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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Zédost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Upravno sodis¢e Republike Slovenije (Slovinsko)
dne 4. bfezna 2015 - Ob¢ina Gorje v. Republika Slovinsko

(V& C-111/15)
(2015/C 245/02)

Jednaci jazyk: slovinstina

Predkladajici soud

Upravno sodis¢e Republike Slovenije

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Ob¢ina Gorje

Zalovand: Republika Slovinsko

Predbéiné otizky

1) Musi byt naiizenf ¢. 1698/2005 ('), a zejména jeho ¢l. 71 odst. 3, podle kterého se pravidla pro zpéisobilost vydajt
stanovi na trovni ¢lenskych statd, a podléhaji zvlastnim podminkdm stanovenym timto nafizenim pro nékterd opatfeni
na rozvoj venkova, vykldddno v tom smyslu, Ze bran{ vnitrostdtni pravni tpravé stanovené v ¢l. 79 odst. 4 [nafizeni
vlddy o opatfenich fady 1, 3 a 4 programu rozvoje venkova pro Republiku Slovinsko na obdobi 2007-2013, od roku
2010 do roku 2013 (dale jen ,nafizeni PRP“)] a v bodé 3 kapitoly VI ozndmeni o zakdzce, na zakladé které predstavuji
zpusobilé investi¢ni vydaje pouze vydaje vzniklé po datu pfijeti rozhodnuti o ndroku na ziskani prostiedkt (do skoncenf
investice nebo nejpozdéji do 30. ¢ervna 2015)?

2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku, musi byt nafizeni ¢. 1698/2005, a zejména jeho ¢l. 71 odst. 3, vykldddno
v tom smyslu, Ze brani vnitrostatn{ pravni dpravé stanovené v ¢l. 56 odst. 4 Zakon o kmetijstvu (zdkon o zemédélstvi),
podle které musi byt v celém rozsahu zamitnuta zadost, kterd nespliuje podminky uvedené v ¢l. 79 odst. 4 nafizeni PRP
tykajictho se zpusobilych investi¢nich vydaji vzniklych po datu pfijeti rozhodnuti?

(") Nafizeni Rady (ES) ¢ 1698/2005 ze dne 20. z4ii 2005 o podpofe pro rozvoj venkova z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj
venkova (EZFRV) (Uf. vést. L 277, s. 1).
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Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunale civile di Roma (It4lie) dne 13. dubna 2015
- X v. Presidenza del Consiglio dei Ministri

(Véc C-167/15)
(2015/C 245/03)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale civile di Roma

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: X

Zalovany: Presidenza del Consiglio dei Ministri

Predbézné otizky

1) Musi byt smérnice 2004/80ES (') vykladdna v tom smyslu, Ze brani vnitrostatnimu provadécimu zédkonu, ktery tim, ze
pro poskytnuti odskodnéni na ndklady stitu odkazuje na ustanoveni zvldstnich zdkonti ve prospéch obéti trestného
¢inu, neptizndva obéti nasilného trestného ¢inu pristup k obecnému hmotnépravnimu systému odskodnéni a upravuje
pouze procesni aspekty ptistupu k tomuto systému pro pieshranicni situace?

2) Musi byt tedy smérnice 2004/80/ES (¢l. 12 odst. 2) vykldddna v tom smyslu, Ze uklddd obecny hmotnépravni systém
ochrany ze strany stitu nebo aby mél kazdopddné minimalni obsah, a v tomto ptipadé, podle jakych kritérii musi byt
tento minimdlni obsah urcen?

(") Smérnice Rady 2004/80/ES ze dne 29. dubna 2004 o odskodfiovani obét{ trestnych ¢inti (Ut. vést. L 261, s. 15; Zvl. vyd. 19/07,
s. 65).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Okresnym stiddem Presov (Slovensko) dne 14. dubna
2015 — Milena Tomdsovd v. Ministerstvo spravodlivosti SR; Pohotovost s.r.o.

(V& C-168[15)
(2015/C 245/04)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predkladajici soud

Okresny std Presov

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Milena Tomasova
Zalovani: Ministerstvo spravodlivosti SR; Pohotovost s.r.o.

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalobkyni: Zdruzenie na ochranu spotrebitela HOOS

Predbéiné otizky

1. Jednd se o zdvazné poruseni prava Evropské unie, pokud se v rdmci exekuce vedené na zdkladé rozhod¢iho nélezu
vymize plnéni ze zneuzivajici klauzule v rozporu s judikaturou Soudntho dvora Evropské unie?
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2. Mtize vzniknout odpovédnost ¢lenského stitu za poruseni unijniho préva v piipadé, ze ucastnik fizeni jesté vyuzil
vSechny pravni prostredky, jez mu poskytuje pravo ¢lenského stétu v fizeni o vykonu rozhodnuti; ohledem na skutkovy
stav véci, mize v tomto pifpadé vzniknout tato odpovédnost clenského stitu pfed samotnym ukoncenim fizeni
o vykonu rozhodnuti a pfed vycerpadnim mozZnosti Zalobkyné pozadovat vydani bezdtivodného obohaceni?

3. V piipadé, Ze ano, je dostate¢né jasnym a zdvaznym porusenim unijntho prava jedndni orgdnu, které popisuje
zalobkyné, s ohledem na dany skutkovy stav, a zejména vzhledem k absolutni necinnosti zalobkyné a k nevycerpani
viech prévnich prostfedkd ndpravy poskytovanych pravem clenského statu?

4. Pokud jde v tomto piipadé o dostatecné zdvazné poruseni unijniho prava, je zZalobkyni uplatiiovdna ¢dstka $kodou, za
kterou nese odpovédnost ¢lensky stdt; lze skodu v tomto pojeti ztotoziiovat s vymoZzenou pohleddvkou, kterd je
bezdivodnym obohacenim?

5. M4 vyddni bezdiivodného obohaceni, jako pravni prosttedek ndpravy, pfednost pfed ndhradou skody?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Sad Rejonowy we Wroctawiu (Polsko) dne
20. dubna 2015 - Alicja Sobczyszyn v. Szkota Podstawowa w Rzeplinie

(V& C-178[15)
(2015/C 245/05)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Rejonowy we Wroctawiu

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: Alicja Sobczyszyn

Zalovand: Szkota Podstawowa w Rzeplinie

Predbéznd otdzka

Musi byt ¢lanek 7 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88/ES ze dne 4. listopadu 2003 o nékterych aspektech
tipravy pracovni doby ('), podle kterého ¢lenské stity piijmou nezbytnd opatieni, aby mél kazdy pracovnik narok na
placenou dovolenou v trvani nejméné ¢tyf tydnt v souladu s podminkami pro ziskdni a pfizndvédni této dovolené
stanovenymi vnitrostitnimi pravnimi ptedpisy nebo zvyklostmi, vykladat v tom smyslu, Ze ucitel, ktery Cerpal zdravotni
dovolenou, jak ji stanovi Karta Nauczyciela (zakon o ucitelich) ze dne 26. ledna 1982 (Dz. U. 2014 polozka 191 a 1198),
ziskdvd kromé toho v roce, v némz Cerpal zdravotni dovolenou, nirok na dovolenou na zotavenou podle obecnych
pracovnépravnich predpisa?

() Uk vest. L 299, s. 9.



27.7.2015 Utedni véstnik Evropské unie C 245/5

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Verwaltungsgericht Diisseldorf (Némecko) dne
24. dubna 2015 - Joachim Pépperl v. Land Nordrhein-Westfalen

(Véc C-187/15)
(2015/C 245/06)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgericht Diisseldorf

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: Joachim Pépperl

Zalovand: Land Nordrhein-Westfalen

Predbéiné otizky

1) M4 byt ¢lanek 45 SFEU vyklddan tak, Ze brani vnitrostatni pravni dpravé, podle které osoba, jez ma ve ¢lenském staté
status ufednika, ztrati budouci ndroky na starobni diichod, které nabyla v rdmci sluzebniho poméru, protoZe na svou
7ddost sluzebni pomér ukondila za Gicelem zahdjeni nového zaméstnani v jiném ¢lenském stdté, stanovi-li vnitrostdtni
pravo soucasné, Ze tato osoba bude dodatecné pojisténa v zdkonném systému dichodového pojisténi na zdkladé
hrubych piijmd, kterych dosdhla ve sluzebnim poméru, pti¢emz ndroky na dtichod, které z tohoto pojisténi plynou,
jsou niz$i nez ztracené budouci naroky na dichod?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku ohledné vSech nebo uréitych Gfednikti: md byt ¢lanek 45 SFEU vyklddan

vvvvvv

dpravy musi bud’ vyplacet diichod na zdkladé doby odslouzené v predchozim sluzebnim poméru zaklddajici nérok na
dtchod, ktery bude snizen o naroky na dichod vzniklé z dodate¢ného pojisténi, nebo musi ztratu na diichodu finanéné
vyrovnat jinym zptisobem, piestozZe podle vnitrostitniho prava sméji byt poskytovany jen dichodové divky stanovené
timto pravem?

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Commissione Tributaria Provinciale di Torino
(Itdlie) dne 28. dubna 2015 — Véronique Baudinet a dalsi v. Agenzia delle Entrate — Direzione
Provinciale I di Torino

(V& C-194/15)
(2015/C 245/07)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Commissione Tributaria Provinciale di Torino

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: Véronique Baudinet, Adrien Boyer, Pauline Boyer, Edouard Boyer

Zalovany: Agenzia delle Entrate — Direzione Provinciale I di Torino
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Piredbéznd otdzka

Brani cldnky 63 a 65 Smlouvy o fungovini Evropské unie pravni tpravé clenského stdtu, podle které v pfipadé, ze
rezidentovi tohoto ¢lenského stdtu, jenz je akciondfem spolecnosti usazené v jiném clenském staté, plynou dividendy
zdanované v obou stitech, nejsou ndsledky dvojiho zdanéni napraveny ve stté, jehoz je rezidentem, prostfednictvim
danového zapocteni alespont ve vysi odpovidajici dani zaplacené ve staté sidla spole¢nosti vyplacejici dividendy?

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Judecitoria Sibiu (Rumunsko) dne 30. dubna 2015 -
Directia Generald Regionald a Finantelor Publice (DGRFP) Brasov v. Vasile Toma, Birou Executor
Judecitoresc Horatiu-Vasile Cruduleci

(V& C-205/15)
(2015/C 245/08)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Judecdtoria Sibiu

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Brasov (DGRFP)

Zalovani: Vasile Toma, Birou Executor Judecitoresc Horatiu-Vasile Cruduleci

Pfredbéiné otizky

Lze ¢l. 4 odst. 3 SEU, jakoZ i clanky 20, 21 a 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie vyklddat v tom smyslu, Ze brani
takové pravni dpravé, jako je ¢lanek 16 tstavy a ¢ldnek 30 mimofddného nafizeni vlddy ¢. 80/2013, kterd zakotvuje
rovnost pfed zdkonem jen mezi obcany jakozto fyzickymi osobami, a nikoliv mezi fyzickymi osobami a pravnickymi
osobami zaloZenymi podle vefejného préava, a kterd a priori osvobozuje pravnické osoby zalozené podle vetfejného prava od
zaplaceni kolku a slozeni kauce za déelem piistupu k soudu, pficemz piistup fyzickych osob k soudu podmifiuje
zaplacenim kolku/kauce?

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 8. kvétna 2015 spolecnosti Orange, dfive France Télécom,
proti rozsudku Tribundlu (devatého sendtu) vydanému dne 26. Gnora 2015 ve véci T-385/12, Orange
v. Komise

(Véc C-211/15 P)
(2015/C 245/09)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Orange, dfive France Télécom (zdstupci: S. Hautbourg a S. Cochard-
Quesson, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostfedek

— zrusit napadeny rozsudek;
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— rozhodnout ve véci samé v souladu s ¢lankem 61 statutu Soudniho dvora a vyhovét ndvrhovym zddanim uplatnénym
spole¢nosti Orange v prvnim stupni fizenf;

— podptirné vrdtit véc Tribundlu;

— ulozit Komisi ndhradu veskerych ndkladt fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostfedku pfedklddd navrhovatelka nékolik diivodu kasa¢niho opravného prostiedku.

Zaprvé se Tribundl podle navrhovatelky dopustil v nékolika ohledech nesprévného pravniho posouzeni, kdyz konstatoval,
ze byla splnéna kritéria pro kvalifikaci opatfeni jako stdtni podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU. Tribundl se mél
dopustit nespravného pravniho posouzeni, kdyz shledal, Ze spole¢nost Orange byla zvyhodnéna, ptestoze ti¢elem opatieni
bylo odstranit strukturdlni znevyhodnéni, jez bylo vysledkem zachovéni rezimu stanoveného zdkonem z roku 1990,
a umoznit nastoleni tplné hospodaiské soutéze v kontextu celkové liberalizace telekomunikacnich trhi. Dale navrhovatelka
Tribundlu vytykd, Ze se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz shledal, Ze k ovéfeni selektivnosti sporného
opatfeni nebylo v projedndvané véci nutné ovéfovat, zda mohlo vést k rozliSovani mezi hospoddfskymi subjekty
nachdzejicimi se ve srovnatelné faktické a pravni situaci, pfestoze za okolnosti projedndvané véci nemohl byt do
referenéniho rdmce stanoveného Komisi zahrnut zadny jiny podnik. Podle navrhovatelky Tribunal koneéné porusil svou
povinnost uvést odtivodnéni a dopustil se nespravného pravniho posouzeni tim, Ze neproved] Zadnou analyzu argumentd
zalobkyné, na jejichz zdkladé mélo byt urceno, Ze opatfeni nenarusuje ani nemtize narusit hospodéfskou soutéz ve smyslu
¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Zadruhé se Tribundl podle navrhovatelky dopustil v nékolika ohledech nespravného pravntho posouzeni, kdyz prevzal
analyzy Komise tykajici se posouzeni slucitelnosti pfedmétného opatteni. Tribundl podle ni porusil svou povinnost uvést
odtvodnéni a zkreslil skutkovy stav, kdyz vyslovil zdvér, Ze ¢linek 30 zdkona z roku 1996, ve znéni zmén, neobsahoval
zddnou tpravu v souvislosti s Gi¢elem mimofddného pausilniho prispévku, a Ze tedy nebrdni zdvéru Komise, podle kterého
mimofadny pausalni piispévek nebyl pro podnik socidlnim ndkladem. Ddle mél Tribundl porusit svou povinnost uvést
odtivodnéni, kdyZz pievzal posouzeni Komise a pouze konstatoval, ze precedent ,La Poste” neni ve véci France Télécom
(Orange) pouzitelny.

Navrhovatelka méd konecné za to, ze se Tribundl dopustil v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni pfi
posuzovani obdobi, po které je podpora vymezend v jeho rozhodnuti neutralizovdna mimorddnym pausdlnim piispévkem.
Podle navrhovatelky se Tribunal dopustil zkresleni skutkového stavu a nahradil odtvodnéni napadeného rozhodnuti
vlastnim odtvodnénim, zejména kdyz potvrdil, Ze odstranéni ndkladti na kompenzaci a nadmérnou kompenzaci bylo
soudasti podpory vymezené v ¢lanku 1 napadeného rozhodnuti.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany Evropskou komisi dne 8. kvétna 2015 proti rozsudku Tribundlu
(druhého sendtu) vydanému dne 27. iinora 2015 ve véci T-188/12, Patrick Breyer v. Evropskd komise

(V& C-213/15 P)
(2015/C 245/10)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropska komise (zdstupci: P. Van Nuffel a H. Kramer, zmocnénci)

Dalsi ticastnici Fizeni: Patrick Breyer, Finskd republika, Svédské kralovstvi
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Navrhova Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

— zrusit napadeny rozsudek;
— ndsledné ve véci rozhodnout a zamitnout Zalobu;

— ulozit Zalobci ndhradu nékladt f{zeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Evropskd komise prostiednictvim svého kasa¢niho opravného prostiedku navrhuje, aby Soudni dvir zrusil rozsudek
Tribundlu ze dne 27. tnora 2015 ve véci T-188/12, Breyer v. Komise v ¢dsti, v niZz Tribundl zrusil rozhodnuti Komise ze
dne 3. dubna 2012, kterym Komise odmitla Zalobci poskytnout v plném rozsahu piistup k dokumentim tykajicim se
provedeni smérnice 2006/24 (") Rakouskou republikou, jakoz i k dokumentiim, které se vztahuji k véci, v niz byl vydin
rozsudek ze dne 29. Cervence 2010, Komise v. Rakousko (%), jakoz i kterym byl odmitnut piistup k pisemnostem, které
v ramci této véci piedlozila Rakouska republika.

Zalobce zalozil svou zalobu na neplatnost mj. sporného rozhodnuti na jediném zalobnim déivodu, kterym v podstaté
vytykd poruseni ¢l. 2 odst. 3 nafizeni ¢ 1049/2001 (’). Tribunal sporné rozhodnuti zrusil v &sti, v niz byl timto
rozhodnutim odepfen pfistup k pisemnostem predlozenym v rdmci této véci Rakouskou republikou. Tribunél
k uplatnénému zalobnimu divodu v podstaté uvedl, ze pfedmétné pisemnosti jsou dokumenty ve smyslu ¢l. 2 odst. 3
ve spojeni s ¢l. 3 pism. a) nafizeni ¢. 10492001 a tudiz spadaji do piisobnosti tohoto nafizeni, a Ze ¢l. 15 odst. 3 Ctvrty

pododstavec SFEU nebrdni pouziti nafizeni ¢. 1049/2001 na pfedmétné pisemnosti z diivodu jejich zvldstni povahy.

Komise opird svij kasaéni opravny prostiedek o jediny divod kasaéniho opravného prostiedku, kterym vytykd vyklad ¢l.
15 odst. 3 SFEU, ktery tvori zdklad zdvéru Tribundlu, Ze toto ustanoveni nebrdni pouziti nafizeni ¢. 1049/2001 na sporné
pisemnosti z divodu jejich zvlastni povahy.

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/24[ES ze dne 15. bfezna 2006 o uchovavini Gdaji vytvifenych nebo
zpracovavanych v souvislosti s poskytovanim vefejné dostupnych sluzeb elektronickych komunikaci nebo vetejnych komunika¢nich
siti a 0 zméné smérnice 2002/58|ES, UF. vést. L 105, s. 54.

() C-198/09, EU:C:2010:455.

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o piistupu vefejnosti k dokumenttim
Evropského parlamentu, Rady a Komise, U. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Tribunale di Santa Maria Capua Vetere (Itdlie) dne
11. kvétna 2015 - trestni Fizeni proti Massimu Orsim

(V& C-217[15)
(2015/C 245/11)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale di Santa Maria Capua Vetere

Ucastnik ptivodniho trestniho fizeni

Massimo Orsi
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Piredbéznd otdzka

Je ve smyslu ¢lanku 4 [Protokolu ¢. 7 k Evropské tmluvé o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod] a ¢lanku 50 [Listiny
zdkladnich prav Evropské unie] v souladu s unijnim pravem takové ustanoveni, jako je ¢ldnek 10b legislativniho nafizeni
¢. 74/00 v rozsahu, v némz dovoluje posouzeni trestni odpovédnosti osoby, jejiz odpovédnost pro tentyz skutek
(nezaplaceni DPH) jiz byla s kone¢nou platnosti uréena dafiovou spravou doty¢ného statu v tom smyslu, Ze ji byla uloZena
spravni sankce ve vysi 30 % nezaplacené ¢astky?

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Pécsi Torvényszék (Madarsko) dne 15. kvétna 2015
- Hdszig Kft v. Alstom Power Thermal Services

(Véc C-222/15)
(2015/C 245/12)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Pécsi Torvényszék

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Hészig Kft

Zalovand: Alstom Power Thermal Services

Predbéiné otizky

I - V souvislosti s nafizenim Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 ze dne 17. cervna 2008 o prévu
rozhodném pro smluvni zdvazkové vztahy (Rim I(')) (ddle jen ,nafizeni ¢. 593/2008):

1. Muze soud ¢lenského statu vyklddat vyraz ,vyplyva-li viak z okolnosti®, ktery je obsazen v ¢l. 10 odst. 2 nafizeni
¢. 593/2008, v tom smyslu, Ze piezkum ,okolnosti, které musi byt zohlednény* za tcelem urceni toho, zda je
pfiméfené predpokladat, Ze nebyl projeven souhlas v souladu s pravem zemé obvyklého bydlisté smluvni strany,
ma zahrnovat okolnosti uzavieni smlouvy, pfedmét smlouvy a plnéni smlouvy?

1.1. M4 byt acinek, na n¢jz odkazuje ¢l. 10 odst. 2 a ktery je diisledkem situace popsané vyse v bodé 1, vykladan
v tom smyslu, Ze pokud se nékterd smluvni strana odvold [na pravo zemé svého obvyklého bydlisté] a na
zdkladé toho pak z okolnosti, jez musi byt zohlednény, vyplyne, Ze projeveni souhlasu s pouzitelnym pravem
podle odstavce 1 nebylo pfiméfenym déinkem chovani této smluvni strany, musi soud posoudit existenci
a platnost smluvniho ustanoveni na zdkladé prava zemé obvyklého bydlisté smluvni strany, kterd se na toto
pravo odvolala?

2. Miize soud tohoto ¢lenského stdtu vyklddat ¢l. 10 odst. 2 nafizeni ¢. 593/2008 v tom smyslu, Ze soud miize volné
posoudit — s ohledem na veskeré okolnosti daného ptipadu —, zda s piihlédnutim k okolnostem, které musi byt
zohlednény, nebylo projeveni souhlasu s pouzitelnym pravem ve smyslu ¢l. 10 odst. 1 pfiméfenym wlinkem
chovéni smluvni strany?

3. V pfipadg, Ze se — v souladu s ¢l. 10 odst. 2 nafizeni ¢. 593/2008 — kterakoli smluvn{ strana za tGcelem zjistént, Ze
neprojevila souhlas, odvold na pravo zemé svého obvyklého bydlisté, musi vzit soud ¢lenského stitu v avahu pravo
zemé obvyklého bydlisté této strany v tom smyslu, Ze na zdkladé prava této zemé a s ohledem na zminéné
,okolnosti“ nepfedstavuje souhlas této strany s pravem uréenym ve smlouvé pfiméfené chovéani?
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3.1. M4 se v takovémto piipadé mit za to, Ze je v rozporu s pravem Spolecenstvi takovy vyklad uplatnény soudem
¢lenského statu, podle néhoz prezkum ,okolnosti“ za icelem urcent, zda je pfiméfené predpokladat, Ze nebyl
projeven souhlas, zahrnuje okolnosti uzavteni smlouvy, pfedmét smlouvy a plnéni smlouvy?

I — V souvislosti s nafizenim Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. ?rosmce 2000 o prlslusnostl a uznavani a vykonu soudnich
rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech (Brusel I (%)) (déle jen ,nafizeni ¢. 44/2001%):

1. Je v rozporu s ¢l. 23 odst. 1 nafizeni ¢. 44/2001 vyklad uplatnény soudem ¢lenského stitu, podle néhoz je
nezbytné jmenovat konkrétni soud, nebo — s ohledem na bod 14 vyse uvedeného nafizeni — postacuje, pokud lze
vili nebo zdmér smluvnich stran jednoznaéné vyvodit ze znéni smlouvy?

1.1 Je v souladu s ¢l. 23 odst. 1 nafizeni ¢. 44/2001 vyklad uplatnény soudem clenského stitu, podle néhoz je
ustanoveni o soudni pfislusnosti, které je obsazeno v obecnych smluvnich podminkdch jedné ze smluvnich
stran a jejimz prostiednictvim smluvni strany stanovily, Ze veskeré spory piimo nebo nepiimo se tykajici
platnosti, plnéni nebo ukonceni objedndvky, které nebudou smluvni strany moci smirné vyfesit, podléhaji
vyluéné a konecné jurisdikci soud ve mésté urcitého clenského statu — konkrétné soudt v Pafizi —, dostatecné
pfesné, nebot z jeho znénf Ize jednoznacné vyvodit — s ohledem na bod 14 odiivodnén{ zminéného nafizeni —
vuli nebo zdmér smluvnich stran ohledné urceni tohoto ¢lenského statu?

() Uk vést. L 177, s. 6.
() Ut vest.L12,s. 1.

Z4dost o rozhodnuti o predb&Zné otdzce podand Tribunale di Catania (Itilie) dne 19. kvétna 2015 -
trestni fizeni proti SneZane Velikove

(Véc C-228/15)
(2015/C 245/13)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale di Catania

Ucastnice ptivodniho trestniho fizeni

SneZana Velikova

Predbéznd otdzka

Jsou ¢lanky 20 a 21 [1eg1slat1vn1ho nafizeni ¢. 30 ze dne 6. Gnora 2007], [ve znéni pozdgjsich zmén], kterym se provadi
smérnice 2004/38/ES ('), v rozporu s [unijnim] pravem?

(*)  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/ 38ES ze dne 29. dubna 2004 o pravu ob¢ant Unie a ]e}lCh rodlnnych piislusnika
svobodné se pohybovat a pobyvat na tizemi ¢lenskych stiti, o zméné nafizenf (EHS) ¢. 1612/68 a o zrusenf smérnic 64/221/EHS,
68/360/EHS, 72/194/EHS, 73/148/EHS, 75/34/EHS, 75/35(EHS, 90/364/EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS (U. vést. L 158, s. 77).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Administrativa apgabaltiesa (Lotyssko) dne
21. kvétna 2015 - SIA ,,Oniors Bio“ v. Valsts iepémumu dienests

(Véc C-233/15)
(2015/C 245/14)
Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Administrativa apgabaltiesa

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka: SIA ,Oniors Bio“

Odpiirce: Valsts ienémumu dienests

Predbéiné otizky

1) Maji byt vyrobky, u nichz vysledky rozboru vzorki odebranych z raznych zdsilek zbozi neprokazaly obsah
denaturujicich latek nebo jinych skodlivych latek, kvili némuz by se tyto vyrobky staly nevhodnymi k lidské spotiebg,
aviak pfesto nemohou byt podle informaci poskytnutych vyrobcem pouzity v potravindfstvi (vyroba potravin
a potravinovy fetézec), nebot u nich nelze vyloudit p¥itomnost $kodlivych latek s ohledem na charakteristiky postupu
vyroby tohoto zboz, obecné zatazeny do nékterého z kédit KN pidlohy I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 (') ze dne
23. ervence 1987 o celni a statistické nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku, které jsou urceny pro jiné nez
potravinafské vyrobky, nebo maji byt takovéto vyrobky naopak obecné zatazeny do nékterého z kddii KN uréenych pro
potravinafské vyrobky?

2) Jaka kritéria by méla byt povazovdna za rozhodujici pii vykladu pojma ,jiny nez potravindisky vyrobek
a ,potravindisky vyrobek® pro tcely pouziti koda KN piilohy I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. Cervence
1987 o celni a statistické nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku a pro tcely zafazeni zbozi?

3) Muze byt ticel daného vyrobku objektivnim kritériem zatazeni pro ucely pouziti kodi KN piilohy I natizeni Rady (EHS)
¢. 265887 ze dne 23. ervence 1987 o celni a statistické nomenklatufe a o spoleném celnim sazebniku, jakoZz i pro
Ucely zatazeni zbozi?

4) Muaze byt posudek piislusného organu ¢lenského statu Evropské unie, z néhoz vyplyvd, ze podle pravnich predpisti
Evropské unie a ¢lenskych statti v oblasti potravinaistvi nelze zboZzi dovezené navrhovatelkou pouzit v potravinovém
fetézci, nebot je nevhodné k lidské spotiebé, pouzit jakoZzto kritérium, jimz se ¥{di zafazeni zbozi, pii vykladu pojmu
Lpotravindisky vyrobek pro tcely pouziti koda KN prilohy I nafizeni Rady (EHS) ¢. 265887 ze dne 23. Cervence 1987
o celn{ a statistické nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku a pro Gcely zafazeni zbozi?

5) Mohou byt informace o technologickém procesu vyroby zbozi, jez poskytl vyrobce a podle nichz u daného produktu
nelze vyloucit pfitomnost skodlivych latek, pouzity jakoZzto kritérium, jimz se Hdi zafazeni zbozi, pfi vykladu pojmu
Lpotravinaisky vyrobek“ pro tcely pouziti koda KN prilohy I nafizeni Rady (EHS) ¢. 265887 ze dne 23. ervence 1987
o celni a statistické nomenklatufe a o spolecném celnim sazebniku a pro tcely zafazeni zbozi?
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6) Které z fyzikalné-chemickych vlastnosti zatazovaného zbozi jsou nejdilezitéjsi pro lely spravného vykladu a pouziti
kodd KN 1518 00 31 a KN 1517 90 91 piilohy I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. ¢ervence 1987 o celni
a statistické nomenklatufe a o spolecném celnim sazebniku?

7) Ma byt zbozi, které mé takové fyzikdlné-chemické vlastnosti, jaké byly zjistény v projedndvaném piipad€, obecné
zafazeno do kédu KN 1518 00 31 piilohy I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. Cervence 1987 o celni
a statistické nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku?

6] Nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. ervence 1987 o celni a statistické nomenklatufe a o spolecném celnim sazebniku
(Ut. vést. L 256, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otézce podand Curtea de Apel Cluj (Rumunsko) dne 25. kvétna

2015 - trestni fizeni proti Niculaie Aurel Bob-Dogi
(Véc C-241/15)
(2015/C 245/15)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predklddajici soud

Curtea de Apel Clyj

Ucastnik ptivodniho trestniho Fizeni

Niculaie Aurel Bob-Dogi

Predbéiné otizky

1) Je tieba pro tGcely pouziti ¢l. 8 odst. 1 pism. ) rémcového rozhodnuti [2002/584/SVV] (') vyrazem existence
zatykaciho rozkazu“ rozumét vnitrostatni — tuzemsky — zatykaci rozkaz vydany podle trestnépravnich procesnich
piedpisti vystavujictho ¢lenského stdtu, a tudiz rozkaz odlisny od evropského zatykactho rozkazu?

2) Je-li na prvni otdzku odpovézeno kladné, mizZe neexistence vnitrostitniho — tuzemského - zatykactho rozkazu
pfedstavovat implicitni diivod pro nevykondni evropského zatykaciho rozkazu?

M Rdmcové rozhodnuti Rady ze dne 13. Cervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech pieddvani mezi clenskymi stity
(Ut vést. L 190, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Dstre Landsret (Dénsko) dne 28. kvétna 2015 -
Wind 1014 GmbH, Kurt Daell v. Skatteministeriet

(V&c C-249/15)
(2015/C 245/16)

Jednaci jazyk: ddnstina
Predklddajici soud

@stre Landsret

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobci: Wind 1014 GmbH, Kurt Daell

Zalovany: Skatteministeriet
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Predbéiné otizky

1. Je slucitelné s unijnim pravem, v¢etné clanku 56 SFEU, pokud vozidlo, které je pfedmétem leasingové smlouvy mezi
leasingovou spolecnosti se sidlem v jednom ¢lenském stdté a leasingovym ndjemcem s bydlistém ¢i sidlem v jiném
Clenském staté (viz druhd otdzka), nelze v zdsadé zaclit uzivat k provozu na pozemnich komunikacich v posledné
jmenovaném ¢lenském staté v dobé€, kdy vnitrostatni organy zpracovavaji Zadost o povoleni tthrady pomérné registra¢ni
dané z uvedeného vozidla za dobu, po kterou md byt dané vozidlo v tomto ¢lenském staté uzivano?

2. Je slucitelné s unijnim pravem, vcetné ¢lanku 56 SFEU, pokud vnitrostitni opatfeni pozaduje jako podminku pro
registraci ¢i placeni pomérné dané z vozidla pouze pro docasné (nikoli trvalé) uzivani pfedchozi souhlas nebo vede
k tomu, ze:

i) vnitrostatni organy vyzaduji aplné zaplaceni registratni dané v Dansku jako podminku pro okamzité uzivani s tim,
ze vypocteny rozdil mezi plnou vysi dané a pomérnou ¢asti dané se v piipadé ndsledného vydani povoleni vraci
i s troky, nebo ze

ii) vnitrostdtni orgdny vyzaduji tiplné zaplaceni registra¢ni dané jako podminku pro okamzité uzivani a tato ¢dstka nenf
v piipadé ukonceni do¢asného uzivani upravovina a pieplatek neni vracen, neni-li uvedené povoleni vydino?
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 12. ¢ervna 2015 — Health Food Manufacturers’ Association a dalsi
v. Komise

(Véc T-296/12) ()

,Ochrana spottebitele — Nafizeni (EU) ¢. 432/2012 — Zdravotni tvrzeni p¥i oznalovdni potravin —
Zaloba na neplatnost — Nafizovaci akt nevyZadujici prijeti provddécich opatieni — Bezprostiedni
dotéeni — PFipustnost — PoruSeni cldinkii 13 a 28 natizeni (ES) ¢. 1924/2006 — Zdsada ¥ddné sprivy —
Zikaz diskriminace — Nesprdvnd hodnotici kritéria — Nafizeni ¢. 1924/2006 — Ndmitka
protiprdvnosti — Prdvo byt vyslechnut — Prdvni jistota — Neptimérené piechodné obdobi — Seznam
pozastavenych tvrzeni“

(2015/C 245/17)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: The Health Food Manufacturers’ Association (East Molesey, Spojené krélovstvi); Quest Vitamins Ltd
(Birmingham, Spojené kralovstvi); Natures Aid Ltd (Kirkham, Spojené kralovstvi); Natuur-& gezondheidsProducten
Nederland (Ermelo, Nizozemsko); a New Care Supplements BV (Oisterwijk, Nizozemsko) (zdstupci: B. Kelly a G. Castle,
solicitors, a P. Bogaert, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: L. Flynn a S. Griinheid, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalobkyneé: FederSalus (Rim, Itdlie); Medestea biotech SpA (Turin, Itlie); a Naturando Sl (Osio
Sotto, Itdlie) (zdstupci: E. Valenti a D. Letizia, advokati)

Vedlejsi iicastnici podporujici Zalovanou: Francouzskd republika (zdstupci: pivodné D. Colas a S. Menez, poté D. Colas
a S. Ghiandoni, zmocnénci); Evropsky parlament (zdstupci: ]. Rodrigues a L. Visaggio, zmocnénci); Rada Evropské unie
(zastupci: L. Sulce a M. Moore, zmocnénci); a Evropskd organizace spotiebiteltt (BEUC) (Brusel, Belgie) (zdstupce: S. Pappas,
advokat)

Predmét véci
Zruseni nafizeni Komise (EU) ¢. 432/2012 ze dne 16. kvétna 2012, kterym se zfizuje seznam schvilenych zdravotnich

tvrzen{ pii oznalovani potravin jinych nez tvrzeni o snizeni rizika onemocnéni a o vyvoji a zdravi déti (UF. vést. L 136,
s. 1), jakoz i idajného rozhodnuti Komise, kterym byl pfijat seznam tzv. ,pozastavenych zdravotnich tvrzeni“.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Health Food Manufacturers’ Association, Quest Vitamins Ltd, Natures Aid Ltd, Natuur- & gezondheidsProducten Nederland a New
Care Supplements BV ponesou vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komis.

3) Francouzskd republika, Evropsky parlament, Rada Evropské unie, Evropskd organizace spottebitelii (BEUC), FederSalus, Medestea
biotech SpA a Naturando Srl ponesou vlastni ndklady fizeni.

(") Ut vést. C 250, 18.8.2012.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 12. ¢ervna 2015 — Plantavis a NEM v. Komise a EFSA
(Véc T-334/12) ()

»Ochrana spotiebitele — Zdravotni tvrzeni pfi oznaCovdni potravin — Nafizeni (EU) & 432/2012 —
Zaloba na neplatnost — Nafizovaci akt nevyZadujici prijeti provadectch opatieni — Bezprostiedni
dotleni — Pripustnost — Nafizeni (ES) ¢. 1924/2006 — Ndmitka protiprdvnosti — Rejst¥ik pro zdravotni
tvrzeni“

(2015/C 245/18)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Plantavis GmbH (Berlin, Némecko) a NEM, Verband mittelstindischer européischer Hersteller und Distributoren
von Nahrungsergdnzungsmitteln & Gesundheitsprodukten eV (Laudert, Némecko) (zdstupce: T. Biittner, advokat)

Zalovani: Evropskd komise (zdstupci: L. Pignataro-Nolin a S. Griinheid, zmocnénci) a Evropsky tdiad pro bezpecnost
potravin (EFSA) (zdstupci: D. Detken, zmocnénec, ve spoluprdci s R. Van der Houtem a A. Kohler, advokati)

Vedlejsi ticastnik podporujici Komisi: Evropsky parlament (zdstupci: J. Rodrigues a P. Schonard, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Komisi a EFSA: Rada Evropské unie (zdstupkyné: M. Simm a 1. Sulce, zmocnénkyné)

Predmét véci

Ndvrh na zruSeni nafizeni Evropskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1924/2006 ze dne 20. prosince 2006 o vyzivovych
a zdravotnich tvrzenich p#i oznacovani potravin (Uf. vést. L 404, s. 9) a naifzeni Komise (EU) ¢. 432/2012 ze dne
16. kvétna 2012, kterym se ziizuje seznam schvdlenych zdravotnich tvrzeni pfi oznacovani potravin jinych nez tvrzeni
o sniZeni rizika onemocnéni a o vyvoji a zdravi déti (Ut. vést. L 136, s. 1), jakoZ i rejstitku vyZivovych a zdravotnich tvrzeni
pii oznacovéani potravin zvefejnéného na internetové strince Komise.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se odmitd.

2) Plantavis GmbH a NEM, Verband mittelstindischer europdischer Hersteller und Distributoren von Nahrungserginzungsmitteln &
Gesundheitsprodukten eV, ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi a Evropskym
iifadem pro bezpecnost potravin (EFSA).

3) Rada Evropské unie a Evropsky parlament ponesou vlastni ndklady fizen.

() UR vest. C 311, 13.10.2012.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 11. ervna 2015 — McCullough v. Cedefop
(Véc T-496/13) ()

,Pristup k dokumentiim — Nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 — Dokumenty tykajici se zaddni vefejnych
zakdzek a uzavieni smluv, které z nich vyplyvaji — Zddost o vyddni dokumentsi v rdmci trestniho ¥izeni —
Odepieni piistupu — Vyjimka tykajici se ochrany soukromi a osobnosti jednotlivce — Vyjimka tykajici se

ochrany rozhodovaciho procesu*

(2015/C 245/19)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Colin Boyd McCullough (Solun, Recko) (zdstupce: G. Matsos, advokat)

Zalovany: Evropské stfedisko pro rozvoj odborného vzdéldvani (Cedefop) (zdstupci: ptivodné C. Lettmayr, zmocnénec, poté
M. Fuchs, zmocnénkyné, pivodné ve spoluprici s E. Petritsi, advokdtkou, poté ve spolupraci s E. Petritsi a E. Roussou,
advokdtkami, poté ve spolupréci s E. Roussou a P. Anestisem, advokdty, a nakonec s P. Anestisem, advokatem)

Pfedmét véci

Névrh na zrueni rozhodnuti Cedefop ze dne 15. ¢ervence 2013, kterym byl Zalobci odepten piistup k zdpistim Fidici rady
Cefedop, k zdpistim z jeho kanceldfe a k zdpisim pilotni skupiny ,Knowledge Management System“ vypracovanym
v obdobi od 1. ledna 2002 do 31. prosince 2005; ndvrh, aby Cefedop bylo nafizeno piedlozeni pozadovanych dokumentt
a ndvrh na povoleni vstupu feckym orgdniim do prostor a budov Cefedop v souladu s pouzitelnym vnitrostatnim pravem
za UCelem vySetfovani, provedeni prohlidky prostor a zabavovini v téchto prostorich s cilem ziskat pozadované
dokumenty a vySetiit piipadnd protiprdvni jedndni, a to na zdklad¢ ¢lanku 16 nafizeni Rady (EHS) ¢. 337/75 ze dne
10. Gnora 1975 o zifzeni Evropského stiediska pro rozvoj odborného vzdéldvani (Ut. vést. L 39, s. 1; Zvl. vyd. 05/01,
s. 175) a ¢l. 1 odst. 1 protokolu o vysaddch a imunitdch Evropské unie.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Evropského stiediska pro rozvoj odborného vzdéldvdni (Cefedop) ze dne 15. cervence 2013, kterym se odpird piistup
k zdpisiim fidici rady Cefedop, zdpisiim z jeho kanceldfe a zdpisiim pilotni skupiny ,Knowledge Management System* vypracovanym
za obdobi od 1. ledna 2002 do 31. prosince 2005, se zrusuje v rozsahu, v némz odpird p¥istup k zdpisiim fidici rady a zdpisim
z kanceldfe, s vyjimkou pristupu ke jméniim jejich clent.

2) Zaloba se ve zbyvajici cdsti zamitd.

3) Cefedop ponese vlastni ndklady Fizeni a tfi ctvrtiny ndkladii vynaloZenych Colinem Boydem McCulloughem.

4) Colin Boyd McCullough nahradi jednu ctvrtinu ndkladii Fizen.

(") Uft. vést. C 344, 23.11.2013.



27.7.2015 Utedni véstnik Evropské unie C 24517

Rozsudek Tribundlu ze dne 11. ¢ervna 2015 — Laboratoires CTRS v. Komise

(Véc T-452/14) ()

ve 7z

»~Humdnni léivé piipravky — Lécivé pripravky pro vzdcnd onemocnéni — Registrace lécivého piipravku
Cholic Acid FGK (nyni Kolbam) — Lécebné indikace — Vyhradni prdvo na trhu — Cldnek 8 odst. 1
natizeni (ES) ¢ 141/2000“

(2015/C 245/20)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Laboratoires CTRS (Boulogne Billancourt, Francie) (zdstupci: K. Bacon, barrister, M. Utges Manley a M. Vickers,
solicitors)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: E. White, P. Mihaylova a A. Sipos, zmocnénci)

Predmét véci

Ndvrh na castecné zruSeni provddéciho rozhodnuti Komise C (2014) 2375 ze dne 4. dubna 2014 o registraci, za
vyjimec¢nych okolnosti, humdnniho lé¢ivého piipravku pro vzacnd onemocnéni ,Cholic Acid FGK — Kyselina cholova“ podle
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 726/2004, ve znéni provddéciho rozhodnuti Komise C (2014) 6508 ze dne
11. zaf{ 2014, kterym se pfevaddi a méni registrace, kterou rozhodnuti C (2014) 2375 poskytlo za vyjime¢nych okolnosti
humannimu 1é¢ivému piipravku pro vzdcnd onemocnéni ,Kolbam — Kyselina cholovd, v rozsahu, v némz v podstaté uvadi,
ze tento léCivy piipravek je zaregistrovan pro 1é¢ebné indikace 1é¢ivého piipravku Orphacol, nebo podptrné navrh na
zru$eni ¢lanku 1 tohoto rozhodnuti.

Vyrok rozsudku

1) Provddéci rozhodnuti Komise C (2014) 2375 ze dne 4. dubna 2014 o registraci, za vyjimecnych okolnosti, humdnniho Iécivého
pripravku pro vzdcnd onemocnéni ,,Cholic Acid FGK — Kyselina cholovd“ podle natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 726/
2004, ve znéni provddéciho rozhodnuti Komise C (2014) 6508 ze dne 11. zdfi 2014, kterym se pfevddi a méni registrace, kterou
rozhodnuti C (2014) 2375 poskytlo za vyjimecnych okolnosti humdnnimu lécivému pripravku pro vzdcnd onemocnéni ,Kolbam —
Kyselina cholovd®, se zrusuje.

2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady tizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Laboratoires CTRS.

3) ASK Pharmaceuticals GmbH ponese vlastni ndklady fizeni.

() Ut vést. C 253, 4.8.2014.
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Usneseni Tribundlu ze dne 22. kvétna 2015 — Wirtschaftsvereinigung Stahl a dalsi v. Komise
(Véc T-285/14) ()
,,Stdtni podpory — Opatieni pfijatd Némeckem ve prospéch elektiiny z obnovitelnych zdrojii a energeticky
ndrocnych podnikit — Rozhodnuti o zahdjeni Fizeni podle cl. 108 odst. 2 SFEU — Pijeti konecného

rozhodnuti po poddni Zaloby — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé — Zaloba na neplatnost — Ndvrh na
tpravu ndvrhovych Zdiddni — Neexistence nové skutecnosti — Nepfipustnost*

(2015/C 245/21)

Jednaci jazyk: némcina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Wirtschaftsvereinigung Stahl (Diisseldorf, Némecko) a dalsi zalobci, jejichz jména jsou uvedend v pifloze

usneseni (zdstupci: pivodné A. Reuter, C. Arhold, N. Wimmer, F. A. Wesche, K. Kindereit, R. Busch, A. Hohler
a T. Woltering, poté A. Reuter, C. Biirger, T. Christner a G. Miillejans, advokati)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci, ve spolupraci s C. von Donatem a G. Quardt,

advokaty)

Predmét véci

Navrh na ¢dstec¢né zruSeni rozhodnut{ Komise C (2013) 4424 final ze dne 18. prosince 2013 o zahdjeni fizeni podle ¢l. 108
odst. 2 SFEU ve véci provadécich opatfeni, kterd Spolkovd republika Némecko zavedla ve prospéch elektfiny
z obnovitelnych zdroji energie a velkych odbératelt energii [statni podpora SA.33995 (2013/C) (ex 2013/NN].

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé jiz neni namisté rozhodnout.

2) Ndvrh na tipravu ndvrhovych Zdddni projedndvané Zaloby v tom smyslu, Ze se vztahuji na rozhodnuti Komise C (2014) 8786 final
ze dne 25. listopadu 2014 o stdtni podpote zavedené Spolkovou republikou Némecko ve prospéch elekttiny z obnovitelnych zdrojii
energie a velkych odbératelii energii, se odmitd jako nep¥ipustny.

3) O ndvrhu na vstup do ¥izeni jako vedlejsi ticastnik fizeni, podaném Kontrolnim titadem ESVO, jiZ neni namisté rozhodnout.

4) Wirtschaftsvereinigung Stahl a dalsi Zalobci, jejichz jména jsou uvedend v piiloze usneseni, ponesou vlastni ndklady tizeni a nahradi
ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi, véetné ndkladii souvisejicich s Fizenim o piedbéZném opatieni.

5) Kontrolni titad ESVO ponese viastni ndklady fizeni.

(") U vést. C 223, 14.7.2014.
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Usneseni Tribundlu ze dne 22. kvétna 2015 — Rochling Oertli Kunststofftechnik v. Komise
(Véc T-286/14) ()
,Stdtni podpory — Opatieni pfijatd Némeckem ve prospéch elekt¥iny z obnovitelnych zdrojii energie
a energeticky ndrocnych podnikii — Rozhodnuti o zahdjeni fizeni podle cl. 108 odst. 2 SFEU — Prijeti

s 7 x

konecného rozhodnuti po poddni Zaloby — Nevyddni rozhodnuti ve véci“
(2015/C 245/22)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Rochling Oertli Kunststofftechnik GmbH (Brensbach, Némecko) (zdstupci: T. Volz, B. Wilmann, M. Piistow,
M. Ringel, C. Oehme a T. Wielsch, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci, ve spolupréci s A. Lukem a C. Maurerem,
advokaty)

Predmét véci

Nadvrh na ¢dstecné zruseni rozhodnut{ Komise C (2013) 4424 final ze dne 18. prosince 2013 o zahdjeni fizeni podle ¢l. 108
odst. 2 SFEU ve véci provddécich opatfeni, kterd Spolkovd republika Némecko zavedla ve prospéch elektfiny
z obnovitelnych zdrojt energie a velkych odbératel energif [stitni podpora SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN)].

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé jiz neni namisté rozhodnout.
2) O ndvrhu na vstup do fizeni jako vedlejsi iicastnik Fizeni, podaném Kontrolnim ii¥adem ESVO, jiZ neni namisté rozhodnout.

3) Spolecnost Rachling Oertl Kunststofftechnik GmbH ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou
komisi, vietné ndkladii souvisejicich s fizenim o predbézném opatieni.

4) Kontrolni tfad ESVO ponese vlastni ndklady ¥izen.

(") Ur. vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 22. kvétna 2015 — Schaeffler Technologies v. Komise
(Véc T-287/14) ()
,Stdtni podpory — Opatieni pfijatd Némeckem ve prospéch elektiiny z obnovitelnych zdrojii energie
a energeticky ndrocnych podnikii — Rozhodnuti o zahdjeni Fizeni podle cl. 108 odst. 2 SFEU — PFijeti

s

konecného rozhodnuti po poddni Zaloby — Nevyddni rozhodnuti ve véci“
(2015/C 245/23)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Schaeffler Technologies GmbH & Co. KG (Herzogenaurach, Némecko) (zdstupci: T. Volz, B. Wimann,
M. Piistow, M. Ringel, C. Ochme a T. Wielsch, advokati)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci, ve spolupréci s A. Luke a C. Maurerem,
advokaty)

Predmét véci
Navrh na ¢dstec¢né zruseni rozhodnut{ Komise C (2013) 4424 final ze dne 18. prosince 2013 o zahdjeni fizeni podle ¢l. 108

odst. 2 SFEU ve véci provddécich opatieni, kterd Spolkovd republika Némecko zavedla ve prospéch elektfiny
z obnovitelnych zdroji energie a velkych odbératelt energif [stitni podpora SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN)].

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé jiz neni namisté rozhodnout.
2) O ndvrhu na vstup do fizeni jako vedlejsi iicastnik Fizeni, podaném Kontrolnim iifadem ESVO, jiZ neni namisté rozhodnout.

3) Spolecnost Schaeffler Technologies GmbH & Co. KG ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou
komisi, vietné ndkladii souvisejicich s fizenim o predbézném opatien.

4) Kontrolni tifad ESVO ponese vlastni ndklady Fizend.

(") UK vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 22. kvétna 2015 - Energiewerke Nord v. Komise
(Véc T-288/14) (')
,»Stdtni podpory — Opatieni pfijatd Némeckem ve prospéch elektiiny z obnovitelnych zdrojii energie

a energeticky ndrocnych podnikii — Rozhodnuti o zahdjeni Fizeni podle cl. 108 odst. 2 SFEU — PFijeti
konecného rozhodnuti po poddni Zaloby — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé“

(2015/C 245/24)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Energiewerke Nord GmbH (Rubenow, Némecko) (zdstupci: T. Volz, B. Wifmann, M. Piistow, M. Ringel,
C. Oehme a T. Wielsch, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci, ve spolupréci s A. Luke a C. Maurerem,
advokaty)

Predmét véci
Naévrh na ¢dste¢né zruseni rozhodnuti Komise C (2013) 4424 final ze dne 18. prosince 2013 o zahdjeni fizeni stanoveného

v ¢l. 108 odst. 2 SFEU, ve véci provadécich opatfent, kterd Spolkova republika Némecko zavedla ve prospéch elektfiny
z obnovitelnych zdrojt energie a velkych odbératel energif [stitni podpora SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN)].

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé jiz neni namisté rozhodnout.

2) O ndvrhu na vstup do fizeni jako vedlejsi ticastnik fizeni, podaném Kontrolnim tfadem ESVO, jiz neni namisté rozhodnout.
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3) Spolecnost Energiewerke Nord GmbH ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady vizeni vynaloZené Evropskou komisi, vcetné
ndkladii ¥izeni souvisejicich s fizenim o predbézném opatien.

4) Kontrolni tifad ESVO ponese vlastni ndklady ¥izen.

(") Ut vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 22. kvétna 2015 — H-O-T Servicecenter Niirnberg a dal$i v. Komise
(Véc T-289/14) (1)

,Stdtni podpory — Opatieni piijatd Némeckem ve prospéch elekt¥iny z obnovitelnych zdrojii energie

a energeticky ndrocnych podnikii — Rozhodnuti o zahdjeni fizeni podle cl. 108 odst. 2 SFEU — Piijeti
konecného rozhodnuti po poddni Zaloby — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé — Zaloba na neplatnost —
Ndvrh na dpravu ndvrhovych Zdddni — Neexistence nové skutecnosti — Nepiipustnost“

(2015/C 245/25)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: H-O-T Servicecenter Niirnberg GmbH (Norimberk, Némecko); H-O-T Servicecenter Schmélln GmbH & Co. KG
(Schmolln, Némecko); H-O-T Servicecenter Allgdu GmbH & Co. KG (Memmingerberg, Némecko); a EB Hirtetechnik GmbH
& Co. KG (Norimberk) (zdstupci: pivodné A. Reuter, C. Arhold, N. Wimmer, F. A. Wesche, K. Kindereit, R. Busch, A. Hohler
a T. Woltering, poté A. Reuter, C. Biirger, T. Christner a G. Miillejans, advokati)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci, ve spolupréci s C. von Donatem a G. Quardt,
advokaty)

Pfedmét véci

Naévrh na ¢aste¢né zruseni rozhodnuti Komise C (2013) 4424 final ze dne 18. prosince 2013 o zahdjeni fizeni podle ¢l. 108
odst. 2 SFEU ve véci provadécich opatfeni, kterd Spolkovd republika Némecko zavedla ve prospéch elektfiny
z obnovitelnych zdroji energie a velkych odbératelt energif [stitni podpora SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN)].

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé jiz neni namisté rozhodnout.

2) Ndvrh na tpravu ndvrhovych Zdddni projedndvané Zaloby v tom smyslu, Ze se vztahuji na rozhodnuti Komise C (2014) 8786 final
ze dne 25. listopadu 2014 o stdtni podpore zavedené Spolkovou republikou Némecko ve prospéch elektiiny z obnovitelnych zdrojii
energie a velkych odbératelii energii, se odmitd jako nep¥ipustny.

3) O ndvrhu na vstup do Fizeni jako vedlejsi ticastnik fizeni, podaném Kontrolnim tifadem ESVO, jiZ neni namisté rozhodnout.
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4) Spolecnosti H-O-T Servicecenter Niirnberg GmbH, H-O-T Servicecenter Schmolln GmbH & Co. KG, H-O-T Servicecenter Allgiu
GmbH & Co. KG a EB Hartetechnik GmbH & Co. KG ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené
Evropskou komisi.

5) Kontrolni titad ESVO ponese viastni ndklady fizeni.

(") UK vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 22. kvétna 2015 — Klemme v. Komise
(Véc T-294/14) ()

»Stdtni podpory — Opatieni pijatd Némeckem ve prospéch elekt¥iny z obnovitelnych zdrojii energie
a energeticky ndrocnych podnikii — Rozhodnuti o zahdjeni fizeni podle ¢l. 108 odst. 2 SFEU — Pijeti
konecného rozhodnuti po poddni Zaloby — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé — Zaloba na neplatnost —

Ndvrh na dpravu ndvrhovych Zdddni — Neexistence nové skutecnosti — Nepiipustnost“

(2015/C 245/26)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Klemme AG (Lutherstadt Eisleben, Némecko) (zdstupci: T. Volz, B. Wiffmann, M. Piistow, M. Ringel, C. Ochme
a T. Wielsch, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci, ve spolupréci s A. Luke a C. Maurerem,
advokaty)

Predmét véci

Nadvrh na ¢astecné zruseni rozhodnut{ Komise C (2013) 4424 final ze dne 18. prosince 2013 o zahdjeni fizeni podle ¢l. 108
odst. 2 SFEU ve véci provddécich opatieni, kterd Spolkovd republika Némecko zavedla ve prospéch elektfiny
z obnovitelnych zdrojt energie a velkych odbératelt energif [stitni podpora SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN)].

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé jiz neni namisté rozhodnout.

2) Ndvrh na tipravu ndvrhovych Zdddni projedndvané Zaloby v tom smyslu, Ze se vztahuji na rozhodnuti Komise C (2014) 8786 final
ze dne 25. listopadu 2014 o stdtni podpote zavedené Spolkovou republikou Némecko ve prospéch elekttiny z obnovitelnych zdrojii
energie a velkych odbératelii energii, se odmitd jako nep¥ipustny.

3) O ndvrhu na vstup do Fizeni jako vedlejsi ticastnik izeni, podaném Kontrolnim vifadem ESVO, jiZz neni namisté rozhodnout.

4) Spolecnost Klemme AG ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi, véetné ndkladii
souvisejicich s Fizenim o predbézném opatieni.
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5) Kontrolni titad ESVO ponese viastni ndklady fizeni.

() Ur. vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribunélu ze dne 22. kvétna 2015 — Autoneum Germany v. Komise
(Véc T-295/14) ()
,Stdtni podpory — Opatieni pfijatd Némeckem ve prospéch elekt¥iny z obnovitelnych zdrojii energie
a energeticky ndrocnych podnikii — Rozhodnuti o zahdjeni fizeni podle cl. 108 odst. 2 SFEU — Pijeti

konecného rozhodnuti po poddni Zaloby — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé — Zaloba na neplatnost —
Ndvrh na dpravu ndvrhovych Zdddni — Neexistence nové skutecnosti — Nepiipustnost“

(2015/C 245/27)

Jednaci jazyk: némcina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Autoneum Germany GmbH (Rofdorf, Némecko) (zdstupci: T. Volz, B. Wifmann, M. Piistow, C. Ochme,
M. Ringel a T. Wielsch, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci, ve spoluprici s A. Luke a C. Maurer,
advokaty)

Predmét véci

Navrh na castec¢né zruseni rozhodnuti Komise C (2013) 4424 final ze dne 18. prosince 2013 o zahdjeni fizeni podle ¢l. 108
odst. 2 SFEU ve véci provddécich opatfeni, kterd Spolkovd republika Némecko zavedla ve prospéch elektfiny
z obnovitelnych zdroji energie a velkych odbératelt energii [statni podpora SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN)].

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé jiz neni namisté rozhodnout.

2) Ndvrh na iipravu ndvrhovych Zdddni projedndvané Zaloby v tom smyslu, Ze se vztahuji na rozhodnuti Komise C (2014) 8786 final
ze dne 25. listopadu 2014 o stdtni podpore zavedené Spolkovou republikou Némecko ve prospéch elektiiny z obnovitelnych zdrojii
energie a velkych odbératelii energii, se odmitd jako nep¥ipustny.

3) O ndvrhu na vstup do Fizeni jako vedlejsi ticastnik izeni, podaném Kontrolnim tifadem ESVO, jiZ neni namisté rozhodnout.

4) Spolecnost Autoneum Germany GmbH ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi, vetné
ndkladii souvisejicich s fizenim o predbézném opatfeni.

5) Kontrolni titad ESVO ponese viastni ndklady fizeni.

() U vést. C 223, 14.7.2014.
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Usneseni Tribundlu ze dne 22. kvétna 2015 - Erbsloh v. Komise
(Véc T-296/14) ()
,Stdtni podpory — Opatieni pfijatd Némeckem ve prospéch elekt¥iny z obnovitelnych zdrojii energie
a energeticky ndrocnych podnikit — Rozhodnuti o zahdjeni fizeni podle cl. 108 odst. 2 SFEU — Prijeti

s

konecného rozhodnuti po poddni Zaloby — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*
(2015/C 245/28)

Jednaci jazyk: némcina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Erbsloh AG (Velbert, Némecko) (zdstupci: T. Volz, M. Ringel, B. Wiffmann, M. Piistow, C. Ochme a T. Wielsch,
advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci, ve spoluprici s A. Lukem a C. Maurerem,
advokity)

Predmét véci

Navrh na ¢dstec¢né zruSeni rozhodnut{ Komise C (2013) 4424 final ze dne 18. prosince 2013 o zahdjeni fizeni podle ¢l. 108
odst. 2 SFEU ve véci provadécich opatfeni, kterd Spolkovd republika Némecko zavedla ve prospéch elektfiny
z obnovitelnych zdroji energie a velkych odbératelt energif [stitni podpora SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN)].

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé jiz neni namisté rozhodnout.
2) O ndvrhu na vstup do fizeni jako vedlejsi ticastnik fizeni, podaném Kontrolnim tfadem ESVO, jiz neni namisté rozhodnout.

3) Spolecnost Erbsloh AG ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi, véetné ndkladi
souvisejicich s Fizenim o piedbéZném opatieni.

4) Kontrolni tifad ESVO ponese vlastni ndklady tizent.

(") UKk vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 22. kvétna 2015 — Walter Klein v. Komise
(Véc T-297/14) ()
,»Stdtni podpory — Opatieni pfijatd Némeckem ve prospéch elektiiny z obnovitelnych zdrojii energie

7 M7

a energeticky ndrocnych podnikit — Rozhodnuti o zahdjeni fizeni podle cl. 108 odst. 2 SFEU — Pijeti
konecného rozhodnuti po poddni Zaloby — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé“

(2015/C 245/29)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Walter Klein GmbH & Co. KG (Wuppertal, Némecko) (zdstupci: T. Volz, M. Ringel, B. Wimann, M. Piistow,
C. Oehme a T. Wielsch, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci, ve spolupréci s A. Lukem a C. Maurerem,
advokaty)
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Predmét véci

Navrh na ¢dstecné zruSeni rozhodnut{ Komise C (2013) 4424 final ze dne 18. prosince 2013 o zahdjeni fizeni podle ¢l. 108
odst. 2 SFEU ve véci provadécich opatfeni, kterd Spolkovd republika Némecko zavedla ve prospéch elektfiny
z obnovitelnych zdroji energie a velkych odbératelt energif [stitni podpora SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN)].

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé jiz neni namisté rozhodnout.
2) O ndvrhu na vstup do fizeni jako vedlejsi ticastnik fizeni, podaném Kontrolnim tfadem ESVO, jiz neni namisté rozhodnout.

3) Spolecnost Walter Klein GmbH & Co. KG ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi,
véetné ndkladii souvisejicich s fizenim o predbézném opatten.

4) Kontrolni tifad ESVO ponese vlastni ndklady ¥izen.

(") U vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 22. kvétna 2015 — Erbsléh Aluminium v. Komise
(Véc T-298/14) ()

,Stdtni podpory — Opatieni pijatd Némeckem ve prospéch elekt¥iny z obnovitelnych zdrojii energie

a energeticky ndrocnych podnikii — Rozhodnuti o zahdjeni ¥izeni podle ¢l. 108 odst. 2 SFEU — Prijeti
konecného rozhodnuti po poddni Zaloby — Nevyddni rozhodnuti ve véci“

(2015/C 245/30)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Erbsloh Aluminium GmbH (Velbert, Némecko) (zdstupci: T. Volz, M. Ringel, B. Wimann, M. Piistow, C. Oehme
a T. Wielsch, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci, ve spolupréci s A. Luke a C. Maurerem,
advokaty)

Predmét véci
Navrh na ¢dstecné zruSeni rozhodnut{ Komise C (2013) 4424 final ze dne 18. prosince 2013 o zahdjeni fizeni podle ¢l. 108

odst. 2 SFEU ve véci provddécich opatfeni, kterd Spolkovd republika Némecko zavedla ve prospéch elektfiny
z obnovitelnych zdroji energie a velkych odbératelt energif [stitni podpora SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN)].

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé jiz neni namisté rozhodnout.

2) O ndvrhu na vstup do fizeni jako vedlejsi ticastnik fizeni, podaném Kontrolnim tfadem ESVO, jiz neni namisté rozhodnout.
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3) Spolecnost Erbsloh Aluminium GmbH ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi, véetné
ndkladii souvisejicich s fizenim o predbézném opatfeni.

4) Kontrolni tfad ESVO ponese vlastni ndklady Fizend.

() U vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 22. kvétna 2015 - Fricopan Back v. Komise
(Véc T-300/14) (*)

,»Stdtni podpory — Opatieni pfijatd Némeckem ve prospéch elekt¥iny z obnovitelnych zdrojii energie
a energeticky ndrocnych podnikii — Rozhodnuti o zahdjeni fizeni podle cl. 108 odst. 2 SFEU — Piijeti
konecného rozhodnuti po poddni Zaloby — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé — Zaloba na neplatnost —

Ndvrh na dpravu ndvrhovych Zdddni — Neexistence nové skutecnosti — Nepiipustnost“

(2015/C 245/31)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Fricopan Back GmbH Immekath (Klotze, Némecko) (zdstupci: T. Volz, M. Ringel, B. Wifmann, M. Piistow,
C. Oehme a T. Wielsch, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci, ve spoluprici s A. Luke a C. Maurer,
advokaty)

Predmét véci

Navrh na ¢dste¢né zruseni rozhodnuti Komise C (2013) 4424 final o zahdjeni fizeni podle ¢l. 108 odst. 2 SFEU ve véci
provadécich opatfeni, kterd Spolkova republika Némecko zavedla ve prospéch elektfiny z obnovitelnych zdroji energie
a velkych odbératelt energif [stdtni podpora SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN)].

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé jiz neni namisté rozhodnout.

2) Ndvrh na tipravu ndvrhovych Zdddni projedndvané Zaloby v tom smyslu, Ze se vztahuji na rozhodnuti Komise C (2014) 8786 final
ze dne 25. listopadu 2014 o stdtni podpore zavedené Spolkovou republikou Neémecko ve prospéch elektiiny z obnovitelnych zdrojii
energie a velkych odbératelii energii, se odmitd jako nep¥ipustny.

3) O ndvrhu na vstup do Fizeni jako vedlejsi ticastnik Fizeni, podaném Kontrolnim tfadem ESVO, jiZ neni namisté rozhodnout.

4) Spolecnost Fricopan Back GmbH Immekath ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi,
véetné ndkladii souvisejicich s Fizenim o predbézném opatieni.
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5) Kontrolni titad ESVO ponese viastni ndklady fizeni.

(") UK vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 22. kvétna 2015 — Michelin Reifenwerke v. Komise
(Véc T-301/14) ()
,Stdtni podpory — Opatieni pfijatd Némeckem ve prospéch elekt¥iny z obnovitelnych zdrojii energie

a energeticky ndrocnych podnikii — Rozhodnuti o zahdjeni fizeni podle cl. 108 odst. 2 SFEU — PFijeti
konecného rozhodnuti po poddni Zaloby — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé“

(2015/C 245/32)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Michelin Reifenwerke AG & Co. KGaA (Karlsruhe, Némecko) (zdstupci: T. Volz, M. Ringel, B. Wifmann,
M. Piistow, C. Oehme a T. Wielsch, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci, ve spoluprici s A. Luke a C. Maurer,
advokaty)

Predmét véci

Névrh na ¢astecné zru$eni rozhodnuti Komise C (2013) 4424 final o zahdjeni fizeni podle ¢l. 108 odst. 2 SFEU ve véci
provadécich opatfeni, kterd Spolkova republika Némecko zavedla ve prospéch elekttiny z obnovitelnych zdroji energie
a velkych odbératelt energif [statni podpora SA. 33995 (2013/C) (ex 2013/NN)].

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé jiz neni namisté rozhodnout.
2) O ndvrhu na vstup do fizeni jako vedlejsi iicastnik Fizeni, podaném Kontrolnim ifadem ESVO, jiZ neni namisté rozhodnout.

3) Spolecnost Michelin Reifenwerke AG & Co. KGaA ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou
komisi, véetné ndakladii souvisejicich s fizenim o predbézném opatieni.

4) Kontrolni tifad ESVO ponese vlastni ndklady tizen.

(") UK vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 22. kvétna 2015 — Vestolit v. Komise
(Véc T-305/14) ()

»Stdtni podpory — Opatieni pfijatd Némeckem na podporu vyroby elektfiny z obnovitelnych zdrojii
energii a ve prospéch energeticky ndrocnych podnikii — Rozhodnuti o zahdjeni ¥izeni podle &l. 108 odst. 2
SFEU — Piijeti konecného rozhodnuti po poddni Zaloby — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*
(2015/C 245/33)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Vestolit GmbH (Marl, Némecko) (zdstupci: D. Greinacher, J. Martin a B. Scholtka, advokati)
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Zalovand: Evropska komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci, ve spolupréci s C. von Donatem a G. Quardt,
advokaty)

Predmét véci
Navrh na ¢dstecné zruSeni rozhodnut{ Komise C (2013) 4424 final ze dne 18. prosince 2013 o zahdjeni fizeni podle ¢l. 108

odst. 2 SFEU ve véci opatfeni, kterd provedla Spolkovd republika Némecko na podporu vyroby elektrické energie
z obnovitelnych zdroji a ve prospéch energeticky ndroénych podniki (Statni podpora SA.33995 [2013/C] [ex 2013/NN]).

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé jiz neni tfeba rozhodnout.
2) Jiz neni namisté rozhodovat o ndvrhu na vedlejsi ticastenstvi podaném Kontrolnim tifadem ESVO.
3) Spolecnost Vestolit GmbH ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady izeni vynaloZené Evropskou komisi.

4) Kontrolni tfad ESVO ponese vlastni ndklady tizen.

(") U vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 2. ervna 2015 — Buga v. Parlament a dalsi
(Véc T-241/15 R)
~Rizeni o predb&inych opatienich — Smérnice o predchdzeni zneuZiti finaniniho systému k prani penéz

a financovini terorismu — Ndvrh na vyddni predbéZného opatfeni — Zjevnd nep¥ipustnost Zaloby
v hlavnim fizeni — Nepfipustnost“

(2015/C 245/34)

Jednaci jazyk: rumunstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Aurel Buga (Baciu, Rumunsko) (zdstupce: M. Vasii, advokat)

Zalovani: Evropsky parlament, Rada Evropské unie a Evropskd komise

Predmét véci

Ndvrh na vydani pfedbézného opatieni sméfujici k tomu, aby bylo rumunskym orgdntim nafizeno, aby prerusily trestni
fizeni zahdjené proti zalobci pfed vnitrostitnim soudem.

Vyrok

1) Ndvrh na vyddni predbézného opatfeni se zamitd.

2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.
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Zaloba podand dne 1. dubna 2015 — Reck4 republika v. Komise
(Véc T-168/15)
(2015/C 245/35)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Reckd republika (zdstupci: G. Kanellopoulos, E. Leftheriotou a A. E. Vasilopoulou)

Zalovand: Evropska komise

Navrhovd Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil provadéci rozhodnuti Komise ze dne 26. ledna 2015, ozndmené pod cislem C(2015) 252 final, ,0 sniZeni
pribéznych plateb tykajicich se feckého programu rozvoje venkova pro obdobi 2007-2013 a vydajich za obdobi od
1. ledna 2014 do 31. bfezna 2014 a od 1. dubna 2014 do 30. ¢ervna 2014, CCI 2007 GR 06 RPO 001, ve vysi
275118,75 eur a 2940 050 eur.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby piedklddd zalobkyné pét Zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze pfijetim napadeného rozhodnuti byl nespravné vyloZen a uplatnén ¢l. 16
odst. 4) naifzen{ Komise ¢. 883/2006 ze dne 21. ¢ervna 2006 ('), byla porusena pravomoc Komise ratione temporis,
jakoz i podstatné nalezitosti fizeni stanovené v uvedeném ustanoveni.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti bylo pfijato na zdkladé nesprévného vykladu
a uplatnéni ¢l. 41 odst. 1) naiizenf ¢. 1306/2013 (%)

3. Tieti zalobni diivod, vychazejici z toho, Ze Komise nespravné vylozila a uplatnila ¢l. 26 odst. 5) a ¢l. 27 odst. 3) a 4)
naiizeni ¢. 1290/2005 (*) a ¢l. 36 odst. 5) a ¢l. 41 odst. 3) nafizeni ¢. 1306/2013, jakoz i z poruseni zdsady ne bis in
idem, zdsady legitimniho ocekdvani a prava Recké republiky byt vyslechnuta a jejtho prdva na obhajobu.

4. Ctvrty zalobni déivod, vychdzejici z toho, Ze rozhodnuti Komise bylo pfijato na zdkladé nesprdvného vykladu
a uplatnéni ¢l. 27 odst. 4) nafizeni ¢. 1290/2005 a ¢l. 41 odst. 3) nafizeni ¢. 1306/2013 a poruseni zdsady
proporcionality.

5. Kone¢né paty zalobni divod, vychazejici z toho, ze napadené rozhodnuti bylo pfijato na zdkladé nespravného vykladu
a uplatnéni ¢l. 27 odst. 4) nafizeni ¢. 1290/2005 a ¢l. 41 odst. 3) nafizeni ¢. 1306/2013 a poruseni pojmu force majeure
a vyjime¢nych okolnosti.

(") Nafizeni Komise ¢. 883/2006 ze dne 21. Cervna 2006, kterym se stanovi provadéci pravidla k naiizeni Rady (ES) ¢. 1290/2005,
pokud jde o vedeni Géth platebnich agentur, vykazy vydajt a pffjmt a podminky ndsledné Ghrady vydajii v rdmci EZZF a EZFRV
(Ut. vést L 171, s. 1).

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady 2013 ze dne 17. prosince 2013 o financovan, fizen{ a sledovan{ spole¢né zemédélské
politiky a o zrusenf nafizeni Rady (EHS) &. 35278, (ES) & 165/94, (ES) & 2799/98, (ES) €. 814/2000, (ES) &. 1290/2005 a (ES)
¢. 485/2008 (UF. vést. L 347, s. 549).

()  Nafizenf Rady (ES) ¢. 1290/2005 ze dne 21. Cervna 2005 o financovéni spolecné zemédélské politiky (U. vést. L 209, s. 1).
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Zaloba podané dne 8. dubna 2015 — Kohrener Landmolkerei a DHG v. Komise
(Véc T-178/15)
(2015/C 245/36)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Kohrener Landmolkerei GmbH (Penig, Némecko), DHG Deutsche Heumilchgesellschaft mbH (Frohburg,
Némecko) (zdstupce: A. Wagner, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhova zadani

Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:
— zrusil rozhodnuti Evropské komise, které obdrzel dne 2. bfezna 2015,

— vyhovél ndmitkdm, které Zalobkyné podaly dne 23. prosince 2014 v fizeni se spisovou znackou AT-TSG-0007-01035.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby zalobkyné uvadgji, ze napadené rozhodnuti je tieba zrusit, protoze je nezdkonné. Podle ¢lanku 51
naiizenf (EU) ¢. 11512012 (*), pokud chtély Zalobkyné jako namitajici osoby podat ndmitky proti zdpisu zarucené tradiéni
speciality, musely ve lhGté tH mésich uplatnit ndmitky u vnitrostitntho orgdnu. V této souvislosti uvadéji, ze
k predmétnému zvefejnéni (Uf. vést. C 340, s. 6) doslo dne 30. zaif 2014 a namitky byly piislusnému vnitrostatnimu
organu predlozeny dne 23. prosince 2014. Za ndsledné zmeskani lhaty zalobkyné nenesou odpovédnost. Dodavaji, ze
zalobkyné nemohly ovlivnit organizaci ¢asu piislusného vnitrostdtniho organu, pokud jde o postoupeni podanych namitek
Komisi a Ze napadené rozhodnuti nezohlediiuje, Ze ndmitky byly poddny v¢as. Rozhodnuti zohledniuje pouze den doruceni
Evropské komisi.

Dile tvrdi, Ze ¢ldnek 51 nafzeni ¢. 1151/2012 nestanovi vnitrostdtnim organtim zadnou lhiitu pro postoupeni. Relevantn{
je proto jen podani ndmitek Zalobkynémi u vnitrostatntho orgdnu.

() Nafizenf Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 1151/2012 ze dne 21. listopadu 2012 o rezimech jakosti zemédélskych produktd
a potravin (Uf. vést. L 343, s. 1).

Zaloba podand dne 14. dubna 2015 - Icap a dalsi v. Komise
(Véc T-180/15)
(2015/C 245/37)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Icap plc (Londyn, Spojené krédlovstvi), Icap Management Services Ltd (Londyn) a Icap New Zealand Ltd
(Wellington, Novy Zéland) (zdstupci: C. Riis-Madsen a S. Frank, advokati)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— v plném rozsahu nebo ¢astecné zrusil rozhodnuti Komise ze dne 4. tnora 2015 ve véci AT.39861 — Yen Interest Rate
Derivates — C(2015) 432 final;

— podptirné zrusil nebo snizil vysi ulozené pokuty;
— v kazdém piipadé ulozil Zalované, aby zalobkynim nahradila nédklady Fizeni a jiné vydaje souvisejici s touto vécf;

— piijal jakékoli jiné opatfeni, které povazuje Tribunal za vhodné.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddaji Zalobkyné Sest Zalobnich diivodi.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici ze skutecnosti, ze Komise se dopustila nespravného skutkového a pravniho posouzeni,
kdyz méla za to, Ze banky jednaly tak, Ze cilené omezovaly nebo zkreslovaly hospodéaiskou soutéz.

2. Druhy zalobni davod vychdzejici ze skuteCnosti, Ze Zalovand se dopustila nespravného skutkového a pravniho
posouzeni, kdyz méla za to, Ze Zalobkyné dajné usnadnily jedndni bank, které predstavuje poruseni prava hospodaiské
soutéze ve smyslu ¢lanku 101 SFEU.

— Podle zalobkyn se ¢lanek 101 SFEU nevztahuje na spoluti¢ast spole¢nosti, kterd se neti¢astni dohody, jez omezuje
nebo narusuje hospoddiskou soutéz. Kritérium uplatnéné Komisi bylo podle nich v kazdém ptipadé nespravné
a vztahovalo se k piilis siroké skéle jednani, které neni dostatecné tzce spojené s protipravnim jedndnim. Maji za to,
7e na jedndni zalobkyii se nevztahuje kritérium tykajici se usnadnéni pfijaté zalovanou. Zalobkyné konkrétné tvrdi,
Ze zjisténi, Ze zalobkyné usnadnily vyménu informaci, nemd zadny skutkovy zaklad a Ze zalovand neuvedla zddny
pitklad, ve kterém by Zalobkyné usnadnily takovou vyménu. To plati podle zalobkyi rovnéz pro posouzeni jednani
ve vzdjemné shodé. Tvrdi, Ze pokud jde o manipulaci s jenem LIBOR, Komise uznala, Ze jen jedna z obou bank
védéla o zapojeni ICAP. Zalobkyné tak tvrdi, ze ICAP neusnadnila jednani dotcenych bank. Kromé toho pokud jde
o tato poruseni pravnich predpisti, protisoutézni jedndni zacalo podle zalobkyn diive, nez ICAP zacala ddajné
usnadriovat toto jedndni.

3. Treti Zalobni diivod vychazejici ze skute¢nosti, ze Komise se dopustila nespravného skutkového a pravniho posouzent,
kdyz stanovila dobu trvani Gdajné tcasti zalobkyn na protipravnim jednani.

— Zalobkyné uvadgji, ze banky byly obchodnimi partnery pfi drokovych derivatech jenu, a proto védély o vzdjemnych
obchodnich pozicich a zdjmech. Maji tudiz za to, Ze ditikaz Komise ptedloZeny na podporu argumentu, ze ICAP
védéla o oboustranném porusovani, nem4 zadny ndsledek a je nejednoznacny a zavadéjici. Zalobkyné kromé toho
tvrdi, Ze ptistup Komise pfedpoklada, ze zalobkyné védély o protipravnim jedndni bank a Ze jednaly protipravné az
do ukonceni protipravniho jedndni obéma bankami, aniz by pfedlozila jakykoli ditkaz o tom, Ze zalobkyné védély
o protipravnim jedndni bank.

4. Ctvrty zalobni dfivod vychdzejici ze skutecnosti, ze Komise porusila zdsady presumpce neviny a fadné spravy.

— Podle Zalobky1i vedla Komise smiSené fizeni pro feseni sporti, v némz se rozhodnuti o feSeni sporu z prosince 2013
vztahovalo také na ICAP tim zplisobem, Ze jeji tiloha spole¢nosti, kterd usnadnila protipravni jedndni, v ném byla
podrobné popsana. Tvrdi, Ze od této doby jiz Komise nemize tvrdit, Ze je nezaujatd v p¥ipadé ICAP.

5. Paty zalobni davod vychédzejici ze skute¢nosti, Ze Komise porusila pokyny ke stanoveni pokut a zdsady rovného
zachdzeni, proporcionality a pravni jistoty.
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— Zalobkyné tvrdi, ze Komise porusila zdsadu pravm jistoty tim, ze ulozZila pokuty, které prekracup bézné nominalni
pokuty. Jednd se podle nich o odklon od jeji rozhodovaci praxe. Zalobkyné kromé toho tvrdi, Ze Komise porusila
pokyny ke stanoveni pokut tim, Ze odmltla pou21t hodnotu jejich prodeji jako zdklad pro stanoveni pokuty, nélezité
nespecifikovala metodu, kterou uplatnila pro vypocet pokuty a neodﬁvodnila tato vychodiska z hlediska jeji
pfedchozi rozhodovaci praxe. Kromé toho podle Zalobkyn porusila Komise zdsadu rovného zachdzeni tim, ze
zachdzela se Zalobkynémi odlisné, nez by zachdzela s jakymbkoli jinym zprostiedkovatelem obvinénym z usnadnéni
stejného protipravniho jedndni za obdobnych okolnosti. Tvrdi, Ze Komise s nimi zachdzela jako s bankami, které se
dopustily protipravniho jednani, zatimco ony byly obvinéné jen z usnadnéni tohoto jednani. Uvadéji, Ze v disledku
toho jsou ulozené pokuty zcela nepfiméfené a Komise tak porusila zdsadu proporcionality.

6. Sesty zalobni diivod vychdzejici ze skute¢nosti, Ze Komise porusila zdsadu ,ne bis in idem".

Zaloba podané dne 24. dubna 2015 — National Iranian Tanker Company v. Rada
(Véc T-207/15)
(2015/C 245/38)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: National Iranian Tanker Company (Teheran, Irdn) (zdstupci: T. de la Mare, QC, M. Lester a J. Pobjoy, barristers,
R. Chandrasekera, S. Ashley a C. Murphy, solicitors)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhové Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zru$il rozhodnuti Rady (SZBP 2015/236 ze dne 12. dnora 2015, kterym se méni rozhodnuti 2010/41 3/SZBP
o omezujicich opatfenich viici Iranu (Ut. vést. L 39, s. 18) a provadéci nafizeni Rady (EU) 2015/230 ze dne 12. Gnora
2015, kterym se provadi nafizeni (EU) &. 267/2012 o omezujicich opatfenich vaci franu (U, vést. L 39, s. 3), v rozsahu,
v némz se tykaji Zalobkyné,

— podpiirné, prohlasil, ze ¢l. 20 odst. 1 pxsm ¢) rozhodnuti 2010/ 413/SZBP o omezujicich opatfenich viici Iranu ve znéni
pozdgjsich predpist a ¢l. 23 odst. 2 pism. d) nafizeni (EU) ¢. 267/2012 o omezu)1c1ch opatienich viiéi frinu ve znéni
pozdéjsich predpisti jsou ve vztahu k zalobkyni nepouzitelnd, nebot jsou protipravni, a

— ulozil Radé ndhradu ndkladd fzeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni divod vychdzi z toho, Ze Rada tim, Ze opétovné zapsala zalobkyni na seznamy na zdkladé tychz
skutkovych tvrzeni, kterd Tribunal odmitl v rozsudku ze dne 3. ¢ervence 2014, National Iranian Tanker Company
v. Rada (T-565/12, Sb. rozh., EU:T:2014:608, déle jen ,rozsudek NITC®), porusila zdsady piekdzky véci pravomocné
rozsouzené, pravni jistoty, legitimniho ocekdvani a véci, o niZ bylo pravomocné rozhodnuto, a nerespektovala pravo
zalobkyné na Gcinny procesni prostiedek ve smyslu ¢lanku 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie.
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2. Druhy zalobni divod vychazi z toho, ze Rada nerespektovala kritérium pro zapsani na seznamy, podle né¢hoz zalobkyné
musela poskytovat finan¢ni nebo logistickou podporu iranské vladé. Tribundl tvrzeni o finanéni podpofe odmitl
v rozsudku NITC. Zalobkyné neni pro irdnskou vlddu zdrojem jakychkoliv finan¢nich pfijmii a ta od nf nic nedostéva,
a to ani prostfednictvim jejich akciondfd ¢i jinym zptsobem. Jak Tribundl rozhodl v rozsudku NITC, nepiimd finan¢ni
podpora ke splnéni tohoto kritéria nepostacuje. Tvrzeni o logistické podpofe je jen prekvalifikovanim tvrzeni jiz
piedlozenych ve véci NITC. Pozadovana pii¢innd souvislost mezi ¢innostmi Zalobkyné a sitenim jadernych zbrani zde
kazdopadné chybi, nebot poskytuje-li zalobkyné néjakou podporu, jednd se nanejvys o nepfimou logistickou podporu.

3. Treti zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Rada porusila pravo zalobkyné na obhajobu, jakoZ i jeji pravo na fadnou spravu
a na u¢innou soudni{ ochranu. Konkrétnéji, Rada a) neinformovala zalobkyni o skute¢nych dtivodech jejtho opétovného
zapsani na seznamy ani nepfedlozZila proti ni uplatnéné dikazy a b) neumoznila Zalobkyni uplatnit jeji stanovisko
ohledné skute¢nych divodt jejtho opétovného zapsini nebo proti ni uplatnénych dikazi pfed jejim opétovnym
zapsanim na seznamy.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Rada neoprdvnéné a nepiiméfené porusila zdkladni prdva zalobkyné, vetné
jejtho prava vlastnit majetek, svobody podnikdni a prdva na ochranu dobrého jména. Napadené akty maji na Zalobkyni
zna¢ny dopad, pokud jde o jeji aktivity, jakoZ i jeji dobré jméno a goodwill v celém svété. Zapsani Zalobkyné na
seznamy by mohlo mit znicujici dasledky na osoby, jimz jsou vyplaceny prostiedky z penzijnich fondt akciondit
zalobkyné, jimiZ jsou pouze nevinni irdnsti obcané, vétSinou diichodci. Rada ani neprokdzala, Ze by zmrazeni
prostiedkd a hospodafskych zdroji zalobkyné souviselo s néjakym legitimnim cilem nebo bylo takovym cilem
odtivodnéno, ani, a fortiori, Ze by toto opatieni bylo takovému cili pfiméfené.

5. Paty Zalobni divod, uplatnény na podporu ndmitky protipravnosti, vychazi z toho, ze pokud by v rozporu s argumenty
uplatnénymi v rdmci druhého Zzalobniho divodu musely byt ¢l. 20 odst. 1 pism. ¢) rozhodnuti 2010/413 a ¢l. 23

odst. 2 pism. d) nafizeni ¢. 267/2012 vykladdny v tom smyslu, Ze zahrnuji a) nepiimou finan¢ni podporu nebo
b) logistickou podporu nemajici zadny vztah k $ifeni jadernych zbrani, byla by tato kritéria protipravni a nepfiméfend
cilim rozhodnuti 2010/413 a nafizeni ¢. 267/2012. Svévolné ureny rozsah a dosah kritérii, vyplyvajici z tohoto
sirstho vykladu, by ptekracovaly meze toho, co je vhodné a nutné k dosazeni téchto cild. Tato ustanoveni by tedy byla
protipravni.

Zaloba podand dne 21. kvétna 2015 — Speciality Drinks v. OHIM — William Grant (CLAN)
(Véc T-250/15)
(2015/C 245/39)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Speciality Drinks Ltd (Londyn, Spojené krélovstvi) (zdstupce: G. Pritchard, Barrister)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi iicastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: William Grant & Sons Ltd (Dufftown, Spojené kralovstvi)

Udaje tykajici se Fizeni pfed OHIM

Pfihlasovatel: zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,CLAN“ — Piihlaska ¢. 10 025 815
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Rizeni pred OHIM: némitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 5. bfezna 2015 ve véci R 220/2014-1

Néavrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil a ndmitky zamitl;

— rozhodl o ndkladech fizeni ve prospéch zalobkyné a/nebo zrusil rozhodnuti odvolaciho sendtu o ulozen{ ndkladi fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody
— odvolaci sendt nespravné urcil tirovenl pozornosti ,relevantniho spotiebitele” ve smyslu ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni
& 207/2009;

— odvolaci sendt nerozhodl o tom, zda v piipadé, ze je slovo CLAN pouzivané ve spojeni se slovem MACGREGOR pro
relevantniho spotiebitele slovem fantazijnim (tj. postradajicim vlastni vyznam), nebo naopak slovem, jehoz vyznamu
relevantni spotfebitel rozumi;

— odvolaci sendt neposoudil podobnost ochrannych zndmek na spravném pravnim ajnebo skutkovém zdkladé;

— odvolaci sendt neposoudil nebezpedi zdmény na spravném pravnim ajnebo skutkovém zdkladé.

Zaloba podand dne 14. kvétna 2015 - Espirito Santo Financial (Portugal) v. ECB
(Véc T-251/15)
(2015/C 245/40)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Espirito Santo Financial (Portugal), SGPS, SA (Lisabon, Portugalsko) (zdstupci: R. Oliveira, N. Cunha Barnabé
a S. Estima Martins, advokati)

Zalovand: Evropska centralni banka

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil implicitni rozhodnuti Evropské centralni banky (ECB), k némuz doslo dne 4. bfezna 2015 na zakladé ¢l. 8 odst. 3
rozhodnuti ECB/2004/3 (implicitni rozhodnuti), neposkytnout Gplny pfistup k rozhodnuti ECB ze dne 1. srpna 2014,
kterym bylo bance Banco Espirito Santo S.A. pozastaveno postaveni protistrany v ramci ménové politiky Eurosystému
a ulozeno uhradit v plné vysi sviij dluh Eurosystému ve vysi 10 miliard EUR, a rovnéz Gplny piistup k veskerym
dokumenttim, jez md ECB k dispozici a které tak ¢i onak s uvedenym rozhodnutim souviseji;

— zrusil vyslovné rozhodnuti ECB ze dne 1. dubna 2015 (vyslovné rozhodnuti) neposkytnout tplny pfistup ke shora
uvedenym dokumentiim;

— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji Zalobkyné pét zalobnich davodi.
1. Prvni zalobni diivod se tykd implicitntho rozhodnuti a vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni.

— Zalobkyné tvrdi, ze implicitni rozhodnuti nespliiuje povinnost uvést odiivodnéni, nebot v ném nejsou uvedeny
dtvody pro neposkytnuti Gplného piistupu k pozadovanym dokumentiim ECB, a mélo by proto byt zruseno.

2. Druhy zalobni divod se tykd vyslovného rozhodnuti a vychdzi z poruseni povinnosti uvést odivodnéni v souvislosti
s rozhodnutim Rady guvernéri.

— Zalobkyné tvrdi, ze vyslovné rozhodnuti o neposkytnuti pfistupu k pozadovanym informacim musi byt zruseno,
nebot porusuje povinnost uvést odtivodnéni v tom sméru, Ze i) pouze uvadi obecné tvahy tykajici se uplatnénych
vyjimek vyjmenovanych v ¢lanku 4 rozhodnuti ECB/2004/3 a zejména ii) neuvadi divody, pro¢ vyjimka uvedend
v prvni odrdZce ¢l. 4 odst. 1 pism. a) rozhodnuti ECB/2004/3 odivodiiuje omezeni prava Zalobkyn na piistup.

3. Treti zalobni dtivod se tyka vyslovného rozhodnuti a vychdzi z poruseni prvni, druhé a sedmé odrazky ¢l. 4 odst. 1
pism. a) rozhodnuti ECB/2004/3.

4. Ctvrty zalobni diivod se tykd vyslovného rozhodnuti a vychdzi z poruseni prvni odrdzky ¢l. 4 odst. 2 rozhodnuti ECB|
2004/3 v souvislosti s rozhodnutimi Rady guvernért.

5. Paty zalobni divod se tykd vyslovného rozhodnuti a vychdzi z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni v souvislosti
s ndvrhy Vykonné rady.

— Zalobkyné tvrdi, ze vyslovné rozhodnuti musi byt zruseno, nebot porusuje povinnost uvést odéivodnén{ v tom
sméru, zZe i) pouze uvadi obecné tvahy tykajici se uplatnénych vyjimek vyjmenovanych v ¢lanku 4 rozhodnuti ECB/
20043, ii) neuvadi zadné konkrétni diivody pro neposkytnuti piistupu ke specifickym informacim pozadovanym
zalobkyni, iii) neuvadi divody pro nezpiistupnéni informaci na zdkladé ¢l. 4 odst. 1 pism. a) sedmé odrazky
rozhodnuti ECB/2004/3, (iv) neuvadi dtivody pro nezpfistupnéni informaci na zdkladé ¢l. 4 odst. 2 prvni odrazky
rozhodnuti ECB/2004/3 a v) neuvadi dtivody pro nezp¥istupnéni informaci na zdkladé ¢l. 4 odst. 3 rozhodnuti ECB|
2004/3.

Zaloba podané dne 21. kvétna 2015 — Ferrovial a dalsi v. Komise
(Véc T-252/15)
(2015/C 245/41)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnice fizeni
Zalobkyne: Ferrovial, SA (Madrid, Spanélsko), Ferrovial Servicios, SA (Madrid, Spanélsko), Amey UK plc (Oxford, Spojené

kralovstvi) (zastupci: M. Mufioz Pérez a M. Linares Gil, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise ze dne 15. ffjna 2014 ve véci C (2014) 7280, tykajici se stdtni podpory SA 35550
(13/C) (ex 13/NN) (ex 12/CP) poskytnuté Spanélskem;
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— podptirné zrusil ¢l. 4 odst. 2 uvedeného rozhodnuti a

— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v tomto fizenf je totéz, které bylo napadeno ve vécech T-826/14, Spanélsko v. Komise, a T-12/15,
Banco de Santander a Santusa v. Komise.

Na podporu zaloby pfedkladaji Zalobkyné pét zalobnich davodi.
1. Prvni Zalobni duvod vychdzejici z porueni ¢lanku 296 SFEU z divodu nedostatku odavodnéni.

2. Druhy zalobni davod vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU, nebot opatieni, kterym se Komise zabyvala, nespliuje
podle Zalobkyn naleZitosti pojmu ,stdtni podpora“.

3. Tieti zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 108 odst. 3 SFEU, ¢l. 1 pism. ¢) nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne
22. bfezna 1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 93 ES, a ¢l. 4 odst. 1 nafizen{ (ES) ¢. 794/2004, kterym
se provadi nafizeni (ES) ¢. 659/1999, nebot opatieni, kterym se Komise zabyvala, nepfedstavuje novou, protipravni
a neslucitelnou podporu.

4. Ctvrty zalobni dévod vychdzejici z neplatnosti €. 4 odst. 2 tfettho rozhodnuti pro poruseni ¢l. 14 odst. 1 naiizeni 659/
1999, nebot podminky piikazu k navriceni nebyly omezeny na podminky uvedené v prvnich dvou rozhodnutich
(nabyti, ke kterym doslo pfed 21. prosincem 2007).

5. Paty zalobni dGivod vychdzejici z neplatnosti ¢lanku 4 trettho rozhodnuti (piikaz k navrdceni) pro poruseni ¢l. 14 odst. 1
naffzeni 659/1999, nebot z piikazu k navrdceni nebyly vylouceny nepiimé transakce realizované pied 10. bfeznem
2005.

Zaloba podand dne 21. kvétna 2015 - Sociedad General de Aguas de Barcelona v. Komise
(Véc T-253(15)
(2015/C 245[42)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Sociedad General de Aguas de Barcelona, SA (Barcelona, Spanélsko) (zdstupce: J. de Juan Casadevall, advokét)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti;

— podptirné — bude-li zamitnuto hlavni rozhodnuti — zrusil napadené rozhodnut{ v rozsahu, v némz nejsou podminky
piikazu k navraceni omezené na nepiima nabyti, ke kterym doslo po 21. prosinci 2007, a v némz se nepfiznava narok
na uplatnéni danového zvyhodnéni v plném rozsahu po celé obdobi stanovené v ¢l. 12 odst. 5 krdlovského
legislativniho nafizeni ¢. 4/2004 ze dne 5. bfezna 2005, kterym se piijima prepracované znéni zdkona o korporacni
dani, a

— ulozil Evropské komisi ndhradu nékladd fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v tomto fizen{ je totéz, které bylo napadeno ve vécech T-12/15, Banco de Santander a Santusa
v. Komise, a T-252/15, Ferrovial SA a dalsi v. Komise.

Predlozené Zalobni divody a hlavni argumenty jsou obdobné Zalobnim dtivodiim a hlavnim argumentim pfedloZenym
v uvedenych vécech.

Zalobkyné se dovoldva zejména nespravného prévntho posouzeni pii uplatnéni podminky tykajici se selektivity, zneuziti
pravomoci a poruseni zdsad rovnosti a legitimniho o¢ekdvani.

Zaloba podand dne 18. kvétna 2015 — Aldi Einkauf v. OHIM - Dyado Liben (Casale Fresco)
(Véc T-254/15)
(2015/C 245/43)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Aldi Einkauf GmbH & Co. oHG (Essen, Némecko) (zdstupci: N. Liitzenrath, U. Rademacher, C. Fiirsen,
N. Bertram, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi dcastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Dyado Liben OOD (Sofie, Bulharsko)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM

Prihlasovatelka: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,Casale Fresco” — piihldska ¢. 010 886 604.
Rizeni pred OHIM: Namitkové iizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 11. biezna 2015, ve véci R 1138/2014-4

Névrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil,

— ulozil OHIM néhradu ndkladt f{zeni.

Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢ 207/2009.

Zaloba podani dne 22. kvétna 2015 — Telefonica v. Komise
(Véc T-256/15)
(2015/C 245(44)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Telefénica, S.A. (Madrid, Spanélsko) (zdstupci: J. Ruiz Calzado a J. Dominguez Pérez, advokati)
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Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil ¢lanek 1 rozhodnuti;

— zrusil ¢l. 4 odst. 1 rozhodnuti v rozsahu, v némz Spanélskému krélovstvi uklddd povinnost ukongit rezim podpory
uvedeny v ¢lanku 1;

— zrusil ¢l. 4 odst. 2, 3, 4 a 5 rozhodnuti v rozsahu, v némz uklddd povinnost navriceni stitni podpory urc¢ené Komisi;

— podptirné omezil povinnost navraceni ulozenou v ¢l. 4 odst. 2 rozhodnuti na stejné podminky, které byly stanoveny
v prvanim a druhém rozhodnuti, a

— ulozil Komisi nahradu veskerych ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v tomto fizeni je totéz, které bylo napadeno ve vécech T-12/15, Banco de Santander a Santusa
v. Komise, a T-252/15, Ferrovial SA a dalsi v. Komise.

Predlozené Zalobni divody a hlavni argumenty jsou obdobné Zalobnim diivodim a hlavnim argumentim pfedloZenym
v uvedenych vécech.

Zalobkyné se dovoldvd zejména nesprdvného pravniho posouzeni, jehoz se méla dopustit Komise pfi posuzovani
stanoviska GR pro dané svym zdvérem, Ze piedstavuje nové opatfeni, které miize predstavovat novou statni podporu, a pii
vysloveni zdvéru, ze prvnimi dvéma rozhodnutimi nebyla pokryta moznost uplatnit dotéené opatfeni na akvizice
nepiimych podilt.

Zaloba podané dne 22. kvétna 2015 — Arcelormittal Spain Holding v. Komise
(Véc T-257/15)
(2015/C 245[45)

Jednaci jazyk: Spanélstina
Ucastnice fzeni
Zalobkyné: Arcelormittal Spain Holding, S.L. (Madrid, Spanélsko) (zdstupce: M. Mufioz Pérez, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

,e

— zrusil rozhodnuti Evropské komise ze dne 15. fijna 2014 ve véci C (2014) 7280, tykajici se stdtni podpory SA 35550
(13/C) (ex 13/NN) (ex 12/CP) poskytnuté Spanélskem;

— podptirné zrusil z uvedenych davoda ¢l. 4 odst. 2 uvedeného rozhodnuti a

— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v tomto fizen{ je totéz, které bylo napadeno ve vécech T-12/15, Banco de Santander a Santusa
v. Komise, a T-252/15, Ferrovial SA a dalsi v. Komise.

Predlozené Zalobni divody a hlavni argumenty jsou obdobné Zalobnim diivodiim a hlavnim argumentim pfedloZenym
v uvedenych vécech.

Zaloba podand dne 22. kvétna 2015 — Axa Mediterranean Holding v. Komise
(Véc T-258/15)
(2015/C 245/46)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Axa Mediterranean Holding, S.A. (Palma de Mallorca, Spanélsko) (zdstupci: ]. Buendia Sierra, D. Armesto Macias
a A. Balcells Cartagena, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— Zrusil ¢lanek 1 rozhodnuti v rozsahu, v némz uvadi, Ze novy administrativni vyklad ¢lanku 12 TRLIS [texto refundido
de la Ley del Impuesto sobre Sociedades (konsolidované znéni $panélského zdkona o dani pravnickych osob)] pfijaty
$panélskymi spravnimi orgdny je tfeba povaZovat za stitni podporu neslucitelnou s vnitfnim trhem;

— zrusil ¢l. 4 odst. 1 rozhodnut{ v rozsahu, v némz vyzaduje, aby Spanélské krélovstvi ukonilo to, co Komise povazuje za
statni podporu popsanou v ¢lanku 1 rozhodnuti;

— zrusil ¢l. 4 odst. 2, 3, 4 a 5 rozhodnuti v rozsahu, v némz Spanélskému kralovstvi uklddd navraceni castek, které Komise
povazuje za statni podporu;

— podpfirné omezil rozsah povinnosti navréceni podpory ulozené Spanélskému kralovstvi v ¢l. 4 odst. 2 rozhodnut{ tak,
aby podléhala stejnym podminkdm, jaké jsou uvedeny v prvnim a druhém rozhodnuti, a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v tomto Fizeni je stejné jako ve vécech T-12/15, Banco de Santander a Santusa v. Komise, a T-252/15,
Ferrovial SA a dalsi v. Komise.

Zalobni dfivody a hlavni argumenty jsou podobné jako v téchto vécech.

Zaloba podané dne 22. kvétna 2015 — Spirig Pharma v. OHIM (Daylong)
(Véc T-261/15)
(2015/C 245/47)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Spirig Pharma AG (Egerkingen, Svycarsko) (zdstupci: T. de Haan a P. Péters, advokati)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM

Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd zndmka obsahujici slovni prvek ,Daylong” — Pfihldska ¢. 12 537 627

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 24. brezna 2015 ve véci R 2455/2014-4

7~z

Navrhovd zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil napadené rozhodnuti;
— ulozil OHIM néhradu ndkladd fizeni, véetné ndkladt vynaloZenych Zalobkyni v souvislosti s Fizenim pred ¢tvrtym

odvolacim sendtem Ufadu.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni ¢. 207/2009 ve spojeni s ¢linkem 75 téhoZ nafizent;

— poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 27. kvétna 2015 — db Technologies Deutschland v. OHIM — MIP Metro (Sigma)
(Véc T-267/15)
(2015/C 245/48)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: db Technologies Deutschland GmbH (Kolin nad Rynem, Némecko) (zdstupce: K. Zingsheim, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v ¥izeni pied odvolacim sendtem: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG (Diisseldorf, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM
Prihlasovatelka: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,Sigma“ — Piihldska ¢. 10779 734
Rizeni pred OHIM: Némitkové Fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 23. bfezna 2015, ve véci R 1444/2014-4
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti a rozhodnuti OHIM ze dne 28. dubna 2014 a zamitl ndmitky osoby, kterd podala namitky/
odptirkyné v odvolacim Fizeni,

— ulozil Zalovanému ndhradu ndkladd fizeni.

Dovoldvany Zzalobni ditvoed

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 22. kvétna 2015 — Apcoa Parking Holdings v. OHIM (PARKWAY)
(Véc T-268/15)
(2015/C 245/49)

Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: APCOA Parking Holdings GmbH (Stuttgart, Némecko) (zdstupce: A. Lohmann, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvek ,PARKWAY“ — piihldska
¢. 12567 021

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 25. bfezna 2015 ve véci R 2063/2014-4

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnutf;

— ulozil OHIM néhradu nakladt F{zeni véetné ndkladl vynaloZenych v fizeni o odvoldni.

Dovoldvané Zalobni divody

— poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009;

— poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. ¢) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 22. kvétna 2015 — Apcoa Parking Holdings v. OHIM (PARKWAY)
(Véc T-272/15)
(2015/C 245/50)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Apcoa Parking Holdings GmbH (Stuttgart, Némecko) (zdstupce: A. Lohmann, advokét)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Udaje tykajici se Fizeni pfed OHIM
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,PARKWAY“ — Pfihlaska ¢. 12 248 278

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 25. biezna 2015 ve véci R 2062/2014-4

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti;

— ulozil OHIM nahradu nakladd fizeni véetné nakladd vynaloZenych v prabéhu odvolactho fzeni.

Dovoldvané 7alobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢ 207/2009;

— poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizen{ ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 13. kvétna 2015 — Permapore v. OHIM - José Joaquim Oliveira II — Jardins &
Afins (Terraway)

(Vé&c T-277/15)
(2015/C 245/51)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: portugalstina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Permapore Ltd (Nenagh Tipperary, Irsko) (zdstupce: J. Sales, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pied odvolacim sendtem: José Joaquim Oliveira II — Jardins & Afins Lda (Grijo, Portugalsko)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM
Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka SpoleCenstvi obsahujici slovni prvek ,Terraway“ — Pfihldska
¢. 11988301

Rizeni pred OHIM: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Usneseni prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 5. bfezna. 2015, ve véci R 2496/2014-1

Navrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil usneseni odvolaciho sendtu OHIM a nahradil jej usnesenim, v némz rozhodne — nebo naridi, aby bylo rozhodnuto
- o otdzkich ve véci samé a hmotnépravnich otdzkdch, a které nebude omezeno na otdzku vcasného zaplaceni
soudnich poplatka.
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Dovoldvané Zalobni divody

— Zalobkyné tvrdi, e zaplatila soudni poplatky stanovené v ¢lanku 60 naiizeni ¢. 207/2009 dne 20. listopadu 2014.

— Z hmotnéprévniho pohledu Zalobkyné uplatriuje poruseni ¢l. 52 odst. 1 pism. a) a b), ¢l. 7 odst. 1 pism. g) a ¢l. 54 odst.
2 in fine nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 2. ¢ervna 2015 — Hamds v. Rada
(Véc T-289/15)
(2015/C 245/52)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Hamds (Dauhd, Katar) (zdstupkyné: L. Glock, advokatka)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhovd Zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2015/521 ze dne 26. bfezna 2015, kterym se aktualizuje a méni seznam osob, skupin
a subjektd, na néz se vztahuji ¢lanky 2, 3 a 4 spole¢ného postoje 2001/931/SZBP o uplatnéni zvldstnich opatfeni k boji

proti terorismu, a kterym se zrusuje rozhodnuti 2014/483/SZBP, v rozsahu, v némz se tykd Hamdsu (v¢etné Hamds-Izz-
al-Din-al-Quassem);

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2015/513 ze dne 26. bfezna 2015, kterym se provadi ¢l. 2 odst. 3 nafizeni (ES)
¢. 2580/2001 o zvlastnich omezujicich opatfenich namifenych proti nékterym osobdm a subjekttim s cilem bojovat
proti terorismu a kterym se zrusuje provadéci nafizeni (EU) ¢. 790/2014, v rozsahu, v némz se tykd Hamdsu (vCetné
Hamas-Izz al-Din al-Qassem);

— ulozil Radé ndhradu veskerych ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobce uplatiiuje na podporu Zaloby sedm Zalobnich dévod.

1. Prvnf zalobn{ dtvod vychdzi z poruseni ¢l. 1 odst. 4 spole¢ného postoje 2001931 (), jelikoz vnitrostétni rozhodnutf,
na kterd poukazuje Rada, neodpovidaji podminkdm, které vyzaduje uvedeny ¢lanek k tomu, aby bylo mozné tato
rozhodnuti povazovat za rozhodnuti pfijatd pfislusnym orgdnem.

2. Druhy zalobni divod vychazi z pochybent tykajictho se vécné spravnosti skutkovych zjisténi, jelikoz podstatné skutkové
okolnosti uvddéné Radou nebyly podlozeny zadnym dtikazem.

3. Tietl zalobni diivod vychdzi z nespravného posouzeni, pokud jde o teroristickou povahu organizace Hamds.

4. Ctvrty zalobni dvod vychdzi z poruseni zdsady nevméSovani, kterd bréni tomu, aby bylo mozno Hamds, jenz je
legdlnim politickym hnutim, které zvitézilo ve volbach konanych v Palestiné a tvoii jadro palestinské vlady, povazovat
za teroristicky subjekt.

5. Péty zalobni dvod vychézi z toho, Ze Rada porusila povinnost uvést odtivodnéni.
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6. Sesty zalobni diivod vychdzi z poruseni prdva Zalobce na obhajobu, jakoz i jeho préva na Géinnou soudni ochranu
v pribéhu vnitrostatni faze fizeni.

7. Sedmy zalobni diivod vychdzi z poruseni prava vlastnit majetek, jelikoz zmrazeni finan¢nich prostfedkt zalobce je
neodavodnénym zdsahem do jeho vlastnického préava.

(")  Spole¢ny postoj Rady ze dne 27. prosince 2001 o uplatnéni zvldstnich opateni k boji proti terorismu (UF. vést. L 344, s. 93; Zvl.
vyd. 18]01, 5. 217).

Kasacéni opravny prostfedek podany dne 8. ¢ervna 2015 Angelem Coedo Sudrezem proti rozsudku
vydanému dne 26. bfezna 2015 Soudem pro vefejnou sluzbu ve véci F-38/14, Coedo Sudrez v. Rada

(Véc T-297/15 P)
(2015/C 245/53)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Angel Coedo Sudrez (Brusel, Belgie) (zdstupci: S. Rodrigues a C. Bernard-
Glanz, advokati)

Dalsi ticastnice fizeni: Rada Evropské unie

Néavrhovd zdddni dcastnika fizeni poddvajiciho kasaéni opravny prostiedek (navrhovatele)

Navrhovatel navrhuje, aby Tribundl:
— prohlasil kasa¢ni opravny prostredek za pripustny,

— zrusil rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie (prvniho sendtu) ze dne 26. bfezna 2015, Coedo Sudrez
v. Rada (F-38/14, EU:F:2015:25),

— vyhovél jeho navrhovym zddanim sméfujicim ke zruseni, ptedlozenym v prvnim stupni,

— ulozil Radé ndhradu ndkladd Fizeni v obou stupnich.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku uplatiiuje navrhovatel dva davody.

1. Prvni divod kasacniho opravného prostiedku vychdzi ze zkresleni skutkového stavu a diikazii a z nesprdvného
pravniho posouzeni, jelikoz Soud pro vefejnou sluzbu rozhodl, Ze orgdn opravnény ke jmenovéni se nedopustil zjevné
nespravného posouzeni, kdyz mél za to, ze $patny zdravotni stav navrhovatele nepfedstavuje poleh¢ujici okolnost.

2. Druhy dtvod kasa¢ntho opravného prostiedku vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni.

Zaloba podand dne 8. ervna 2015 — Atlas v. OHIM (EFEKT PERLENIA)
(Véc T-298/15)
(2015/C 245/54)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyneé: Atlas sp. z. o. o. (£6dz, Polsko) (zdstupce: R. Rumpel, advokat)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Udaje tykajici se Fizeni pfed OHIM

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovéd ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvky ,EFEKT PERLENIA® — Piihldska
¢. 12668 125.

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 13. bfezna 2015 ve véci R 2352/2014-5

Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— prohlésil Zalobu za opodstatnénou;

— zrusil napadené rozhodnuti v rozsahu, v jakém v ném byla zamitnuta prihlaska;

— zménil napadené rozhodnuti v tom smyslu, Ze budou zapsdna oznaceni pro viechny pozadované vyrobky a sluzby;

— ulozil OHIM néhradu naklad@ f{zeni.

Dovolédvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. ¢) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 1. ervna 2015 — Barqawi v. Rada
(Véc T-303(15)
(2015/C 245/55)

Jednaci jazyk: francouzstina
Uastnici fizeni
Zalobce: Ahmad Barqawi (Dubaj, Spojené arabské emirdty) (zdstupci: J.-P. Buyle a L. Cloquet, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 2015/375 ze dne 6. bfezna 2015, kterym se provadi natizeni (EU) ¢. 36/2012
o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v Syrii, v rozsahu, v némz se tykd Zalobce,

— zrusil provddéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2015/383 ze dne 6. bfezna 2015, kterym se provadi rozhodnuti 2013255/
SZBP o omezujicich opatfenich vici Syrii, v rozsahu, v némz se tykd zalobce,

— ulozil Radé ndhradu veskerych ndkladt fizeni, véetné ndkladt Fizeni vynaloZenych Zalobcem.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladd zalobce Sest Zalobnich duvodil.

1. Prvni zalobni diivod vychdzi z poruseni prdva na obhajobu a prava na spravedlivy proces, jelikoz Zalobce nebyl pted
piijetim doty¢nych sankci nikdy vyslechnut.



C 245/46 Utedni véstnik Evropské unie 27.7.2015

2. Druhy zalobni divod vychazi ze zjevné nespravného posouzeni skutkovych okolnosti, jelikoz Rada neptedlozila dikaz
skute¢nosti, na nichz je zalozeno odtvodnéni pfijatych opatieni.

3. Treti zalobni dvod vychdzi z poruSeni obecné zdsady proporcionality.
4. Ctvrty zalobni dfivod vychdzi z nepfiméfeného poruseni prava vlastnit majetek a vykondvat vydéle¢nou ¢innost.

5. Péty #alobni dfivod vychdzi ze zneuZiti pravomoci. Zalobce tvrdi, Ze jelikoZ opatieni pfijatd Radou nemaji na syrsky
rezim zddny dopad a jelikoz zalobce vzdy respektoval sankce uvalené mezindrodnim spoledenstvim a vzdy ztstaval
nezdvislym na vlddnoucich predstavitelich, je namisté¢ se domnivat, Ze napadend opatfeni byla pfijata z jinych nez
uvedenych divodti (vylouceni z trhu — upfednostnéni jinych subjektt).

6. Sesty zalobni dfivod vychazi z poruseni povinnosti uvést odtivodnént, jelikoz odéivodnén{ uplatnéné Radou na podporu
napadenych opatfeni je strohé a neodkazuje na zddny konkrétni poznatek nebo datum, které by zalobci umoznily urcit
obchodni transakce, které jsou mu vytykdny.

Zaloba podand dne 1. éervna 2015 — Abdulkarim v. Rada
(Véc T-304/15)
(2015/C 245/56)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Mouhamad Wael Abdulkarim (Dubaj, Spojené arabské emiraty) (zdstupci: J.-P. Buyle a L. Cloquet, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil provddéci nafizeni Rady (EU) ¢ 2015/375 ze dne 6. bfezna 2015, kterym se provadi natizeni (EU) ¢. 36/2012
o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v Syrii, v rozsahu, v némz se tykd Zalobce,

— zrusil provddéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2015/383 ze dne 6. bfezna 2015, kterym se provadi rozhodnuti 2013/255/
SZBP o omezujicich opatfenich vii¢i Syrii, v rozsahu, v némz se tykd Zalobce,

— ulozil Radé ndhradu veskerych ndkladt fizeni, véetné ndkladt Fizeni vynalozenych zalobcem.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby ptedklddd Zalobce Sest zalobnich diivodd, které jsou v podstaté totozné nebo obdobné jako Zalobni
dtvody uplatnéné ve véci T-303/15, Bargawi v. Rada.
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SOUD PRO VEREJNOU SLUZBU

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 18. Cervna 2015 — CX v. Komise

(Véc F-27/13) ()

7 2

»Verejnd sluzba — Disciplindrni fizeni — Role a pravomoci disciplindrniho vyboru a OOJ —
Disciplindrni opatieni — Piefazeni do niZsi platové tfidy ndsledujici po rozhodnuti o povyseni —
Pfimérenost sankce

(2015/C 245/57)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: CX (zdstupce: E. Boigelot, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Currall a C. Ehrbar, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti o pfefazeni zalobce do platové tfidy AD8 na zdkladé ¢l. 9 odst. 1 bodu f) piilohy IX
sluzebniho fadu, jakoz i ndvrh na ndhradu $kody vcetné droki za udajné vzniklou majetkovou a nemajetkovou Gjmu.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) CX ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi.

(") UKk vést. C 207, 20.7.2013, s. 56.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 18. ervna 2015 - CX v. Komise
(Véc F-5/14) (')

Veiejnd sluzba — Utednici — Disciplindrni opatieni — Zbaveni funkce — Nevyslechnuti dotyéného
ifednika ze strany OJ] — NedodrZeni prdava byt vyslechnut*

(2015/C 245/58)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: CX (zdstupce: E. Boigelot, advokit)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Currall a C. Ehrbar, zmocnénci)
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Predmét véci
Névrh na zruSeni rozhodnuti Komise, kterym byl Zalobce na zdkladé ¢l. 9 odst. 1 pism. h) piilohy IX sluzebniho fddu

zbaven funkce bez kriceni diichodu v disledku vnitiniho Setfeni zahdjeného po vySetfovani OLAF, které bylo zahdjeno
proti ur¢itému podniku, a ndvrh na ndhradu nemajetkové a majetkové tijmy, kterou Zalobce tidajné utrpél.

Vyrok rozsudku
1) Rozhodnuti ze dne 16. Fijna 2013, kterym Komise uloZila CX opatieni v podobé zbaveni funkce bez docasného krdceni diichodu, se
zrusuje.

2) Zaloba se ve zbyvajici Cdsti zamitd.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené CX, véetné ndkladii tykajicich se fizeni
o predbézném opatieni ve véci F-5/14 R.

(") Ut vést. C 85, 22.3.2014, s. 27.

Rozsudek Soudu pro veiejnou sluzbu (prvniho senitu) ze dne 9. Gervna 2015 — EF v. ESVC
(Véc F-65[14) ()

Verejnd slutba — Zaméstnanci ESVC — Ufednici — PovySovaci fizeni za rok 2013 — Rozhodnuti
o nepovyseni Zalobce do platové tiidy AD 13 — Ndmitky Zalobce proti seznamu wifedniki navrZenych na
povyseni — Cldnek 45 sluZebniho fddu — Minimdlni doba dvou let setrvdni v platové tiidé — Vypocet

doby dvou let — Datum rozhodnuti o povyseni“

(2015/C 245/59)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: EF (zéstupkyné: L. Levi a N. Flandin, advokatky)

vvvvvv

Predmét véci

Navrh na zru$eni rozhodnuti, jimiZz bylo Zalobci odmitnuto povyseni do platové tiidy AD13 v rdmci povySovactho fizeni za
rok 2013, zatimco byl uveden v seznamu tfednikd zptsobilych k povyseni.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) EF ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou sluzbou pro ynéjsi cinnost.

(") Ut vést. C 380, 27.10.2014, s. 26.
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Zaloba podand dne 27. dubna 2015 - ZZ v. Frontex
(Véc F-68/15)
(2015/C 245/60)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni

Zalobce: ZZ (zdstupce: S. Pappas, advokat)

Zalovand: Evropsk4 agentura pro fizen{ operativni spoluprice na vnéjsich hranicich ¢lenskych stati Evropské unie (Frontex)

Pfedmét a popis sporu

Zrudeni hodnotici zpravy Zalobce za rok 2009 a navrh na nédhradu ddajné zpasobené mordlni Gjmy.

Néavrhovd zddani Zalobce
— Zrusit hodnotici zprdvu ze dne 4. Cervence 2014 piedanou Zalobci dne 12. Cervence 2014, v &sti, v niz pozméiiuje
pavodni zpravu;

— ulozit agentufe Frontex zaplatit Zalobci 4 000 eur z titulu nédhrady skody;

— ulozit agentufe Frontex ndhradu ndkladd fizeni.

Zaloba podand dne 28. dubna 2015 — ZZ v. Komise
(Véc F-70/15)
(2015/C 245/61)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni

Zalobce: ZZ (zstupci: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

Zrudeni kone¢ného rozhodnuti o pfevodu ndrokt Zalobce na diichod do unijniho diichodového systému podle novych
obecnych provadécich ustanoveni (OPU) k ¢l. 11 odst. 2 p#ilohy VIII sluzebniho fadu ze dne 3. bfezna 2011.

Néavrhové zaddni Zalobce

— Prohldsit ¢lanek 9 obecnych provadécich ustanoveni k ¢l. 11 odst. 2 piilohy VIII sluzebniho fadu za protipravni;
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— zrusit rozhodnuti ze dne 28. ¢ervence 2014, kterym byl potvrzen ptevod narokti na dichod nabytych pted ndstupem
zalobce do sluzby podle obecnych provadécich ustanoveni k ¢l. 11 odst. 2 ptilohy VIII sluzebniho ¥adu ze dne 3. bfezna
2011;

— ulozit Evropské komisi ndhradu naklada fizeni.

Zaloba podand dne 4. kvétna 2015 — ZZ v. ECDC
(Véc E-71/15)
(2015/C 245/62)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: ZZ (zdstupci: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Zalované: Evropské stiedisko pro prevenci a kontrolu nemoci (ECDC)

Pfedmét a popis sporu

Zrudeni rozhodnuti revizniho hodnotitele o kone¢ném vyhotoveni hodnotici zpravy zalobce za rok 2013.

Néavrhovd Zadani Zalobce

— Zrusit rozhodnuti revizntho hodnotitele o kone¢ném vyhotoveni hodnotici zpravy zalobce za rok 2013;

— ulozit ECDC nédhradu nédkladd fzeni.

Zaloba podané dne 6. kvétna 2015 — ZZ v. Parlament
(Véc F-73[15)
(2015/C 245/63)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: ZZ (zdstupce: M. Casado Garcia-Hirschfeld, advokét)

Zalovany: Evropsky parlament

Pfedmét a popis sporu

ZruSeni rozhodnuti, jimz bylo odmitnuto pfizndni denniho pfispévku Zalobci po jeho pievedeni z Komise, kde byl
zaméstnan v delegaci EU v Jemenu, do Evropského parlamentu v Bruselu.
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Néavrhova zddani Zalobce
— Zrusit napadené rozhodnuti ze dne 8. Cervence 2014;

— v piipadé potieby zrusit rozhodnuti generdlniho tajemnika Evropského parlamentu ze dne 3. tinora 2015;

— ulozit Evropskému parlamentu povinnost vyplatit zalobci denni piispévek, navyseny o troky plynouci od dat splatnosti
téchto &astek na zdkladé piilohy VII sluzebniho fadu;

— ulozit Evropskému parlamentu ndhradu viech ndkladd fizeni.

Zaloba podani dne 15. kvétna 2015 — ZZ v. Rada
(Véc F-76/15)
(2015/C 245/64)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: ZZ. (zastupci: J-N. Louis a N. de Montigny, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Pfedmét a popis sporu
Zrudeni rozhodnuti bruselského oddéleni pro vyrovndvani ndrokd, kterym byla zamitnuta zddost o prodlouzeni uznani

nemoci, jiz trpi syn zalobkyné, jako vdzné nemoci, a Zddost o stoprocentni ndhradu lé¢ebnych vydaji souvisejicich s touto
chorobou.

Néavrhovd Zdddni zalobkyné
— Zrusit rozhodnuti feditele bruselského oddéleni pro vyrovndvani narokd ze dne 8. dubna 2014, kterym byla zamitnuta

zadost o prodlouzeni uzndni nemoci, jiz trpi syn Zalobkyné, jako vdzné nemoci, a jeji zadost o stoprocentni nahradu
lé¢ebnych vydaji souvisejicich s touto chorobou;

— ulozit Radé Evropské unie nahradu nakladd fizeni.

Zaloba podand dne 18. kvétna 2015 — ZZ v. Komise
(Véc E-77/15)
(2015/C 245/65)

Jednaci jazyk: francouzstina
Uastnici fizeni
Zalobce: ZZ (zstupci: J.-N. Louis a N. de Montigny, advokati)

Zalovand: Komise

Pfedmét a popis sporu

Zrudeni rozhodnuti omezit zpétné vyplaceni pfispévku za praci v zahranici na dobu péti let, a to ode dne, kdy bylo zjisténo
nevyplaceni tohoto piispévku, a uloZeni povinnosti Zalované, aby zaplatila droky z prodleni.
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Néavrhova Zddani Zalobce

— Zrusit rozhodnuti PMO omezit vyplaceni pfispévku za praci v zahranici, které bylo nespravné opomijeno od 1. zaf{
2007, na dobu péti let;

— ulozit Komisi, aby Zalobci zaplatila pfispévky za praci v zahranici, na které ma ndrok od 1. zafi 2007, a troky
z prodleni vypocitané ve vysi sazby stanovené Evropskou centralni bankou pro hlavni refinan¢ni operace zvysené o dva

procentni{ body z &astek, které jiz byly zalobci vyplaceny z titulu nedoplatkti odmény (piispévek za praci v zahranici),
a stéle dluznych ¢astek, a to od jejich splatnosti az do dplného zaplaceni;

— ulozit Komisi ndhradu ndkladt fizeni.
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