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IV

(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Ufednim véstniku Evropské unie

(2015/C 228/01)

Posledni publikace

Uf. vést. C 221, 6.7.2015
D¥ivéjsi publikace

UF. vést. C 213, 29.6.2015
Ut vést. C 205, 22.6.2015
UF. vést. C 198, 15.6.2015
Ut vést. C 190, 8.6.2015

UF. vést. C 178, 1.6.2015
UF. vést. C 171, 26.5.2015

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu



http://eur-lex.europa.eu
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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Zaloba podan dne 19. ledna 2015 — Evropska komise v. Nizozemské kralovstvi
(Véc C-22/15)
(2015/C 228/02)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: L. Lozano Palacios a G. Wils)

Zalované: Nizozemské kralovstvi

Navrhovd Zddini Zalobkyné

Komise navrhuje, aby Soudni dvar

— urdil, Ze Nizozemské krélovstvi tim, Ze osvobodilo od dané z pfidané hodnoty pronajiméni piistavist a mist ke kotveni
plavidel ¢lentim sdruzeni vodnich sportt, ktefi pro své sluzby nevyuZivaji jedné nebo vice osob, které jsou u nich
zaméstndny, a plachténi nebo volnocasové aktivity, které nelze povazovat za sport a télesnou vychovu, nesplnilo
povinnosti, které pro né vyplyvaji z ¢l. 2 odst. 1, ¢l. 24 odst. 1 a ¢lanku 133 ve spojeni s ¢l. 132 odst. 1
pism. m) smérnice 2006/112[ES (*) ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z piidané hodnoty (smérnice
o DPH);

— urdil, Ze Nizozemské kralovstvi tim, Ze omezilo osvobozeni pronajimdni piistavist a mist ke kotveni plavidel od dané
z piidané hodnoty pouze na sdruzeni vodnich sportt, kterd pro své sluzby nevyuzivaji jedné nebo vice osob, které jsou
u nich zaméstndny, pokud jde o prondjem ¢lentim, ktef{ provozuji sport a tento prondjem tizce souvisi s provozovanim
tohoto sportu a je za timto d¢elem nepostradatelny, nesplnilo povinnosti, které pro né vyplyvaji z ¢l. 2 odst. 1, ¢l. 24
odst. 1 a ¢lanku 133 ve spojeni s ¢l. 132 odst. 1 pism. m) smérnice 2006/112/ES;

— ulozit Nizozemskému kralovstvi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

1. Smérnice 2006/112/ES ¢lenskym statim uklddd, aby osvobodily od dané z pfidané hodnoty poskytnuti urcitych sluzeb
tzce souvisejicich s provozovanim sportu a télesnou vychovou, které poskytuji neziskové organizace osobdm
provozujicim sportovni nebo télovychovnou ¢innost.

2. Clanek 11 odst. 1 pism. €) nizozemského Wet Omzetbelasting 1968 (zdkon o dani z obratu z roku 1968) osvobozuje
od dané z pfidané hodnoty sluzby poskytované sportovnimi sdruzenimi svym ¢lentim, s vyjimkou sluzeb organizaci
vodnich sportd, které pro své sluzby vyuzivaji jedné nebo vice osob, které jsou u dané organizace zaméstnany, pokud
tyto sluzby spocivaji v provadéni ¢innosti souvisejicich s plavidly nebo v poskytovéni pFistavist a mist ke kotveni
plavidel s pomoci téchto osob.
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3.

4.

§)

Komise se domnivd, Ze nizozemské osvobozeni od dané je jak piili§ extensivni, tak i pFili§ restriktivni.

Komise zaprvé vytykd, Ze osvobozeni od dané neni omezeno pouze na prondjem ¢lenim neziskovych sdruzent, ktefi
provozovali sportovni aktivity, nybrz Ze se vztahuje i na prondjem c¢lentm sdruzeni, kteff vyuzivali plavidlo zakotvené
na pronajatém piistavisti nebo misté ke kotveni pouze k rekreaénim tceltm nebo dokonce na misté bez toho, aby
opustili piistav. V tomto ohledu podle jejtho ndzoru osvobozeni od dané porusuje ¢l. 2 odst. 1, ¢l. 24 odst. 1
a ¢lanek 133 smérnice o dani z pfidané hodnoty.

. Komise zadruhé vytykd, ze dotéend sdruzeni nesméji zaméstndvat zadny persondl, aby mohla vyuzit osvobozeni od

dané. Tim Nizozemsko podle jejtho ndzoru zavedlo dalsi podminku, kterd jde nad rdmec toho, co je piipustné podle
¢lanku 133 [ve spojeni s ¢l. 132 odst. 1 pism. m)] smérnice o dani z pfidané hodnoty.

UF. vést. L 347, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Juzgado de lo Mercantil de Granada (Spanélsko) dne
1. dubna 2015 - Francisco Gutiérrez Naranjo v. BBK Bank Cajasur, S.A.U.

(Véc C-154/15)
(2015/C 228/03)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de lo Mercantil de Granada

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Francisco Gutiérrez Naranjo

Zalovand: BBK Bank Cajasur, S.A.U.

Predbéziné otizky

1)

2)

(")

Je vyklad pojmu ,nezdvaznost* obsazeného v ¢l. 6 odst. 1 smérnice 93/13/EHS () v dotéené situaci slucitelny
s vykladem, podle kterého rozhodnuti o uréeni neplatnosti uvedené klauzule plati az od okamziku prohldseni klauzule
za neplatnou, a Ze tedy i v pfipadé urceni neplatnosti zistdvaji Gcinky, které nastaly v obdobi, kdy klauzule platila,
nadale platné?

Je upusténi od uzivani urité klauzule, které lze natidit (podle ¢l. 6 dost. 1 a ¢l. 7 odst. 1) v fizeni o individudlni zalobé
podané spotiebitelem, pokud je urcena jeji neplatnost, slucitelné s omezenim w¢inkd uvedené neplatnosti? Je mozné,
aby (soud) zmirnil povinnost prodejce ¢i dodavatele vratit ¢astky zaplacené spotiebitelem na zdkladé klauzule, kterd byla
prohldsena za neplatnou od pocitku pro nedostatek informaci ¢i nedostatek transparentnosti?

Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkach ve spotiebitelskych smlouvéch (Uf. vest. L 95, s. 29;

Zvl. vyd. Kap. 15 Sv. 002 s. 288).
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Z4dost o rozhodnuti o predb&zné otdzce podand Benelux Gerechtshof dne 13. dubna 2015 — Montis
Design BV v. Goossens Meubelen BV

(Véc C-169/15)
(2015/C 228/04)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Benelux Gerechtshof

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Montis Design BV

Zalovand: Goossens Meubelen BV

Predbéiné otizky

1) Vztahuje se doba ochrany uvedend v ¢linku 10 ve spojeni s ¢l. 13 odst. 1 smérnice o dobé ochrany na autorskd
prava (), kterd byla ptivodné chranéna podle vnitrostdtnich pravnich pfedpist v oblasti autorského prava, aviak pred
1. Cervencem 1995 zanikla z divodu nesplnéni ¢i pfipadné opozdéného splnéni formalniho pozadavku, konkrétné
nepodani ¢i opozdéného podani prohldseni o prodlouzeni platnosti ve smyslu (zruseného) ¢l. 21 odst. 3 zdkona
BTMW?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku:

Je nutné vykladat smérnici o dobé ochrany v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni dpravé, jez vede k tomu, Ze
autorské pravo k dilu uzittho uméni, které zaniklo pted 1. ervencem 1995 v disledku nesplnéni formdalniho
pozadavku, je povazovano za pravo zaniklé s kone¢nou platnosti?

3) V piipadé kladné odpovédi na druhou otdzku:

Mé-li byt pfedmétné autorské pravo vykladano podle vnitrostatnich pravnich predpisii tak, Ze se k jakémukoli okamziku
obnovuje nebo Ze znovu vzniklo, od kterého okamziku k tomu dochazi?

(") Smérnice Rady 93/98/EHS ze dne 29. ifjna 1993 o harmonizaci doby ochrany autorského prava a urcitych prav s nim souvisejicich
(Uf. vést. L 290, 5. 9; Zvl. vyd. 17/01, 5. 141), kterd byla nové kodifikovana smérnici Evropského parlamentu a Rady 2006/116/ES ze
dne 12. prosince 2006 o dobé ochrany autorského priva a urcitych prdv s nim souvisejicich (Kodifikované znéni) (Ut. vést. L 372,
s. 12).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Févirosi Torvenyszek (Madarsko) dne 21. dubna
2015 — Daimler AG v. Egyiid Garage Gépjirmiijavité és Ertékesitd Kft.

(Véc C-179/15)
(2015/C 228/05)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Févérosi Torvényszék

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Daimler AG

Zalovand: Egyiid Garage Gépjarmiijavit6 és Ertékesits Kft.
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Piredbéznd otdzka

M byt ¢l. 5 odst. 1 pism. b) smérnice Rady 89/104/EHS (') ze dne 21. prosince 1988, prvni smérnice, kterou se sblizuji
pravni pfedpisy ¢lenskych statti o ochrannych zndmkdch, vykldddn v tom smyslu, Ze majitel ochranné zndmky je opravnén
podat Zalobu proti treti osobé uvedené v internetovém inzerdtu, v némz je zndzornéno oznaceni, které by mohlo byt
zaménéno s ochrannou zndmkou a které se vztahuje k sluzbé poskytované uvedenou tieti osobou totozné se zbozim nebo
sluzbami, pro néz je zndmka zapsdna, coz muZe vyvolat u vefejnosti mylny dojem, Ze mezi podnikem této tieti osoby
a majitelem ochranné zndmky existuje tfedné potvrzeny obchodni vztah, pfestoze tento inzerdt nebyl na internet umistén
osobou, kterd je v ném uvedena, ani na jeji ticet, nebo Ze je tento inzerdt dostupny na internetu, ackoli osoba, jez je v ném
uvedena, ucinila veskeré kroky, které od ni lze rozumné pozadovat, k jeho odstranéni, aniz by ho dosdhla?

() Ut vést. 1989 L 40, s. 1.

Zédost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Consiglio di Stato (Itilie) dne 24. dubna 2015 -
Istituto di Ricovero e Cura a Carattere Scientifico (IRCCS) — Fondazione Santa Lucia v. Cassa
conguaglio per il settore elettrico a dalsi

(V& C-189/15)
(2015/C 228/06)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici ptivodniho fizeni

Odvolatel: Istituto di Ricovero e Cura a Carattere Scientifico (IRCCS) — Fondazione Santa Lucia

Odpiirci: Cassa conguaglio per il settore elettrico, Ministero dello Sviluppo economico, Ministero dellEconomia e delle
Finanze, Autorita per I'energia elettrica e il gas

Predbéiné otizky

1) Spada vnitrostatni pravni Gprava (jako je pravni tprava dotéend v pivodnim fizeni), kterd zaprvé obsahuje definici
Lsenergeticky naro¢ného podniku“ v souladu s definici v této smérnici a zadruhé vyhrazuje tomuto druhu podnikd
platebni pobidky k financovani vSeobecnych nékladt energetické sité (a nikoli pobidky tykajici se zdanéni energetickych
produktii a elektiiny jako takového), do pisobnosti smérnice 2003/96/ES (*)?

Pokud ano:

2) Bréni pravo Spolecenstvi, a zejména ¢lanky 11 a 17 smérnice 2003/96/ES, vnitrostdtn{ pravni a spravni tpravé (jako je
pravni dprava platnd v italském pravu a popsand v ramci tohoto usnesent), kterd zaprvé zavadi systém dlev na spotiebu
energetickych produktti (elekttiny) ,energeticky naroénymi“ podniky ve smyslu vyse uvedeného ¢lanku 17 a zadruhé
omezuje moznost vyuzivat téchto tlev pouze ve prospéch ,energeticky ndrocnych® podnikt pisobicich ve vyrobnim
odvétvi, ¢imz ji vyluCuje ve srovndni s podniky ptisobicimi v rtiznych odvétvich vyroby?

(")  Smérnice Rady 2003[96/ES ze dne 27. ffjna 2003, kterou se méni struktura rdmcovych pfedpisti Spolecenstvi o zdanéni
energetickych produktii a elektfiny (Uf. vést. L 283, s. 51; Zvl. vyd. 09/01, s. 405).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Spojené
kralovstvi) dne 29. dubna 2015 - Invamed Group Ltd, Invacare UK Ltd, Days Healthcare Ltd, Electric
Mobility Euro Ltd, Medicare Technology Ltd, Sunrise Medical Ltd v. Commissioners for Her
Majesty’s Revenue & Customs

(V& C-198/15)
(2015/C 228/07)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelky: Invamed Group Ltd, Invacare UK Ltd, Days Healthcare Ltd, Electric Mobility Euro Ltd, Medicare Technology
Ltd, Sunrise Medical Ltd

Odpiirce: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Predbéiné otizky

Predbézné otdzky se tykaji piflohy I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 () ze dne 23. ervence 1987 o celnf a statistické
nomenklatuie a o spole¢ném celnim sazebniku, ve znéni nafizeni Komise (ES) ¢. 1549/2006 a jejtho Cisla 8713.

1) Rozumi se vyrazem ,pro invalidy“ ,pouze” pro invalidy?
2) Jaky md vyraz ,invalidé“ vyznam; zejména:

a) zahrnuje uvedeny vyraz pouze osoby, které maji kromé omezené schopnosti chiize nebo snadné chiize také dalsi
zdravotni postiZeni, nebo zahrnuje osoby, jeZ maji pouze omezenou schopnost chiize nebo snadné chiize?

b) vyplyvd z vyrazu ,invalida“ vétsi nez okrajové omezeni néjaké schopnosti?
¢) muze docasné omezeni, napiiklad omezeni zptsobené zlomeninou nohy, pfedstavovat invaliditu?

3) Meéni se vysvétlivkami ke KN ze dne 4. ledna 2005 (2005/C 1/03) (), kterymi se vyjimaji skdtry s oddélenym sloupkem
fizeni, smysl ¢isla 8713?

4) Md moznost vyuziti urcitého vozidla osobou, kterd neni invalidni, vliv na sazebni zafazeni, lze-li mit za to, Ze ma
dotcené vozidlo specidlni rysy, které slouzi k uleh¢eni handicapu?

5) Je-li relevantnim kritériem mozZnost vyuziti vozidla osobami bez zdravotniho postiZeni, do jaké miry jsou pro urceni
takové moznosti relevantni také nevyhody spojené s takovym vyuzitim?

(") Ur vést. L 301, s. 1. )
() Vysvétlivky ke kombinované nomenklatufe Evropské unie (Uf. vést. C 137, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Augstaka tiesa (LotySsko) dne 4. kvétna 2015 —
Valsts ienémumu dienests v. SIA Latspas

(V& C-204/15)
(2015/C 228/08)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Augstaka tiesa
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Valsts ienémumu dienests

Zalovany: SIA Latspas

Predbéiné otizky

1) M4 byt ¢l. 29 odst. 1 nafizen Rady (EHS) ¢ 2913/92 (") ze dne 12. ffjna 1992, kterym se vyddvd Celni kodex
Spolecenstvi, vykldddn v tom smyslu, Ze metoda stanovend v uvedeném ¢ldnku se pouzije i tehdy, kdyz k dovozu zbozi
a jeho propusténi do volného obéhu na celnim tzemi Spolecenstvi doslo v disledku odnéti zbozi celnimu dohledu
béhem tranzitu, pfi¢emz jde o zbozi, které nepodléhd dovoznimu clu a nebylo proddno k vyvozu na celni Gzemi
Spolecenstvi, ale k vyvozu mimo celni Gzemi Spolecenstvi?

2) Ma byt vyraz ,postupné” uvedeny v clanku 30 odst. 1 nafizeni Rady (EHS) ¢. 291392 ze dne 12. ffjna 1992, kterym se
vydava Celni kodex Spolecenstvi, v souvislosti s pravem na fadnou spravu zakotvenym v ¢lanku 41 Listiny zakladnich
prév Evropské unie, a se zdsadou povinnosti odavodnéni, vykldddn v tom smyslu, Ze k u¢inéni zdvéru, Ze se pouZije
metoda uvedend v ¢lanku 31, musi celni sprava v kazdém sprdvnim aktu odtvodnit, pro¢ za danych okolnosti nelze
pouzit metody urceni celni hodnoty zbozi stanovené v ¢lanku 29 ¢i ¢lanku 30?

(") Ur vést. L 302, s. 1.

Zaloba podané dne 12. kvétna 2015 — Evropskd komise v. Spolkova republika Némecko
(Véc C-220/15)
(2015/C 228/09)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: D. Kukovec, A. C. Becker, zmocnénci)

Zalovand: Spolkové republika Némecko

Néavrhovd zddani Zalobkyné

— Spolkova republika Némecko tim, Ze v prvnim naifzeni k zdkonu o vybu$nindch (1. SprengV) nad rdmec smérnice
2007/23[ES (") stanovila, ze se bez ohledu na predchozi posouzeni shody pyrotechnickych vyrobki pied jejich
uvedenim na trh musi uplatnit postup podle § 6 odst. 4 1. SprengV a Ze Bundesanstalt fur Materialforschung und -
priifung (Spolkovy vyzkumny a zkuSebni Gstav pro materidly) je podle § 6 odst. 4 paté véty 1. SprengV opravnén
piezkoumat a pi{padné zménit ndvody k pouziti pro vSechny pyrotechnické vyrobky, nesplnila své povinnosti podle
¢lanku 6 odst. 1 této smérnice.

— ulozit Spolkové republice Némecko nahradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Tato zaloba se tykd otazky, v jakém rozsahu mohou ¢lenské stity vyrobctim a dovozctim pyrotechnickych vyrobki ve
smyslu smérnice 2007/23|ES, i v piipad¢ vyrobkd, které prokazatelné spliiuji podstatné pozadavky stanovené smérnici pro
pouzivani CE oznaceni, uloZit dodate¢né vnitrostdtni pozadavky pro uvedeni pyrotechnickych vyrobkii na trh. Normy
vytykané Komisi pfitom nestanovi Zddné pozadavky na obsah téchto vyrobkd, ale zavadéji pouze doplitkové jednani, které
pfedchézi pfistupu na trh na Gzemi zalované.
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Bez ohledu na doklad o shodé totiZ Zalovand pozaduje, aby byly vSechny pyrotechnické vyrobky ve smyslu smérnice 2007/
23[ES ohlaseny zdkonem urcenému spolkovému tstavu, ktery jako potvrzeni o ohldseni pfidéli identifika¢ni ¢islo. Kromé
nezanedbatelné délky fizeni muze toto fizeni mimo jiné obsahovat i zaplacenim administrativniho poplatku a také predani
zkuSebnich vzorkt. Komise povazuje pozadavek na Fizeni tohoto druhu za poruseni volného pohybu zbozi zaruc¢eného
¢lankem 6 smérnice 2007/23[ES pro viechny pyrotechnické vyrobky splijici pozadavky smérnice.

Tato situace se nijak nezménila ani pfijetim smérnice 2013/29/EU (%), kterou se s ¢innosti od 1. Cervence 2015 zrusuje
smérnice 2007/23/ES. Na jedné strané je totiz obdobim, které je relevantni pro posouzeni existence poruseni Smlouvy,
uplynuti lhiity stanovené v odiivodnéném stanovisku (v projednavané véci 27. brezen 2014). Na druhé strané smérnice
2013/29/EU ve svém ¢lanku 4 odst. 1 obsahuje shodnou pravni dpravu s ¢lankem 6 odst. 1 smérnice 2007/23ES, ktera se
tykd zajisténi volného pohybu zboZi pro vsechny pyrotechnické vyrobky, které spliuji pozadavky unijniho préava.

Poruseni prava Zalovanou, které je pfedmétem v této véci, se tak podle ndzoru Komise zaklddd v zdsadé na nepfipustnych
procesnich pozadavcich nad rdmec harmonizovanych pozadavk( prdva Unie, které se tykaji uvedeni pyrotechnickych
vyrobkd na trh. Na prvni pohled sice pozadavek takového fizeni maze vyvolavat dojem, Ze v ojedinélych pfipadech jde jen
o prehlédnutelné zdrzeni pii uvedeni téchto vyrobkd na trh. Skute¢né ¢inky této pravni Gpravy vsak nelze podceniovat.
Nejprve je tieba zohlednit, Ze Zalovand je jednim z nejvétsich, ne-li nejvétsim, trhem s pyrotechnickymi vyrobky na
vnitinim trhu. Ddle se musi pfihlédnout k tomu, Ze nékteré pyrotechnické vyrobky se na tzemi Zzalované mohou
spotfebiteltim prodévat jen jednou za rok a pouze béhem kritkého obdobi, v diisledku ¢ehoz mé ¢asovy rozmér tohoto
pistupu na trh o to vét$i vyznam. V tomto ohledu je tieba také zohlednit, Ze vytykanou pravni tpravu, kterd je pfedmétem
tohoto fizeni, podle vnitrostitniho prava vykonava tentyz orgdn, ktery je zdroven ozndmenym subjektem ve smyslu
smérnice 2007/23[ES, ktery je povéfen posuzovdnim shody. Pozadavek zalované na dodatecné fizeni ve vnitrostdtnim
pravu tak tomuto orgdnu poskytuje vyhodu v hospodaiské soutézi oproti ozndmenym subjektdm jinych ¢lenskych stati.
Vzhledem k témto praktickym G¢inkdm namitané pravni Gpravy nejde v projedndvané véci v zddném piipadé jen
o principialni posouzeni omezeni soutéziteld pii uvadéni vyrobka na trh, které jiz jiny nez némecky ozndmeny subjekt
posoudil jako konformni s pozadavky unijniho préva.

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007/23[ES ze dne 23. kvétna 2007 o uvadéni pyrotechnickych vyrobki na trh (Uf. vést.
L 154,s. 1).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/29/EU ze dne 12. Cervna 2013 o harmonizaci prévnich predpisii clenskych stéti
tykajicich se doddvani pyrotechnickych vyrobkd na trh (pfepracované znéni) (UF. vést. L 178, s. 27).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 15. kvétna 2015 Rose Vision, S.L., proti rozsudku Tribundlu
(patého sendtu) vydanému dne 5. bfezna 2015 ve véci T-45/13, Rose Vision a Sesefia v. Komise

(V& C-224/15 P)
(2015/C 228/10)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Rose Vision, S.L. (zdstupce: J. . Marin Lopez, advokat)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise
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Navrhova Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek
Ucastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostfedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvar:

— zrusil rozsudek Tribundlu (patého sendtu) ze dne 5. bfezna 2015, Rose Vision a Sesefia v. Komise, T-45/13, EU:
T:2015:138;

— urdil, Ze rozhodnuti o pozastaveni plateb piijaté Komisi a dal§imi unijnimi orgdny (zejména Vykonnou agenturou pro
vyzkum) v souvislosti se zpravami o finan¢nim auditu 11-INFS-025 a 11-BA119-016 jsou neplatnd, a to s dusledky
uvedenymi v bodé 51 kasa¢niho opravného prostiedku;

— urcil, Ze Komise porusila smluvni ujedndni smlouvy o poskytnuti dotace na projekt FutureNEM, tykajici se povinnosti
mlcenlivosti, takZe Komise musi nahradit spolecnosti Rose Vision $kodu za podminek uvedenych v bodé 93 kasacniho
opravného prostiedku;

— urdil, Ze zafazenim spolecnosti Rose Vision do kategorie vystrah W2 systému vcasného varovani (EWS), zavedeného
rozhodnutim 2008/969/ES, Euratom (') o systému v¢asného varovani pro pouzivéni schvalujicimi osobami Komise
a vykonnymi agenturami, a pozastavenim plateb doslo ke vzniku mimosmluvni odpovédnosti Komise viici této
spolecnosti, v disledku ¢ehoz ji musi Komise nahradit zpisobenou majetkovou a finanéni $kodu a mordlni Gjmu
uvedenou v bodech 122 kasa¢ntho opravného prostredku.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Nespravné pravni posouzeni spocivajici v zavéru, ze lhita k predlozeni zavére¢nych zprav o auditu 11-INFS-025 a 11-
BA119-016, stanovend v bod¢ I1.22 odst. 5 vSeobecnych podminek FP7, byla prodlouzena (body 93 a 95 napadeného
rozsudku) a ze Komise neporusila smlouvu o poskytnuti dotace (bod 97 napadeného rozsudku)

2. Nespravné pravni posouzeni spocivajici v nedostate¢ném odtvodnéni zavéru, Ze ,jiz [ndvrh zpravy o auditu 11-INFS-
025] upozornoval na existenci urcitych zaméstnaneckych ndkladd, na které nelze poskytnout dotaci, jakoZ i na poruseni
blize urcenych smluvnich ujedndni, coZz kone¢nd verze uvedené zprivy o auditu potvrdila“ (bod 99 napadeného
rozsudku)

3. Nespravné pravni posouzeni spocivajici v zdvéru — u¢inéného s odkazem na zpravu o auditu 11-INFS-025 — Ze Rose
Vision ,nepredlozila Zddny podklad, na jehoz zdkladé by bylo mozné zpochybnit zavéry uvedené zpravy o auditu
(bod 101 napadeného rozsudku) a Ze Komise neporusila smlouvu o poskytnuti dotace (bod 102 napadeného rozsudku)

4. Nespravné pravni posouzeni spocivajici v popieni toho, Ze doslo k poruseni smluvnich ujedndni smlouvy o poskytnuti
dotace na projekt FutureNEM, tykajicich se povinnosti mléenlivosti (bod 104 napadeného rozsudku)

5. Nespravné pravni posouzeni spocivajici v zamitnuti odpovédnosti Unie za Skody zptisobené zafazenim spolecnosti

Rose Vision do kategorie vystrah W2 systému vcasného varovani (EWS), zavedeného rozhodnutim 2008/969/ES,
Euratom, a pozastavenim plateb ve prospéch spole¢nosti Rose Vision (bod 120 napadeného rozsudku)

(") UK vést. L 344, s.125.
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 30. dubna 2015 - Francie v. Komise
(Véc T-259/13) ()
~EZOZF — Zdruini sekce — EZZF a EZFRV — Vydaje vyloulené z financovdni — Opatieni na podporu
rozvoje venkova — Oblasti s piirodnim znevyhodnénim — Pausidlni finanini oprava — Vydaje vynaloZené
Francii — Kritérium intenzity chovu — Kontroly na misté — Procesni zdruky*“
(2015/C 228/11)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Francouzskd republika (zdstupci: E. Belliard, D. Colas, C. Candat a G. de Bergues, zmocnénci)
Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: D. Bianchi a G. von Rintelen, zmocnénci)

Vedlejsi Gcastnik podporujici Zalobkyni: Spanélské kralovstvi (zdstupci: pivodné N. Diaz Abad, poté A. Sampol Pucurull,
abogados del Estado)

Predmét véci

Navrh na ¢aste¢né zruseni provddéciho rozhodnuti Komise 2013/123/EU ze dne 26. tnora 2013, kterym se z financovan{
Evropskou unif vylucuji nékteré vydaje vynalozené clenskymi staty v rdmci zdrucni sekce Evropského zemédélského
orienta¢niho a zaru¢niho fondu (EZOZF), v rdmci Evropského zemédélského zdruéniho fondu (EZZF) a v rdmci Evropského
zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) (Ut. vést. L 67, s. 20).

Vyrok rozsudku

1) Provddéci rozhodnuti Komise 2013/123/EU ze dne 26. iinora 2013, kterym se z financovani Evropskou unii vylucuji nékteré
vydaje vynalozZené clenskymi stdty v rdmci zdrucni sekce Evropského zemédélského orientacniho a zdrucniho fondu (EZOZF), v rdmci
Evropského zemédélského zdrucniho fondu (EZZF) a v vdmci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV), se

zrusuje v rozsahu, v némz uplatiuje financni opravu v ptipadé Francouzské republiky v rdmci opatieni na podporu rozvoje venkova
pro ovce, jez nebyla predmétem Zddosti o prémie na ovce pro rozpoctové obdobi let 2008 a 2009.

2) Ve zbyvajici Cdsti se Zaloba zamitd.

3) Francouzskd republika ponese tfi ctvrtiny vlastnich ndkladii fizeni a nahradi tii ctvrting ndkladii ¥izeni vynaloZenych Evropskou
Komisi.

4) Evropskd komise ponese jednu ctvrtinu viastnich ndkladii fizeni a nahradi jednu ctvrtinu ndkladii fizeni vynaloZenych Francouzskou
republikou.

5) Spanélské krdlovstvi ponese viastni ndklady Fizeni.

(") UK vést. C 207, 20.7.2013.
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Usneseni Tribunélu ze dne 20. kvétna 2015 - Vinci Energies Schweiz v. OHIM - Accentro Real Estate
(ESTAVIS 1993)

(Véc T-327/11) ()
»Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitky — Zpétvzeti ndmitek — Nevyddni rozhodnuti ve véci“
(2015/C 228/12)

Jednaci jazyk: némcina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyneé: Vinci Energies Schweiz AG (Curych, Svycarsko) (zdstupce: M. Graf, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupci: ptivodné G. Schneider, poté
G. Schneider a D. Botis, zmocnénci)

Dalsi vicastnice Fizeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pied Tribundlem: Accentro Real Estate AG, diive
Estavis AG (Berlin, Némecko) (zdstupci: ptivodné T. Wieland, poté T. Wieland a S. Miiller, advokati)

Predmét véci

Zaloba proti rozhodnuti prvntho odvolactho sendtu OHIM ze dne 31. biezna 2011 (véc R 231/2010-1) tykajicimu se
ndmitkového Fizeni mezi spolecnostmi Vinci Energies Schweiz AG a Estavis AG.

Vyrok

1. O Zzalobé jiz neni namisté rozhodovat.
2. Zalobkyné ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Zalovanym.

3. Vedlejsi ticastnice ponese vlastni ndklady Fizeni.

(") Ur. vést. C 269, 10.9.2011.

Usneseni Tribundlu ze dne 7. kvétna 2015 - Lidl Stiftung v. OHIM - Adveo Group International
(UNITED OFFICE)

(Véc T-391/12) ()

ol Y s

»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Rizeni o prohldSeni neplatnosti — Zpétvzeti ndvrhu na prohldseni
neplatnosti — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*

(2015/C 228/13)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici Fizeni
Zalobkyne: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Némecko) (zdstupci: M. Wolter a S. Paul, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: A. Poch a S. Hanne, zmocnénci)

Dalsi iicastnice fizeni pied odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Adveo Group International, SA,
diive Unipapel Industria, Comercio y Servicios, SL (Tres Cantos, Spanélsko) (zdstupce: A. Tari Lazaro, advokat)
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Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu OHIM ze dne 21. ¢ervna 2012 (véc R 745/2011-1) tykajicimu
se fizeni o prohldSeni neplatnosti mezi spolecnosti Lidl Stiftung & Co. KG a spole¢nosti Adveo Group International, SA.

Vyrok
1. O Zalobé jiz neni tieba rozhodnout.

2. Zalobkyné ponese viastni ndklady fizeni a nahradi ndklady Fizeni vynalozené Zalovanym. Vedlejsi iicastnice ¥izeni ponese vlastni
ndklady Fizeni.

() UK vest. C 355, 17.11.2012.

Usneseni Tribundlu ze dne 18. kvétna 2015 — Out of the blue v. OHIM - Mombauer (REFLEXX)
(Véc T-48/13) (')

566

,,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitky — Zpétvzeti ndmitek — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé
(2015/C 228/14)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Out of the blue KG (Lilienthal, Némecko) (zdstupci: G. Hasselblatt a I. George, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: ptivodné A. Poch, poté S. Hanne,
zmocnénci)

Dalsi ticastnik fizeni pied odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi ticastnik pied Tribundlem: Meinhard Mombauer (Kolin nad

Rynem, Némecko) (zdstupce: M. Vohwinkel, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 19. listopadu 2012 (véc R 1656/2011-4)
tykajicimu se ndmitkového Fizeni mezi spole¢nosti Out of the blue KG a Meinhardem Mombauerem.

Vyrok

1. O Zzalobé jiz neni tieba rozhodnout.

2. Zalobkyné a vedlejsi ticastnik ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi kazdy polovinu ndkladi fizeni vynaloZenych Zalovanym.

(") Ut vést. C 86, 23.3.2013.
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Usneseni Tribundlu ze dne 21. kvétna 2015 — APRAM v. Komise
(Véc T-403/13) ()

»Zaloba na neplatnost — Fond soudrinosti — Naiizeni (ES) ¢. 1164/94 — SniZeni piispévku —
Nedostatek pfimého dotleni — Nepiipustnost“

(2015/C 228/15)

Jednaci jazyk: portugalstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: APRAM — Administracdo dos Portos da Regido Auténoma da Madeira, SA (Funchal, Portugalsko) (zdstupce:
M. Gorjdo Henriques, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: P. Guerra e Andrade a D. Recchia, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Evropské komise C (2013) 1870 final ze dne 27. bfezna 2013 o sniZeni p¥ispévku z Fondu
soudrznosti na projekt ,Rozvoj pristavni infrastruktury autonomniho regionu Madeira — Pfistav Canical’, Madeira
(Portugalsko)

Vyrok
1) Zaloba se odmitd jako neptipustnd

2) APRAM — Administracdo dos Portos da Regido Auténoma da Madeira, SA ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni
vynaloZené Evropskou komisi.

(") UK vest. C 367, 14.12.2013.

Usneseni Tribundlu ze dne 18. kvétna 2015 — Ackermann Saatzucht a dal$i v. Parlament a Rada
(Véc T-559/14) ()

»Zaloba na neplatnost — Nafizeni (EU) & 511/2014 — Opatieni pro dodrZovini pravidel, kterd vyplyvaji
z Nagojského protokolu o pfistupu ke genetickym zdrojiim a spravedlivém a rovnocenném sdileni pFinosi
plynoucich z jejich vyuZivdni, ze strany uZivatelii v Unii — Absence osobniho dotieni — Nepiipustnost“

(2015/C 228/16)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Ackermann Saatzucht GmbH & Co.KG (Irlbach, Némecko) a dalif zalobci, jejichz jména jsou uvedena v pifloze
usneseni (zastupci: P. de Jong, P. Vlaemminck a B. Van Vooren, advokati)

Zalovani: Evropsky parlament (zdstupci: L. Visaggio, J. Rodrigues a R. Van de Westelaken, zmocnénci); a Rada Evropské unie
(zastupci: M. Moore a M. Simm, zmocnénci)

Predmét véci

Ndvrh na zruSeni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 511/2014 ze dne 16. dubna 2014 o opatienich pro
dodrzovéni pravidel, kterd vyplyvaji z Nagojského protokolu o pfistupu ke genetickjm zdrojim a spravedlivém
a rovnocenném sdileni pfinost plynoucich z jejich vyuzivani, ze strany uZivateld v Unii (Uf. vést. L 150, s. 59).
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Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako nepFipustnd.
2) Neni divodné rozhodnout o ndvrhu na vstup vedlejsiho tcastnika do fizeni predloZeném European Seed Association (ESA).

3) Ackermann Saatzucht GmbH & Co.KG a dalsi Zalobci, jejichz jména jsou uvedena v pfiloze, ponesou vlastni ndklady ¥izeni
a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskym parlamentem a Radou Evropské unie.

(") Ut vést. C 388, 3.11.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 18. kvétna 2015 — ABZ Aardbeien Uit Zaad Holding a dalsi v. Parlament
a Rada

(V& T-560/14) (')
»Zaloba na neplatnost — Nafizeni (EU) ¢ 511/2014 — Opatieni pro dodrZovini pravidel, kterd vyplyvaji

z Nagojského protokolu o pfistupu ke genetickym zdrojiim a spravedlivém a rovnocenném sdileni p¥inosii
plynoucich z jejich vyuZivdni, ze strany uZivatelii v Unii — Absence osobniho doteni — Nepfipustnost“

(2015/C 228/17)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici Fizeni
Zalobci: ABZ Aardbeien Uit Zaad Holding (Hoorn NH, Nizozemsko) dalsf zalobci, jejichz jména jsou uvedena v pifloze

usneseni (zdstupci: P. de Jong, P. Vlaemminck a B. Van Vooren, advokati)

Zalovani: Evropsky parlament (zdstupci: L. Visaggio, J. Rodrigues a R. Van de Westelaken, zmocnénci); a Rada Evropské unie
(zdstupci: M. Moore a M. Simm, zmocnénci)

Predmét véci
Navrh na zruSeni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 511/2014 ze dne 16. dubna 2014 o opatienich pro

dodrzovéni pravidel, kterd vyplyvaji z Nagojského protokolu o pfistupu ke genetickym zdrojim a spravedlivém
a rovnocenném sdileni pfinost plynoucich z jejich vyuzivani, ze strany uZivateld v Unii (Uf. vést. L 150, s. 59).

Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako nepiipustnd.

2) Neni divodné rozhodnout o ndvrzich na vstup vedlejsiho ticastnika do fizeni predloZenych European Seed Association (ESA)
a Association internationale des producteurs de 'horticulture (AIPH).

3) ABZ Aardbeien Uit Zaad Holding BV a dalsi Zalobci, jejichZ jména jsou uvedena v piiloze, ponesou vlastni ndklady tizeni a nahradi
ndklady fizeni vynaloZené Evropskym parlamentem a Radou Evropské unie.

() Uk vést. C 388, 3.11.2014.
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Zaloba podand dne 12. tinora 2015 — NK Rosneft a dalsi v. Rada
(Véc T-69/15)
(2015/C 228/18)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: NK Rosneft OAO (Moskva, Rusko); RN-Shelf-Arctic OO0 (Moskva); RN-Shelf-Dalniy Vostok ZAO (Jizni
Sachalin, Rusko); RN-Exploration OOO (Moskva) a Tagulskoe OOO (Krasnojarsk, Rusko) (zdstupce: T. Beazley, QC)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil ¢l 1 odst. 1 rozhodnuti Rady 2014/872/SZBP ze dne 4. prosince 2014 (,druhé pozménovaci rozhodnuti®),
kterym se méni rozhodnuti 2014/512/SZBP o omezujicich opatfenich vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim
situaci na Ukrajiné a rozhodnuti 2014/659/SZBP ménici rozhodnuti 2014/512/SZBP ('),

— zrusil ¢l. 1 odst. 3 aZ 8 nafizeni Rady (EU) ¢. 1290/2014 ze dne 4. prosince 2014 (,druhé pozménovaci nafizeni®),
kterym se méni nafzeni (EU) ¢. 833/2014 o omezujicich opatienich vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim
situaci na Ukrajiné a naiizeni (EU) ¢. 960/2014 ménici naifzeni (EU) ¢. 833/2014 (),

— kromé toho nebo podpurné zrusil rozhodnuti Rady 2014/872/SZBP a nafizeni Rady (EU) ¢. 1290/2014 v rozsahu,
v jakém se uplatiiuji na Zalobkyné, a

— ulozil Radé ndhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby Zalobkyné piedkladaji devét zalobnich diivoda. V téchto zalobnich divodech tvrdi, Ze Rada neméla
pravomoc piijmout novd pozménovaci opatteni, a i kdyby takovou pravomoc méla, nemohla je zdkonné ptijmout.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici ze skutecnosti, Ze novd pozméfiovaci opatfeni nejsou dostate¢né odtivodnéna k tomu,
aby umoziovala piezkum legality, a porusuji pravo Zalobkyfi na obhajobu, jakoZ i jejich pravo na dc¢innou soudni
ochranu.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici ze skute¢nosti, Ze cil sledovany novymi pozméiovacimi opatfenimi nepfedstavuje
legitimni cil SZBP.

3. Treti zalobni diivod vychdzejici ze skutecnosti, Ze novd pozménovaci opatieni jsou v rozporu s povinnostmi, které Unii
ukladd mezindrodni pravo podle Dohody o partnerstvi a spolupraci s Ruskem a/nebo Vseobecné dohody o clech
a obchodu (GATT).

4. Ctvrty zalobni vychdzejici ze skute¢nosti, ze druhé pozménovaci nafizeni neprokazuje raciondlni spojitost mezi cili
rozhodnuti a prostfedky na jeho provedeni.

5. Paty zalobni diivod vychazejici ze skute¢nosti, Ze druhé pozméiovaci nafizeni z vécného hlediska neprovadi vhodnym
zpusobem ustanoveni rozhodnuti.

6. Sesty zalobni dvod vychazejici ze skute¢nosti, Ze novd pozménovaci opatieni jsou v rozporu ze zdsadou rovného
zachdzeni a zdkazu svévolného vykonu moci.
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7. Sedmy zalobni vychdzejici ze skutecnosti, Ze novd pozménovaci opatieni jsou nepfiméfend ve vztahu k rozhodnuti
a v dasledku toho neopravnéné zasahuji do normotvorné pravomoci Unie a vedou k nepfiméfenému zdsahu do
zdkladnich prav zalobct.

8. Osmy zalobni diivod vychazejici ze skute¢nosti, Ze novd pozménovaci opatfeni piedstavuji zneuZit{ pravomoci.
9. Devaty zalobni diivod vychdzejici ze skute¢nosti, Ze nova pozménovaci opatieni jsou v rozporu se zdsadou pravni

jistoty v dusledku nejasnosti klicovych pojmd.

') Uk vést. L 349, s. 58.
Ut. vést. L 349, p. 20.

—_—
.

Zaloba podand dne 25. éinora 2015 — Opko Ireland Global Holdings v. OHIM — Teva Pharmaceutical
Industries (ALPHAREN)

(V& T-106/15)
(2015/C 228/19)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Opko Ireland Global Holdings Ltd (Dublin, Irsko) (zdstupci: S. Malynicz, Barrister, a A. Smith, Solicitor)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi vicastnice v Fizeni pied odvolacim sendtem: Teva Pharmaceutical Industries Ltd (Jeruzalém, Izrael)

Udaje tykajici se fizeni pred OHIM

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,ALPHAREN* — Ptihldska ¢. 4 320 297
Rizeni pred OHIM: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 26. listopadu 2014 ve véci R 2387/2014-5

Névrhové zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil OHIM, Ze ponese vlastni naklady fizeni a nahradi ndklady fizen{ vzniklé Zalobkyni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 1 pism. d) odst. 2 nafizeni ¢. 216/96, jelikoZ ¢len sendtu, jenz pfijal ptivodni rozhodnuti odvolaciho sendtu
v roce 2009, byl rovnéz ¢lenem sendtu, jenz piijal napadené rozhodnuti;

— Poruseni ¢lanku 50 provddéciho nafizeni, jelikoz bylo pfihlédnuto k dikaziim, které nebyly predlozeny pfed OHIM pii
prvnim ndmitkovém Fizenf;



13.7.2015 Utedni véstnik Evropské unie C 228/17

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009, jelikoz osobé podavajici ndmitky neulozil dikazni bfemeno
k prokdzani podobnosti dotéenych vyrobkd;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009, jelikoz odvolaci sendt nespravné urcil piislusnou vefejnost
a celkové nespravné posoudil nebezpe¢i zimény.

Zaloba podand dne 20. biezna 2015 — Evropaiki Dynamiki v. Parlament
(Véc T-136/15)
(2015/C 228/20)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Atény, Recko)
(zdstupci: I. Ampazis a M. Sfyri, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament

Névrhova Zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti mistoptedsedy Evropského parlamentu ze dne 13. Gnora 2015 (302534), kterym byla zamitnuta
potvrzujici zadost Zalobkyné o piistup k dokumenttim Evropského parlamentu tykajicim se vSech Zadosti tykajicich se
cen v ramci Casti vefejnych zakdzek ¢. ITSO8 — Poskytovani externich sluzeb v souvislosti s IT 20085/149-199622
(podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o piistupu vefejnosti
k dokumenttim Evropského parlamentu, Rady a Komise) a kterym bylo potvrzeno rozhodnuti generdlniho tajemnika
Evropského parlamentu ze dne 18. prosince 2014, a

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladd vynaloZenych Zalobkyni v souvislosti s touto Zalobou, a to i v pfipadé, Ze tato
zaloba bude zamitnuta.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predklada Zalobkyné dva Zalobni divody.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici ze skute¢nosti, Ze Parlament neproved! individudlni vyhodnoceni poZzadovanych
dokumentti a v rozporu s ¢l 4 odst. 6 nafizeni & 1049/2001 () odmitl i ¢astecny pistup k pozadovanym
dokumenttm.

2. Druhy zalobni diivod vychazejici ze skutecnosti, Ze odiivodnéni poskytnuté Parlamentem v souvislosti s ochranou
vefejné bezpecnosti, soukromi jednotlived nebo obchodnich zdjmt fyzickych nebo pravnickych osob a fizeni tykajiciho
se piijeti aktl je tfeba odmitnout jako zcela neopodstatnéné.

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentéim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. L 145, s. 43).

Zaloba podand dne 31. biezna 2015 - European Dynamics Luxembourg a Evropaiki Dynamiki
v. Parlament

(V& T-164/15)
(2015/C 228/21)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: European Dynamics Luxembourg SA (Lucemburk, Lucembursko), Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Atény, Recko) (zdstupci: I. Ampazis a M. Sfyri, advokati)
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Zalovany: Evropsky parlament

Névrhova zddani

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu, které bylo Zalobkynim oznidmeno dopisem ¢. D (2015)7680 ze dne
13. tinora 2015 a které nabidku Zalobkyn zafadilo na tfet{ misto pro jednu z osmi polozek, konkrétné pro polozku 3,

v ramci otevieného zaddvaciho fizeni ¢. 2014/S 066-111912, nesouciho ndzev ,PE[ITEC-ITS14 — Externi poskytovani
sluzeb 1T

— ulozil Parlamentu povinnost nahradit $kodu vzniklou zalobkynim v dtisledku ztraty prilezitosti byt zafazeny na prvni
misto pro polozku 3 rdmcové smlouvy ITS14, tj. $kody, jejiz vysi Zalobkyné odhaduji ex aequo et bono na jeden milién
pét set tisic eur (1 500 000,00 eur), spolu s tiroky plynoucimi od vyhlaseni rozsudku, nebo v jakékoli jiné vy3i stanovené
Tribundlem; a

— ulozil Parlamentu ndhradu vSech ndkladt fizeni vynaloZenych zalobkynémi.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Podle zalobkyn musi byt napadené rozhodnuti zru$eno na zdkladé ¢lanku 263 SFEU z davodu, Ze Parlament porusil:

1. povinnost odiivodnéni tim, Ze podal nedostate¢né odtivodnéni ohledné posouzeni technické nabidky, kterou zalobkyné
podaly ve sporném zaddvacim fizeni, a Ze Zalobkynim neposkytl finan¢ni informace ohledné nabidek podanych
Uspé$nymi konsorcii;

2. zaddvaci dokumentaci (popis vefejné zakazky a dopliiujici pokyny), kterou sdm vypracoval, a to tim, Ze pfi posuzovani

finan¢nich nabidek dcastnikd pouzil vypoctovou metodu, které se lisila od metody stanovené ve vyse uvedené
dokumentaci; a

3. zadéavaci dokumentaci a unijni pravo tim, Ze neidentifikoval a neposoudil otdzku mimotddné nizkych nabidek.

Zaloba podané dne 7. dubna 2015 — Ryanair a Airport Marketing Services v. Komise
(Véc T-165/15)
(2015/C 228/22)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Ryanair Ltd (Dublin, Irsko) a Airport Marketing Services Ltd (Dublin) (zdstupci: G. Berrisch, E. Vahida,
a G. Metaxas-Maranghidis, advokati, a B. Byrne, Solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— Zrusil ¢l. 1 odst. 1 a ¢l. 1 odst. 2, jakoz i ¢lanky 3, 4 a 5 (v rozsahu, v némz se tykaji ¢l. 1 odst. 1 a 2 rozhodnuti
Evropské komise ze dne 23. Cervence 2014 o statni podpote SA.22614, v némZ Komise dosla k zavéru, Ze Ryanair
a Airport Marketing Services obdrzely od Obchodni a primyslové komory Pau-Béarnu protiprdvni stitni podporu,
kterd je neslucitelnd s vnitinim trhem a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.



13.7.2015 Utedni véstnik Evropské unie C 228/19

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby uplatiiuji Zalobkyné ¢tyii zalobni divody.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, zdsady fadné spravy
a prava zalobkym na obhajobu, jelikoz Komise neumoznila Zalobkynim pistup k vySetfovacimu spisu a neuvedla je do
situace, kterd by jim umoznila pravoplatné vyjadrit své pripominky.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z poruSeni ¢l. 107 odst. 1 SFEU, jelikoZz Komise nepravem pficetla dotCend opatfeni
statu.

3. Tietl Zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU, jelikoz Komise se nespravné odmitla opfit o srovndvaci
analyzu, kterd by ji vedla k zdvéru, ze Zalobkynim nebyla poskytnuta zddna podpora. Podpirné, Komise neurcila
nélezitou hodnotu marketingovych sluzeb; nepravem odmitla diivody, na kterych stoji rozhodnuti letisté pfijmout tyto
sluzby; nespravné odmitla moznost, Ze ¢dst marketingovych sluzeb mohla byt pfijata z divodu obecného zdjmu;
neprovedla analyzu marketingovych smluv z hlediska ndzorti subjektu pusobictho na trhu, kterym je vlastnik
a provozovatel letisté; k vypoctu ziskovosti letisté vyuzila netplné a nendlezité idaje; uplatnila piilis kratky casovy
horizont; nespravné se opiela jen o dohodnuté cesty a piehlédla sitové externality, které mohlo letisté ocekdvat od svého
vztahu s Ryanair. V kazdém piipadé uvadéji, Ze i kdyz mély vyhodu, Komise neprokazala, Ze se jednalo o selektivni
vyhodu.

4. Ctvrty zalobni dvod podpiirné vychazejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1 a ¢l. 108 odst. 2 SFEU, jelikoz se Komise dopustila
zjevné nespravné posouzeni a nespravného pravniho posouzeni, kdyz dospéla k zavéru, ze podpora poskytnutd
spole¢nostem Ryanair a AMS se rovnala kumulovanym okrajovym ztratdm letist¢ v Pau, a nikoli skute¢nému zisku
spolecnosti Ryanair a AMS. Komise méla pfezkoumat, v jakém rozsahu byly tdajné vyhody skute¢né poskytovany
cestujicim spolecnosti Ryanair. Kromé toho se Komisi nepodafilo vy¢islit Zddnou konkurenéni vyhodu, kterd (ddajné)
vznikla spole¢nosti Ryanair na zdkladé podhodnocenych platebnich tokd. Kone¢né Komise nevysvétlila, pro¢ bylo nutné
pozadovat navrdceni ¢astky podpory uvedené v rozhodnuti s cilem zajistit znovuobnoveni situace pfed poskytnutim

podpory.

Zaloba podané dne 4. kvétna 2015 — Beele Engineering v. OHIM (WE CARE)
(Véc T-220/15)
(2015/C 228/23)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Beele Engineering BV (Aalten, Nizozemsko) (zdstupce: M. Ring, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM

Spornd ochrannd zndmka: obrazova ochrannd zndmka SpoleCenstvi obsahujici slovni prvek ,WE CARE“ - piihldska
¢. 12 610 143

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 15. Ledna 2015, ve véci R 1424/2014-5
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Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 4. kvétna 2015 — Beele Engineering v. OHIM (WE CARE)
(Véc T-222/15)
(2015/C 228/24)

Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici fizeni
Zalobkyné: Beele Engineering BV (Aalten, Nizozemsko) (zdstupce: M. Ring, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Udaje tykajici se Fizeni pfed OHIM

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvky ,WE CARE“ - Pfihldska ¢. 12
610 275

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 11. tinora 2015 ve véci R 1933/2014-1

7~z

Névrhové zddéni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil.

Dovoldvany Zzalobni ditved

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 27. dubna 2015 — Morton’s of Chicago v. OHIM — Mortons the Restaurant
(MORTON’S)

(Véc T-223/15)
(2015/C 228/25)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Morton’s of Chicago, Inc. (Chicago, Spojené stdty) (zdstupce: J. Moss, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Mortons the Restaurant Ltd (Londyn, Spojené krdlovstvi)

Udaje tykajici se Fizeni pfed OHIM

Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné



13.7.2015 Utedni véstnik Evropské unie C 22821

Spornd ochrannd zndmka: obrazova ochrannd znidmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvek ,MORTON'S“ — piihldska
ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 3 951 291

Rizeni pfed OHIM: fizeni o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 12. Gnora 2015, ve véci R 46/2014-1

Névrhova Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti;

— ulozil zalovanému ndhradu ndkladd fizeni vynalozenych Zalobkyni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 8 odst. 4 nafizeni ¢. 207/2009;

— Poruseni ¢l. 52 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 4. kvétna 2015 — QuaMa Quality Management v. OHIM — Microchip Technology
(medialbo)

(V& T-225/15)
(2015/C 228/26)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Uastnici fizeni
Zalobkyné: QuaMa Quality Management GmbH (Glashiitten, Némecko) (zdstupce: C. Russ, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Microchip Technology, Inc. (Chandler, Spojené stity americké)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM

Prihlasovatelka: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,medialbo” — Piihlaska ¢. 11 454 766

Rizeni pred OHIM: Némitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 19. tinora 2015, ve spojenych vécech R 1809/
2014-4 a R 1680/2014-4

Navrhovd Zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti.
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Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 41 odst. 1 nafizeni ¢. 207/2009;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 15. kvétna 2015 - Labowicz v. OHIM - Pure Fishing (NANO)
(Véc T-237/15)
(2015/C 228/27)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Edward tabowicz (Ktodzko, Polsko) (zdstupce: M. Zygadto, advokat)
Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi tdcastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Pure Fishing, Inc. (Spirit Lake, Spojené stity)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM

Majitel sporné ochranné zndmky: Zalobce

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka SpoleCenstvi obsahujici slovni prvek ,NANO“ — Ochrannd znamka
Spolecenstvi ¢. 6 649 818

Rizeni pfed OHIM: Rizeni o prohléseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 5. bfezna 2015, ve véci R 2426/2013-1

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil OHIM néhradu naklad@ f{zeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Nesprévny vyklad a uplatnéni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢) nafizeni & 207/2009;
— Poruseni ¢ldnka 76 a 83 nafizeni ¢. 207/2009;

— Poruseni ¢lankd 6 a 14 Evropské tmluvy o lidskych pravech tykajicich se prava na spravedlivy proces a zdkazu
diskriminace.
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Zaloba podand dne 13. kvétna 2015 — Novartis v. OHIM — Meda (Zimara)
(Véc T-238/15)
(2015/C 22828)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Novartis AG (Basilej, Svycarsko) (zdstupce: M. Douglas, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice izeni pred odvolacim sendtem: Meda AB (Solna, Svédsko)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM

Prihlasovatelka: dalsi Gcastnice fizeni pred odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,Zimara“ — ptihldska ¢. 9 782 764
Rizeni pred OHIM: ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti patého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 6. bfezna 2015 ve véci R 636/2014-5

Névrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil OHIM néhradu naklad@ f{zeni.

Dovolévany Zalobni ditvod

— poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009 o ochranné zndmce Spolecenstvi.

Zaloba podani dne 15. kvétna 2015 — Kljujev v. Rada
(Véc T-244/15)
(2015/C 228/29)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni
Zalobce: Andrij Kljujev (Donéck, Ukrajina) (zdstupce: R. Gherson, Solicitor)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrudil rozhodnuti Rady (SZBP) 2015364 ze dne 5. biezna 2015, kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP
o omezujicich opatremch vici nékterym osobam, subjektiim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukra]me (Uf. vést. L 62,
s. 25), a provadéci nafizeni Rady (EU) 2015/357 ze dne 5. bfezna 2015, kterym se provadi nafizenf (EU) ¢. 208/2014
o omezujicich opatfenich viiéi nékterym osobdm, subjektim a organtim vzhledem k situaci na Ukrajiné (UF. vést. L 62,
s. 1), a to v rozsahu, v némz se tykaji zalobce;
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— podpirné urcil, Ze ¢l. 1 odst. 1 rozhodnuti Rady 2014/119/SBZP ze dne 5. bfezna 2014 (ve znéni pozdéjsich zmén)
acl. 3 odst. 1 nafizeni Rady (EU) ¢. 208/2014 ze dne 5. bfezna 2014 (ve znéni pozdéjsich zmén) se nepouziji, jelikoz se
na zalobce vztahuji z divodu protipravnosti;

— ulozil Radé ndhradu ndkladt fzeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predklada zalobce sedm Zzalobnich divoda.

1. Prvni zZalobni diivod vychazejici z tvrzeni, Ze rozhodnuti Rady 2014/119/SBZP ve znénich pozdéjsich zmén (ddle jen
,rozhodnuti®), a to v rozsahu, v némz stanovi omezujici opatieni vii¢i zalobci, je neslucitelné s vyslovné uvadénymi cili
rozhodnuti (napf. demokracie, pravni stit, dodrzovéni lidskych prdv) a neni v souladu se zdsadami a cili spole¢né
zahrani¢ni a bezpec¢nostni politiky (ddle jen ,SBZP“) vymezenymi v ¢lanku 21SEU. Podminky pro uplatiiovani ¢lanku
29 SEU tedy nejsou rozhodnutim splnény. Vzhledem k tomu, Ze rozhodnuti bylo neplatné, Rada se nemohla opirat o ¢l.
215 odst. 2 SFEU pii pfijimani{ nafizeni Rady (EU) ¢. 208/2014 ze dne 5. bfezna 2014 ve znéni pozdégjsich zmén (ddle
jen ,nafizeni). Neddvné udalosti ukdzaly, Ze se zalobci od ukrajinskych vysetfovacich nebo soudnich orgdnt nedostane
spravedlivého, nezavislého nebo nezaujatého zachdzeni.

2. Druhy zalobni diivod vychazejici z tvrzeni, Ze Zalobce nesplnil kritéria pro zafazeni do prilohy rozhodnuti a nafizeni
(spole¢né ,napadend opatfeni®). Vaci zalobci nebylo ke dni zafazeni na seznam ukrajinskymi orgdny vedeno trestni
stthdni za zneuZzivani vefejnych prostiedkti nebo majetku nebo za zneuZzivani pravomoci, kterym by vznikla ztrita na
ukrajinskych finan¢nich prostiedcich nebo majetku.

3. Treti Zalobni dvod vychdzejici z tvrzeni, Ze Rada porusila pravo Zalobce na obhajobu a pravo na uc¢innou soudni
ochranu. Zalobci nebyl piedlozen zdvazny, vérohodny nebo konkrétni dikaz, ktery by odivodnoval, Ze mu byla
ulozena omezujici opatieni. Zejména neexistuje diikaz jakéhokoliv diikladného nebo nestranného zkoumdni, zda
tdajné dtivody jeho opétovného zafazeni byly ve svétle jeho stiznosti opodstatnéné.

4. Tieti zalobni divod vychazejici z tvrzeni, Ze Rada zalobci neposkytla dostatecné divody pro jeho zafazeni. Divody
neobsahuji zddné podrobnosti a sestdvaji pouze z obecnych stereotypnich formulaci.

5. Paty zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze Rada zdvaznym zptsobem porusila zdkladni prava Zalobce na vlastnictvi
a dobré jméno. Omezujici opatfeni nebyla ,prdvné stanovena®; byla ulozena bez fadnych pojistek, které by zalobci
fakticky umoznily jeho véc predlozit Radé; nejsou omezena na konkrétni druh majetku, ktery by pfedstavoval tidajné
zneuzité statni prostfedky nebo na hodnotu, kterd byla ddajné zneuzita; byla pouZivana jako dtikaz viny, ktery vedl
k negativnim pravnim krokiim pfed jinymi soudy.

6. Sesty zalobni dfivod vychazejici z tvrzeni Ze se Rada opirala o vécné nespravné tidaje. Tvrzeni, Ze proti Zalobci je vedeno
ukrajinskymi orgdny trestni fizen{ za zneuzivani vefejnych prosttedk nebo majetku nebo zneuziti pravomoci, jimiz
mél zplsobit na ukrajinskych finan¢nich prostfedcich nebo majetku skodu, nebo je za tyto skutky patrné odpovédny, je
prokazatelné chybné.

7. Sedmy zalobni diivod uplatnény na podporu prohldseni protipravnosti, kterym Zalobce tvrdi, Ze pokud by ¢l. 1 odst. 1
rozhodnuti a ¢l. 3 odst. 1 nafizeni mély byt vykldddny tak, Ze se vztahuji a) na jakékoliv vySetfovani ukrajinskych
organti bez ohledu na to, zda existuji soudni rozhodnuti nebo fizeni kterd by je podporovala, kontrolovala nebo na né
dohlizela, nebo b) na jakékoliv zneuZiti pravomoci Gfedni osoby s cilem poskytnou neopravnénou vyhodu bez ohledu
na to, zda existuje idajné zneuziti statnich prostiedkd, kritérium uréeni, s ohledem na svévolnou $ifi a rozsah, ktery
vyplyvé z takového Sirokého vykladu, postrada fadny pravni zdklad nebo je nepfiméfené cilim rozhodnuti a nafizeni.
Kritérium urceni je v disledku toho protipravni.
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Usneseni Tribundlu ze dne 21. kvétna 2015 - Stichting Greenpeace Nederland a PAN Europe
v. Komise

(Véc T-232/11) ()
(2015/C 228/30)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda sedmého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 194, 2.7.2011.

Usneseni Tribundlu ze dne 8. kvétna 2015 - Spojené krilovstvi v. ECB
(Véc T-45/12) ()
(2015/C 228/31)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda ¢tvrtého sendtu naiidil vyskrtnuti véci.

() UF vest. C 98, 31. 3. 2012.

Usneseni Tribundlu ze dne 21. kvétna 2015 — ClientEarth a dalsi v. Komise
(Véc T-8/13) ()
(2015/C 228/32)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda sedmého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() UR vést. C 71, 9.3.2013.

Usneseni Tribundlu ze dne 18. kvétna 2015 — GRE v. OHIM - Villiger Sohne (LIBERTE american
blend)

(Véc T-30/13) ()
(2015/C 22833)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda ¢tvrtého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 79, 16.3.2013.

Usneseni Tribundlu ze dne 8. kvétna 2015 - Spojené krilovstvi v. ECB
(Véc T-93/13) ()
(2015/C 228/34)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda ctvrtého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 114, 20.4.2013.
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Usneseni Tribundlu ze dne 12. kvétna 2015 — PAN Europe a Confédération paysanne v. Komise
(Véc T-671/13) (1)
(2015/C 228/35)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda sedmého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 52, 22.2.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 8. kvétna 2015 — Hoteles Catalonia v. OHIM - Fundacié Catalunya-La
Pedrera, fundacié especial (HOTEL CATALONIA LA PEDRERA)

(Véc T-358/14) ()
(2015/C 228/36)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predseda sedmého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 253, 4.8.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 12. kvétna 2015 — EEB v. Komise
(Véc T-462/14) ()
(2015/C 228/37)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda sedmého sendtu naf{dil vyskrtnuti véci.

(") UK vést. C 315, 15.9.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 8. kvétna 2015 — Grupo Bimbo v. OHIM (tvar kulatého sendvicového
chleba)

(Véc T-542/14) ()
(2015/C 228/38)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predseda tiettho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() UK vést. C 339, 29.9.2014.
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SOUD PRO VEREJNOU SLUZBU

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (tfetiho senitu) ze dne 3. Eervna 2015 — Gross v. ESVC
(Véc F-78[14) (')

JVerejnd sluiba — Zamestnanci ESVC — Ufednici — Povyseni — Cldnek 43 a &. 45 odst. 1 sluZebniho
fddu — Zvdzeni srovnatelnych zdsluh vsech tifednikil zpiisobilych pro povyseni — Ufednici navrzeni
iitvary ESVC a nenavrzeni tifednici — Zohlednéni hodnoticich posudkit — Vyhradné slovni hodnoceni“

(2015/C 228/39)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Philipp Oliver Gross (Brusel, Belgie) (zdstupci: ptivodné D. de Abreu Caldas, M. de Abreu Caldas a J.-N. Louis,
advokati, poté J.-N. Louis, advokat)

vvvvvv

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti nepovysit Zalobce do dalsi platové tiidy v rdmci povySovaciho fizeni 2013 Evropské sluzby

vvvvvv

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti orgdnu Evropské sluzby pro vnéjsi cinnost oprdvnéného ke jmenovdni ze dne 9. fijna 2013, kterym se stanovi seznam
iirednikii povysenyich v rdmci povySovaciho Fizeni 2013, se zrusuje v rozsahu, v némz neobsahuje jméno P. O. Grosse.

2) Evropskd sluzba pro vnéjsi cinnost ponese vlastni ndklady tizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené P. O. Grossem.

(") Ut vést. C 388, 3.11.2014, s. 31.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 3. ¢ervna 2015 - Bedin v. Komise
(Véc F-128/14) ()

7 N2

Verejnd sluzba — Utednici — Disciplindrni fizeni — Disciplindrni sankce — Role a piislusné pravomoci
disciplindrni komise a OOJ — Posouzeni reality predmétnych skutkovych okolnosti“

(2015/C 228/40)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Luc Bedin (Watermael-Bisfort, Belgie) (zdstupce: L. Vogel, advokét)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Currall a C. Ehrbar, zmocnénci)
Predmét véci

Navrh na zruseni rozhodnuti OOJ, kterym se Zalobci uklddd disciplindrni sankce spocivajici v odlozeni postupu do vyssiho
platového stupné po dobu 12 mésici.

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.

2) Luc Bedin ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

(") Ut vést. C 34, 2. 2. 2015, s. 51.
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