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IV

(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Ufednim véstniku Evropské unie

(2015/C 178/01)

Posledni publikace

UF. vést. C 171, 26.5.2015
D¥ivéjsi publikace

UF. vést. C 155, 11.5.2015
Ut vést. C 146, 4.5.2015
UF. vést. C 138, 27.4.2015
Ut vést. C 127, 20.4.2015

UF. vést. C 118, 13.4.2015
UF. vést. C 107, 30.3.2015

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu



http://eur-lex.europa.eu
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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 4. bfezna 2015 Konstantinosem Mallisem a Elli
Konstantinou Malli proti usneseni Tribundlu (prvniho sendtu) vydanému dne 16. fijna 2014 ve véci
T-327/136, Mallis a Malli v. Komise a Evropskd centrdlni banka

(V& C-105/15 P)
(2015/C 178/02)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnici fizeni

Utastnici fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Konstantinos Mallis a Elli Konstantinou Malli (zdstupci: E. Efstathiou,
K. Efstathiou a K. Liasidou, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise, Evropskd centrdlni banka

o vz ’

Navrhova Zddani dcastnikd Fizeni poddvajicich kasa¢ni opravny prostfedek

Navrhovatelé navrhuji, aby Soudni dvir:
— zrusil napadené usnesent;

— zrusil zavér Tribundlu, Ze ndmitce nepFipustnosti se vyhovuje, a zejména zjisténi, Ze ,prohldseni Euroskupiny nelze [...]
povazovat za akt, ktery ma pravni tc¢inky vici tfetim osobdm®, a tudiz vii¢i navrhovateltim, a Ze spornym prohldsenim
Euroskupina ,velmi obecné podala zpravu o nékterych opattenich, kterd byla schvalena na politické tirovni s Kyperskou
republikou’;

— zrusil napadené usneseni, které pfisoudilo sniZeni hodnoty vklad&i Kyperské republice, aniz by pfipsalo jakékoliv
jedndni, akt nebo rozhodnuti Euroskuping, odpiirkynim nebo odpirkynim v ramci Euroskupiny;

— zrusil uloZeni nédhrady nékladd fizeni navrhovatelim.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelé pfedkladaji ¢tyfi davody na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku. Konkrétné:

1. Napadené usneseni je stizeno nedostatkem odavodnéni a bylo vyddno na zdkladé nesprévného vykladu skutkového
a pravniho stavu ve vztahu k orgdnu, ktery skute¢né pfijal rozhodnuti o snizeni hodnoty vkladi ,bail in“.
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2. Napadené usneseni bylo vyddno v rozporu s obecnymi pravnimi zdsadami v tom, Ze Tribundl zkreslil skute¢nost, Ze bez
ohledu na druh ¢&i formu napadeného rozhodnuti ptijatého Euroskupinou bylo rozhodnuti v tomto piipadé aktem
napadnutelnym Zalobou na neplatnost.

3. Napadené usneseni je stizenou vadou v tom, Ze Tribundl za Gcelem vydani usneseni neptezkoumal pravni a fakticky
vztah Evropské komise, Evropské centrdlni banky a Euroskupiny, a ani nepfezkoumal skutecnost, Ze na zdkladé zdsady
pii¢inné souvislosti a kritéria skute¢né odpovédného predstavovaly akty Euroskupiny akty Evropské centrdlni banky
a Evropské komise, které mély jednat zptsobem slucitelnym se Smlouvou a protokoly Evropské unie, jakoz i na zdkladé
sekundérniho prava.

Tribundl tudiz nezkoumal podstatu argument a sporu navrhovateld, a nespravné tak odmitl zalobu na neplatnost.

4. Je-li tomuto kasa¢énimu opravnému prostiedku vyhovéno, navrhovateliim se neulozi ndhrada ndkladi tohoto fizeni, ani
nakladt vynaloZenych v fizeni v prvnim stupni.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 4. bfezna 2015 Tameio Pronoias Prosopikou Trapezis
Kyprou proti usneseni Tribunalu (prvniho sendtu) vydanému dne 16. fijna 2014 ve véci T-328/13,
Tameio Pronoias Prosopikou Trapezis Kyprou v. Komise a Evropskd centrilni banka

(V& C-106/15 P)
(2015/C 178/03)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navihovatelka): Tameio Pronoias Prosopikou Trapezis Kyprou (zdstupci:
E. Efstathiou, K. Liasidou a K. Efstathiou, advokati)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise, Evropskd centralni banka

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podavajici kasaéni opravny prostiedek

Navrhovatelka navrhuje, aby Soudni dvir:

— zrusil napadené usneseni;

— zrusil zavér Tribundlu, Ze ndmitce nepfipustnosti se vyhovuje, a zejména zjisténi, Ze ,prohldseni Euroskupiny nelze [...]
povazovat za akt, ktery ma pravni i¢inky vici tfetim osobam®, a tudiz vii¢i navrhovatelce, a Ze spornym prohldsenim
Euroskupina ,velmi obecné podala zprdvu o nékterych opatfenich, kterd byla schvélena na politické tirovni s Kyperskou
republikou’;

— zrusil napadené usneseni, které piisoudilo snizeni hodnoty vkladi Kyperské republice, aniz by pfipsalo jakékoliv
jedndni, akt nebo rozhodnuti Euroskupiné, odpiirkynim nebo odptrkynim v rdmci Euroskupiny;

— zrusil uloZeni nédhrady nékladd fizeni navrhovatelce.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka pfedklddd ¢tyfi divody na podporu svého kasa¢niho opravného prostredku. Konkrétné:

1. Napadené usneseni je stizeno nedostatkem odavodnéni a bylo vyddno na zdkladé nespravného vykladu skutkového
a pravniho stavu ve vztahu k orgdnu, ktery skute¢né pfijal rozhodnuti o sniZeni hodnoty vklada ,bail in“.

2. Napadené usneseni bylo vyddno v rozporu s obecnymi pravnimi zdsadami v tom, Ze Tribundl zkreslil skutecnost, Ze bez
ohledu na druh ¢ formu napadeného rozhodnuti piijatého Euroskupinou bylo rozhodnuti v tomto piipadé aktem
napadnutelnym Zalobou na neplatnost.

3. Napadené usneseni je stizenou vadou v tom, Ze Tribundl za G¢elem vydani usneseni neptezkoumal pravni a fakticky
vztah Evropské komise, Evropské centralni banky a Euroskupiny, a ani nepfezkoumal skute¢nost, Ze na zdkladé zdsady
piicinné souvislosti a kritéria skute¢né odpovédného predstavovaly akty Euroskupiny akty Evropské centrdlni banky
a Evropské komise, které mély jednat zptisobem slucitelnym se Smlouvou a protokoly Evropské unie, jakoz i na zdklad¢
sekunddrniho préva.

Tribundl tudiZz nezkoumal podstatu argument’ a sporu navrhovatelky, a nespravné tak odmitl zalobu na neplatnost.

4. Je-li tomuto kasa¢nimu opravnému prostfedku vyhovéno, navrhovatelce se neulozi ndhrada ndkladt tohoto Fizeni, ani
nakladt vynalozenych v fizeni v prvnim stupni.

Kasacni opravny prostfedek podany dne 4. bfezna 2015 Petrosem Chatzithomou a Ellenitsou
Chatzithoma proti usneseni Tribundlu (prvniho sendtu) vydanému dne 16. Fijna 2014 ve véci T-329|
13, Petros Chatzithoma a Ellenitsa Chatzithoma v. Komise a Evropskd centrdlni banka

(Véc C-107/15 P)
(2015/C 178/04)
Jednaci jazyk: fectina
Ucastnici fizeni
Utastnici Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navihovatelé): Petros Chatzithoma a Ellenitsa Chatzithoma (zdstupci:

E. Efstathiou, K. Efstathiou a K. Liasidou, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise, Evropskd centrdlni banka

Néavrhovd zdddni dcastniki fizeni poddvajicich kasaéni opravny prostiedek

Navrhovatelé navrhuji, aby Soudni dvir:
— zrusil napadené usneseni;

— zrusil zavér Tribundlu, Ze ndmitce nepfipustnosti se vyhovuje, a zejména zjisténi, Ze ,prohldseni Euroskupiny nelze |[...]
povazovat za akt, ktery md pravni G¢inky vaci tietim osobdm®, a tudiz viici navrhovatelim, a Ze spornym prohldsenim
Euroskupina ,velmi obecné podala zprdvu o nékterych opatfenich, kterd byla schvélena na politické tirovni s Kyperskou
republikou’;

— zrusil napadené usneseni, které piisoudilo snizeni hodnoty vkladi Kyperské republice, aniz by pfipsalo jakékoliv
jedndni, akt nebo rozhodnuti Euroskupiné, odpiirkynim nebo odptrkynim v rdmci Euroskupiny;

— zrusil uloZeni nédhrady nékladd fizeni navrhovateldm.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelé pfedkladaji ¢tyfi davody na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku. Konkrétné:

1. Napadené usneseni je stizeno nedostatkem odavodnéni a bylo vyddno na zdkladé nespravného vykladu skutkového
a pravniho stavu ve vztahu k orgdnu, ktery skute¢né pfijal rozhodnuti o sniZeni hodnoty vklada ,bail in“.

2. Napadené usneseni bylo vyddno v rozporu s obecnymi pravnimi zdsadami v tom, Ze Tribundl zkreslil skutecnost, Ze bez
ohledu na druh ¢ formu napadeného rozhodnuti piijatého Euroskupinou bylo rozhodnuti v tomto piipadé aktem
napadnutelnym Zalobou na neplatnost.

3. Napadené usneseni je stizenou vadou v tom, Ze Tribundl za G¢elem vydani usneseni neptezkoumal pravni a fakticky
vztah Evropské komise, Evropské centralni banky a Euroskupiny, a ani nepfezkoumal skute¢nost, Ze na zdkladé zdsady
piicinné souvislosti a kritéria skute¢né odpovédného predstavovaly akty Euroskupiny akty Evropské centrdlni banky
a Evropské komise, které mély jednat zptisobem slucitelnym se Smlouvou a protokoly Evropské unie, jakoz i na zdklad¢
sekunddrniho préva.

Tribunal tudiz nezkoumal podstatu argumentd a sporu navrhovateld, a nespravné tak odmitl zalobu na neplatnost.

4. Je-li tomuto kasa¢nimu opravnému prostiedku vyhovéno, navrhovatelim se neulozi ndhrada ndkladt tohoto fizeni, ani
nakladt vynalozZenych v fizeni v prvnim stupni.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 4. bfezna 2015 Lella Chatziioannou proti usneseni
Tribunélu (prvniho sendtu) vydanému dne 16. fijna 2014 ve véci T-330/13, Lella Chatziioannou
v. Komise a Evropskd centrdlni banka

(V& C-108/15 P)
(2015/C 178/05)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Lella Chatziioannou (zdstupci: E. Efstathiou, K. Efstathiou a K. Liasidou,
advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise, Evropskd centrdlni banka

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek

Navrhovatelka navrhuje, aby Soudni dvr:
— zrusil napadené usneseni;

— zrusil zavér Tribundlu, Ze ndmitce nepfipustnosti se vyhovuje, a zejména zjisténi, Ze ,prohldseni Euroskupiny nelze |[...]
povazovat za akt, ktery ma pravni i¢inky vici tretim osobdm®, a tudiz vii¢i navrhovatelce, a Ze spornym prohldsenim
Euroskupina ,velmi obecné podala zprdvu o nékterych opatfenich, kterd byla schvélena na politické tirovni s Kyperskou
republikou’;

— zrusil napadené usneseni, které piisoudilo snizeni hodnoty vkladi Kyperské republice, aniz by pfipsalo jakékoliv
jedndni, akt nebo rozhodnuti Euroskupiné, odpiirkynim nebo odptrkynim v rdmci Euroskupiny;

— zrusil uloZeni nédhrady nékladd fizeni navrhovatelce.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka pfedklddd ¢tyfi divody na podporu svého kasa¢niho opravného prostredku. Konkrétné:

1. Napadené usneseni je stizeno nedostatkem odavodnéni a bylo vyddno na zdkladé nespravného vykladu skutkového
a pravniho stavu ve vztahu k orgdnu, ktery skute¢né pfijal rozhodnuti o sniZeni hodnoty vklada ,bail in“.

2. Napadené usneseni bylo vyddno v rozporu s obecnymi pravnimi zdsadami v tom, Ze Tribundl zkreslil skutecnost, Ze bez
ohledu na druh ¢ formu napadeného rozhodnuti piijatého Euroskupinou bylo rozhodnuti v tomto piipadé aktem
napadnutelnym Zalobou na neplatnost.

3. Napadené usneseni je stizenou vadou v tom, Ze Tribundl za G¢elem vydani usneseni neptezkoumal pravni a fakticky
vztah Evropské komise, Evropské centralni banky a Euroskupiny, a ani nepfezkoumal skute¢nost, Ze na zdkladé zdsady
piicinné souvislosti a kritéria skute¢né odpovédného predstavovaly akty Euroskupiny akty Evropské centrdlni banky
a Evropské komise, které mély jednat zptisobem slucitelnym se Smlouvou a protokoly Evropské unie, jakoz i na zdklad¢
sekunddrniho préva.

Tribundl tudiZz nezkoumal podstatu argument’ a sporu navrhovatelky, a nespravné tak odmitl zalobu na neplatnost.

4. Je-li tomuto kasa¢nimu opravnému prostfedku vyhovéno, navrhovatelce se neulozi ndhrada ndkladt tohoto Fizeni, ani
nakladt vynalozenych v fizeni v prvnim stupni.

Kasacni opravny prostfedek podany dne 4. bfezna 2015 Marinosem Nikolaouem proti usneseni
Tribunélu (prvniho sendtu) vydanému dne 16. fijna 2014 ve véci T-331/13, Marinos Nikolaou
v. Komise a Evropskd centrdlni banka

(Véc C-109/15 P)
(2015/C 178/06)
Jednaci jazyk: fectina
Ucastnici fizeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Marinos Nikolaou (zdstupci: E. Efstathiou, K. Efstathiou a K. Liasidou,

advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise, Evropskd centrdlni banka

Néavrhovd zdddni dcastnika fizeni poddvajiciho kasaéni opravny prostiedek

Navrhovatel navrhuje, aby Soudni dvir:
— zrusil napadené usneseni;

— zrusil zavér Tribundlu, Ze ndmitce nepfipustnosti se vyhovuje, a zejména zjisténi, Ze ,prohldseni Euroskupiny nelze [...]
povazovat za akt, ktery md pravni a¢inky vici tietim osobdm®, a tudiZ vici navrhovateli, a Ze spornym prohldsenim
Euroskupina ,velmi obecné podala zprdvu o nékterych opatfenich, kterd byla schvélena na politické tirovni s Kyperskou
republikou’;

— zrusil napadené usneseni, které piisoudilo snizeni hodnoty vkladi Kyperské republice, aniz by pfipsalo jakékoliv
jedndni, akt nebo rozhodnuti Euroskupiné, odpiirkynim nebo odptrkynim v rdmci Euroskupiny;

— zrusil uloZeni nédhrady nékladd fizeni navrhovateli.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatel pfedkldda ¢tyfi diivody na podporu svého kasaéniho opravného prostfedku. Konkrétné:

1. Napadené usneseni je stizeno nedostatkem odavodnéni a bylo vyddno na zdkladé nespravného vykladu skutkového
a pravniho stavu ve vztahu k orgdnu, ktery skute¢né piijal rozhodnuti o sniZeni hodnoty vkladt ,bail in“.

2. Napadené usneseni bylo vyddno v rozporu s obecnymi pravnimi zdsadami v tom, Ze Tribundl zkreslil skutecnost, Ze bez
ohledu na druh ¢&i formu napadeného rozhodnuti piijatého Euroskupinou bylo rozhodnuti v tomto piipadé aktem
napadnutelnym Zalobou na neplatnost.

3. Napadené usneseni je stizenou vadou v tom, Ze Tribunal za tG¢elem vydani usneseni neptezkoumal pravni a fakticky
vztah Evropské komise, Evropské centralni banky a Euroskupiny, a ani nepfezkoumal skutecnost, Ze na zdkladé zdsady
piicinné souvislosti a kritéria skute¢né odpovédného predstavovaly akty Euroskupiny akty Evropské centrdlni banky
a Evropské komise, které mély jednat zptsobem slucitelnym se Smlouvou a protokoly Evropské unie, jakoz i na zdkladé
sekundarniho prava.

Tribundl tudiz nezkoumal podstatu argumentd a sporu navrhovatele, a nespravné tak odmitl zalobu na neplatnost.

4. Je-li tomuto kasa¢nimu opravnému prostredku vyhovéno, navrhovateli se neulozi ndhrada nakladt tohoto fizeni, ani
nakladd vynaloZenych v fizeni v prvnim stupni.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Consiglio di Stato (Itilie) dne 2. bfezna 2015 —
Nokia Italia SpA a dalsi v. Ministero per i beni e le attivita culturali (MiBAC) a dalsi

(V& C-110/15)
(2015/C 178/07)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Navrhovatelky: Nokia Italia SpA, Hewlett-Packard Italiana stl, Telecom Italia SpA, Samsung Electronics Italia SpA, Dell SpA,
Fastweb SpA, Sony Mobile Communications Italy SpA, Wind Telecomunicazioni SpA

Odpiirci: Ministero per i beni e le attivita culturali (MiBAC), Societa italiana degli autori ed editori (SIAE), Istituto per la tutela
dei diritti degli artisti interpreti esecutori (IMAIE), in liquidazione, Associazione nazionale industrie cinematografiche
audiovisive e multimediali (Anica), Associazione produttori televisivi (Apt)

Predbéiné otizky

1) Brani pravni fad Spolecenstvi — a konkrétné bod 31 odtvodnéni a ¢l. 5 odst. 2 pism. b) smérnice 2001/29[ES (*) —
vnitrostatni pravn{ Gpravé (predevsim clanku 71e italského LDA [zdkon o autorském prdvu] ve spojeni s clinkem 4
ministerské vyhldsky ze dne 30. prosince 2009), kterd stanovi, Ze v piipadé nosici a zaf{zeni zakoupenych ke zjevné
odlisnym tcelim nez je soukromé rozmnozovani — tedy vyhradné k profesiondlnimu pouziti — je stanoveni kritérif
osvobozeni ,ex ante” od poplatku ponechdno soukromopravni kontraktaci — nebo ,volnému vyjedndvani“ — predevsim
s ohledem na ,aplikacni protokoly“ podle uvedeného ¢lanku 4, pii neexistenci obecnych ustanoveni a bez jakékoli
zaruky rovného zachdzeni mezi SIAE a osobami povinnymi platit odménu, nebo jejich sdruzenimi?
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2) Brani pravni fdd Spolecenstvi — a konkrétné bod 31 odiivodnéni a ¢l. 5 odst. 2 pism. b) smérnice 2001/29[ES —
vnitrostatni pravni Gpravé (pfedevsim clanku 71e italského LDA ve spojeni s ministerskou vyhldskou ze dne
30. prosince 2009 a pokyny vydanymi SIAE ohledné vraceni), kterd stanovi, Ze v piipadé nosicti a zafizeni zakoupenych
ke zjevné odlisnym tcelim nez je soukromé rozmnozovani — tedy vyhradné k profesiondlnimu pouziti — vraceni muze
byt pozadovdno pouze konecnym uZivatelem, a nikoli vyrobcem nosi¢t a zafizeni?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitych aspektti autorského prava
a prdv s nim souvisejicich v informacni spolecnosti (Uf. vést. L 167, s. 10).

Zédost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Conseil d’Etat (Francie) dne 18. prosince 2014 —
ANODE - Association nationale des opérateurs détaillants en énergie v. Premier ministre, Ministre de
I'économie, de I'industrie et du numérique, Commission de régulation de I'énergie, GDF Suez

(V& C-121/15)
(2015/C 178/08)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: ANODE — Association nationale des opérateurs détaillants en énergie

Zalovani: Premier ministre, Ministre de I'économie, de l'industrie et du numérique, Commission de régulation de I'énergie,
GDF Suez

Predbéiné otizky

1) Musi byt zdsah ¢lenského statu spocivajici v uloZeni povinnosti historickému poskytovateli nabizet doddvky zemniho
plynu kone¢nym spotiebitelim za regulované sazby, ktery ovSem nebrdni tomu, aby jak historicky dodavatel, tak
alternativni dodavatelé predklddali konkuren¢ni nabidky za ceny niZsi neZ tyto sazby, povaZovan za zdsah, ktery vede
k urceni cenové tirovné doddvek zemniho plynu kone¢nym spotiebiteliim nezévisle na volném trhu a predstavuje tak ve
své podstaté piekdzku dosazeni konkurenéniho trhu se zemnim plynem podle ¢l. 3 odst. 1 smérnice 2009/73ES (')

2) V piipadé kladné odpovédi na otazku 1, podle jakych kritérii by mél byt posouzen soulad takového statniho zdsahu do
cen doddvek zemntho plynu konecnym spotiebitelim se smérnici 2009/73/ES?

Zejména:

a) V jakém rozsahu a za jakych podminek dovoluje ¢l. 106 odst. 2 Smlouvy ve spojeni s ¢l. 3 odst. 2 smérnice 2009/
73[ES ¢lenskym statim sledovat pfi zdsahu do ceny dodévek zemniho plynu kone¢nym spotfebitelim jiné cile —
jako je bezpecnost zdsobovani a Gizemni soudrznost — neZ zachovani ceny doddvek na ptiméfené drovni?
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b) Dovoluje ¢l. 3 odst. 2 smérnice 2009/73/ES — zejména s ohledem na cil bezpecnosti doddvek a cil Gzemni
soudrznosti — zasah ¢lenského stdtu do uréeni ceny doddvek zemniho plynu vychazejici ze zdsady pokryti veskerych
nakladt historického dodavatele a mohou ndklady ur¢ené k pokryti sazbami zahrnovat i jiné slozky nez &ast
predstavujici dlouhodobé zdsobovani?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/73ES ze dne 13. Eervence 2009 o spolecnych pravidlech pro vnitini trh se zemnim
plynem a o zruSeni smérnice 2003/55/ES (UF. vést. L 211, s. 94).

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Finanzgericht Hamburg (Némecko) dne 12. biezna
2015 - Salutas Pharma GmbH v. Haptzollamt Hannover

(V& C-124/15)
(2015/C 178/09)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Finanzgericht Hamburg

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: Salutas Pharma GmbH

Zalovany: Haptzollamt Hannover

Predbéznd otdzka

Md byt kombinovand nomenklatura v piiloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. Cervence 1987 o celni
a statistické nomenklatufe a o spoleéném celnim sazebniku (') ve znéni natizeni Komise (ES) ¢. 1777/2001 ze dne 7. zafi
2001 (%) vykldddna v tom smyslu, Ze sumivé tablety s obsahem 500 mg vépniku v jedné tableté, které slouz{ k prevenci
a 1é¢bé nedostatku vapniku a jako pomocny piipravek pfi specidlni terapii zaméfené na prevenci a lécbu osteopordzy
a u kterych se na etiketé jako maximdlni denni ddvku pro dospélého clovéka doporucuji 3 tablety (= 1 500 mg), maji byt
zafazeny do podpolozky 3004 9000?

(") Ut vést. L 256, s. 1.

() Ut vést. L 240, s. 4.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Central Raad van Beroep (Nizozemsko) dne
18. bfezna 2015 - H. C. Chavez-Vilchez a dalsi v. Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank
(Svb) a dalsi

(Véc C-133/15)
(2015/C 178/10)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud

Central Raad van Beroep

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: H.C. Chavez-Vilchez, P. Pinas, U. Nikolic, X.V. Garcia Perez, ]. Uwituze, Y.R.L. Wip, 1.O. Enowassam, A.E. Guerrero
Chavez
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Zalovany: Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank (Svb), College van burgemeester en wethouders van de
gemeente Arnhem, College van burgemeester en wethouders van de gemeente 's-Gravenhage, College van burgemeester en
wethouders van de gemeente ’s-Hertogenbosch, College van burgemeester en wethouders van de gemeente Amsterdam,
College van burgemeester en wethouders van de gemeente Rijswijk, College van burgemeester en wethouders van de
gemeente Rotterdam

Pfredbézné otizky

1) Musi byt ¢lanek 20 SFEU vyklddan v tom smyslu, Ze je ¢lenskému stitu zakdzdno odmitnout udélit pravo pobytu
v tomto ¢lenském stdté statnimu pifslusniku treti zemé vykondvajicimu kazdodenni a faktickou péci o své nezletilé dite,
které je stdtnim pfislusnikem tohoto ¢lenského statu?

2) Je pro odpovéd na tuto otdzku relevantni okolnost, Ze tento rodi¢ o dité nepecuje z pravniho, financniho nebo citového
hlediska sdm, a dale téz okolnost, Ze neni vylouceno, Ze druhy rodi¢, ktery je statnim pislusnikem tohoto ¢lenského
statu, by o dité de facto mohl pecovat? Musi stdtni pfislusnik treti zemé v takovém pFipadé hodnovérné prokazat, ze
tento druhy rodi¢ nemiize prevzit rodicovskou péci o dité, aby dité nebylo nuceno opustit tizemi Unie, paklize by rodici
s cizi statni p¥islusnosti nebylo povoleno udéleni prava pobytu?

Zadost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podand Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad
Auténoma del Pais Vasco (Spanélsko) dne 20. biezna 2015 — Maria Pilar Plaza Bravo v. Servicio
Pablico de Empleo Estatal Direcciéon Provincial de Alava

(V& C-137/15)
(2015/C 178/11)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud
Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco

Utastnici ptivodniho Fizeni
Odvolatelka: Maria Pilar Plaza Bravo

Odpiirkyné: Servicio Pablico de Empleo Estatal Direccion Provincial de Alava
Predbéiné otizky

Brani ¢l. 4 odst. 1 smérnice Rady 79/7EHS (') ze dne 19. prosince 1978 o postupném zavedeni zdsady rovného zachdzeni
pro muZe a Zeny v oblasti socidlniho zabezpeceni za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti projedndvaného sporu,
vnitrostdtni prdvni Gpravé, podle niz se pro vypocet ddvky v Uplné nezaméstnanosti odvozené od ztrity jediného
zaméstndni na CasteCny Gvazek na obecné stanovenou maximdlni vysi pouzije koeficient tykajici se price na cdstecny
uvazek, ktery odpovidd procentnimu podilu, ktery pfedstavuje prace na Cdstecny tvazek ve vztahu ke srovnatelné praci
uskute¢nované na plny dvazek, se zfetelem k tomu, Ze v tomto ¢lenském stdté jsou zaméstnanci na Caste¢ny tGvazek
v prevazné vétsiné Zeny?

(") Ur. vést. L 6, s. 24.



1.6.2015 Utedni véstnik Evropské unie C 178/11

TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 14. dubna 2015 — Ayadi v. Komise
(Véc T-527/09 RENV) ()

,Vrdceni véci po zruseni Omezujici opatieni proti
urc“itjm osobdm a subjektiim spojenym s Usdmou bin Lddinem, siti Al-Kajdd a Talibdnem — Nafizeni
(ES) ¢. 881 /2002 — Zmrazeni financnich prostredku a hospoddtskych zdrojii osoby uvedené na seznamu

sestaveném orgdnem OSN — Zafazeni jména této osoby na seznamu v piiloze nafizeni (ES) ¢. 881/

2002 — Zaloba na neplatnost — Zdkladni prdva — Prdvo na obhajobu — Prdvo na dcinnou soudni
ochranu — Prdvo na vlastnictvi“

(2015/C 178/12)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Chafiq Ayadi (Dublin, Irsko) (zdstupci: H. Miller, solicitor, P. Moser, QC, E. Grieves, barrister, a R. Graham, solicitor)

Zalovand: Evropska komise (zastupci: E. Paasivirta, T. Scharf a M. Konstantinidis, zmocnénci)

Vedlejsi tcastnik podporujict Zalovanou: Irsko (zdstupce: E. Creedon, zmocnénec, assisté initialement de E. Regan a N. Travers,
SC, poté N. Travers); a Rada Evropské unie (zdstupci: E. Finnegan a G. Etienne, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruseni nafizeni Komise (ES) ¢. 954/2009 ze dne 13. fijna 2009, kterym se po sto ¢trndcté méni nafizeni Rady
(ES) ¢. 881/2002 ze dne 27. kvétna 2002 o zavedeni nekterych zvldstnich omezujicich opatfeni namifenych proti nekterym
osobam a subjektiim spojenym s Usimou bin Ladinem, siti Al-Kajdd a Talibinem (UF. vést. L 269, s. 20), v rozsahu, v ném
se tykd zalobce.

Vyrok rozsudku

1) Nafizeni Komise (ES) ¢. 954/2009 ze dne 13. fijna 2009, kterym se po sto ctrndcté méni natizeni Rady (ES) ¢. 881/2002 ze dne
27. kvétna 2002 o zavedeni nékterych zvldstnich omezujicich opatfeni namitenych proti nékterym osobdm a subjektiim spojenym
s Usdmou bin Lddinem, siti Al-Kajdd a Talibdnem, se zruSuje v rozsahu, v ném se tykd Chafiq Ayadi.

2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni, jakoZ i ndklady vynaloZené Ch. Ayadim, a nahradi cdstky vyplacené Tribundlem
z titulu prdvni pomoci.

3) Irsko a Rada Evropské unie ponesou vlastni ndklady fizeni.

(") UK vést. C 148, 5.6.2010.
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Usneseni Tribundlu ze dne 26. biezna 2015 — Conte a dalsi v. Rada
(Véc T-121/10) ()

,Zaloba na neplatnost — Rybolov — Zachovdni rybolovnych zdrojii — Zavedeni reZimu Spolecenstvi pro
kontrolu, inspekci a vynucovdni — Pojem natizovaci akt — Pojem legislativni akt — Nedostatek osobniho
dotleni — Nepfipustnost“

(2015/C 178/13)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Giovanni Conte (Pomezia, Itilie), Casa del Pescatore Soc. coop. rl, Civitanova Marche (Itdlie), Guidotti Giovanni &
Figli Snc (Termoli, Itdlie), Organizzazione di produttori della pesca di Civitanova Marche Soc. coop. rl (Civitanova Marche),
Consorzio gestione mercato ittico Manfredonia Soc. coop. 1l (Cogemim) (Manfredonia, Itélie) (zdstupci: P. Cavasola,
G. Micucci a V. Cannizzaro, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: ptivodné A. Westerhof Lofflerovd a A. Lo Monaco, poté A. Westerhof Lofflerovad
a S. Barbagallo, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Evropskd komise (zdstupci: K. Banks a D. Bianchi, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zruSeni natizeni Rady (ES) ¢. 12242009 ze dne 20. listopadu 2009 o zavedeni kontrolniho rezimu Spolecenstvi
k zajisténi dodrzovani pravidel spole¢né rybaiské politiky, o zméné nafizeni (ES) ¢. 847/96, (ES) ¢. 2371/2002, (ES) ¢. 811/
2004, (ES) & 768/2005, (ES) ¢. 2115/2005, (ES) €. 2166/2005, (ES) & 388/2006, (ES) &. 509/2007, (ES) &. 676/2007, (ES)
¢. 1098/2007, (ES) ¢. 1300/2008 a (ES) ¢. 1342/2008 a o zruseni nafizeni (EHS) ¢. 2847/93, (ES) ¢. 1627/94 a (ES)
¢. 1966/2006 (UF. vést. L 343, s. 1), a konkrétnéji ¢lankd 9 a 10, ¢l. 14 odst. 1, 2, 3, 4 a 5, ¢ldnku 15, ¢l 17 odst. 1, ¢l. 58
odst. 1,2,3a5,¢l. 59 odst. 2a 3, ¢l. 60 odst. 4 a 5, ¢l. 62, odst. 1, €l. 63, odst. 1, clankd 64 a 65, ¢l. 66, odst. 1 a 3, ¢l. 67
odst. 1, cldnku 68, ¢l. 73 odst. 8, ¢l. 92 odst. 2 a ¢lanku 103 téhoz nafizeni.

Vyrok
1) Zaloba se odmitd jako nepiipustnd.
2) Giovanni Conte, Casa del Pescatore Soc. coop. rl, Guidotti Giovanni & Figli Snc, Organizzazione di produttori della pesca di

Civitanova Marche Soc. coop. 1l a Consorzio gestione mercato ittico Manfredonia Soc. coop. 1l (Cogemim) ponesou vlastni ndklady
fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Radou Evropské unie.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady ¥izend.

() Ut vést. C 134, 22.5.20110.

Usneseni Tribundlu ze dne 30. bfezna 2015 — Square v. OHIM - Caisse régionale de crédit agricole
mutuel Pyrénées Gascogne (SQUARE)

(Véc T-213/13) ()

7z v/

,Ochrannd zndmka Spolelenstvi — Ndmitkové Fizeni — Zpétvzeti p¥ihldsky k zdpisu — Nevyddni
rozhodnuti ve véci samé*

(2015/C 178/14)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Square, Inc. (San Francisco, Spojené stity americké) (zdstupce: M. Graf, advokt)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zastupkyné: V. Melgar, zmocnénkyné)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Caisse régionale de crédit agricole
mutuel Pyrénées Gascogne (Tarbes, Francie) (zdstupci: A. Lecomte a R. Zeineh, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvntho odvolactho sendtu OHIM ze dne 31. ledna 2013 (véc R 775/2012 1) tykajicimu
se namitkového Fizeni mezi Caisse régionale de crédit agricole mutuel Pyrénées Gascogne a spole¢nosti Square, Inc.

Vyrok

1) O Zalobé jiz neni namisté rozhodovat.

2) Zalobkyni se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

(") UK vést. C 207, 20.7.2013.

Zaloba podand dne 1. brezna 2015 — Ryanair a Airport Marketing Services v. Komise
(Véc T-111/15)
(2015/C 178/15)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Ryanair Ltd (Dublin, Irsko) a Airport Marketing Services Ltd (Dublin, Irsko) (zdstupci: G. Berrisch, E. Vahida,

I. Metaxas-Maragkidis, advokati, a B. Byrne, solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zadani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:
— zrusil ¢l 1 odst. 2, €l. 2 odst. 4, ¢lanky 3, 4 a 5 rozhodnuti Komise ze dne 23. Cervence 2014 o stitni podpote

SA.33963 (2012/C) (ex 2012/NN) poskytnuté Francii ve prospéch Priimyslové a obchodni komory v Angouléme, SNC-
Lavalin, Ryanair a Airport Marketing Services;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby pfedklddaji Zalobkyné ctyii zalobni divody.
1. Prvni Zalobni davod vychdzi z poruseni zdkladni zdsady fadné spravy zakotvené v clanku 41 Listiny zdkladnich prav

Evropské unie a prava zalobkyn na obhajobu, nebot Komise jim odepfela piistup k vySetfovacimu spisu a neumoznila
jim tak G¢inné vyjadiit své stanovisko.
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2. Druhy zalobni divod vychazi z poruSeni ¢l. 107 odst. 1 SFEU, nebot Komise nespravné pficitala uzavieni Airport
Service Agreement a Marketing Services Agreement Francouzskému statu.

3. Treti zalobni dtivod vychdzi z porueni ¢l. 107 odst. 1 SFEU, nebot Komise nesprdvné uplatnila zdsadu investora
v trznim hospodafstvi.

Zalobkyné tvrdi, Zze Komise neoprdvnéné odmitla opirat se o srovndvaci analyzu, kterd by vedla ke zjisténi, ze
zalobkynim nebyla poskytnuta podpora. Namisto toho Komise pouzila pro sviij vypocet ziskovosti letisté zjevné
nedostate¢né, neovéiené a nespolehlivé tdaje, uplatnila pfilis kratky ¢asovy horizont, nevzala v ivahu sitové externality,
které mohlo letisté ocekdvat od svého vztahu se spole¢nosti Ryanair, nepfisoudila spravinou hodnotu marketingovym
sluzbdm a odmitla diivody, které vedly letisté k rozhodnuti o ndkupu téchto sluzeb.

4, Ctvrty zalobni diivod vychdzi z porusenf ¢l. 107 odst. 1 a ¢l. 108 odst. 2 SFEU, nebot Komise se dopustila zjevné
nespravného posouzeni a nespravného pravniho posouzeni tim, Ze urcila, Ze podpora spole¢nostem Ryanair a Airport
Marketing Services odpovidd kumulovanym okrajovym ztratdim leti§t¢ v Angouléme a nikoli skute¢nému zisku
spole¢nosti Ryanair a Airport Marketing Services. Komise méla zkoumat, v jakém rozsahu byly tidajné vyhody skute¢né
poskytovany cestujicim spole¢nosti Ryanair. Kromé toho se Komisi nepodafilo vyc¢islit Zddnou konkurenéni vyhodu,
kterd (adajné) vznikla spolecnosti Ryanair na zdkladé podhodnocenych platebnich tokt. Kone¢né Komise nevysvétlila,
pro¢ bylo nutné pozadovat navraceni ¢astky podpory uvedené v rozhodnuti s cilem zajistit znovuobnoven situace pfed

poskytnutim podpory.

Zaloba podand dne 5. bfezna 2015 — Deza v. ECHA
(Véc T-115/15)
(2015/C 178/16)
Jednaci jazyk: cesky

Ucastnici fizeni

yyyyy

Zalovand: Evropsk4 agentura pro chemické ltky

Navrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil rozhodnuti ED/108/2014 ze dne 12. prosince 2014 vykonného feditele Evropské agentury pro chemické latky

o aktualizaci a doplnéni stdvajictho zdznamu o litce DEHP na kandiditském seznamu pro pfipadné zahrnuti do
Piflohy XIV nafizeni (ES) ¢. 1907/2006 ();

— nafidil Zalované uhradit zalobkyni naklady fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda zalobkyné ¢tyfi Zalobni dtvody.
1. Prvni Zalobni duvod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti je ultra vires

Zalobkyné na tomto misté tvrdi, Ze napadené rozhodnuti je ultra vires, nebot (i) k aktualizaci seznamu pro pifpadné
zahrnuti do P¥ilohy XIV ve smyslu ¢l. 59 odst. 1 nafizeni ¢. 1907/2006 provedené timto rozhodnutim neni Zalovana dle
daného nafizeni oprdvnéna, (i) vydani napadeného rozhodnuti piedchézel postup zalované v rozporu s €l. 59 nafizeni
¢. 1907/2006, a (iii) napadené rozhodnuti a postup zalované predchdzejici jeho vydani obchdzi postup stanoveny za
timto G¢elem Radou Evropské unie a Evropskym parlamentem.
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2. Druhy zalobni divod vychézejici z toho, Ze napadené rozhodnuti je v rozporu se zdsadou pravni jistoty

Zalobkyné v této souvislosti tvrdi, Ze napadené rozhodnuti je v rozporu se zdsadou prévni jistoty, nebot (i) toto
rozhodnuti identifikuje bis(2-ethylhexyl)-ftalit (DEHP) jako latku narusujici endokrinni ¢innost v situaci, kdy pravo
Evropské unie nestanovi definici takovéto latky, resp. kritéria pro jeji identifikaci, a kdy tuto definici, resp. tato kritéria
pfipravuje Evropskd komise na zdkladé nafizeni a rozhodnuti Rady a Parlamentu, a (i) toto rozhodnuti bylo vydidno
v dobg, kdy stle jesté, byt v pokrocilé fazi, probihd fizeni o povoleni litky DEHP identifikované jako latka toxickd pro
reprodukci podle ¢l. 57 pism. ¢) nafizeni ¢. 1907/2006.

3. Tieti zalobni divod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti neni zaloZeno na presvédcivych a objektivnich
védeckych zjisténich

Na tomto misté Zalobkyné tvrdi, Ze napadené rozhodnuti je nespravné, nebotf neni zaloZeno na presvéd¢ivych
a objektivnich védeckych zjisténich prokazujicich, Ze DEHP spliiuje veskerd kritéria stanovend v ¢l. 57 pism. f) nafizeni
¢. 1907/2006.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z poruseni prav Zalobkyné a zdsad zakotvenych v Umluvé o ochrané lidskych prav
a zdkladnich svobod a Listiné zdkladnich prdv Evropské unie

V této souvislosti zalobkyné uplatiiuje, Ze napadené rozhodnuti a postup zalované piedchdzejici vyddni tohoto
rozhodnuti porusuji jeji prava a zdsady zakotvené v Umluvé o ochrané lidskych prdv a zdkladnich svobod a v Listiné
zakladnich prav Evropské unie, a to zejména zdsadu pravni jistoty, pravo na spravedlivy proces a pravo pokojné uZzivat
svlj majetek.

(')  Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1907/2006 ze dne 18. prosince 2006 o registraci, hodnoceni, povolovani
a omezovani chemickych ldtek, o ziizeni Evropské agentury pro chemické latky, o zméné smérnice 1999/45/ES a o zrueni nafizeni
Rady (EHS) ¢. 793/93, nafizeni Komise (ES) ¢. 1488/94, smérnice Rady 76/769/EHS a smérnic Komise 91/155/EHS, 93/67/EHS, 93/
105/ES a 2000/21JES (U. vést. L 396, s. 1).

Zaloba podané dne 6. bfezna 2015 - Fortischem v. Komise
(Véc T-121/15)
(2015/C 178/17)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Fortischem a.s. (Novaky, Slovensko) (zdstupci: C. Arhold, P. Hod4l a M. Starofi, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil ¢ldnky 1, 3, 4 a 5 rozhodnuti Komise ze dne 15. fjna 2014 o stdtni podpofe SA.33797 (2013/C) (ex 2013/NN)
(ex 2011/CP), kterou poskytlo Slovensko spole¢nosti NCHZ,

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby uplatiiuje Zalobkyné Sest Zalobnich divodi.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU

Zalobkyné se dovoldva skute¢nosti, Ze rozhodnuti Komise porusuje ¢l. 107 odst. 1 SFEU, jelikoz Komise kvalifikovala
jako statni podporu ve smyslu uvedeného ¢lanku opatieni, jimz byla spole¢nost Novacke chemické zdvody, a.s. (ddle jen
,NCHZ") prohldsena za strategickou spole¢nost ve smyslu slovenského zédkona o strategickych spolecnostech a 0 zméné
nékterych zakont ze dne 5. listopadu 2009 (ddle jen ,slovensky zdkon®), jelikoZ nejsou naplnény vsechny prvky
vyzadované v ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Zalobkyné tvrdi, Ze uvedené prohldseni nemélo za nésledek prevod statnich prostiedk, jelikoz pro stit neptedstavovalo
zddnou dodatecnou zatéZ oproti situaci, kdy by bylo postupovano dle obvyklych pravidel pro platebni neschopnost.
Spornym opatienim nebyla ani NCHZ poskytnuta hospodaiska vyhoda, jelikoz véfitelé by tak jako tak upfednostiiovali
pokracovani ¢innosti a jelikoz z docasného zakazu propousténi plynula vyhoda pouze pro stét, ale nikoliv pro
spolecnost. A dale, pouziti slovenského zdkona spliiuje kritérium subjektu v trznim hospodaistvi, jelikoz predstavuje
hospodatskou vyhodu pro vefejnopravni véfitele.

A konecng, zalobkyné tvrdi, Ze i kdyby méla Komise pravdu a pouziti slovenského zdkona by muselo byt kvalifikovano
jako stdtni podpora poskytnutd ve prospéch NCHZ, dopustila se Komise zjevné nespravného posouzeni pfi ur¢ovani
vyse statni podpory.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni povinnosti provést peclivy a nestranny pfezkum

Zalobkyné tvrdi, ze Komise byla povinna slovenskou vlddu informovat o tom, Ze jeji néslednd analyza nebyla dle tohoto
organu dostate¢né podrobnd, a déle uvést, jaké dodate¢né informace nebo upfesnéni po ni pozaduje. Mimoto zalobkyné
tvrdi, Ze Komise si pied piijetim svého rozhodnuti o vraceni nevyzadala informace tykajici se kone¢nych ¢isel.

3. Tieti zalobni diivod vychazejici z poruseni ¢l. 296 druhého pododstavce SFEU a povinnosti uvést odtivodnéni

Zalobkyné tvrdi, ze Komise nijak nevysvétlila, pro¢ by v tomto konkrétnim ptipadé NCHZ pii nepouziti slovenského
zakona ve své ¢innosti nepokracovala, ani nereagovala na argumenty slovenské vlady tykajici se hospodaiského zdjmu
vefejnopravnich vériteld na pokracovéni ¢innosti.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1 a ¢l. 108 odst. 2 SFEU, jakoz i ¢l. 14 odst. 1 jednaciho fadu
spotivajictho ve vztazeni vriceni podpory i na Zalobkyni

Zalobkyné tvrdi, Ze nedoslo k poskytnuti stitni podpory v jeji prospéch, jelikoz prodejni cena odpovidala cené trzni.
Podle zalobkyné jsou argumenty a pochyby Komise ohledné toho, zda ceny uhrazené prostiednictvim spole¢nosti Via
Chem a pozdgji spole¢nosti Fortischem za aktiva NCHZ predstavovaly trzni ceny, stizeny pochybenim, a to z nékolika
dtvodt. Zaprvé zalobkyné tvrdi, Ze vzhledem k tomu, Ze dikazni bfemeno pfislusi Komisi, nestaci, aby vyjadrila
pochybnosti. Zadruhé, jelikoz k prodeji doslo v rdmci dpadku pod dohledem konkurzniho soudce, ktery je povinen
jednat v zdjmu véfiteld spolecnosti v platebni neschopnosti, pfedpoklada se, ze aktiva byla prodana za nejvy$si moznou
cenu. Zatiet{, nabidkové {zeni bylo oteviené, transparentni a bezpodmine¢né, a zarucovalo tak nabidnuti nejvyssi ceny,
jaké bylo mozné na trhu dosdhnout — volba nabidky spojené se zdvazky neméla na prodejni cenu Zaddny dopad.
Zactvrté, bez ohledu na to, Ze podminky prodeje mezi spole¢nostmi Via Chem a Fortischem jsou zcela irelevantni,
jelikoz prvni prodej probéhl za trzni cenu, prodejni cena smluvend mezi soukromymi subjekty v trznim hospodafstvi
musi byt povaZovana za trzni cenu, a to i pii absenci nabidkového Fizeni.
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Zalobkyné rovnéz tvrdi, Ze je zjevné, Ze pievod aktiv NCHZ na spole¢nost Via Chem a pozdéji na zalobkyni nemfize byt
povazovan za pokus o obejiti rozhodnuti Komise o vracent, a to ze dvou diivodt. Projedndvand véc je natolik vzdalend
piipadu klasického obchdzeni, Ze sama Komise pfipousti, zZe nemd k dispozici zddny dukaz prokazujici zimér vyhnout
se vraceni podpory. A déle, Komise sice dosla k zdvéru o existenci hospoddrské kontinuity, coz ji umoznuje vztdhnout
vracen{ i na Zalobkyni. Zavér Komise v3ak vychdzi z nespravného posouzeni zalozeného na chybném vykladu kazdého
kritéria, nezohlediuje dikazni bfemeno a spocivd na chybné pfedstavé globalniho konceptu hospodaiské kontinuity ve
vécech sttnich podpor.

A kone¢né, zalobkyné tvrdi, ze piistup Komise je z hospodaiského hlediska zniCujici a zbyte¢ny z hlediska prava
hospodaiské soutéze. Podle zalobkyné se Komise snazi vytvorit novy, podstatné striktnéjsi precedens, podle néjz musi
byt ur¢ujicim kritériem rozsah transakce, pficemz prodejni cena je nanejvy$ pomocnym kritériem.

5. Paty zalobni dvod vychédzejici podptirné z poruseni ¢l. 107 odst. 1, ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢l. 14 odst. 1 jednaciho fadu
spocivajictho v neomezeni rozsahu rozhodnuti o vraceni na 60 % tvrzené stitni podpory

6. Sesty zalobni dvod vychdzejici z poruseni ¢lanku 296 SFEU z diivodu nedostate¢ného odtivodnéni tykajictho se
hospodaiské kontinuity

Zalobkyné tvrdi, ze z vyjadfeni poskytnutého v rdmci prvniho zalobniho dévodu plyne, Ze odtvodnéni Komise
nepostacuje k tomu, aby Tribundlu umoznilo provést soudni prezkum napadeného rozhodnuti, a ze Zzalobkyni
neumoziiuje seznamit se s diivody, které Komisi vedly k zavéru o existenci hospodatské kontinuity.

Zaloba podani dne 12. biezna 2015 — Landeskreditbank Baden- Wiirttemberg v. ECB
(Véc T-122/15)
(2015/C 178/18)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Landeskreditbank Baden-Wiirttemberg — Forderbank (Karlsruhe, Némecko) (zdstupci: Rechtsanwilte A. Glos,
K. Lackhoff a M. Benzing)

Zalovand: Evropska centrdlni banka

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti ECB ze dne 5. ledna 2015 (¢.j.: ECB/SSM/15/1 — 0SK1ILSPWNVBNQWUOW18/3) a naiidil zachovani
Gcinkd nahrazeni rozhodnuti ECB ze dne 1. zaf{ 2014 (¢.j.: ECB/SSM/14/1 — 0SK1ILSPWNVBNQWUOW18/1);

— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobkyné pét zalobnich diivoda.

1. Prvni Zalobni divod: pouziti nespravnych kritérii pro pfezkum pfi posuzovani zvldstnich okolnosti ze strany ECB

— Zalobkyné na tomto misté uplatiiuje, ze ECB zalozila posouzeni, zda je Zalobkyni navzdory splnénf kritéria velikosti
na zékladé zvldstnich okolnosti podle ¢l. 6 odst. 4 druhého pododstavce nafizeni (EU) ¢. 1024/2013 (') ve spojeni
s ¢l. 70 odst. 1 nafizen (EU) ¢. 468/2014 (%) tieba kvalifikovat jako méné vyznamny subjekt, na ¢tyfech riznych
a vzajemné neslucitelnych kritériich. Kazdé z téchto kritérii je samo o sobé nespravné.

— Zalobkyné dale uvadi, ze podle ¢l. 70 odst. 1 nafizeni ¢. 468/2014 zdvisi existence zvldstnich okolnosti na tom,
nastanou-li ,zvldstni a skutkové okolnosti“, kvili nimz jsou klasifikace subjektu jako vyznamného a s tim spojeny
jednotny dohled ECB ,nepiiméfené“. Podle ndzoru zalobkyné je kvalifikace subjektu jako vyznamného pouze na
zakladé kritéria velkosti ,nepfiméfend” ve smyslu ¢l. 70 odst. 1 nafizeni ¢. 468/2014, neni-li to nutné k dosazent cilt

nafizeni ¢. 10242013, a postadi-li k dosazeni cile dohled pfislusného vnitrostdtniho orgdnu pod systémovym
dohledem ECB.

2. Druhy zalobni divod: Zjevné nespravné posouzeni skutkového stavu

— Vrdmci tohoto Zalobniho divodu Zalobkyné uplatriuje, zZe ECB nepiihlédla k tomu, ze kvalifikace zalobkyné jakozto
vyznamného subjektu neni vzhledem k tvrzenim zalobkyné na jedndni a v fizeni pied spravni revizni komisi za
zadnych okolnosti nezbytnd k dosazeni cilt nafizeni ¢. 1024/2013, a Ze kvalifikace Zalobkyné jakozto méné
vyznamného subjektu je slucitelnd i se zdsadami nafizeni ¢. 1024/2013. Posouzeni ECB, podle kterého nejsou dany
zvlastni okolnosti, je zjevné nespravné.

3. Tieti zalobni divod: Poruseni povinnosti uvést odivodnéni

— Zalobkyné na tomto misté uplatiiuje argument, Ze odtivodnéni napadeného rozhodnuti neni soudriné a Zze si
vnitiné odporuje. ECB uvadi celkem ¢tyfi na sobé nezdvisld a vzdjemné neslucitelnd kritéria posouzeni.

— Z rozhodnuti nevyplyvaji podstatné divody. Skutecnosti uvedené ECB se naopak omezuji na prostd tvrzeni
a popirani skute¢nosti.

— Rozhodnuti se dile nezabyva tvrzenim Zalobkyné v ramci spravniho fizeni. ECB zejména neuvddi divody, pro¢ by
nemély byt skutkové a pravni okolnosti uplatiované Zalobkyni dostacujici k vyvriceni domnénky uvedené v ¢l. 6
odst. 4 druhém pododstavci nafizeni ¢. 1024/2013.

4. Ctvrty zalobni dfivod: zneuziti pravomoci protipravnim nevyuzitim prostoru k uvdzeni

— Vramci tohoto Zalobniho diivodu zalobkyné uvédi, ze ECB porusila povinnost vyuzit v jednotlivém pfipadé prostor
k uvdzeni, stanoveny v ¢l. 6 odst. 4 nafizeni ¢. 1024/2013 a v ¢lanku 70 nafizeni ¢. 468/2014. Tim se ECB dopustil
zneuzit{ pravomoci.
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5. Paty zalobni dvod: Poruseni povinnosti zkoumat a zohlednit veskeré relevantni okolnosti jednotlivého piipadu

— Zalobkyné na tomto misté uplatiiuje, Ze ECB pii vykonu své posuzovaci pravomoci porusila svou povinnost
zkoumat peclivé a nestranné veskeré skutkové a pravni okolnosti jednotlivého piipadu a zohlednit je. Zejména
nezkoumala veskeré skutkové a pravni okolnosti uvddéné zalobkyni.

(")  Naiizenf Rady (EU) ¢. 1024/2013 ze dne 15. ffjna 2013, kterym se Evropské centraln{ bance svéfuji zvlastni tikoly tykajici se politik,
které se vztahuji k obezfetnostnimu dohledu nad Gvérovymi institucemi (Uf. vést. L 287, s. 63).

(®)  Nafizeni Evropské centrdlni banky (EU) ¢. 468/2014 ze dne 16. dubna 2014 , kterym se stanovi ramec spoluprace Evropské centralni
banky s vnitrostdtnimi pifslusnymi orgny a vnitrostdtnimi povéfenymi organy v rdmci jednotného mechanismu dohledu (nafizen{
o rdmci jednotného mechanismu dohledu) (Uf. vést. L 141, s. 1).

Zaloba podand dne 30. biezna 2015 — Spanélsko v. Komise
(Véc T-143/15)
(2015/C 178/19)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Spanélské krélovstvi (zdstupci: M. Sampol Pucurull a M. Garcia-Valdecasas Dorrego, Abogados del Estado)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd Zadani

Zalobce navrhuje, aby Tribunl:

— Cdstecné zrusil provadéci rozhodnuti Komise ze dne 16. ledna 2015, kterym se z financovani Evropskou unif vylucuji
nékteré vydaje vynalozené ¢lenskymi stity v rdmci zdru¢ni sekce Evropského zemédélského orienta¢niho a zdru¢niho
fondu (EZOZF), v ramci Evropského zemédélského zaru¢niho fondu (EZZF) a v rdmci Evropského zemédélského fondu
pro rozvoj venkova (EZFRV), v rozsahu, v némz se tyka:

1. podpory ziskand Spanélskem pro Comunidad de Andalucia ve vysi 3 586 250,48 EUR plus 1866 977,31 EUR
(oddélené ptimé podpory) za hospodaiské roky 2009 a 2010,

2. ndkladfi Spanélského kralovstvi pro Comunidad de Castilla y Le6n ve vysi 2123 619,66 EUR (1 479,90 EUR
+978 849,95 EUR +12597,37 EUR +1720,85 EUR +1096710,18 EUR +32261,41 EUR) za ,piirodni
znevyhodnéni“ a ,agroenvironmentdlni opatfeni“ za hospodarské roky 2010 a 2011; a

— ulozit Komisi ndhradu néklad@ fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada Zalobce nasledujici Zalobni divody.

1. UloZend pausdlni oprava ve vysi 5453 227,79 EUR (oddélené piimé podpory) je v rozporu s ¢l. 27 odst. 1 nafizeni
Komise (ES) €. 796/2004; ¢lankem 31 naf{zeni Rady (ES) ¢. 1290/2005; a ¢lanky 3 a 52 nafizeni (EU) ¢. 1306/2013,
z nésledujicich dvou davodi:

— Komise provedla nespravny vyklad ¢clanku 27 nafizeni (ES) ¢. 796/2004, nebot skutecnost, ze vysledky ndhodnych
vzorku za roky 2008 a 2009 byly horsi, nez vysledky rizikovych vzorkd, neznamena poruseni uvedeného ¢lanku,
a tudiz nepfedstavuje poruseni unijnitho prava vylucujici financovani zemédélskych ndkladt podle ¢lanku 31
natizeni (ES) ¢. 12902005 a ¢lanku 52 nafizeni (EU) ¢. 1306/2013.
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— Komise nemohla rozumné dospét k zdvéru, ze doslo k poruseni ¢lanku 27 nafizeni (ES) ¢. 796/2004, protoze
diikazy predlozené Spanélskym kralovstvim v ovéfovacim fizeni prokdzaly provedeni analyzy a piijeti vhodnych
opatfeni ke zlepSeni rizikového vybéru, a tudiZ nedoslo k poruseni unijniho prava vylucujici financovani
zeméd@lskych ndkladd podle ¢lanku 31 nafizeni (ES) ¢. 1290/2005 a ¢lanku 52 nafizeni (EU) ¢ 1306/2013.

2. Ulozend oprava ve vys$i 2123 619,66 EUR (,pfirodni znevyhodnéni“ a ,agroenvironmentdlni opatfeni®) musi byt
zru$ena z nasledujicich davodi:

— porusuje ¢l. 10 odst. 2 a 4 a ¢l. 14 odst. 2 nafzeni (ES) & 1975/20065, nebot Komise md za to, Ze $panélské
kralovstvi nesplnilo svoji povinnost v oblasti kontrol, kdyz v rdmci opatieni tykajicich se ,pfirodnich znevyhodnéni
a ,agroenvironmentdlnich opatieni“ neprovedlo s¢itani Zivocichtt béhem kontrol provedenych na tzemi dotéeném
uvedenymi podporami. Tento Zalobni dfivod se sklddd ze dvou &dsti, pricemz Spanélské kralovstvi mé za to, Ze:

a) povinnost provést s¢itani Zivocichti pii kontrolich tzemi dotéeného podporou v rdmci program rozvoje
venkova 2007-2013 pro oblast Castilla y Léon je v rozporu s trvajici povahou koeficientu zatizeni a zdsadou
rovného zachdzeni, a

b) Komise provedla nespravny vyklad ¢l. 10 odst. 2 a 4 ve spojeni s ¢l. 14 odst. 2 nafizen (ES) ¢. 1975/2006, nebot
méla za to, Ze $panélsky systém kontroly nebyl pfizpisoben ovéfovani dodrzovdni kritéria zatiZeni.

— Toto rozhodnuti porusuje ¢l. 2 odst. 2 nafizenf (ES) ¢. 1082/2003, jakoZ i ¢l. 26 odst. 2 pism. b) nafizeni ¢. 796/
2004, nebot Spanélské kralovstvi disponuje divéryhodnymi databdzemi skotu, ovci a koz, kterou pribézné
aktualizuje stanovenym zptsobem.

— Toto rozhodnuti porusuje ¢l. 31 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1290/2005, nebot je zjevné nepfiméfené, jelikoz stanovi
finanéni opravu ve vys$i 5% pro opatfeni dotCend Setfenim. Finan¢ni oprava je nepfiméfend, protoze poruseni
pfi¢itané $panélskym orgdntim bylo pfesné, takze ptijaté rozhodnuti jde nad rdmec toho, co je vhodné a nezbytné
k ochrané finanénich zajmt Unie.

Zaloba podané dne 29. biezna 2015 — Rumunsko v. Komise
(Véc T-145/15)
(2015/C 178/20)

Jednaci jazyk: rumunstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Rumunsko (zdstupci: R. Radu, V. Angelescu, R. Mangu, D. Bulancea, zmocnénci)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhova zadani

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— Castecné zrusil provadéci rozhodnuti Komise (EU) 2015/103 ze dne 16. ledna 2015, kterym se z financovani Evropskou
unif vylucuji nékteré vydaje vynalozené ¢lenskymi stity v rdmci Evropského zemédélského zdru¢niho fondu (EZZF)
a v ramci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV);

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobce tfi zalobni dtivody.

1. Prvni dvod vychdzi z nespravného vykonu pravomoci Evropské komise vyloucit urcité ¢astky z financovani Evropské
unie

— Uplatnénim pausdlnich oprav stanovenych provadécim rozhodnutim (EU) 2015/103 Komise nesprdvné vykonala
svou pravomoc, pfiCemz porusila ustanoveni ¢ldnku 52 nafizeni (EU) ¢. 1306/2013 ze dne 17. prosince 2013
o financovéni, fizenf a sledovani spolecné zemédelské politiky a o zrueni nafizeni Rady (EHS) ¢. 352/78, (ES)
¢ 165/94, (ES) . 2799/98, (ES) & 814/2000, (ES) ¢. 1290/2005 a (ES) . 485/2008, jako? i pokyny Komise pro
uplatnéni finan¢nich oprav definované v dokumentu Komise ¢&. VI/5330/97 ze dne 23. prosince 1997 nadepsaném
,Pokyny tykajici se vypoctu finan¢nich dasledkt pfi pipravé rozhodnuti o schvileni Gcetni zavérky zdru¢ni sekce
EZOZF".

— Komise méla povinnost stanovit opravy na zdkladé urCeni ¢astek, které Rumunsko neoprdvnéné vynalozilo,
a neuplatiiovat pausdlni opravy, jelikoZ povaha situace to nevyzadovala a rumunsky stit poskytl Komisi potiebné
informace pro stanoveni vypoctené opravy. V tomto piipadé nelze mit za to, Ze bylo zapotfebi nepfiméfené usili
Komise, aby stanovila vypoctenou opravu na zdkladé skutecnych ztrat finan¢nich prostiedkd.

2. Druhy divod vychdzi z nedostate¢ného a nepiiméfeného odtivodnéni napadeného rozhodnuti

— Provadéci rozhodnuti (EU) 2015/103 neni dostate¢né a piiméfené odtivodnéno, nebof pii pfijimani tohoto
rozhodnuti Komise dostate¢né neuvedla divody pro uplatnéni pausdlni opravy na nesrovnalosti zjisténé v prubéhu
auditu, a pfiméfené neodivodnila, pro¢ argumenty uplatnéné Rumunskem tykajici se moznosti uplatnit vypoctenou
opravu nelze pfijmout a vzit v Gvahu pii stanoveni konecné opravy.

3. Tieti divod vychdzi z poruseni zdsady proporcionality

— Napadené rozhodnut{ neni v souladu se zdsadou proporcionality, nebot uplatnéni pausdlni opravy ve vysi 10 % na
vydaje pro rok zddosti 2009 a ve vysi 5% pro rok Zadosti 2010 md za ndsledek nadhodnoceny odhad ztrat
finan¢nich prostfedktt EU v duasledku nesrovnalosti zjisténych v probéhu auditu, jelikoz zminéné cdstky
nezohlednuji povahu a zdvaznost poruseni, ani finan¢ni dusledky pro rozpocet Unie.

Zaloba podand dne 1. dubna 2015 — Abertis Infraestructuras a Telecom Satélites v. Komise
(Véc T-158/15)
(2015/C 178/21)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Abertis Infraestructuras, SA (Barcelona, Spanélsko), Abertis Telecom Satélites, SA (Madrid, Spanélsko) (zdstupci:
J. Buendia Sierra, M. Maragall de Gispert, M. Santa Marfa Fernandez, J. Panero Rivas, advokati, a A. Balcells Cartagena,
advokdtka)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:
— pfipustil davody pro zruseni uvedené v Zalobé a vyhovél jim;

— zrusil ¢lanek 1 rozhodnuti v rozsahu, v némz uvadi, Ze novy administrativni vyklad ¢lanku 12 TRLIS [texto refundido
de la Ley del Impuesto sobre Sociedades (konsolidované znéni $panélského zdkona o dani pravnickych osob)] pfijaty
$panélskymi spravnimi orgdny je tfeba povazovat za stdtni podporu neslucitelnou s vnitfnim trhem;

— zrusil ¢l. 4 odst. 1 rozhodnut{ v rozsahu, v némz vyzaduje, aby Spanélské krélovstvi ukonéilo to, co Komise povazuje za
statni podporu popsanou v &lanku 1 rozhodnuti;

— zrusil ¢l. 4 odst. 2, 3, 4 a 5 rozhodnuti v rozsahu, v némz Spanélskému kralovstvi uklddd navrdceni castek, které Komise
povazuje za stitni podporuy;

— podpfirné omezil rozsah povinnosti navréceni podpory ulozené Spanélskému kralovstvi v ¢l. 4 odst. 2 rozhodnut{ tak,
aby podléhala stejnym podminkdm, jaké jsou uvedeny v prvnim a druhém rozhodnuti, a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Zalobni dfivody a hlavni argumenty jsou podobné jako ve véci T-826/14, Spanélsko v. Komise, a T-12/15, Banco de

Santander a Santusa v. Komise.

Zalobkyné poukazuji zejména na nespravné pravni posouzeni pii kvalifikaci opatfeni jako stdtni podpory, identifikaci
adresita opatfeni a oznaceni administrativniho vykladu za podporu odlisnou do podpory posouzené v rozhodnutich
Komise, jakoZ i na poruseni zdsad legitimniho ocekdvéni, estoppel a prdvni jistoty.

Zaloba podand dne 2. dubna 2015 — Delta Group agroalimentare v. Komise
(Véc T-163/15)
(2015/C 178/22)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Delta Group agroalimentare Srl (Porto Viro, Itdlie) (zdstupce: V. Migliorini, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— urdil, Ze je neplatny od pocitku, a v kazdém piipadé zrusil dopis generalniho feditele Evropské komise pro zemédélstvi
a rozvoj venkova Jerzyho Plewy Ref. Ares (2015) 528512 ze dne 9. tinora 2015 zaslany p. Scabinovi, pravnimu
zdstupci zalobkyné a obdrzeny téhoz dne, kterym se zamitd zddost Zalobkyné ze dne 13. ledna 2015 o pfijeti opatfeni
podle ¢l. 219 odst. 1 nebo ¢lanku 221 nafizeni (EU) ¢. 1308/2013, a zejména stanoveni vyvoznich nédhrad podle ¢lanku
196 nafizeni (EU) ¢. 1308/2013 v odvétvi dribeziho masa.

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklddd zalobkyné dva Zalobni davody.

1. Prvni Zalobni divod vychdzi ze zjevné nesprdvného posouzeni a poruseni ¢l. 219 odst. 1 a ¢lanku 221 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1308/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se stanovi spolecnd organizace
trhi se zemédélskymi produkty a zruduji natizeni Rady (EHS) ¢. 922/72, (EHS) ¢. 234/79, (ES) ¢. 1037/2001 a (ES)
¢ 1234/2007 (Uf. vést. L 347, s. 671).

— V této souvislosti se uvadi, Ze konstatovani Komise, Ze obchodni statistiky za prvnich 11 mésicti roku 2014 ukazuji
narlst vyvozu o 5 % ve srovnani se stejnym obdobim v roce 2013, je vyvraceno v pravém sloupci tabulky nachdzeji
se na strané 19 téZze zpravy Vyboru pro spole¢nou organizaci zemédélskych trht o situaci na trhu s dribezim
masem ze dne 22. ledna 2015 citované Komisi, z niZ vyplyvd, Ze v prvnich 11 mésicich roku 2013 dosihl vyvoz
unijntho drabeztho masa 1936 000000 eur, zatimco v prvnich 11 mésicich roku 2014 ¢inil pouze
1886 838 000 eur, coz tedy piedstavuje pokles o 2,5 %, a nikoli zvyseni o 5 %, a Ze Komise nespravné posoudila
i ceny, které definovala jako ,stabilni“, byt vykazuji zdvazny pokles o pfiblizné 8 %, jak vyplyva ze strany 9 této
zpravy, ¢imz se tudiz dopustila zjevné nespravného posouzeni a poruseni ¢l. 219 odst. 1 a ¢lanku 221 nafizeni (EU)
¢ 1308/2013.

2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruseni podstatnych procesnich ndlezitosti, a zejména ¢lanku 5 nafizeni (EU) ¢. 182/
2011.

— V této souvislosti se uvddi, ze rozhodnuti Komise zamitnout zddost o pfijeti opatieni podle ¢lanku 221 nafizeni (EU)
¢. 1308/2013 bylo pfijato bez predchoziho stanoviska Vyboru pro spolecnou organizaci zemédélskych trha, a tedy
v rozporu s podstatnymi procesnimi nalezitostmi stanovenymi ¢lankem 5 nafizeni (EU) ¢. 182/2011, pouzitelnym
na zdkladé odkazu v ¢lanku 229 nafizeni (EU) ¢. 1308/2013, na ktery je odkazovdno v ¢linku 221 téhoZ nafizeni.

Zaloba podand dne 2. dubna 2015 — Bundesverband Souvenir — Geschenke — Ehrenpreise v. OHIM —
Freistaat Bayern (NEUSCHWANSTEIN)

(Vé&c T-167/15)
(2015/C 178/23)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Bundesverband Souvenir — Geschenke — Ehrenpreise e.V. (Veitsbronn, Némecko) (zdstupce: B. Bittner, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi tcastnik v fizeni pred odvolacim sendtem: Freistaat Bayern (Mnichov, Némecko)

Udaje tykajici se fizeni pred OHIM

Majitel sporné ochranné zndmky: Dalsi tcastnik v fizeni pfed odvolacim sendtem
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd znamka Spolecenstvi ,NEUSCHWANSTEIN*
Rizeni pfed OHIM: Rizeni o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 22. ledna 2015 ve véci R 28/2014-5
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Navrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;
— prohlésil oznaceni ,NEUSCHWANSTEIN® — Ochrannd zndmka Spolecenstvi ¢. 10 144 392 za neplatné;

— ulozil OHIM néhradu nédkladt f{zeni.

Dovolévané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009;
— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni ¢. 207/2009;

— Poruseni ¢l. 52 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Usneseni Tribundlu ze dne 19. bfezna 2015 — Hautau v. Komise
(Véc T-256/12) ()
(2015/C 178/24)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tietiho sendtu natidil vyskrtnuti véci.

() UR vést. C 227, 28.7.2012.
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SOUD PRO VEREJNOU SLUZBU

Zaloba podand dne 23. Gnora 2015 — ZZ v. EHSV
(Véc F-33[15)
(2015/C 178/25)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: ZZ (zastupci: J.- N. Louis, N. de Montigny a D. Verbeke, advokati)

Zalovany: Evropsky hospodéisky a socidlni vybor (EHSV)

Pfedmét a popis sporu

ZruSeni implicitniho rozhodnuti OOJ o nepfijeti opatieni vyplyvajicich z rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne
26. tinora 2013 vydaného ve véci F-124/10, Labiri v. EHSV, a ndvrh na ndhradu $kody za tidajné¢ vzniklou nemajetkovou
Gjmu.

Névrhovd Zddani zalobkyné
Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zrusil implicitni rozhodnuti ze dne 20. Ginora 2015 o stiznosti Zalobkyné sméFujici proti protipravni necinnosti OOJ pii
pfijiméni opatfeni vyplyvajicich z rozsudku ze dne 26. tnora 2013 ve véci F-124/10;

— ulozil Evropskému hospoddiskému a socidlnimu vyboru (EHSV) povinnost vyplatit zalobkyni ndhradu nemajetkové
Gjmy ve vy$i 50,00 eur denné od 14. prosince 2007 do dne provedeni opatfeni pomoci popsanych v dopise
generdlniho tajemnika Vyboru regiont ze dne 27. kvétna 2010 a 100,00 eur denné od 26. Ginora 2013 do dne pfijeti
opatteni vyplyvajicich z rozsudku Soudu;

— ulozil EHSV povinnost vyplatit Zalobkyni tGroky z prodleni z téchto ¢astek od 20. f{jna 2014 do dne jejich skute¢ného
vyplaceni, a to v sazbé stanovené Evropskou centrdlni bankou pro hlavni refinan¢ni operace, navysené o 2 procentni
body;

— ulozil EHSV ndhradu ndkladd fizeni.

Zaloba podand dne 24. tinora 2015 — ZZ v. ESVC
(Véc F-34/15)
(2015/C 178/26)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: ZZ (zstupci: ].-N. Louis a N. de Montigny, advokati)

vvvvvv



C 17826 Utedni véstnik Evropské unie 1.6.2015

Pfedmét a popis sporu

Zrudeni rozhodnuti o zamitnuti stiznosti tykajici se psychického obtézovani podané zalobcem proti vrchnimu

vvvvvv

Néavrhové Zdddni Zalobce

— zrusit rozhodnuti Vysoké pfedstavitelky Evropské unie, mistopfedsedkyné Evropské komise, ze dne 14. dubna 2014
o zamitnuti stiZnosti tykajici se psychického obtézovani podané Zalobcem proti vrchnimu fediteli Evropské sluzby pro

vvvvvv

yné&j§i cinnost (ESVO);

— ulozit ESVC nahradu nékladd fizent.

Zaloba podand dne 3. bfezna 2015 — ZZ v. Komise
(Véc F-37/15)
(2015/C 178/27)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici Fizeni
Zalobce: 77 (zastupce: C. Mourato, advokét)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

Zruseni rozhodnuti, jimZ se zamitd zadost Zalobce o zaplaceni dvojndsobné vyse piispévku na znovuusidleni v ndvaznosti
na jeho stéhovdni do Svycarska.

Néavrhové zaddni Zalobce

— Zrusit rozhodnuti organu opravnéného ke jmenovdni ze dne 19. kvétna 2014, jimZ se zamitd Zddost zalobce
o zaplaceni piispévku na znovuusidleni ve vysi dvou mési¢nich zakladnich platd;

— ulozit Zalované nidhradu nakladd f{zeni.

Zaloba podand dne 6. brezna 2015 — FJ v. Parlament
(Véc F-38/15)
(2015/C 178/28)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici Fizeni
Zalobce: FJ (zdstupci: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament

Pfedmét a popis sporu

ZruSeni rozhodnuti, kterym se zamitd Zalobcova Zadost o nahrazeni nékterych nikoli zdravotnich vydajti vynalozenych na
jeho syna.
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Ndavrhové Zaddni Zalobce

— prohlésit, ze rozhodnuti OOJ ze dne 18. ¢ervna 2014, kterym se odmitd nahrazeni nékterych nikoli zdravotnich vydaja,
eré nejsou hrazeny ze spole¢ného systému zdravotniho pojisténi a které nalozeny z dévodu postizeni
které nejsou h y polecného syst dravotniho pojist které byly vynalozeny z davodu post
zalobcova syna, je protipravni;

— podpirné nafidit ustanoveni znalce v souladu s ¢linkem 75 jednactho fadu za Gcelem urceni miry pracovni
neschopnosti vyplyvajici z postiZent;

— ulozit Evropskému parlamentu ndhradu ndklada fizeni.

Zaloba podand dne 9. biezna 2015 — ZZ v. Komise
(Véc F-39/15)
(2015/C 178/29)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: 77 (zstupci: J.-N. Louis a N. de Mongtigny, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

Zruseni navrhu na pfevod dichodovych naroka zalobce do unijntho dichodového systému, ktery uplatiiuje nové obecnd
provadéci ustanoveni k ¢l. 11 odst. 2 prilohy VIII sluzebniho fadu ze dne 3. bfezna 2011.

Néavrhové Zdddni Zalobce

— Zrusit rozhodnuti Komise ze dne 15. fijna 2014, kterym se stanovi vypocet bonifikace diichodovych nérokii zalobce
nabytych pied jeho vstupem do sluzebniho poméru u Komise;

— ulozit Evropské komisi ndhradu naklada fizeni.

Zaloba podani dne 9. brezna 2015 — ZZ v. Rada
(Véc F-40[15)
(2015/C 178/30)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: ZZ (zastupci: T. Bontinck a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Pfedmét a popis sporu

Zruseni hodnotici zpravy zalobkyné za rok 2013.
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Névrhovd Zddani zalobkyné
— Zrusit hodnotici zprdvu vyhotovenou pro zalobkyni za rok 2013;

— ulozit Radé Evropské unie ndhradu ndkladd fizeni.

Zaloba podand dne 9. biezna 2015 — ZZ a dalsi v. CEPOL
(Véc F-41/15)
(2015/C 178/31)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobci: ZZ a dalsi

Zalovand: Evropské policejni akademie (CEPOL)

Pfedmét a popis sporu

Zruseni rozhodnuti Evropské policejni akademie (CEPOL), kterymi se Zzalobctim uklddd povinnost vzdat se své funkce
v CEPOL nebo se piesté¢hovat z Londyna do Budapesti, coz je spojeno s finanéni tjmou, a ndvrh na ndhradu majetkové
a nemajetkové tjmy, kterd jim tim tdajné byla zptsobena.

Ndavrhové Zdddni Zalobct

— zrusit rozhodnuti CEPOL ¢. 17/2014/DIR ze dne 23. kvétna 2014, kterym se stanovi pfesun sidla CEPOL do Budapesti
v Madarsku s G¢innosti od 1. fijna 2014, a kterym se zalobctim oznamuje, Ze ,nerespektovani tohoto pokynu bude
povazovano za vzdani se funkce s t¢innosti od 30. zaf{ 2014,

— rovnéz v potfebném rozsahu zrusit rozhodnuti CEPOL ze dne 28. listopadu 2014, zamitajici stiZnosti zalobcti podané
od 8. do 21. srpna 2014 proti vySe uvedenému rozhodnuti,

— rovnéz v potiebném rozsahu zrusit rozhodnuti CEPOL ze dne 22. prosince 2014, kterymi CEPOL ,pfijal“ vzdani se
funkce dvou ze zalobcd,

— nahradit majetkovou tjmu, kterou Zalobci utrpéli,
— nahradit nemajetkovou 4jmu, kterou zalobci utrpéli,

— ulozit CEPOL ndhradu ndkladt fizeni.

Zaloba podani dne 10. biezna 2015 — ZZ v. Komise
(Véc F-42/15)
(2015/C 178/32)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici fizeni
Zalobce: 77 (zastupce: A. Salerno, advokat)

Zalovand: Evropskd komise
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Pfedmét a popis sporu

Zrudeni vyplatni pasky za kvéten 2014 v rozsahu, v némz je v jejim pfipadé pouzito nafizeni Parlamentu a Rady ¢. 423/
2014 ze dne 16. dubna 2014, kterym se s G¢inkem ode dne 1. Cervence 2012 upravuji odmény a dichody tfednikd
a ostatnich zaméstnanct EU; toto nafizeni je samo protipravni, nebot nestanovi opravny koeficient pro odménu ptiznanou
ufedniktim, ktef{ pracuji v Lucemburku, kde jsou Zivotni naklady vyrazné vyssi nez v Bruselu.

Néavrhové zdddni Zalobce

— Zrusit rozhodnuti, ve kterém je stanovena jeho odména za kvéten 2014, a to v rozsahu, v némz na néj nebyl uplatnén
zadny opravny koeficient;

— ulozit ndhradu veskerych ndkladd fizeni zalované.

Zaloba podand dne 13. biezna 2015 - ZZ v. Komise
(Véc F-4315)
(2015/C 178/33)

Jednaci jazyk: francouzstina

Uastnici fizeni
Zalobce: ZZ (zdstupce: S. A. Pappas, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

Zruseni rozhodnuti Komise, jimz se Zalobce v diisledku svého pracovniho Grazu uzndvd trvale dsteéné invalidnim pouze
v 2 % mife.

Névrhovd zddani Zalobce

— Zrusit napadené rozhodnuti,

— ulozit Komisi ndhradu ndklad@ fizeni.
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