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Utedni véstnik Evropské unie

11.5.2015

v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 19. biezna 2015 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Hoge Raad der Nederlanden - Nizozemsko) — L. Kik v. Staatssecretaris van Financién

(Véc C-266/13) ()

~Rizeni o piedb&iné otdzce — Socidlni zabezpecem Naftizeni (ES) ¢ 1408/71 — Dohoda mezi
Evropskym spolecenstvim a jeho Elenskymt stdty na jedné strané a Svycarskou konfedemct na strané druhé
o volném pohybu osob — Stdtni prislusnik clenského stdtu, ve kterém md bydliste, cmny jako osoba
zaméstnand na palubé lodi pro kladeni potrubi, kterd pluje pod vlajkou jiného tietiho stitu — Pracovnik
zaméstnany nejprve podnikem usazenym v Nizozemsku a poté podmkem usazenym ve Svycarsku — Prdce
vykondvand postupné na kontinentdlnim Selfu pf¥iléhajicim k tietimu stdtu, v mezindrodnich voddch
a v cdsti kontinentdlniho Selfu pfiléhajici k nékterym clenskym stdtiim — Osobni piisobnost uvedeného
nafizeni — Urleni pouZitelnych prdvnich predpisii“

(2015/C 155/02)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobee: L. Kik

Zalovany: Staatssecretaris van Financién

Vyrok

1) Natizeni Rady (EHS) ¢. 1408/71 ze dne 14. Cervna 1971 o uplatiiovdni systémii socidlniho zabezpeceni na zamésthané osoby,

osoby samostatné vydélecné cinné a jejich rodinné piislusniky pohybujici se v rdmci Spolecenstvi, ve znéni pozménéném
a aktualizovaném nafizenim Rady (ES) ¢. 118/97 ze dne 2. prosince 1996 ve znéni nafizeni Rady (ES) ¢. 307/1999 ze dne
8. tnora 1999, musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze takovd zaméstnand osoba, kterd je — stejné jako L. Kik — stdtnim pislusnikem
clenského stdtu, v némz md bydlisté a v némz jeji prijmy podléhaji zdanéni, kterd je zaméstndna na lodi pro Rladeni potrubi plujici
pod vlajkou tietiho stdtu v n‘izn)?ch Cdstech svéta — mimo jiné nad Cdsti kontinentdlniho §elﬁ4 priléhajici k nekterym ﬂenskjm stdtiim
— kterd byla diive zaméstndna podnikem usazenym v clenském stdté svého bydhste zméni zaméstnavatele a nyni je zaméstndna
podnikem usazenym ve Svycarsku, pricemz bydllste md naddle v tomtéZ clenském stdté a naddle pluje na téze lodi, spada do osobni
plisobnosti natizeni ¢. 1408/71 ve znéni pozménéném a aktualizovaném natizenim ¢. 118/97 ve znéni nafizeni ¢. 307/1999.
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2) Ustanoveni upravujici urceni pouZitelnych vnitrostdtnich prdvnich predpisii obsazend v hlavé II natizeni ¢. 1408/71, ve znéni
pozménéném a aktualizovaném naizenim ¢. 118/97 ve znéni nafizeni ¢. 307/1999, musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze stdtni
pislusnik clenského stdtu — respektive Svycarské konfederace, jiZ je pro ticely uplatiiovdni tohoto nafizeni treba povaZovat za clensky
stdt — ktery vykondvd zdvislou prdci na palubé lodi plujici pod vajkou tietiho stdtu mimo iizemi Unie, a to i nad kontinentdlnim
Selfem nékterého z Clenskych stdtd, ale je zaméstndn podnikem usazenym na tizemi Svycarské konfederace, podléhd prdvnim
predpisiim stdtu, v némz je usazen jeho zaméstnavatel. Ovsem za takovych okolnosti, jaké nastaly ve véci v pivodnim ¥izeni, by za
piedpokladu, Ze by pouZiti téchto prdvnich predpisii v souladu s uvedenym natizenim meélo za ndsledek pojisténi v dobrovolném
systému pojisténi nebo by vedlo k tomu, Ze dotycnd osoba nebude pojisténa v Zddném systému socidlniho zabezpeceni, podléhal tento
stdtni piislusnik pravnim predpisiim clenského stdtu svého bydliste.

() UK vést. C 207, 20.7.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 19. bfezna 2015 — Dole Food Company, Inc., Dole
Fresh Fruit Europe, dfive Dole Germany OHG v. Evropskd komise

(Véc C-286/13 P) (V)

~Kasacni opravny prostiedek — Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh s bandny —

Koordinace p¥i uréovdni referencnich cen — Povinnost uvést odiivodnéni — OpoZdéné odivodnéni

Opozdéné predloZeni ditkazii — Prdvo na obhajobu — Zdsada rovnosti zbrani — Zdsady, kterymi se idi

zjistovdni skutkového stavu — Zkresleni skutkového stavu — Posouzeni ditkazii — Struktura trhu —

Povinnost Komise up¥esnit prvky vymény informaci piedstavujici omezeni hospoddiské soutéZe z hlediska

iielu — Diikazni bemeno — Vypocet vyse pokuty — Zohlednéni prodejii dcefinych spolecnosti, které se
neiiastnily protiprdvniho jedndni — Dvoji zapocteni prodejii tychZ bandnii“

(2015/C 155/03)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelky): Dole Food Company, Inc., Dole Fresh Fruit Europe, dfive

Dole Germany OHG (zastupce: J.-F. Bellis, advokat)

Dalsi dcastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: M. Kellerbauer a P. Van Nuffel, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) Spole¢nostem Dole Food Company, Inc. a Dole Fresh Fruit Europe, diive Dole Germany OHG, se uklddd spolecné a nerozdilné
ndhrada ndkladii fizent.

() Ut vést. C 252, 31.8.2013.
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Rozsudek Soudniho dvora (étvrtého sendtu) ze dne 19. biezna 2015 (Ziddost o rozhodnuti
o pfedbéZné otizce Kiiria — Mad'arsko) — E.ON Foldgdz Trade Zrt v. Magyar Energetikai és K6zmii-
szabdlyozasi Hivatal
(Véc C-510/13) ()
»Rizeni o predb&iné otdzce — Vnitini trh se zemnim plynem — Smérnice 2003/55/ES — Cldnek 25 —
Smérnice 2009/73/ES — Cldnky 41 a 54 — Casovd pusobnost — Nafizeni (ES) ¢. 1775/2005 —
Clinek 5 — Mechamsmy pfidélovdni kapacuy a postupy pro Fizeni prekroceni kapacity — Rozhodnuti
regulacniho organu — Prdvo na opravny prostredek — Opmvny prostredek spolecnosn kterd je drZitelem
oprdvnéni k prepravé zemniho plyn Prdvo na
tcinnou pravni ochranu proti rozhodnuti regulacniho orgdnu*
(2015/C 155/04)
Jednaci jazyk: madarstina
Predkladajici soud
Ktria

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: E.ON Foldgdz Trade Zrt

Zalovany: Magyar Energetikai és K6zm(-szabdlyozdsi Hivatal

Vyrok

1)

()

Smérnice 2009/73/ES Evropského parlamentu a Rady ze dne 13. cervence 2009 o spolecnych pravidlech pro vnitini trh se zemnim
plynem a o zruSeni smérnice 2003/55/ES, kterd méla byt provedena do 3. biezna 2011, a konkrétné novd ustanoveni zavedend
v jejim cl. 41 odst. 17, musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze se nevztahuji na opravny prosttedek podany proti takovému rozhodnuti
regulacniho orgdnu, jako je rozhodnuti dotcené ve véci v ptivodnim Fizeni, které bylo pfijato pred uplynutim této Ihiity pro proveden,
pokud Fizeni o tomto opravném prostredku k uvedenému datu stdle probihalo.

Cldnek 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1775/2005 ze dne 28. zd¥i 2005 o podminkdch piistupu
k plyndrenskym prepravnim soustavdm ve spojeni s pfilohou tohoto natizeni a cldnek 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie musi
byt vykldddny v tom smyslu, Ze brdni vnitrostdtnim prdvnim piedpisiim upravujicim poddvdni opravnych prostiedkii k soudu, ktery
md pravomoc prezkoumdvat legalitu aktii regulacniho orgdnu, které za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti dotcené ve véci
v piivodnim Fizeni, nepfizndvaji takovému hospoddiskému subjektu, jako je spolecnost E.ON Foldgdz Trade Zrt, aktivni legitimaci
k poddni opravného prostiedku proti rozhodnuti tohoto orgdnu tykajicimu se ¥adu plyndrenské soustavy.

UF. vést. C 15, 18.1.2014.
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Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 17. biezna 2015 (Zidost o rozhodnuti

o piedbéiné otdzce Tydtuomioistuin — Finsko) — Auto- ja Kuljetusalan Tyontekijéliitto AKT ry
v. Oljytuote ry, Shell Aviation Finland Oy

(Véc-C-533(13) ()

,,them o predbéiné otdzce — Socidlni polmka — Smérnice 2008/ IO4/ES — Agenturm zaméstndvdani —
Cldnek 4 odst. 1 — Zdkazy nebo omezeni tykajici se agenturniho zaméstndvini — Odivodnéni — Diwody
obecného zdjmu — Povinnost piezkumu — Rozsah“

(2015/C 155/05)
Jednaci jazyk: finstina

Predkladajici soud

Tyotuomioistuin

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Auto- ja Kuljetusalan Tyontekijiliitto AKT ry

Zalované: Oljytuote ry, Shell Aviation Finland Oy

Vyrok

Cldnek 4 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/104/ES ze dne 19. listopadu 2008 o agenturnim zaméstndvdni musi
byt vykldddn v tom smyslu, Ze

— se vztahuje pouze na piislusné orgdny clenskych stdtii tim, Ze jim uklddd povinnost pfezkumu s cilem wjistit se o odivodnénosti
piipadnych zdkazii a omezeni tykajicich se agenturniho zaméstndvdni, a tudiz

— neuklddd vnitrostdtnim soudiim povinnost ponechat bez pouZiti kazdé ustanoveni vnitrostdtniho prdva, jez obsahuje zdkazy nebo
omezeni tykajici se agenturniho zaméstndvdni, které nejsou odivodnény na zdkladé obecného zdjmu ve smyslu vyse uvedeného cl. 4
odst. 1.

(") Ur. vést. C 352, 30.11.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého senitu) ze dne 19. bfezna 2015 (zddost o rozhodnuti
o piedbéiné otdzce Févirosi Torvényszék — Madarsko) - OTP Bank Nyrt v. Magyar Allam, Magyar
Allamkincstar

(Véc C-672/13) ()

~Rizeni o piedb&iné otdzce — Stdtni podpora — Cldnek 107 odst. 1 SFEU — Pojem ,stdtni podpora‘ —

Podpom na bydleni nektetym kategorum domdcnosti, prtznavana pred piistoupenim Madarska k Evropské

unii — Vyplata podpory tivérovymi institucemi vyménou za stdtni zdruku — Cldnek 108 odst. 3 SFEU —
Opatienti, které nebylo piedem ozndmeno Evropské komisi — Protiprdvnost*

(2015/C 155/06)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Févarosi Torvényszék
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: OTP Bank Nyrt

Zalovani: Magyar Allam, Magyar Allamkincstdr

Vyrok
Zdruka vydand madarskym stitem na zdkladé § 25 odst. 1 a 2 nafizeni vlddy ¢. 12/2001 ze dne 31. ledna 2001 o podpordch

vvvvv

¢l. 107 odst. 1 SFEU. Prislusi vsak predklddajicimu soudu, aby podrobnéji posoudil selektivitu takovéto zdruky, zejména tim, Ze urci, zda
v diisledku zmény natizeni z roku 2001, ke které tidajné doslo v pribéhu roku 2008, miiZe byt tato zdruka pfizndna jinym
hospoddfskym subjektiim neZ jen samotnym iivérovym institucim, a pokud ano, zda je tato okolnost zpiisobild zpochybnit selektivni
povahu uvedené zdruky.

Za predpokladu, ze predklddajici soud kvalifikuje takovou stdtni zdruku, o jakou se jednd ve véci v piivodnim Fizeni, jako ,stdtni
podporu® ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, musi byt tato zdruka povaZovdna za novou podporu, kterd z tohoto divodu podléhd
povinnosti predchoziho ozndmeni Evropské komisi podle ¢l. 108 odst. 3 SFEU. Prislusi predklddajicimu soudu, aby ovéfil, zda dotycny
clensky stdt tuto povinnost splnil, a pokud tomu tak neni, prohldsil tuto zdruku za protiprdvni.

Piijemci takové stdtni zdruky, o jakou se jednd ve véci v piivodnim fizeni, kterd byla poskytnuta v rozporu s ¢l. 108 odst. 3 SFEU, a je
proto protiprdvni, nemaji podle unijniho prdva k dispozici opravny prostiedek.

() UK vést. C 85, 22.3.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 19. biezna 2015 — Mega Brands International,
Luxembourg, Zweigniederlassung Zug v. Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky
a vzory)

(Véc C-182/14 P) ()

~Kasacni opravny prostiedek — Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Naiizeni (ES) & 207/2009 — Cldnek 8
odst. 1 pism. b) — Piihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi MAGNEXT — Ndmitky majitelky
starsi ndrodni slovni ochranné zndimky MAGNET 4 — Nebezpeci zimény*

(2015/C 155/07)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostfedek: Mega Brands International, Luxembourg, Zweigniederlassung Zug
(zdstupci: A. Nordemann a M. Maier, Rechtsanwilte)

Dalsi tcastnik fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupkyné: V. Melgar,
zmocnénkyné)
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Vyrok

1) Bod 4 vyroku rozsudku Tribundlu Evropské unie Mega Brands v. OHIM — Diset (MAGNEXT) (T-604/11 a T-292/12, EU:
T:2014:56) se zrusuje.

2) Veéc se vraci zpét Tribundlu Evropské unie.

3) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

(") UR vést. C 223, 14.7.2014.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Landgericht Wuppertal (Némecko) dne 2. inora
2015 - Hartmut Frenzel v. Resort Marina Oolderhuuske BV

(Véc C-39/15)
(2015/C 155/08)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Landgericht Wuppertal

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: Hartmut Frenzel
Zalovand: Resort Marina Oolderhuuske BV

Véc byla usnesenim Soudniho dvora ze dne 26. Gnora 2015 vyskrtnuta z rejstitku Soudniho dvora.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Naczelny Sad Administracyjny (Polsko) dne
2. iinora 2015 - Minister Finanséw v. BRE Ubezpieczenia Sp. z o.0. se sidlem ve Varsavé

(Véc C-40/15)
(2015/C 155/09)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Naczelny Sad Administracyjny

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel v Fizeni o kasachim opravném prostredku: Minister Finanséw

Odpiirkyné v Fizeni o kasacnim opravném prostiedku: BRE Ubezpieczenia Sp. z o.0. se sidlem ve VarSavé
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Piredbéznd otdzka

Je tieba ¢l. 135 odst. 1 pism. a) smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spoletném systému dané
z piidané hodnoty (') vyklddat v tom smyslu, Ze se na takové sluzby, jako jsou sluzby popsané v projednavané véci, které
poskytuje za pojistovnu tieti osoba jménem a na Gcet pojistitele, pfiemZ tieti osoba nemd pravni vztah k pojisténci,
vztahuje osvobozeni od dané uvedené v tomto ustanoveni?

(") UFE vest. L 347, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce, kterou podal Okresny sid Dunajskd Streda (Slovensko)
dne 2. dnora 2015 — Home Credit Slovakia a. s. v. Kldra Biréova

(Véc C-42/15)
(2015/C 155/10)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predklddajici soud

Okresny sid Dunajskd Streda

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Home Credit Slovakia a. s.

Zalovand: Kldra Bir6ova

Pfredbézné otizky

1. Maji se pojmy ,na papife” a ,jiném trvalém nosi¢i“ v ¢l. 10 odst. 1 [ve spojeni s ¢l. 3 pism. m)] smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2008/48/ES ze dne 23. dubna 2008 o smlouvich o spotiebitelském Gvéru a o zruseni smérnice
Rady 87/102/EHS (Ufedni véstnik EU ze dne 22. 5. 2008, L 133, s. 66, déle jen ,smérnice 2008/48%), vyklddat tak, ze
zahrnuji

— nejen text (fyzického, ,hard copy”) dokumentu podepsany smluvnimi stranami, ktery bude obsahovat nélezitosti
(informace) pozadované v ¢l. 10 odst. 2 pism. a) aZ v) smérnice, ale také

— jakykoliv jiny dokument, na ktery tento text odkazuje a ktery je podle vnitrostitniho prava souddsti smluvniho
vjedndni (napiiklad ,vSeobecné obchodni podminky*, ,ivérové podminky*, ,sazebnik poplatki“ nebo ,splatkovy
kalendai“ vyhotoveny véfitelem), a to i v piipadé, Ze dany dokument nespliuje pozadavek, aby byl vypracovan ,na

papite” ve smyslu daného vnitrostdtniho prava (napfiklad proto, Ze neni podepsdn smluvnimi stranami)?
2. V ndvaznosti na odpovéd na otdzku ¢. 1:

Mé se ¢l. 10 odst. 1 a 2 smérnice 2008/48 ve spojeni s jejim ¢lankem 1, podle kterého smérnice sleduje Gplnou
harmonizaci v dané oblasti, vykladat tak, Ze brani vnitrostitni prdvni dpravé nebo praxi, které

— vyzaduji, aby vSechny ndlezitosti smlouvy upravené v ¢l. 10 odst. 2 pism. a) aZ v) byly obsazeny v jednom

dokumentu, ktery bude spliiovat pozadavek vypracovani ,na papife* podle prava pfislusného clenského stitu (tj.
v zédsadé v dokumentu podepsaném smluvnimi stranami), a
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— nepfizndvaji plné pravni ucinky smlouvé o spotiebitelském tvéru jen proto, ze &ast uvedenych ndlezitosti neni
v takovém podepsaném dokumentu obsazena, i kdyz jsou tyto naleZitosti (nebo jejich ¢ast) obsazené ve zvlastnim
dokumentu (napiiklad ve ,v§eobecnych obchodnich podminkdch*, ,avérovych podminkach®, ,sazebniku poplatka
nebo ,splatkovém kalenddfi“ vyhotovenym véfitelem), pfi¢emz: (i) samotnd pisemnd smlouva na tento dokument
odkazuje, (ii) podminky pro za¢lenéni tohoto dokumentu jako soucdsti smlouvy podle vnitrostitniho préva jsou
splnény a (iii) takto sjednand smlouva o spotiebitelském Gvéru by jako celek vyhovovala pozadavku vypracovani na

Jiném trvalém nosic¢i“ uvedeném v ¢l. 10 odst. 1 smérnice?

3. Md se ¢l. 10 odst. 2 pism. h) smérnice 2008/48 vykladat tak, Ze Gidaje pozadované timto ustanovenim (konkrétné
,Cetnost plateb®)

— musi byt ve smlouvé uzptisobeny podminkdm dané konkrétni smlouvy [v zdsadé uvedenim presnych dat (den,
mésic, rok) splatnosti jednotlivych splatek], nebo

— postaci, kdyz je ve smlouvé obsazen obecny odkaz na objektivné zjistitelné parametry, z nichz je mozné je odvodit
(napf. klauzuli ,mési¢ni splatky jsou splatné nejpozdéji do 15. dne kazdého kalendainiho mésice, ,prvni splatka je
splatnd do jednoho mésice od podpisu smlouvy a kazda dalsi splatka je splatnd vzdy po uplynuti jednoho mésice od
splatnosti pfedchozi splatky” nebo jinym podobnym zptsobem)?

4. Je-li spravny vyklad uvedeny ve druhé odrdzce otdzky ¢. 3:

Mid se ¢l. 10 odst. 2 pism. h) smérnice 2008/48 vyklddat tak, Ze Gdaj vyZadovany timto ustanovenim (konkrétné
,Cetnost plateb“) mize byt obsazen i ve zvla$tnim dokumentu, na ktery odkazuje smlouva spliujici pozadavek
vypracovani na papife (ve smyslu ¢l. 10 odst. 1 smérnice), ale ktery sém o sobé tento pozadavek nemusi spliiovat (tj.
v zésadé nemusi byt podepsdn smluvnimi stranami; napiiklad maze jit o ,v§eobecné obchodni podminky*, ,Gvérové

e

podminky*, ,sazebnik poplatkd“ nebo ,splatkovy kalenddi“ vyhotoveny véfitelem)?

5. Md se ¢l. 10 odst. 2 pism. i) ve spojeni s pism. h) smérnice 2008/48 vykladat tak, ze

— smlouva o Gvéru na dobu urcitou, pfi niz dochdzi ke splaceni neboli umofovdni jistiny tvéru v rdmci jednotlivych
splatek, nemusi v dobé uzavfeni obsahovat pfesné urcen, jakd ¢dst kazdé jednotlivé splatky se pouzije na splatku
jistiny a jaka jeji cast splaci bézné tiroky a poplatky (tj. soucdsti smlouvy nemusi byt piesny splatkovy kalenddr nebo
tabulka umoteni), ale Ze tyto tidaje mohou byt obsazeny ve splatkovém kalendati nebo tabulce umofeni, kterou
véfitel predlozi dluznikovi na jeho zddost, nebo

— cldnek 10 odst. 2 pism. h) zarucuje dluznikovi dodatecné privo zddat vypis z tabulky umofeni k uréitému
konkrétnimu dni béhem trvani smlouvy o Gvéru, ale toto pravo nezbavuje smluvni strany povinnosti, aby rozdéleni
jednotlivych plénovanych splitek (splatnych podle smlouvy o tvéru po dobu jejtho trvani) na thradu jistiny
a tihradu béznych troka a poplatkil bylo obsazeno jiz v samotné smlouvé, a to zpisobem individualizovanym pro
danou konkrétni smlouvu?

6. Je-li spravny vyklad uvedeny v prvni odrdzce otdzky ¢. 5:

Spada tato otdzka do oblasti Giplné harmonizace sledované smérnici 200848, takze ¢lensky stat ve smyslu ¢l. 22 odst. 1
nemuze vyzadovat, aby smlouva o Gvéru obsahovala presné urcenti, jakd ¢ast kazdé jednotlivé spldtky se pouzije na
splatku jistiny a jakd jeji ¢ast splaci bézné troky a poplatky (tj. aby soucasti smlouvy byl piesny splatkovy kalendaf nebo
tabulka umofeni)?
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7. Maji se ustanoveni ¢ldnku 1 smérnice 2008/48, podle néhoz smérnice sleduje tplnou harmonizaci v dané oblasti, nebo
¢lanek 23 této smérnice, podle kterého maji byt sankce pfiméfené, vyklddat tak, Ze brani ustanoveni vnitrostatniho
prava, podle néhoz absence vétsiny nalezitosti smlouvy o avéru pozadovanych v ¢l. 10 odst. 2 smérnice 2008/48 md za
nasledek, Ze se poskytnuty avér povazuje za beziiro¢ny a bez poplatkd, takze dluznik je povinen splatit véfiteli vylucné
jistinu, kterou podle smlouvy obdrzel?

Zédost o rozhodnuti o predbézné otézce podani Oberlandesgericht Celle (Némecko) dne 6. inora
2015 — Remondis GmbH & Co. KG Region Nord v. Region Hannover

(Véc C-51/15)
(2015/C 155/11)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Oberlandesgericht Celle

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné a navrhovatelka v Fizeni o kasacnim opravném prostiedku: Remondis GmbH & Co. KG Region Nord
Zalovany a odpiirce v Fizeni o kasacnim opravném prostiedku: Region Hannover

Dalsi ticastnik fizeni: Zweckverband Abfallwirtschaft Region Hannover

Predbéiné otizky

1) Pfedstavuje smlouva mezi dvéma tzemnimi celky, na jejimz zdkladé Gzemni celky pfijetim stanov zalozi spole¢né
Gcelové sdruzeni s vlastni pravni subjektivitou, které ma od tohoto okamziku na vlastni odpovédnost plnit tkoly, které
dosud mély zicastnéné dzemni celky, ,vefejnou zakdzku® ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 pism. a) smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2004/18/ES ze dne 31. bfezna 2004 o koordinaci postupt pii zaddvani Vere)nych zakdzek na
stavebni prace, doddvky a sluzby ('), pokud se tento ptenos tikoli tykd sluzeb ve smyslu této smérnice a je dplatny,
ucelové sdruzeni vykonava ¢innost, kterd jde nad ramec dkold, které predtim mély zGcastnéné tzemni celky a pfenos
tkold nendlezi ke dvéma druhtm zakdzek®, které ackoliv jsou zaddvany Vere]nopravmml subjekty, nespadal podle
judikatury Soudniho dvora (naposledy: rozsudek Soudniho dvora ze dne 13. ¢ervna 2013, C-386/11 (%), Piepenbrock,
bod 33 a ndsl) do pasobnosti unijntho prava v oblasti vefejnych zakdzek?

2) V pifpadé kladné odpovédi na otdzku 1: Ridi se otdzka, zda zalozen{ icelového sdruzeni a s nim spojeny pienos tdkolé
na toto sdruzeni vyjime¢né nespadd do ptsobnosti unijniho préva v oblasti vefejnych zakdzek, podle zasad, které
Soudni dvur stanovil v souvislosti se smlouvami uzavienymi mezi vefejnopravnim subjektem a subjektem ktery je od
ného pravné odlisny, podle nichZ se unijni pravo v oblasti Vere]nych zakdzek nepouzije, pokud vefejnopravn subjekt
vykondvd nad doty¢nym sub]ektem kontrolu obdobnou té, kterou vykondvd nad svymi orgamzacmml slozkami,
a pokud uvedeny sub]ekt soucasné uskutectiuje prevaznou cast svych cinnostf pro. vefejnoprdvni subjekt ¢i
vefejnopravni subjekty, jimz pati{ ic€ast v tomto subjektu (v tomto smyslu viz mimo jiné rozsudek Soudniho dvora ze
dne 18. hstopadu 1999, Teckal, C-107/98 (*), bod 50), nebo se naopak uplatni zdsady, které Soudni dviir stanovil
ohledné smluv, na zdkladé nichz se vefejnopravni subjekty dohodnou na spolupraci pfi plnéni dkolu v rdmci vefejnych
sluzeb, ktery je témto subjektim spolecny (v tomto smyslu viz rozsudek Soudniho dvora ze dne 19. prosince 2012,
Ordine degli Ingegneri della Provincia di Lecce a dalsf, C-159/11 (*), bod 34 a ndsl)?

UF. vést. L 134, s. 114.
ECLLEU:C:2013:385.
ECLLEU:C:1999:562.
ECLI:EU:C:2012:817.
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Kasacni opravny prostfedek podany dne 11. dnora 2015 spolecnosti Heli-Flight GmbH & Co. KG
proti rozsudku Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 11. prosince 2014 ve véci T-102/13, Heli-
Flight GmbH &Co. KG v. Evropskd agentura pro bezpecnost letectvi (EASA)

(Véc C-61/15 P)
(2015/C 155/12)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Heli-Flight GmbH & Co. KG (zdstupce: T. Kittner, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd agentura pro bezpecnost letectvi (EASA)

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostfedek

1. Navrhovatelka navrhuje, aby Soudni dvir

— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 11. prosince 2014 ve véci Heli-Flight GmbH &Co. KG v. Evropskd agentura pro
bezpecnost letectvi (EASA) a navrhovatelce dorucené rozhodnuti odptrkyné ze dne 13. ledna 2012, kterym byla
zamitnuta zddost navrhovatelky o schvéleni letovych podminek pro vrtulnik typu Robinson R66 (sériové Eislo
0034);

— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 11. prosince 2014 ve véci Heli-Flight GmbH &Co. KG v. Evropska agentura pro
bezpecnost letectvi (EASA) a pfiznal navrhovatelce ndhradu skody Evropskou agenturou pro bezpecnost letectvi,
kterd navrhovatelce vznikla na zdkladé uvedeného zamitavého rozhodnuti;

2. podptirné, aby Soudni dviir

— zrusil rozsudek Tribundlu uvedeny v bodé 1 a rozhodnuti uvedené v bodé 1 v rozsahu, ve kterém v ném bylo
zachovéno rozhodnuti odptirkyné;

— zrusil rozsudek Tribundlu uvedeny v bodé 1 v rozsahu, ve kterém v ném bylo zachovano rozhodnuti odvolaciho
sendtu odplrkyné ze dne 17. prosince 2012, spisova znacka AP/01/2012, dorucené navrhovatelce dne 27. prosince
2012;

— zrusil rozsudek Tribundlu uvedeny v bodé 1 a rozhodnuti odvolaciho sendtu odpiirkyné v rozsahu, ve kterém
— bylo zachovano rozhodnuti odvolactho sendtu odpirkyné,
— byla navrhovatelce ulozena nahrada ndkladt fizeni,

a rozhodl ve smyslu ndvrhovych zddani Zalobkyné a navrhovatelky kasa¢niho opravného prostfedku podanych
v prvnim stupni;

3. déle podpurné, aby Soudni dvtir zrusil rozsudek Tribundlu uvedeny v bodé 1 a vrétil véc k rozhodnuti Tribundlu.

4. dale podptirng, aby Soudni dvir ulozil odptirkyni ndhradu nakladd Fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Tribundl nepravem preformuloval Zalobu Zalobkyné na neplatnost v tom smyslu, Ze sméfuje pouze proti rozhodnuti
odvolaciho sendtu a je proto v rozporu s ¢ldnkem 50 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 216/2008 ze dne
20. dnora 2008 (1).



C 155/12 Utedni véstnik Evropské unie 11.5.2015

Tribunal dale porusil zdsadu pfezkumu skutecnosti z moci tfedni tim, Ze se pii zjistovani skutkového stavu opiral pouze
o argumentaci Gcastnikd fizeni. Tribundl se zejména nezabyval otdzkou, zda je ¢i neni mozné s vrtulnikem typu Robinson
R66 bezpecné létat.

Rozsudek Tribundlu je nutno zrusit také proto, Ze je v rozporu s hmotnym unijnim pravem, nebot v projedndvaném
piipadé neopravnéné prendsi zdsady posouzeni ,komplexnich hospodéiskych skute¢nosti“ na projednavany pravni stav.
Judikaturu, kterd byla v této souvislosti vyddna (mimo jiné rozsudek ze dne 17. zaf{ 2007, T-201/04 (%), Microsoft
v. Komise, bod 87 a ndsl.), neni mozné pouzit pro projedndvanou véc. Pfedmétem projedndvaného sporu nejsou ani
pravidla hospodéiské soutéze, ani rozhodnuti Komise. Nejednd se dokonce ani o ,komplexni technickou otdzku®, nebot ani
zalovand, ani odvolaci senét se takovymito otdzkami nezabyvali.

Tribunal kone¢né zastavd ndzor, ze odpovédnost za nahradu skody neexistuje, pokud nejsou splnény viechny podminky,
jimiz je podminéna povinnost nahrady skody stanovend v ¢lanku 340 SFEU. Nesprdvné pravni posouzeni Tribundlu
v souvislosti s Zalobou na neplatnost proto pokracuje, i pokud jde o zamitnuti Zaloby na ndhradu $kody. Vzhledem k tomu,
ze Tribundl mél Zalobé na neplatnost vyhovét, jak pokud jde o vychozi rozhodnuti, tak i o rozhodnuti odvolaciho senatu,
mél vyhovét i Zalobé na nahradu skody.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 216/2008 ze dne 20. inora 2008 o spolecnych pravidlech v oblasti civilniho letectvi
a o zifzeni Evropské agentury pro bezpecnost letectvi, kterym se rusi smérnice Rady 91/670 EHS, nafizeni (ES) ¢. 1592/2002
a smérnice 2004/36/ES (U vést. L 79, s. 1).

() ECLLEU:T:2007:289.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand High Court of Justice (England & Wales),
Queen’s Bench Division (Divisional Court) (Spojené krélovstvi) dne 18. dnora 2015 — OJSC Rosneft
Oil Company v. Her Majesty’s Treasury, Secretary of State for Business, Innovation and Skills, The

Financial Conduct Authority

(Véc C-72/15)
(2015/C 155/13)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Divisional Court)

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: OJSC Rosneft Oil Company

Zalovani: Her Majesty’s Treasury, Secretary of State for Business, Innovation and Skills, The Financial Conduct Authority

Predbéiné otizky

Predbéiné otdzky, které se tykaji rozhodnuti Rady 2014/512/SZBP ("), ve znéni rozhodnuti Rady 2014/659/SZBP (%)
a rozhodnuti Rady 2014/872/SZBP (*) (dile jen spoleéné ,rozhodnuti“), a nafizeni Rady (EU) ¢. 833/2014 (¥, ve znéni
naifzeni Rady (EU) ¢. 960/2014 (°) a nafizenf Rady (EU) &. 1290/2014 (°) (déle jen spole¢né ,nafizeni EU), znf ndsledovné:

1) Ma Soudni dvir s piihlédnutim zejména k ¢l. 19 odst. 1 SEU, clinku 24 SEU, ¢lanku 40 SEU, clanku 47 [Listiny
zdkladnich prav Evropské unie] a ¢l. 275 druhému pododstavci SFEU pravomoc rozhodnout o Zadosti o rozhodnuti
o piedbézné otdzce podle cldnku 267 SFEU, pokud jde o platnost €l. 1 odst. 2 pism. b) az d), ¢l. 1 odst. 3, ¢ldnkd 4, 4a
a 7 a piilohy III rozhodnuti?
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2) a) Jejedno & vice nasledujicich ustanoveni (dale jen ,relevantni opatfeni®) nafizeni EU a, ma-li Soudni dviir potiebnou
pravomoc, rozhodnuti neplatnych:

i. ¢lanky 4 a 4a rozhodnuti;
ii. ¢lanky 3 a 3a, ¢l. 4 odst. 3 a 4 a piiloha II nafizeni EU; (spole¢né dale jen ,ustanoveni o ropném pramyslu®);
iii. ¢lanek 1 odst. 2 pism. b) az d) a ¢l. 1 odst. 3 a pifloha III rozhodnuti;

iv. ¢lanek 5 odst. 2 pism. b) az d), ¢l. 5 odst. 3 a piiloha VI nafizeni EU; (spole¢né déle jen ,ustanoveni o cennych
papirech a Gvérovych nastrojich®);

v. ¢lanek 7 rozhodnuti; a
vi. ¢ldnek 11 nafizeni EU?

2) b) Jsou-li relevantni opatteni platnd, je v rozporu se zdsadami pravni jistoty a nulla poena sine lege certa, pokud ¢lensky
stat uloZi trestni sankce podle ¢linku 8 nafizeni EU diive, nez Soudni dvir dostate¢né vyjasni skutkovou podstatu
daného trestného cinu?

3) Jsou-li relevantni zdkazy ¢i omezeni uvedené v druhé otdzce pism. a) platné:
a) Zahrnuje pojem ,financni pomoc” v ¢l. 4 odst. 3 nafizeni EU zpracovani platby bankou nebo jinou finanén{ instituci?

b) Zakazuje ¢lanek 5 nafizeni EU vydavani globdlnich depozitnich poukdzek (Global Depositary Receipts; déle jen
,GDR®) po dni 12. zaf{ 2014 nebo naklddani s takovymi poukdzkami po uvedeném datu na zdkladé depozitaiské
smlouvy s jednim ze subjektii uvedenych v pfiloze VI, pokud jde o akcie jednoho z takovych subjektt vydané piede
dnem 12. z4f{ 2014?

¢) Bude-li mit Soudni dvir za to, Ze v projedndvané véci existuje nejasnost, kterou miize odstranit tim, Ze poskytne
piislusny vyklad, jaky je spravny vyklad pojma ,bfidlicnd“ a ,vody hlubsi nez 150 metri“ v ¢lanku 4 rozhodnuti
a v ¢lancich 3 a 3a nafizeni EU? Bude-li mit Soudni dviir za to, Ze je to nezbytné a vhodné, mizZe zejména
poskytnout geologicky vyklad pojmu ,bridlicny“, ktery je tieba pouZit pfi provddéni nafizeni, a vyjasnit, zda je
hodnotu ,hlubsi nez 150 metrii“ tieba urcit od mista vrtu nebo od jiného mista?

(") Rozhodnuti Rady 2014/512/SZBP ze dne 31. Cervence 2014 o omezujicich opatfenich vzhledem k ¢innostem Ruska
destabilizujicim situaci na Ukrajiné (Uf. vést. L 229, s. 13).

() Rozhodnuti Rady 2014/659/SZBP ze dne 8. zdif 2014, kterym se méni rozhodnut{ 2014/512/SZBP o omezujicich opatienich
vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na Ukrajiné (Ut. vést. L 271, s. 54).

()  Rozhodnuti Rady 2014/872/SZBP ze dne 4. prosince 2014, kterym se ménf rozhodnuti 2014/512/SZBP o omezujicich opatienich
vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na Ukrajiné a rozhodnuti 2014/659/SZBP ménici rozhodnuti 2014/512/SZBP
(Ur. vést. L 349, s. 58).

(%  Nafizenf Rady (EU) ¢. 833/2014 ze dne 31. ¢ervence 2014 o omezujicich opatienich vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim
situaci na Ukrajiné (UF. vést. L 229, s. 1).

(*)  Nafizeni Rady (EU) ¢. 960/2014 ze dne 8. zaf{ 2014, kterym se ménf nafizenf (EU) ¢. 833/2014 o omezujicich opatfenich vzhledem
k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na Ukrajiné (Ut. vést. L 271, s. 3).

(®)  Nafizenf Rady (EU) ¢. 1290/2014 ze dne 4. prosince 2014, kterym se ménf nafizenf (EU) ¢. 8332014 o omezujicich opatienich
vzhledem k cinnostem Ruska destabilizujicim situaci na Ukrajiné a nafizeni (EU) ¢. 960/2014 ménici nafizeni (EU) ¢. 833/2014
(Ut. vést. L 349, s. 20).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Curtea de Apel Oradea (Rumunsko) dne 18. dnora
2015 - SC Vicdantrans SRL v. Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Cluj Napoca prin
Administratia Judeteand a Finantelor Publice Bihor, Administratia Fondului pentru Mediu

(Véc C-73(15)
(2015/C 155/14)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Oradea

Utastnici ptivodniho Fizeni
Navrhovatelka: SC Vicdantrans SRL

Odpiirci: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Cluj Napoca prin Administratia Judeteand a Finantelor Publice
Bihor, Administratia Fondului pentru Mediu

Predbéznd otdzka

Musi byt ¢lanek 110 Smlouvy o fungovani Evropské unie vykladdn v tom smyslu, Ze brani tomu, aby ¢lensky stat zavedl
dan nazvanou ,ekologickd dan®, jakd je upravena v OUG [mimofddné nafizeni vlady] ¢. 9/2013, jez se uplatiuje pii
registraci ojetych motorovych vozidel z jinych ¢lenskych statt nebo pii prevodu vlastnického prava k ojetym motorovym
vozidlim zakoupenym na tuzemském trhu, avSak od této dané jsou osvobozena ojetd motorova vozidla zakoupend na
tuzemském trhu, za kterd jiz byla dfive uhrazena obdobnd dan, jez byla v rozporu s unijnim pravem a jez nebyla vracena?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Finanzgericht Baden-Wiirttemberg (Némecko) dne
20. tnora 2015 — Robert Fuchs AG v. Hauptzollamt Lérrach

(Véc C-80/15)
(2015/C 155/15)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Finanzgericht Baden-Wiirttemberg

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Robert Fuchs AG

Zalovany: Hauptzollamt Lorrach

PredbéZnd otdzka

Musi byt ¢l. 555 odst. 1 pism. a) nafizeni Komise (EHS) ¢. 2454/93 ze dne 2. cervence 1993 ('), kterym se provadf nafizeni
& 2913/92, ve znéni nafizeni Komise (ES) ¢ 2286/2003 ze dne 18. prosince 2003 (%), vyklddén v tom smyslu, Ze
i vycvikové lety vrtulnikem za Ghradu, pii nichz se ve vrtulniku nachazi pilot-zak a letecky instruktor, musi byt povazovany
za obchodni pouziti dopravniho prostiedku?

(") Naifzenf Komise (EHS) ¢. 2454/93 ze dne 2. Eervence 1993, kterym se provadi nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92, kterym se vydava
celnf kodex Spolecenstvi (Ur. vést. L 253, s. 1; Zvl. vyd. 02/06, s. 3).

() Nafizeni Komise (ES) &. 2286/2003 ze dne 18. prosince 2003, kterym se méni naiizeni (EHS) ¢. 2454/93, kterym se provadi naiizeni
Rady (EHS) ¢. 291392, kterym se vyddva celni kodex Spolecenstvi (Ut. vést. L 343, s. 1).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Hof van beroep te Antwerpen (Belgie) dne
25. tinora 2015 - Sven Mathys v. De Grave Antverpia NV

(Véc C-92/15)
(2015/C 155/16)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hof van beroep te Antwerpen

Utastnici piivodniho fizeni
Navrhovatel: Sven Mathys

Odpiirkyné: De Grave Antverpia NV

Predbéiné otizky

Je clanek 3 belgického zdkona ze dne 5. kvétna 1936 o prondjmech ve vnitrozemské vodni dopravé slucitelny s clanky 1 a 2
smérnice 96/75(ES (), pokud osoba, jez nenf ani vlastnikem, ani provozovatelem plavidla vnitrozemské plavby, uzavie
smlouvu o pfepravé zboZi na vnitrozemskych vodnich cestich jakozto dopravce, a nikoli jakozto prostiednik, tj. ,ndjemce”
ve smyslu ¢ldnku 3 zdkona ze dne 5. kvétna 1936?

(')  Smérnice Rady 96/75/ES ze dne 19. listopadu 1996 o systémech prondjmu plavidel a tvorby cen ve vnitrostdtni a mezindrodni
vnitrozemské vodni dopravé ve Spolecenstvi (UE. vést. L 304, s. 12; Zvl. vyd. 07/02, s. 508).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 11. bfezna 2015 Soudnim dvorem Evropské unie proti
usneseni Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 2. inora 2015 ve véci T-577/14, Gascogne Sack
Deutschland a Gascogne v. Evropskd unie

(Vé&c C-125/15 P)
(2015/C 155/17)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni
Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Soudni dviir Evropské unie (zdstupci: A. V. Placco a E. Beysen, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni: Gascogne Sack Deutschland GmbH a Gascogne

Navrhova 7Zddani dcastnika ¥izeni podavajiciho kasa¢ni opravny prostiedek
Ucastnik Fizeni podavajici kasacni opravny prostfedek (navrhovatel) navrhuje, aby Soudni dviir:

— zrusil usneseni Tribundlu (tfettho sendtu) ze dne 2. Gnora 2015 ve véci T-577/14, Gascogne Sack Deutschland
a Gascogne v. Evropska unie, a to v rozsahu, v némz jim byl zamitnut druhy az ¢tvrty bod navrhovych zadani, kterd
SDEU predlozil v ndvrhu podaném k Tribundlu podle ¢ldnku 114 jeho jednactho fadu;

— vyhovél zminénym bodam névrhovych zddani, a tudiz

— vydal kone¢né rozhodnuti ve véci s tim, Ze pro nepiipustnost odmitne Zalobu na ndhradu skody podanou
spole¢nostmi Gascogne Sack Deutschland GmbH a Groupe Gascogne S.A., nebot sméfuje proti SDEU (coby organu
zastupujicimu Unii);

— podptirné v piipadé, ze by Soudni dviir dospél k ndzoru, zZe skute¢nost, Ze uvedend zaloba smétuje proti SDEU,
a nikoli proti Komisi (coby orgdnu zastupujicimu Unii), nemd vliv na jeji piipustnost, ale Ze Tribundl mél v rdmci
rozhodovéni o procesni namitce, kterou v fizeni pfed nim vznesl SDEU, nafidit, aby na misto SDEU vstoupila coby
zalovand Komise, vratil véc Tribundlu, aby rozhodl o Zalobé na ndhradu skody spole¢nosti Gascogne Sack
Deutschland GmbH a Groupe Gascogne S.A. v souladu s pravnimi zdvéry Soudniho dvora;
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— ulozil spole¢nostem Gascogne Sack Deutschland GmbH a Groupe Gascogne S.A. nahradu ndkladt fizeni vynaloZenych
SDEU v fizeni v prvnim stupni i v fizeni o kasa¢nim opravném prostiedku.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty
Na podporu kasa¢niho opravného prostredku uvadi navrhovatel dva divody, z nichZ prvni se tykd pravidel pro zastupovani

Unie pted soudy a druhy poruSeni povinnosti Tribunalu uvést odivodnéni.

V rdmci prvniho divodu kasa¢nitho opravného prostiedku, vychazejictho z nedodrzeni pravidel pro zastupovani Unie pred
soudy, SDEU poznamenavd, Ze vzhledem k tomu, Ze neexistuje zddné vyslovné ustanoveni specificky upravujici
zastupovani Unie pfed unijnimi soudy v Ffizenich o zalobach podanych na zékladé ¢lanku 268 SFEU, je tfeba pravidla pro
takové zastupovéani dovodit z obecnych zdsad platnych pro vykon soudnictvi, konkrétné ze zdsady fddného vykonu
spravedlnosti, jakoZ i zdsad nezdvislosti a nestrannosti soudu.

V rdmci druhého dtvodu kasaéniho opravného prostiedku navrhovatel tvrdi, Ze napadené usneseni je v diisledku toho, Ze
v ném nejsou konkrétné vyvrdceny argumenty vznesené pfed Tribundlem a zaméfené na dopad rozsudka C-40/
12 P, Gascogne Sack v. Komise ('), a C-58/12 P, Groupe Gascogne v. Komise (%), stizeno vadou poruseni povinnosti uvést
odtivodnéni.

()  EU:C:2013:768.
() EU:C:2013:770.

Zaloba podané dne 12. biezna 2015 — Evropsk4 komise v. Portugalskd republika
(Véc C-126/15)
(2015/C 155/18)

Jednaci jazyk: portugalstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Evropskd komise (zdstupci: G. Braga da Cruz a F. Tomat, zmocnénci)

Zalovand: Portugalskd republika

Navrhovd 7dddni zalobkyné
Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir:

— urdil, Ze Portugalskd republika tim, Ze na balicky cigaret, které jiz byly v urc¢itém zdanovacim obdobi zdanény
a propustény ke spotieb¢, uvalila zdkaz vefejného uvddéni na trh a prodeje po uplynuti mimofadné kratké lhtty
stanovené ¢lankem 27 vyhldsky Ministério das Finangas e da Administracdo Pablica (ministerstva financi a vefejné
spravy) ¢. 1295/2007, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢lanku 7 a ¢l. 9 prvniho pododstavce, jakoz
iz ¢l. 39 odst. 3 smérnice 2008/118ES (') o obecné tpravé spotiebnich dani, a porusila zdsadu proporcionality;

— ulozil Portugalské republice ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

1. Clinky 7 a 9 smérnice 2008/118/ES a zdsada proporcionality

— Z clanku 7 smérnice 2008/118[ES (ddle jen ,smérnice) vyplyvd, ze povinnost ke spotfebni dani z tabikovych
vyrobkd vznikd v den propusténi ke spotiebé, a to v sazbé platné k témuz dni. Cldnek 9 smérnice stanovi, Ze se
pouziji podminky vzniku danové povinnosti a sazba spotiebni dané platné ke dni, k némuz vznikd danova
povinnost. Pro dobu po propusténi piislusnych vyrobkti ke spotiebé neobsahuji unijni dafiové pravni pfedpisy
z4dné ustanoveni, na jehoz zdkladé by clenské staty mohly vybirat z téchto vyrobkti — s pfihlédnutim k okamziku
jejich propusténi ke spotiebé — dalsi spotiebni dafi vedle splatné dané nebo omezovat z fiskdlnich divodd jejich
distribuci.
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— V Portugalsku stanovi vyhlaska Ministério das Finangas e da Administragio Pablica (ministerstva financi a vefejné
spravy) ¢. 1295/2007 (dale jen ,vyhlaska®), ze balicky cigaret s nalepenym dafiovym kolkem zdanovactho obdobi
urcitého roku lze prodavat a uvadét na trh jen do konce téettho mésice roku nasledujictho po roce, jemuz odpovida
pfedmétny kolek, tedy po roce, v némz byly propustény ke spotfebé. V ramci pfechodnych ustanoveni vyhldska
stanovila, Ze doba prodeje balickti cigaret s nalepenym kolkem z roku 2007 méla skonéit na konci kvétna 2008
a balickt cigaret s nalepenym kolkem z roku 2008 na konci dubna 2009.

— V tomto kontextu dospéla Komise k ndzoru, ze portugalskd pravni Giprava je v rozporu s ¢lankem 7 a s ¢l. 9 prvnim
pododstavcem smérnice, ackoli nevylucuje, Ze by uvedend prévni tiprava mohla byt odiivodnéna diivody vefejného
zajmu.

— Komise nicméné tvrdi, ze diivody uvedené Portugalskem v pfedchozim spravnim Fizeni k odiivodnéni zminéné
préavni Gpravy (predchdzeni danovym tniktim a vyhybani se dannovym povinnostem, ochrana vefejného zdravi, boj
proti nezdkonnému obchodu s tabdkem a zajisténi ptjma z dani) nelze pFijmout, nebot jsou v rozporu se zasadou
proporcionality.

2. Clének 39 odst. 3 smérnice 2008/118/ES a zdsada proporcionality

— Clanek 39 odst. 3 smérnice stanovi, Ze ¢lenské stéty dbaji na to, aby dafové znaceni nebylo prekdzkou volného
pohybu zbozi podléhajictho spotiebni dani. Zdkaz zavedeny vyhldskou vsak tim, Ze stanovi, Ze balicky cigaret
s nalepenym kolkem z urcitého roku Ize prodavat a uvadét na trh jen do konce tiettho mésice roku nésledujiciho po
roce, jemuz odpovidd predmétny kolek, takové piekazky vytvaiil. Obavy dovozct, Ze se jim nepodaif zbavit se
skladovych zdsob, které budou po zméné sazby dané neprodejné, mohou tyto dovozce odradit od béznych nakupd,
a pfedevsim od ndkuptl z jinych ¢lenskych statti, a tudiz ovlivnit obchod v mife prekracujici rdmec toho, co je
nezbytné napiiklad k zabdnéni propusténi nepfiméfeného mnozstvi ke spotrebé pfed zvySenim spotiebni dané.

— Komise md tedy za to, Ze zdkaz prodeje a uvadéni na trh, ktery vyplyva z vyhldsky, vytvaii pfekdzky volného pohybu
zbozi ve smyslu ¢l. 39 odst. 3 smérnice a prekraCuje rimec toho, co je nezbytné k zabrdnéni danovym tnikiim,
vyhybéni se danovym povinnostem a zneuZit{ dafiového rezimu. Je proto rovnéz v rozporu s ¢l. 39 odst. 3 smérnice
a se zasadou proporcionality.

(")  Smérnice Rady 2008/118|ES ze dne 16. prosince 2008 o obecné tipravé spotiebnich dani a o zrusenf smérnice 92/12/EHS (UF. vést.
L9, s 12).

Zaloba podand dne 13. biezna 2015 — Spanélské krilovstvi v. Rada Evropské unie
(Véc C-128/15)
(2015/C 155/19)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Spanélské krélovstvi (zdstupci: L. Banciella Rodriguez-Mifién a A. Rubio Gonzdlez, L, zmocnénci)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd Zaddni Zalobce

— Zrusit napadené ustanoveni;

— ulozit Radé Evropské unie ndhradu ndkladt fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

1. Rada prekrocila sviij prostor pro posouzent, kdyz v &l. 3 a v &sti 2 pidlohy nafizeni ¢. 1367/2014 (*) stanovila pro roky
2015 a 2016 takovd rybolovnd prdva na druhy hlavoun tuponosy (RNG-Coryphaenoides rupestris) a hlavoun severni
(RHG-Macrourus berglax) v oblastech Vb, VI a VII, respektive VIII, IX, X, XII a XIV, kterd ohroZuii relativni stabilitu
historickych Glovkd druhu hlavoun severni ze strany Spanélského kralovstvi.

2. K dodrzeni zdsady proporcionality. Nafizeni ¢. 1367/2014 je zjevné nepiiméfené, pokud jde o stanoveni celkového
piipustného odlovu (TAC) spole¢né pro oba druhy hlavouna v oblastech Vb, VI a VII na jedné strané a v oblastech VIII,
IX, X, XII a XIV na strané druhé.

3. Poruseni zdsady rovného zachdzeni. Tim, Ze byl stanoven TAC spole¢né pro oba druhy hlavount, byla porusena zdsada
zdkazu diskriminace, jelikoz v porovndni s uvedenymi piiklady nebyla dodrzena zdsada relativni stability a TAC byl
stanoven jednostranné evropskymi organy bez ohledu na legitimni pozadavky Spanélského kralovstvi.

(') Nafizenf Rady ze dne 15. prosince 2014, kterym se pro roky 2015 a 2016 stanovi rybolovna prava na nékteré populace hlubinnych
druhti ryb pro rybdfskd plavidla Unie (UF. vést. L 366, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 24. biezna 2015 Evropskou komisi proti rozsudku
Tribunélu (tfetiho sendtu) vydanému dne 20. ledna 2015 ve véci T-109/12, Spanélské krilovstvi
v. Komise

(V& C-139/15 P)
(2015/C 155/20)

Jednaci jazyk: Spanélstina
Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropskd komise (zdstupci: D. Recchia a S. Pardo Quintilln,
zmocnénkyné)

Dalsi tcastnik Fizeni: Spanélské kralovstvi

Névrhovd Zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvir:
— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 20. ledna 2015 ve véci T-109/12, Spanélsko v. Komise;
— wvrétil véc Tribundlu k rozhodnuti a;

— ulozil Spanélskému kralovstvi ndhradu nakladé fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Kasa¢ni opravny prostiedek pfedlozeny Komisi se tykd rozsudku Tribundlu ze dne 20. ledna 2015 ve véci T-109/12.
Tribundl timto rozsudkem zrusil rozhodnuti Komise C(2011)9992 ze dne 22. prosince 2011, kterym se sniZuje finan¢ni
podpora z Fondu soudrznosti ptidélend blize uréenym projektim.
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Komise na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku uvadi dva dtivody. Primdrné méa Komise za to, Ze se Tribunél
dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz konstatoval, Ze Komise musi pfjjmout rozhodnuti o finanéni opravé ve
lhaté stanovené zakladnim aktem platnym ke dni, kdy se konalo slySeni mezi Komisi a ¢lenskym statem. Podpirné Komise
tvrdi, Ze se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz konstatoval, Ze lhuta, kterd je Komisi uloZena k pfijeti
rozhodnuti o finan¢ni opravé, je kogentni a jeji nedodrzeni pfedstavuje poruseni podstatné formdlni ndlezitosti, jez
zpusobuje neplatnost rozhodnuti pfijatého jindy nez v této lhité.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 24. bfezna 2015 Evropskou komisi proti rozsudku
Tribunélu (tfetiho sendtu) vydanému dne 20. ledna 2015 ve véci T-111/12, Spanélsko v. Komise

(V& C-140[15 P)
(2015/C 155/21)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropskd komise (zdstupci: D. Recchia a S. Pardo Quintilldn,

zmocnénkyné)

Dalsi icastnik ¥izeni: Spanélské kralovstvi

Néavrhovd Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dviir:
— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 20. ledna 2015 ve véci T-111/12, Spanélsko v. Komise;

— vratil véc Tribundlu k rozhodnuti a

— ulozil Spanélskému kralovstvi ndhradu nakladé fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Kasacni opravny prostiedek piedlozeny Komisi se tykd rozsudku Tribundlu ze dne 20. ledna 2015 ve véci T-111/12.
Tribundl timto rozsudkem zrusil rozhodnuti Komise €(2011)9990 ze dne 22. prosince 2011, kterym se sniZuje finan¢ni
podpora z Fondu soudrznosti ptidélend blize uréenym projektim.

Komise na podporu svého kasa¢niho opravného prostredku uvadi dva divody. Primdrné ma Komise za to, zZe se Tribundl
dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz konstatoval, Ze Komise musi pfijmout rozhodnuti o finan¢ni opravé ve
lhaté stanovené zakladnim aktem platnym ke dni, kdy se konalo slySeni mezi Komisi a ¢lenskym statem. Podpiirné Komise
tvrdi, Ze se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz konstatoval, Ze lhita, kterd je Komisi uloZena k pfijeti
rozhodnuti o finan¢ni opravé, je kogentni a jeji nedodrzeni pfedstavuje poruSeni podstatné formdlni ndlezitosti, jez
zpusobuje neplatnost rozhodnuti ptijatého jindy nez v této lhute.
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 25. bfezna 2015 - Slovenskd posta v. Komise
(Véc T-556/08) (')

,,Hospoddiskd soutéZ — ZneuZiti dominantniho postaveni — Slovenské trhy sluZeb tradicni posty a sluZeb
hybridni posty — Rozhodnuti konstatujici poruseni cl. 86 odst. 1 ES, ve spojeni s clinkem 82 ES —
Vyhradni prdvo distribuovat hybridni postu — Zdsada fddné spravy — Povinnost uvést odiivodnéni —

Prdvo byt vyslechnut — Vymezeni trhu — Rozsiteni monopolu — Cldnek 86 odst. 2 ES — Prdvni

jistota — Legitimni oCekdvdni“

(2015/C 155/22)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Slovenskd posta a.s. (Banskd Bystrica, Slovensko) (zdstupci: ptivodné O. Brouwer, C. Schillemans a M. Knapen,
poté O. Brouwer a P. Schepens a nakonec O. Brouwer a A. Pliego Selie, advokati)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: pGvodné R. Sauer, A. Tokdr a A. Antoniadis, poté R. Sauer, A. Tokar a C. Vollrath,
zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalobkyni: Slovenskd republika (zdstupkyné: B. Ricziovd, zmocnénkyné)

Vedlejsi tcastnice podporujici Zalovanou: Cromwell a.s. (Bratislava, Slovensko); Slovak Mail Services a.s. (Bratislava); Prvd
Dorucovacia a.s. (Bratislava) (zdstupci: pivodné M. Maier a P. Werner, poté P. Werner, advokati); a ID Marketing Slovensko s.
r.o., diive TNT Post Slovensko s.r.o. (Bratislava) (zdstupci: ptivodné J. Ellison, solicitor, a T. Rybdr, advokat, poté T. Rybar
a L. Pecnik, advokati)

Predmét véci

Névrh na zruSeni rozhodnuti Komise C (2008) 5912 final ze dne 7. fijna 2008 o slovenskych pravnich pfedpisech
tykajicich se sluzeb hybridni posty (véc COMP[39.562 — Slovenské postovni pravo).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnost Slovenskd posta a.s. ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady Fizeni vynaloZené Evropskou komisi, jakoz
i spolecnostmi Cromwell a.s., Slovak Mail Services a.s., Prvd Dorucovacia a.s. a ID Marketing Slovensko s.r.o.

3) Slovenskd republika ponese vlastni ndklady fizeni.

() UR vast. C 55, 7.3.2009.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 25. bfezna 2015 - Evropaiki Dynamiki v. EASA
(Véc T-297/09) ()

7 M7

»Verejné zakdzky na sluZby — Zaddvaci fizeni — Poskytnuti pocitacovych sluZeb — Zatazeni uchazece na
druhé nebo tieti misto v systému kaskddy — Povinnost uvést odivodnéni — Zjevné nesprdvné
posouzeni — Mimosmluvni odpovédnost*

(2015/C 155/23)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropaiki Dynamiki — Progmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Atény, Recko)
(zdstupci: N. Korogiannakis a M. Dermitzakis, advokati)

Zalovand: Evropskd agentura pro bezpecnost letectvi (EASA) (zdstupci: F. Kdmpfe, zmocnénec, ve spolupraci s J. Stuyckem,
advokitem)

Predmét véci

Zaprvé ndvrh na zruSeni rozhodnuti EASA zaradit nabidky Zalobkyné na druhé nebo tieti misto podle kaskddového
mechanismu v rdmci zaddvactho fizenf EASA.2009.0P.02 na ,sluzby IKT* v oblasti informacnich technologif a komunikaci
(UF. vést. 2009/S 22030588) a zadruhé ndvrh na nahradu skody a trokd, vzniklé tidajné na zdkladé dotceného postupu pii
zaddvéni vefejnych zakdzek.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Evropské agentury pro bezpecnost letectvi (EASA) ze dne 6. cervence 2009, zafazujici nabidku predloZenou Evropaiki
Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE na teti misto v kaskddovém mechanismu pro
polozku ¢. 2 (aplikace klient-server, vvoj a tidrzba) zaddvaciho fizeni EASA.2009.0P.02, se zrusuje.

2) Rozhodnuti EASA ze dne 10. cervence 2009, zatazujici nabidku predloZenou Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis na druhé misto v kaskddovém mechanismu pro polozku ¢. 3 (sprdva systémil, databdzi
a siti) zaddvaciho fizeni EASA.2009.0P.02, se zruuje.

3) Rozhodnuti EASA ze dne 14. Cervence 2009, zatazujici nabidku predloZenou Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis en na druhé misto v kaskddovém mechanismu pro polozku ¢. 5 [Enterprise Content
Management ,ECM*, sprdva archivii podnikii a implementace sprdvy dokumentii (vietné sprdvy a asistence)] zaddvaciho fizeni
EASA.2009.0P.02, se zruSuje.

4) Ve zbyvajici ¢dsti se Zaloba zamitd.

5) Spolecnost Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis ponese 25 % vlastnich ndkladii
fizeni a 25 % ndkladii fizeni vynaloZenjch EASA, a tato agentura ponese 75 % vlastnich ndkladii fizeni, jakoZ i 75 % ndkladii
fizeni vynaloZenych spolecnosti Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis.

(") UK vést. C 233, 26.9.20009.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 25. bfezna 2015 - Belgie v. Komise
(Véc T-538/11) ()
,,Stdtni podpory — Verejné zdravi — Podpory poskytované na financovdni testii provddénych za iicelem
zjisténi prenosnych spongiformnich encefalopatii (TSE) u skotu — Rozhodnuti prohlasujici podpory za
Cdstecné slucitelné a Cdstecné neslucitelné s vnitinim trhem — Zaloba na neplatnost — Akt nepfiznivé
zasahujici do prdvniho postaveni — PFipustnost — Pojem ,zvyhodnéni‘ — Pojem ,selektivita‘“

(2015/C 155/24)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Belgické krélovstvi (zdstupci: C. Pochet a ]. C. Halleux, zmocnénci, ve spolupréci s L. Van den Hendem, avocat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: piivodné H. van Vliet a S. Thomas, poté H. van Vliet a S. Nog&, zmocnénci)

Predmét véci
Névrh na ¢aste¢nou neplatnost rozhodnuti Komise 2011/678/EU ze dne 27. Cervence 2011 o statni podpofe ve prospéch

financovén testti [depistdzi] provddénych za tcelem zjisténi prenosnych spongiformnich encefalopatif (TSE) u skotu, kterou
provedla Belgie [stdtni podpora C 44/8 (dfive NN 45/04)] (Ut. vést. L 274, s. 36).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Belgickému krdlovstvi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 347, 26.11.2011.

Rozsudek Tribundlu ze dne 25. bfezna 2015 — Central Bank of Iran v. Rada
(Véc T-563/12) ()

»Spole¢nd zahranicni a bezpetnostni politika — Omezujici opatieni ptijatd vii&i Irdnu s cilem zabrdnit

Siveni jadernych zbrani — Zmrazeni financnich prostredkit — Povinnost uvést odiivodnéni — Prdvo na

obhajobu — Prdvo na ticinnou soudni ochranu — Nesprdvné posouzeni — Prdvo vlastnit majetek — Prdvo
na dobrou povést — Proporcionalita“

(2015/C 155/25)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Central Bank of Iran (Teherdn, Irdn) (zdstupce: M. Lester, barrister)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bishop a V. Piessevaux, zmocnénci)
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Predmét véci

Névrh na zrusen{ rozhodnuti Rady 2012/635/SZBP ze dne 15. ffjna 2012, kterym se méni rozhodnuti 2010/413/SZBP
o omezujicich opatfenich vidi franu (Uf. vést. L 282, s. 58), v rozsahu, v némz byl po provedeném prezkoumam nazev
zalobkyné ponechdn timto rozhodnutim na seznamu v pfiloze II rozhodnuti Rady 2010/41 ZjSZBP ze dne 26. Cervence
2010 o omezujicich opatremch vici frdnu a o zrusenf spolecneho postoje 2007/140/SZBP (Ut. vést. L 195, s. 39), a na
zru$eni provadecfho nafizeni Rady (EU) €. 945/2012 ze dne 15. ffjna 2012, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 267/2012
o omezujicich opatfenich viici frinu (Ut. vést. L 282, s. 16), v rozsahu, v némz byl po provedenem pfezkoumdni ndzev
zalobkyné ponechdn timto provddécim nafizenim na seznamu v prlloze IX nafizeni Rady (EU) ¢. 267/2012 ze dne
23. biezna 2012 o omezujicich opatfenich viici frinu a o zruseni nafizeni (EU) ¢. 961/2010 (Ui vest L 88,s. 1).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Central Bank of Iran se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Ut vést. C 55, 23.2.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 25. bfezna 2015 — Apple and Pear Australia a Star Fruits Diffusion
v. OHIM - Carolus C. (English pink)

(Véc T-378/13) ()

s v

,,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi
English pink — Starsi slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi PINK LADY a starsi obrazové ochranné
zndmky Spolecenstvi Pink Lady — Povinnost uvést odiivodnéni — Povinnost ndleZité pe’Ee — Rozhodnuti

466

soudu pro ochranné zndmky Spolecenstvi — Neexistence piekdzky véci pravomocné rozsouzené
(2015/C 155/26)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Apple and Pear Australia Ltd (Victoria, Australie) a Star Fruits Diffusion (Caderousse, Francie) (zdstupci: T. de
Haan a P. Péters, advokati)

Zalovany: Urad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory) (zdstupce: J. Crespo Carrillo, zmocnénec)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM: Carolus C. BVBA (Nieuwerkerken, Belgie)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 29. kvétna 2013 (véc R 1215/2011-4)
tykajicimu se ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Apple and Pear Australia Ltd a Star Fruits Diffusion na strané jedné
a spolecnosti Carolus C. BVBA na strané druhé.
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Vyrok
1) Rozhodnuti &vrtého odvolactho sendtu U¥adu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) ze dne
29. kvétna 2013 (véc R 1215/2011-4) se zrusuje.

2) Ve zbyvajici Cdsti se Zaloba zamitd.

3) OHIM ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi polovinu ndkladii #izeni vynaloZenych spolecnostmi Apple and Pear Australia Ltd
a Star Fruits Diffusion.

4) Spolecnosti Apple and Pear Australia Ltd a Star Fruits Diffusion ponesou polovinu vlastnich ndkladii Fizeni.

() UR vast. C 260, 7.9.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 25. bfezna 2015 - Sea Handling v. Komise
(Véc T-456/13) ()
,Pristup k dokumentiim — Nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 — Dokumenty tykajici se fizeni o piezkumu
stdtnich podpor — Odepieni p¥istupu — Vyjimka tykajici se ochrany cilit inspekce, vySetiovdni
a auditu — Vyjimka tykajici se ochrany obchodnich zdjmil tietich osob — Povinnost provést konkrétni
a individudlni prezkum — PrevaZujici vefejny zdjem — Cdstecny pfistup”
(2015/C 155/27)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: Sea Handling SpA (Somma Lombardo, Itdlie) (zdstupci: B. Nascimbene a M. Merola, advokati)
Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné D. Grespan a C. Zadra, poté D. Grespan a F. Clotuche-Duvieusart,

zmocnénci)

Predmét véci

Néavrh na zrueni rozhodnuti Komise ze dne 12. Cervna 2013, kterym se spolecnosti Sea Handling odpird piistup
k dokumenttim tykajicim se fizeni o prezkumu statnich podpor.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnost Sea Handling SpA ponese vlastni ndklady fizeni a uhradi ndklady Fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

(") Ut vést. C 298, 12.10.2013.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 26. biezna 2015 — Radecki v. OHIM
(Véc T-551/13) ()

s vz

,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi
AKTIVAMED — Starsi ndrodni obrazovd ochrannd zndmka VAMED — Relativni divody pro
zamitnuti — Nebezpeci zdimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) a odstavec 5 nafizeni (ES) ¢. 207/2009“

(2015/C 155/28)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Michael Radecki (Kolin na Rynem, Némecko) (zdstupci: C. Menebrocker a V. Tébelmann, advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupci: ptivodné A. Pohlmann poté
S. Hanne, zmocnénci)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Vamed AG (Viden,
Rakousko) (zastupce: R. Paulitsch, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvntho odvolactho sendtu OHIM ze dne 18. cervence 2013 (véc R 365/2012-1)
tykajicimu se ndmitkového Fzeni mezi spolecnosti Vamed AG a Michaelem Radeckim.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Michaelovi Radeckimu se uklddd ndhrada ndkladii Fizen.

() UK vest. C 367, 14.12.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 26. bfezna 2015 - Royal County of Berkshire Polo Club v. OHIM -
Lifestyle Equities (Royal County of Berkshire POLO CLUB)

(Véc T-581/13) ()

»Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové fizeni — Prihldska obrazové ochranné zndmky
Spolecenstvi Royal County of Berkshire POLO CLUB — Starsi obrazové ochranné zndmky Spolecenstvi
BEVERLY HILLS POLO CLUB — Relativni ditvod pro zamitnuti — Nebezpeci zimény — Povinnost
odivodnéni — Cldnek 75 nafizeni (ES) & 207/2009 — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni &. 207/2009“

(2015/C 155/29)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: The Royal County of Berkshire Polo Club Ltd (Londyn, Spojené krélovstvi) (zdstupce: J. Maitland-Walker,
solicitor)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: P. Bullock a N. Bambara,
zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi tcastnice pred Tribundlem: Lifestyle Equities CV
(Amsterodam, Nizozemsko) (zastupce: D. Russo, advokat)
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Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho senitu OHIM ze dne 25. Cervence 2013 (véc R 1374/2012-2),
tykajicimu se ndmitkového Fizeni mezi spolecnostmi Lifestyle Equities CV a Royal County of Berkshire Polo Club Ltd.

Vyrok
1) Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (OHIM) ze dne 25. cervence 2013 (véc R 1374/

2012-2) se zrusuje v Cdsti, v niz zamitd piihldsku ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 9642621 pro vyrobky ,bice, postroje, sedld¥ské
vyrobky“.

2) Ve zbyvajici Cdsti se Zaloba zamitd.

3) Kazdy tcastnik fizeni ponese vlastni ndklady fizeni.

(") UK vést. C 24, 25.1.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 26. bfezna 2015 — Emsibeth v. OHIM - Peek & Cloppenburg (Nael)
(Véc T-596/13) ()

, Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové Fizeni — PrihldSka obrazové ochranné zndmky
Spolecenstvi Nael — Starsi slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi Mc Neal — Nebezpeci zdmény —
Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009“

(2015/C 155/30)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Emsibeth SpA (Verona, Itélie) (zdstupce: A. Arpaia, advokat)
Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupce: L. Rampini, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pted odvolacim sendtem OHIM: Peek & Cloppenburg KG (Diisseldorf, Némecko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 11. z4dif 2013 (véc R 1663/2012-2) tykajicimu
se namitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Peek & Cloppenburg KG a Emsibeth SpA

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Emsibeth SpA se uklddd ndhrada ndkladii fizent.

(") UK vest. C 39, 8.2.2014.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 26. biezna 2015 — Bateaux mouches v. OHIM (BATEAUX MOUCHES)
(Véc T-72/14) ()

,»Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropského spolecenstvi — Slovni

ochrannd zndmka BATEAUX MOUCHES — Absolutni divod pro zamitnuti — Nedostatek rozliSovaci

zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 — Nedostatek rozliSovaci zpiisobilosti
ziskané uZivinim — Cldnek 7 odst. 3 nafizeni ¢ 207/2009“

(2015/C 155/31)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Compagnie des bateaux mouches SA (Paf{z, Francie) (zdstupce: G. Barbaut, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupce: V. Melgar, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu OHIM ze dne 15. listopadu 2013 (véc R 284/2013-2)
tykajicimu se mezindrodniho zdpisu slovni ochranné znimky BATEAUX MOUCHES s vyznacenim Evropského
spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Compagnie des bateaux mouches SA se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() U vést. C 102, 7.4.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 11. bfezna 2015 — Albis Plastic v. OHIM - IQAP Masterbatch Group
(ALCOLOR)

(Véc T-132/14) ()

sy

,»Ochrannd zndmka Spoleenstvi — Ndvrh na prohldseni neplatnosti — Zpétvzeti ndvrhu na prohldseni
neplatnosti — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*

(2015/C 155/32)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Albis Plastic GmbH (Hamburk, Némecko) (zdstupci: ptivodné C. Klawitter, poté C. Klawitter a P. Nagel, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: ptivodné G. Schneider, poté
G. Schneider a D. Botis, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: IQAP Masterbatch Group, SL (Masies de Roda, Spanélsko)
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Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolacitho senitu OHIM ze dne 3. prosince 2015 (véc R 1015/2012-2)
tykajicimu se fizenf o prohldseni neplatnosti mezi spolecnostmi IQAP Masterbatch Group, SL a Albis Plastic GmbH.

Vyrok
1. O Zalobé jiz neni tieba rozhodnout.

2. Zalobkym' se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() Ut vést. C 135, 5.5.2014.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 24. bfezna 2015 - Europower v. Komise

(Véc T-383/14 R)

v s 7 vz

»Rizeni o predb&inych opatienich — Veiejné zakdzky na stavebni prace — Zaddvaci izeni — Vystavba
a iidrzba trigeneracni elektrarny — Odmitnuti nabidky uchazece a pFidéleni veiejné zakdzky jinému
uchazedi — Ndvrh na odklad vykonatelnosti — Fumus boni juris — Neexistence naléhavosti“

(2015/C 155/33)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Europower SpA (Milan, Italie) (zdstupci: G. Cocco a L. Salomoni, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: L. Cappelletti, L. Di Paolo a F. Moro, zmocnénci)

Predmét

Névrh na odklad vykonatelnosti rozhodnuti Komise ze dne 3. dubna 2014, jimz Komise odmitla nabidku pfedlozenou
spolecnosti Europower v rdmci zaddvaciho fizeni JRC IPR 2013 C04 0031 OC na vystavbu a idrzbu trigeneracni elektrarny
s plynovou turbinou pro Spole¢né vyzkumné stfedisko (JRC) Komise v oblasti Ispra (Itdlie) (Uf. vést. 2013/S 137-237146),
a jimz Komise zadala vefejnou zakdzku spole¢nosti CPL Concordia, a v dusledku toho i vech dalsich ndslednych
rozhodnuti.

Vyrok
1) Ndvrh na predbéiné opatteni se zamitd.

2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Zaloba podané dne 20. tinora 2015 — InAccess Networks Integrated Systems v. Komise
(Véc T-82/15)
(2015/C 155/34)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: InAccess Networks Integrated Systems — Applications Services for Telecommunication and Related Equipment
Commercial and Industrial Co. SA (Amarousio, Recko) (zastupci: J. Grayston, solicitor, P. Gjertler a G. Pandey, advokati)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil ndsledujici akty, a to v rozsahu, v némz Tribundl shledd, Ze tyto akty maji pravni G¢iny a v rozsahu, v némz tyto
akty popiraji opravnénost ndrokd uplatnénych zalobkyni na zdkladé smlouvy o dotaci k projektu s referenénim &islem
216873 ATRACO, kterd byla uzaviena v kontextu sedmého rdmcového programu Evropského spolecenstvi pro
vyzkum, technologicky rozvoj a demonstrace (2007 — 2013), a maji za cil ulozit Zalobkyni povinnost vratit obdrzené
Castky a uhradit likvidované skody:

— rozhodnuti Komise obsazené v dopise ze dne 11. prosince 2014 s referenénim ¢islem ARES (2014) 4162021;

v/e

— rozhodnuti Komise obsazené v ozndmeni o dluhu ze dne 23. #fjna 2012 s referenénim c¢islem ARES
(2012) 1248814;

— rozhodnuti Komise obsaZené v dopise ze dne 7. prosince 2012 bez referenéniho ¢isla;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobkyné ¢tyii zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z vychazejici z poruseni ¢l. 41 odst. 1 az 2 Listiny zdkladnich prav Evropské unie
a prava byt vyslechnut

Zalobkyné tvrdi, ze Komise uznala, Ze pivodni audit byl zatizen porusenim jejtho prdva byt vyslechnut a z tohoto
dtvodu Komise rozhodla o znovuotevieni véci.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 41 odst. 1 Listiny zdkladnich prav Evropské unie a poruseni legitimniho
ocekavani zalobkyné

Zalobkyné tvrdi, Ze rozhodnuti o znovuotevieni véci zahrnuje legitimni ocekévani, Ze jakékoliv nové rozhodnuti bude
zalozeno na skutecnostech tykajicich se pfedmétu auditu, a nikoliv na procesnich pravidlech, kterd by se pouzila na
pfedlozeni dokumentl v ptivodnim fizeni.

3. Treti zalobni dtivod vychdzejici z poruSeni ¢l. 41 odst. 2 pism. ¢) Listiny zdkladnich prdv Evropské unie z divodu
poskytnuti nedostate¢ného odivodnéni

Zalobkyné tvrdi, ze odiivodnéni poskytnuté Komisi v rozhodnuti o prezkumu bylo nedostatecné a tykalo se pouze dvou
napadenych otdzek a pouze povrchné odkazovalo na predlozenou dokumentaci oznacovanou jako nepostacujici.

4. Ctvrty zalobni dfivod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzeni

Kone¢né zalobkyné tvrdi, Ze pii neexistenci jakékoliv dokumentace ohledné vysledku znovuotevieného auditu a tudiz
téZ mozZnosti Zalobkyné v projednavané véci vyjadrit se pfed piijetim rozhodnuti o pfezkumu, musi byt rozhodnuti
Komise o pfezkumu a v dasledku toho pavodni rozhodnuti o auditu povazovana za projev nespradvného posouzeni a za
rozhodnuti pfijatd v rozporu s pravem byt vyslechnut.
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Zaloba podand dne 19. tinora 2015 - Binca Seafoods v. Komise
(Véc T-94/15)
(2015/C 155/35)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Binca Seafoods GmbH (Mnichov, Némecko) (zdstupce: H. Schmidt, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

zrusil provadéci nafizeni Komise (EU) €. 13582014 ze dne 18. prosince 2014 , kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 889/2008,
kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007, pokud jde o ptvod Zivocichti pochazejicich
z ekologickych chovti akvakultury, chovatelské postupy v akvakultufe, krmiva pro zivocichy pochdzejici z ekologickych
chovt akvakultury a produkty a litky povolené pro pouziti v ekologické akvakultufe (Uf. vést. L 365, s. 97).

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd Zalobkyné tii zalobni dtvody.

1. Prvni zalobni dvod vychazejici z poruseni ¢lanku 16 (svoboda podnikéni), ¢lanku 20 (rovnost) a ¢lanku 21 (zdkaz
diskriminace) Listiny zdkladnich prav Evropské unie svévolnym nerovnym zachdzenim.

Zalobkyné tvrdi, e Evropskd komise stanovila v provadécim naiizeni pro jiné ekologické chovy akvakultury piechodnd
opatfeni a stanovila zvlastni pravidla, avsak svévoln¢ neprodlouzila pfechodné obdobi ¢l. 95 odst. 11 nafizeni ¢. 889/
2008 ("), které uplynulo dne 1. ledna 2015.

Evropské komisi bylo podle zalobkyné zndmo, Ze pangas je sice od okamziku vytfeni zcela chovan ekologicky, ale ze
kladeni vajicek samic chovanych v ekologickych chovech akvakultury musi byt vyvoldno poddnim hormont. Vzhledem
k tomu, Ze tato situace neodpovidd obecnym pravidlam akvakultury, kterd jsou v unijnim prdvu stanovena do
budoucnosti, aviak jiné metody vyvoladn{ tfeni se nachdzeji jesté ve vyvoji, je nutné prodlouzit pfechodné obdobi.

2. Druhy zalobni diivod vychézejici z poruseni provadéciho zmocnéni Rady

Zalobkyné tvrdi, Ze Komise porusila zmocnén{ Rady, aby stanovila regula¢n{ rdmec unijnfho préva pro ekologické chovy
akvakultury obezfetné tak, aby pokroky dosazené v ekologické produkéni technice byly sledoviny ukoncenim
pfechodnych ustanoveni, ale nikoliv aby ukonc¢enim takovych pravidel byly z trhu s bioprodukty vytlaceny akvakultury,
které existuji od roku 2009 a které ziskaly podle uznanych pravidel ekologické osvédcent.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z poruseni prav svobodného svétového obchodu

Evropskd komise se védomé rozhodla nedodrzovat spole¢né vytvorend pravidla obsazend v Codex Alimentarius, ackoliv
v systému tohoto kodexu nebranila pouziti obecného pravidla, ze mlddata pochdzejici z neekologického rozmnozovéani
mohou byt zafazena do ekologického chovu akvakultury, pokud jiz nemohou byt v ekologickém chovu rozmnozovana,
ale podilela se na této formulaci spolecné s jinymi ¢leny Codex Alimentarius. Evropska unie nemdaze odstoupit do této
dohody, aniz by porusila své povinnosti vyplyvajici z dohody WTO o technickych piekdzkach obchodu.

(') Naiizeni Komise (ES) ¢. 889/2008 ze dne 5. zaii 2008, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) &. 834/2007
o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produktii, pokud jde o ekologickou produkei, oznacovdni a kontrolu (UE. vést.
L 250, s. 1).
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Zaloba podand dne 26. tinora 2015 — Sfera Joven v. OHIM - Las banderas del Mediterrdneo
(NOOSFERA)

(Véc T-99/15)
(2015/C 155/36)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: Spanélstina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Sfera Joven, SA (Madrid, Spanélsko) (zdstupce: J. L. Rivas Zurdo, advokat)
Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v fizeni pred odvolacim sendtem: Las banderas del Mediterrdneo, SL (Cox, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM

Piihlasovatelka sporné ochranné zndmky: dal$i Gcastnice v fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: slovni ochranna znamka Spolecenstvi ,NOOSFERA“ — piihlaska ¢. 11 233 681
Rizeni pred OHIM: némitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 12. prosince 2014, ve véci R 158/2014-4

Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 12. prosince 2014, ve véci R 158/2014-4 v rozsahu,
v némz zamitnutim odvoldni podavatele ndmitek potvrzuje rozhodnuti ndmitkového oddéleni, kterym byly zamitnuty

ndmitky B 2 160 557 a v plném rozsahu pfijata ochrannd zndmka Spolecenstvi ¢. 11 233 681 ,NOOSFERA* (slovni
ochrannd zndmka);

— ulozil tcastnikovi nebo Gcastnikiim Fizeni, kteff vyjadif nesouhlas s touto Zalobou, ndhradu nakladu fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditved

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podani dne 27. inora 2015 — Dextro Energy v. Komise
(Véc T-100/15)
(2015/C 155/37)

Jednaci jazyk: némcina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Dextro Energy GmbH & Co. KG (Krefeld, Némecko) (zdstupci: M. Hagenmeyer a T. Teufer, Rechtsanwilte)

Zalovand: Evropskd komise

z ~7z

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil nafizeni Komise (EU) 2015/8 ze dne 6. ledna 2015 o neschvéleni urcitych zdravotnich tvrzeni pfi oznacovani
potravin jinych neZ tvrzeni o sniZeni rizika onemocnéni a o vyvoji a zdravi déti (UF. vést. L 3, s. 6);

— ulozit zalované ndhradu ndkladd fzeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobkyné ¢tyii zalobni diivody.
Prvni zalobnf{ dtivod vychazejici z poruseni ¢l. 18 odst. 4 nafizeni ¢. 1924/2006 (')

Zalobkyné tvrdi, Ze neexistuje zddny dtvod, ktery by mohl odéivodnit odmitnuti péti tvrzeni, ackoliv Evropsky diad pro
bezpecnost potravin v této souvislosti uskute¢nil pét védeckych studii, které byly kladné. Téchto pét tvrzeni neporusuje
obecné uzndvané vyzivové a zdravotni zdsady, ani neadresuji spotfebiteli protichtidnd a klamavd tvrzeni; nejsou
dvojsmyslnd nebo klamava.

Druhy Zzalobni divod vychézejici z nedostatku proporcionality

Zalobkyné povazuje absolutni zdklad reklamy vyplyvajici ze zamitnuti zddosti, za nepfiméfeny, a to vzhledem ke kladnému
stanovisku vydanému Evropskym tfadem pro bezpecnost potravin, které se tykalo péti zdravotnich tvrzeni zalobkyné.

Tteti Zalobni dtvod vychdzejici z poruseni zdsady rovnosti

Zalobkyné tvrdi, ze zalovand odmitla povolit zdravotni tvrzeni, kterd nebyla védecky zpochybnéna, ackoliv v minulosti
povolila srovnatelnd tvrzeni.

Ctvrty dtvod vychdzejici z nedostate¢ného odivodnéni

Konecné, zalobkyné tvrdi, zZe napadené nafizeni neobsahuje dostate¢né odivodnéni; nic neprokazuje, Ze zalovand vzala
v tvahu argumenty zalobkyné a vefejnosti, ani Ze je zkoumala oddélené.

(') Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 19242006 ze dne 20. prosince 2006 o vyzivovych a zdravotnich tvrzenich pfi
oznacovani potravin (Uf. vést 1 404, s. 9).

Zaloba podané dne 25. tinora 2015 - Militos Symvouleftiki v. Komise
(Véc T-104/15)
(2015/C 155/38)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyne: Militos Symvouleftiki AE (Atény, Recko) (zdstupce: S. Pappas, advokat)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil provddéci rozhodnuti Komise ze dne 16. prosince 2014, kterym byl jako neopodstatnény zamitnut navrh na
piezkum legality podany Zalobkyni dne 23. fjna 2014 a bylo potvrzeno rozhodnuti Vykonné agentury pro vzdélavani,
kulturu a audiovizudlni oblast ze dne 23. zaf{ 2014 o nezpusobilosti odmény, kterou zalobkyné zaplatila partnertim/
akciondfim, jakozto persondlnich vydaji v rdmci dvou projekt Gspésné vedenych Zalobkyni, a sice projektu ,Go Green
— Green Business is smart Business“ (smlouva ¢. 510424-LLP-1-2010-1-GR-LEONARDO-LMP) a projektu ,LadybizIT*
(smlouva ¢. 2011-3052-518310-LLP-1-2011-1-GR-LEONARDO-LAM)”, a uréil pfislusné vydaje odpovidajici ,do-
plakovym“ sluzbdm, které poskytli Olga Stavropoulou, Pavlos Aravantinos a pan Karamanlis, za zptsobilé jakozto
persondlni vydaje v rdmci dot¢eného projektu, nebo podptirné urcil za zpisobilé podle ¢lanku I1.14 grantové dohody
a jeji piilohy III a dluzné zalobkyni pouze vydaje odpovidajici ,doplitkovym® sluzbdm, které poskytli Olga Stavropoulou
a Pavlos Aravantinos v ramci dvou dotcenych projektd;
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— ulozil Komisi, Ze ponese vlastni ndklady F{zeni a nahradi naklady fizeni vynaloZené zalobkyni v tomto fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladd zalobkyné dva Zalobni davody.
1. Prvni Zalobni duvod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzeni Komise.

— Komise nezohlednila skute¢nost, Ze rozdil mezi ,obvyklymi“ a ,doplitkovymi“ sluzbami poskytnutymi partnery/
akciondfi v kontextu doty¢nych projektt mohl byt ucinén s ohledem na povahu takovych sluzeb, znéni a smysl
ustanoveni tehdy platnych stanov Zalobkyné a ustanoveni rozhodnuti valné hromady partnerti/akciondft Zalobkyné
ze dne 20. prosince 2010.

2. Druhy zalobni divod vychézejici z druhého zjevné nespravného posouzeni Komise.

— Naézor Komise, Ze postaveni spravce jako takové mu brini, aby poskytoval Zalobkyni dal$i sluzby na zdkladé
pracovni smlouvy se skute¢nym vztahem podiizenosti, je v rozporu s ustdlenou judikaturou Soudniho dvora
Evropské unie. Zalobkyné kazdopadné poskytla Vykonné agentute pro vzdélavani, kulturu a audiovizudlni oblast
a Komisi dostatek dikazii o tom, Ze kontrola spravce ze strany projektového manazera byla skute¢nd a spliovala
kritéria stanovend v judikatufe pro existenci skute¢ného vztahu podiizenosti.

Zaloba podani dne 4. brezna 2015 — RFA International v. Komise
(Véc T-113/15)
(2015/C 155/39)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: RFA International, LP (Calgary, Kanada) (zdstupci: B. Evtimov a M. Krestiyanova, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— dastecné & v plném rozsahu zrusil provadéci rozhodnuti Komise C(2014) 9805 final, C(2014) 9806 final, C(2014)
9807 final, C(2014) 9808 final, C(2014) 9811 final, C(2014) 9812 final a C(2014) 9816 final ze dne 18. prosince
2014 tykajici se zddosti o vraceni antidumpingového cla odvedeného z dovozu ferosilicia pochdzejictho z Ruska;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby pfedklddd Zalobkyné tfi zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni dGvod vychazi z tvrzeni, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni v disledku porusent ¢i
nespravného vykladu ¢l. 2 odst. 9 zékladntho antidumpingového naiizeni (') anebo zjevné nespravného posouzeni,
kdyz shledala, Ze jediny hospodaisky subjekt neni pro tcely ¢l. 2 odst. 9 zakladniho nafizeni relevantni, a to ani pro
ti¢ely soudniho prezkumu. Zalobkyné téz napadad z toho vyplyvajici zdvér, ze plny odpocet viech deklarovanych
prodejnich ndkladu a ziskd, véetné ndklada spojenych s vyvozem a pfiméfeného zisku nezdvislého dovozce, od pocetné
uréené vyvozni ceny byl opravnény;
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2. Druhy zalobni diivod vychdzi z tvrzeni, ze doslo k poruseni ¢l. 11 odst. 10 zékladniho antidumpingového nafizenf (%)
a ke zjevné nespravnému posouzeni, kdyz Komise provedla odpocet antidumpingového cla od pocetné uréené vyvozni
ceny. Podle Zalobkyné méla Komise i na zdkladé jeji metodiky konstatovat, Ze podminky stanovené v ¢l. 11 odst. 10 byly
splnény alespon u ¢dsti pozadovanych ¢dstek. Druhy zalobni diivod téZ vychdzi z poruseni ¢l. 11 odst. 9 zdkladniho
nafizeni v disledku metodiky pouzité Komisi pro urceni, zda je clo fddné zohlednéno v cené dalstho prodeje, kterd se
li§f od metodiky pouzité pii poslednim 3etfeni, jez vedlo k uloZeni cla;

3. Tieti zalobni dfivod vychdzi z tvrzeni, ze doslo k poruseni ¢l. 11 odst. 9 zédkladniho antidumpingového nafizeni (’)
a ¢lanku 18.3.1 antidumpingové dohody WTO, a to kdyz Komise pro ticely zjisténi pocetné urcenych béznych hodnot
pouzila novou metodiku a nemohla tuto metodiku zdtivodnit Zddnou relevantni zménou okolnosti.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pied dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou ¢leny
Evropského spolecenstvi (Ut. vést. L 343 ze dne 22.12.2009).

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pied dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou ¢leny
Evropského spolecenstvi (Ut. vést. L 343 ze dne 22.12.2009).

()  Naiizenf Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pred dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou ¢leny
Evropského spolecenstvi (Ur. vést. L 343 ze dne 22.12.2009).

Zaloba podani dne 18. biezna 2015 — El Corte Inglés v. OHIM — Grup Supeco Maxor (Supeco)
(Véc T-126/15)
(2015/C 155/40)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: $panélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: El Corte Inglés, SA (Madrid, Spanélsko) (zdstupce: . L. Rivas Zurdo, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Grup Supeco Maxor, SL (Madrid, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice v fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvek ,Supeco* — Prihldska
¢. 10884741

Rizeni pred OHIM: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 4. prosince 2014 ve véci R 1112/2014-5

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti patého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 4. prosince 2014 ve véci R 1112/2014-5 v rozsahu, v némz
astecnym vyhovénim odvoldni piihlagovatelky bylo zruseno rozhodnuti ndmitkového oddéleni o ¢dste¢ném vyhovéni
ndmitkdm B 2054 040 a o ¢asteéném odmitnuti zdpisu ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 10 884 741 ,Supeco”
(obrazovd) a
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— ulozil tcastnikovi nebo ticastnikiim fizeni, kteff vyjadii nesouhlas s touto zalobou, ndhradu ndkladu fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 19. biezna 2015 - Intesa Sanpaolo v. OHIM (WAVE 2 PAY)
(Véc T-129/15)
(2015/C 155/41)

Jednaci jazyk: italstina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Intesa Sanpaolo SpA (Turin, Itélie) (zdstupci: P. Pozzi a F. Cecchi, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvek ,WAVE 2 PAY“ — Piihldska
¢. 12258117

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 19. ledna 2015, ve véci R 1857/2014-5

7~z

Néavrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— urdil, Ze byl porusen a nesprdvné uplatnén ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a c) a odst. 2 nafizeni o ochranné zndmce Spolecenstvi;

— urdil, Ze byl porusen ¢lanek 75 nafizeni o ochranné zndmce Spolecenstvi a Ze napadené rozhodnuti je rozporuplné,
a v dusledku toho

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil OHIM néhradu ndklad@ fzeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a c) a odst. 2 nafizeni ¢. 207/2009;

— Poruseni ¢lanku 75 nafizeni & 207/2009.

Zaloba podané dne 19. biezna 2015 — Intesa Sanpaolo v. OHIM (WAVE TO PAY)
(Véc T-130/15)
(2015/C 155/42)

Jednaci jazyk: italstina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyne: Intesa Sanpaolo SpA (Turin, Itélie) (zdstupci: P. Pozzi a F. Cecchi, advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)
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Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvky ,WAVE TO PAY“ — Prihldska ¢. 12

258 141

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 19. ledna 2015, ve véci R 1864/2014-5

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— urdil, Ze byl porusen a nespravné uplatnén ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a c) a odst. 2 nafizeni o ochranné znamce Spolecenstvi;

— urdil, Ze byl porusen ¢lanek 75 nafizeni o ochranné zndmce Spolecenstvi a Ze napadené rozhodnuti je rozporuplné,
a v dusledku toho

— napadené rozhodnut{ zrusil;

— ulozil OHIM néhradu néaklad@ f{zeni.

Dovoldvané Zalobni divody

Zalobni dtivody a hlavni argumenty jsou stejné jako ve véci T-129/15.

Zaloba podand dne 26. biezna 2015 - Itdlie v. Komise
(Véc T-135/15)
(2015/C 155[43)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyne: Ttalskd republika (zdstupkyné: C. Colelli, avvocato dello Stato, a G. Palmieri, zmocnénkyné)

Zalovand: Evropska komise

Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil provddéci rozhodnuti Komise (EU) 2015/103 ze dne 16. ledna 2015, [ozndmené pod &islem C(2015) 53 final],
kterym se z financovani Evropskou unii vylu¢uji nékteré vydaje vynaloZené ¢lenskymi stity v ramci Evropského
zemédélského zdru¢niho fondu (EZZF) a v ramci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV),
v Castech, proti nimz sméfuje tato Zaloba;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zalobkyné konkrétné napadla:

(a) cast rozhodnuti, v niz po ukonéeni vy$etfovani EX/2010/010 tykajictho se cukru byla za rozpoctové roky 2007, 2008
a 2009 uskutecnéna finanéni oprava ve vysi 90 498 735,16 eur ddajné z divodu ,nespravného vykladu vyroby cukru®;
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(b) cast rozhodnuti, v niZ po ukonceni vySetfovani CEB[2011/090 tykajictho se opatfeni v oblasti propagace byla za
rozpoctovy rok 2010 uskutecnéna mimo jiné finan¢ni oprava ve vysi 1 607 275,90 eur z divodu ,zpozdénych plateb®;

(¢c) ¢ast rozhodnuti, v niZ po ukonceni vysetfovani LA/2009/006, o opatfeni ,informacni akce a propagace zemédélskych
produktd na vnitinim trhu a ve tfetich zemich®, byla mimo jiné uskute¢néna finan¢ni oprava ve vysi 1 198 831,03 eur
z divodu ,zpozdénych plateb*.

Na podporu Zzaloby pfedklddd Zalobkyné Sest zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni dvod vychazejici z poruseni ¢l. 31 odst. 4 nafizeni Rady (ES) <. 1290/2005 ze dne 21. Cervna 2005
o financovanf spole¢né zemédélské politiky (Uf. vést. L 209, s. 1), jakoz i prév obhajoby ¢lenského stitu.

2. Druhy zalobni divod vychazejici z poru§en1’ ¢lanku 11 nafizeni Komise (ES) ¢. 885/2006 ze dne 21. ¢ervna 2006,
kterym se stanovi provadéci prav1dla k nafizeni Rady (ES) ¢. 1290/2005, pokud jde o akreditaci platebmch agentur
a dalsich subjektti a schvéleni Gcetni zavérky EZZF a EZFRV (Ut vést. L 171, s. 60), poruseni naiizenf Rady (ES) ¢. 320/
2006 ze dne 20. tnora 2006, kterym se zavddi docasny rezim restrukturalizace cukrovarnického primyslu ve
Spolecenstv1 a kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 1290/ 2005 o financovani spoleéné zemédélské politiky (UF. vést. L 58,
s. 42) a nafizeni Komise (ES) ¢. 968/2006 ze dne 27. Cervna 2006, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady
(ES) ¢. 320/2006, kterym se zavddi docasny rezim restrukturalizace cukrovarnického priimyslu ve Spolecenstvi
(Uf. vést. L 176, s. 32), a poruseni rozsudku Soudniho dvora ze dne 14. listopadu 2013, vyneseného ve spojenych
vécech C-187/12, C-188/12 a C-189/12, SFIR a dal3i (EU:C:2013:737).

3. Treti zalobni diivod vychézejici z poruseni zdsady legitimniho ocekdvani, zdsady non bis in idem a povinnosti loajalni
spolupréce.

4. Ctvrty #alobnf divod vychdzejici z poruseni ¢l. 31 odst. 3 druhého pododstavce naiizeni & 1290/2005, poruseni ¢l. 11
odst. 3 druhého pododstavce a kapitoly 3 nafizeni ¢. 885/2006, a poruseni pokynt Komise definovanych v dokumentu
& VI/5330/97.

5. Paty zalobni duvod vychdzejici z poruseni ¢l. 9 odst. 3 nafizeni ¢. 883/2006, existence nerovného zachdzeni
v projednavané véci a zkresleni skute¢nosti.

6. Sesty zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢ldnku 20 nafizeni & 501/2008, legitimntho ocekdvani a zdsady
pficitatelnosti finan¢nich oprav ¢lenskym statam.

Usneseni Tribunélu ze dne 11. bfezna 2015 - Sanctuary Brands v. OHIM - Richter International
(TAILORBYRD)

(Véc T-594/13) ()
(2015/C 155/44)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda tfettho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 24, 25.1.2014.
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Usneseni Tribunélu ze dne 11. bfezna 2015 - Sanctuary Brands v. OHIM - Richter International
(TAILORBYRD)

(Véc T-598/13) ()
(2015/C 155/45)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda tietiho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 24, 25.1.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 16. biezna 2015 — Vattenfall Europe Mining a dal$i v. Komise
(Véc T-260[14) (')
(2015/C 155/46)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tietiho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() U vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 16. bfezna 2015 — Hydro Aluminium Rolled Products a dalsi v. Komise
(Véc T-263/14) ()
(2015/C 155/47)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tietiho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") UK vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 16. bfezna 2015 - Styron Deutschland v. Komise
(Véc T-271/14) ()
(2015/C 155/48)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tiettho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 16. bfezna 2015 — Lech-Stahlwerke v. Komise
(Véc T-274/14) ()
(2015/C 155/49)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tetiho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 223, 14.7.2014.
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Usneseni Tribundlu ze dne 16. bfezna 2015 — egeplast international v. Komise
(Véc T-291/14) ()
(2015/C 155/50)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tfetiho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") UK vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 16. biezna 2015 — Buderus Guss v. Komise
(Véc T-302/14) ()
(2015/C 155/51)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tietiho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() 1 Ur vest. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 16. bfezna 2015 - Polyblend v. Komise
(Véc T-303/14) ()
(2015/C 155/52)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tietiho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 16. bfezna 2015 — Sun Alloys Europe v. Komise
(Véc T-304/14) ()
(2015/C 155/53)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tietiho sendtu natidil vyskrtnuti véci.

(") U vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 16. bfezna 2015 - Polymer-Chemie v. Komise
(Véc T-306/14) (*)
(2015/C 155/54)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tfetiho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 223, 14.7.2014.



C 155/40 Utedni véstnik Evropské unie 11.5.2015

Usneseni Tribundlu ze dne 16. bfezna 2015 — TechnoCompound v. Komise
(Véc T-307/14) ()
(2015/C 155/55)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tetiho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() 1 Uk vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 16. bfezna 2015 — Neue Halberg-Guss v. Komise
(Véc T-308/14) (*)
(2015/C 155/56)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tettho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 16. bfezna 2015 — Mat Foundries Europe v. Komise
(Véc T-309/14) ()
(2015/C 155/57)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tietiho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() U vést. C 223, 14.7.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 16. bfezna 2015 — Fritz Winter Eisengieferei v. Komise
(Véc T-310/14) (")
(2015/C 155/58)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tietiho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 223, 4.7.2014.
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C 155/41

SOUD PRO VEREJNOU SLUZBU

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 26. bfezna 2015 — CW v. Parlament
(Véc F-124/13) ()

JVerejnd sluzba — Utednici — Zaloba na neplatnost — Clinek 12a sluZebniho ¥ddu — Vnitini pravidla

tykajici se poradniho vyboru pro obtéZovdni a jeho prevenci na pracovisti — Cldnek 24 sluZebniho fddu —

Zddost o pomoc — Zjevné nesprdvnd posouzeni — Neexistence — Uloha a pravomoci poradniho vyboru

pro obtéZovdni a jeho prevenci na pracovisti — Fakultativni piedloZeni ze strany iifednika — Zaloba na

ndhradu Skody*“
(2015/C 155/59)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: CW (zastupce: C. Bernard-Glanz, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupkyné: E. Taneva a M. Dean, zmocnénkyné)

Predmét véci

Névrh na zru$eni rozhodnuti orgdnu opravnéného ke jmenovani, kterym byla zamitnuta zadost Zalobkyné o pomoc.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.
2) Evropsky parlament ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi polovinu ndkladii ¥izeni vynaloZenych CW.

3) CW ponese polovinu vlastnich ndkladi fizeni.

(") Ur. vést. C 52, 22.2.2014, s. 54.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze dne 23. bfezna 2015 — Borghans v. Komise
(Véc F-6/14) (')

JVerejnd sluiba — Odméiiovini — Poziistalostni diichod — Cldnek 27 prvni pododstavec piilohy VIII
sluzebniho fddu — Rozvedeny manzel nebo manzelka zemvelého iifednika — Existence vyZivného ke dni
umrti ifednika — Cldnek 42 ptilohy VIII sluZebniho ¥ddu — Lhiita pro poddni Zddosti o vyméteni ndroku

na diichod“
(2015/C 155/60)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Julia Borghans (Auderghem, Belgie) (zdstupci: F. Van der Schueren a C. Lefévre, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Currall a A.-C. Simon, zmocnénci)
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Predmét véci

Navrh na zruseni rozhodnuti, kterym bylo Zalobkyni odepfeno pfiznani vdovského dichodu po smrti jejtho byvalého
manzela.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti ze dne 3. cervna 2013, kterym bylo J. Borghans odepteno pfizndni vdovského diichodu, se zrusuje.

2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady izeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené ]. Borghans.

(") Ur. vést. C 85, 22.3.2014, s. 28.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 26. bfezna 2015 — CN v. Parlament
(Véc F-26/14) ()

zé6

,Veiejnd sluzba — Akreditovani parlamentni asistenti — Zddost o pomoc — Psychické obt&Zovdni
(2015/C 155/61)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: CN (zastupci: L. Levi, C. Bernard-Glanz a A. Tymen, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupci: M. Ecker a S. Alves, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zru$eni rozhodnuti, kterym byla zamitnuta zddost Zalobce o pomoc z davodu psychického obtézovani.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Evropského parlamentu, kterym byla implicitné zamitnuta Zddost CN o pomoc ze dne 13. tinora 2013, se zrusuje.

2) Rozhodnuti Evropského parlamentu ze dne 18. prosince 2013, kterym byla zamitnuta stiznost CN ze dne 26. srpna 2013, se
zrusuje.

3) Evropskému parlamentu se uklddd, aby CN zaplatil ¢dstku ve vysi 45 785,29 eur.

4) Evropsky parlament ponese vlastni ndklady izeni a nahradi ndklady izeni vynaloZené CN.

(") UK vést. C 175, 10.6.2014, s. 56.
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Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 26. bfezna 2015 — Coedo Sudrez
v. Rada

(Véc F-38/14) ()

Verejnd sluzba — Ufednici — Disciplindrni fizeni — Disciplindrni sankce — Zbaveni funkce se sniZenim
pfispévku v invalidité — Pfiméfenost sankce — Zjevné nesprdavné posouzeni — Pojem ,chovdni tifednika
v pritbéhu jeho sluzby‘ — DodrZovdni pracovni doby“

(2015/C 155/62)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Angel Coedo Sudrez (Brusel, Belgie) (zdstupci: S. Rodrigues a C. Bernard-Glanz, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bauer a A. Bisch, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruSeni rozhodnut{ generdlniho tajemnika Rady o uloZeni sankce ve formé zbaveni funkce se sniZenim ptispévku
v invalidité ve vysi 15 % az do véku odchodu do dichodu

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) A. Coedo Sudrez ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady vynaloZené Radou Evropské unie.

() UR vést. C 212, 7.7.2014, s. 45.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 26. bfezna 2014 - CW v. Parlament
(Véc F-41/14) ()

Verejnd sluzba — Utednici — Hodnotici zprdva — Zjevné nesprdvnd posouzeni — ZneuZiti pravomoci —
Psychické obtéZovdani — Rozhodnuti, jimz je udélen jeden bod za zdsluhy“

(2015/C 155/63)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobce: CW (zastupce: C. Bernard-Glanz, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupci: M. Dean a J. Steele, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zruSeni hodnotici zpravy zalobce za rok 2012, jakoZ i rozhodnuti, jimz mu byl udélen pouze jeden bod za
zasluhy.
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Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) CW ponese vlastni ndklady tizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskym parlamentem.

() Ut vést. C 235, 21.7.2014, s. 34.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 25. bfezna 2015 - Singou v. Rada
(Véc F-143/14)

,Verfejnd sluZba — Smluvni zaméstnanec — Zamitnuti stiZnosti na psychické obtéZovini — Neobnoveni
smlouvy — Neexistence stiZnosti — Zjevnd nep¥ipustnost*

(2015/C 155/64)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici Fizeni
Zalobce: Simplice Gervais Singou (Brusel, Belgie) (zdstupce: O. Dambel, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Predmét véci

Navrh na zruSeni rozhodnuti orgdnu opravnéného ke jmenovéni (OO]J) ze dne 5. bfezna 2009, kterym byla zamitnuta
stiznost Zalobce na psychické obtézovani, a navrh na zruseni rozhodnuti OOJ ze dne 12. dubna 2012, ve kterém OO]
odmitl prodlouzit smlouvu Zalobce jakozto smluvniho zaméstnance na dobu uréitou nebo ji preménit na smlouvu
smluvniho zaméstnance na dobu neurcitou, jakoz i ndvrhy na ndhradu majetkové a nemajetkové Gjmy, kterou tdajné
utrpél.

Vyrok usneseni

1) Zaloba se odmitd jako zjevné neptipustnd.
2) Zddost o prdvni pomoc se zamitd.

3) Simplice Gervais Singou ponese viastni ndklady fizeni.
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