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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (étvrtého sendtu) ze dne 5. biezna 2015 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce @stre Landsret — Dinsko) — Copydan Bandkopi v. Nokina Danmark A/S

(Véc C-463/12) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Autorské pravo a prdva s nim souvisejici — Smérnice 2001/29/ES —
Cldnek 5 odst. 2 pism. b) a cldnek 6 — Prdvo na rozmnoZovini — Vyjimka — RozmnoZeniny pro
soukromé uZiti — RozmnoZeniny pofizované pomoci pamétovych karet mobilnich telefonii — Spravedlivd
odména — Poplatek z nosicii — Rovné zachdzeni — Vrdceni poplatku — Minimdlni djma*

(2015/C 138/02)

Jednaci jazyk: ddnstina

Predkladajici soud

@stre Landsret

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: Copydan Béndkopi

Odpiirkyné: Nokina Danmark A/[S

Vyrok

1) Cldnek 5 odst. 2 pism. b) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitjch
aspektii autorského prdva a prdv s nim souvisejicich v informacni spolecnosti nebrdni vnitrostdtni prdvni iipravé, kterd stanovi
spravedlivou odménu z titulu vyjimky z prdva na rozmnoZovdni pro soukromé uziti v pripadé multifunkénich nosicti, jako jsou
pamétové karty mobilnich telefonii, bez ohledu na to, zda je hlavni funkci téchto nosicii pofizovdni takovych rozmnoZenin, i nikoli,
a to za podminky, Ze nékterd, byt podruznd funkce uvedenych nosicii umoziuje, aby je jejich majitelé k tomuto ticelu pouZivali.
Skutecnost, Ze se jednd o hlavni nebo podruznou funkci, a relativni mira schopnosti nosice zhotovovat rozmnoZeniny vSak mohou mit
vliv na vysi placené spravedlivé odmény. Pokud by byla tjma zpiisobend nositeliim prdv povazovina za minimdlni, nemusela by
z titulu poskytnuti uvedené funkce vzniknout Zddnd povinnost platit tuto odménu.

2) Cldnek 5 odst. 2 pism. b) smérnice 2001/29 nebrdni vnitrostdtni prdvni tpravé, kterd stanovi poplatek urceny na financovdni
spravedlivé odmény z titulu vyjimky z prdva na rozmnoZovdni pro soukromé uZiti v p¥ipadé doddni nosicil, jeZ mohou byt pouZity
k rozmnoZovdni pro soukromé uZiti, jako jsou pamétové karty mobilnich telefonil, ale tento poplatek nestanovi v p¥ipadé doddni
soucdsti, které jsou urceny hlavné k ukldddni rozmnoZenin pro soukromé uziti, jako jsou vnitini paméti MP3 prehrdvacti, za
podminky, Ze tyto jednotlivé kategorie nosicii a soucdsti nejsou srovnatelné nebo Ze je rozdilné zachdzeni s nimi odiivodnéné, coz
piislusi ové¥it predklddajicimu soudu.
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3) Cldnek 5 odst. 2 pism. b) smérnice 2001/29 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrdni vnitrostdtni prdvni tipravé, kterd stanovi
poplatek urceny na financovdni spravedlivé odmeény z titulu vyjimky z prdva na rozmnoZovdni pro soukromé uZiti k tizi vyrobcii
a dovozcil, kteii proddvaji pamétové karty mobilnich telefonii podnikateliim, pficemz védi, Ze jsou tyto karty urceny k dalsimu prodeji,
ale nevédi, zda jsou koncovymi nabyvateli téchto karet podnikatelé, nebo fyzické osoby-nepodnikatelé, a to za podminky, Ze

— zavedeni takového systému je odivodnéno praktickymi obtiZemi;

— osoby povinné jsou zprostény povinnosti platit tento poplatek, pokud prokdZou, Ze pamétové karty mobilnich telefonii dodaly
jinym nez fyzickym osobdm pro ticely zjevné nesouvisejici s rozmnoZovdnim pro soukromé uZiti, s tim, Ze toto zpro$téni nemiize
byt omezeno pouze na pfipady doddni podnikateliim, ktefi jsou zaregistrovdni u organizace povéiené sprdvou téchto poplatkii;

— v rdmci uvedeného systému je upraven ndrok na vrdceni tohoto poplatku, ktery je iicinny a nadmérné neztéZuje navrdceni
uhrazeného poplatku, pricemz je mozné, aby byl poplatek vrdcen jen koncovému nabyvateli takové pamétové karty, ktery o to
musi uvedenou organizaci poZddat.

4) Cldnek 5 odst. 2 pism. b) smérnice 2001/29 posuzovany ve svétle bodu 35 jejiho odiivodnéni mus byt vykldddn v tom smyslu, Ze
umoziiuje clenskym stdtiim stanovit v urcitych situacich, které spadaji pod vyjimku z prdva na rozmnoZovdni pro soukromé uziti,
zpro$téni povinnosti platit spravedlivou odménu z titulu této vyjimky, je-li tjma zpiisobend nositeliim prdv v téchto situacich
minimdlni. Stanoveni hranice takové ijmy je v pravomoci téchto statii s tim, Ze tato hranice musi byt uplatfiovdna zejména v souladu
se zdsadou rovného zachdzen.

5) Smérnice 2001/29 musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze pokud se clensky stdt na zdkladé cl. 5 odst. 2 této smérnice rozhodl vyloucit
v rdmci vécné piisobnosti tohoto ustanoveni veskeré prdvo nositelii prav udélit svoleni k soukromému rozmnoZovdni svich dél, nemiize
mit svoleni udélené nositelem prdv k pouzivdni souboril obsahujicich jeho dila vliv na povinnost platit spravedlivou odménu z titulu
vjimky z prdva na rozmnoZovdni v piipadé rozmnoZenin pofizenych s pomoci takovych souborii v souladu s ¢l. 5 odst. 2
pism. b) uvedené smérnice a nemiiZe samo o sobé zaklddat povinnost uZivatele dotycnych souborii platit tomuto nositeli prdv
jakoukoli platbu.

6) Pouziti technologickych prostiedkii uvedenych v clanku 6 smérnice 2001/29 u zafizeni pouzivanych k rozmnoZovdni chrdnénych dél,
jako jsou DVD, CD-ROM, MP3 prehrdvace nebo pocitace, nemiiZe mit vliv na povinnost platit spravedlivou odménu z titulu
vjimRy z prdva na rozmnoZovdni v pripadé rozmnoZenin soukromé potizenych z takovych zatizeni. Jejich pouziti vSak miize mit vliv
na konkrétni vysi této odmeény.

7) Smérnice 2001/29 brdni vnitrostdtni pravni tiprave, kterd stanovi spravedlivou odménu z titulu vyjimky z prdva na rozmnoZovdni
v pipadé rozmnoZenin potizenych z neopravnénych zdrojil, a sice z chrdnénych dél poskytnutych vefejnosti bez svoleni nositelti prdv.

8) Smérnice 2001/29 nebrdni vnitrostdtni pravni tipravé, kterd stanovi spravedlivou odménu z titulu vyjimky z prdva na rozmnoZovdni
v pripadé rozmnozenin chrdnénych dél pofizenych fyzickou osobou ze zatizeni nebo s pomoci zafizeni pat¥iciho treti osobé.

(") UK vest. C 399, 22.12.2012.
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Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 5. bfezna 2015 — Evropskd komise v. Versalis SpA,
dfive Polimeri Europa SpA, Eni SpA a Versalis SpA, dfive Polimeri Europa SpA, Eni SpA v. Evropskd
komise

(Spojené véci C-93/13 P a C-123/13 P) (')

Kasacni opravny prostfedek — Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — Trh s chloroprénovym
kaucukem — Prdvni ndstupnictvi vyrobnich subjektii — PfiCitatelnost protiprdvniho jedndni — Pokuty —
Opakovini protiprdvniho jedndni — Pravomoc soudniho piezkumu v plné jurisdikci“

(2015/C 138/03)

Jednaci jazyk: italstina
Ucastnici fizeni
(C-93/13 P)

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): Evropskd komise (zdstupci: V. Di Bucci, G. Conte
a R. Striani, zmocnénci)

Dalsi iicastnice fizeni: Versalis SpA, difve Polimeri Europa SpA, Eni SpA (zdstupci: M. Siragusa, G. M. Roberti, F. Moretti,
L. Perego, F. Cannizzaro, A. Bardanzellu, D. Durante a V. Laroccia, advokati)

(C-123/13 P)

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navihovatelky): Versalis SpA, dffve Polimeri Europa SpA, Eni SpA
(zastupci: M. Siragusa, G. M. Roberti, F. Moretti, I. Perego, F. Cannizzaro, A. Bardanzellu, D. Durante a V. Laroccia, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: V. Di Bucci, G. Conte a R. Striani, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasacni opravné prostedky ve vécech C-93/13 P a C-123/13 P se zamitaji.
2) Evropské komisi se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni o kasacnim opravném prostiedku ve véci C-93/13 P.

3) Spolecnostem Versalis SpA a Eni SpA se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni o kasacnim opravném prostredku ve véci C-123/13 P.

() U vést. C 114, 20.4.2013.
UF. vést. C 147, 25.5.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 26. iinora 2015 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Tribunalul Specializat Cluj - Rumunsko) - Bogdan Matei, Ioana Ofelia Matei v. SC
Volksbank Romania SA

(Véc C-143/13) ()

~Smérnice 93/13/EHS — ZneuZivajici klauzule ve smlouvdch uzaviranych mezi proddvajicim zboZi nebo
poskytovatelem sluZeb a spotiebitelem — Cldnek 4 odst. 2 — Posouzeni zneuZivajiciho charakteru
smluvnich klauzuli — Vylouceni klauzuli tykajicich se hlavniho predmétu smlouvy nebo p¥iméienosti ceny
nebo odmény za piedpokladu, Ze jsou sepsdny jasnym a srozumitelnym jazykem — Klauzule, které
obsahuji, rizikovy poplatek* vybirany véfitelem a opraviiuji véfitele, aby za urcitych podminek
jednostranné zménil tirokovou sazbu“

(2015/C 138/04)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Tribunalul Specializat Clyj
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: Bogdan Matei a Toana Ofelia Matei

Zalovand: SC Volksbank Romania SA

Vyrok

Cldnek 4 odst. 2 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfimétenych podminkdch [zneuzivajicich klauzulich] ve
spotebitelskych smlouvdch musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti dotcené ve véci v pivodnim
fizeni, se vyrazy ,hlavni predmét smlouvy“ a ,p¥iméfenost ceny a odmény na jedné strané a sluzby nebo zbozi doddvané vyménou na
strané druhé“ v zdsadeé nevztahuji na druhy klauzuli nachdzejici se v takovych tivérovych smlouvdch uzavienych mezi proddvajicim zboZi
nebo poskytovatelem sluzeb a spotiebiteli, jako jsou klauzule dotcené v piwvodnim fizeni, které na jedné strané véfiteli umoziuji za
urcitych podminek jednostranné zménit tirokovou sazbu a na druhé strané stanovi ,rizikovy poplatek vybirany véritelem. Je vsak véci
predklddajiciho soudu, aby tuto kvalifikaci uvedenych smluvnich klauzuli ovéfil s ohledem na povahu, obecnou systematiku a ustanoveni
dotycnych smluv, jakoZ i jejich prdvni a skutkové souvislosti, do kterjch jsou zasazeny.

(") Ut vést. C 171, 15.6.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 26. dnora 2015 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné

otizce Hoge Raad der Nederlanden — Nizozemsko) — VDP Dental laboratory NV v. Staatssecretaris

van Financién (C-144/13), Staatssecretaris van Financién v. X BV (C-154/13), Nobel Biocare Nederland
BV (C-160/13)

(Spojené véci C-144/13, C-154/13 a C-160/13) (*)

~Rizeni o predb&iné otdzce — Daii z pridané hodnoty — Odpocty dané — Osvobozeni od dané — Doddni
zubnich ndhrad“

(2015/C 138/05)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobci: VDP Dental Laboratory NV (C-144/13), Staatssecretaris van Financién (C-154/13, C-160/13)

Zalovani: Staatssecretaris van Financién (C-144/13), X BV (C-154/13), Nobel Biocare Nederland BV (C-160/13)

Vyrok

1) Cldnek 168 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané hodnoty, ve znéni
smérnice Rady 2007/75/ES ze dne 20. prosince 2007, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze je-li osvobozeni od dané z pridané
hodnoty stanovené vnitrostdtnim prdvem neslucitelné se smérnici 2006/112, ve znéni smérnice 2007/75, neumoZiiuje uvedeny
cldnek 168 osobé povinné k dani vyuzit tohoto osvobozeni a soucasné uplatnit ndrok na odpocet dané.

2) Cldnek 140 pism. a) a b), jakoz i &l. 143 odst. 1 pism. a) smérnice 2006112, ve znéni smérnice 200775, museji byt vykldddny
v tom smyslu, Ze osvobozeni od dané z pridané hodnoty, které upravuji, se vztahuje na pofizeni zubnich ndhrad uvnit¥ Spolecenstvi
a jejich konecny dovoz zubnimi lékafi a zubnimi techniky, pokud clensky stdt doddni nebo dovozu neuplatiiuje pfechodnou pravni
tipravu podle cldnku 370 smérnice 2006/112, ve znéni smérnice 2007/75.
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3) Cldnek 140 pism. a) a b) smérnice 2006/112, ve znéni smérnice 2007/75, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze osvobozeni od
dané z ptidané hodnoty upravené v tomto ustanoveni se vztahuje rovnéZ na p¥ipad, kdy k pofizeni zubnich ndhrad uvniti Spolecenstvi
dochdzi z clenského stdtu, ktery uplatiiuje odchylny a prechodny rezim podle cldnku 370 této smérnice.

(") UF vést. C 178, 22.6.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 5. bfezna 2015 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Tribunal do Trabalho de Leiria — Portugalsko) — Modelo Continente Hipermercados SA
v. Autoridade Para as Condi¢des de Trabalho — Centro Local do Lis (ACT)

(Véc C-343/13) ()

.Rizeni o predbéné otdzce — ReZim fiizi akciovych spolecnosti — Smérnice 78/855/EHS — Fiize
sloucenim — Cldnek 19 — Utinky — Prechod veskerého obchodniho jméni zanikajici spolecnosti na
ndstupnickou spolecnost — PoruSeni prdva, jehoZ se dopustila zanikajici spolecnost pied fizi —
Konstatovdni poruSeni spravnim rozhodnutim po této fiizi — Vnitrostdtni prdvo — Pfechod odpovédnosti
za sprdvni delikty zanikajici spolecnosti — Pfipustnost“

(2015/C 138/06)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribunal do Trabalho de Leiria

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Modelo Continente Hipermercados SA

Zalovany: Autoridade Para as Condigdes de Trabalho — Centro Local do Lis (ACT)

Vyrok

Cldnek 19 odst. 1 tieti smérnice Rady 78/855/EHS ze dne 9. fijna 1978, zalozené na ¢&l. 54 odst. 3 pism. g) Smlouvy, o fiizich
akciovych spolecnosti, ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/109/ES ze dne 16. zdii 2009, musi byt vykldddn tak, Ze
Jfiize sloucenim® ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 této smérnice md za ndsledek prechod na ndstupnickou spolecnost povinnosti zaplatit pokutu
uloZenou konecnym rozhodnutim po této fiizi za poruseni pracovnéprdvnich predpisii, kterych se dopustila zanikajici spolecnost pred
uvedenou fiizi.

(") UK vést. C 260, 7.9.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 26. inora 2015 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Centrale Raad van Beroep — Nizozemsko) — B. Martens v. Minister van Onderwijs, Cultuur en
Wetenschap

(Véc C-359/13) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Volny pohyb osob — Clinky 20 SFEU a 21 SFEU — Stdtni piislusnik

clenského stitu — Bydlisté v jiném clenském stdté — Studium v zdmov'ské zemi nebo na zdmovském

tizemi — Zachovdni ndroku na financovdni vysokoskolského studia — Podminka bydlisté ,t¥i ze Sesti
let* — Omezeni — Odiivodnéni“

(2015/C 138/07)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Centrale Raad van Beroep
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: B. Martens

Odpiirce v Fizeni o kasacnim opravném prostfedku: Minister van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap

Vyrok

Cldnky 20 SFEU a 21 SFEU musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze brdni takové prdvni tipravé clenského stdtu, o jakou se jednd ve véci
v piivodnim fizeni, kterd podfizuje ndrok na poskytovdni financovdni vysokoskolského studia mimo tento clensky stdt podmince, aby mél
student, ktery o takové financovdni Zddd, v tomto clenském stdté bydlisté po dobu alespori tii ze Sesti let predchdzejicich poddni jeho
zdpisu ke studiu.

(") Ut vést. C 274, 21.9.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 26. inora 2015 (zidost o rozhodnuti
o piedbéziné otdzce Bayerisches Verwaltungsgericht Miinchen — Némecko) — Andre Lawrence
Shepherd v. Bundesrepublik Deutschland

(Véc C-472/13) ()

.Rizeni o predbéiné otdzce — Prostor svobody, bezpecnosti a prdva — Azyl — Smérnice 2004/83/ES —
Clinek 9 odst. 2 pism. b), c) a e) — Minimdlni normy, které musi spliiovat stdtni pislusnici tretich zemi
nebo osoby bez stdtni pfislusnosti, aby mohli Zddat o postaveni uprchlika — Podminky pro ziskdni
postaveni uprchlika — Akty prondsledovdni — Tresty pro vojdka Spojenych stdtil, ktery odmitl slouZit
v Irdku*

(2015/C 138/08)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bayerisches Verwaltungsgericht Miinchen

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Andre Lawrence Shepherd

Zalovand: Bundesrepublik Deutschland

Vyrok

1) Ustanoveni cl. 9 odst. 2 pism. e) smérnice Rady 2004/83/ES ze dne 29. dubna 2004 o minimdlnich normdch, které musi spliiovat
stdtni prislusnici tetich zemi nebo osoby bez stdtni pFislusnosti, aby mohli Zddat o postaveni uprchlika nebo osoby, kterd z jinych
diivodii potiebuje mezindrodni ochranu, a o obsahu poskytované ochrany musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze:

— se vztahuji na vSechny prislusniky ozbrojenych sil, véetné logistického nebo podpiirného persondlu;

— se tykaji situace, kdy by spdchdni vdlecnych zlocinii v daném konfliktu predpoklddala samotnd vykondvand vojenskd sluzba,
véetné situaci, kdy by se Zadatel o pfizndni postaveni uprchlika iicastnil spdchdni takovych zlocinii jen neptimo, jelikoz by pfi
plnéni svych tikolii s rozumnou mirou pravdépodobnosti poskytl nezbytnou podporu pro pfipravu nebo uskutecnéni téchto
zlocinii;

— se nevztahuji vWhradné na situace, kdy je prokdzdno, Ze vdlecné zlociny jiz byly spdchdny nebo by mohly spadat do pravomoci
Mezindrodniho trestniho soudu, ale téZ na situace, kdy je Zadatel o ptizndni postaveni uprchlika schopen prokdzat, Ze je vysoce
pravdépodobné, Ze takové ciny budou spdchdny;
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— posouzeni skutecnosti, které provddi pod soudni kontrolou pouze vnitrostdtni orgdny za ticelem kvalifikace situace dotycné sluzby,
musi vychdzet ze souboru indicii, které mohou s ohledem na vsechny dané okolnosti, zejména okolnosti tykajici se vyznamnych
skutecnosti tykajicich se zemé piivodu v okamziku rozhodnuti o Zddosti, jakoZ i konkrétniho postaveni a osobni situace Zadatele,
prokdzat, zZe v disledku situace sluzby je uskutecnéni tvrzenych vdlecnych zlocinii pravdépodobné;

— pfi posuzovdni, které je véci vnitrostdtnich orgdnii, musi byt vzaty v tivahu okolnosti, Ze vojensky zdsah byl zahdjen na zdkladé
manddtu Rady bezpecnosti Organizace Spojenych ndrodii nebo na zdkladé konsenzu mezindrodniho spolecenstvi a Ze stdt nebo
stdty, které provddi operace, stihaji vdlecné zlociny, a

— odepfeni vykonu vojenské sluzby musi byt jedinym prostiedkem umoZiiujicim Zadateli o pFizndni postaveni uprchlika vyhnout se
ticasti na tvrzenych vdlecnych zlocinech, a Ze pokud tedy tento Zadatel nevyuZil fizeni za tcelem ziskdni postaveni odpirace
vojenské sluzby z divodu svédomi, takovd okolnost vylucuje jakoukoli ochranu podle ¢l. 9 odst. 2 pism. e) smérnice 2004/83,
ledazZe uvedeny Zadatel prokdZe, Ze nemél Zddné ¥izeni takové povahy ve své konkrétni situaci k dispozici.

2) Ustanoveni cl. 9 odst. 2 pism. b) a c¢) smérnice 2004/83 musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze za takovych okolnosti, jako jsou
okolnosti ve véci v piivodnim fizeni, se nejevi, Ze by takovd opatieni, kterym je vystaven vojdk z diivodu odepteni vykonat sluzbu, jako
jsou uloZeni trestu odnéti svobody nebo propusténi z armddy, mohla byt s ohledem na legitimni vykon prdva dotycného stdtu
udrZovat ozbrojené sily povazovina za natolik nepfimérend nebo diskriminacni, Ze by patfila mezi akty prondsledovdni, které uvddi
tato ustanoveni. Je vak véci vnitrostdtnich orgdnii, aby tuto skutecnost ovéfily.

(") Ut vést. C 336, 16.11.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 5. biezna 2015 - Evropskd komise
v. Francouzskd republika

(Véc C-479/13) ()

,Nesplnéni povinnosti statem — Dané — DPH — Uplatiiovdni sniZené sazby — Doddni digitdlnich nebo
elektronickych knih“

(2015/C 138/09)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: C. Soulay a F. Dintilhac, zmocnénci)
Zalovand: Francouzskd republika (zdstupci: D. Colas a J. - S. Pilczer, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnik podporujici Zalovanou: Belgické krélovstvi (zdstupci: M. Jacobs a M. J.-C. Halleux, zmocnénci)

Vyrok

1) Francouzskd republika uplatiiovdnim sniZené sazby dané z p¥idané hodnoty na doddni digitdlnich nebo elektronickych knih, nesplnila
povinnosti, které pro ni vyplyvaji z cldankii 96 a 98 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému
dang z pridané hodnoty, ve znéni smérnice Rady 2010/88/EU ze dne 7. prosince 2010, ve spojeni s piilohami II a III uvedené
smérnice a provddécim nafizenim Rady (EU) ¢. 282/2011 ze dne 15. bfezna 2011, kterym se stanovi provddéci opatieni ke
smérnici 2006/112.
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2) Francouzskd republika ponese vlastni ndklady ¥izeni a uklddd se ji ndhrada ndkladii vynaloZenych Evropskou komisi.

3) Belgické krdlovstvi ponese vlastni ndklady Fizen.

(") Uk vést. C 344, 23.11.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (Etvrtého sendtu) ze dne 5. bfezna 2015 - Evropskd komise
v. Lucemburské velkovévodstvi

(Véc €-502/13) ()

,Nesplnéni povinnosti statem — Dané — DPH — Uplatiiovdni sniZené sazby — Doddni digitdlnich nebo
elektronickych knih“

(2015/C 138/10)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: C. Soulay a F. Dintilhac, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalobkyni: Rada Evropské unie (zdstupci: E. Chatziioakeimidou a A. de Gregorio Merino,
zmocnénci)

Zalované: Lucemburské velkovévodstvi (zdstupkyné: D. Holderer, zmocnénkyné)

Vedlejsi ticastnik podporujici Zalovaného: Belgické kralovstvi (zdstupci: M. Jacobs a J.-C. Halleux, zmocnénci)

Vyrok

1) Lucemburské velkovévodstvi uplatiiovdnim sazby dané z pfidané hodnoty ve vysi 3% v pFipadé doddni digitdlnich nebo
elektronickych knih, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z clankii 96 az 99, 110 a 114 smérnice Rady 2006/112/ES ze
dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z ptidané hodnoty, ve znéni smérnice Rady 2010/88/EU ze dne 7. prosince
2010, ve spojeni s piilohami IT a IIl uvedené smérnice a provdadécim natizenim Rady (EU) ¢. 282/2011 ze dne 15. bfezna 2011,
kterym se stanovi provddéci opatieni ke smérnici 2006/112.

2) Lucemburské velkovévodstvi ponese vlastni ndklady ¥izeni a uklddd se mu ndhrada ndkladii vynaloZenych Evropskou komisi.

3) Belgické krdlovstvi a Rada Evropské unie ponesou vlastni ndklady fizeni.

(") Ut vést. C 344, 23.11.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 5. bfezna 2015 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Bundesgerichtshof - Némecko) — Boston Scientific Medizintechnik GmbH v. AOK Sachsen-
Anbhalt (C-503/13), Betriebskrankenkasse RWE (C-504/13)

(Spojené véci C-503/13 a C-504/13) (')

~Rizeni o predb&iné otdzce — Ochrana spotiebitelit — Odpovédnost za vadné vyrobky — Smérnice 85/
374/EHS — Cldnek 1, &. 6 odst. 1 a &. 9 prvni pododstavec pism. a) — Kardiostimuldtor
a implantovatelny automatizovany defibrildtor — Riziko selhdni vyrobku — Télesné poskozeni — Vyjmuti
tidajné vadného vyrobku a implantace jiného vyrobku — Ndhrada ndkladit na operaci“

(2015/C 138/11)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: Boston Scientific Medizintechnik GmbH

Odpiirkyné: AOK Sachsen-Anhalt (C-503/13), Betriebskrankenkasse RWE (C-504/13)

Vyrok

1) Cldnek 6 odst. 1 smérnice Rady 85/374/EHS ze dne 25. Cervence 1985 o sblizovdni prdvnich a sprdvnich predpisti clenskych stdtii
tykajicich se odpovédnosti za vadné vyrobky musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze zjisténi potencidlni vady takovych vyrobkii patticich
do stejné skupiny nebo ndlezejicich do téZe série vyroby, jako jsou kardiostimuldtory a implantovatelné automatizované defibrildtory,
umozriuje takovy vyrobek kvalifikovat jako vadny, aniz by bylo tieba konstatovat, Ze tento vyrobek md uvedenou vadu.

2) Cldnek 1 a ¢l. 9 prvni pododstavec pism. a) smérnice 85/374 musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze skoda zpiisobend chirurgickou
operaci v souvislosti s vyménou takového vadného vyrobku, jako je kardiostimuldtor & implantovatelny automatizovany defibrildtor,
piedstavuje ,skodu zpiisobenou tmrtim nebo tirazem [télesnym poskozenim]“, za niZ je odpovédny wyrobce, je-li tato operace
nezbytnd pro odstranéni vady daného vyrobku. Prislusi predklddajicimu soudu, aby ovéFil, zda je tato podminka splnéna ve vécech
v pivodnich Fizenich.

() U vest. C 352, 30.11.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 24. iinora 2015 (zZédost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Hoge Raad der Nederlanden — Nizozemsko) — C. G. Sopora v. Staatssecretaris van Financién

(Véc C-512/13) ()
~Rizeni o predb&iné otdzce — Volny pohyb pracovnikii — Cldnek 45 SFEU — Rovné zachdzeni mezi
nerezidentnimi pracovniky — Dariové zvyhodnéni spocivajici v osvobozeni ndhrad ndkladii poskytovanych
zaméstnavatelem od dané — Zvyhodnéni poskytnuté pausdlnim zpiisobem — Pracovnici pochdzejici

z jiného clenského stdtu, nez je stdt, v némz je prace vykondvdina — Podminka bydlisté v urcité vzddlenosti
od hranice clenského stdtu, v némz je prdce vykondvdina“

(2015/C 138/12)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Predkladajici soud

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatel: C. G. Sopora

Odpiirce: Staatssecretaris van Financién
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Vyrok

Cldnek 45 SFEU musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrdni takovym vnitrostdtnim prdvnim predpisiim, jako jsou prdvni predpisy
dotcené ve véci v piivodnim fizeni, na zdkladé nichz clensky stdt stanovi ve prospéch pracovnikii, kteri meli pied vykonem zaméstndni na
jeho tizemi bydlisté v jiném clenském stdté, poskytnuti dariového zvyhodnéni spocivajiciho v pausdlnim osvobozeni ndhrady za
extrateritoridlni ndklady od dané do vySe 30 % dariového zdkladu, za podminky, Ze tito pracovnici méli bydlisté ve vzddlenosti presahujici

150 kilometrii od jeho hranic, ledaze by — coz prislusi ovéFit predklddajicimu soudu — uvedené meze byly stanoveny tak, Ze by toto
osvobozeni od dané systematicky vedlo ke znacné nadmérné kompenzaci skutecné vynaloZenych extrateritoridlnich nakladi.

(") Ut vést. C 367, 14.12.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 26. iinora 2015 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Bstre Landsret — Ddnsko) — Ingenigrforeningen i Danmark, jednajici jménem
Poula Landina v. Tekniq, jednajici jménem ENCO A[S - VVS

(Véc C-515/13) ()

~Rizeni o pedb&iné otdzce — Socidlni politika — Smérnice 2000/78/ES — Rovné zachdzeni v zaméstndni
a povoldni — Cldnek 2 odst. 1 a odst. 2 pism. a) — Cldnek 6 odst. 1 — Rozdilné zachdzeni na zdkladé
véku — Vnitrostdtni prdvni diprava, kterd stanovi, Ze odstupné v p¥ipadé propusténi nebude vypldceno
zaméstnanciim, kteii maji ke dni svého propusténi ndrok na starobni diichod dle obecného reZimu*“

(2015/C 138/13)

Jednaci jazyk: ddnstina

Predkladajici soud

Ostre Landsret

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Ingeniorforeningen i Danmark, jednajici jménem Poula Landina

Zalovany: Tekniq, jednajici jménem ENCO A/S — VVS

Vyrok

Cldnek 2 odst. 1 a odst. 2 pism. a) a &l. 6 odst. 1 smérnice Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny
rdmec pro rovné zachdzeni v zaméstndni a povoldni, musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze nebrdni takové vnitrostdtni pravni tipravé, jako
je pravni tiprava dotcend v ptivodnim Fizeni, kterd stanovi, Ze zaméstnavatel p¥i propusténi zaméstnance, ktery byl nepfetrZité zaméstndn
stejnym podnikem po dobu 12, 15 nebo 18 let, musi p¥i propusténi tohoto zaméstnance zaplatit odstupné odpovidajici jednomu, dvéma
nebo tfem mésicnim platiim, ale toto odstupné neni vypldceno, pokud md uvedeny zaméstnanec pii svém propusténi ndrok na diichod dle
obecného rezimu, jestlize je tato pravni tiprava zaprvé objektivné a rozumné odivodnénd legitimnim cilem politiky zaméstnanosti a trhu
prdce a zadruhé predstavuje pfiméteny a nezbytny prostiedek k dosazeni tohoto cile. Je véci predklddajiciho soudu, aby ovéfil, Ze tomu tak

je.

(") U vést. C 359, 7.12.2013.
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Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 4. bfezna 2015 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Consiglio di Stato — Itilie) — Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare
a dalsi v. Fipa Group srl, Tws Automation stl, Ivan srl

(Véc C-534/13) ()

»Rizeni o predb&iné otdzce — Clinek 191 odst. 2 SFEU — Smérnice 2004/35/ES — Odpovédnost za
Zivotni prostfedi — Vnitrostdtni prdvni iiprava, kterd nestanovi moZnost sprdvnich orgdnii uloZit
vlastnikiim znecisténych pozemkii, kte¥i k tomuto znecisténi nepfispéli, povinnost pFijmout preventivni
a ndpravnd opatfeni a stanovi pouze povinnost nahradit ndklady vynaloZené na zdsahy uskutecnéné
sprdvnim orgdnem — Slucitelnost se zdsadou ,znelistovatel plati‘, zdisadami obezietnosti a prevence
a zdsadou odvraceni ohroZeni Zivotniho prostredi predevsim u zdroje“

(2015/C 138/14)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Ministero dell Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare, Ministero della Salute, Ispra — Istituto Superiore
per la Protezione e la Ricerca Ambientale

Zalovani: Fipa Group stl, Tws Automation stl, Ivan stl

za piitomnosti: Comune di Massa, Regione Toscana, Provincia di Massa Carrara, Comune di Carrara, Arpat — Agenzia
regionale per la protezione ambientale della Toscana, Ediltecnica Srl, Versalis SpA, Edison SpA

Vyrok

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/35/ES ze dne 21. dubna 2004 o odpovédnosti za Zivotni prostiedi v souvislosti
s prevenci a ndpravou skod na Zivotnim prostiedi musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze nebrdni takové vnitrostdtni pravni tipravé, jako je
prdvni iprava dottend ve véci v piivodnim fizeni, kterd v pfipadé nemoZnosti identifikovat osobu odpovédnou za znecisténi pozemku nebo
v pripadé nemoZnosti vynutit na ni pfijeti ndpravnych opatieni neumoZiiuje p¥islusnému orgdnu uloZit povinnost pfijmout preventivni
a ndpravnd opatteni vlastnikovi tohoto pozemku, ktery neni odpovédny za znecisténi, pficemz tento vlastnik je pouze povinen nahradit
ndklady souvisejici s opatfenimi prijatymi p¥islusnym orgdnem v mezich trzni hodnoty pozemku. stanovené po pfijeti téchto opatieni.

() Uk vést. C 359, 7.12.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 4. biezna 2015 (Ziddost o rozhodnuti
o pfedbézné otizce Administrativa rajona tiesa — LotySsko) — ,,Oliver Medical“ SIA v. Valsts
ienémumu dienests

(Véc C-547/13) ()

~Rizeni o predbézné otdzce — Narizeni (EHS) ¢. 2658/87 — Spolecny celni sazebnik — Sazebni zatazeni
zboZi — Kombinovand nomenklatura — Cisla 8543, 9018 a 9019 — Laserové a ultrazvukové pfistroje,
jakoz i jejich ndhradni dily a pfisluSenstvi“

(2015/C 138/15)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Administrativa rajona tiesa
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: ,Oliver Medical“ SIA

Zalovand: Valsts ienémumu dienests

Vyrok

Kombinovanou nomenklaturu uvedenou v p¥iloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. cervence 1987 o celni a statistické
nomenklatufe a o spolecném celnim sazebniku, ve znéni vyplyvajicim postupné z nafizeni Komise (ES) ¢. 1214/2007 ze dne 20. zdfi
2007, natizeni Komise (ES) ¢. 1031/2008 ze dne 19. zdii 2008, nafizeni Komise (ES) ¢. 948/2009 ze dne 30. zdii 2009, nafizeni
Komise (EU) ¢. 861/2010 ze dne 5. fijna 2010 a nafizeni Komise (EU) ¢. 1006/2011 ze dne 27. zdii 2011, je tieba vyklddat v tom
smyslu, Ze za ticelem urceni toho, zda takové vyrobky, jako jsou vyrobky dotcené v pivodnim Fizeni, museji byt zafazeny jakoZto pistroje
nebo ndstroje urcené pro lékarské ticely do cisla 9018 kombinované nomenklatury nebo jakozto piistroje pro mechanoterapii do Cisla
9019 kombinované nomenklatury, a nikoli jakoZto elektrické pristroje s vlastni individudini funkci do Cisla 8543 kombinované
nomenklatury, je tfeba vzit v iivahu vsechny relevantni skutecnosti projedndvaného pfipadu v rozsahu, v némz se tykaji objektivnich
charakteristik a vlastnosti téchto vyrobkii. Mezi relevantnimi skutecnostmi je tfeba zkoumat pouZiti, ke kterému jsou uvedené vyrobky
urceny vyrobcem, stejné jako zptisoby a misto jejich pouziti. Skutecnosti, Ze vyrobky jsou urceny k 1éché jedné ¢i vice patologii a Ze lécba
musi byt uskutecnéna ve schvdleném zdravotnickém stiedisku a pod kontrolou odborného pracovnika, predstavuji neptimé ditkazy, které
mohou prokdzat, Ze tyto vyrobky jsou urceny pro Iékarské ticely. Naopak skutecnost, Ze vyrobky umoziiuji predevsim estetické vylepSeni
a skutecnost, Ze lze s témito vyrobRy zachdzet mimo Iékatské prostiedi, napiiklad v kosmetickém salonu, bez tcasti odborného
pracovnika, jsou nepfimymi diikazy, které mohou vyvrdtit, Ze uvedené vyrobRy jsou urceny pro léka¥ské ticely. Rozméry, hmotnost
a pouzivand technologie nepfedstavuji urcujici prvky pro zatazeni takovych vyrobkil, jako jsou vyrobky dotcené v piivodnim Fizeni, do cisla
9018 KN.

(") Ut vést. C 377, 21.12.2013.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 5. bfezna 2015 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Tallinna Ringkonnakohus — Estonsko) — Tallinna Ettevatlusamet v. Statoil Fuel & Retail Eesti
AS

(Véc C-553/13) ()
~Rizeni o piedb&iné otdzce — Nepiimé dané — Spotiebni dané — Smérnice 2008/118/ES — Cldnek 1

odst. 2 — Kapalné palivo podléhajici spotfebni dani — Daii z maloobchodniho prodeje — Pojem ,zvldstni
ditvod* — Piedem stanovené ticelové urceni — Organizace veiejné hromadné dopravy na tizemi mésta“

(2015/C 138/16)

Jednaci jazyk: estonstina

Predkladajici soud

Tallinna Ringkonnakohus

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Tallinna Ettevotlusamet

Zalovand: Statoil Fuel & Retail Eesti AS
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Vyrok

Cldnek 1 odst. 2 smérnice Rady 2008/118/ES ze dne 16. prosince 2008 o obecné tipravé spottebnich dani a o zruseni smérnice 92/
12/EHS musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze neumoZiiuje mit za to, Ze takovd dafi, o jakou se jednd ve véci v pivodnim Fizent, v rozsahu,
v némz zatézuje maloobchodni prodej kapalného paliva podléhajiciho spotiebni dani, sleduje zvldstni divod ve smyslu tohoto ustanoven,
pokud md financovat organizaci vefejné hromadné dopravy na tizemi samosprdvného celku, ktery tuto dani uklddd, a pokud md tento
samosprdvny celek nezdvisle na existenci uvedené dané povinnost tuto cinnost uskuteciiovat a financovat, i kdyz byly pfijmy z této dané
pouZity vylucné pro tcely uskutecnéni této cinnosti. Uvedené ustanoveni proto musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze brdni takové
vnitrostdtni prdvni dpraveé, jako je prdvni iprava dotcend ve véci v ptivodnim Fizeni, kterd takovouto dari z maloobchodniho prodeje
kapalnych paliv podiéhajicich spotiebni dani zavddi.

() Ut vést. C 15, 18.1.2014.

3

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 24. dnora 2015 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Bundesfinanzhof — Némecko) — Finanzamt Dortmund-Unna v. Josef Griinewald

(Véc C-559/13) ()

»Rizeni o predb&iné otdzce — Volny pohyb kapitdlu — P¥imé dané — Daii z piijmii — Odpocitatelnost

vyzivovacich rent vyplacenych jako protiplnéni za darovdini s pozdéjsim zapoctenim na dédicky podil —
Vylouceni v p¥ipadé nerezidentii“

(2015/C 138/17)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesfinanzhof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Finanzamt Dortmund-Unna

Zalovany: Josef Griinewald

Vyrok

Cldnek 63 SFEU musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brdni prdvni tipravé clenského stdtu, kterd poplatnikovi-nerezidentovi, ktery
v tomto clenském stdté dosdhl obchodnich p¥ijmii plynoucich z podilii ve spolecnosti, jez na néj pievedl jeden z rodicii v ramci darovdni
s pozdéjsim zapoctenim na dédicky podil, neumozriuje od téchto prijmii odpocist renty, které tomuto rodici vyplatil jako protiplnéni za
tento dar, ackoli tato prdvni diprava tento odpocet umoZiiuje poplatnikovi-rezidentovi.

() UR vést. C 45, 15.2.2014.
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Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 26. dnora 2015 — Planet AE Anonymi Etaireia
Parochis Symvouleftikon Ypiresion v. Evropskd komise

(Véc C-564/13 P) (')

~Kasaini opravny prostredek — Clinek 340 prvni pododstavec SFEU — Smluvni odpovédnost Unie —
Clinek 272 SFEU — Rozhodci dolozka — Sesty rdmcovy program pro vyzkum, technicky rozvoj
a demonstrace — Smlouvy tykajici se projektii Ontogov, FIT a RACWeb — Zpiisobilé ndklady a cistky
vyplacené zdlohové Komisi — Urcovaci Zaloba — Neexistence vzniklého a trvajiciho pravniho zdjmu na
poddni Zaloby*

(2015/C 138/18)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Planet AE Anonymi Etaireia Parochis Symvouleftikon Ypiresion (zdstupci:
V. Christiano a S. Paliou, dikigoroi)

Dalsi tcastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupci: R. Lyal, B. Conte a D. Triantafyllou, zmocnénci, ve spolupraci
s S. Drakakakisem, advokétem)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) Planet AE Anonymi Etaireia Parochis Symvouleftikon Ypiresion a Evropskd komise ponesou vlastni ndklady fizeni.

(") Uk vést. C 9, 11.1.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 5. bfezna 2015 — Europiisch-Iranische
Handelsbank AG v. Rada Evropské unie, Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska,
Evropskd komise

(Véc C-585/13 P) (')

Kasacni opravny prostfedek — Omezujici opat¥eni viici Irdnské isldimské republice s cilem zabrdnit Sifeni
jadernych zbrani — Zmrazeni financnich prostiedkii — Omezeni pFevodii financnich prostiedkii
Napomdhdni oznacenym subjektiim p¥i vyhybdni se omezujicim opatienim nebo pfi jejich porusovdni“

(2015/C 138/19)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Europiisch-Iranische Handelsbank AG (zdstupci: S. Jeffrey, S. Ashley
a A. Irvine, Solicitors, H. Hohmann, D. Wyatt QC, advokat, R. Blakeley, Barrister)

Dalsi dicastnici Fizeni: Rada Evropské unie (zdstupci: F. Naert a M. Bishop, zmocnénci), Spojené kralovstvi Velké Britdnie

a Severniho Irska (zdstupci: V. Kaye, zmocnénec, ve spoluprdci s R. Palmer, barrister)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.
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2) Europdisch-Iranische Handelsbank AG ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Radou Evropské unie
a Spojenym krdlovstvim Velké Britdnie a Severntho Irska.

() Ut vést. C 15, 18.1.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 26. inora 2015 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Conseil d’Etat — Francie) — Ministre de I'Economie et des Finances v. Gérard de Ruyter

(Véc C-623/13) (

. — Nafizeni (EHS) & 1408/71 — Clinek 4 — Vécnd
piisobnost — Odvody z piijmii z majetku — Obecny socidlni pispévek — Piispévek na tihradu socidlniho
dluhu — Socidlni odvod — Dodateény piispévek k socidlnimu odvodu — Utast na financovdni povinnych
systémil socidlniho zabezpeleni — Pfimd a dostatecné relevantni souvislost s nékterymi odvétvimi
socidlniho zabezpeceni“

(2015/C 138/20)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Ministre de I'Economie et des Finances

Odpiirce: Gérard de Ruyter

Vyrok

Nafizeni Rady (EHS) ¢. 1408/71 ze dne 14. ervna 1971 o uplatiiovdni systémii socidlniho zabezpeceni na zaméstnané osoby, osoby
samostatné vydeélecné cinné a jejich rodinné prislusniky pohybujici se v rdmci Spolecenstvi, ve znéni pozménéném a aktualizovaném
natizenim Rady (ES) ¢. 118/97 ze dne 2. prosince 1996, ve znéni nafizeni Rady (ES) ¢. 1606/98 ze dne 29. Cervna 1998, musi byt
vykldddno v tom smyslu, Ze takové odvody z pFijmil z majetku, jako jsou odvody dotcené ve véci v piivodnim fizeni, podileji-li se na
financovdni povinnych systémii socidlniho zabezpeceni, maji pfimou a relevantni souvislost s nékterymi odvétvimi socidlniho zabezpeceni
vyjmenovanymi v cldnku 4 tohoto nafizeni ¢. 1408/71, a spadaji tedy do piisobnosti uvedeného nafizeni, tiebaze zdkladem pro vypocet
téchto odvodii jsou pfijmy z majetku osob povinnych k dani, nezdvisle na vykonu jakékoli vydélecné cinnosti posledné uvedenymi
osobami.

(") Uf vést. C 31, 1.2.2014.
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Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 5. bfezna 2015 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Tribunal do Comércio de Lisboa — Portugalsko) — Estado portugués v. Banco Privado
Portugués SA, v likvidaci, Massa Insolvente do Banco Privado Portugués SA, v likvidaci
(Véc C-667/13) ()
~Rizeni o predb&iné otdzce — Stdtni podpory — Stdtni zdruka spojend s piijckou — Rozhodnuti 2011/
346/EU — Otdzky tyka;ta se platnosti — Pripustnost — Cldnek 107 odst. 1 SFEU — Odiwodnéni —
Ovlivnéni obchodu mezi lenskymi stity — Clinek 107 odst. 3 pism. b) SFEU — ViZnd porucha
v hospoddistvi clenského stdtu*
(2015/C 138/21)
Jednaci jazyk: portugalstina
Predkladajici soud

Tribunal do Comércio de Lisboa

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Estado portugués

Zalované: Banco Privado Portugués SA, v likvidaci, Massa Insolvente do Banco Privado Portugués SA, v likvidaci

Vyrok

Prezkum predbéznych otdzek poloZenych Tribunal do Comércio de Lisboa (Portugalsko) neodhalil Zddnou skutecnost, kterou by mohla
byt dotcena platnost rozhodnuti Komise 2011/346/EU ze dne 20. cervence 2010 o stdtni podpoie C 33/09 (ex NN 57/09, ex CP
191/09) provedené Portugalskem ve formé stdtni zdruky ve prospéch banky BPP.

()

UF. vést. C 93, 29.3.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 26. inora 2015 (Zddost o rozhodnuti o pfedb&zné
otizce Conseil d’Etat — Francie) — Les Laboratoires Servier SA v. Ministre des affaires sociales et de la
santé, Ministre de I'Economie et des Finances

(Véc C-691/13) (1)

~Rizeni o predb&né otdzce — Humdnni 1éivé pFipravky — Smérnice 89/105/EHS — Cldnek 6 bod 2 —
Vypracovini seznamu léCivych piipravkii, které jsou hrazeny zdravotnimi pojistovnami — Zména
podminek thrady 1écivého piipravku v piipadé obnoveni jeho zdpisu do takového seznamu — Povinnost
uvést odiivodnéni*

(2015/C 138/22)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Les Laboratoires Servier SA

Zalovani: Ministre des affaires sociales et de la santé, Ministre de I'Economie et des Finances
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Vyrok

Cldnek 6 bod 2 smérnice Rady 89/105/EHS ze dne 21. prosince 1988 o priihlednosti opatieni upravujicich tvorbu cen u humdnnich
lécivych pripravkil a jejich zaclenéni do oblasti piisobnosti vnitrostdtnich systémii zdravotniho pojisténi musi byt vykldddn v tom smyslu,
Ze povinnost odiivodnéni stanovend v tomto ustanoveni se vztahuje na rozhodnuti, kterym se obnovuje zdpis pripravku do sezhamu
lécivych pripravkii hrazenych systémem zdravotniho pojisténi, ale které soucasné omezuje tihradu tohoto piipravku pouze na urcitou
kategorii pacientil.

(") Ur. vést. C 85, 22.3.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 26. dnora 2015 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Oberster Gerichtshof — Rakousko) — Wucher Helicopter GmbH, Euro-Aviation Versicherungs
AG v. Fridolin Santer

(Véc C-6/14) ()

~Rizeni o piedb&iné otdzce — Naiizeni (ES) ¢. 785/2004 — Letelti dopravci a provozovatelé letadel —
Pojisténi — PoZadavky — Pojmy cestujici‘ a ,{len posddky* — Vrtulnik — Pfeprava znalce v oblasti
odstielii lavin s pomoci vybusnin — Skoda vznikld v pribéhu pracovniho letu — Ndhrada Skody*

(2015/C 138/23)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud
Oberster Gerichtshof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Wucher Helicopter GmbH, Euro-Aviation Versicherungs AG

Zalovany: Fridolin Santer

Vyrok

1) Cldnek 3 pism. g) natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 785/2004 ze dne 21. dubna 2004 o pozadavcich na pojisténi
u leteckyich dopravcil a provozovatelii letadel musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze osoba prepravovand vrtulnikem v majetku leteckého
dopravce Spolecenstvi, kterd je pfepravovdna na zdkladé smlouvy uzaviené mezi jeho zaméstnavatelem a timto leteckym dopravcem za
ticelem splnéni urcitého tikolu, jako je tikol dotceny v piivodnim fizeni, je ,cestujicim* ve smyslu tohoto ustanovent.

2) Cldnek 17 Umluvy o siednocent nékterych pravidel pro mezindrodni leteckou dopravu, je byla uzaviena v Montrealu dne 28. kvétna
1999, podepsdna Evropskym spolecenstvim dne 9. prosince 1999 na zdkladé ¢l. 300 odst. 2 ES a schvdlena jeho jménem
rozhodnutim Rady 2001/539/ES ze dne 5. dubna 2001, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze osoba, kterd spadd pod pojem
Jcestujici ve smyslu ¢l. 3 pism. g) nafizeni ¢. 785/2004, spadd rovnéZ pod pojem ,cestujici“ ve smyslu clanku 17 této imluvy,
pokud byla piepravena na zdkladé ,prepravni smlouvy” ve smyslu cldnku 3 uvedené timluvy.

(") Uk vést. C 129, 28.4.2014.
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Rozsudek Soudniho dvora (étvrtého sendtu) ze dne 26. dnora 2015 (zidost o rozhodnuti
o pfedb&Zné otizce Cour de cassation — Francie) — Christie’s France SNC v. Syndicat national des
antiquaires
(Véc C-41/14) (1)
~Rizeni o predb&iné otdzce — Smérnice 2001/84/ES — Cldnek 1 — Dusevni vlastnictvi — Prodej
origindlii uméleckych dél v drazbdch — Prdvo na opétny prodej ve prospéch autora origindlu dila —
Dluznik poplatku hrazeného z titulu prdva na opétny prodej — Kupujici nebo proddvajici — Smluvni
odchylka“
(2015/C 138/24)
Jednaci jazyk: francouzstina
Predkladajici soud

Cour de cassation

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: Christie’s France SNC

Zalovany: Syndicat national des antiquaires

Vyrok

Cldnek 1 odst. 4 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/84/ES ze dne 27. zd¥i 2001 o prdvu na opétny prodej ve prospéch
autora origindlu uméleckého dila musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrdni tomu, aby osoba povinnd k zaplaceni autorské odmeény,
kterou takto oznacuji vnitrostdtni prdvni predpisy — at uZ ji je proddvajici nebo profesiondlni zdstupce trhu s uméleckymi dily, jenz se
iicastni transakce — mohla s jakoukoli jinou osobou véetné kupujictho uzaviit dohodu, Ze ndklady na autorskou odménu ponese
v konecném diisledku zcela nebo Cdstecné tato jind osoba, pokud takové smluvni ujedndni nemd zddny vliv na povinnosti a odpovédnost,
jeZ md viici autorovi osoba, kterd md platit autorskou odménu.

()

UF. vést. C 102, 7.4.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 26. inora 2015 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Nejvyssiho spravniho soudu — Ceskd republika) - SKO-ENERGO
s. 1. 0. v. Odvolaci finanéni feditelstvi

(Véc C-43[14) ()

,Rizeni o piedbéiné otdzce — Ochrana ozonové vrstvy

Uplatnéni dané darovaci na takové pridéleni*
(2015/C 138/25)

Jednaci jazyk: cestina

Predkladajici soud

Nejvyssi spravni soud

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: SKO-ENERGO s. T. o.

Zalované: Odvolaci finan¢ni feditelstvi

Systém pro obchodovdni s povolenkami na emise
sklenikovych plynii v Evropské unii — Metoda piidélovdni povolenek — Bezplatné pridéleni povolenek —
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Vyrok

Cldnek 10 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/87/ES ze dne 13. fijna 2003 o vytvoteni systému pro obchodovdni
s povolenkami na emise sklenikovych plynii ve Spolecenstvi a o zméné smérnice Rady 96/61/ES musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze
brdni uplatnéni takové dané darovaci, o jakou se jednd ve véci v pivodnim fizeni, pokud tato daii nerespektuje 10 % horni hranici pro
piidélent emisnich povolenek za tiplatu, kterou stanovi tento cldnek, coz musi ovéfit predklddajici soud.

(") UK vést. C 142, 12.5.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 26. iinora 2015 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné

otdzce Corte suprema di cassazione - Itdlie) — Ministero delle Politiche agricole, alimentari e forestali

v. Federazione Italiana Consorzi Agrari Soc. coop. arl - Federconsorzi, nachdzejici se ve vyrovnacim

fizeni, Liquidazione giudiziale dei beni ceduti ai creditori della Federazione Italiana Consorzi Agrari
Soc. coop. arl - Federconsorzi

(Véc C-104/14) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Clinek 288 tieti pododstavec SFEU — Postup proti opozdénym platbdm
v obchodnich transakcich — Smérnice 2000/35/ES — Cldnky 2, 3 a 6 — Smérnice 2011/7/EU — Cldnky
2, 7 a 12 — Prdvni piedpisy clenského stdtu, které umoZiiuji v neprospéch véfitele stdtu zménit iiroky
z pohleddvky a jez byly pfijaty pred vstupem téchto smérnic v platnost*

(2015/C 138/26)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte suprema di cassazione

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Ministero delle Politiche agricole, alimentari e forestali

Odpiirce: Federazione Italiana Consorzi Agrari Soc. coop. arl — Federconsorzi, nachdzejici se ve vyrovnacim fizeni,
Liquidazione giudiziale dei beni ceduti ai creditori della Federazione Italiana Consorzi Agrari Soc. coop. arl — Federconsorzi

Vyrok

Cldnek 288 tieti pododstavec SFEU, ¢l. 3 odst. 3 a cldnek 6 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/35/ES ze dne 29. cervna
2000 o postupu proti opozdénym platbdm v obchodnich transakcich, jakoZ i cldnky 7 a 12 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2011/7/EU ze dne 16. tinora 2011 o postupu proti opoZdénym platbdm v obchodnich transakcich musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze
nebrdni tomu, aby clensky stdt, ktery vyuzil moznosti upravené v ¢l. 6 odst. 3 pism. b) prvni z téchto smérnic, pijal ve lhiité k provedeni
druhé z uvedenych smérnic takové prdvni predpisy, jako jsou ty, o které se jednd v ptivodnim Fizeni, jeZ mohou v neprospéch véfitele stdtu
zménit troky z pohleddvky vzniklé z plnéni smlouvy uzaviené pred 8. srpnem 2002.

() Ut vést. C 184, 16.6.2014.
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Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 5. bfezna 2015 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Verwaltungsgerichtshof — Rakousko) — Ralph Prankl

(Véc C-175/14) ()

»Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Dané — Smérnice 92/12/EHS — Obecnd tiprava vyrobkii
podléhajicich spotebni dani — Zdanéni pasovaného zboZi — ZboZi propusténé pro domdci spotiebu
v urcitém Clenském stdté a dopravené do jiného clenského stdatu — Urceni prislusného clenského stdtu —
Prdvo stdtu tranzitu zdanit uvedené zboZi“

(2015/C 138/27)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnik paivodniho fizeni

Ralph Prankl

Vyrok

Cldnek 7 odst. 1 a 2, jakoZ i ¢l. 9 odst. 1 smérnice Rady 92/12/EHS ze dne 25. tinora 1992 o obecné tipravé, drZeni, pohybu
a sledovdni vyrobkii podiéhajicich spotiebni dani musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze pokud je zbozi podléhajict spotiebni dani, které
bylo nelegdlné dopraveno na tizemi clenského stdtu, prepravovdno bez priwvodniho dokladu upraveného v ¢l. 7 odst. 4 uvedené smérnice
do jiného clenského stdtu, na jehoZ tizemi je toto zboZi odhaleno prislusnymi orgdny, nejsou tranzitni clenské stdty oprdvnény vybrat
rovnéZ spotiebni dari od fidice ndkladniho vozidla, ktery uskutecnil uvedenou prepravu, z divodu, Ze na jejich iizemi skladoval uvedené
zbozi pro obchodni ticely.

() Uk vést. C 235, 21.7.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 5. biezna 2015 (Ziddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Finanzgericht Diisseldorf — Némecko) — Vario Tek GmbH v. Hauptzollamt
Diisseldorf

(Véc C-178/14) ()

Rizeni o predb&iné otdzce — Celni unie a spolecny celni sazebnik — Kombinovand nomenklatura —
Sazebni zafazeni — Polozka 8525 80 — Televizni kamery, digitdlni fotoapardty a videokamery se
zdznamem obrazu i zvuku (kamkordéry) — PodpoloZky 8525 80 91 a 8525 80 99 — Videokamery

zabudované do sportovnich bryli — Funkce, opticky zoom* — Nahrdvdni souborii z externich zdrojii“

(2015/C 138/28)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Finanzgericht Diisseldorf

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Vario Tek GmbH

Zalovany: Hauptzollamt Diisseldorf
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Vyrok

1) Kombinovand nomenklatura uvedend v piiloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. cervence 1987 o celni a statistické
nomenklatufe a o spolecném celnim sazebniku, ve znéni vyplyvajicim z nafizeni Komise (EU) ¢. 1006/2011 ze dne 27. zd¥i 2011,
musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze skutecnost, Ze takové videokamery zabudované do sportovnich bryli, jako jsou videokamery ve
véci v pitvodnim fizeni, nemaji funkci ,opticky zoom®, nebrdni zatazeni téchto bryli do podpolozek 8525 80 91 a 8525 80 99 této
nomenklatury.

2) Kombinovand nomenklatura uvedend v piiloze I nafizeni ¢. 2658/87, ve znéni vyplyvajicim z natizeni ¢. 1006/2011, musi byt
vykldddna v tom smyslu, Ze skutecnost, Ze takové videokamery zabudované do sportovnich bryli, jako jsou videokamery ve véci
v piivodnim Fizeni, nabizeji moznost nahrdvat a uklddat na vyménitelné médium videosoubory a audiosoubory z externiho zdroje,
brdni jejich zatazeni do podpolozky 8525 80 91 této nomenklatury, miize-li byt tato nahrdvka pofizena samostatné a nezdvisle na
externim zafizeni i software.

(") UK vést. C 223, 14.7.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 5. biezna 2015 - Ahmed Abdelaziz Ezz a dalsi
v. Rada Evropské unie, Evropskd komise

(Véc C-220/14 P) (')

»Kasaini opravny prostfedek — Omezujici opatteni pfijatd viici nékterym osobdm vzhledem k situaci
v Egypté — Zmrazeni financnich prostredkii osob, proti kterym je vedeno soudni stihdni pro zneuZiti
stdtnich prostiedkit — Umluva Organizace spojenych ndrodii o boji proti korupci

(2015/C 138/29)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Utastnici fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Ahmed Abdelaziz Ezz, Abla Mohammed Fawzi Ali Ahmed, Khadiga

Ahmed Ahmed Kamel Yassin, Shahinaz Abdel Azizabdel Wahab Al Naggar (zastupci: J. Lewis QC, B. Kennelly a J. Pobjoy,
Barristers, J. Binns, solicitor)

Dalsi iicastnice fizeni: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bishop a 1. Gurov, zmocnénci), Evropskd komise (zdstupci: F. Castillo

de la Torre a D. Gauci, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) Ahmed Abdelaziz Ezz, Abla Mohammed Fawzi Ali Ahmed, Khadiga Ahmed Ahmed Kamel Yassin a Shahinaz Abdel Azizabdel
Wahab Al Naggar ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Radou Evropské unie a Evropskou komisi.

() Uk vest. C 235, 21.7.2014.
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Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 26. dnora 2015 - H v. Soudni dvir Evropské unie
(Véc C-221/14 P) ()
»Kasacni opravny prostiedek — Platové poméry clenii Soudniho dvora Evropské unie — Byvaly clen Soudu

pro veiejnou sluzbu — Zddost o tifast na pojisténi ve spolecném systému zdravotniho pojisténi (SSZP) —
Rozhodnuti — Zamitnuti — Opravné prostredky — OpoZdénost — Neptipustnost*

(2015/C 138/30)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnici Fizeni
Utastnik izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: H (zéstupce: S. Sagias, dikigoros)

Dalsi ticastnik fizeni: Soudni dvir Evropské unie (zdstupce: A.V. Placco, zmocnénec)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) H se uklddd ndhrada ndkladi ¥izeni.

(") Ur. vést. C 235, 21.7.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 26. inora 2015 - Evropskd komise v. Lucemburské
velkovévodstvi

(Véc C-238/14) ()

,Nesplnéni povinnosti stdtem — Socidlni politika — Smérnice 1999/70/ES — Rdmcovd dohoda
o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviend mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS — Osoby
prileZitostné cinné v odvétvi zdbavy — Po sobé jdouci pracovni smlouvy na dobu urcitou — Ustanoveni 5
bod 1 — Opatfeni zaméiend na predchdzeni zneuZivdni po sobé jdoucich smluv na dobu urcitou — Pojem
,objektivni diivody* ospravedliiujici takovéto smlouvy“

(2015/C 138/31)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: J. Enegren a D. Martin, zmocnénci)

Zalované: Lucemburské velkovévodstvi (zdstupce: D. Holderer, zmocnénkyné)

Vyrok

1) Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze ponechalo v platnosti vyjimky z opatieni zaméfenych na predchdzeni zneuZivdni po sobé jdoucich
pracovnich smluv na dobu urcitou uzaviranych s osobami p¥ileZitostné cinnymi v odvétvi zdbavy, nesplnilo povinnosti, které pro néj
vyplyvaji z ustanoveni 5 rdmcové dohody o pracovnich pomérech na dobu urcitou, uzaviené dne 18. biezna 1999, kterd je obsazena
v piiloze smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. cervna 1999 o rdmcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené
mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS.

2) Lucemburskému velkovévodstvi se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

(") UK vést. C 235, 21.7.2014.
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Zadost o posudek podand Evropskym parlamentem na zikladé &l. 218 odst. 11 SFEU
(Posudek 1/15)
(2015/C 138/32)
Jednaci jazyk: vSechny tifedni jazyky

Zadatel

Evropsky parlament (zdstupci: F. Drexler, A. Caiola, D. Moore, zmocnénci)

Otdzky polozené Soudnimu dvoru

— Je zamyslend dohoda (') v souladu s ustanovenimi Smlouvy (¢lanek 16 SFEU) a Listiny zékladnich prav Evropské unie
(¢lanky 7, 8 a ¢l. 52 odst. 1), pokud jde o pravo fyzickych osob na ochranu osobnich tdaji?

— Tvoii ¢l. 82 odst. 1 bod d) a ¢l. 87 odst. 2 bod a) SFEU vhodny pravni zdklad pro akt Rady tykajici se uzavieni
zamy$lené dohody, anebo je zdkladem pro tento akt ¢ldnek 16 SFEU?

(") Dohoda mezi Kanadou a Evropskou unif o preddvani a zpracovavani tdajii jmenné evidence cestujicich.

Zédost o rozhodnuti o predbéiné otézce podand Rajonen syd Sofija (Bulharsko) dne 26. z4ti 2014 —
Rumjana Asenova Petrus v. Bulharskd republika

(V& C-451/14)
(2015/C 138/33)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predklddajici soud

Rajonen syd Sofija

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Rumjana Asenova Petrus
Zalovand: Bulharsk4 republika

Usnesenim ze dne 5. Ginora 2015 Soudni dvtir (paty sendt) prohldsil, Ze k zodpovézeni otazky, kterou mu polozil Rayonen
syd Sofia, zjevné nemd pravomoc.

Kasaéni opravny prostiedek podany dne 14. listopadu 2014 Ufadem pro harmonizaci na vnitinim
trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) proti rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne
3. zafi 2014 ve véci T-686/13, Unibail v. OHIM

(V& C-512/14 P)
(2015/C 138/34)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel): Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky
a vzory) (zastupce: A. Folliard-Monguiral, zmocnénec)

Dalsi tcastnik fizeni: Unibail Management
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Néavrhovda Zddani dcastnika fizeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel) navrhuje, aby Soudni dviir:
— zrusil napadeny rozsudek,
— rozhodl ve sporu podle ¢l. 61 prvniho pododstavce véty druhé statutu a

— ulozil Zalobkyni nahradu nakladéi fizen{ vynaloZenych Ufadem.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatel uvadi na podporu svého kasa¢niho opravného prostfedku jediny diivod. Md totiz za to, ze Tribunal porusil
¢l. 75 vétu prvni nafizeni Rady (ES) ¢ 207/2009 (') ze dne 26. Ginora 2009 o ochranné zndmce Spolecenstvi ve spojeni
s ¢l. 7 odst. 1 pism. b) téhoz nafizeni. Tribundl nespravné vylozil nejen rozsah pojmu ,globalni odiivodnéni®, ale také svou
vlastni judikaturu. Kone¢né navrhovatel vytykd Tribundlu, Ze obratil dikazni bfemeno.

() Ui vest. L 78,s. 1.

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 14. listopadu 2014 Utadem pro harmonizaci na vnitinim
trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) proti rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne
3. zafi 2014 ve véci T-687/13, Unibail v. OHIM

(V& C-513[14 P)
(2015/C 138/35)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Utad pro harmonizaci na vnitinfm trhu (ochranné znimky a vzory)
(OHIM) (zéstupce: A. Folliard-Monguiral, zmocnénec)

Dalsi ticastnik fizeni: Unibail Management

Navrhova Zddani castnika ¥izeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel) navrhuje, aby Soudni dvar:
— zrusil napadeny rozsudek,
— rozhodl ve sporu podle ¢l. 61 prvniho pododstavce véty druhé statutu a

— ulozil Zalobkyni ndhradu nakladd fizenf vynalozenych Ufadem.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatel uvddi na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku jediny divod. Ma totiz za to, Ze Tribunal porusil
¢l. 75 vétu prvni nafizeni Rady (ES) ¢ 207/2009 (') ze dne 26. Ginora 2009 o ochranné zndmce Spolecenstvi ve spojeni
s ¢l. 7 odst. 1 pism. b) téhoZ nafizeni. Tribundl nespravné vylozil nejen rozsah pojmu ,globdlni odivodnéni®, ale také svou
vlastni judikaturu. Kone¢né navrhovatel vytykd Tribundlu, Ze obratil dikazni bfemeno.

(") Ut vést. L 78, s. 1.
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Zaloba podané dne 19. prosince 2014 - Evropsky parlament v. Rada Evropské unie
(Véc C-595/14)
(2015/C 138/36)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Evropsky parlament (zdstupci: F. Drexler, A. Caiola a M. Penceva, zmocnénci)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhové Zaddni Zalobce

— zrusit provadéci rozhodnuti Rady 2014/688/EU ze dne 25. zdf 2014 o podrobeni litek 4-jod-2,5-dimethoxy-N-(2-
methoxybenzyl)fenethylamin  (251-NBOMe), 3,4-dichlor-N-[[1-(dimethylamino)cyklohexyl|methyl]benzamid (AH-
7921), 3,4-methylendioxypyrovaleron (MDPV) a 2-(3-methoxyfenyl)-2-(ethylamino)cyklohexanon (methoxetamin)
kontrolnim opattenim (*);

— zachovat G¢inky provadéciho rozhodnuti Rady 2014/688/EU, dokud nebude nahrazeno novym aktem pfijatym v fadné
a nalezité formé;

— ulozit Radé Evropské unie ndhradu nékladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu své Zaloby podle ¢lanku 263 SFEU ptedkladd Evropsky parlament dva Zalobni diivody.

Prvni zalobni divod se tyka skute¢nosti, Ze Rada pouzila pravni zdklad, ktery byl v diisledku vstupu Lisabonské smlouvy
v platnost zruen, a alternativné, Ze pouzila sekunddrni pravni zdklad, ktery je jako takovy podle judikatury Soudniho dvora
protipravni.

Druhy Zalobni divod vychazi ze skute¢nosti, Ze Rada pouzila k pfijeti rozhodnuti 2014/688/EU rozhodovaci postup, ktery
neni spravny z pravniho hlediska. Parlament nebyl zapojeny do postupu, ktery vedl k pfijeti napadeného rozhodnuti.
Z toho Parlament vyvozuje, ze doslo k poruseni Smluv a podstatnych formalnich nalezitosti.

V piipadé, Ze Soudni dviir rozhodne o zru$eni napadeného rozhodnuti, povazuje Parlament za vhodné, aby Soudni dvar
vykonal svou diskre¢ni pravomoc a zachoval v souladu s druhym pododstavcem ¢lanku 264 SFEU déinky napadeného
rozhodnuti, dokud nebude nahrazeno novym aktem pfijatym v fadné a nélezité formé.

(") Uf vest L 287, s. 22.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Nejvyssim sprévnim soudem (Ceské republika) dne
13. ledna 2015 - Odvolaci finanéni feditelstvi v. Cesky rozhlas

(Véc C-11/15)
(2015/C 138/37)

Jednaci jazyk: Cestina

Predkladajici soud

Nejvyssi spravni soud
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Ucastnici pavodniho Fizeni
Stézovatel: Odvolaci finan¢ni feditelstvi

Odpiirce: Cesky rozhlas

Predbéznd otdzka

Lze vysildni vefejnopravniho rozhlasu, které je financovdno poplatky placenymi na zdkladé zdkona, k jejichz dhradé je
poplatnik povinen z diivodu vlastnictvi rozhlasového pfijimace, jeho drzby ¢i z jiného pravniho divodu opraviujictho
k uzivani tohoto pfijimace, a to ve vysi zdkonem stanovené, povazovat za ,poskytovani sluzby za protiplnéni“ ve smyslu ¢l.
2 bodu 1 Zesté smérnice Rady 77/388/EHS (") o harmonizaci pravnich predpisi clenskych stati tykajicich se dani z obratu
— Spole¢ny systém dané z ptidané hodnoty: jednotny zdklad dang, které ma byt od dané z ptidané hodnoty osvobozeno dle
¢l. 13 &asti A odst. 1 pism. q) téZe smérnice, nebo jde o neekonomickou ¢innost, kterd viibec nepredstavuje pfedmét dané
z pfidané hodnoty dle ¢l. 2 Sesté smérnice, a tedy na ni nedopadd ani osvobozeni od dané podle ¢l. 13 ¢asti A odst. 1
pism. q) této smérnice?

(") Utk vést. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/001, s. 23.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podana Finanzgericht Miinchen (Némecko) dne 21. ledna
2015 - Josef Plockl v. Finanzamt Schrobenhausen

(V& C-24/15)
(2015/C 138/38)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Finanzgericht Miinchen

Utastnici ptvodniho fizeni
Zalobce: Josef Plockl

Zalovany: Finanzamt Schrobenhausen

Pfedbéznd otdzka

Dovoluji ¢l. 22 odst. 8 a ¢l. 28¢ ¢ast A pism. a) prvni pododstavec a pism. d) 3esté smérnice Rady 77/388/EHS (') ze dne
17. kvétna 1977 clenskym stdtim odepfit osvobozeni doddni zbozi uvnitt Spolecenstvi od dané (zde: pfemisténi uvnitf
Spolecenstvi), pokud dodavatel sice nesplnil veskera opatieni, kterd od néj Ize rozumné pozadovat s ohledem na formaln{
pozadavky kladené na zdznam identifika¢niho ¢isla pro DPH, ale neexistuji Zddné konkrétni davody se domnivat, Ze doslo
k danovému tniku, zbozi bylo pfemisténo do jiného ¢lenského stitu a jsou dény také ostatni podminky pro osvobozeni od
dané?

() Sestd smérnice Rady 77[388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prévnich predpisti ¢lenskych stdtii tykajicich se dani
z obratu — Spole¢ny systém dané z pfidané hodnoty: jednotny zdklad dang, UF. vést. L 145, s. 1, ve znéni zmén.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Consiglio di Giustizia Amministrativa per la
Regione siciliana (Itilie) dne 22. ledna 2015 - Pippo Pizzo v. CRGT

(Véc C-27/15)
(2015/C 138/39)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Giustizia Amministrativa per la Regione siciliana
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Pippo Pizzo

Zalovand: CRGT srl

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢lanky 47 a 48 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/18/ES ze dne 31. bfezna 2004 o koordinaci
postupti pii zaddvani vefejnych zakdzek na stavebni price, doddvky a sluzby (') vykldddny v tom smyslu, Ze brani
takové vnitrostatni pravni tpravé, jako je vySe popsand italskd pravni dprava, kterd umoZnuje ¢aste¢né vyuziti
schopnosti jiného subjektu v oblasti sluzeb, jak je uvedeno vyse?

2) Brani ¢i nikoli zdsady prdva Evropské unie, a zejména zdsady ochrany legitimniho ocekdvani, pravni jistoty
a proporcionality, pravidlu pravniho fddu clenského stitu, které umoznuje vyloudit z vefejného zadavaciho fizeni
podnik, ktery nesplnil povinnost — jejiz nesplnéni je sankcionovano vyloucenim — zaplatit ¢astku pro tcely dcasti na
vyse uvedeném Fizeni, protoze tato povinnost nebyla vyslovné uvedena v zaddvaci dokumentaci, a to pfestoZe existenci
této povinnosti nelze jasné vyvodit z doslovného znéni platnych pravnich predpisti clenského stitu, ale lze k ni dospét
pomoci dvojité pravni operace, kterd spociva nejprve v extenzivnim vykladu nékterych ustanoveni pozitivniho pravniho
fadu clenského stitu a poté ve vykladu — v souladu se zavéry tohoto extenzivniho vykladu — normativniho obsahu
zadavaci dokumentace?

(") Ur. vést. L 134, s. 114.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand College van Beroep voor het Bedrijfsleven
(Nizozemsko) dne 23. ledna 2015 - Koninklijke KPN NV a dalsi v. Autoriteit Consument en Markt
(ACM)

(Véc C-28/15)
(2015/C 138/40)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Koninklijke KPN NV a KPN BV, T-Mobile Netherlands BV, Tele2 Nederland BV, Ziggo BV, Vodafone Libertel BV,
UPC Nederland BV a UPC Business BV

Zalovany: Autoriteit Consument en Markt (ACM)

Predbéiné otizky

1) Je nutno ustanoveni ¢l. 4 odst. 1 rdmcové smérnice (') ve spojent s ¢lanky 8 a 13 pifstupové smérnice (*) vyklddat v tom
smyslu, Ze vnitrostdtni soudy jsou v zdsadé opravnény pfijmout v pravnim sporu o zdkonnosti nakladové orientované
sazby na velkoobchodnim trhu s ukonéenim voldni, kterou stanovil vnitrostdtni regula¢ni orgén, jiné rozhodnuti, nez je
rozhodnuti v souladu s doporuc¢enim Evropské komise ze dne 7. kvétna 2009 o regulaci sazeb za ukonceni volan{
v pevnych a mobilnich sitich v EU (2009/396/ES) (*), v némz je jako vhodné cenové opatieni na trzich s ukoncenim
volani doporu¢ovdna metodika PURE BULRIC, pokud tyto soudy povazuji takové rozhodnuti za Zddouci s ohledem na
skutkové okolnosti jimi posuzovaného pfipadu nebo na zdkladé Givah vychdzejicich z vnitrostdtniho resp. nadndrodniho
prava?
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2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Do jaké miry jsou pak vnitrostitni soudy oprdvnény pii posuzovani
nakladové orientovaného cenového opatieni

a) posoudit s ohledem na ¢l. 8 odst. 3 rdmcové smérnice argument vnitrostdtniho regulacniho organu, Ze by byl
podpofen rozvoj vnitintho trhu, v zdvislosti na skute¢ném vlivu na fungovani vnitfniho trhu?

b) pfezkoumat s ohledem na cile politiky a regula¢ni zdsady stanovené v ¢lanku 8 rdmcové smérnice a v ¢lanku 13
piistupové smérnice, zda je cenové opatieni

i) proporciondln,
ii) vhodné,
iii) ptiméfené a odtivodnéné?
¢) pozadovat, aby vnitrostdtni regulaéni orgdn dostate¢né vérohodné prokdzal, ze

i) je skute¢né napliiovan cil politiky uvedeny v ¢l. 8 odst. 2 rdmcové smérnice, Ze vnitrostdtni regulacni organy
podporuji hospodaiskou soutéz pii poskytovéni siti a sluzeb elektronickych komunikaci a Ze spotiebitelim
skute¢né plynou maximalni vyhody z hlediska moznosti vybéru, ceny a kvality,

ii) je skute¢né napliovan cil politiky, uvedeny v ¢l. 8 odst. 3 rdmcové smérnice, pfispivat k rozvoji vnitintho trhu, a
iii) je skute¢né napliovén cil politiky, uvedeny v ¢l. 8 odst. 4 rdmcové smérnice, prosazovat zdjmy obcanti?

d) zohlednit s ohledem na ustanoveni ¢l. 16 odst. 3 rdmcové smérnice a ¢l. 8 odst. 2 a 4 piistupové smérnice pfi
odpovédi na otdzku, zda se jedna o vhodné cenové opattent, okolnost, Ze opatieni bylo ulozZeno ve vztahu k trhu, na
kterém regulované podniky disponuji vyznamnou trzni silou, aviak toto opatfeni ve zvolené formé (metodika PURE
BULRIC) slouzi k prosazovani jednoho z cilii rdmcové smérnice — zdjmtim koncovych uzivatel — na jiném trhu,
ktery pro tcely regulace neptichdzi v Gvahu?

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/21/ES ze dne 7. biezna 2002 o spole¢ném piedpisovém rémci pro sité a sluzby
elektronickych komunikaci (rimcovd smérnice) (Uf. vést. L 108, s. 33; Zvl. vyd. 13[29, s. 349).

() Smérnice Evropskeho parlamentu a Rady 2002/19/ES ze dne 7. bfezna 2002 o pfistupu k sitim elektronickych komunikaci
a piifazenym zafizenim a o jejich vzdjemném propojeni (piistupovd smérnice) (UF. vést. L 108, s. 7; Zvl. vyd. 13/29, s. 323).

() Ut vést. L 124,a. 67.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 27. ledna 2015 spolecnosti Simba Toys GmbH & Co. KG
proti rozsudku Tribunilu (Sestého senitu) vydanému dne 25. hstopadu 2014 ve véci T-450/09, Simba
Toys GmbH & Co. KG v. Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory)

(Véc C-30/15 P)
(2015/C 138/41)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Simba Toys GmbH & Co. KG (zdstupce: O. Ruhl, advokat)

Dalsi tcastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) a Seven Towns Limited
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Navrhova Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dviir:

— zrusil rozsudek Simba Toys v. OHIM — Seven Towns vydany dne 25. listopadu 2014 ve véci T-450/09,

— zrugil rozhodnuti vydané druhym odvolacim sendtem Utadu pro harmonizaci na vnitinfm trhu (ochranné zndmky
a vzory) dne 1. zaf 2009 (véc 1526/2008-2),

— ulozil OHIM a spolecnosti Seven Towns Limited ndhradu ndkladt vynalozenych v fizeni o kasa¢nim opravném
prostfedku pred Soudnim dvorem, jakoZ i v fizeni v prvnim stupni pfed Tribundlem.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka uplatiuje Sest diivodt kasa¢niho opravného prosttedku: prvni diivod kasaéniho opravného prostiedku je
zaloZen na porueni ¢l. 7 odst. 1 pism. e) bodu ii) naifzeni ¢. 40/94 (*). Druhy dtvod kasaéniho opravného prostiedku je
zalozen na poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. e) bodu i) nafizeni ¢. 40/94. Treti diivod kasa¢niho opravného prostredku je zalozen
na porueni ¢l. 7 odst. 1 pism. e) bodu iii) nafizen & 40/94. Ctvrty diivod kasaéniho opravného prostiedku je zalozen na
poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 40/94. Paty divod kasacniho opravného prostiedku je zaloZen na poruseni ¢l. 7
odst. 1 pism. ¢) naiizeni & 40/94. Sesty divod kasa¢niho opravného prostiedku je zalozen na poruseni ¢l. 76 odst. 1
nafizeni ¢. 207/2009 (.

Prvni divod kasacntho opravného prostiedku se déli na jedendct ¢dsti: nespravny pozadavek na ,pfesné uvedeni’;
nedostatecné piihlédnuti k vyrobkim, které jsou jiz na trhu; zdvéry o zvefejnéni zobrazeni ochranné zndmky zaloZené na
zkresleni skutecnosti a dikazd; pFli§ restriktivni vyklad kritéria ,technické funkce®; nezohlednéni absence svévolnych
podstatnych charakteristik; nespravné Gvahy souvisejici s vefejnym zdjmem; nespravné pravni posouzeni relevantnosti
neexistence alternativnich tvar(; konstatovani existence alternativnich tvard zaloZené na zkresleni skutecnosti a dikazd;
nespravna pravni kritéria tykajici se pfi¢inné souvislosti a vysledku technické funkce; nerelevantnost moznosti, aby kostky
nemély viditelné linie; nespravny zavér vztahujici Gdajné nefunkéni charakter jedné podkategorie vyrobki na vSechny
ostatni vyrobky, pro néz je ochrannd zndmka zapsana.

Druhy dtivod kasa¢niho opravného prostiedku md jednu &dst: nerespektovani skutecnosti, ze zdkladni prvky jsou funkéni.

Tteti divod kasacniho opravného prostfedku md jednu ¢dst: nerespektovani skutecnosti, Ze zdkladni prvky davaji vyrobku
podstatnou hodnotu.

Ctvrty dtvod kasa¢niho opravného prostiedku se délf na jedendct ¢asti: nespravné pravni posouzeni ditkazniho bfemene;
chybnd analyza jednotlivych prvka sporné ochranné zndmky; nerespektovani technické povahy jednotlivych prvkd; chybny
odkaz pouze na normy dotfeného odvétvi; chybné kritérium ,samovolnosti“; nespravny zdvér vztahujici Gdajnou
rozliSovaci zptsobilost jedné podkategorie vyrobkl na vSechny ostatni vyrobky, pro néz je ochrannd zndmka zapsang;
nespravné pouziti kritéria ,nejpravdépodobnéjsiho tvaru®; odmitnuti magické kostky jakozto nejpravdépodobnéjsiho tvaru
zaloZené na zkresleni skute¢nosti a dikazi; nespravné posouzeni rozliSovaci zptsobilosti pouze z pohledu spotiebitele;
chybné nezohlednéni specifickych vyrobkd, které se skute¢né nachdzeji na trhu; nesprévnd pravni kritéria pro posouzeni
relevance vyrobkd, které se jiz nachazeji na trhu.

Paty duvod kasa¢ntho opravného prostiedku se déli na osm ¢asti: nespravny pozadavek ,jasnosti; nespravny pozadavek
,samovolnosti“; nespravny vyklad kritéria ,dostate¢né piimé a konkrétni spojitosti‘; chybnd analyza popisného charakteru
pouze s ohledem na obecné formulovani vyrobkd; nespravnd definice relevantni vefejnosti; nespravné posouzeni zndmosti
u vefejnosti; nepfihlédnuti k budoucimu vyvoji; nespravné posouzeni obecného zdjmu pfi chybném odkazu na alternativni
tvary.
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Sesty diivod kasacniho opravného prostiedku mé jednu ¢dst: chybnd skutkové zjisténi nepodlozend diikazy.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné zndmce Spolecenstvi ([jf; vést. L 11, s. 1).
(®)  Nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. inora 2009 o ochranné znimce Spolecenstvi (Ut. vést. L 78, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Commissione Tributaria Provinciale di Cagliari
(Itdlie) dne 29. ledna 2015 — Giacomo Bolasco di Gianni Bolasco S.a.s. v. Comune di Monastir,
Equitalia Centro SpA

(Véc C-37/15)
(2015/C 138/42)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Commissione Tributaria Provinciale di Cagliari

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Giacomo Bolasco di Gianni Bolasco S.a.s.

Zalované: Comune di Monastir, Equitalia Centro SpA

Predbéznd otdzka
Brani pravo Spolecenstvi pravni Gpravé obsazené v ¢lanku 188 legislativniho nafizeni ¢. 152/2006 a v nafizeni ministerstva
zivotniho prostfedi ze dne 17. [prosince] 2009, podle které se nabyti Gi¢innosti pravnich predpisti provadéjicich smérnici

2008/98/ES (') do vnitrostdtniho préva odkldd4 do pfijeti ministerského nafizent, které upravi technické podminky a lhity
nabyti G¢innosti vySe uvedenych provadécich predpisti?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady (ES) & 98/2008 ze dne 19. listopadu 2008 o odpadech a o zrusenf nékterych smérnic
(UF. vést. L 312 ze dne 22.11.2008, s. 3).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand High Court of Ireland (Irsko) dne 2. éinora 2015 —
Gerard Dowling, Padraig McManus, Piotr Skoczylas, Scotchstone Capital Fund Limited v. Minister for
Finance

(V& C-41/15)
(2015/C 138/43)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

High Court of Ireland

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatelé: Gerard Dowling, Padraig McManus, Piotr Skoczylas, Scotchstone Capital Fund Limited

Odpiirce: Minister for Finance
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Predbéiné otizky

1) Brani smérnice 77/91 (') za viech okolnosti, véetné okolnosti projednavané véci, vydani soudniho piikazu podle clanku
9 zdkona o uvérovych institucich (stabilizace) z roku 2010 [Credit Institutions (Stabilisation) Act 2010] na zdkladé
zavéru ministra ohledné nutnosti vydani takového piikazu, je-li jeho disledkem zvyseni zakladniho kapitdlu spole¢nosti
bez souhlasu valné hromady, rozdéleni novych akcif bez jejich pfednostniho nabidnuti stavajicim akcionaftim a bez
souhlasu valné hromady, sniZeni jmenovité hodnoty akcii spole¢nosti bez souhlasu valné hromady spole¢niki a za
timto Gcelem, rovnéz bez souhlasu valné hromady, zména spolec¢enské smlouvy a stanov spole¢nosti?

2) Vydal High Court soudni piikaz podle ¢linku 9 zdkona o Gvérovych institucich (stabilizace) z roku 2010 vici
spole¢nostem Irish Life and Permanent Group Holdings plc a Irish Life and Permanent plc v rozporu s unijnim pravem?

(')  Druhd smérnice Rady 77/91/EHS ze dne 13. prosince 1976 o koordinaci ochrannych opatieni, kterd jsou na ochranu zdjmé
spole¢niki a tietich osob vyzadovéna v ¢lenskych stitech od spolecnosti ve smyslu ¢l. 58 druhého pododstavce Smlouvy pii
zaklddani akciovych spolecnosti a pfi udrzovani a zméné jejich zdkladniho kapitdlu, za dcelem dosazeni rovnocennosti téchto
opatfen (Uf. vést. L 26, s. 1; Zvl. vyd. 17/01, s. 8).

Zadost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce podand Cour d’appel de Bruxelles (Belgie) dne 6. inora
2015 - Etat belge — SPF Finances v. ING International SA, pravni nistupkyné ING Dynamic SA

(Vé&c C-48/15)
(2015/C 138/44)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour d’appel de Bruxelles

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: Etat belge — SPF Finances

Zalovand: ING International SA, prdvni ndstupkyné ING Dynamic SA

Predbéiné otizky

1) Musi byt smérnice Rady 69/335/EHS ze dne 17. cervence 1969 o nepiimych danich z kapitlovych vklad () a zejména
jeji ¢lanky 2, 4, 10 a 11 ve vzdjemném spojeni vykladdny v tom smyslu, Ze brani takovym ustanovenim vnitrostatniho
préva, jako jsou ¢lanky 161 a 162 belgického zakoniku o dédické dani, které byly zménény programovym zakonem ze
dne 22. prosince 2003 a které se tykaji dané ulozené subjektiim kolektivniho investovani, v rozsahu, v némz je uvedend
dan vybirdna ro¢né od subjektii kolektivniho investovani, které byly zalozeny ve formé kapitdlové spolecnosti v jiném
Clenském staté a obchoduji se svymi podily v Belgii, a to z celkové ¢astky jejich podilti upsanych v Belgii snizené
o &astku zpétného odkupu nebo nahrady takovych tpisa, takze ¢astky vybrané v Belgii takovymi subjekty kolektivniho
investovani podléhaji uvedené dani, dokud je maji uvedené subjekty k dispozici?

2) Musi byt ¢ldnky 49 az 55 a 56 az [60] Smlouvy o ES, ptipadné ve vzdjemném spojeni s ¢ldnkem 10 a ¢l. 293 druhou
odrazkou Smlouvy o ES, vykldddny v tom smyslu, Ze brdni tomu, aby ¢lensky stdt jednostranné ménil hrani¢niho
urlovatele takové dang, jakou stanovi ¢lanek 161 a ndsl. belgického zdkoniku o dédické dani, s cilem osobniho
hrani¢niho urcovatele, ktery je zaloZen na bydlisti danového poplatnika a zakotven v mezindrodnim dafiovém pravu,
nahradit tdajnym skute¢nym hrani¢nim urcovatelem, ktery neni zakotven v mezindrodnim daflovém pravu, a to
s ohledem na skutecnost, Ze za ticelem upevnéni své danové svrchovanosti clensky stdt pfijme takovou zvlastni sankci,
jako je sankce stanovend v ¢l 162 tietim pododstavci belgického zdkoniku o dédické dani, pouze ve vztahu
k zahrani¢nim subjekttim?
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3) Musi byt ¢lanky 49 a 56 Smlouvy o ES, pfipadné ve vzdjemném spojeni s ¢lankem 10 a ¢l. 293 druhou odrdzkou
Smlouvy o ES, vykladdny v tom smyslu, Ze brani takovému zdanéni, jako je zdanéni popsané vyse, které v rozsahu,
v némzZ nijak nezohledniuje dané, kterym jiz v ¢lenském stdté¢ puvodu podléhaji subjekty kolektivniho investovani
zaloZené v jiném clenském stdté, predstavuje dodatecné finanéni zatizeni, které maze branit obchodovani s jejich podily
v Belgii?

4) Musi byt smérnice Rady 85/611/EHS ze dne 20. prosince 1985 o koordinaci pravnich a spréavnich pfedpisii tykajicich se
subjektt kolektivniho investovani do pfevoditelnych cennych papirii (%), piipadné ve vzajemném spojeni s ¢lankem 10
a ¢l. 293 druhou odrdzkou Smlouvy o ES, vykladana v tom smyslu, Ze brani takovému zdanéni, jako je zdanéni popsané
vyse, v rozsahu, v némz toto zdanéni ohrozuje hlavni cil smérnice, kterym je usnadnit obchodovéni s podily subjekti
kolektivniho investovani v Evropské unii?

5) Musi byt ¢clanky 49 a 56 Smlouvy o ES vyklddany v tom smyslu, Ze brani administrativni zatézi zptisobené vybérem
takové dang, jako je dant popsand vyse, od subjekti kolektivniho investovani, které byly zalozeny v jiném ¢lenském staté
a obchoduji se svymi podily v Belgii?

6) Musi byt ¢lanky 49 a 56 Smlouvy o ES vykladany v tom smyslu, Ze brani takovému ustanoveni vnitrostatntho prava,
jako je ¢l. 162 druhy pododstavec belgického zdkoniku o dédické dani, v rozsahu, v némz toto ustanoveni stanovi
zvlastni sankci pro subjekty kolektivniho investovani, které byly zaloZeny v jiném ¢lenském staté a obchoduji se svymi
podily v Belgii, a sice zdkaz soudu investovat v budoucnu podily v Belgii, pokud nezaslou své ptizndni k 31. bfeznu
kazdého roku nebo nezaplati daii popsanou vyse?

() Uk vést. L 249, s. 25.
() Uk vést. L 375, s. 3.

Kasacni opravny prostiedek podany dne 27. listopadu 2014 proti rozsudku Tribundlu (prvniho
sendtu) vydanému dne 6. dnora 2015 ve véci T-173/11, Kurt Hesse a Lutter & Partner GmbH v. Ufad
pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory)

(Véc C-50/15 P)
(2015/C 138/45)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Kurt Hesse (zdstupce: M. Krogmann, advokat)
Dalsi ticastnik fizeni: Urad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory), Lutter & Partner GmbH, Dr. Ing.

h. c. F. Porsche AG

Navrhova Zddani dcastnika Fizeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek navrhuje
— zrusit rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 27. listopadu 2014 (véc T-173/11),

— zamitnout rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu ze dne 11. ledna 2011 (véc R 306/2010-4) a zamitnout namitku
proti piihldce ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 5723 432 ze dne 16. tinora 2007.

Podptirné
— vratit spor zpét Tribundlu Evropské unie.
Krom toho ticastnik fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek navrhuje

— ulozit Zalované ndhradu ndkladd fzeni.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Ucastnik fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek (navrhovatel) zaklidd sv@j kasacni opravny prostedek na tiech
ndsledujicich dtivodech:

1. Nespravné nezohlednéni faktort podobnosti vyrobkii podle ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni o ochranné zndmce
Spolecenstvi (dale jen ,nafizen ¢. 207/2009%) ()

Navrhovatel napadd nazor Tribunélu, podle néhoZz odvolaci sendt spravné zastdval ndzor, Ze ,mobilni naviga¢ni zafizen,

zejména druZicovd navigacni zaf{zeni na strané jedné a vyrobky, kterych se tykaji namitané ochranné znamky na strané
druhé, jsou si navzdjem podobné. Tribundl pfi posuzovani podobnosti nezohlednil podstatné znaky, jako je druh
dot¢enych vyrobki, jejich vyroba, prodej, zptisoby distribuce a obchody. Pfi plném zohlednéni a spravném zvazeni
viech relevantnich faktori by bylo nutno dospét k zdvéru, ze vyrobky si nejsou podobné.

2. Zkresleni skutkovych okolnosti a nespravné pouziti ochrany proslulosti podle ¢l. 8 odst. 5 nafizeni ¢. 207/2009

Tribunal nespravné ponechal bez ndmitek ndzor odvolaciho sendtu, Ze ochrannd zndmka ,Carrera” je zndma znacné
¢asti vefejnosti. Odvolaci sendt zalozil sviij ndzor zejména na jednotlivych aspektech odborného posudku. Zasadni
vysledky posudku oznacil odvolaci sendt a Tribundl nespravné za ,bezcenné“ a prehlizel i dalsi podstatné faktory.
Rozhodnuti Tribundlu se tak zaklddd na podstatném zkresleni skutkovych okolnosti a diikaznich prostiedkii.

3. Nespravny predpoklad ,pfenosu image” podle ¢l. 8 odst. 5 nafizeni ¢. 207/2009

Tribundl nesprdvné ponechal bez ndmitek ndzor odvolactho sendtu, Ze ohledné pfihlasované ochranné znidmky
navrhovatele ,Carrera“ existuje nebezpeci ,pfenosu image“. Odvolaci sendt predpoklddal, Ze veskeré vyrobky zahrnuté
v ptihlaované ochranné zndmce by mohly byt ,zabudovany do motorovych vozidel a mohly by v nich byt vyuzivany*“.
Z toho vyplyvé ,socialni zvyk“, na zdkladé kterého ,se shoduje“ pouzivani piihlaSovanych vyrobki na jedné strané
a motorovych vozidel na strané druhé. Ve skute¢nosti je tomu tak, Ze pouhd skutecnost, ze ptihlaované vyrobky jsou
zabudovavany do motorovych vozidel a mohou v nich byt vyuziviny, nemize zaklddat zadny ,socidlni zvyk® a nemuze
vést ani k pFenosu image. Potud odvolaci sendt a Tribunal neodtivodnily srozumitelné své rozhodnuti.

(')  Nafizenf Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. Gnora 2009 o ochranné zndmce Spolecenstvi; Ut. vést. L 78, s. 1.

Z4dost o rozhodnuti o predb&zné otdzce podani Hof van beroep te Antwerpen (Belgie) dne 9. tinora
2015 - United Video Properties Inc. v. Telenet NV

(Véc C-57/15)
(2015/C 138/46)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hof van beroep te Antwerpen

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: United Video Properties Inc.

Zalovand: Telenet NV
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Predbéiné otizky

1) Bran{ slovn{ obrat ,rozumné a piiméfené ndklady fizeni* v ¢lanku 14 smérnice o dodrzovani prav dusevniho vlastnictvi (')
belgickym pravnim predpistim, které poskytuji soudim moznost zohlednit presné stanovené zvldstnosti véci, a ve
vztahu k ndkladim na pomoc advokata stanovi systém riznych pausilnich sazeb?

2) Bréni slovni obrat ,rozumné a pfimérené ndklady ¥izeni“ v clanku 14 smérnice o dodrzovéni prav dusevniho vlastnictvi
judikatute, podle které je mozno nahradit ndklady na technického poradce pouze v piipadé (smluvniho nebo
mimosmluvniho) pochybeni?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48[ES ze dne 29. dubna 2004 o dodrzovani prav dusevntho vlastnictvi (Uf. vést.
L 157, s. 45).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Commissione Tributaria Provinciale di Catanzaro
(Itdlie) dne 9. tinora 2015 — Esse Di Emme Costruzioni Srl v. Tribunale Amministrativo Regionale
della Calabria, Ministero della Giustizia, Ministero dell’Economia e delle Finanze

(Véc C-59/15)
(2015/C 138/47)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Commissione Tributaria Provinciale di Catanzaro

Utastnici ptivodniho Fizeni
Zalobkyné: Esse Di Emme Costruzioni Srl

Zalovani: Tribunale Amministrativo Regionale della Calabria, Ministero della Giustizia, Ministero dell’Economia e delle
Finanze

Pfedbéznd otdzka

Brani zdsada stanovend v ¢lanku 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, kterou v oblasti vefejnych zakdzek konkretizuje
¢lanek 1 smérnice Rady 89/665/EHS ze dne 21. prosince 1989 ('), podle niz ma kazdy, jehoz prava a svobody zarucené
pravem Unie byly poruseny, pravo na u¢inné prostedky ndpravy pied soudem, takové vnitrostdtni pravni tipravé, jakd je
obsazena v ¢ldncich 9, 13, 14 nafizeni prezidenta republiky ¢. 115 ze dne 30. kvétna 2002, kterd se pouzije v projednavané
véci a podle niZ je podminkou piistupu ke spravnim soudim v oblasti zaddvani vefejnych zakdzek uhrazeni jednotného
poplatku, ktery je vy3si nez poplatek stanoveny pro piistup ke spravnim soudim v jinych oblastech?

(') Smérnice Rady 89/665/EHS ze dne 21. prosince 1989 o koordinaci pravnich a spravnich predpist tykajicich se prezkumného fzeni
pii zaddvéni vefejnych zakdzek na doddvky a stavebni price (Uf. vést. L 395, s. 33).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 11. prosince 2014 Saint-Gobain Glass Deutschland GmbH
proti rozsudku Tribundlu (pitého sendtu) vydanému dne 11. dnora 2015 ve véci T-476/12, Saint-
Gobain Glass Deutschland GmbH v. Evropskd komise

(Véc C-60/15 P)
(2015/C 138/48)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Saint-Gobain Glass Deutschland GmbH (zdstupci: S. Altenschmidt a P--
A. Schiitter, advokati)
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Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni podévajici kasaéni opravny prostiedek

— Ukastnice fizenf podavajici kasaéni opravny prostiedek navrhuje, aby Soudni dvtr zrusil rozsudek Tribundlu vydany
dne 11. prosince 2014 ve véci T-476/12;

— Ucastnice Fizeni podévajici kasacni opravny prostfedek krom toho navrhuje, aby Soudni dviir vyhovél ndvrhovému
zadani Zaloby na neplatnost podané v prvnim stupni fizeni sméfujicimu ke zruseni rozhodnuti Komise ze dne 17. ledna
2013 (GestDem 3273/2012).

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Podle tcastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) Tribundl nerespektoval pozadavky
naiizenf (ES) ¢. 1367/2006 ('), pokud jde o uvedeni dévodi neposkytnuti svobodného piistupu k informacim o zivotnim
prostredi. Na rozdil od toho, co stanovi ¢l. 6 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 1367/2006, nebyly divody odmitnuti stanovené v ¢l. 4
odst. 3 a ¢l. 4 odst. 5 naiizeni ¢. 1049/2001 (%) vylozeny striktné. Tribundl rovnéz nevzal fddné v Gvahu vefejny zdjem na
piistupu k informacim o Zivotnim prostiedi, ktery byl uveden navrhovatelkou. Napadeny rozsudek v disledku toho neni
v souladu ani s Aarhuskou timluvou o piistupu k informacim o Zivotnim prostfedi, kterou Unie schvdlila.

(") Naifzeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 1367/2006 ze dne 6. z&i{ 2006 o pouzit{ ustanoveni Aarhuské amluvy o pfistupu
k informacim, Gcasti vefejnosti na rozhodovani a ptistupu k pravni ochrané v zélezitostech Zivotniho prosttedi na organy a subjekty
Spolecenstvi (Uf. vést. L 264, s. 13).

() Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o piistupu vefejnosti k dokumenttim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otézce podand Rechtbank Den Haag, misto jednéni ’s-
Hertogenbosch (Nizozemsko) dne 12. iinora 2015 — Mehrdad Ghezelbash v. Staatssecretaris van
Veiligheit en Justitie

(Vé&c C-63[15)
(2015/C 138/49)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank Den Haag, misto jednani ’s-Hertogenbosch

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Mehrdad Ghezelbash

Zalovany: Staatssecretaris van Veiligheit en Justitie

Pfredbéiné otizky

1) Jaky je rozsah piisobnosti ¢linku 27 nafizeni ¢. 604/2013 ('), popifpadé ve spojeni s 19. bodem odtvodnéni tohoto
nafizeni?

Mé zadatel o azyl v situaci, jako je situace v projednavané véci, kdy je cizinec vyrozumén o zadosti o uznani piislunosti
k vedeni azylového Fizeni teprve poté, co bylo této zadosti vyhovéno a kdy predlozi dikazy, které mohou vést ve
vysledku k tomu, Ze k posuzovani zddosti o azyl neni piislusny dozddany clensky stat, nybrz dozadujici ¢lensky stat,
a kdy dozadujici ¢lensky stét tyto podklady po jejich predloZeni nepfezkoumd ani nepfedlozi dozddanému ¢lenskému
statu, podle tohoto ¢lanku pravo podat (ic¢inny) opravny prostfedek proti pouziti kritérif pro ureni prislusného stitu,
kterd jsou uvedena v kapitole III nafizeni ¢. 604/2013?
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2) Pro ptipad, Ze se cizinec nemtize dovolavat nespravného pouziti kritérif urceni piislusného statu podle nafizeni ¢. 604/
2013 nebo naifzeni ¢. 343/2003 (%), kdyZ dozidany clensky stit vyhovél zddosti o pievzeti: Je spravny ndzor
zalovaného, Ze vyjimku z této zdsady je mozné ucinit pouze v situacich s rodinnym aspektem ve smyslu ¢lanku 7
nafizeni ¢. 604/2003, anebo pfipadaji v Gvahu i jiné zvldstni skutecnosti a okolnosti, na jejichz zdkladé se cizinec muze
dovoldvat nespravného pouziti kritéril pro ureni piislusného clenského stdtu?

3) Pokud odpovéd na otdzku ¢. 2 zni, Ze cizinec se mize nespravného pouziti kritérii pro uréeni pfislusného ¢lenského
staitu dovoldvat nejen s ohledem na rodinnou situaci, ale i s ohledem na jiné okolnosti: Mohou byt takovymi
skutecnostmi a okolnostmi skute¢nosti a okolnosti popsané v bodé 12 tohoto rozhodnuti?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013 ze dne 26. cervna 2013 , kterym se stanovi kritéria a postupy pro uréeni
¢lenského statu piislusného k posuzovani zadosti 0 mezindrodni ochranu podané statnim piislusnikem teti zemé nebo osobou bez
statni piislusnosti v nékterém z clenskych stité (Uf. vést. L 180, s. 31).

()  Nafizenf Rady (ES) ¢. 343/2003 ze dne 18. tinora 2003, kterym se stanovi kritéria a postupy pro urceni clenského stitu piislusného
k posuzovani zddosti o azyl podané statnim pifslusnikem tiet zemé v nékterém z clenskych sttt (Uf. vést. L 50, s. 1; Zvl. vyd. 19/
06, 5. 109).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Bundesfinanzhof (Némecko) dne 12. dnora 2015 -
BP Europa SE v. Hauptzollamt Hamburg-Stadt

(Véc C-64/15)
(2015/C 138/50)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesfinanzhof

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: BP Europa SE

Zalovany: Hauptzollamt Hamburg-Stadt

Predbéiné otizky

1) Je tieba ¢l. 10 odst. 4 smérnice 2008/118/ES (') vyklddat v tom smyslu, Ze podminky v ném stanovené jsou splnény
pouze tehdy, pokud na misto uréeni nedorazilo celé mnoZstvi zbozi prepraveného v rezimu s podminénym
osvobozenim od dané, nebo lze tuto pravni tpravu pouZit s ohledem na ustanoveni ¢l. 10 odst. 6 smérnice 2008/118/
ES i na piipady, v nichZ na misto uréeni nedorazila pouze ¢ast zbozi podléhajiciho spottebni dani prepraveného
v rezimu s podminénym osvobozenim od dané?

2) Je tieba ¢l. 20 odst. 2 smérnice 2008/118ES vyklddat v tom smyslu, Ze pfeprava zbozi podléhajictho spotiebni dani je
v rezimu s podminénym osvobozenim od dané ukoncena az v okamziku, kdy pifjemce zcela vylozil ndklad
z dopravniho prostiedku, ktery k nému dorazil, takze ke zji§téni netiplnosti zasilky béhem vykliddky dochazi jesté
béhem ptepravy?

3) Odporuje ustanoveni ¢l. 10 odst. 2 ve spojeni s ¢l. 7 odst. 2 pism. a) smérnice 2008/118/ES vnitrostitnimu ustanovent,
podle néhoZz pravomoc ¢lenského statu urceni k vybéru dané (kromé vyjimky stanovené pro piipady uvedené v ¢l. 7
odst. 4 smérnice 2008/118/ES) zdvisi pouze na zjisténi vzniku nesrovnalosti a nemoznosti zjisténi mista, na némz
k této nesrovnalosti doslo, nebo je k tomu jesté nutné konstatovani, Ze zbozi podléhajici spotiebni dani bylo opusténim
rezimu s podminénym osvobozenim od dané propusténo ke spotiebé?
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4) Je tieba ¢l. 7 odst. 2 pism. a) smérnice 2008/118/ES vykladat v tom smyslu, Ze v pfipadé zjisténi nesrovnalosti podle ¢l.
10 odst. 2 smérnice 2008/118/ES je nutno mit za to, Ze zboZzi podléhajici spotiebni dani, které bylo prepraveno
v rezimu s podminénym osvobozenim od dané a jez nedorazilo na misto urceni, bylo ve vSech pifipadech, kdy nelze
v souladu s ¢l. 7 odst. 4 smérnice 2008/118/ES prokdzat dplné zniceni nebo nenahraditelnou ztritu zjisténého
chybgjictho mnozstvi zbozi, propusténo ke spotiebé?

(") Smérnice Rady 2008/118/ES ze dne 16. prosince 2008 o obecné tipravé spotiebnich dani a o zruseni smérnice 92/12/EHS (Uf. vést.
y p p p
L9, s. 12).

Zédost o rozhodnuti o predb&zné otdzce podand Tribunale di Bari (Itdlie) dne 12. dnora 2015 —
trestni fizeni proti Vitovi Santorovi

(Véc C-65/15)
(2015/C 138/51)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale di Bari

Ucastnik ptivodniho trestniho Fizeni

Vito Santoro

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢linek 49 a ndsl. SFEU a ¢ldnek 56 a ndsl. SFEU, jak jsou vykldddny zejména v rozsudku Soudniho dvora
Evropské unie ¢. 72 ze dne 16. Gnora 2012 [spojené véci C-72/10 a C-77/10], vykldddny v tom smyslu, Ze brani
vyhlédseni zaddvaciho fizeni na udéleni koncesi platnych po kratsi dobu, nez byly koncese udélované v minulosti, kdyz
bylo uvedené zadavaci fizeni vyhldSeno za tGcelem ndpravy disledkd plynoucich z nezdkonného vylouceni urcitého
poctu subjekta z pfedchozich zadavacich fizeni?

2) Musi byt ¢lanek 49 a ndsl. SFEU a ¢ldnek 56 a ndsl. SFEU, jak jsou vykldddny zejména ve vyse uvedeném rozsudku
Soudntho dvora Evropské unie, vykladdny v tom smyslu, Ze brani moznosti, aby byla kratsi doba platnosti koncesi
udélovanych v zadavacim fizeni, nez byla doba platnosti koncesi udélovanych v minulosti, dostate¢né odtvodnénd
pozadavkem stejného uplynuti doby platnosti koncesi?

3) Musi byt cldnek 49 a ndsl. SFEU a ¢lanek 56 a ndsl. SFEU, jak jsou vyklddany zejména ve vyse uvedeném rozsudku
Soudniho dvora Evropské unie, vykldddny v tom smyslu, Ze brdni stanoveni povinnosti bezplatné postoupit uZiti
hmotného a nehmotného majetku, ktery tvofi sit provozovani her a sbéru sazek, v pfipadé ukonceni ¢innosti z divodu
uplynuti doby platnosti koncese nebo z diivodu rozhodnuti o zdniku nebo odnéti?

Zaloba podané dne 12. éinora 2015 — Evropskd komise v. Reckd republika
(VEc C-66/15)
(2015/C 138/52)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyneé: Evropskd komise (zdstupci: M. Wasmeier a D. Triantafyllou)

Zalovand: Reckd republika
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Névrhovd Zddani zalobkyné

— Urgit, ze Reckd republika tim, Ze od dodavatele usazeného v jiném ¢lenském staté vybirala pfi registraci vozidla, které si
od ngj pronajal nebo v rémci leasingu uzival zdkaznik s bydlistém nebo sidlem v Recku, plnou ¢astku registra¢n{ dané,
aniz byla zohlednéna doba platnosti leasingové smlouvy nebo smlouvy o ndjmu a délka uzivani daného vozidla na
feckém stdtnim tGzemi, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢lankd 56 az 62 SFEU, tykajici se volného pohybu
sluzeb;

— ulozit Recké republice ndhradu néklad@ fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Reckd republika tim, ze dodavateli usazenému v jiném ¢lenském stdté uklddala pii registraci vozidel, které si pronajaly nebo
na zdkladé leasingové smlouvy uzivaly osoby s bydlistém nebo sidlem v Recku, povinnost k platbé plné ¢dstky registracni
dang, aniz byla zohlednéna doba platnosti smlouvy o ndgjmu (nebo leasingové smlouvy) a délka uzivani danych vozidel na
feckém tizemi, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z clanka 56 az 62 SFEU.

Povinnost uhrazeni plné &astky registraéni dané je nepfiméfend a brani volnému pohybu sluzeb (viz judikatura Soudniho
dvora ve vécech Cura Anglagen, C-451/99, Coevering, C-242/05, Ilhan, C-42/08, a VAV Autovermietung GmbH, C-91/10).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podani Févarosi Kozigazgatisi és Munkaiigyi Birosdg
(Mad'arsko) dne 16. inora 2015 — Nutrivet D.0.O.E.L. v. Orszigos Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi FofeliigyelGség

(Véc C-69/15)
(2015/C 138/53)

Jednaci jazyk: madarstina

Predklddajici soud

Févarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Nutrivet D.0.O.E.L.

Zalovand: Orszégos Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féfeliigyel6ség (Vieobecnd statni inspekce pro Zivotni prostredi
a ptirodu)

Predbéiné otizky

1) Je tfeba mit za to, Ze se jednd o uskute¢néni pfepravy ,zptsobem, ktery neni vyslovné uveden v dokumentu podle
piflohy VII* ve smyslu ¢l. 2 bodu 35 pism. g) podbodu iii) nafizeni ¢. 1013/2006/ES ('), pokud osoba, kterd piepravu
zafizuje, vyplni v dokumentu podle piilohy VII téhoZ nafizeni bloky 2 (,Dovozce/pijemce®), 7 (,ZaF{zeni k vyuzit
odpadir®) a 11 (,dotcené zemé/staty*) tak, Ze existuji nesrovnalosti mezi informacemi uvedenymi v téchto blocich, aviak
tyto informace jsou jasné uvedeny v mezindrodnim nakladnim listu (jakoZ i v jinych dostupnych dokumentech)?

2) Pokud bude odpovéd na prvni otdzku kladnd, lze povazovat pokutu uloZenou z tohoto divodu, jejiz vyse odpovida vysi
pokuty uloZené za nesplnéni povinnosti vyplnit dokument podle ptilohy VII nafizeni ¢. 1013/2006, za pfiméfenou?

3) Je nezbytné, aby osoba, kterd vyplni dokument podle piilohy VII uvedeného nafizeni, iimyslné uvedla tfad v omyl
k tomu, aby bylo mozné dospét k zdvéru, ze se jednd o nedovolenou piepravu odpadii ve smyslu ¢l. 2 bodu 35
pism. g) podbodu iii) nafizeni ¢. 1013/2006?
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4) Je pro zavér, ze se jednd o nedovolenou piepravu odpadti uskutecnénou ,zptisobem, ktery neni vyslovné uveden
v dokumentu podle piilohy VII“ ve smyslu ¢l. 2 bodu 35 pism. g) podbodu iii) nafizeni ¢. 1013/2006, dulezité, ze
informace nebo tdaje, které nejsou uvedeny, jsou relevantni z hlediska ochrany Zivotniho prostiedi? V ptipadé kladné
odpovédi, jaké informace nebo tidaje v dokumentu podle piilohy VII uvedeného nafizeni musi byt povazoviny za
relevantni z hlediska ochrany zivotniho prostredi?

5) Lze mit za to, Ze se jednd o pfepravu odpadii uskute¢nénou ,zptisobem, ktery neni vyslovné uveden v dokumentu podle
piilohy VII* ve smyslu ¢l. 2 bodu 35 pism. g) podbodu iii) nafizeni ¢. 1013/2006, pokud orgdn nezahdji postup podle
Clanku 24 uvedeného nafizeni, nezajisti souc¢innost dotéenych orgdnt a nerozhodne o vriceni zéisilky odpadd
povazované za nedovolenou zdsilku?

6) Jak je tieba vykladat a posuzovat jurisdikci uvedenou v ¢l. 18 odst. 1 pism. a) nafizeni ¢. 1013/2006?

7) Jak je tfeba vykladat ustanoveni obsazené v bodé 15 piilohy I C nafizeni ¢. 1013/2006, podle né¢hoz k tomu, aby mohl
obchodnik nebo zprostiedkovatel jednat jako pfijemce, musi spadat pod jurisdikci zemé urceni?

(") Nafizenf Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1013/2006 ze dne 14. Cervna 2006 o prepravé odpadt (Ut. vést. L 190, s. 1).

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Markkinaoikeus (Finsko) dne 19. dnora 2015 -
Viiniverla Oy v. Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto

(Véc C-75/15)
(2015/C 138/54)

Jednaci jazyk: finstina

Predkladajici soud

Markkinaoikeus

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Viiniverla Oy

Zalovand: Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto

Predbéiné otizky

1) Je pii posuzovéni, zda se jednd o pfipomenuti ve smyslu ¢l. 16 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢ 1102008 (") ze dne 15. ledna 2008 o definici, popisu, obchodni Gpravé, oznacovani a ochrané zemépisnych
oznaceni lihovin a o zruSeni nafizeni Rady (EHS) ¢. 1576/89, nutno vychdzet z pohledu bézné informovaného
a pfimétené pozorného a obezietného priimérného spottebitele?

2) Jaky vyznam maji pifi posuzovani zdkazu slouzictho k ochrané zemépisného oznaceni ,Calvados®, ktery se tykd
oznaceni ,Verlados* pro lihovinu proddvanou pod timto oznacenim a vyrdbénou z jablek, ndsledujici okolnosti pro
vyklad pojmu ,pfipomenuti“ ve smyslu ¢l. 16 pism. b) nafizeni ¢. 110/2008 a uplatnéni tohoto nafizent:

a. prvni ¢dst (,Verla®) oznaceni ,Verlados“ je ndzvem obce ve Finsku, kterd je finskym spotfebitelim moznd znima,

b. prvni &st (,Verla“) oznaceni ,Verlados“ odkazuje na vyrobce tohoto produktu, spole¢nost Viiniverla Oy,
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c. ,Verlados“ je mistni produkt vyrabény v obci Verla, jehoz se roéné v priméru prodalo nékolik stovek litrii ve vlastni
restauraci vinafstvi a ktery lze v omezeném rozsahu ziskat na objednavku u statni alkoholové spole¢nosti ve smyslu
zakona o alkoholu,

d. slova ,Verlados“ a ,Calvados“ maji ze ti{ slabik shodnou pouze jednu (,dos*), zaroveri se vSak shoduji jejich posledni
CtyFi pismena (,ados®), tedy polovina pismen, z nichz jsou slozena?

3) Pro pfipad, Ze oznaceni ,Verlados“ bude povazovano za ptipomenuti ve smyslu ¢l. 16 pism. b) nafizeni ¢. 110/2008,
muze byt jeho pouzivani i pfesto ospravedlnéno na zakladé nékteré z vyse uvedenych okolnosti nebo na zdkladé¢ jiné
okolnosti, napiiklad toho, Ze pfinejmensim u finského spotiebitele nemize byt vyvoldn dojem, ze ,Verlados“ byl
vyroben ve Francii?

() Uk vest. L 39, s. 16.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 19. tinora 2015 Soudnim dvorem Evropské unie proti
usneseni Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 9. ledna 2015 ve véci T-409/14, Marcuccio
v. Evropskd unie a Soudni dvir Evropské unie

(Véc C-77/15 P)
(2015/C 13855)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici Fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel): Soudni dvir Evropské unie (zdstupce: A.V. Placco,
zZmocnénec)

Dalsi ticastnik fizeni: Luigi Marcuccio

Navrhova Zddani dcastnika ¥izeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

SDEU navrhuje, aby Soudni dvur:

— zrusil usnesen{ Tribundlu Evropské unie (tfettho sendtu) ze dne 9. ledna 2015 ve véci T-409/14, Marcuccio v. Evropskd
unie a Soudni dvir Evropské unie v rozsahu, v némz zamitlo druhy, tfeti a ¢tvrty bod ndvrhového zddani uplatnéného
SDEU v zalobé podané k Tribundlu na zakladé ¢lanku 114 jednaciho fddu Tribundlu;

— vyhovél t¢mto bodim ndvrhového zddani, a v dasledku toho

— vydal kone¢né rozhodnuti ve véci, odmitl zddost L. Marcuccia o ndhradu $kody jako nepfipustnou z divodu, Ze
smétuje proti SDEU (jakozto zdstupci Evropské unie);

— podpiirné v pripad¢, Ze by Soudni dvir mél za to, Ze skute¢nost, Ze uvedend Zddost sméfuje proti SDEU, a nikoli
proti Komisi (jakoZto zastupci Evropské unie), nemd vliv na pfipustnost této zadosti, ale Ze pfi rozhodovani
o namitce vznesené SDEU pred Tribundlem mél Tribundl rozhodnout o tom, Ze Komise méla vstoupit do fizen{
namisto SDEU jakoZto Zalovand, vratit véc Tribundlu k vydani rozhodnuti o Zadosti L. Marcuccia o ndhradu skody,
v souladu s pravnim ndzorem vyjadfenym Soudnim dvorem;

— ulozil L. Marcucciovi ndhradu nakladt fizeni vynaloZenych SDEU v fizeni v prvnim stupni i v Fizeni o kasa¢nim
opravném prostiedku.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

V rémci prvniho diivodu kasa¢niho opravného prostfedku, tykajictho se poruseni pravidel upravujicich zastupovan{
Evropské unie pied jejimi soudy, SDEU namitd, Ze jelikoZz neexistuje zddné vyslovné ustanoveni, které by se konkrétné
tykalo zastupovani Evropské unie pted jejimi soudy v fizenich o Zalobdch podanych na zdkladé ¢lanku 268 SFEU,
sméfujicich k urceni mimosmluvni odpovédnosti Unie, pravidla tykajici se tohoto zastupovani musi byt vyvozena
z obecnych zdsad, kterymi se fidi vykon soudni moci, zejména zdsady fddného vykonu spravedlnosti a zdsad nezdvislosti
a nestrannosti soudu.
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SDEU déli prvni davod kasa¢niho opravného prostiedku do dvou ¢asti, z nichz jedna se tykd nerespektovani zdsady
fadného vykonu spravedlnosti a druhd se tykd nedodrzeni zdsad nezavislosti a nestrannosti soudu. V souvislosti s prvnf
¢asti SDEU poukazuje na to, Ze zavéry Tribundlu, Ze SDEU pfislusi zastupovat Unii ve vyse uvedenych fizeni o zalobach na
néhradu $kody, zjevné vychdzi z judikatury plynouci z rozsudku Werhahn Hansamiihle a dal$f v. Rada a Komise (63/72 az
69/71, EU:C:1973:121 (ddle jen ,rozsudek Werhahn a dal3i). Reseni zaujaté v této judikatuie spocivd v tom, ze pokud
Spolecenstvi (nyni Unie) méd odpovidat za jedndni nékterého z jeho orgdnd, zastupuje je pied unijnim soudem ten orgin
(nebo ty orgdny), jemuz je pficitdno jednani zaklddajici odpovédnost. SDEU vsak tvrdi, Ze toto feseni by se nemélo uplatnit
v projedndvané véci, nebot z riznych divodi je vysledek plynouci z tohoto feseni ve skute¢nosti v rozporu se zdjmem na
fadném vykonu spravedlnosti, ktery predstavuje, jak vyslovné vyplyva z rozsudku Werhahn a dalsi, ratio legis tohoto FeSent.
V této souvislosti SDEU rovnéz podpurné tvrdi, Ze nebyl nalezité zohlednén obsah prvniho pododstavce ¢lanku 317 SFEU
a ¢&l. 53 odst. 1) nafizeni ¢. 966/2012 (), podle nichz mél Tribundl pfijmout zdsadu, ze takové skody, jejichz ndhrada se
pozaduje v projedndvané véci, by mély byt pfipsany do oddilu rozpoc¢tu Unie tykajiciho se Komise.

V rémci druhé &sti prvntho divodu kasaéniho opravného prostiedku SDEU tvrdi, s odvoldnim se na rozsudek SDEU ze
dne 10. Cervence 2008, Mihalkov v. Bulharsko (Véc ¢. 67719/01), ze pii zjisténi, Ze SDEU mél zastupovat Unii v Fizen{
o zalobé L. Marcuccia na ndhradu $kody, Tribunal nezohlednil pozadavky nezdvislosti a objektivni nestrannosti soudu.
Vzhledem k tomu, Ze k jednani zakladajicimu ddajnou odpovédnost doslo v rdmci vykonu soudnich funkci soudnim
kolegiem a Ze soudni kolegium rozhodujici v projednavané véci i) ndlezi k témuz soudnimu organu (Tribundl), k jakému
nélezi soudni kolegium, jemuz bylo pficteno jednani zaklddajici odpovédnost a ii) tvoif nedilnou soucdst zalovaného v téze
véci (SDEU), s nimz jsou soudci tvofici soudni kolegium profesné spjati, vye uvedené pozadavky by byly poruseny, zvldste
v piipadé, kdy takové skody, o jejichz ndhradu se 7Zddd v projedndvané véci, by mél podle tvrzeni Tribundlu nést rozpocet
tykajici se SDEU.

SDEU déle v rdamci druhého diavodu kasaéniho opravného prostfedku uvddi, Ze jelikoZ napadené usneseni konkrétné
nevyvracuje argumenty piedlozené SDEU pied Tribundlem, které se zaklddaly na obsahu fady rozsudkd Soudniho dvora —
véetné rozsudku Groupe Gascogne v. Komise (C-58/12 P, EU:C:2013:770), Gascogne Sack v. Komise (C-40/12 P, EU:
C:2013:768) a Kendrion v. Komise (C-50/12 P, EU:C:2013:771) — je stizeno vadou spocivajici v poruSeni povinnosti uvést
odtvodnéni.

() Nafizenf (EU, EURATOM) & 966/2012 Evropského parlamentu a Rady ze dne 25. ifjna 2012, kterym se stanovi finanéni pravidla
o souhrnném rozpoctu Unie a o zrueni nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢. . 1605/2002 (UF. vést. 2012 L 298, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Symvoulio tis Epikrateias (Recko) dne 20. inora
2015 - Kapnoviomichania Karelia AE v. Ypourgos Oikonomikon (ministerstvo financi)

(V& C-81/15)
(2015/C 138/56)

Jednaci jazyk: fectina

Predkladajici soud

Symvoulio tis Epikrateias

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Kapnoviomichania Karelia AE

Zalovany: Ypourgos Oikonomikon (ministerstvo financ)
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Piredbéznd otdzka

Je tieba smérnici 92/12/EHS ('), vyklddanou s ohledem na obecné zésady unijniho prava, zejména zdsady Gi¢innosti, pravni
jistoty a proporcionality, chdpat v tom smyslu, Ze brdni tomu, aby bylo v takovém ptipadg, jako je projedndvany piipad,
pouzito pravni ustanoveni ¢lenského sttu, jako je ¢lanek 108 celntho kodexu, podle kterého mize byt za spoletné
a nerozdilné¢ odpovédného za zaplaceni spravnich sankci v ndvaznosti na pasovani prohldsen opravnény skladovatel
vyrobku piepravovanych z jeho skladu s danovym dozorem v rezimu s podminénym osvobozenim od dané¢ a které byly
z vy$e uvedeného rezimu neoprdvnéné vynaty v disledku pasovani — bez ohledu na to, zda byl v dobé protipravniho
jedndni opravnény skladovatel v souladu s pravnimi predpisy soukromého prava vlastnikem zbozi, jakoz i bez ohledu na to,
zda mezi pachateli, ktef{ se podileli na vyse uvedeném pasovani a opravnénym skladovatelem existoval smluvni vztah, ze
kterého lze vyvodit, Ze pachatelé jednali jako jeho zmocnénci?

(') Smérnice Rady 92/12/EHS ze dne 25. tinora 1992 o obecné tipravé, drzeni, pohybu a sledovéni vyrobkii podléhajicich spotrebni
dani (UF. vést. L 76, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 24. inora 2015 spole¢nosti H & R ChemPharm GmbH proti
rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 12. prosince 2014 ve véci T-551/08, H &
R ChemPharm GmbH v. Evropskd komise

(Véc C-95/15 P)
(2015/C 138/57)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnice Fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): H & R ChemPharm GmbH (zdstupci: M. Klusmann
a S. Thomas, Rechtsanwiilte)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhovd Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

Navrhovatelka navrhuje, aby Soudni dvar:

— zrusit rozsudek Tribundlu (tfettho sendtu) ze dne 12. prosince 2014 ve véci T-551/08 v celém rozsahu v ¢asti, ve které
se tykd zalobkyng;

— podpiirné, pfiméfené snizil pokutu ve vysi 22 miliond eur, kterd byla zalobkyni uloZena v ¢ldnku 2 napadeného
rozhodnut;

— dale podptirng, vratil véc Tribundlu Evropské unie k novému rozhodnuti;
— zrusil ndklady ve vysi 10 000 eur, které byly uloZeny na zdkladé ¢l. 90 pism. a) jednaciho fddu Tribundlu;

— ulozil zalovana ndhradu ndklada fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Kasa¢ni opravny prostiedek sméfuje proti rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) ze dne 12. prosince 2014 (€. 651533) ve
véci T-551/08, H&R ChemPharm GmbH v. Komise, kterym Tribundl zamitl ndvrh na zrusen{ rozhodnuti Komise C (2008)
5476 final ze dne 1. fijna 2008 (véc COMP[39.181 — Svickové vosky) v rozsahu, v némz se tyka zalobkyné.
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Navrhovatelka (a Zalobkyné v prvnim stupni) opira sviij kasa¢ni opravny prostiedek o nasledujici daivody:

1. Prvnim divodem kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatelka vytykd mimo jiné poruseni cldnku 81 ES [101 SFEU]
z divodu rozporuplného a nedostate¢ného odavodnéni rozsudku v souvislosti se strukturou a odpovédnosti podniku
navrhovatelky, kterym Tribunal odtvodnil poruseni ¢lanku 81 ES navrhovatelkou. Zasadni rozpor spocivd v tom, Ze
Tribunal navrhovatelku a podnik Tudapetrol, ktery s ni neni spojen, povazoval pro tcely pficitatelnosti protipravniho
jednani za jeden celek, v rdmci uloZeni pokuty ale vychazel ze dvou oddélenych podnikd. Vzhledem k tomu, Ze
z odtvodnéni rozsudku nevyplyvd, zda mezi navrhovatelkou a Tudapetrol existuje jediny podnik, nebo zda se jednd
o dva podniky, navrhovatelka soucasné tvrdi, Ze doslo k poruseni povinnosti uvést odtvodnéni (¢linek 296 SFEU)
a jejtho prava na obhajobu, jenz je zaruceno jako zdkladni pravo.

2. Druhym davodem kasa¢niho opravného prostfedku navrhovatelka vytykd pravné nespravné pficteni jedndni jednoho
zaméstnance, ktery soubézné pracoval u nékolika rtiznych pravné samostatnych podnikd. Navrhovatelka napadd
skute¢nost, Ze je ji pfi¢itino jednani tohoto pracovnika, aniz by Tribunal uéinil skutkova zjisténi v souvislosti s tim, zda
tento zaméstnanec ucinil jedndni, kterd jsou pfedmétem sporu, i v koneéném disledku pro navrhovatelku. Pravni
stanovisko Tribundlu je v rozporu s ¢ldnkem 81 ES. Tribundl soucasné porusil pravo na spravedlivé fizeni, protoZe
navrhovatelkou navrhovany dikaz tykajici se skute¢nych tkolii tohoto zaméstnance odmitl s pradvné nepiijatelnym
odtivodnénim (poruseni ¢lanku 6 EULP).

3. Tietim divodem kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatelka uplatiiuje nespravny a pro rozhodnuti relevantni
vyklad ¢l. 23 odst. 3 naifzenf ¢. 1/2003 (') v souvislosti s obratem, ze kterého vychdzela pokuta. Tento spociva v tom, Ze
Tribunal akceptoval ve vypoctu pokuty zahrnuti obratt téettho podniku, pfestoZe se tento podnik protipravniho jednani
nesporné netcastnil a s navrhovatelkou netvoi{ hospodaiskou entitu. V rozsudku rovnéz chybi jakékoli pravni
odtvodnéni, na zdkladé ¢eho bylo pii stanoveni pokuty i pfes neexistenci hospodaiské entity provedeno piipocteni
obratti tfetich subjektt. Argumentace Tribundlu je proto v rozporu nejen s ¢l. 23 odst. 3 nafizeni ¢. 1/2003, nybrz
i v rozporu s pozadavky judikatury kladenymi na fddné odivodnéni (¢linek 296 SFEU).

4. Ctvrtym dvodem kasaéniho opravného prostiedku je nejprve vytykano, Ze Tribundl pfi stanoveni pokuty zohlednil
obraty spole¢nosti, které byly ziskdny az na konci obdobi, k némuz se vaze tidajné protiprdvni jedndni, a tyto obraty
extrapoloval celé vytykané obdobi dcasti na protipravnim jedndni. Toto je v rozporu s postupem Tribundlu
v soubézném rozsudku ve véci Esso (*). V rozsudku Esso Tribundl ve stejné véci v souvislosti se stejnym bodem rozhodl,
Ze piislusny postup Komise vede k umélému zvySeni obratu, ktery je zdkladem pro vyméfeni pokuty. Toto nerovné
zachdzeni piedstavuje poruseni ¢l. 23 odst. 3 nafizeni ¢. 1/2003. Vzhledem k tomu, Ze Tribundl k témto ndmitkdm
navrhovatelky nezaujal zddné stanovisko, jednd se rovnéz o nedostatecné odtvodnéni napadeného rozsudku
(¢lanek 296 SFEU). Navrhovatelka rovnéz vytykd chyby Tribundlu pfi vypoctu obratu, které vedou ke dvojimu
zohlednéni obratti, které je v rozporu s ¢l. 23 odst. 3 nafizeni ¢. 1/2003.

5. Patym divodem kasa¢niho opravného prostfedku navrhovatelka uplatiiuje nékolik pravnich pochybeni pfi stanovent
pokuty, mezi nimi zejména neptiméfenost pokuty, kterd byla uloZena navrhovatelce, ve srovnéni s ostatnimi podniky,
které se podilely na tdajnych protipravnich jedndnich (poruseni ¢l. 23 odst. 3 nafizeni ¢. 1/2003). Navrhovatelka
vytykd, Ze Tribundl nezohlednil rozdily ve stupni zdvaznosti podilu na protipravnim jednéni navrhovatelky ve srovndni
s ostatnimi zucastnénymi podniky, jakoZ i disproporciondlni zohlednéni velikosti podniku.

6. Sestym dtvodem kasacniho opravného prostiedku navrhovatelka napadd nespravné pravni posouzeni pfi stanoveni
nakladii Tribundlem v souvislosti s ulozenim blize nepodlozenych, ddajné dodatecnych a navrhovatelkou zpisobenych
nakladéi Tribundlu (poruseni ¢l. 90 pism. a) jednactho fadu Tribundlu, jakoZ i clinku 296 SFEU a ¢lanku 6 EULP).
Takovéto ndklady neexistuji, a navrhovatelka rovnéz nebyla pred vyddnim rozhodnuti o ndkladech vyslechnuta.

() Nafizenf Rady (ES) & 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni pravidel hospoddiské soutéze stanovenych v elancich 81 a 82
Smlouvy (Uf. vést. L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).
() T-540/08, EU:T:2014:630.
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Kasacni opravny prostfedek podany dne 27. tinora 2015 spole¢nostmi Pilkington Group Ltd,
Pilkington Automotive Ltd, Pilkington Automotive Deutschland GmbH, Pilkington Holding GmbH,
Pilkington Italia SpA proti rozsudku Tribundlu (druhého sendtu) vydanému dne 17. prosince 2014 ve

véci T-72/09, Pilkington Group Limited a dalsi v. Komise

(V& C-101/15 P)
(2015/C 138/58)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelky): Pilkington Group Ltd, Pilkington Automotive Ltd,
Pilkington Automotive Deutschland GmbH, Pilkington Holding GmbH, Pilkington Italia SpA (zdstupci: S. Wisking
a K. Fountoukakos-Kyriakakos, solicitors)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhovd zdddni dcastnic fizeni podavajicich kasaéni opravny prostiedek

Navrhovatelky navrhuji, aby Soudni dvr:

— Cdstecné zrusil rozsudek ve véci T-72/09 v rozsahu, v némz zamitd zalobu sméfujici proti ¢l. 2 pism. ¢) rozhodnutf;
— snizil pokutu uloZenou t¢astnicim Fzeni poddvajicim kasaéni opravny prostfedek v ¢l. 2 pism. ¢) rozhodnuti;

— ulozil Komisi nahradu ndkladt fizeni vynaloZenych navrhovatelkami v rdmci tohoto Fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelky tvrdi, Ze napadeny rozsudek musi byt zrusen z nésledujicich davod:

Zaprvé se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni pii vykladu bodu 13 pokynt Komise pro vypocet pokut
z roku 2006 (), nebot mél za to, Ze Komise mohla v rdmci urcenf relevantni hodnoty trzeb zohlednit trzby na zakladé
smluv predchdzejicich dobé trvani protipravniho jednani, které béhem tohoto obdobi nebyly nové sjedndny. Vzhledem
k tomu, Ze se na tyto trzby nemohlo vztahovat protipravni jedndni, byly z pravniho hlediska nespravné zohlednény pfi
stanovovani zakladni vyse pokuty.

Zadruhé se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzenf pii vykladu ¢l. 23 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1/2003 (%) kdyz
mél za to, Ze kone¢nd vySe pokuty nepfesdhla maximdlni stanovenou vysi 10 %. Vhodnym sménnym kursem pro vypocet
maximdlni stanovené vyse 10 % neni pramérny sménny kurs ECB pouzitelny na ticetni obdob{ pfedchazejici roku, kdy bylo
pfijato napadené rozhodnuti, ale sménny kurs ECB pouzitelny v den pfijeti tohoto rozhodnuti.

Zatteti se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni nesprdvnym pouzitim pravidel tykajicich se rovného
zachdzeni a proporcionality a tim, Ze nevyuzil své pravomoci soudniho piezkumu v plné jurisdikci s takovou intenzitou,
jakou vyzaduje judikatura Soudniho dvora.

(') Pokyny pro vypocet pokut ulozenych podle ¢l. 23 odst. 2 pism. a) naifzenf ¢. 1/2003 (Uf. vést. C 210, s. 2).
() Naiizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni pravidel hospoddiské soutéze stanovenych v clancich 81 a 82
Smlouvy (nyni ¢ldnky 101 al02 SFEU) (Uf. vést. L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 12. bfezna 2015 - Vestel Iberia a Makro autosevicio mayorista v. Komise
(Véci T-249/12 a T-269/12) ()

~Zaloba na neplatnost — Celni unie — Dodatecné zatiltovini a prominuti dovozniho cla — Barevné
televizni piijimace pochaze;tcn z Turecka — Zddost o prominuti cla podand dvéma dovozci — Odkdzdni
vnitrostdtnich orgdnii Komisi na rozhodnuti tykajici se jiného dovozce — Cldnek 871 odst. 2 a 6 a &. 905
odst. 2 a 6 nafizeni (EHS) ¢. 2454/93 — Neexistence bezprostedniho dotleni — Nepfipustnost*

(2015/C 138/59)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Vestel Tberia, SL (Madrid, Spanélsko) (véc T-249/12) a Makro autosevicio mayorista SA (Madrid) (véc T-269/12)
(zdstupci: P. De Baere a P. Muiliz, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: R. Lyal a L. Keppenne, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnik podporujici Zalobkyné: Spanélské kralovstvi (zdstupce: A. Rubio Gonzélez, abogado del Estado)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Komise C (2010) 22 final ze dne 18. ledna 2010, jimz bylo konstatovano, ze v konkrétnim
piipadé dodate¢né zaictovani dovozniho cla je odivodnéné a ze prominuti tohoto cla neni odvodnéné.

Vyrok rozsudku
1) Veci T-249/12 a T-269/12 se pro ticely tohoto rozsudku spojuji.

2) Zaloby se odmitaji jako nepfipustné.
3) Spolecnostem Vestel Iberia, SL a Makro autoservicio mayorista SA se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

4) Spanélské krdlovstvi ponese vlastni ndklady fizeni.

(") Ut vést. C 235, 4.8.2012.

Rozsudek Tribundlu ze dne 9. bfezna 2015 — ultra air v. OHIM — Donaldson Filtration Deutschland
(ultra.air ultrafilter)

(Véc T-377/13) (1)

»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Rizeni o prohldseni neplatnostt — Slovni ochrannd zndmka
Spolecenstw ultra.air ultmﬁlter Absolutni divod pro zamitnuti — Popisny charakter — Cldnek 7 odst.
1 pism. c) natizeni (ES) & 207/2009 — Cldnek 52 odst. 1 pism. a) na¥izeni &. 207/2009

(2015/C 138/60)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: ultra air GmbH (Hilden, Némecko) (zdstupce: C. Konig, advokat)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: G. Schneider, zmocnénec)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Donaldson Filtration
Deutschland GmbH (Haan, Némecko) (zdstupci: N. Siebertz, M. Teworte-Vey a A. Renvert, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 6. kvétna 2013 (véc R 1100/2011-4), tykajicimu
se fizeni o prohldSeni neplatnosti mezi spole¢nostmi Donaldson Filtration Deutschland GmbH a ultra air GmbH

Vyrok

1. Rozhodnuti Gtvrtého odvolaciho sendtu U¥adu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) ze dne
6. kvétna 2013 (véc R 1100/2011-4) se zruSuje v Cdsti, v niZ se tykd ovldddni s casovacem.

2. Ve zbyvajici Cdsti se Zaloba zamitd.

3. Ultra air GmbH ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené OHIM a spolecnosti Donaldson Filtration
Deutschland GmbH.

(") Ut vést. C 260, 7.9.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 6. bfezna 2015 — Braun Melsungen v. OHIM (SafeSet)
(Véc T-513/13) )

,»Ochrannd zndmka Spolecenstw Ptihldska slovni ochranné znamky Spolecenstw SafeSet — Absolutni
diwod pro zamitnuti — Popisny charakter — Cldnek 7 odst. 1 ptsm c) narizeni (ES) & 207/2009 —
Povinnost uvést odiivodnéni — Cldnek 75 prvni véta naiizeni & 207/2009 — Zkoumdni skutecnosti

z moci iitedni — Cldnek 76 odstavec 1 naiizeni &. 207/2009“

(2015/C 138/61)

Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: B. Braun Melsungen (Melsungen, Némecko) (zdstupce: M.-C. Seiler, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: G. Schneider, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvntho odvolactho senitu OHIM ze dne 27. Cervna 2013 (véc R 1598/2012-1)
tykajicimu se pfihlasky slovniho oznaceni SafeSet jako ochranné zndmky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti B. Braun Melsungen AG se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vest. C 336, 16.11.2013.
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Rozsudek Tribunélu ze dne 6. bfezna 2015 — Novomatic v. OHIM - Berentzen Mally Marketing plus
Services (BLACK JACK TM)

(Véc T-257/14) ()

,»Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové fizeni — Prihldska obrazové ochranné zndmky

Spolecenstvi BLACK JACK TM — Starsi slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi a starsi obrazovd ochrannd
zndmka Spolecenstvi BLACK TRACK — Relativni diivod pro zamitnuti — Nebezpeci zdimény — Cldnek 8
odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢ 207/2009“

(2015/C 138/62)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici Fizeni
Zalobkyné: Novomatic AG (Gumpoldskirchen, Rakousko) (zdstupce: W. Mosing, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinfm trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: ptivodné A. Pohlmann, poté
S. Hanne, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM: Berentzen Mally Marketing plus Services GmbH (Meerbusch, Némecko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolacitho sendtu OHIM ze dne 18. tnora 2014 (véc R 329/2012-4), tykajicimu
se namitkového fizeni mezi spole¢nosti Berentzen Mally Marketing plus Services GmbH a spole¢nosti Novomatic AG

Vyrok
1. Rozhodnuti étvrtého odvolaciho sendtu Uradu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) OHIM ze dne

18. iinora 2014 (véc R 329/2012-4) se zruuje.

2. OHIM se uklddd ndhrada ndkladii fizeni, véetné ndkladii fizeni pfed odvolacim sendtem.

() UK vést. C 194, 24.6.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 26. inora 2015 - Lavazza v. OHIM — Commercialunione prima
(LAVAZZA A MODO MIO)

(Véc T-392/12) ()
»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitky — Zpétvzeti ndmitek — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*
(2015/C 138/63)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Luigi Lavazza SpA (Turin, Itélie) (zdstupci: A. Vanzetti, M. Ricolfi, G. Sironi a C. Mezzetti, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zstupci: piivodné F. Mattina, poté F. Mattina
a N. Bambara a nakonec N. Bambara a P. Bullock, zmocnénci)

Dalsi tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi tcastnice pred Tribundlem: Commercialunione Prima Srl
(Bresso, Itdlie) (zdstupci: G. Celona a B. Dosi, advokati)
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Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu OHIM ze dne 26. ¢ervna 2012 (véc R 124/2011-1) tykajicimu
se namitkového fizeni mezi spole¢nosti Commercialunione Prima Srl a spole¢nosti Luigi Lavazza SpA.

Vyrok
1. O zalobé jiz neni tieba rozhodnout.

2. Zalobkyné a vedlejsi iicastnice ponesou vlastni ndklady ¥izeni a kazdd z nich nahradi jednu polovinu ndkladii fizeni vzniklych
Zalovanému.

(") UE vest. C 331, 27.10.2012.

Usneseni Tribundlu ze dne 3. bfezna 2015 — Gemeente Nijmegen v. Komise
(Véc T-251/13) ()

»Zaloba na neplatnost — Stdtni podpory — Podpora poskytnutd nizozemskou obci profesiondlnimu
fotbalovému klubu — Rozhodnuti zahdjit formdlni vySetiovaci Fizeni podle dldnku 108 odstavce 2
SFEU — Opatieni podpory plné provedené v dobé vyddni rozhodnuti — Pfipustnost — Napadnutelny akt*

(2015/C 138/64)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Gemeente Nijmegen (Nizozemsko) (zdstupci: H. Janssen a S. van der Heul, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: S. Noé a B. Stromsky, zmocnénci)

Predmét véci

Ndvrh na &astené zruSeni rozhodnuti Komise C (2013) 1152 final ze dne 6. bfezna 2013, tykajictho se podpor
poskytnutych nizozemskym profesiondlnim fotbalovym klubtim Vitesse, NEC, Willem II, MVV, PSV a FC Den Bosch mezi
léty 2008 a 2011 [Statni podpora SA.33584 (2013/C) (diive 2011/NN) — Nizozemsko] (Ut. vést. EU C 116, s. 19).

Vyrok
1) Zaloba se odmitd jako nepiipustnd.

2) Gemeente Nijmegen se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

() Uk vést. C 189, 29.6.2013.

Usneseni Tribundlu ze dne 26. dnora 2015 — Métropole Gestion v. OHIM — Metropol (METROPOL)
(Véc T-431/13) ()
,»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Slovni ochrannd zndmka METROPOL — Ndvrh na prohldseni

z

neplatnosti — Nepoddni Zddosti o obnovu zdpisu ochranné zndmky — Vymaz ochranné zndmky po
uplynuti doby platnosti zdpisu — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*

(2015/C 138/65)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Métropole Gestion (Paiiz, Francie) (zdstupce: M.-A. Roux Steinkiihler, advokat)
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Zalovany: Urad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: A. Folliard-Monguiral, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pted odvolacim sendtem OHIM: Metropol Investment Financial Company Ltd (Moskva, Rusko)

Pfedmét véci

Zaloba podan proti rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 4. Cervna 2013 (véci R 723/2012-2 a R 845/
2012-2) tykajicimu se fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nosti Métropole Gestion a spole¢nosti Metropol
Investment Financial Company Ltd.

Vyrok

1. O Zalobé jiz neni tieba rozhodnout.

2. Métropole Gestion a Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) ponesou vlastni ndklady Fizeni.

(") Ut vést. C 344, 23.11.2013.

Usneseni Tribundlu ze dne 24. dnora 2015 - G-Star Raw v. OHIM - PepsiCo (PEPSI RAW)
(Véc T-473/13) ()

, Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové fizeni — Zpétvzeti prihldsky sporné ochranné znimky —

<4

Nevyddni rozhodnuti ve véci samé
(2015/C 138/66)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: G-Star Raw CV (Amsterdam, Nizozemsko) (zdstupci: J. van Manen, M. van de Braak a L. Fresco, advokati)

Zalovany: Urad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: A. Folliard-Monguiral, zmocnénec)

Dalsi iicastnice fizeni pted odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pted Tribundlem: PepsiCo, Inc. (New York, New
York, Spojené stdty) (zdstupci: V. von Bomhard a T. Heitmann, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolacitho sendtu OHIM ze dne 25. cervna 2013 (véc R 1586/2012-2)
tykajicimu se ndmitkového Fzeni mezi spole¢nostmi G-Star Raw CV a PepsiCo, Inc.

Vyrok

1. O Zalobé jiz neni tieba rozhodnout.

2. Zalobkyné a vedlejsi ticastnice izeni ponesou vlastni ndklady izeni a kazdd nahradi polovinu ndkladii ¥izeni vynaloZenjch
Zalovanym.

(") Ut vést. C 344, 23.11.2013.
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Usneseni Tribundlu ze dne 5. bfezna 2015 - Intesa Sanpaolo v. OHIM (NEXTCARD)
(Véc T-233/14) ()

»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Prihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi NEXTCARD —
Cdstecné zamitnuti zdpisu priizkumovym referentem — Povinnost uvést oditvodnéni — Zaloba zjevné
postrddajici jakékoli prdvni opodstatnéni

(2015/C 138/67)

Jednaci jazyk: italstina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Intesa Sanpaolo SpA (Turin, Itélie) (zdstupci: P. Pozzi, G. Ghisletti a F. Braga, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: L. Rampini, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnut{ patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 10. Ginora 2014 (véc R 1807/2013-5) tykajicimu
se piihldsky slovniho oznaceni NEXTCARD jako ochranné znimky Spolecenstvi

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Intesa Sanpaolo SpA se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() U vést. C 235, 21.7.2014.

Zaloba podané dne 23. prosince 2014 — Sendagsavisen v. Komise
(Véc T-833(14)
(2015/C 138/68)

Jednaci jazyk: ddnstina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Sendagsavisen A[S (Seborg, Dédnsko) (zdstupce: M. Honoré, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 9. ¢ervence 2014 nevznést ndmitky k osvobozen{ urcitych reklamnich materidlti od
dané (SA.35683),

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Podle zalobkyné, kterd je konkurentem pifjemce podpory, méla Komise shledat, Ze jsou diny pochybnosti o tom, zda se
v piipadé osvobozeni od dané z neadresnych reklamnich materidl a pfedplacenych periodik distribuovanych do
domécnosti jednd o podporu.

Podle zalobkyné tedy méla Komise rozhodnout, zZe zahdji formalni vySetfovaci fizeni podle ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢l. 4 odst.
4 nafizeni ¢. 659/1999 (). Jelikoz tak Komise neucinila, porusila tim procesni préva zalobkyné podle ¢l. 108 odst. 2 SFEU.
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Na podporu svého tvrzeni, ze byly dany divodné pochybnosti, predkladd zalobkyné nasledujici argumenty:

— Komisi trvalo vyfizeni véci mimofddné dlouho, coz samo o sobé svéd¢i o tom, Ze byla ddna davodnd pochybnost —
zejména proto, Ze se jednalo o ozndmeny rezim podpor podle ¢l. 108 odst. 3 SFEU;

— rozhodnuti Komisi trp{ vadou spo¢ivajici v nedostatku odtivodnéni v souvislosti s osvobozenim od dané z neadresnych
reklamnich material a pfedplacenych periodik distribuovanych do domécnosti a

— pii urcovéni, zda se v ptipadé osvobozeni od dané z neadresnych reklamnich materidlt a predplacenych periodik
distribuovanych do domdcnosti jednd o statni podporu, provedla Komise netiplné a nespravné posouzeni danskych
pravnich ptedpisti o danich z reklamy.

(') Nafizenf Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢linku 93 Smlouvy o ES (UF. vést.
L 83, s. 1; Zvl. vyd. 08/01, s. 339).

Zaloba podané dne 23. prosince 2014 — Forbruger-Kontakt v. Komise
(Véc T-834/14)
(2015/C 138/69)

Jednaci jazyk: ddnstina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Forbruger-Kontakt A/S (Taastrup, Dénsko) (zdstupce: M. Honoré, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 9. Cervence 2014 o nevzneseni ndmitek ohledné osvobozeni od dané pro nékteré
reklamni materidly (SA.35683);

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobni dtvody piedlozené 7alobkyni se v zdsadé shoduji s Zalobnimi diivody nebo jsou podobné Zalobnim divodiim
piedlozenym ve véci T-833/14 Sendagsavisen v. Komise.

Zaloba podani dne 4. Gnora 2015 — Sharif University of Technology v. Rada
(Véc T-52/15)
(2015/C 138/70)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Sharif University of Technology (Teherdn, [rin) (zdstupce: M. Happold, Barrister)

Zalovand: Rada Evropské unie
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Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil pfilohu rozhodnuti Rady 2014/776/SBZP, ptilohu II rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP, pfilohu provadéciho
nafizeni Rady (EU) ¢. 1202/2014 a ptilohu IX nafizeni Rady (EU) ¢. 267/2012, a to v rozsahu, v némz se tykaji
zalobkyng;

— urdil, Ze zalobkyné ma ndrok na odskodnéni Gjmy na dobrém jménu, kterou utrpéla z diivodu krokd u¢inénych Radou,
a

— ulozil Radé ndhradu nakladt fizeni vynalozenych Zalobkyni.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Zalobkyné se svou zalobou domahd zrusen piilohy rozhodnuti Rady 2014/776/SZBP ('), piilohy II rozhodnuti Rady

2010/413/SZBP (%), piflohy k provddécimu nafizeni Rady (EU) & 1202/2014 (*) a ptilohy IX naifzeni Rady (EU) ¢. 267/
2012 (%, a to v rozsahu, v némz se tykaji zalobkyné.

Na podporu zaloby predkladd zalobkyné ¢tyii zalobni diivody.

Prvni Zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze Rada porusila prdva zalobkyné na obhajobu a jeji pravo na dc¢innou soudni
ochranu.

Druhy Zzalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze se Rada dopustila zjevné nespravnych préavnich posouzeni, pokud jde
o pfijeti omezujicich opatfeni vii¢i zalobkyni.

Treti zalobni diivod vychézejici z tvrzeni, Ze Rada porusila pravo zalobkyné na vlastnictvi a zdsadu proporcionalit.

Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze Rada zneuzila své pravomoci tim, Ze pfijala omezujici opatfeni viici

zalobkyni.

(") Rozhodnuti Rady 2014/776/SZBP ze dne 7. listopadu 2014, kterym se méni rozhodnuti 2010/413/SZBP o omezujicich opattenich
viici franu (UF. vést. L 325, s. 19).

()  Rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP ze dne 26. ervence 2010 o omezujicich opatfenich vaci [rdnu a o zrusen{ spoleéného postoje
2007/140/SZBP (Uf. vést. L 195, s. 39).

()  Provadéci naifzenf Rady (EU) ¢. 1202/2014 ze dne 7. listopadu 2014, kterym se provadi nafizen{ (EU) & 2672012 o omezujicich
opatienich vaci franu (Ur. vést. L 325, s. 3).

* Nafizeni Rady (EU) ¢. 2672012 ze dne 23. biezna 2012 o omezujicich opatfenich viici [rdnu a o zruseni naiizeni (EU) ¢. 961/2010
(UFT. vést. L 88, s. 1).

Zaloba podani dne 4. tinora 2015 — Amitié v. EACEA
(Véc T-59/15)
(2015/C 13871)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Amitié Sl (Bologna, Itdlie) (zdstupce: D. Bogaert, advokat)

Zalovand: Vykonnd agentura pro vzdélavani a kulturu (EACEA)

Névrhové zddéni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— prohlésil zalobu podanou proti agentuie EACEA za pfipustnou;
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— prohlésil, Ze rozhodnuti EACEA ze dne 26. listopadu 2014 neni prévné opodstatnéné, a v disledku toho nafidil
okamzité zruseni viech opatieni pfijatych agenturou EACEA vadi zalobkyni;

— prohlasil za neplatné oznadmeni o dluhu ¢. 3241415195 ze dne 12. prosince 2014 na ¢astku 941 310,38 eur zaslané
agenturou EACEA Zalobkyni;

— ulozil agentufe EACEA néhradu nakladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Touto zalobou podle ¢lédnki 256 SFEU a 272 SFEU se zalobkyné doméhd, aby Tribundl prohldsil, Ze rozhodnut{ agentury
EACEA ze dne 26. listopadu 2014, jez zalobkyni uklada ur¢ita opatieni piijatd v dasledku Setfeni vedeného Ufadem pro boj
proti podvodiim (OLAF), je neopodstatnéné.

Na podporu zaloby predklada Zalobkyné dva zalobni davody.

1. Prvni zalobni dtivod, vychdzejici z tvrzeni, Ze opatieni pfijatd vaci zalobkyni agenturou EACEA jsou neopodstatnénd,
a to z davodi:

— nesplnéni podminek stanovenych pro uplatnéni opatfeni: poruseni ustanoveni naiizenf & 2988/1995 ('), jakoz
i zasady proporcionality,

— poruseni smluvnich ustanoveni a nespravné pouziti nafizeni ¢ 966/2012 (%) a naiizenf ¢. 1268/2012 (*). Zadné
z opatieni (obsaZenych v rozhodnuti EACEA ze dne 26. listopadu 2014), ktera byla pfijata vici zalobkyni, nemd
pravni opodstatnéni. Krom toho navrdceni vSech &astek poskytnutych zalobkyni by pfedstavovalo zneuZiti prava
a bezdtivodné obohaceni ve prospéch EACEA.

2. Druhy zalobni dtvod, vychdzejici z tvrzeni, Setfeni a zavéry OLAF (poruseni smluvnich ustanoveni a pouzitelnych
nafizeni), nejsou pravoplatné, jelikoz:

— 3etfeni provedené dfadem OLAF nebylo v souladu s nafizenim ¢. 883/2013 (*) a s obecnymi zdsadami pouzitelnymi
na danou véc.

— rozhodnuti EACEA vychdzi ze zdvéra Gfadu OLAF ucinénych pied jeho Setfenim, nedostatek legality ovlivnilo
Setfeni Gifadu OLAF a zprdva nutné ovlivnila rozhodnuti agentury EACEA.

(")  Nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 2988/95 ze dne 18. prosince 1995 o ochrané finan¢nich zdjmd Evropskych spolecenstvi (Ut. vest.
L 312, s. 1; Zvl. vyd. 01/001, s. 340).

() Nafizenf (EU, Euratom) ¢. 966/2012 Evropského parlamentu a Rady ze dne 25. ifjna 2012 , kterym se stanovi financni pravidla
o souhrnném rozpoctu Unie a o zrueni nafizen{ Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 (Uf. vést. L 298, s. 1).

() Naiizeni Komise v prenesené pravomoci (EU) ¢. 1268/2012 ze dne 29. fjna 2012 o provadécich pravidlech k nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 966/2012, kterym se stanovi finan¢n{ pravidla o souhrnném rozpoctu Unie (UF. vést. L 362,
s. 1).

()  Naiizenf Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 883/2013 ze dne 11. z4f{ 2013 o vy3etfovani provadéném Evropskym
tfadem pro boj proti podvodiim (OLAF) a o zruSeni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1073/1999 a nafizeni Rady
(Euratom) ¢. 1074/1999 (Uf. vést. L 248, s. 1).
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Zaloba podané dne 6. inora 2015 - TALANTON v. Komise
(Véc T-65/15)
(2015/C 138/72)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Talanton Anonymi Emporiki — Symvouleftiki — Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Marketing kai Dioikisis
Epicheiriseon (Palaio Faliro, Recko) (zdstupce: K. Damis, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— nafidil vypracovani znaleckého posudku za ucelem ovéfeni zdvért obsazenych ve zpravé externiho auditu, kterou
Komise chybné schvilila a kterd poukazuje na ,nedostatek alternativnich dtikazd, jez by potvrdily vykdzané persondlni
naklady“. Tato skutecnost je klicovd pro rozhodnuti v projedndvané véci, nebot persondlni naklady predstavuji nejvétsi
cast zpusobilych vydaji a zahrnuji i vSechny nep¥imé vydaje;

— urdil, Ze vyzva k tGhradé ¢. 3241414916 ze dne 12. prosince 2014, kterou Komise pozaduje po Zalobkyni vrdceni
Castky 273 535,38 eur na zdkladé smlouvy tykajici se projektu FP-7216088 POCEMON, pficemz se opird
o nedostate¢nou a nespravnou zpravu o auditu ¢. 11-BA135-006, pfedstavuje poruseni smluvnich povinnosti Komise
a déle Ze vydaje vykdzané na zakladé sporné smlouvy jsou zptsobilé, takze je tieba ulozit Komisi povinnost k vystaveni
dobropisu na ¢astku 129 764,38 eur.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddad Zzalobkyné dva zalobni divody.
1. Prvni zalobni diivod vychazejici z rozhod¢i dolozky:

— Zalobkyné tvrdi, Ze z podrobného odtivodnén{ této Zaloby je patrné, Ze neexistuje Z4dnd pticinnd souvislost mezi
skutecnostmi, na které odkazuje zprdva o auditu, a zdvéry externtho auditora, které Komise bezdivodné schvilila,
navzdory odtivodnénym ndmitkdm (Zalobkyné), jez nebyly pfezkoumdny. Podrobné odtivodnéni vyvraci vSechna
tvrzen{ externtho auditora, takze Komise by méla vyvodit nové zavéry a schvilit vydaje vykdzané zalobkyni.

2. Druhy Zzalobni davod vychazejici z dobré viry pii plnéni smlouvy a ze zdkazu zneuZzivajictho uplatnéni smluvnich
ustanoveni.

— Zaprvé, zalobkyné tvrdi, Ze ji bylo upfeno zdkonné pravo podat ndmitky piimo k auditorovi uréenému Komisi
a vyvratit nepodloZend tvrzen{ autora ndvrhu zpravy o auditu. Jednd se o jeden z obzvlasté vyznamnych aspekti
vzhledem k nesrovnalostem, kterych se dopustil externi auditor, a ke skutecnosti, Ze jeho nestrannost ve vztahu
k zalobkyni byla zpochybnéna.

— Zadruhé, zalobkyné tvrdi, Ze navrh zprévy o auditu vypracovany externim auditorem byl Komisi schvalen, aniz byly
zdkonné a podrobné ndmitky vznesené zalobkyni, jakoZ i podptrné doklady ji ptedlozené prezkoumany
a vyvraceny na zakladé podlozenych argumentt. Navrh zpravy o auditu byl pfevzat do zpravy o auditu ¢. 11-
BA135-006 ze dne 22. ledna 2013 tykajici se smlouvy ¢. FP7-216088 POCEMON, v niZ se nespravné poukazuje na
nedostatek alternativnich dikazt ohledné vykdzanych persondlnich ndkladd. Posouzeni externtho auditora je
arbitrdrni a neodtivodnéné, jelikoz mnoho alternativnich dikazti a mistopiiseznych prohldseni vsech ¢lend
persondlu podilejiciho se na plnéni daného projektu bylo predlozeno jako dikazy, a tudiz relevantni rozhodnuti
Komise, kterym bylo bez odiivodnéni schvileno posouzeni externtho auditora, je chybné.
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Zaloba podand dne 12. éinora 2015 - Scandlines @resund a dalsi v. Komise
(Véc T-68/15)
(2015/C 138/73)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Scandlines @resund 1/S (Helsingor, Dénsko), HH Ferries Helsingor ApS (Helsingor, Dansko), HH-Ferries
Helsingborg AB (Helsingborg, Svédsko) (zdstupci: M. Johansson, R. Azelius a P. Remnelid, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:
— zrusil napadené rozhodnuti, a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zaloba podand na zékladé ¢lénku 263 Smlouvy o fungovani Evropské unie sméfuje ke zruseni rozhodnuti Evropské komise
ze dne 15. ffjna 2014 na zdkladé ¢l. 107 odst. 3 pism. b) Smlouvy o fungovani Evropské unie (véci SA.36558 a SA.38371 —
Diénsko, a SA.36662 — Svédsko, Podpora poskytnutd spolecnosti @resundsbro Konsortiet).

Na podporu zaloby predkladaji zalobkyné tii Zalobni divody.
1. Prvni zalobni diivod vychazejici z nespravného pravniho posouzeni.

— Prvni &sti prvniho Zalobniho divodu zalobkyné tvrdi, Ze se Komise dopustila zjevné nespravného posouzent, kdyz
dospéla k zavéru, ze financovani zaf{zeni Hinterland neobsahovalo statni podporu, nebot dotéend opatfeni nemohla
narusit hospodafskou soutéz, ani ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi staty.

— Druhou ¢asti prvniho zalobniho dtivodu Zalobkyné tvrdi, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni
ve vztahu k nepodmine¢né povaze statnich zdruk a pravné vynutitelného prava konsorcia ziskat statem zajisténé
financovéni, jakoz i ve vztahu k fadé¢ stdtnich zéruk.

— Tieti a ¢tvrtou &asti prvntho Zalobniho divodu Zalobkyné tvrdi, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho
posouzeni, kdyz ucinila zdvér, Ze Svédskd zajistovaci opatfeni predstavuji rezim podpor a existujici podporu.

— Patou ¢asti prvniho Zalobniho davodu Zalobkyné tvrdi, Ze se Komise dopustila zjevné nespravného posouzent, kdyz
ucinila zdvér, ze stdtni zdruky se omezuji na financovani Fixed Link.

— Sestou ¢&sti prvniho zalobniho dévodu zalobkyné tvrdi, Ze byl porusen ¢l. 107 odst. 3 pism. c) SFEU, nebot Komise
neméla dostacujici diivody k tomu, aby dotcend opatieni predstavujici podporu shledala slucitelnymi s vnitfnim
trhem.

— V Sesté casti zalobkyné rovnéz tvrdi, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz neposoudila
kumulativn{ G¢inek vSech jednotlivych opatfeni pfimo a nepfimo u¢inénych ve prospéch konsorcia.

— Sedmou ¢asti prvniho zalobniho divodu Zalobkyné tvrdi, Ze doslo k nespravnému uplatnéni zdsady ochrany
legitimnich ocekavani.
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2. Druhy zalobni diivod vychézejici z poruseni povinnosti zahdjit formalni vySetfovaci Fzeni.

— Druhy zalobni divod se déli na devét asti, kterymi zalobkyné tvrdi, Ze prezkum provedeny Komisi byl nedostacujici
a neudplny, a ze Komise v nékolika ohledech nedodrzela vlastni pokyny. Tato poruseni zaklddaji existenci souboru
konsistentnich dikazt, které prokazuji, Ze Komise k datu pfijeti napadeného rozhodnuti nemohla vyftesit v§echny
vazné obtize urcené v projedndvané véci. V duasledku toho Komise nespravné odmitla dodrzet procesni prava
zalobkyn plynouci z ¢l. 108odst. 2 SFEU.

3. Tieti zalobni diivod vychdzejici z porueni povinnosti uvést odavodnéni.

— Tietim Zalobnim diivodem Zzalobkyné tvrdi, Ze se napadené rozhodnuti zaklddd na nepfiméfeném odtvodnéni.
Zalobkyné tvrdi, Ze Komise neprokdzala, Ze tvrzeni a divody uvedené v napadeném rozhodnuti byly dostatecné
pfesné, aby zalobkyné mohly héjit svd prdva, a aby Soudni dvir mohl vykonat soudni pfezkum. Udajné nedostatky
odtvodnéni se tykaji posouzeni provedeného Komisi ve vztahu k zafizeni Hinterland, ke stdtnim zdrukdm,
k danskym danovym vyhoddm, danskym stdtnim pijckdm a nakonec i skutecnosti, ze zavéry Komise tykajici se
slucitelnosti s vnitfnim trhem a legitimni ocekdvani se zaklddaji na kruhové argumentaci.

Zaloba podand dne 6. tinora 2015 — Hippler v. Komise
(Véc T-72/15)
(2015/C 138/74)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Eberhard Hippler (Dorsten, Némecko) (zdstupce: M. Richter, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— ulozil zalované zakaz, pod hrozbou pokuty ulozené Tribundlem za kazdy ptipad poruseni, zpiistupnit bez souhlasu
zalobce plany spoju zalobce ,Bochum®, ,Dortmund®, ,Diisseldorf/Meerbusch*, ,Duisburg” a ,Essen®, jak se stalo v nize
uvedenych pfipadech

http://dma.jrc.it/idas/lightrail/Dortmund.pdf,
http://dma.jrc.it/idas/lightrail Bochum.pdf
http://dma.jrc.it/idas/lightrail [Essen.pdf
http://dma.jrc.it/idas/lightrail Duesseldorf.pdf jakoz i
http://dma.jrc.it/idas/lightrail/Duisburg.pdf
— ulozil zalované ndhradu skody zalobci ve vysi 10 100 eur;
— ulozil zalované ndhradu ndkladt pravniho zastoupeni pfed zahdjenim soudniho Fizeni ve vysi 2 743,43 eur;

— ulozil zalované nahradu ndkladd fizeni, véetné ndkladt pravniho zastoupeni.


http://dma.jrc.it/idas/lightrail/Dortmund.pdf
http://dma.jrc.it/idas/lightrail/Bochum.pdf
http://dma.jrc.it/idas/lightrail/Essen.pdf
http://dma.jrc.it/idas/lightrail/Duesseldorf.pdf
http://dma.jrc.it/idas/lightrail/Duisburg.pdf

C 138/58 Utedni véstnik Evropské unie 27.4.2015

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby uplatiiuje Zalobce poruseni ¢l. 3 odst. 1 smérnice 2001/29/ES ('), jakoZ i poruseni § 15 a § 19a

autorského zdkona ve spojeni s § 97 odst. 2 autorského zdkona (%).

Zalobce tvrdi, ze sporné plény spojii jsou chranény autorskym pravem jako dila védecké, resp. technické povahy. Zalobce
neudélil Zalované k zddnému okamziku souhlas s uskute¢nénym uzivanim, zejména mu nevyhradil zidna uZzivaci prava.
Zalovand také nenabyla G¢inné zddna uzivaci prava od tieti osoby. Uzivanim pldnti je Zalovand zpfistupnila, resp. sdélila.

Dile zalobce tvrdi, Ze pro vy¢isleni z toho vyplyvajici finan¢ni Gjmy, kterd mu vznikla, je nutné pouzit vypocet obdobny
jako v piipadé licenci. Na némeckém trhu jsou bézné a pfiméfené a némeckymi soud jsou také jako bézné a pfiméfené
povazovany licence ve vysi 2 020 eur za plan. Timto zptsobem je ¢astka ndhrady skody vy¢islena na ¢astku 10 100 eur.

Dile zalobce tvrdi, Ze Zalovand zptisobila Zalobci porusenim jeho vylu¢ného autorského prava nemajetkovou Gjmu a proto
ji ma byt ulozena nahrada nemajetkové Gjmy a povinnost zdrzet se sporného uZivdni.

Nakonec zalobce tvrdi, Ze opravnéné povéril advokata, aby zalované zaslal vystrahu a tudiz je Zalovand povinnd nahradit ji
z tohoto diivodu vynaloZené nezbytné ndklady pravniho zastoupeni ve vysi 2 743,43 eur.

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitjch aspekti autorského prava
a prav s nim souvisejicich v informaéni spolecnosti (Uf. vést. L 167, s. 10, 22.6.2001, Zvl. vyd. 1701, s. 230).

() Autorsky zdkon ze dne 9. zaif 1965 (BGBL 1, s. 1273), naposledy pozménény ¢ldnkem 1 zdkona ze dne 5. prosince 2014 (BGBL.
I,'s. 1974).

Zaloba podané dne 20. dnora 2015 — Aston Martin Lagonda v. OHIM (Zobrazeni masky chladice na
pfedni &isti motorového vozidla)

(Véc T-86/15)
(2015/C 138/75)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Aston Martin Lagonda Ltd (Gaydon, Spojené kralovstvi) (zdstupce: D. Farnsworth, Solicitor)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM
Spornd ochrannd zndmka: slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici vyraz ,jiny* a zobrazujici masku chladice na

piedni ¢asti motorového vozidla — piihldska ¢. 12218 418

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti druhého odvolactho sendtu OHIM ze dne 18. prosince 2014 ve véci R 1795/2014-2

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnut{ zrusil v &asti, v niZz potvrzuje zavér prizkumového referenta o tom, Ze piihlaSované ochranné
zndmece v souvislosti s dot¢enymi vyrobky a sluzbami na prvni pohled chybi rozliSovaci zptsobilost,

— umoznil zvefejnéni piihlasky ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 12 218 418,

— ulozil OHIM néhradu naklad@ f{zeni.
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Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 20. dubna 2015 — Aston Martin Lagonda v. OHIM (Zobrazeni masky chladice na

piedni &sti motorového vozidla)
(Véc T-87/15)
(2015/C 138/76)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Aston Martin Lagonda Ltd (Gaydon, Spojené kralovstvi) (zdstupce: D. Farnsworth, Solicitor)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM

Spornd ochrannd zndmka: slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici vyraz ,jiny* a zobrazujici masku chladice na
pfedni ¢asti motorového vozidla — piihlaska ¢. 11 867 215

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti druhého odvolactho sendtu OHIM ze dne 11. prosince 2014 ve véci R 1797/2014-2

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil v &asti, v niz potvrzuje zavér prizkumového referenta o tom, Ze piihlasované ochranné
zndmce v souvislosti s dot¢enymi vyrobky a sluzbami na prvni pohled chybi rozliSovaci zptsobilost,

— umoznil zvefejnéni piihlasky ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 11 867 215,

— ulozil OHIM néhradu naklad® #{zeni.

Dovolévany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009

Zaloba podand dne 20. tinora 2015 — Aston Martin Lagonda v. OHIM (Zobrazeni masky chladice)
(Véc T-88/15)
(2015/C 138/77)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Aston Martin Lagonda Ltd (Gaydon, Spojené kralovstvi) (zdstupce: D. Farnsworth, Solicitor)

Zalovany: Urad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM

Spornd ochrannd zndmka: ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici vyraz ,jiny“ a zobrazujici masku chladice — pfihldska
¢. 11867173
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Napadené rozhodnuti: rozhodnuti druhého odvolactho sendtu OHIM ze dne 22. prosince 2014 ve véci R 1798/2014-2

Néavrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil v &asti, v niz potvrzuje zavér prizkumového referenta o tom, Ze piihlasované ochranné
zndmce v souvislosti s dot¢enymi vyrobky a sluzbami na prvni pohled chybi rozliSovaci zptsobilost,

— umoznil zvefejnéni piihlasky ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 11 867 173,

— ulozil OHIM néhradu nédkladt f{zeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 25. tinora 2015 — Tubes Radiatori v. OHIM — Antrax It (Radidtory na topeni)
(Véc T-98/15)
(2015/C 138/78)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Tubes Radiatori Srl (Resana, Itdlie) (zdstupci: S. Verea, K. Muraro, M. Balestriero, P. Menapace, advokati)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v fizeni pied odvolacim sendtem: Antrax It Srl (Resana, Itélie)

Udaje tykajici se fizeni pred OHIM

Majitel sporného (priimyslového) vzoru: Zalobkyné

Sporny (priimyslovy) vzor: (Primyslovy) vzor Spoleenstvi pro ,radidtory na topeni® — (Primyslovy) vzor Spolecenstvi
¢. 000169 370-0002

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti tiettho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 9. prosince 2015 ve véci R 1643/2014-3

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti, a v dtsledku toho prohldsil, Ze (primyslovy) vzor Spolecenstvi ¢. 000169 370-0002, jehoz
majitelkou je TUBES RADIATORI s.r.l, je platny, nebot je novy a md individudlni povahu;

— ulozil zalovanému ndhradu ndkladi fizeni ve smyslu ¢lidnku 87 jednactho fddu Tribundlu Evropské unie ze dne
2. kvétna 1991.
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Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢ldnku 1d nafizeni (ES) ¢. 216/96, zdsady kontradiktornosti, jakoZz i povinnosti uvést odtivodnéni;

— Uplatriuje se ndmitka véci pravomocné rozsouzené.

Zaloba podand dne 26. tinora 2015 — Red Bull v. OHIM - Optimum Mark (Vyobrazeni modré
a stiibrné barvy)

(Véc T-101/15)
(2015/C 138/79)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Red Bull GmbH (Fuschl am See, Rakousko) (zdstupce: A. Renck, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Optimum Mark (Varava, Polsko)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM

Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: vyobrazeni modré a stifbrné barvy — piihldska ochranné zndmky Spolecenstvi &. 2 534 774
Rizeni pred OHIM: fizeni o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 2. prosince 2014 ve véci R 2037/2013-1

7 ~ 7z

Néavrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil OHIM a dalsf Gcastnici v Fzeni pfed odvolacim sendtem OHIM v piipadé, ze vstoupi do fizeni jako vedlejsi
Gcastnice, ndhradu ndkladd fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢ldnku 4, ¢l. 7 odst. 1 pism. a) a ¢l. 52 odst. 1 pism. a) nafizeni ¢. 207/2009;

— Poruseni zdsady legitimniho ocekdvéni stanovené Soudnim dvorem v rdmci prava Spolecenstvi.

Zaloba podané dne 26. dnora 2015 — Red Bull v. OHIM - Optimum Mark (Vyobrazeni modré
a stiibrné barvy)

(Véc T-102/15)
(2015/C 138/80)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Red Bull GmbH (Fuschl am See, Rakousko) (zdstupce: A. Renck, advokt)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pied odvolacim sendtem: Optimum Mark (Varava, Polsko)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM

Majitelka sporné ochranné zndmky: zalobkyné
Spornd ochrannd zndmka: vyobrazeni modré a stifbrné barvy — prihldska ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 9 417
Rizeni pred OHIM: ¥izeni o prohldgeni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 2. prosince 2014 ve véci R 2036/2013-1

Névrhovd zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil OHIM a dalsi Gcastnici v Fzeni pfed odvolacim sendtem OHIM v pfipadé, ze vstoupi do Fzeni jako vedlejsi

Gcastnice, ndhradu nékladd fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢lanku 4, ¢l. 7 odst. 1 pism. a) a ¢l. 52 odst. 1 pism. a) nafizeni ¢. 207/2009;

— Poruseni zdsady legitimniho ocekavani stanovené Soudnim dvorem v rdmci prava Spolecenstvi.

Zaloba podand dne 27. éinora 2015 — Flabeg Deutschland v. Komise
(Véc T-103/15)
(2015/C 138/81)

Jednaci jazyk: némcina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Flabeg Deutschland GmbH (Norimberk, Némecko) (zdstupci: Rechtsanwilte M. Kiiper a E.-M. Schwind)

Zalovand: Evropska komise

Navrhova zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— prohlasil za neplatné rozhodnuti Zalované ze dne 25. listopadu 2014 ve véci stdtni podpory SA.33995 (2013/C) (ex
2013/NN) — C(2014) 8786 final, a predevdim ¢lanky 1, 2, 3 body 1 a 2, 4 a 5 (konstatovdni podpory neslucitelnosti

EEG 2012 véetné jeho zvldstniho vyrovndvaciho rezimu se spole¢nym trhem), jakoz i ¢ldnek 6 ve spojeni s ¢lankem 7
(nafizeni okamzitého ¢aste¢ného vriceni od pijemct);

— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobkyné dva Zalobni davody:
1. Prvni Zalobni divod: podminky ¢lanku 107 SFEU nejsou splnény.

Zalobkyné tvrdi, Ze systém financovani obnovitelnych energii podle EEG (EEG-Umlagesystem) a zvlastni vyrovndvaci
rezim podle zdkona EEG 2012 nemd vibec charakter podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU. V piipadé, Ze by byla
potvrzena kvalifikace zvldstniho vyrovnavaciho rezimu podle EEG 2012 jako podpory v tomto smyslu, byla by
odtvodnénd na zdkladé ¢l. 107 odst. 3 pism. b) a ¢) SFEU (podpora vyznamného projektu spolecného evropského
zdjmu, piip. rozvoj urcitych hospodaiskych ¢innosti nebo oblasti, pokud neméni podminky obchodu v rozporu se
spole¢nym trhem) a nebyla by tedy v rozporu s pravem statnich podpor.

2. Druhy zalobni divod: Nepouzitelnost pokynt Spolecenstvi pro podpory v odvétvi ochrany zivotniho prostiedi a energii
(Environmental and Energy State Aide Guidelines — EEAG) relevantnich pro adapta¢ni plan.

Zalobkyné tvrdi, Ze se na ni nevztahuji EEAG, jeZ jsou relevantni pro stanoveni vy3e ¢astky, jez md byt vrdcena zpét
podle ¢lanku 3 sporného rozhodnuti Zalované, a které jsou pouzitelné od 1. Cervence 2014, z divodu, Ze systém
financovani obnovitelnych energii podle EEG a zvlastni vyrovndvaci rezim podle EEG 2012 nelze kvalifikovat jako
podpory, a vzhledem k zdsadé zakonnosti spravy platné v Unii.

Zaloba podané dne 27. inora 2015 — Bundesverband Glasindustrie a dalsi v. Komise
(Véc T-108/15)
(2015/C 138/82)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Bundesverband Glasindustrie (Diisseldorf, Némecko), Gerresheimer Lohr GmbH (Lohr, Némecko), Gerresheimer
Tettau GmbH (Tettau, Némecko), Noelle + von Campe Glashiitte GmbH (Boffzen, Némecko), Odenwald Faserplattenwerk
GmbH (Amorbach, Némecko), O-1 Glasspack GmbH & Co. KG (Diisseldorf), Pilkington Deutschland AG (Gelsenkirchen,
Némecko), Schott AG (Mainz, Némecko), SGD Kipfenberg GmbH (Kipfenberg, Némecko), Thiringer Behalterglas GmbH
Schleusingen (Schleusingen, Némecko), Neue Glaswerke GrofSbreitenbach GmbH & Co. KG (Grofbreitenbach, Némecko),
HNG Global GmbH (Gardelegen, Némecko) (zastupci: U. Soltész a C. von Kockritz, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhové zadédni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil ¢ldnek 1 a ¢l. 3 odst. 1 rozhodnuti Evropské Komise ze dne 25. listopadu 2014, stitni podpora SA.33995 (2013/
C) (ex NN 2013/NN), C(2014) 8786 final, tykajici se podpory elektfiny z obnovitelnych zdroji a nizsi ptiplatek EEG pro
uzivatele s vysokou spotiebou energie v rozsahu, v jakém je v nich stanoveno, Ze

(i) podpora elekttiny z obnovitelnych zdroji na zdkladé némeckého zdkona o upfednostnéni obnovitelnych energif
(zdkon o energiich z obnovitelnych zdroji ze dne 25. fjna 2008 v novelizovaném znéni platném ode dne 1. ledna
2012 — déle jen ,EEG 2012%), v¢etné mechanismu jejtho financovéani, a

(ii) podpora nizsiho piiplatku EEG pro uzivatele s vysokou spotiebou energie (zvldstni kompenzaéni rezim — ddle jen
,BesAR“) podle § 40 a ndsl. EEG 2012 v letech 2013 a 2014 ptedstavuji protipravni sttni podpory ve smyslu ¢l.
107 odst. 1 SFEU, které byly provedeny v rozporu s ¢l. 108 odst. 3 SFEU;
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— zrusil ¢lanek 2, ¢l. 3 odst. 2, ¢ldnek 6, clanek 7 a ¢lanek 8 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v jakém je v nich urceno,
7e BesAR je nesluditelny s vnitinim trhem a je v nich ulozena povinnost vratit statni podporu; a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladt fizeni vynaloZenych zalobkynémi.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedkladaji zalobkyné sedm zalobnich diivoda.
1. Zvlastni kompenza¢ni rezim (BesAR) neobsahuje Zddné stdtni podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, jelikoZ neni

ddno Zddné zvyhodnéni. Komise vychdzi nespravné z predpokladu, Ze BesAR poskytuje uzivatelim s vysokou
spotfebou energie vyhodu, kterd je relevantni z hlediska pravnich pfedpisti v oblasti statnich podpor.

2. Systém priplatku EEG, ani BesAR neobsahuji zadné statn{ podpory, jelikoZ nedochazi k zdtézi statnich prostfedkd. Tato
pravni dprava se vztahuje vyluéné na soukromé finan¢ni prostiedky. Napadené rozhodnuti nenf slucitelné s judikaturou
Soudniho dvora, a to zejména s judikaturou ve véci PreussenElektra.

3. Komise ve svém odtivodnéni nesprdvné konstatovala, ze BesAR md selektivni povahu. Neexistuje vSak zddnd odchylka
od piislusného systému odbéru. BesAR je v kazdém piipadé odiivodnéna povahou a vnitini strukturou EEG 2012.

4. Komise posoudila otdzku, zda mtze byt BeSAR povolena jako statni podpora, protipravné pouze podle novych pokynt
pro statni podpory v oblasti zivotniho prostredi a energii 2014-2020.

5. Pokud Komise dospéje k ndzoru, Ze BesAR piedstavuje statni podporu, kterou nelze povolit, bylo by jeji vymahdni zpét
v kazdém piipadé nepfipustné, jelikoz jde o ,stavajici podporu®.

6. Vymdhani podpory zpét je navic vylouceno z divodu zdsady ochrany legitimniho ocekdvani, kterd je s tim v rozporu.

vvvvvv

7. Ddle, provedeni povinnosti vratit podporu v souvislosti s BesAR by bylo nemozné.

Zaloba podand dne 2. bfezna 2015 - Saint-Gobain Isover G+H a dalsi v. Komise
(Véc T-109/15)
(2015/C 138/83)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyneé: Saint-Gobain Isover G+H AG (Ludwigshafen am Rhein, Némecko), Saint-Gobain Glass Deutschland GmbH
(Stolberg, Némecko), Saint-Gobain Oberland AG (Bad Wurzach, Némecko) a Saint-Gobain Sekurit Deutschland GmbH &
Co. KG (Herzogenrath, Némecko) (zdstupci: Rechtsanwilte S. Altenschmidt a H. Janssen)

Zalovand: Evropska komise

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti ze dne 25. listopadu 2014 ve véci stitni podpory SA.33995 (2013/C) — Podpora vyroby elektiiny
z obnovitelnych energif a stanoveni stropu u p¥iplatku podle EEG pro energeticky naro¢né podniky;

— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddaji Zalobkyné ctyii zalobni divody:
1. Prvni zZalobni divod: Poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU

Zalobkyné tvrdi, Ze stanoveni stropu u piiplatku podle EEG (EEG-Umlage) nepiedstavuje podporu, nebot statni
prostiedky nebyly poskytnuty ani od nich nebylo upusténo. Ke stanoveni stropu u piiplatku podle EEG nedochdzi ani
selektivné. Navic nenarusuje hospodaiskou soutéz ani obchod na vnitinim trhu.

2. Druhy zalobni divod: Poruseni ¢l. 108 odst. 3 SFEU

Pokud se v rozporu s ndzorem Zalobkyi jednd o podporu, nemtize zalovand v zidném piipadé pozadovat jeji vraceni
podle ¢l. 108 odst. 3 SFEU. Je tomu tak z ddvodu, Ze stanoveni stropu u piiplatku podle EEG nepfedstavuje novou
podporu, jelikoz obsahové srovnatelnd predchozi dprava jiz byla v podstatnych rysech schvélena v roce 2002.

3. Treti zalobni ddvod: Poruseni ¢l. 107 odst. 3 SFEU

Déle zalobkyné tvrdi, Ze rozhodnuti porusuje ¢l. 107 odst. 3 SFEU a zdsadu ochrany legitimniho ocekévéni. Zalovand
neméla ji posuzovany skutkovy stav zkoumat na zdkladé svych dne 28. ¢ervna 2014 zvefejnénych pokynii pro sttni
podpory v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi a energii 2014-2020. Misto toho méla pouzit pokyny zvefejnéné v roce
2008. Na zdkladé méfitka z roku 2008 nemohla Zalovand dospét k jinému zdvéru, nez Ze je tidajnd podpora slucitelnd
s vnitinim trhem.

4. Ctvrty zalobni dfivod: Poruseni ¢l. 108 odst. 1 SFEU

Nakonec Zalobkyné tvrdi, Ze zalovand porusila zdsadu pravni jistoty, jakoz i ¢l. 108 odst. 1 SFEU, kdyZz napadené
rozhodnuti pfijala v fizeni o novych podporach. Jelikoz zalovand schvélila pravni Gpravu pfedchdzejici EEG 2012, méla
rozhodnuti pfijmout v fizeni o existujicich podporach a nikoli v fizeni o novych podporach.

Zaloba podané dne 2. bfezna 2015 — International Management Group v. Komise
(Véc T-110/15)
(2015/C 138/84)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: International Management Group (Brusel, Belgie) (zdstupci: M. Burgstaller, Solicitor, a E. Wright, Barrister)

Zalovand: Evropska komise

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského tfadu pro boj proti podvodim OLAF) THOR/C4/LL/el/(S)(2015)4287 ze dne 6. tnora
2015, kterym byl odepten piistup k urcitym dokumenttim podle nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 o piistupu vefejnosti
k dokumentiim Evropského parlamentu, Rady a Komise; a

— ulozil Evropské komisi ndhradu nékladd fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedklddd Zalobkyné ¢tyii zalobni diivody.
1. Prvni Zzalobni diivod spocivajici v tom, Ze Zalovand nesplnila povinnost uvést divody, kdyz odepfela piistup

k pozadovanym dokumentiim na zdkladé obecné domnénky, Ze se uplatni ochrana pro Gcely inspekce, vysetiovani
a auditu.

2. Druhy zalobni diivod spocivajici v tom, Ze je ddn pfevaZujici vefejny zdjem na zpiistupnéni dokumentt.

3. Tietl Zalobni divod spocivajici v tom, zZe zalovand nevysvétlila, pro¢ ochrana soukromi a integrity fyzickych osob brani
aste¢nému zpiistupnéni pozadovanych dokumentd.

4. Ctvrty zalobni dfivod spocivajici v tom, ze zalovana porusil pravo Zalobkyné na dobrou spravu.

Zaloba podané dne 6. brezna 2015 - Proforec v. Komise
(Véc T-120/15)
(2015/C 138/85)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Proforec Sl (Recco, Itdlie) (zdstupci: G. Durazzo, M. Mencoboni a G. Pescatore, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Névrhova Zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil nafizeni Komise (EU) ¢. 2015/39 ze dne 13. ledna 2015, napadené z divodt uvedenych v zalobg, které jsou zde
v plném rozsahu prevzaty;

— v dtisledku zruseni pfijal veskerd opatfeni nezbytnd k vymazu chranéného zemépisného oznaceni ,Focaccia di Recco col
formaggio“ z rejstitku chranénych oznaceni ptivodu a chranénych zemépisnych oznaceni;

— ulozil Komisi ndhradu naklada fizeni. Pro piipad zamitnuti této zaloby, quod non, Zalobkyné navrhuje, aby kazda
Gcastnice Fzeni nesla vlastni naklady fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Podle zalobkyné ji napadené nafizeni ve skute¢nosti brani v dalsim uvadéni jejtho vyrobku na trh, pfestoze byla majitelkou

zapsanych ochrannych zndmek dlouho pfed tim, nez byla ke Komisi poddna Zddost o ochranu, a pfestoZe je nesporné
a nebylo zpochybnéno, ze Zalobkyné téZ uvadi sviij vyrobek na trh v Evropské unii od roku 2006, tj. po vice nez pét let.

Na podporu zaloby predklada Zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢ldnku 15 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1151/2012 ze
dne 21. listopadu 2012 o rezimech jakosti zemédélskych produktd a potravin (UF. vést. L 343, s. 1)

— Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze ustanoveni napadeného nafizeni tykajici se jeho vstupu v platnost nestanovi
zddné piechodné obdobi pro spotiebovani stévajicich zdsob a obald.
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2. Druhy zalobni divod vychazejici ze vzdjemné rozporuplnosti bodt 5, 6 7 odivodnéni napadeného nafizeni

— Zalobkyné v tomto ohledu poukazuje na rozporuplnost bodt 5 a 6 a bodu 7 odiivodnéni a protipravni ochranu téz
nazvu, jehoz zdpis nebyl pozadovin, takze zemépisné oznaceni by mohlo byt ve vztahu k hlavni pfisadé zavadgjici.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z nespravného a zneuzivajictho vykladu skutkového stavu ze strany Komise

— Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, ze bod 9 odévodnéni odkazuje na tidajné ohroZeni stavajicich produktd, pficemz
jej zdroven popird. Toto ohroZeni vSak neni Gdajné, nybrz skutecné a pravo skupiny zadatelti zaloZilo jedndni
naru$ujici hospodéiskou soutéz, které by mohlo protipravné poskodit stavajici soutézitele na trhu tim, ze by
prostiednictvim zneuziti pravomoci Komisi byla porusena jejich nabytd prava.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici ze zdniku pfechodné ochrany

— Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze bod 10 odfivodnéni napadeného natizeni obsahuje chybny popis skutkového
stavu, nebot pfechodnd vnitrostdtni ochrana v Itdlii zanikla v disledku toho, Ze nebyl pfijat vlastni kontrolni pldn
specifikace produkce.

5. Paty zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 7 pism. e) nafizeni ¢. 1151/2012

— Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze napadené nafizeni tim, Ze zakazuje hluboké zmrazovani a zpiisoby uchovavani
potravin, legalizuje protipravni jedndni skupiny Zadateld, kterd jsou v rozporu s unijnim pravem a volnym pohybem
zboZzi a sluzeb, coz md za nésledek zkresleni skute¢ného obsahu specifikace obsazené v bodech 11 a 12 odtvodnéni
ze strany Komise, a tim je zjevné poru$eno nafizeni ¢. 1151/2012.

Usneseni Tribundlu ze dne 2. bfezna 2015 — Watch TV v. Rada
(Véc T-639/13) ()
(2015/C 138/86)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda Sestého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") Ur. vést. C 45, 15.2.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 4. bfezna 2015 — Messi Cuccittini v. OHIM - Pires Freitas Campos (LEO)
(Véc T-459/14) ()
(2015/C 138/87)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predseda pdtého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() U vést. C 329, 22.9.2014.
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