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IV

(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUC A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

RADA

Ozndmeni urené osobdm, na néz se vztahuji omezujici opatfeni stanovend v rozhodnuti Rady
2013/255/SZBP a v nafizeni Rady (EU) & 36/2012 o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci
v Syrii

(2015/C 80/01)

Osobdm a subjektim, které jsou urCeny v piiloze I rozhodnuti Rady 2013/255/SZBP (!), provadéného providécim roz-
hodnutim Rady (SZBP) 2015/383 (3), a v ptiloze Il nafizeni Rady (EU) ¢. 36/2012 (*), provadéného provadécim nafize-
nim Rady (EU) 2015/375 (*), o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v Syrii, se ddvaji na védomi nize uvedené
informace.

Rada Evropské unie rozhodla, Ze osoby a subjekty uvedené ve vySe zminénych piilohdch by mély byt zafazeny na
seznam osob a subjektd uvedeny v piiloze I rozhodnuti 2013/255/SZBP a v piiloze II nafizeni (EU) ¢. 36/2012.
Davody uréeni téchto osob a subjektl jsou uvedeny v ptislusnych polozkach jednotlivych piiloh.

Dotcené osoby a subjekty se upozoriiuji, Ze mohou pozadat piislusné organy daného ¢lenského stitu (danych ¢lenskych
statd) uvedené na internetovych strankdch, jejichZ seznam je obsaZen v p¥iloze Ila nafizeni (EU) ¢. 36/2012, o povoleni
pouzit zmrazené finan¢ni prostfedky na zdkladni potieby nebo konkrétni platby (viz ¢ldnek 16 uvedeného nafizeni).

Dotcené osoby a subjekty mohou do 31. bfezna 2015 zaslat Radé spolecné s podptrnymi dokumenty Zadost, aby bylo
rozhodnuti o jejich zafazen{ na vyse uvedeny seznam znovu zvdZeno, a to na tuto adresu:

Council of the European Union
General Secretariat

DG C1C

Rue de la Loi/Wetstraat 175
1048 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

E-mail: sanctions@consilium.europa.eu

Dotcené osoby a subjekty se rovnéZ upozoriiuji, Ze maji moznost rozhodnut{ Rady napadnout u Tribunalu Evropské
unie v souladu s podminkami stanovenymi v ¢l. 275 druhém pododstavci a ¢l. 263 ctvrtém a Sestém pododstavci
Smlouvy o fungovani Evropské unie.

() Uk vést. L 147, 1.6.2013, 5. 14.
() UE. vést. L 64, 7.3.2015, s. 41,
() Uk vést. L 16,19.1.2012, 5. 1.
() Ut vést. L 64, 7.3.2015, s. 10.
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Ozndmeni uréené subjektim ddajii, na néZ se vztahuji omezujici opatfeni stanovend nafizenim
Rady (EU) & 36/2012 provddéném provddécim nafizenim Rady (EU) 2015/375 o omezujicich
opatienich vzhledem k situaci v Syrii

(2015/C 80/02)

Subjektim ddajti se v souladu s ¢lankem 12 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 (*) poskytuji tyto
informace:

Pravnim zdkladem tohoto zpracovani Gidajii je nafizeni Rady (EU) ¢. 36/2012 (3 provadéné provadécim nafizenim Rady
(EU) 2015375 ().

Spravcem tohoto zpracovani udajii je Rada Evropské unie zastupovand generdlnim feditelem generdlniho Feditelstvi
C (GR () (zahrani¢ni véci, rozsifeni a civilni ochrana) generalniho sekretaridtu Rady a zpracovanim je povéfeno oddéleni
1C GR C, které lze kontaktovat na této adrese:

Council of the European Union
General Secretariat

DG C 1C

Rue de la Loi/Wetstraat 175
1048 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

E-mail: sanctions@consilium.europa.eu

Ucelem zpracovani tdajti je sestavit a aktualizovat seznam osob, na které se vztahuji omezujici opatieni v souladu
s nafizenim (EU) ¢. 36/2012 provadénym provadécim nafizenim (EU) 2015/375.

Subjekty adajti jsou fyzické osoby, které spliiuji kritéria pro zafazeni na seznam stanovend v uvedeném nafizeni.

Mezi shromazdované osobni udaje patii Gdaje nezbytné ke spravné identifikaci dotéené osoby, odivodnéni a veskeré
dal3i souvisejici udaje.

vvvvvv

AniZ jsou dotcena omezeni stanovend v ¢l. 20 odst. 1 pism. a) a d) nafizeni (ES) ¢. 45/2001, zddosti o pfistup, jakoz
i Zadosti o opravu ¢ ndmitky budou vyfizeny v souladu s oddilem 5 rozhodnuti Rady 2004/644/ES (4.

Osobni tdaje budou uchovavany po dobu 5 let od data, kdy byl subjekt Gdaji vyfiat ze seznamu osob, na néz se vzta-
huje zmrazeni majetku, nebo od data, kdy skonci platnost opatfeni, nebo po dobu soudniho Fizeni, jestlize jiz bylo
zahdjeno.

Subjekty ddajli se mohou v souladu s nafizenim (ES) ¢. 45/2001 obratit na evropského inspektora ochrany tdaji.

Ut. vést. L 8, 12.1.2001, . 1.
Ut vést. L 16, 19.1.2012, s. 1.
U. vést. L 64, 7.3.2015, s. 10.
Ut vést. L 296, 21.9.2004, s. 16.
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EVROPSKA KOMISE
Sménné kurzy vici euru ()
6. bfezna 2015
(2015/C 80/03)
1 euro =
ména sménny kurz ména sménny kurz

UsD americky dolar 1,0963 CAD kanadsky dolar 1,3666
JPY japonsky jen 131,48 HKD hongkongsky dolar 8,5055
DKK dénski koruna 7,4514 NZD novozélandsky dolar 1,4627
GBP  britskd libra 0,72200 |SGD  singapursky dolar 1,5004
SEK $védskd koruna 9,1893 KRW  jihokorejsky won 1203,83
CHF svycarsky frank 1.0700 ZAR jihoafricky rand 12,9134
ISK islandsk4 koruna CNY cinsk juan 68651

HRK chorvatskd kuna 7,6205
NOK  norskd koruna 8,5420 ) o

IDR indonéskd rupie 14 182,39
BGN  bulharsky lev 1,9358 MYR malajsijsky ringgit 3,9923
CZK ceskd koruna 27,297 PHP filipinské peso 48,282
HUF madarsky forint 303,78 RUB rusky rubl 652170
PLN  polsky zloty 41178 | THB  thajsky baht 35,531
RON  rumunsky lei 4,4410 BRL brazilsky real 3,2949
TRY tureckd lira 2,8275 MXN mexické peso 16,6451
AUD  australsky dolar 1,3990 INR indickd rupie 68,4064

(") Zdroj: referen¢ni sménné kurzy jsou publikovdny ECB.
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Stanovisko Poradniho vyboru pro restriktivni dohody a dominantni postaveni pfijaté na zasedani
dne 5. ervna 2013 ohledné piedlohy rozhodnuti ve véci C.39226 (1) — Lundbeck

Zpravodaj: Ceskd republika
(2015/C 80/04)

1. Poradni vybor souhlasi s Evropskou komisi, Ze pfislusné strany uzaviely dohody ve smyslu ¢linku 101 SFEU
a ¢lanku 53 Dohody o EHP, jejichz cilem bylo omezeni hospodaiské soutéze.

2. Poradni vybor souhlasi s Evropskou komisi, Ze ndsledujici dohody a rozsifeni dohod pfedstavovaly v pfislusném
¢asovém ramci jediné a trvajici protipravni jedndni:

— dohody spole¢nosti Merck se spolecnosti Lundbeck,

— dohody spole¢nosti Arrow se spole¢nosti Lundbeck,

— dohoda spole¢nosti Alpharma se spole¢nosti Lundbeck a
— dohoda spole¢nosti Ranbaxy se spole¢nosti Lundbeck.

3. Poradni vybor souhlasi s pfedlohou rozhodnuti Evropské komise, pokud jde o zdvér, Ze dohody mezi spole¢nostmi,
jimz je rozhodnuti ur¢eno, mohly mit vyznamny vliv na obchod mezi ¢lenskymi stity EU a mezi smluvnimi stra-
nami Dohody o EHP.

4. Poradni vybor souhlasi s Evropskou komisi, Ze podminky ¢l. 101 odst. 3 SFEU nejsou splnény.

5. Poradni vybor souhlasi s pfedlohou rozhodnuti Evropské komise, pokud jde o vSechny strany, jimz je rozhodnuti
uréeno, zejména s ohledem na odpovédnost matefské spole¢nosti.

6. Poradni vybor souhlasi s hodnocenim Komise, pokud jde o délku trvani pfislusného protipravniho jedndni.

7. Poradni vybor doporucuje, aby bylo jeho stanovisko zvefejnéno v Urednim véstniku Evropské unie.
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Stanovisko Poradniho vyboru pro restriktivni dohody a dominantni postaveni pfijaté na zasedani
dne 17. ¢ervna 2013 ohledné pfedlohy rozhodnuti ve véci C.39226 (2) - Lundbeck

Zpravodaj: Ceskd republika
(2015/C 80/05)

1. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze by podnikiim, jimZ je pfedloha rozhodnut{ uréena, mély byt ulozeny pokuty.
2. Poradni vybor souhlasi s Komisi, pokud jde o zdkladni vySe pokut uloZenych spole¢nosti Lundbeck.

3. Poradni vybor souhlasi s Evropskou komisi, Ze vzhledem k dlouhé dobé Setfeni by vyse pokuty uloZené spolecnosti
Lundbeck méla byt sniZena o 10 %. Mensina ¢lent vyslovila nesouhlas.

4. Poradni vybor souhlasi s Komisi, pokud jde o kone¢né vyse pokut ulozenych spolecnosti Lundbeck. Mensina ¢lent se
zdrzela hlasovéni.

5. Poradni vybor souhlasi s pfistupem Komise zaloZit vypocet pokut uloZenych vyrobctim generik na pfevadéné hodnoté.

6. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze vzhledem k dlouhé dobé Setfeni by vyse pokuty uloZené vyrobctim generik méla
byt snizena o 10 %. Mensina ¢lenil vyslovila nesouhlas.

7. Poradni vybor souhlasi s Komisi, pokud jde o kone¢né vyse pokut uloZenych vyrobciim generik. Mensina ¢lend se
zdrZela hlasovéni.

8. Poradni vybor souhlasi s rozhodnutim Komise zamitnout v tomto piipadé Zddost o vyhldseni platebni neschopnosti.

9. Poradni vybor doporucuje, aby bylo jeho stanovisko zvefejnéno v Urednim véstniku Evropské unie.
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Zavéretnd zprava ufednika pro slySeni ()
Lundbeck (AT.39226)
(2015/C 80/06)

I. SOUVISLOSTI

1. Pfedmétem této véci jsou dohody o vyrobé a prodeji antidepresiva citalopram uzaviené v roce 2002 mezi farma-
ceutickou spole¢nosti Lundbeck vénujici se vyvoji lé¢iv a ¢tyFmi vyrobci generickych 1éciv.

2. Setfeni Komise bylo zahdjeno na zdkladé informaci poskytnutych v fjnu 2003 dénskym tfadem pro hospoddiskou
soutéz. Setfeni bylo pferuseno pfezkumem hospodaiské soutéze v odvétvi 1éCiv, jenz probihal od ledna 2008 do
Cervence 2009 (%).

3. Vlednu 2010 zahdjila Komise fizeni proti spole¢nosti Lundbeck a v ¢ervenci 2012, kdy vydala prohlaseni o ndmit-
kdch, pak zahdjila fizeni i proti Ctyfem skupindm vyrobc generickych 1é¢iv, kteff byli do daného protipravniho
jednédni zapojeni.

II. PISEMNY POSTUP
1. ProhldSeni o nidmitkich

4. Dne 24. cervence 2012 vydala Komise prohldseni o ndmitkdch vi¢i spole¢nostem Lundbeck, Alpharma, A.L. Indu-
strier, Arrow, Resolution Chemicals, GUK, Merck a Ranbaxy (}). Komise v ném zaujala pfedbézné stanovisko, ze
dohody uzaviené mezi spolecnosti vénujici se vyvoji na strané jedné a vyrobci generickych lé¢iv na strané druhé
jsou dohodami o odloZeni uvedeni generickych 1é¢iv na trh, a pfedstavuji tudiz cilené omezeni hospodaiské sou-
téze, kterym je porusen cldnek 101 SFEU a ¢ldnek 53 Dohody o EHP.

2. Pfistup ke spisu

5. Vsem ucastnikam fizeni byl v srpnu 2012 poskytnut ve formé DVD pfistup ke spisu.

6. 'V zaf 2012 pozadala spolecnost Alpharma a po ni i dalsi Gcastnici fzeni o podrobné zpfistupnéni viech pisem-
nych dokumentd, které se tykaji spolecnosti Matrix a které md Komise ve svém spisu. V zdjmu vyfizeni téchto
74dosti pozddalo GR pro hospodafskou soutéZ poskytovatele téchto dokumentii (spolecnost Lundbeck) o jejich
zpFistupnéni. Nésledujici postup ohledné zptistupnéni trval nékolik mésici.

3. Lhita pro odpovéd na prohldSeni o ndmitkich

7. Pro zasldni odpovédi na prohldseni o ndmitkdch stanovilo GR pro hospoddfskou souté# nejdiive lhéitu v délce
deseti tydnd, kterd byla posléze jednou prodlouzena o pfiblizné tfi tydny. KdyZ spolecnost Alpharma pozddala
o dalsi prodlouzeni této lhity s tim, Ze si pfed zaslanim odpovédi na prohldSeni o ndmitkich pfeje vidét doku-
menty tykajici se spolecnosti Matrix, GR pro hospoddiskou soutéz lhfitu dile v omezené mife prodlouzilo, ale
vyslednou lhitu povazovalo za konecnou. Ucastnici fizeni byli informovani, ze pokud by dokumenty tykajici se
spolecnosti Matrix byly zpfistupnény aZ po uplynuti stanovené lhiity, dostali by pfilezitost své odpovédi doplnit.
Spole¢nosti Alpharma, Arrow, GUK a Merck poté pfesto trvaly na tom, aby byla lhita prodlouzena az do chvile,
kdy budou sezndmeny s obsahem zbyvajicich dokumentt.

8. Poté, co GR pro hospodéfskou jejich zddost zamitlo, postoupili tyfi vyse uvedeni Gcastnici fizeni otdzku tykajici se
prodlouzeni lhiity pro podani odpovédi na prohldseni o ndmitkich mné. Ucastnici fizen{ tvrdili, Ze pokud by
museli na prohldSeni o ndmitkdch odpovédét dfive, nez ziskaji plny pfistup k danému spisu, bylo by tim poruseno
jejich pravo na obhajobu, jelikoz dokumenty tykajici se spolecnosti Matrix obsahuji informace, které jsou pro jejich
obhajobu zédsadni.

(") Podle ¢lédnkd 16 a 17 rozhodnuti piedsedy Evropské komise ze dne 13. fijna 2011 o mandatu tiednika pro slyseni v urcitych fizenich
ve vécech hospodaiské soutéze (UF. vést. L 275, 20.10.2011, s. 29.) (,rozhodnuti 2011/695/EU*).

() http:|[ec.europa.eu/competition/sectors/pharmaceuticals/inquiry/

() H. Lundbeck A/S a Lundbeck Limited, Xellia Pharmaceuticals ApS a Alpharma LLC (nyni nesouci ndzev Zoetis Products LLC) (,Alp-
harma“), A.L. Industrier AS, Arrow Generics Limited a Arrow Group ApS (,Arrow*), Resolution Chemicals Limited, Generics [UK] Limi-
ted, Merck KGaA a Ranbaxy (UK) Limited a Ranbaxy Laboratories Limited (,Ranbaxy*).
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16.
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Pozastaveni Ihiity

Je pravdou, Ze odpovéd na prohldSeni o ndmitkdch se od Gcastniki fizeni v zdsadé neocekdvd pred poskytnutim
plného piistupu ke spisu a pfed vyfeSenim vSech Zadosti o dodatecny piistup. Aby mohl byt zji§tén vyznam doku-
menti tykajicich se spolecnosti Matrix pro obhajobu tcastnikéi fizeni a to, zda by postoj GR pro hospodétskou
soutéz, jez trva na postupném predkladani odpovédi na prohldeni o ndmitkdch, nemohl byt, s ohledem na vyznam
pfedmétnych dokumenttt pro obhajobu téastnikd fizeni, v zdjmu Gcinnosti Hzeni vyjime¢né piipustny, jsem béh
Ihtity, kterou GR pro hospodéiskou soutéz stanovilo, pozastavil ().

Zadost o dodate¢ny piistup se tykala 29 dokument(i o celkovém rozsahu piiblizné 4 000 stran. Predmétné doku-
menty byly souddsti soudniho fizeni ve véci Lagap ve Spojeném kralovstvi a paralelnich soudnich Fzeni v dalsich
evropskych zemich. Dokumenty obsahovaly informace o vyrobnich postupech shromdzdéné v prabéhu inspekci,
jez v souvislosti s poruSenim patentovych prav probéhly v prostorch spolecnosti Matrix. Sepsdni téchto doku-
mentt bylo vysledkem soudniho smiru ve Spojeném krélovstvi a usneseni o zachovani diivérnosti vydanych dal$imi
vnitrostatnimi soudy v patentovych vécech.

Z mého podnétu vypracovaly GR pro hospoddfskou soutéz a spolecnosti Lundbeck a Matrix harmonogram,
v némz stanovily, kdy k pozadovanym dokumentim tykajicim se spole¢nosti Matrix dostanou p¥istup ostatni G¢ast-
nici Fzeni. VSechny dokumenty ze Spojeného krdlovstvi byly ndsledné ddny k dispozici tésné pfed koncem roku
2012 a po nich nasledovaly do 31. ledna 2013 i dokumenty z paralelnich soudnich spor.

Prodlouzeni Thiity

Dne 18. prosince 2012 jsem se rozhodl aéastnikiim fizeni lhitu pro podani odpovédi na prohldseni o ndmitkdch
déle prodlouzit. Odpovédi ucastnikd fizeni tak mély byt ptredlozeny poté, co budou mit Gcastnici fizeni moZnost
sezndmit se s obsahem vSech dokumentd tykajicich se spolecnosti Matrix a souvisejicich se soudnim fizenim ve
Spojeném kralovstvi, aviak dfive, nez budou zpfistupnény dokumenty souvisejici s dalsimi paralelnimi soudnimi
fizenimi, tj. v obdobi od 9. do 14. ledna 2013.

Ve svém rozhodnuti jsem zvazil pravo acastnikt {zeni na fadné vyslechnuti i G¢inné Fzeni ve vefejném zdjmu.
Dokumenty tykajici se spole¢nosti Matrix a souvisejici se soudnim fizenim ve Spojeném krélovstvi se mi jevily
z hlediska obhajoby tcastnikli Fizeni jako potencidlné uzite¢né, nikoli vSak jako ,zdsadni, jak néktef tvrdili.
Naopak dokumenty, které se tykaji spolecnosti Matrix a které souviseji s paralelnimi soudnimi ¥{zenimi, nepfindsely
v porovndni s obsahem dokumenti ze Spojeného kréalovstvi mnoho nového. Dospél jsem proto k zavéru, ze pravo
Gcastnikl fizeni na obhajobu bude zaruceno, pokud ucastnici fizeni pied piedloZenim odpovédi na prohldseni
o namitkdch dostanou pfilezitost sezndmit se s materidly pochazejicimi ze soudniho Fzeni ve Spojeném krélovstvi.
Rovnéz jsem zohlednil skutecnost, Ze GR pro hospoddiskou soutéz Gcastnikéim fizeni nabidlo, Ze po ziskdni plného
piistupu k dokumenttim tykajicim se spole¢nosti Matrix budou moci v pifipadé zdjmu své odpovédi doplnit. VSichni
Ctyfi Gcastnici fizeni své odpovédi piedlozili véas a svého prava na doplnéni odpovédi ve svétle dokumentti zpfi-
stupnénych az po uplynuti stanovené lhiity Zddny z nich nevyuzil.

Vzhledem k tomu, Ze Zddny z Gcastnikt Fizeni se na mé v souvislosti s dokumenty tykajicimi se spole¢nosti Matrix
znovu neobratil, povazuji tuto otdzku za vyfeSenou.

4. Procesni vyhrady vznesené v odpovédich na prohldSeni o nimitkich

Spole¢nosti Alpharma, Arrow, GUK, Lundbeck a Merck vznesly ve svych odpovédich na prohldseni o namitkach
urcité procesni vyhrady, ale ucinily tak pouze viici GR pro hospoddiskou soutéz. Co se tyce préva na obhajobu,
spolecnosti Alpharma, GUK a Merck tvrdily, ze piili§ dlouhym Setfenim ze strany Komise bylo poruseno jejich
pravo na obhajobu (?). Uvedené spolecnosti kazdopadné argumentovaly, Ze fizeni trvé piili§ dlouho a Ze Komise by
z toho méla vyvodit odpovidajici disledky. Urednik pro slyseni obé tvrzeni prezkoumd nize.

Podle ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prdv EU musi orgdny Evropské unie pii vedeni spravnich fizeni jednat v pfimé-
fené Ihuté. Pfiméfenost délky spravniho fizeni se posuzuje ve svétle individudlnich okolnosti kazdého piipadu. Kon-
krétné je tieba posoudit kontext dané véci, jednotlivé faze F{zeni vedeného Komisi, chovani tcastnikd fizeni a slozi-
tost fesené véci (?).

Z mého pohledu se situace v této véci podobala situaci popisované v 15. bod¢ odtivodnéni rozhodnuti 2011/695/EU a odiivodiiovala

podobné rozhodnuti o pozastaveni.
Spole¢nost Alpharma se s timto problémem obrdtila na dfednika pro slySeni znovu v dopise zaslaném dne 3. ¢ervna 2013.
Rozsudek Tribunélu ze dne 7. fijna 1999 ve véci Irish Sugar v. Komise, T-228/97, Recueil 1999, s. 1-2969, bod 278.
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17. Na zdkladé dostupnych informaci se Gfednikovi pro slySeni nezdd, Ze by kontext pfedmétné véci, jeji sloZitost, jed-
notlivé procesni kroky, tak jak jsou popsany v prohldseni o ndmitkach, a jisté ne chovani t¢astniki fizeni opodstat-
novaly zna¢nou délku fizeni, ve kterém ode dne, kdy Komise zahdjila Setfeni, az do dne, kdy bylo odesldno prohla-
Sen{ o ndmitkach, uplynulo osm let a devét mésica.

18. Za predpokladu, Ze by spravni fizeni bylo shleddno nepfiméfené dlouhym, by Komise pokuty nemohla ulozit jediné
tehdy, pokud by ucastnici fizen{ mohli prokazat, Ze pochybeni Komise, pokud jde o skonceni spravniho Fzeni
v pfiméfené lhité, se mohlo skute¢né dotknout jejich prava na obhajobu nebo ho nepfiznivé ovlivnit (). Dikazni
bfemeno nesou Gcastnici fizeni, kteff musi pfedlozit presvédcivé dikazy.

19. Po posouzeni ptedlozenych dikazi jsem dospél k zdvéru, Ze poruseni prava na obhajobu v disledku mimotddné
dlouhého Setieni Gcastnici fzeni pravné dostacujicim zplisobem neprokazali. Co se tyce konkrétné podrobné speci-
fikované vyhrady vznesené spolecnosti Alpharma, Gfednik pro slySeni podotykd, Ze o to, aby béh casu ani prodej
podnikatelskych aktivit, v souvislosti s nimiz dochdzelo k tdajnému protipravnimu jedndni, nemély za ndsledek
udajné obtizné, ¢i dokonce nemozné doloZeni skute¢nosti vSemi moznymi existujicimi diikazy svéd¢icimi o neviné,
se musi postarat v prvé fadé Gcastnik Fizeni samotny. Podniky maji podle judikatury povinnost péce a ta jim
uklddd, Ze musi zajistit nalezité vedeni zdznamu ve svych Gcetnich knihdch ¢& souborech, tak aby bylo mozné
zpétné dohledat podrobnosti o jejich ¢innostech, a podniky tak mohly v ptipadé soudniho nebo spravniho fizeni
piedlozit potfebné dikazy. Tato povinnost plati i tehdy, byla-li pfedmétnd podnikatelskd ¢innost dosti dlouhou
dobu pfed zahdjenim Setfeni prodana (}). Podobnd povinnost existuje, i pokud jde o piistup k byvalym zaméstnan-
ctim. Kromé toho se také zdd, Ze spole¢nost Alpharma neurdila s pfesnosti pozadovanou judikaturou (*) povahu ani
rozsah informaci, jez by svéd¢ily o jeji neviné a jez se podle vieho mély v disledku béhu Casu ztratit.

20. Zavér ufednika pro slySeni, Ze pravo ucastnikd fizeni na obhajobu nebylo poruseno, neznamend, Ze by znacnd
délka faze Setfeni neméla vibec zddné dusledky. Vzhledem k prdvu na fadnou spravu a v souladu s judikaturou (¥)
jsem ndzoru, Ze prvni fdze sprdvniho fizeni byla nepifiméfené dlouhd. Pfi stanovovani pokuty by toto mélo byt
vzato v potaz.

5. Pfistup k odpovédim ostatnich Gcastnikd Fizeni

21. GR pro hospodéfskou souté zpfistupnilo viem tcastnikéim fizen{ kopie nedivérného znéni odpoveédi, kterymi na
prohldseni o namitkach reagovali ostatni Gcastnici fizeni. Uastnici fizeni dostali piileZitost k tomu, aby pred kond-
nim Gstniho slySeni pisemné vyjadrili své pfipominky. Pfed tstnim slySenim byla pfijata dodate¢nd podani od spo-
le¢nosti Alpharma, Lundbeck a Ranbaxy. Spole¢nost A.L. Industrier pfedlozila dodate¢né podani po tstnim slySeni.

. USTNI POSTUP

22. Vsichni Gcastnici fizeni s vyjimkou spole¢nosti Resolution Chemicals uplatnili své pravo byt vyslechnuti, a to
v ramci tstniho slySent, které probéhlo ve dnech 14. a 15. bfezna 2013.

IV. POSTUP PO USTNIM SLYSEN{
1. Dopis o skutecnostech

23. Dne 12. dubna 2013 zaslala Komise spole¢nostem Alpharma, Arrow, GUK, Lundbeck a Ranbaxy dopis o skute¢no-
stech. Dalsi dopis o skutec¢nostech byl dne 6. kvétna 2013 zasldn spolecnosti Merck (byvald matefskd spolec¢nost
spolecnosti GUK) a spolecnosti A.L. Industrier (byvald matefskd spolecnost spolecnosti Alpharma). Na odpovéd
dostali vsichni Gcastnici fizeni deset kalenddinich dnd.

2. ProdlouZeni lhity

24. Po obdrzen{ dopisu o skutecnostech pozddaly spolecnosti Alpharma, Arrow, GUK a Lundbeck o prodlouzeni lhity
pro odpovéd na tento dopis, pficemz se svym pozadavkem se nejprve obratily na GR pro hospodiiskou soutéz
a poté, co jej toto zamitlo, na Gfednika pro slySeni.

(") Rozsudek Tribundlu ze dne 8. Cervence 2008 ve véci AC-Treuhand AG v. Komise, T-99/04, Sb. rozh. 2008, s. 1I-1501, bod 58.

(*) Rozsudek Tribundlu ze dne 14. bfezna 2013 ve véci Fresh del Monte Produce Inc. v. Komise, T-587/08, Sb. rozh. 2013, dosud nezvefejnéno,
body 683 a 684.

(*) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 21. zaf{ 2006 ve véci Nederlandse Federatieve Vereniging voor de Groothandel op Elektrotechnisch Gebied v.
Komise (FEG), C-105/04 P, Sb. rozh. 2006, s.1-8725, body 56-60.

(*) Rozsudek Tribundlu ze dne 16. Cervna 2011 ve véci Heineken Nederland BV a Heineken NV v. Komise, T-240/07, Sb. rozh. 2011,
s.11-3355, body 290 a 291.
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25. Spole¢nost GUK pozadovala, abych pozastavil béh lhiity pro odpovéd na dopis o skutecnostech az do chvile, kdy
rozhodnu o jejich vyhradach, ze Komise méla ve vztahu k nékterym diikazim vznesenym v dopise o skute¢nostech
vydat doplitujici prohldseni o ndmitkdch a ze by méla zaslat dalsi dopis o skutecnostech, v némz by vyjasnila, jak
nékteré z téchto dikazti hodld pouzit (viz oddil IV.4).

26. Utednik pro slyseni podotykd, ze podle svého mandatu sice vyhrady predlozené spolecnosti GUK a dalsimi ticast-
niky fizeni pfezkoumat muze, ale Ze neexistuje Zadny zdklad, ktery by mu umozioval vydat v tomto sméru jakéko-
liv rozhodnuti. To také znamend, Ze Gfednik pro slySeni nemtiZe pozastavit béh stanovené lhaty.

27. Vsem c¢tyfem tcastnikim Fizeni byla lhata s pfihlédnutim k individudlnim okolnostem o riiznou dobu prodlouzena.
Vsichni Gcastnici fizen{ predlozili odpovédi v pFislusnych terminech.

3. Pfistup k odpovédim ostatnich dcastnikd fizeni

28. GR pro hospodaiskou soutéz zpiistupnilo viem Géastnikiim fizeni kopie nedGvérného znéni odpovédi, kterymi na
dopis o skute¢nostech reagovali ostatni tcastnici fizeni, a poskytlo jim pfilezitost se k nim vyjddfit. Pfipominky
piedlozila pouze spole¢nost Lundbeck.

4. Procesni vyhrady v souvislosti s dopisem o skutecnostech

29. Spolecnosti Arrow, GUK a Lundbeck vznesly v souvislosti s dopisem o skute¢nostech dvé procesni vyhrady. Poté, co
GR pro hospodéiskou soutéz jejich stiZnosti zamitlo, G¢astnici fizeni postoupili pfedmétné problémy mné, abych je
pfezkoumal.

Potteba dopliwgjiciho prohldseni o ndmitkdch?

30. Vsichni tii uvedeni Gcastnici fzeni v prvé fadé argumentovali, Ze u celkem deseti z 62 bodii dopisu o skute¢nostech
jsou nové dikazy a jejich zamyslené pouziti, jak jej naznalila Komise, né¢im vice nez jen podloZzenim ndmitek
vznesenych v prohldSeni o namitkdch. Podle téchto Gcastnikd fizeni Komise témito body vznesené ndmitky spise
vyrazné pieformulovala, piicemz do nich zapracovala ndmitky dalsi nebo pozménila samotnou povahu predmét-
ného protipravniho jedndni. Ucastnici fizeni proto vyjadiili pochybnosti, zda lze takové ditkazy sdélit prostrednic-
tvim dopisu o skuteCnostech a zda si takové diikazy, paklize se o né Komise hodld opirat, nevyzaduji vydani
dopliujictho prohldseni o ndmitkéch.

31. Doplaujici prohldseni o ndmitkdch je zapottebi, kdyz Komise vzndsi dalsi ndmitky nebo kdyz u ndmitek méni jejich
samotnou povahu (!); pokud vSak pouze predkladd nové dikazy, jez povazuje za uzitené z hlediska podlozeni
ndmitek, které jiz byly vzneseny v prohldSeni o ndmitkdch, postacuje dopis o skute¢nostech (?). Sdéleni formou
dopisu o skute¢nostech je plné slucitelné s pravem na obhajobu, a to zejména tam, kde se dopis o skute¢nostech
pouzivd k vyvrdcen{ argumentd, s nimiz Gcastnici Hzeni pfichdzeji béhem spravniho fizeni (%).

32. Utednik pro slyseni piezkoumal viech deset bodt dopisu o skute¢nostech, u nichz bylo podle argumentace Gcast-
nikd Fzeni zapotiebi dopliiujici prohldseni o namitkdch, v Zddném z nich se mu vSak nepodafilo nalézt dalsf
ndmitky nebo cokoliv, co by ménilo povahu namitek jiz vznesenych. Uvedené body byly stejné jako ostatni body
dopisu o skutecnostech do znacné miry zformuloviny v reakci na pfipominky tcastnik fizeni k prohldseni
o namitkich. Je mozné, Ze nékteré z vyhrad mohou mit sviij ptivod v nedostatecném vyloZeni toho, k ¢emu se
nové dikazy zamysli pouzit (viz niZe). Uvedeni novych usvédcujicich dikazd, byt jsou tyto z&asti jiného druhu nez
dtkazy jiz diive uvedené, si kazdopadné nezddd dopliujici prohldseni o namitkdch. Dospél jsem proto k zavéru, Ze
uvedenim spornych deseti bodit formou dopisu o skute¢nostech nebylo poruseno pravo dcastnik fizeni na

obhajobu.

Nejasnost dopisu o skutecnostech?

33. Druhou vyhradou tif uvedenych acastnikii fizeni bylo, Ze celkem 23 z 62 bodt dopisu o skutecnostech je nejas-
nych, nejednoznaénych nebo piili§ struénych, pokud jde o to, jak Komise hodld nékteré z novych dikazd pouzit.
Tyto body se ¢astecné prekryvaji s vyse zmifiovanymi deseti body, u nichZ tcastnici fizeni zddaji vydani dopliuji-
ctho prohldseni o namitkéch.

(") Rozsudek Tribundlu ze dne 24. kvétna 2012 ve véci MasterCard Inc. a dalsi v. Komise, T-111/08, Sb. rozh. 2012, dosud nezveiejnéno,
bod 268.

(¥ Rozsudek Tribunalu ze dne 20. bfezna 2002 ve véci LR AF 1998 A/S, pivodné Logstor Ror A/S v. Komise, T-23/99, Recueil 2002,
s. 11705, body 190 a 193; rozsudek Tribunélu ze dne 29. dubna 2004 ve spojenych vécech Tokai Carbon a dalsi v. Komise, T-236/01,
T-239/01, T-244/01 az T-246/01, T-251/01 a T-252/01, Recueil 2004, s. [I-1181, bod 45; a rozsudek Tribundlu ze dne 30. ledna 2007
ve véci France Télécom SA v. Komise, T-340/03, Sb. rozh. 2007, s. 1I-107, bod 30.

() Viz vyse uvedeny rozsudek ve véci MasterCard Inc. a dalsi v. Komise, bod 273.
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34. UCastnici Fzeni konkrétné argumentovali, Ze spojitost mezi uvedenymi dikazy a ndmitkami vznesenymi v prohld-
$eni o ndmitkdch neni jasnd, a trvali na tom, Ze tento Gdajny nedostatek jasnosti omezi jejich schopnost se héjit.

35. Aby se adresiti mohli G¢inné vyjadfit k novym dikaztim, dopis o skute¢nostech musi uvddét bod prohldsent
o ndmitkach, k némuz se vztahuje, a vysvétlit vyznam novych diikaza z hlediska jiz sdélenych ndmitek (').

36. Utednik pro slySenf sice souhlasf s tim, Ze Komise mohla zamyslené pouZiti novych diikazt v nékolika mélo piipa-
dech oziejmit lépe, nedomnivé se v3ak, Ze bylo dotfeno pravo c¢astniki fizeni na obhajobu.

37. Za prvé, az na jeden piipad se v dopise o skutecnostech u kazdého nového dikazu odkazuje na bod ¢i oddil pro-
hldSeni o ndmitkdch a uvddi se, jak Komise dany dikaz hodlad pouzit.

38. Za druhé, v onom jediném ptipadé, kdy se v dopise o skute¢nostech na zddny bod ¢i oddil prohldseni o ndmitkdch
neodkazuje, jakoz i v téch ptipadech, kdy je podle tcastnikil ¥zeni u novych dikazd ddajné nejasné formulovdno
zamyslené pouZiti, Ize z obsahu dopisu o skute¢nostech i z prohldseni o ndmitkdch rozumné vyvodit, jaky vyznam

md novy dikaz pro konkrétni nimitku (3.

39. Tento zavér potvrzuji odpovédi Gcastnikti fizeni na dopis o skute¢nostech. Tyto odpovédi svéd¢i o tom, Ze
u kazdého z 23 pfedmétnych bodt byli tcastnici fzeni schopni pochopit ¢i pfinejmensim rozumné vyvodit
vyznam, jaky maji nové dikazy z hlediska ndmitek, které byly proti dcastnikiim fizen{ vzneseny. V tomto sméru
konstatuji, Ze v misté, kde jeden tcastnik fizeni neodpovidd na tidajné nejasny bod, se k témuz bodu alespon jeden
dal3i tcastnik fizeni vyjadfuje a Ze tento Gcastnik spojitost mezi novymi dikazy a souvisejicimi ndmitkami nalezl
spravné.

40. Tam, kde v jednom piipadé jeden tcastnik F{zeni odpovidd s odkazem na jinou ndmitku, nez na jakou odkazuje
druhy tcastnik, jsou k tomu pravdépodobné jiné diivody, nez dajny nedostatek jasnosti v dopise o skutecnostech.

41. Utednik pro slySeni proto dospél k zavéru, ze kritizované body dopisu o skute¢nostech se nedotkly schopnosti
ucastnikt fizeni G¢inné uplatiiovat své pravo na obhajobu a Ze idajné nedostatky neovlivnily vysledek fizeni.

5. Jiné procesni vyhrady ve vztahu k dopisu o skute¢nostech
Lundbeck

42. Dne 22. kvétna 2013, pfiblizné mésic po odesldni své odpovédi na dopis o skute¢nostech, se na mé obrdtila spole¢-
nost Lundbeck s dalsim poddnim, v némz tvrdila, Ze dopisem o skute¢nostech bylo dotceno jeji pravo na fadny
proces a na obhajobu. V poddni byla sice zopakovéna vétsina argumentd, kterym jiz byla vénovana pozornost vyse,
avak spole¢nost Lundbeck pfisla také se dvéma novymi vyhradami (3).

43. Prvni vyhradou spole¢nosti Lundbeck bylo, Ze Komise nedostdla své povinnosti vést fizeni nestranné a objektivné.
Komise pry prehlizela dikazy potvrzujici stanoviska spole¢nosti Lundbeck a vyrobct generickych léciv, zatimco
bezvyhradné pfijimala diikazy, které se podle vseho véci dotykaji jen okrajové. Dopis o skute¢nostech tidajné znovu
uvadi ve zfejmost, Ze Komise neposoudila dikazy ve spise spravné, objektivné a bez zkresleni, Ze opomenula
zohlednit veskeré relevantni dikazy (véetné pfipominek spolecnosti Lundbeck) a Ze nevyloucila sporné ¢ jinak
nevyhovujici dikazy.

(") Vyse uvedeny rozsudek ve véci LR AF 1998 A/S, bod 191; a rozsudek Tribundlu ze dne 27. zaif 2012 ve véci Vermeer Infrastructuur BV
v. Komise, T-353/06, Sb. rozh. 2012, dosud nezvefejnéno, bod 182.

() Situace v tomto piipadé, kdy neni snadné porozumét spojitosti mezi dopisem o skutecnostech a prohldsenim o ndmitkdch, se podle
mého ndzoru podoba té, pted jakou byl postaven Tribundl ve véci Shell v. Komise, T-11/89, Recueil 1992, II-757, body 56 a 62; viz také
rozsudek Soudu prvniho stupné ze dne 30. zafi 2003 ve spojenych vécech Atlantic Container Line AB a dalsi v. Komise, T-191/98 a
T-212/98 az T-214/98, Recueil 2003, 1I-03275, bod 162; a rozsudek Tribundlu ze dne 10. bfezna 1992 ve véci ICI v. Komise, T-13/89,
Recueil 1992, I-1021, bod 35. Proto by byl i v tomto ptipadé vhodny test pouZity v posledné uvedeném piipadé.

(%) Jelikoz spole¢nost Lundbeck pfedlozila dFednikovi pro slySeni podrobnou stiznost ve velmi pozdni fézi Fzeni, dfednik pro slyseni se ji
muzZe zabyvat jen stru¢né.
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44. Tyto argumenty jsem disledné prezkoumal, aniZz bych pfedjimal vécnou podstatu hlavnich skute¢nosti vznesenych
spole¢nosti Lundbeck, aviak tvrzeni tohoto Gcastnika fizeni jsem shledal nepodlozenym. K pravu na fadnou spravu
patif povinnost obezietné a nestranné posoudit viechny relevantni aspekty individudlniho pfipadu (!). To, Ze se
Komise nefidi argumenty urcitého tcastnika fizeni, vSak nezna¢i podjatost. Stejné tak neni podjatosti neustdle se
lisici vyklad relevantnich dikaza. V dopise o skute¢nostech se navic pouze uvddéji nové fakta. Tento dopis nefesf
argumenty ani nehodnoti diikazy, které tcastnici fizeni pfedlozili v odpovédi na prohldseni o ndmitkdch. Argu-
menty a dikazy je tfeba zhodnotit v plné odiavodnéném kone¢ném rozhodnuti. Posuzovat na tomto zdkladé objek-
tivitu a nestrannost fizeni vedeného Komisi se tak jevi jako neptiméfené. Podle mého ndzoru by vsak tvrzeni spo-
le¢nosti Lundbeck nebylo opodstatnéné, ani kdyby byly vzaty v potaz prohldseni o ndmitkdch a tvrzeni Komise pfi
astnim slySeni.

45. Druhou vyhradou spole¢nosti Lundbeck bylo jeji tvrzeni, Ze doslo k poruseni ¢l. 6 odst. 3 pism. d) Evropské
umluvy o lidskych pravech, nebot dopis o skute¢nostech vychdzi zejména z informaci od jedné tieti strany, kterd
neni G¢astnikem Fizeni, aniZ by spolecnost Lundbeck dostala prilezitost podrobit tuto stranu kifzovému vyslechu za
ucelem ovéfeni pravdivosti jejich tvrzeni.

46. 1 toto tvrzeni shleddvim jako neopodstatnéné. Ve spravnim fizeni Komise ticastnikim fizeni piilezitost ke kiizo-
vému vyslechu tfetich stran v souvislosti s tvrzenimi vii¢i nim poskytovat nemusi. Jsou-li tvrzeni pouzitd Komisi
zaznamendna ve spisu, jsou Glastniktim fizeni zptistupnéna a Gcastnici je mohou po vydani kone¢ného rozhodnuti
zpochybnit u soudtt Evropské unie, je pravo acastnikd fizeni na obhajobu respektovdno (3). Tak tomu bylo v tomto
piipadé. Spolecnost Lundbeck ziskala k pfedmétnému tvrzeni piistup pred tstnim slySenim a mohla se k nému
vyjadiit.

47. Také je tfeba konstatovat, Ze spolecnost Lundbeck vznesla tuto otdzku v rdmci Fzeni velmi pozdé. Paklize vyslech
tieti osoby béhem spravniho fizeni povazovala pro svou obhajobu za dulezity, mohla Komisi navrhnout, aby dotce-
nou tfetf stranu pfizvala k Ustnimu slySeni nebo aby uspofddala tifstrannou schiizku, jak je uvedeno v osvédéenych
postupech (}). Podle mné dostupnych informaci vSak spole¢nost Lundbeck zddny takovy ndvrh neuéinila.

48. Na zdkladé vyse uvedeného jsem dospél k zavéru, Ze pravo na obhajobu v piipadé spolecnosti Lundbeck poruseno
nebylo.

Alpharma

49. Dne 3. Cervna 2013, pét tydnd po zaslini své odpovédi na dopis o skutecnostech, mne kontaktovala spolecnost
Alpharma, kterd ve svém dopise poukdzala na tfi hlavni problémy (¥).

50. Za prvé je podle spolecnosti Alpharma pravdépodobné, ze Komise své zjisténi ohledné ni v kone¢ném rozhodnuti
vyrazné zméni piinejmensim ve tfech ohledech, a sice pokud jde o potencidlni hospodaiskou soutéz, hodnotu pie-
vodu a pravn{ a hospodéisky kontext. Spole¢nost Alpharma pozadala Komisi, aby ji poskytla piilezitost vyjadiit se
pied pfijetim kone¢ného rozhodnuti k revidovanym zdvértim.

51. Ndvrh rozhodnuti jsem peclivé zanalyzoval ve svétle tvrzeni tohoto tcastnika fizeni a tf{ uvedenych piikladd,
neshledal jsem vsak, Ze by ndvrh rozhodnuti ménil nimitky nebo uvadél nové diikazy, k nimz by acastnik Fzen{ po
vydani prohldseni o ndmitkdch nebo pozdéji v souvislosti s dopisem o skute¢nostech nemél moznost se vyjadrit.
Zamitnutim Z4dosti spolecnosti Alpharma ze strany GR pro hospodéfskou soutéZ tudiz neni poruseno prévo ticast-

nika fizeni byt vyslechnut.

52. Za druhé spole¢nost Alpharma tvrdi, Ze prohldseni o ndmitkdch jiz nenf spravné, pokud jde o pét pfedbéznych
zjisténi, kterd se této spolecnosti tykaji, a sice pokud jde o prdvni a hospoddfsky kontext, o spojitost mezi platbou
a omezenim vstupu, o hodnotu ptevodu, o potencidlni hospodaiskou soutéz a o rozsah uzaviené dohody. Prohla-
Sen{ o ndmitkdch se v souvislosti s témito péti zjisténimi tdajné zaklddd na skutkovych ptredpokladech, u nichz se
posléze prokdzalo, Ze jsou nespravné. Dopis o skutecnostech podle spolecnosti Alpharma tyto nedostatky neuvad{
na pravou miru. Tento dopis spiSe ptichdzi s novymi fakty, kterd jsou v rozporu s fakty uvedenymi v prohlaseni
o namitkdch. Za této situace, kdy existuje fada zmate¢nych a vzdjemné si protifecicich faktd a tvrzeni, spole¢nost

(") Rozsudek Tribundlu ze dne 20. biezna 2002 ve véci ABB Asea Brown Boveri v. Komise, T-31/99, Recueil 2002, s. 1I-1881, bod 99.

(¥ Rozsudek Tribundlu ze dne 27. ¢ervna 2012 ve véci Coats Holdings Ltd. v. Komise, T-439/07, Sb. rozh. 2012, dosud nezvefejnéno, body
174a175.

() Viz ozndmeni Komise o osvédéenych postupech pro vedeni fizeni tykajicich se ¢lankéi 101 a 102 SFEU (Ut. vést. C 308, 20.10.2011,
s. 6), body 68 a 69.

(*) Vzhledem k tomu, Ze spole¢nost Alpharma postoupila Gfednikovi pro slySeni nékolik otdzek a podala komplexni a velmi podrobnou
stiznost ve velmi pozdni fézi fizeni, dfednik pro slySeni se zdlezitosti mizZe zabyvat pouze strucné.
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Alpharma tvrdi, Ze Komise neoziejmila, které skutecnosti jsou podle ni sprévné, procez lze tézko pochopit, o které
dikazy se Komise hodld opfit a jakd tvrzeni proti spole¢nosti Alpharma vznasi. Za téchto okolnosti se spole¢nost
Alpharma podle svych slov nemiiZe ndlezité hajit. Na tomto zdkladé mé pozddala spole¢nost Alpharma, abych
Komisi doporucil vydat pfed pfijetim konecného rozhodnuti dopliiujici prohldseni o ndmitkdch nebo jednoznacné
vysvétlit, jaké ma vici spolecnosti Alpharma ndmitky a jakymi skute¢nostmi jsou tyto jeji ndmitky podlozZeny.

53. Dusledné jsem pfezkoumal i tuto procesni otdzku, pficemz vécnd tvrzeni spolecnosti Alpharma jsem ponechal stra-
nou. Neshledal jsem v8ak, Ze by Zadost spolecnosti Alpharma byla opodstatnéna.

54. Tento Gcastnik Fzeni jiZ obdrzZel odpovéd na to, jaké skutecnosti povazuje Komise za spravné. Poté, co spolecnost
Alpharma nadnesla tutéz otizku u GR pro hospodiiskou souté, bylo ji zodpovézeno, ze podle ndzoru Komise
jsou spravnd nova fakta, jeZ byla uvedena v dopise o skute¢nostech. V tomto sméru by rovnéz mélo byt zminéno,
Ze pievaznd vétdina novych skutecnosti uvedenych v dopise o skute¢nostech ohledné spole¢nosti Alpharma byla
poskytnuta Gicastnikem fizeni samotnym po vydéni prohldseni o ndmitkach, ackoli GR pro hospodafskou soutéz
odeslalo zddost o poskytnut{ informaci jiz v bfeznu 2011.

55. V dopise o skutecnostech, ktery acastnik ¥{zeni obdrZel, je navic u kazdé nové skutecnosti uvedeno, k jaké &asti
prohldseni o ndmitkdch se vztahuje a jaky md z hlediska konkrétni ndmitky vyznam. Spole¢nost Alpharma tak byla
v situaci, kdy se k novym dikaziim a k jejich vyznamu z hlediska ndmitek mohla vyjadtit. V rozporu s tim, co chce
zfejmé spolecnost Alpharma naznacit, Komise nemusi v dopise o skutec¢nostech nebo v dopliujicim prohldsent
o ndmitkdch uvést, které ze skute¢nosti ptivodné zahrnutych do prohldSeni o ndmitkdch jiz podle jejtho ndzoru
nejsou ve svétle nasledné zjisténych diikaz spravné. Komise ani neni povinna poskytnout k novym skute¢nostem
pravni posouzeni. Jak jiZ bylo uvedeno vyse, Komise musi vydat dopliiujici prohldseni o ndmitkdch pouze tehdy,
kdyz chce zménit jiz vznesené namitky. Utrednik pro slyseni tudiz shledal, Ze u spolecnosti Alpharma nebylo poru-
$eno pravo na obhajobu.

56. Spole¢nost Alpharma také ziejmé piedpoklddd, Ze Gfednik pro slySeni md na zdkladé svého manditu pravomoc
Komisi formalné doporucit, aby ve prospéch nékterého tcastnika fizeni vyjasnila ur¢ité namitky nebo sviij vyklad
urcitych skute¢nosti, na nichZ jsou dané ndmitky zaloZeny, aviak tak tomu neni.

57. Za tieti spole¢nost Alpharma také tvrdila, byt jen u jednoho bodu, Ze v dopise o skutecnostech neni ndlezité vysve-
tleno, jak Komise hodld nové skutecnosti pouzit. Neseznal jsem, Ze by bylo poruseno pravo tohoto ticastnika Fzen{
na obhajobu, pfi¢emz se odvolavim na sviij rozbor podobnych vyhrad, jez vznesli jini G¢astnici ¥zeni, v oddile
IV.4. Odpovéd spolecnosti Alpharma na dopis o skutecnostech kazdopadné prokazuje, Ze ucastnik fizeni byl scho-
pen tomuto dopisu porozumét.

58. Posledni vyhradou spolecnosti Alpharma byla prilisnd zdlouhavost spravniho Fizeni. I v této véci se odvoldvim na

sviij rozbor obdobnych vyhrad v oddile 11.4.

V. NAVRH ROZHODNUTI{

59. Z mého pohledu se ndvrh rozhodnuti tykd pouze ndmitek, k nimz méli G¢astnici Fzeni pfileZitost se vyjadiit.

60. Dospél jsem k celkovému zdvéru, ze viichni Gcastnici Fzeni mohli v tomto p¥ipadé G¢inné vykondvat svd procesni
prava.

V Bruselu dne 17. ¢ervna 2013.

Michael ALBERS
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Souhrnnd zpriva o rozhodnuti Komise
ze dne 19. Cervna 2013
ohledné fizeni podle linku 101 Smlouvy o fungovini Evropské unie a ¢linku 53 Dohody o EHP
(Véc AT.39226 — Lundbeck)
(ozndmeno pod cislem C(2013) 3803)
(Pouze anglické znéni je zivazné)

(2015/C 80/07)

Dne 19. éervna 2013 piijala Komise rozhodnuti ohledné tizeni podle cldnku 101 Smlouvy o fungovdni Evropské
unie a cldnku 53 Dohody o EHP. V souladu s ustanovenimi cldnku 30 nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 (') Komise
timto zvefejiuje jména stran a hlavni obsah rozhodnuti véetné vech uloZenych sankci, pFicemz piihlizi k oprdvnénému
zdjmu podnikii na ochrané jejich obchodniho tajemstvi

1. UVOD

(1) Pfedmétem tohoto rozhodnuti bylo $est dohod, které mezi sebou na roky 2002 a 2003 uzaviely ddnskd farmaceu-
tickd spolec¢nost Lundbeck vénujici se vyvoji 1é¢iv na strané jedné a Ctyfi farmaceutické spolecnosti (kazda za sebe)
vyrabé&jici generickd 1é¢iva na strané druhé. Uvedenymi ¢tyFmi vyrobci generickych 1é¢iv dotéenymi timto rozhod-
nutim byly:

— Merck KGaA (Generics [UK]): spolecnost uzaviela se spole¢nosti Lundbeck dvé dohody, jednu tykajici se Spoje-
ného krélovstvi (s platnosti od 24. ledna 2002 do 1. listopadu 2003) a jednu tykajici se EHP s vyjimkou Spoje-
ného kralovstvi (s platnosti od 22. ¥jna 2002 do 22. f{jna 2003),

— Arrow: spolecnost uzaviela se spole¢nosti Lundbeck dvé dohody, jednu tykajici se Spojeného krélovstvi
(s platnosti od 24. ledna 2002 do 20. fijna 2003) a jednu tykajici se Danska (s platnosti od 3. ¢ervna 2002 do
1. dubna 2003),

— Alpharma: spolecnost uzaviela se spole¢nosti Lundbeck jednu dohodu tykajici se EHP (s platnosti od 22. tnora
2002 do 30. ¢ervna 2003) a

— Ranbaxy: spolecnost uzaviela se spolecnosti Lundbeck jednu dohodu tykajici se EHP (s platnosti od 16. ervna
2002 do 31. prosince 2003).

Ve svém rozhodnut{ Komise shledala, Ze v souvislosti s dohodami mezi spole¢nosti Lundbeck a jednotlivymi
vyrobci generickych 1é¢iv doslo ke ¢tyfem piipadiim protipravniho jedndni.

(2) Produktem, s nimz bylo protipravni jedndni spojeno, bylo antidepresivum citalopram, a to ve formé lé¢ivé latky
i ve formé 1é¢ivého piipravku.

(3) 'V dobé uzavieni dohod jiz vyprsela platnost patent spole¢nosti Lundbeck a tdaje o slouceniné citalopram a dvou
origindlnich vyrobnich postupech pfestaly byt chrinény. Spole¢nost Lundbeck nicméné stale jesté disponovala
fadou patentll na postupy a na zdkladé téchto patentli pozivala vyluénych prav k nékterym, nikoli vSak viem
novym zptisobtim vyroby citalopramu, pokud by tyto patenty byly shledany platnymi a doslo by k jejich poruseni.
Jakykoli podnik vyuzivajici ptivodnich vyrobnich postupt nebo jakychkoli vyrobnich postupt, jez nebyly chranény
platnymi patenty spolecnosti Lundbeck, vSak v zdsadé mohl volné vstoupit na trhy EHP s generickym citalopra-
mem, pokud dany produkt a jeho vyrobni postup vyhovoval regulatornim pozadavkim, jez tehdy v EHP platily.

(4) Dohody byly uzavieny v kontextu pfinejmensim potencidlniho patentového sporu () mezi spolecnosti Lundbeck
a dotlenym vyrobcem generickych 1é¢iv, pokud jde o jeho (zamyslené) uvadéni 1é¢ivé latky ¢i 1é¢ivého piipravku
citalopram na trh v zemépisné oblasti, na niz se dohoda vztahovala. Nez byly dohody uzavieny, spole¢nost Lund-
beck se obvykle domdhala uznéni, Ze doslo k poruseni jednoho ¢&i vice jejich patentd na postupy, a dotéeny
vyrobce generik se obvykle brénil, Ze k poruseni dotcenych patentt nedoslo nebo Ze platnost patenttl, na néz se
spolecnost Lundbeck odvoldvala, jiz vyprsela. VSechny dohody byly mezi dotéenymi stranami uzavieny dfive, neZ
v téchto otdzkdch vynesl rozsudek soud, a to i v podobé docasnych opatteni, a viechny dohody s vyjimkou jedné
(dohody mezi spolecnosti Lundbeck a spolecnosti Alpharma ohledné EHP) byly uzavieny pfed zahdjenim jakého-
koli soudniho sporu.

() UF vést. L 1, 4.1.2003, . 1.
(*) Terminem ,patentovy spor, s nimz rozhodnuti pracuje, se rozumi spor mezi dvéma ¢i vice stranami ohledné ur¢itého patentu a patif
pod ngj i soudni spor o patent jakoZto jedna z moznych fizi takového sporu.
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(5) Urovnéni patentovych sport jsou v zdsadé obecné pfijimanym a legitimnim zptsobem ukonceni soukromopréav-
nich spord. Tato urovndni mohou rovnéz usetfit praci a ¢as soudiim a piislusnym spravnim orgdntim, napf. paten-
tovym tfadim, a mohou byt proto ve vefejném zdjmu.

(6) Z hlediska prava EU v oblasti hospodaiské soutéze je duleZité to, Ze dohody s sebou nesly ptevod finanénich pro-
stiedkdl od spole¢nosti Lundbeck potencidlnimu ¢&i skute¢nému konkurentovi z fad vyrobct generik a tento pfevod
byl spojen se souhlasem daného vyrobce generik, Ze po dobu platnosti dohody nebude ve vymezené zemépisné
oblasti na trhu nabizet genericky citalopram. V ¢astce, jiz spole¢nost Lundbeck zaplatila, byl zohlednén ocekdvany
obrat & zisk, ktery by vyrobce generik vytvofil, pokud by na trh Gspésné vstoupil. Predmétné dohody neftesily
zadny patentovy spor, spiSe odsouvaly problémy, jez by vyvolalo potencidlni uvedeni produktu na trh generickych
lé¢iv. Také bylo zjisténo, ze dohoda neobsahovala Zddny zdvazek spolecnosti Lundbeck, Ze nedd podnét k fizeni
o protipravnim jedndni, jestlize vyrobce generik vstoupi na trh s generickym citalopramem poté, co dohoda
pozbude platnosti. Spole¢nost Lundbeck navic dohodami dosdhla vysledkd, jichz by nemohla docilit, kdyby své
patenty na postupy vymahala u vnitrostitnich soudd — pfedmétné dohody branily dotéenym vyrobcim generik
v prodeji generického citalopramu bez ohledu na to, zda by tento citalopram byl vyrdbén za poruseni patentl
spole¢nosti Lundbeck.

2. POSTUP

(7) Komise se o dohodich dozvédéla poprvé v fjnu 2003, kdy o nich byla informovidna dinskym dfadem pro
ochranu hospodéiské soutéze. Od prosince 2003 do fjna 2005 pak Komise v této véci shromédzdila dalsi infor-
mace. V i{jnu roku 2005 provedla Komise v prostordch podniku H. Lundbeck A/S a dalsich kontroly podle ¢l. 20
odst. 4 nafizeni (ES) ¢. 1/2003. V roce 2006 byly nékolika strandm zasldny Zddosti o informace. Odpovédi na tyto
zadosti byly prozkoumdny v roce 2007.

(8) 'V lednu 2008 se Komise na zakladé ¢lanku 17 nafizeni (ES) €. 1/2003 rozhodla zahdjit rozsdhlé Setfeni ve farma-
ceutickém odvétvi. Dne 8. Cervence 2009 byla o tomto odvétvovém Setfeni zvefejnéna zdvére¢nd zprava.

(9) V prosinci 2009 provedla Komise dalsi kontroly a 7. ledna 2010 zahdjila proti spolecnosti Lundbeck formalni
fzeni. V roce 2010 a béhem prvniho pololeti roku 2011, kdy bylo pfipravovdno stdvajici rozhodnuti, rozeslala
Komise znaény pocet zddosti o informace, pfiemz mezi adresdty téchto Zadosti figurovali spole¢nost Lundbeck,
vyrobci generickych 1é¢iv, s nimiz byly dohody uzavieny, jejich matefské spolecnosti a tfet{ strany. Dne
24. Cervence 2012 zahdjila Komise Fizeni proti vyrobcim generik, kteif se spolecnosti Lundbeck uzavieli pfed-
métné dohody, a spole¢nosti Lundbeck a dotéenym vyrobctim generik adresovala prohldseni o ndmitkach.

(10) Ve dnech 5. a 17. cervna 2013 vydal k ndvrhu rozhodnuti kladné stanovisko Poradni vybor pro restriktivni prak-
tiky a dominantni postaveni. Ufednik pro slySeni vydal svou zdvérecnou zprdvu dne 17. Cervna 2013.

3. SOUHRN PRAVNIHO POSOUZENI KOMISE

(11) Na zékladé judikatury Soudniho dvora Evropské unie Komise ve svém rozhodnuti shledala, Ze dohody o urovnani
v patentovych zdleZitostech podléhaji (stejné jako jakékoli jiné dohody) unijnimu pravu hospodafské soutéze.

(12) Ackoli omezeni zahrnutd v dohodé o urovnéni patentového sporu zlstdvaji v plsobnosti patentu, p¥islusnou
dohodu muze byt za uritych okolnosti nutné povazovat za odporujici pravu hospodaiské soutéze.

(13) Aby Komise zjistila, zda mély jednotlivé dohody, na néz se rozhodnuti vztahuje, ze své podstaty potencidl omezit
hospodatskou soutéz, zanalyzovala ve vztahu ke kazdé dohodé konkrétni skutecnosti pifpadu, pfi¢emz chtéla
zjistit:

— zda byli vyrobce generickych 1éCiv a spolecnost, kterd 1ék vyvinula, alespont potencidlnimi soutéZiteli,

— zda se vyrobce generickych 1é¢iv v dohodé zavazal, Ze po dobu jeji platnosti omezi své nezavislé snahy vstoupit
na jeden ¢i vice trht EHP s generickym produktem, a

— zda byla dohoda spojena s pfevodem finan¢nich prostfedkti ze strany spole¢nosti, kterd 1ék vyvinula, a tento
pfevod vyrazné snizil motivaci vyrobce generickych 1é¢iv, aby se nezévisle snazil vstoupit na jeden ¢i vice trha
EHP s generickym produktem.

Komise ve svém posouzeni vzala v potaz ekonomické a pravni souvislosti, jez uzavieni pfedmétnych dohod prova-
zely, samotny obsah a cile dohod a subjektivni zdméry jednotlivych stran, jak o nich v dané véci svéd¢ila fakta.
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(14) V pfedmétné véci byly zvdzeny i jiné vyznamné faktory, jmenovité skutecnost, Ze finan¢ni prostfedky prevedené
spole¢nosti Lundbeck zohlednovaly o¢ekdvany obrat ¢i zisk vyrobce generik v piipadé, Ze by na trh Gspésné vstou-
pil, skutecnost, ze spole¢nost Lundbeck by byvala nemohla dosdhnout omezeni vstupu vymahdnim svych patentt
na postupy, skute¢nost, Ze povinnosti vyrobce generik stanovené v dohodé ptesahovaly prava udélend drziteldm
patentd na postupy, a kone¢né i skutecnost, Ze dohoda neobsahovala zadny zavazek spolecnosti Lundbeck, Ze neda
podnét k Fizeni o protipravnim jedndni, jestlize vyrobce generik vstoupi na trh s generickym citalopramem poté,
co dohoda pozbude platnosti.

(15) Komise rovnéz podrobila rozboru argumenty stran, Ze pro dané dohody existuje ospravedlnéni ve smyslu ¢l. 101
odst. 3 Smlouvy, a dospéla k zavéru, ze podminky uvedeného ustanoveni splnény nejsou. Strany tvrdily, Ze zvySeni

efektivity spocivalo naptiklad v uSetfenych ndkladech na soudni spory a v lepsi distribuci vlastnich produkta spo-
le¢nosti Lundbeck prostiednictvim dohod o distribuci se dvéma z uvedenych vyrobct generickych lé¢iv. Strany

vSak ddajné zvySeni efektivity nedokdzaly patfi¢né dolozit, zejména neprokazaly, Ze omezeni, jez byla vyrobctim
generik dohodami uloZena, byla k dosazeni jakéhokoli takového zefektivnéni nutnd. Strany ani neprokdzaly, Ze by
jakékoli takové zefektivnéni ptevazilo nevyhody, které s sebou omezeni v dohodéch nesla pro spottebitele.

(16) Na zakladé vySe uvedené analyzy Komise shledala, Ze Sest dohod, na néz se rozhodnuti vztahuje, pfedstavuje
zamérné omezeni hospodéiské soutéze a ze v této souvislosti doslo ke ¢tyfem samostatnym pi{padim poruseni
¢lanku 101 Smlouvy o fungovéni Evropské unie a ¢linku 53 Dohody o EHP.

4. ADRESATI ROZHODNUTI

(17) Rozhodnuti Komise bylo urceno ndsledujicim spole¢nostem:
— Lundbeck Limited,
— H. Lundbeck A[S,
— Generics [UK] Limited,
— Merck KGaA,
— Arrow Generics Limited,
— Arrow Group ApS,
— Resolution Chemicals Limited,
— Xellia Pharmaceuticals ApS,
— Zoetis Products LLC,
— A.L. Industrier AS,
— Ranbaxy (UXK) Limited,
— Ranbaxy Laboratories Limited.

5. POKUTY
(18

=

Spole¢nosti Lundbeck ulozila Komise za ¢tyfi vySe zminiované piipady protipravniho jednani pokuty v celkové vysi
93766 000 EUR. Dané pokuty byly vypocteny v souladu s obecnou metodikou uvedenou v pokynech Komise pro
vypocet pokut (). Vzhledem k tomu, Ze ¢tyfi pfipady protipravniho jedndni spole¢nosti Lundbeck se tykaly téhoz
produktu (citalopramu) a do znaéné miry i tychZz zemépisnych oblasti a tychZ obdobi, a aby se pfedeslo poten-
cidlné netimérnému dusledku soucasného uloZeni vicero pokut, Komise se po uvédzeni rozhodla uplatnit opravny
faktor, jenz byl za konkrétnich okolnosti tohoto piipadu vhodny k docileni odrazujictho Gé¢inku.

(19) Dotenym ¢tyfem vyrobctim generickych 1€¢iv (Ci jejich pravnim nédstupctim) ulozila Komise pokuty v celkové vysi
52239 000 EUR. JelikoZ tyto podniky pfistoupily na to, Ze v zemépisné oblasti vymezené v jednotlivych dohodach
nebudou prodavat genericky citalopram, a v dané zemépisné oblasti tudiz neevidovaly zddny prodej nebo evidovaly
prodej jen velmi omezeny, uplatnila Komise 37. bod pokynt pro vypocet pokut. Komise konkrétné do zdkladnich
castek pokut ulozenych vyrobctim generik promitla vysi finan¢nich prostfedkt, jez na né byly v rdamci dohod
pfevedeny.

() Pokyny pro vypocet pokut ulozenych podle ¢l. 23 odst. 2 pism. a) nafizen{ (ES) ¢. 1/2003 (U. vést. C 210, 1.9.2006, s. 2).
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(20) Ve vysi pokut se také odrazi dlouhé vysetfovani ze strany Komise. Pokuty vSech stran byly z toho divodu snizeny.
(21) Za c¢tyfi piipady protipravniho jedndni byly uloZeny toto pokuty:
— Za protipravni jedndni spole¢nosti Lundbeck a spole¢nosti Merck:
H. Lundbeck A/S: 19 893 000 EUR,
z toho spole¢né a nerozdilné se spolecnosti Lundbeck Limited: 5 306 000 EUR,
Merck KGaA: 21 411 000 EUR,
z toho spolecné a nerozdilné se spolecnosti Generics [UK] Limited: 7 766 843 EUR.
— Za protipravni jedndni spole¢nosti Lundbeck a spole¢nosti Arrow:
H. Lundbeck A/S: 12 951 000 EUR,
Arrow Group ApS: 9 975 000 EUR,
z toho spole¢né a nerozdilné se spolecnosti Arrow Generics Limited: 9 360 000 EUR

z posledné jmenované &istky, z toho spolecné a nerozdilné se spolenosti Resolution Chemicals Limited:
823735 EUR.

— Za protipravn{ jedndni spole¢nosti Lundbeck a spole¢nosti Alpharma:
H. Lundbeck A/S: 31 968 000 EUR,
Zoetis Products LLC a Xellia Pharmaceuticals ApS spole¢né a nerozdilné: 10 530 000 EUR,
z toho spole¢né a nerozdilné se spolecnosti A.L. Industrier AS: 43 216 EUR.
— Za protipravni jedndni spole¢nosti Lundbeck a spole¢nosti Ranbaxy:
H. Lundbeck A/S: 28 954 000 EUR,
Ranbaxy Laboratories Limited a Ranbaxy (UK) Limited spole¢né a nerozdilné: 10 323 000 EUR.

(22) Komise dotéenym podnikim natidila, aby se zdrzZely opakovani jakéhokoli jedndni ¢i aktu, které by mély tentyz ¢i
podobny ucel nebo tcinek.
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STAZEN{ NAVRHU KOMISE
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Seznam ndvrhd, které byly stazeny

Odkaz na dokument

Interinstituciondlni
postup

Nazev

Zemédélstvi a rozvoj venkova

COM(2010) 537

2010/0266/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni nafizeni Rady
(ES) €. 16982005 o podpore pro rozvoj venkova z Evropského zemédglského
fondu pro rozvoj venkova (EZFRV)

COM(2010) 539

2010/0267/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni nafizeni Rady
(ES) ¢. 73/2009, kterym se stanovi spolecnd pravidla pro rezimy p¥mych pod-
por v ramci spolecné zemédélské politiky a kterym se zavadéji nékteré rezimy
podpor pro zemédélce

COM(2010) 745

2010/0365/COD

Navrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. ...[..., kterym se méni
nafizeni Rady (ES) ¢. 1290/2005 o financovani spolené zemédélské politiky
a rusi nafizeni Rady (ES) ¢. 165/94 a nafizeni Rady (ES) ¢. 78/2008

COM(2010) 738

2010/0354/COD

Navrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni nafizeni Rady
(ES) ¢. 1234/2007, pokud jde o obchodni normy

COM(2010) 759

2010/0364/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni nafizeni Rady
(ES) ¢. 834/2007 o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produktii

COM(2010) 761

2010/0366/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni naf{zeni Rady
(ES) ¢. 485/2008 o kontrole opatfeni tvoficich soucdst systému financovani
Evropského zemédélského zaruéniho fondu, provddéné ¢lenskymi staty

COM(2010) 799

2010/0385/COD

Navrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se stanovi spole¢nd
organizace zemédélskych trhii a zvldstni ustanoveni pro nékteré zemédélské
produkty (,nafizeni o jednotné spole¢né organizaci trha®)

COM(2011) 193

2011/0075/NLE

Navrh nafizeni Rady, kterym se urCuji opatfeni tykajici se stanoveni nékterych
podpor, ndhrad a cen v souvislosti s jednotnou spolecnou organizaci zemédél-
skych trht

COM(2011) 663

2011/0290/COD

Navrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni nafizeni Rady
(ES) ¢. 3/2008 o informacnich a propaga¢nich opatfenich na podporu zemé-
délskych produktd na vnitinim trhu a ve tfetich zemich

COM(2013) 159

2013/0087/COD

Navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se stanovi sazba tpravy
piimych plateb podle nafizeni (ES) ¢. 73/2009 v kalenddinim roce 2013

COM(2013) 521

2013/0247/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni nafizeni Rady
(ES) €. 1698/2005 o podpore pro rozvoj venkova z Evropského zemédélského
fondu pro rozvoj venkova (EZFRV)
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Odkaz na dokument

Interinstitucionalni
postup

Nézev

COM(2014) 175

2014/0097/COD

Ndvrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se stanovi sazba
tpravy piimych plateb podle nafizeni Rady (ES) ¢ 73/2009 v kalenddfnim
roce 2014

Rozpodet a lidské zdroje

COM(2004) 509

2004/0172/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o vzdjemné spravni pomoci pfi
ochrané finan¢nich zdjmé Evropského spoleCenstvi proti podvodim a jinym
protiprévnim jedndnim

COM(2010) 71

2010/0047/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni nafizeni Rady
(ES, Euratom) ¢. 1605/2002, kterym se stanovi finanéni nafizeni o souhrnném
rozpoctu Evropskych spolecenstvi

COM(2010) 72

2010/0048/APP

Névrh naf{zeni Rady, kterym se stanovi vicelety finanéni rdmec na obdobi
2007-2013

COM(2012) 754

2012/0350/NLE

Néavrh nafizeni Rady, kterym se s ucinnosti od 1. ervence 2012 upravuji
odmény a dichody tfednikit a ostatnich zaméstnancd Evropské unie
a opravné koeficienty pouzitelné na tyto odmény a dchody

COM(2011) 518

2011/0225|NLE

Ndvrh nafizeni Rady, kterym se zfizuje systém SpoleCenstvi pro registraci
dopravci radioaktivnich latek

Hospodiiské a finan¢ni zdleZitosti, dané a cla

COM(1998) 30

1998/0025/CNS

Ndvrh smérnice Rady upravujici dafiové zachdzeni se soukromymi motoro-
vymi vozidly, trvale pfesunutymi do jiného clenského stitu v souvislosti se
zménou mista bydlisté nebo doc¢asné pouzivanymi v jiném c¢lenském staté, nez
v némz jsou zaregistrovina

COM(2002) 456

2002/0246]/CNS

Névrh rozhodnuti Rady, kterym se méni rozhodnuti 77/270/Euratom, kterym
se Komise zmociiuje k tomu, aby za Euratom sjedndvala ptjcky za dcelem
pfispéni na financovani jadernych elektrdren

COM(2002) 457

2002/0246/NLE

Navrh rozhodnuti Rady, kterym se méni rozhodnuti 77/271/Euratom, kterym
se provadi rozhodnuti Rady 77/270/Euratom, kterym se Komise zmociiuje
k tomu, aby za Euratom sjedndvala pujcky za tcelem pfispéni na financovani
jadernych elektrdren

COM(2005) 261

2005/0130/CNS

Névrh smérnice Rady o danich v oblasti osobnich vozidel

COM(2006) 486

2006/0165/CNS

Névrh smérnice Rady, kterou se méni smérnice 92/84/EHS o sblizovdni sazeb
spotiebni dané z alkoholu a alkoholickych népojti

COM(2010) 32

2010/0018/NLE

Névrh rozhodnuti Rady o postoji Unie ve smiSeném vyboru ziizeném doho-
dou mezi Evropskym spolecenstvim uhli a oceli a Tureckou republikou
o obchodu s produkty, na které se vztahuje Smlouva o zalozeni Evropského
spolecenstvi uhli a oceli, ke zméné pfilohy II protokolu 1 k uvedené dohodg,
vyplyvajici ze vstupu harmonizovaného systému v platnost v roce 2007

7.3.2015
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Odkaz na dokument

Interinstitucionalni
postup

Nézev

COM(2010) 34

2010/0019/NLE

Névrh rozhodnuti Rady o postoji Unie v Radé piidruzeni ke zméné piilohy II
protokolu 3 rozhodnut{ Rady pfidruzeni ES-Turecko ¢. 1/98 ze dne 25. tinora
1998 o obchodnim rezimu pro zemédélské produkty, ktery se tykd seznamu
operaci opracovani nebo zpracovani, které musi byt provedeny na neptivod-
nich materidlech, aby kone¢ny produkt mohl ziskat status ptvodu, vyplyvajici
ze vstupu harmonizovaného systému v platnost v roce 2007

COM(2010) 778

2010/0378/NLE

Névrh rozhodnuti Rady o postoji Evropské unie v Radé pro stabilizaci a pfid-
ruzeni ziizené Dohodou o stabilizaci a ptidruzeni mezi Evropskymi spolecen-
stvimi a jejich ¢lenskymi stity na jedné strané a Chorvatskou republikou na
strané druhé, pokud jde o zménu protokolu 4 k uvedené dohodé tykajictho se
definice pojmu ,ptvodni produkty” a metod spravni spoluprace

COM(2011) 169

2011/0092/CNS

Navrh smérnice Rady, kterou se méni smérnice 2003/96/ES, kterou se méni
struktura rdmcovych predpisti Spolecenstvi o zdanéni energetickych produkti
a elektfiny

Zaméstnano

st, socidlni véci, dovednosti a pracovni mobilita

COM(2014) 239

2014/0131/NLE

Navrh rozhodnuti Rady o postoji, ktery md byt zaujat jménem Evropské unie
na 103. zaseddn{ Mezindrodni konference price, pokud jde o doporuceni
doplitujici Umluvu Mezindrodni organizace prace o nucené préci ¢. 29 (1930)

Zivotni prostfedi, ndmoini zdleZitosti a rybolov

COM(2009) 189

2009/0057/COD

Navrh nafizeni Rady, kterym se stanovi vicelety pldn pro zdpadni populaci
kranase obecného a lov této populace

COM(2009) 399

2009/0112/COD

Navrh nafizeni Rady, kterym se stanovi dlouhodoby pldn pro populaci sardele
obecné v Biskajském zalivu a lov této populace

COM(2010) 572

2010/0290/NLE

Navrh rozhodnuti Rady o uzavieni protokolu k Dohodé o partnerstvi v odvé-
tvi rybolovu mezi Evropskym spolecenstvim a Federativnimi staty Mikronésie

COM(2012) 155

2012/0077/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni nafizeni Rady
(ES) ¢. 1098/2007 ze dne 18. zaf{ 2007, kterym se zavadi vicelety plin pro
populace tresky obecné v Baltském mofi a lov téchto populaci

COM(2012) 471

2012/0232/COD

Navrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o urcitych technickych
a kontrolnich opatfenich ve Skagerraku a o zméné nafizeni (ES) ¢. 850/98
a nafizeni (ES) ¢. 1342/2008

COM(2012) 591

2012/0285/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni nafizeni Rady
(ES) ¢. 2187/2005, kterym se stanovi technickd opatfeni pro zachovani rybo-
lovnych zdroji ve voddch Baltského more, Velkého a Malého Beltu
a @resundu

COM(2013) 300

2013/0153/NLE

Névrh rozhodnuti Rady, jimz se stanovi postoj, ktery se md zaujmout v rdmci
HELCOM a IMO v souvislosti s vymezenim Baltského mofe jako kontrolni
oblasti emisi oxidu dusiku (NECA)
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Odkaz na dokument

Interinstitucionalni
postup

Nézev

COM(2014) 397

2014/0201/COD

Ndvrh smérnice Evropského parlamentu a Rady, kterou se méni smérnice
2008/98ES o odpadech, smérnice 94/62/ES o obalech a obalovych odpadech,
smérnice 1999/31/ES o sklddkich odpadd, smérnice 2000/53/ES o vozidlech
s ukoncenou Zivotnosti, smérnice 2006/66/ES o bateriich a akumuldtorech
a odpadnich bateriich a akumuldtorech a smérnice 2012/19/EU o odpadnich
elektrickych a elektronickych zafizenich

Evropska politika sousedstvi a jedndni o rozsifeni

COM(2008) 308

2008/0095/COD

Navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni nafizeni (ES)
¢. 1638/2006 o obecnych ustanovenich o ziizeni evropského néstroje soused-
stvi a partnerstvi

COM(2012) 92

2012/0041/NLE

Navrh rozhodnuti Rady o postoji, ktery se md zaujmout jménem Evropské
unie v Radé pfidruzeni EU-Turecko

COM(2012) 133

2012/0063|NLE

Navrh rozhodnuti Rady o postoji, ktery méd Evropskd unie zaujmout ve SmiSe-
ném vyboru EHP ke zméné protokolu 4 (o pravidlech ptvodu) k Dohodé
o EHP

COM(2012) 329

2012/0159/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni nafizeni Rady
(ES) ¢ 1085/2006, kterym se zfizuje ndstroj pfedvstupni pomoci (NPP)

Zahrani¢ni véci a bezpecnostni politika

COM(2005) 281

2005/0121/CNS

Navrh rozhodnuti Rady o podpisu protokolu k Rédmcové dohodé o obchodu
a spolupraci mezi Evropskym spolecenstvim a jeho ¢lenskymi stty na strané
jedné a Korejskou republikou na strané druhé, kterym se zohlediuje pfistou-
peni Ceské republiky, Estonské republiky, Kyperské republiky, Madarské repu-
bliky, Loty$ské republiky, Litevské republiky, Republiky Malta, Polské repu-
bliky, Republiky Slovinsko a Slovenské republiky k Evropské unii

COM(2013) 289

2013/0155/NLE

Navrh rozhodnuti Rady o podpisu jménem Evropské unie a o prozatimnim
uplatiiovani Dohody o pfidruZeni mezi Evropskou unil a jejimi ¢lenskymi
stity na jedné strané a Ukrajinou na strané druhé

COM(2013) 653

Doporuceni pro rozhodnuti Rady, kterym se schvaluje uzavieni Dohody
o pfidruzeni mezi Evropskou unii a jejimi clenskymi stity na jedné strané
a Ukrajinou na strané druhé Komisi jménem Evropského spolecenstvi pro ato-
movou energii

Zdravi a bezpetnost potravin

COM(2007) 90

2007/0037/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni nafizeni ¢. 11
o odstranéni diskriminace v oblasti pfepravnich sazeb a podminek, kterym se
provadi ¢l. 79 odst. 3 Smlouvy o zaloZeni Evropského hospodatského spole-
Censtvi, a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 852/2004 o hygiené
potravin

COM(2013) 262

2013/0137/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o produkci rozmnozovaciho
materidlu rostlin a jeho doddvini na trh (prévni rdmec pro rozmnoZovaci
materidl rostlin)

7.3.2015
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Odkaz na dokument

Interinstitucionalni
postup

Nézev

Vnitini trh

, pramysl, podnikdni a malé a stfedni podniky

COM(2010) 371

2010/0199/COD

Néavrh smérnice Evropského parlamentu a Rady, kterou se méni smérnice
Evropského parlamentu a Rady 97/9/ES o systémech pro odskodnéni
investorti

COM(2012) 84

2012/0035/COD

Névrh smérnice o prihlednosti opatfeni upravujicich ceny humdannich 1é¢ivych
piipravka a jejich zaclenéni do oblasti piisobnosti vefejnych systémt zdravot-
niho pojisténi

COM(2012) 241

2012/0124|NLE

Navrh rozhodnuti Rady, kterym se ¢lenské staty zmocnuji, aby na konferenci
Organizace spojenych ndroddi o smlouvé o obchodu se zbranémi (v New
Yorku ve dnech 2.-27. ervence 2012) jednaly o zdlezitostech, které spadaji
do vylu¢né pravomoci Unie

COM(2014) 85

2014/0043|NLE

Névrh doporuceni Rady o evropskych zasadach kvality v cestovnim ruchu

Mezindrodni spoluprice a rozvoj

COM(2008) 244

2008/0270/NLE

Névrh rozhodnuti Rady, kterym se méni Navrh rozhodnuti Rady o podepsani
a uzavieni Mezindrodni dohody o kévé z roku 2007 Evropskym spolecenstvim

Interinstituciondlni vztahy

COM(2013) 451

2013/0218/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o pfizptsobeni fady pravnich
aktt, které stanovi pouziti regulativniho postupu s kontrolou, ¢ldanku 290
Smlouvy o fungovdni{ Evropské unie

COM(2013) 452

2013/0220/COD

Névrh nafizen{ Evropského parlamentu a Rady o pfizptsobeni nékolika prav-
nich aktd v oblasti prava, které stanovi pouziti regulativniho postupu
s kontrolou, ¢lanku 290 Smlouvy o fungovani Evropské unie

COM(2013) 751

2013/0365/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o pfizptsobeni fady pravnich
aktt, které stanovi pouziti regulativniho postupu s kontrolou, ¢lanku 290
a 291 Smlouvy o fungovani Evropské unie

Spravedlnost, spotiebitelé a rovnost Zen a muZzi

COM(2010) 82 2010/0050/COD | Navrh rzaﬁzem’ Evropského parlamentu a Rady o pravu na tlumoceni a preklad
v trestnim fizeni

COM(2012) 35 2012/0022/APP | Névrh nafizeni Rady o statutu evropské nadace
Migrace, vnitini véci a obfanstvi

COM(2009) 102 | 2009/0033/CNS | Néavrh nafizeni Rady o vytvoreni hodnotictho mechanismu k ovéFeni uplatiio-

vani schengenského acquis
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Odkaz na dokument

Interinstitucionalni
postup

Nézev

Vyzkum, véda a inovace

COM(2011) 931

2011/0460/NLE

Néavrh rozhodnuti Rady o pfijeti doplitkového vyzkumného programu pro
projekt ITER (2014-20138)

Obchod

COM(2011) 380

2011/0167|NLE

Névrh rozhodnuti Rady o uzavieni Obchodni dohody proti padélatelstvi mezi
Evropskou unil a jejimi clenskymi stdty, Austrdlil, Kanadou, Japonskem,
Korejskou republikou, Spojenymi stity mexickymi, Marockym krédlovstvim,
Novym Zélandem, Singapurskou republikou, Svycarskou konfederaci
a Spojenymi staty americkymi

Doprava

COM(2000) 802

2000/0326/COD

Navrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o zf{zeni fondu pro ndhrady

skod zptisobenych znecisténim evropskych vod ropnymi palivy a souvisejicich
opatfeni

COM(2005) 353

2005/0141/APP

Ndvrh rozhodnuti Rady o podpisu a prozatimnim uplatiiovini Dohody mezi
Evropskym spolecenstvim a Srbskem a Cernou Horou o nékterych aspektech
leteckych sluzeb

COM(2008) 700

Ndvth rozhodnuti Rady o podpisu protokolu pozméfujictho Umluvu
o rezimu plavby na Dunaji ze dne 18. srpna 1948 (Bélehradskou amluvu)

COM(2009) 217

2009/0063/COD

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o poplatcich za ochranu letec-
tvi pfed protipravnimi ¢iny

COM(2009) 229

2009/0066/APP

Névrh rozhodnuti Rady a zastupct vldd clenskych stdtti Evropské unie zaseda-
jicich v Radé o uzavieni Dohody mezi Spojenymi stity americkymi na jedné
strané, Evropskym spolecenstvim a jeho ¢lenskymi stity na strané druhé,
Islandem na strané tfeti a Norskym krdlovstvim na strané Ctvrté o letecké
dopravé a o uzavieni Doplikové dohody mezi Evropskym spolecenstvim
a jeho ¢lenskymi stity na jedné strané, Islandem na strané druhé a Norskym
krélovstvim na strané tiet{ o provddéni Dohody mezi Spojenymi stdty americ-
kymi na jedné strané, Evropskym spoleCenstvim a jeho ¢lenskymi stity na
strané druhé, Islandem na strané tfeti a Norskym kralovstvim na strané ¢tvrté
o letecké dopravé

COM(2010) 653

2010/0320/NLE

Névrh rozhodnuti Rady o splnéni podminek pro ukonéeni prvniho ptechod-
ného obdobi Chorvatskou republikou podle mnohostranné dohody mezi
Evropskym spolecenstvim a jeho ¢lenskymi stity a Albdnskou republikou,
Bosnou a Hercegovinou, Bulharskou republikou, Byvalou jugoslavskou
republikou Makedonif, Republikou Cernd Hora, Chorvatskou republikou,
Islandskou republikou, Prozatimni spravni misi Organizace spojenych ndrodi
v Kosovu, Norskym kralovstvim, Rumunskem a Republikou Srbsko o vytvo-
fen{ spole¢ného evropského leteckého prostoru

COM(2011) 824

2011/0397/COD

Navrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o sluzbich pozemniho odba-
vovani na letitich Unie a o zrueni smérnice Rady 96/67ES

7.3.2015
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Interinstitucionalni

Odkaz na dokument Nézev

postup
Kodifikace

COM(2008) 761 2008/0225/COD | Navrh nafizeni Rady, kterym se stanovi seznam tietich zemi, jejichZ stdtni p¥i-
slusnici musi mit pti prekrac¢ovani vnéjsich hranic vizum, jakoZ i seznam tfe-
tich zemi, jejichz statni piislusnici jsou od této povinnosti osvobozeni

COM(2009) 446  [2009/0123/COD |Ndavrh smérnice Evropského parlamentu a Rady ...[...[ES ze dne ... o jednot-
nych postupech kontroly pii silni¢ni pfepravé nebezpe¢nych véci (kodifiko-
vané znéni)

COM(2009) 535 2009/0151/COD | Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. ...[... ze dne [...]
o statistice odpad (kodifikované znéni)

COM(2009) 634  [2009/0176/COD |Navrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o spolecnych pravidlech pro
pridélovani letistnich ¢ast na letistich Spolecenstvi (kodifikované znéni)

COM(2010) 179 | 2010/0095/COD |Néavrh smérnice Evropského parlamentu a Rady o postupu pfi poskytovini
informaci v oblasti norem a technickych ptedpisti a pfedpisti pro sluzby infor-
macni spolecnosti (kodifikované znéni)

COM(2010) 184 | 2010/0098/CNS | Névrh nafizeni Rady (Euratom), kterym se stanovi nejvyssi piipustné trovné
radioaktivni kontaminace potravin a krmiv po jaderné havarii nebo jiném pii-
padu radia¢ni mimoradné situace (pfepracované znéni)

COM(2010) 507  [2010/0260/COD |Ndavrh smérnice Evropského parlamentu a Rady o sblizovani pravnich pfed-
pisti ¢lenskych stati tykajicich se jednotek méfeni (kodifikované znéni)

COM(2010) 691 2010/0338/NLE | Ndvrh nafizeni Rady o nomindlnich hodnotich a technickych specifikacich
eurominc{ uréenych pro penézni obéh (kodifikované znéni)

COM(2012) 8 2012/0007/COD | Navrh smérnice Evropského parlamentu a Rady o klasifikaci, baleni a oznaco-

vani nebezpecnych piipravki (pfepracované znéni)
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v

(Ozndmeni)

RIZENI TYKAJICI SE PROVADENI POLITIKY HOSPODARSKE SOUTEZE

EVROPSKA KOMISE

Predb&Zné ozndmeni o spojeni podniki
(Vé&c M.7545 - Blackstone/Koala/Acenden/AMS)
Vé&c, kterd miiZe byt posouzena zjednodusenym postupem
(Text s vyznamem pro EHP)
(2015/C 80/09)

1. Evropskd komise dne 26. Ginora 2015 obdrZela ozndmeni o navrhovaném spojeni podle ¢lanku 4 nafizeni Rady
(ES) ¢ 139/2004 (!), kterym skupina The Blackstone Group L.P. (,Blackstone“, USA) a podnik Koala HoldCo, LLC (pfi-
druzeny k podnikiim TPG Global, LLC a TPG Special Situations Partners, LLC (ddle jen spole¢né ,TPG“, USA)) ziskaji
nakupem akcif spole¢nou kontrolu nad podniky Acenden Ltd. (,Acenden®, Spojené kralovstvi) a AMS Decisions Advisers
LLP (,AMS*, Spojené krélovstvi).

2. Pfedmétem podnikani pfislusnych podnikd je:

— podniku Blackstone: sprévce alternativnich aktiv s celosvétovou ptsobnosti a poskytovatel sluzeb v oblasti financ-
niho poradenstvi,

— podniku TPG: globélné aktivni soukromd investi¢ni spole¢nost. Soukromé investi¢ni fondy podniku TPG investuji do
fady spole¢nosti prostrednictvim akvizici a restrukturalizaci podnika,

— podniku Acenden: poskytovatel sluzeb Fizeni a sprdvy hypoték pro poskytovatele hypotecnich Gvéra ve Spojeném
kralovstvi a Irsku,

— podniku AMS: poskytovatel sluzeb fizeni hypoték pro poskytovatele hypote¢nich tvért ve Spojeném kralovstvi.

3. Evropskd komise po predbézném posouzeni zjistila, Ze by oznamovand transakce mohla spadat do pisobnosti
natizeni o spojovdni. Kone¢né rozhodnuti v tomto ohledu vSak zlstdvd vyhrazeno. V souladu se sdélenim Komise
o zjednoduseném postupu ohledné nékterych spojovani podle nafizeni Rady (ES) ¢. 139/2004 (3 je tieba uvést, Ze tato
véc miiZe byt posouzena podle postupu stanoveného sdélenim.

4. Evropskd komise vyzyva zicastnéné tfeti strany, aby ji k navrhované transakei ptedlozily své piipadné pfipominky.

Pripominky musi byt Evropské komisi doruceny nejpozdéji do deseti dnii po zvefejnéni tohoto ozndmeni. P¥ipominky
s uvedenim ¢isla jednactho M.7545 - Blackstone/Koala/Acenden/AMS lze Evropské komisi zaslat faxem
(+32 22964301), e-mailem na adresu COMP-MERGER-REGISTRY®ec.curopa.ecu nebo postou na adresu Evropské
komise, Generalniho feditelstvi pro hospodéiskou soutéz:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Q] Uf vést. L 24, 29.1.2004, s. 1 (,nafizeni o spojovani®).
() Ut. vést. C 366, 14.12.2013, s. 5.
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Pfedbézné ozndmeni o spojeni podnikd
(Véc M.7529 — Mohawk | International Flooring Systems)
(Text s vyznamem pro EHP)
(2015/C 80/10)

1. Evropskd komise dne 2. bfezna 2015 obdrzela ozndmeni o navrhovaném spojeni podle ¢lanku 4 naf{zeni Rady (ES)
¢. 139/2004 (Y), kterym podnik Mohawk Industries, Inc (,Mohawk, USA) ziskdva ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. b) nafizen{
o spojovani ndkupem akcif kontrolu nad celym podnikem International Flooring Systems S.A (,IFS*, Lucembursko).

2. Pfedmétem podnikani pfislusnych podnikt je:

— podniku Mohawk Industries: Mohawk je podnik s hlavnim sidlem v USA, ktery ptisobi po celém svété jako vyrobce
a dodavatel desek na bazi dfeva, izola¢nich materidlti a celé fady podlahovin, v¢etné kobercti, predlozek, podlah
z tvrdého dfeva, lamindtovych podlah, keramickych dlazdic, kamennych a vinylovych podlah. V rdmci EHP ptsobi
pfedevsim jeho plné vlastnénd dcefind spole¢nost Unilin,

— podniku IFS: IFS je skupina spole¢nosti se sidlem v Lucembursku, jez pisobi v oblasti vyroby a doddvek vinylovych
podlah, lamindtovych podlah a desek na bazi dieva, zejména surovych a na povrchu potazenych polotvrdych dievo-
vldknitych desek.

3. Evropskd komise po predbézném posouzeni zjistila, Ze by oznamovand transakce mohla spadat do pusobnosti
natizeni o spojovani. Kone¢né rozhodnuti v tomto ohledu vsak zistava vyhrazeno.

4.  Evropskd komise vyzyvd zicastnéné tieti strany, aby ji k navrhované transakci ptedlozily své pfipadné pfipominky.

Pripominky musi byt Evropské komisi dorueny nejpozdéji do deseti dni po zvefejnéni tohoto ozndmeni. P¥ipominky
s uvedenim disla jednactho M.7529 — Mohawk | International Flooring Systems lze Evropské komisi zaslat faxem
(+32 22964301), e-mailem na adresu COMP-MERGER-REGISTRY®@ec.europa.eu nebo postou na adresu Evropské komise,
Generélniho feditelstvi pro hospoddfskou soutéz:

Commission européenne [ Europese Commissie
Direction générale de la concurrence

Greffe des concentrations

1049 Bruxelles/Brussel

BELGIQUE/BELGIE

" UF. vést. L 24, 29.1.2004, s. 1 (»nafizeni o spojovani®).
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Pfedbézné ozndmeni o spojeni podnikd
(Véc M.7553 - PAI | Lion Adventure)
Véc, kterd mitZe byt posouzena zjednodusenym postupem
(Text s vyznamem pro EHP)
(2015/C 80/11)

1. Evropskd komise dne 2. bfezna 2015 obdrzela ozndmeni o navrhovaném spojeni podle ¢lanku 4 nafizeni Rady
(ES) & 139/2004 (), kterym podnik PAI Partners SAS (,PAI“, Francie) ziskdvd ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. b) nafizeni
o spojovani jinym zpusobem kontrolu nad celym podnikem Lion Adventure Cooperatief U.A. (,Lion Adventure®,
Nizozemsko).

2. Predmétem podnikéni p¥islusnych podniki je:

— PAI je soukromd investi¢ni spole¢nost (private equity), kterd spravuje nékolik fondt vlastnicich podniky v riznych
podnikatelskych sektorech a poskytuje jim poradenstvi;

— Lion Adventure se vénuje maloobchodnimu prodeji outdoorového sportovniho vybaveni, obleceni a obuvi prostfed-
nictvim svych prodejen ,AS Adventure®, ,Bever*, ,Cotswold Outdoor” a ,North Face“ v Belgii, Francii, Lucembursku,
Nizozemsku a Spojeném kralovstvi.

3. Evropskd komise po predbézném posouzeni zjistila, Ze by oznamovand transakce mohla spadat do pusobnosti
natizeni o spojovani. Kone¢né rozhodnuti v tomto ohledu vSak zlstdvd vyhrazeno. V souladu se sdélenim Komise
o zjednoduseném postupu ohledné nékterych spojovani podle nafizeni Rady (ES) ¢. 139/2004 () je tieba uvést, Ze tato
véc miiZe byt posouzena podle postupu stanoveného sdélenim.

4. Komise vyzyva zicastnéné tieti strany, aby ji k navrhované transakci ptedlozily své piipadné pfipominky.

Pripominky musi byt Komisi doruceny nejpozdéji do deseti dnti po zvefejnéni tohoto ozndmeni. Pfipominky Ize Evropské
komisi zaslat faxem (+32 22964301), e-mailem na adresu COMP-MERGER-REGISTRY@ec.europa.eu nebo postou
s uvedenim disla jednactho M.7553 — PAI | Lion Adventure na adresu Generalniho feditelstvi pro hospodafskou soutéz
Evropské komise:

Commission européenne | Europese Commissie
Direction générale de la concurrence

Greffe des concentrations

1049 Bruxelles/Brussel

BELGIQUE/BELGIE

Q] Uf vést. L 24, 29.1.2004, s. 1 (,nafizeni o spojovani®).
() Ut. vést. C 366, 14.12.2013, s. 5.
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JINE AKTY

EVROPSKA KOMISE

¢ 1151/2012 o rezimech jakosti zemédélskych produktii a potravin
(2015/C 80/12)

Timto zvefejnénim se pfizndvd pravo podat proti zddosti ndmitku podle ¢lanku 51 nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) ¢ 1151/2012 ().
ZADOST O ZAPIS ZARUCENE TRADICNI SPECIALITY
NARIZENI RADY (ES) & 509/2006
o zemédélskych produktech a potravinich, jeZ pfedstavuji zarucené tradi¢ni speciality (%)
»TRADITIONAL BRAMLEY APPLE PIE FILLING*

¢. ES: UK-TSG-007-0057-5.11.2008

1. Ndzev a adresa skupiny Zadateli

Néazev: UK Apples & Pears Ltd

Adresa:  Forest Lodge
Bulls Hill
Walford
Ross-on-Wye
Herefordshire HR9 5RH
UNITED KINGDOM

Tel. +44 1732529781
Fax +44 1732529781

E-mail:  info@englishapplesandpears.co.uk

UK Apples & Pears Ltd je organizace péstitell vytvofend v roce 1987. V soucasné dobé zastupuje 73 % zemédélct,
ktefi se ve Spojeném krélovstvi vénuji obchodni produkei jablek a hrusek, a aktivné se zapojuje do Unif financova-
nych programi na podporu vyssi spotieby Cerstvych a zpracovanych jablek na trhu s Cerstvym ovocem a v potra-
vindfstvi a pohostinstvi.

2. Clensky stit nebo tfeti zemé

Spojené kralovstvi

3. Specifikace produktu

3.1. Ndzev, ktery md byt zapsdn (Cldnek 2 nafizeni Komise (ES) ¢. 1216/2007 ze dne 18. Fijna 2007, kterym se stanovi
provddéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 509/2006 o zemédélskjch produktech a potravindch, jeZ predstavuji zarucené
tradicni speciality (%))

,Traditional Bramley Apple Pie Filling*

3.2. Jednd se o ndzev, ktery

O  je zvldstni sém o sobé;

vyjadfuje zvldstni povahu zemédélského produktu nebo potraviny.
() Ut vést. L 343,14.12.2012,s. 1.

() Uf. vést. L 93, 31.3.2006, s. 1. Nahrazeno naiizenim (EU) ¢. 1151/2012.
() Uf. vést. L 275,19.10.2007,s. 3.
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Nézev vyjadiuje tradi¢ni sloZeni produktu, kterym jsou pouze jablka kultivaru Bramley, voda a cukr, piipadné
malé mnoZstvi citronové $tavy a kukufi¢ného skrobu jakoZzto zahustovadla.

Jablka Bramley, kterd se péstuji vyhradné pro kulinafské vyuziti a vyznacuji se jedine¢nym spojenim nizkého pod-
ilu susiny, vysokého obsahu kyseliny jable¢né a malého mnozstvi cukri, a povéstnd absence jakychkoli p¥idatnych
ldtek dodévaji pekafské ndplni ,Traditional Bramley Apple Pie Filling“ charakteristickou kyselkavou chut.

3.3. Zdddte o vyhradu ndzvu podle ¢l. 13 odst. 2 nafizeni (ES) & 509/2006?
X Zapis s vyhradou ndzvu

0 Zapis bez vyhrady nazvu

3.4. Druh produktu

T#{da 1.6 Ovoce, zelenina a obiloviny v nezménéném stavu nebo zpracované
3.5. Popis zemédélského produktu nebo potraviny, na néz se vztahuje ndzev podle bodu 3.1 (. 3 odst. 1 nafizeni (ES)

¢ 1216/2007)

Produkt ,Traditional Bramley Apple Pie Filling“ je homogenni smési kouskd jablek Bramley, cukru a vody. Jablka
pouzivand pro jeho vyrobu musi byt 65 az 115 mm velkd, celd a vyzrdld a jejich slupka nesmi vykazovat zddné
vyrazné poskozeni, fezy ¢i zndmky potluceni. Jablka Bramley musi byt nakrdjena na minimdlné 15 mm velké
kousky, jejichZ tvar mize byt rtizny. Tato smés ingredienci musi obsahovat jasné rozpoznatelné kousky ovoce
s pevnou texturou. Barvu jablenych kouskil lze popsat jako paletu nékolika raznych odstint zelené, kterd je pro
kultivar Bramley’s Seedling ptizna¢nd.

Pridavani kukufi¢ného skrobu a pyré z jablek Bramley neni povinné. Pokud se pouzije pyré, mélo by obsahovat
nejméné 97 % jablek Bramley s tim, Ze zbyvajici procentudlni podil je vlhkost vznikld béhem vafeni. Pyré se vyrdbi
ze slupek, jadfinct a duzniny jablek Bramley, které se zahfivaji a vai{ v pdfe. Po tepelné tpravé se smés protlaci
pfes sito, aby se odstranily veskeré vlaknité zbytky. Vysledkem by méla byt hustd a jemnd tekutina zelené &i svétle
hnédé barvy typickd pro jablka Bramley.

Pridat Ize také citronovou $tavu.

Konec¢ny vyrobek mé charakteristickou kyselkavou chut po jablkdch Bramley. Pekafskd ndpln ,Traditional Bramley
Apple Pie Filling“ se dodavd velkoobchodnikiim, provozovatelim pohostinskych sluzeb, pekaiim, vyrobctim
potravin a maloobchodnikiim v fadé riiznych obald.

,Traditional Bramley Apple Pie Filling“ obsahuje ndsledujici ingredience:

kousky jablek Bramley (o minimalni velikosti 15 mm),

cukr,

vodu,

pyré z jablek Bramley (nepovinnd piisada),

kukufi¢ny skrob (nepovinnd p¥isada),

citronovou §tdvu (nepovinnd piisada).

Mnozstvi pouzitych ingredienci se lisi podle vyrobce, musi viak byt dodrzena nésledujici kritéria:
podil jable¢nych kousktl Bramley: nejméné 40 %,

obsah cukru: nejvyse 20 %,
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obsah vody: vodni aktivita by méla dosahovat nejvyse 0,97 aw,

pH: nizsi nez 4,

pevny podil: nejméné 2 °Bx,

viskozita: pritok o maximalni hodnoté 8 pfi pouziti Fordova poharku.

3.6. Popis metody produkce zemédélského produktu nebo potraviny, na néz se vztahuje ndzev podle bodu 3.1 (¢l. 3 odst. 2 nafizeni
(ES) & 1216/2007)

Surovinou pro pekaiskou ndpli ,Traditional Bramley Apple Pie Filling“ jsou jablka kultivaru Bramley, kterd jsou
péstovana podle nize uvedeného protokolu.

Kazdou doddvku do vyrobniho zaf{zeni provdzi tplné zdznamy o tom, jak bylo ovoce vypéstovdno, sklizeno
a skladovdno. Po prvotnim provéfeni, zda je dand doddvka pro vyrobu ,Traditional Bramley Apple Pie Filling"
vyhovujici, se jablka pted zahdjenim vyroby ponofuji do vodni nddrze, odkud jsou plavena k tfidicimu stroji
a ndsledné dopravovdna na pdse k manudlni kontrole.

Velikost jablek pouzivanych pro vyrobu produktu se pohybuje od nejméné 65 mm po nejvySe 115 mm. Jablka
Bramley maji specificky tvar, a k zajisténi spravné piipravy surovin je proto zapotiebi odpovidajici specializované
tiidén{ a manipulace.

Jablka musi byt zdrava, istd, bez vyrazné defektni slupky, celd a vyzrdld a nesmi vykazovat fezy ¢i zndmky potlu-
Ceni hlubsi nez 0,5 mm ani zndmky hoiké pihovitosti, hniloby ¢ deformujici strupovitosti. Jednd se o mékké
ovoce, a vodni a mechanické linky tudiz musi byt pfizptsobeny tak, aby se béhem piipravy a zpracovavani mini-
malizovaly drobné nérazy.

Chut jablek Bramley’s Seedling je kyselkavd a ostrd. Jablka tohoto kultivaru maji typickou zelenou barvu, kterd
sahd od vyraznych tmavych odstint aZz po svétlejsi tony a rozprostird se po celé slupce plodu. Textura ovoce by
méla byt pevnd a kiehkd a plody by se mély celkové Fadit do kategorie kiupavych, stavnatych a tvrdych jablek.

Strojové loupdni a odstrafiovéni jadfinct: kultivar Bramley md nepravidelny tvar plodu, a ke splnéni piisnych spe-
cifikaci pro obchodni vyrobu ,Traditional Bramley Apple Pie Filling“ je proto zapotiebi specidlni zafzeni pro ti-
déni, loupdni, odstraniovani jadfincti a dal$i manipulaci. Nutné je také ru¢ni krdjeni.

Priprava: nakrdjend jablka Bramley maji specifické oxida¢ni vlastnosti, coz si zddd uplatiiovani niZe uvedenych
postupd.

Jablka se nakrdji na kousky o pozadované velikosti, kterd se vSak vétsinou rtizni. Kousky mohou mit tvar 15 mm
Siroké kosticky az 70 mm dlouhého prouzku a p¥icny fez by mél méfit nejméné 15 mm. Nepravidelnost kouski
je jednim z charakteristickych rystt ndplné ,Traditional Bramley Apple Pie Filling“ a je ddna velikosti a tvarem
samotnych jablek, metodou krdjeni a preferencemi zdkaznika ¢i spottebitele.

Po nakrdjeni se jable¢né kousky mohou ponofit do antioxida¢ni ldzné, aby duznina nezhnédla. Pouzit{ antioxida¢ni
ldzné s citronovou $tdvou nebo kyselinou citronovou & askorbovou neni povinné a predstavuje specifickou fézi
zpracovani. Nejedna se o ingredienci ani p¥idatnou latku, a namaceni do ldzné tudiz nema zddny vliv na slozeni
kone¢ného produktu.

Pripravend jablka jsou ndsledné dopravena p¥imo do zpracovny, kde se pfipravuje ndpln, nebo do chladirny, odkud
se poté vyjmou ke zpracovéni ,Traditional Bramley Apple Pie Filling“ v teplé ¢i studené smési.

K jable¢nym kouskiim se ptidavd smés vody a cukru, a kdyz se vSe rovnomérné rozlozi, lze dle ptani pfidat kuku-
fiény Skrob, pyré z jablek Bramley anebo citronovou §tdvu. Jablecné pyré musi byt vyrobeno jen z jablek kultivaru
Bramley a nesmi obsahovat zddné konzervanty.

3.7. Zvldstni povaha zemédélského produktu nebo potraviny (cl. 3 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1216/2007)

,Traditional Bramley Apple Pie Filling“ je homogenni smési kouskd Cerstvych jablek Bramley, cukru a vody, pii-
padné i pyré z jablek Bramley, kukufi¢ného skrobu a citronové tavy.
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3.8.

Jedine¢né chutové vlastnosti jablek Bramley a povéstnd absence jakychkoli piidatnych latek dodévaji pekaiské
ndplni ,Traditional Bramley Apple Pie Filling“ zvlastni kyselkavou chut. Chut jablek je ddna rovnovdhou mezi
cukrem a kyselinou jable¢nou. VétSina ostatnich kultivart md nizsi obsah kyseliny a vy$$i obsah cukru, diky
Cemuz je ovoce sladké a dobré na jidlo — tato chuf se vSak vafenim ztrati. Kultivar Bramley ale plodi jablka
s vy$$im obsahem kyseliny jable¢né a niz$im podilem cukru, kterd maji silngjsi, kyselkavéjsi chuf a tato chut
zlistane pii vafeni zachovana.

Zasadni vlastnosti jablek Bramley je jejich pevnost — ta pfi tepelném zpracovéni prispivd k dosazeni $tavnaté, roz-
plyvajici se textury. P¥ zpracovani dezertnich jablek muZe vzniknout textura tuhd a neuspokojivd, protoze tato
jablka obsahuji az 0 20 % vice susiny nez jablka kultivaru Bramley.

Britskd organizace Good Housekeeping Institute zabyvajici se hodnocenim spotfebitelskych vyrobkd provedla
vyzkum, jenZ potvrdil, Ze jablka Bramley p¥inaseji pii vafeni oblibenych pokrmi lepsi vysledky nez plody dezert-
nich odrid. Kultivar Bramley byl testovan spolu s kultivary Granny Smith, Braeburn a Golden Delicious. V3echna
jablka byla v receptech uvedené organizace, v¢etné receptu na tradi¢ni jable¢ny kold¢, pouZita stejné a zkousela se
u nich chut, textura a celkovd kvalita po tepelném zpracovani. Vyzkum ukdazal, Ze kultivar Bramley se pro tradi¢n{
britské jablecné koldce hodi 1épe nez viechny uvedené dezertni odriidy.

Primérné bodové hodnoceni (na stupnici 0 az 9) zaznamenané u degustacni skupiny sloZené z 12 dospélych
muzii a Zen viech vékovych skupin (véetné ¢lenti kuchafského tymu) je shrnuto v nize uvedené tabulce:
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Golden Delicious

Braeburn

Bramley

Granny Smith

Vzhled

52

58

6,9

6,2

Chut

6,0

52

7,0

5,0

Textura

5,5

4,9

6,5

5,5

Celkova kvalita

52

5,4

6,7

5,0

Seznam jedine¢nych vlastnosti produktu ,Traditional Bramley Apple Pie Filing*:

— Pii vyrobé se pouzivaji pouze ,tradi¢ni” ingredience, a to jablka Bramley, voda a cukr, ptipadné dle pfani pyré
vyrobené vyhradné z jablek Bramley, kukufi¢ny skrob a citronové $tdva. NepouZzivaji se Zddné piidatné latky.

— Specifickd chutf je ddna kultivarem Bramley, ktery se vyznacuje vysokym podilem kyseliny jablecné oproti
cukru.

— Velikost pouzivanych jablek se pohybuje mezi 65 a 115 mm.

Tradicni povaha zemédélského produktu nebo potraviny (cl. 3 odst. 4 nafizeni (ES) ¢. 1216/2007)

Kultivar Bramley’s Seedling objevila kolem roku 1809 Mary Anne Brailsfordovd, kterd na své zahradé v Southwellu
v hrabstvi Nottinghamshire zasadila jable¢nd jadérka, z nichz pod vlivem specifickych podminek mirného ostrov-
niho klimatu vyrostl semen4c.

Plody roubované jabloné Bramley byly poprvé predstaveny ovocnaiskému vyboru Krdlovské zahradnické spole¢-
nosti 6. prosince 1876 a setkaly se s velkym tspéchem.

Ve viktoridnském obdobi slechtitelé hledali vyhradné kulindfské odridy jablek, ze kterych by se daly péct bez-
chybné jable¢né koldce. Na ndrodnim sjezdu péstitelt jablek v roce 1883 byl jako nejvhodngjsi pro tyto ucely
uzndn pravé kultivar Bramley, jehoZ pouZivani se tak stalo oblibenou tradici.

V fijnu 1887 ziskal kultivar Bramley’s Seedling na kralovské jubilejni vystavé jablek v Manchesteru vysvédéeni
prvni t¥dy.

Bramley’s Seedling je jedine¢né jablko vyhradné pro pouziti v kuchyni, které se zpravidla neji syrové, protoze pro
vétsinu lidi by bylo pfili§ kyselé. Jeho osobitd chut a charakteristickd textura stdly u zrodu tradice jable¢nych
kol4cti a stoji i za jejim pokracovanim az do dnesnich dnt.
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Britové neholdovali americkému napichovéni jablek na vidlicku ani francouzskému povrchovému zdobeni jable¢-
nymi platky. K tomu je v obou piipadech zapotiebi, aby si ovoce pfi tepelném zpracovani uchovalo tvar, a jablka
tak ve vysledku kold¢ okyseli méné nez pravé ,jablko na vafeni“. Je otdzkou, zda existovaly difve preference, nebo
jablka, ale kultivar ,Bramley’s Seedling®, ktery je nejkyselejsi ze vSech jablek na vafeni, prosel anglickymi zkous-
kami s vyznamendnim. Vysoka kyselost a vysledna typicky ostrd ovocnd chut také zarudily, Ze se odriida pouziva
az do soucasnych dni.

Rand tradice pokapéavan{ kouskt nakrdjeného jablka Bramley citronovou (nebo jinou kyselou) $tdvou, aby nezhné-
dly, se nezménila, stejné jako dnes obchodné pouzivany recept na ,Traditional Bramley Apple Pie Filling*.

Ze je recept na ,Traditional Bramley Apple Pie Filling” stdle stejny jako v dobé, kdy po ndrodnim sjezdu péstitelts
jablek v roce 1883 vesel v oblibu, organizaci UK Apples & Pears piimo potvrdilo nékolik pfednich britskych
$éfkuchafa.

Ja se ve svété gastronomie pohybuji padesdt let, a pokud je mi zndmo, tradi¢ni anglickd ndpli do jable¢ného
koldce se piipravuje jenom z jablek Bramley a z cukru, piipadné se méize pfidat jest¢ par kapek citronu a ndpl se
mtiZe zahustit kukufi¢nym Skrobem.“ — Prue Leith, nositelka Rddu Britského impéria

,Jablko Bramley oslavilo v roce 2009 dvé sté let své existence a ndpli do jablecnych kola¢d se z ného pfipravuje
od dob, kdy se v poloviné 19. stolet{ zacalo obchodné péstovat. Recept na ndplii z jablek Bramley se za cely ten
¢as nezménil — stdle se pouZzivaji jen jablka Bramley, cukr, Srob (napf. kukufi¢ny), konzervant (jako tfeba citronova
§tava) a voda.“ — Phil Vickery

,Pokud vim, recept na tradi¢ni kold¢ovou ndpln z jablek Bramley je pofad stejny: jablka Bramley, cukr, kukufi¢ny
skrob, konzervant (jako tfeba citronovd $tédva) a voda. Bramley je za nejlepsi jablko na vafeni povazovdno pravem.
Je to jablko, které je v Britdnii domdci a diky vyjime¢nym vlastnostem, jako je vy3si obsah kyseliny a nizsi podil

X«

cukru, ma silnou jable¢nou chut a perfektni texturu i po tepelné Gpravé.“ — Antony Worrall Thompson, nositel
francouzského titulu Meilleur Ouvrier de Grande Bretagne

Neékteré ndplné do jablecnych koldct veetné jinych ndplni z jablek Bramley mohou obsahovat smés rtznych
odrtid. Takové nédplné nevyhovuji definici tradi¢ni ndplné ,Traditional Bramley Apple Pie Filling*, kterd se vyrdbi
vyhradné z jablek kultivaru Bramley. Definici ,Traditional Bramley Apple Pie Filling“ podobné neodpovidaji ani
ndplné s umélymi konzervanty.

3.9. Minimdlni poZadavky a postupy pro kontrolu zvldstni povahy (cldnek 4 nafizeni (ES) ¢. 1216/2007)

Pozadavky a postupy, pokud jde o kontrolu, jsou uvedeny nize a plati vyhradné pro obchodni vyrobu produktu
,Traditional Bramley Apple Pie Filling"“.

Popis surovin

Jablka kultivaru Bramley’s Seedling. VSechny ostatni kultivary jablek jsou zakdzany.

Kvalita ovoce

Pfi doddni zpracovateli musi byt ovoce zdravé, Cisté, celé a zralé. Jablka nesmi mit vyrazné defektni slupku a nesmi
vykazovat zndmky Fezu ani potluceni hlubsi nez 0,5 mm.

Barva by méla byt zelend a typickd pro kultivar Bramley — sahat mtZe od vyrazné tmavé zelené az po svétlejsi
zelenou a musi se rozprostirat po celé slupce plodu. Jablka nesmi byt zlutozelend ani zlutd.

Vady

Konkrétni vady, které musi byt minimalizovany: vyrazné potluceni (rdny hlubsi nez 0,5 mm), vzrist uprostfed
shluku, jadfincovd hniloba, hotkd pihovitost, velké tvarové deformace, rozpad p#i nizké teploté, nadmérné poru-
Senf slupky, vnitfni korkovitost, hniloba. Na slupce nesmi byt Stitenka ¢arkovita.

Velikost plodu

Pripousti se plody o rtizné velikosti v rozmezi 65 az 115 mm.
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Textura

Textura by méla byt pifjemnd, pevnd a kiehka.

Zpracovavani

Podminky zpracovavani musi byt vzhledem k mékkosti ovoce takové, aby se béhem piipravy a oSetfovani minima-
lizovalo mechanické poskozeni.

Jablka Bramley maji nepravidelny tvar, a ke splnéni specifikaci je tak zapotfebi specidlni zaf{zeni pro t¥{déni, lou-
péni, odstranovani jadfinct a dal$i manipulaci.

Po oloupdni a odstranéni jadrince se musi jablka zkontrolovat a ru¢né nakrdjet.

Ovoce lze namotit do antioxida¢niho nélevu a ndsledné nechat okapat. Piipadny zbytek nédlevu se pak slije.

Jablka se pfed pouzitim skladuji v chladu pfi teplotich do 5 °C.

Vyroba

Kromé vyse uvedenych ingredienci by mél produkt ,Traditional Bramley Apple Filling“ obsahovat uz jen vodu
a cukr, pfipadné jesté pyré z jablek Bramley a kukuficny Skrob. PFipousti se obmény receptu, nikoli vsak
ingredienci.

Néplii se musi michat a plnit tak, aby vznikla homogenni smés, v niz budou dobfe rozpoznatelné kousky ovoce.

U kazdé Sarze produktu se zkousi pH, celkovy rozpustny pevny podil, viskozita, barva a chut za Gcelem ovéfeni,
Ze jsou splnény parametry specifikace. Hodnoty se mohou lisit podle vyrobce v zéavislosti na specifikacich konco-
vého zdkaznika. Produkt musi byt oznacen etiketou, na zdkladé které bude mozné zjistit jeho cely pivod, a musi
se uchovévat a distribuovat v chladicich zaf{zenich.

4. Orginy nebo subjekty ovéfujici soulad se specifikaci produktu
4.1. Ndzev a adresa

Nédzev:  The National Britannia Group

Adresa:  Caerphilly Business Park
Caerphilly CF83 3GG
UNITED KINGDOM

Tel. +44 2920852852
Fax +44 2920867738

E-mail:  client_support@natbrit.com

Nédzev:  LawLabs Limited

Adresa:  Law Labs House
121 Shady Lane
Great Barr
Birmingham B44 9ET
UNITED KINGDOM

Tel. +44 1212514000
Fax +44 1212514040

E-mail:  market.lawlabs@bodycote.com


mailto:client_support@natbrit.com
mailto:market.lawlabs@bodycote.com
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Oba kontrolni subjekty jsou akreditovany podle normy EN 45011. Kontroly jsou v souladu s poZadavky certifikac-
niho programu BRC Global Standards pro potraviny (aktualni 4. vydani, leden 2005).

http:/[www.brc.org.uk/standards/default.asp

Vefejny O Soukromy

4.2. Zyldstni tikoly orgdnu nebo subjektu

Kontrolni organ odpovida za ovéfovani souladu se v§emi ustanovenimi specifikace.



http://www.brc.org.uk/standards/default.asp
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