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II
(Sdéleni)

SDELENI ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

EVROPSKA KOMISE

Bez ndmitek k navrhovanému spojeni
(Véc M.7414 - ReAssure/HSBC Life UK)
(Text s vyznamem pro EHP)
(2014/C 447/01)

Dne 5. prosince 2014 se Komise rozhodla nevznaset proti vy$e uvedenému ozndmenému spojeni ndmitky a prohldsit
jej za slucitelné s vnitinim trhem. Zdkladem tohoto rozhodnuti je ustanoveni ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES)
¢ 139/2004 (). Uplné znéni rozhodnuti je k dispozici pouze v anglictiné a bude zvefejnéno poté, co z néj budou
odstranény ptipadné skutecnosti, jez maji povahu obchodniho tajemstvi. Znéni tohoto rozhodnut{ bude k dispozici:

— v oddilu tykajicim se spojeni podnikd na internetovych strinkich Komise vénovanych hospoddiské soutézi
(http:/[ec.europa.eu/competition/mergers/cases[). Tato internetova stranka umoznuje vyhledavat jednotlivd rozhodnuti
o spojeni podnikd, a to podle spolecnosti, ¢isla piipadu, data a indexu hospodatského odvétvi,

— v elektronické podobé na internetovych strankdch EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs) pod
¢islem 32014M7414. Stranky EUR-Lex umoziluji piistup k evropskému pravu po internetu.

(') UF. vést. L 24, 29.1.2004, s. 1.

Bez ndmitek k navrhovanému spojeni
(V&c M.7437 - Blackstone/TPG/Kensington)
(Text s vyznamem pro EHP)

(2014/C 447/02)

Dne 5. prosince 2014 se Komise rozhodla nevznaset proti vyse uvedenému ozndmenému spojeni ndmitky a prohldsit
jej za slucitelné s vnitinim trhem. Zdkladem tohoto rozhodnuti je ustanoveni ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES)
¢ 139/2004 (). Uplné znéni rozhodnuti je k dispozici pouze v anglictiné a bude zvefejnéno poté, co z néj budou
odstranény ptipadné skutecnosti, jez maji povahu obchodniho tajemstvi. Znéni tohoto rozhodnut{ bude k dispozici:

— v oddilu tykajicim se spojeni podnikéi na internetovych strankich Komise vénovanych hospodaiské soutézi
(http:/[ec.europa.eu/competition/mergers/cases[). Tato internetova stranka umoznuje vyhledavat jednotliva rozhodnuti
o spojeni podnikd, a to podle spolecnosti, ¢isla piipadu, data a indexu hospodarského odvétvi,

— v elektronické podobé na internetovych strankdch EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs) pod
¢islem 32014M7437. Stranky EUR-Lex umoziiuji piistup k evropskému pravu po internetu.

() UK. vést. L 24, 29.1.2004, s. 1.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs
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Bez ndmitek k navrhovanému spojeni
(Véc M.7425 — Robert Bosch | BSH Bosch und Siemens Hausgerite)
(Text s vyznamem pro EHP)
(2014/C 447/03)

Dne 3. prosince 2014 se Komise rozhodla nevznaset proti vy$e uvedenému ozndmenému spojeni ndmitky a prohlasit
jej za slucitelné s vnitinim trhem. Zdkladem tohoto rozhodnuti je ustanoveni ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES)
¢ 139/2004 (!). Uplné znénf rozhodnuti je k dispozici pouze v néméiné a bude zvefejnéno poté, co z néj budou odstra-
nény piipadné skutecnosti, jeZ maji povahu obchodniho tajemstvi. Znéni tohoto rozhodnuti bude k dispozici:

— v oddilu tykajicim se spojeni podnikd na internetovych strankdch Komise vénovanych hospoddiské soutézi
(http:/[ec.europa.eu/competition/mergers/cases[). Tato internetova stranka umoznuje vyhledavat jednotlivd rozhodnuti
o spojeni podnikt, a to podle spole¢nosti, ¢isla pfipadu, data a indexu hospodatského odvétvi,

— v elektronické podobé na internetovych strankdch EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs) pod
¢islem 32014M7425. Stranky EUR-Lex umoziluji piistup k evropskému pravu po internetu.

(') UF. vést. L 24, 29.1.2004, s. 1.

Bez ndmitek k navrhovanému spojeni
(V&c M.7307 - Electricity Supply Board/Vodafone Ireland/JV)
(Text s vyznamem pro EHP)
(2014/C 447/04)

Dne 24. fijna 2014 se Komise rozhodla nevzndset proti vySe uvedenému ozndmenému spojeni ndmitky a prohldsit jej
za sluditelné s vnitfnim trhem. Zdkladem tohoto rozhodnuti je ustanoveni ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES)
& 139/2004 (). Uplné znéni rozhodnuti je k dispozici pouze v angli¢tiné a bude zvefejnéno poté, co z néj budou
odstranény ptipadné skutecnosti, jez maji povahu obchodniho tajemstvi. Znéni tohoto rozhodnut{ bude k dispozici:

— v oddilu tykajicim se spojeni podniki na internetovych strinkdch Komise vénovanych hospoddiské soutézi
(http:/[ec.europa.eu/competition/mergers/cases[). Tato internetova stranka umoznuje vyhledavat jednotlivd rozhodnuti
o spojeni podnikd, a to podle spolecnosti, ¢isla piipadu, data a indexu hospodatského odvétvi,

— v elektronické podobé na internetovych strankdch EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs) pod
¢islem 32014M7307. Stranky EUR-Lex umoziluji piistup k evropskému pravu po internetu.

() UK. vést. L 24, 29.1.2004, s. 1.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs
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Bez ndmitek k navrhovanému spojeni
(Véc M.7381 - Airbus [ Singapore Airlines | AATC)
(Text s vyznamem pro EHP)
(2014/C 447/05)

Dne 8. prosince 2014 se Komise rozhodla nevznaset proti vy$e uvedenému ozndmenému spojeni ndmitky a prohldsit
jej za slucitelné s vnitinim trhem. Zdkladem tohoto rozhodnuti je ustanoveni ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES)
¢ 139/2004 (). Uplné znéni rozhodnuti je k dispozici pouze v angli¢tiné a bude zvefejnéno poté, co z néj budou
odstranény ptipadné skutecnosti, jez maji povahu obchodniho tajemstvi. Znéni tohoto rozhodnut{ bude k dispozici:

— v oddilu tykajicim se spojeni podniki na internetovych strankdch Komise vénovanych hospoddiské soutézi
(http:/[ec.europa.eu/competition/mergers/cases[). Tato internetova stranka umoznuje vyhledavat jednotlivd rozhodnuti
o spojeni podnikd, a to podle spole¢nosti, ¢isla piipadu, data a indexu hospodéiského odvétvi,

— v elektronické podobé na internetovych strankdch EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs) pod
¢islem 32014M7381. Stranky EUR-Lex umoziuji piistup k evropskému pravu po internetu.

(') UF. vést. L 24, 29.1.2004, s. 1.

Bez ndmitek k navrhovanému spojeni
(Véc M.7231 - Vodafone/ONO)
(Text s vyznamem pro EHP)
(2014/C 447/06)

Dne 2. Cervence 2014 se Komise rozhodla nevzndset proti vy$e uvedenému ozndmenému spojeni ndmitky a prohldsit
jej za slucitelné s vnitinim trhem. Zdkladem tohoto rozhodnuti je ustanoveni ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES)
¢ 139/2004 (). Uplné znéni rozhodnuti je k dispozici pouze v angli¢tiné a bude zvefejnéno poté, co z néj budou
odstranény ptipadné skutecnosti, jez maji povahu obchodniho tajemstvi. Znéni tohoto rozhodnut{ bude k dispozici:

— v oddilu tykajicim se spojeni podniki na internetovych strinkdch Komise vénovanych hospoddiské soutézi
(http:/[ec.europa.eu/competition/mergers/cases[). Tato internetova stranka umoznuje vyhledavat jednotlivd rozhodnuti
o spojeni podnikd, a to podle spolecnosti, ¢isla piipadu, data a indexu hospodatského odvétvi,

— v elektronické podobé na internetovych strankdch EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs) pod
¢islem 32014M7231. Stranky EUR-Lex umoziluji piistup k evropskému pravu po internetu.

() UK. vést. L 24, 29.1.2004, s. 1.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs
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(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

EVROPSKA KOMISE

Sménné kurzy vidi euru ()

12. prosince 2014

(2014/C 447/07)

1 euro =

ména sménny kurz ména sménny kurz
UsD americky dolar 1,2450 CAD  kanadsky dolar 1,4417
JPY japonsky jen 147,41 HKD hongkongsky dolar 9,6517
DKK  danskd koruna 7,4370 NZD novozélandsky dolar 1,5946
GBP britska libra 0,79250 | SGD singapursky dolar 1,6307
SEK $védskd koruna 9,3700 KRW  jihokorejsky won 1372,22
CHF $vycarsky frank 1,2010 ZAR jihoafricky rand 14,4769
ISK islandskd koruna CNY ¢insky juan 7,7049
NOK norskd koruna 9,1190 HRK chorvatskd kuna 7,6740
BGN  bulharsky lev 1,9558 IDR indonéskd rupie 15579,32
CZK ¢eska koruna 27,590 MYR malajsijsky ringgit 4,3502
HUF madarsky forint 308,93 PHP filipinské peso 55,410
LTL litevsky litas 3,45280 | RUB rusky rubl 71,4175
PLN polsky zloty 4,1735 THB thajsky baht 40,824
RON  rumunsky lei 4,4673 BRL brazilsky real 3,3071
TRY tureckd lira 2,8523 MXN mexické peso 18,5119
AUD australsky dolar 1,5056 INR indickd rupie 77,7677

(") Zdroj: referen¢ni sménné kurzy jsou publikovdny ECB.
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Pfijeti rozhodnuti Komise o pfechodném ndrodnim plinu, ktery ji sdélila Portugalskd republika
v souladu s ¢l. 32 odst. 5 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/75/EU

(2014/C 447/08)

Dne 11. prosince 2014 pfijala Komise rozhodnuti C(2014) 9360 o pfechodném nérodnim pldnu, ktery ji sdélila Portu-
galskd republika v souladu s ¢l. 32 odst. 5 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/75/EU dne 24. listopadu
2010 o prumyslovych emisich (integrované prevenci a omezovani znecisténi) (!).

Tento dokument je k dispozici na internetové strance:
https:|/circabc.europa.eu/w/browse/36205¢98-8¢7a-47d7-808d-931bc5baf6ee

() UK. vést. L 334,17.12.2010,s. 17.


https://circabc.europa.eu/w/browse/36205e98-8e7a-47d7-808d-931bc5baf6ee
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ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 12. prosince 2014

o ozndmeni tfeti zemi, Ze Komise povaiuje za moziné, Ze uvedend zemé bude urcena jako

nespolupracujici tfeti zemé podle nafizeni Rady (ES) & 1005/2008, kterym se zaviddi systém

Spolecenstvi pro pfedchdzeni, potirdni a odstranéni nezdkonného, nehliseného a neregulovaného
rybolovu

(2014/C 447/09)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1005/2008 ze dne 29. zaf 2008, kterym se zavadi systém SpoleCenstvi pro pred-
chdzeni, potirdni a odstranéni nezdkonného, nehldseného a neregulovaného rybolovu, méni nafizeni (EHS) ¢. 2847/93,
(ES) ¢ 1936/2001 a (ES) ¢ 601/2004 a zru$uji nafizeni (ES) ¢ 1093/94 a (ES) & 1447/1999 ('), a zejména na
¢lanek 32 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto divodim:

1. UvoD

(1) Nafizenim (ES) ¢. 1005/2008 (ddle jen ,nafizeni NNN) se zavadi systém Unie pro pfedchdzent, potirdni a odstra-
néni nezdkonného, nehldseného a neregulovaného rybolovu (dale jen ,rybolov NNN¥).

(2)  Kapitola VI nafizeni NNN stanovi postup urceni nespolupracujicich tfetich zemi, ozndmeni takovym zemim,
vytvofeni seznamu takovych zemi, vyskrtnuti z uvedeného seznamu, zvefejnéni uvedeného seznamu a mimo-
fadnd opatteni.

(3)  Vsouladu s ¢lankem 32 nafizeni NNN ma Komise tfeti zemé uvédomit o tom, Ze mohou byt ureny jako nespo-
lupracujici zemé. Uvedené ozndmeni je pfedbéZné povahy. Ozndmeni musi vychdzet z kritérii stanovenych
v ¢lanku 31 nafizeni NNN. Komise by zdroveii méla pfijmout viechna opatieni stanovend v ¢lanku 32 uvede-
ného natizeni ohledné téchto notifikovanych zemi. Komise méd uvést ve svém ozndmeni predevim hlavni skutec-
nosti a faktory, z nichZ toto urceni vychdzi, dit témto zemim pfilezitost reagovat, pfedlozit dikazy na vyvrdceni
takového urceni, popiipadé akéni plan zlepSovéni, a informovat o opatienich pfijatych k napravé daného stavu.
Komise mé notifikovanym tfetim zemim poskytnout dostate¢nou lhitu na odpovéd na toto ozndmeni a pfimé-
feny ¢as k napravé situace.

(4)  Podle ¢lanku 31 nafizeni NNN md Komise urcit tfeti zemé, které v boji proti rybolovu NNN povaZuje za nespo-
lupracujici zemé. Treti zemé ma byt urcena jako nespolupracujici, pokud neplni své povinnosti podle mezinarod-
niho prava jako stdt vlajky, stit piistavu, pobfezni stit nebo stit trhu a nepfijme opatieni na pfedchdzeni, poti-
rdn{ a odstranéni rybolovu NNN.

(5)  Urceni nespolupracujicich tfetich zemi md byt zaloZeno na provéfeni vSech informaci podle ¢l. 31 odst. 2 nafi-
zeni NNN.

(6)  V souladu s ¢ldnkem 33 nafizeni NNN md Rada vypracovat seznam nespolupracujicich tfetich zemi. Na tyto
zemé se kromé jiného vztahuji opatfeni uvedend v ¢lanku 38 nafizeni NNN.

(7)  Vsouladu s ¢l. 20 odst. 1 nafizeni NNN je pfijeti schvdlenych osvédceni o dlovku od tietich zemi, jeZ jsou staty
vlajky, podminéno tim, aby tyto stity vlajky Komisi ozndmily, jak zajistily provddéni, kontrolu a prosazovani
pravnich a spravnich pfedpisti a opatfeni pro zachovéni a fizeni zdroji, které musi rybafskd plavidla doty¢nych
tfetich zemf{ dodrZovat.

(8)  V souladu s ¢l. 20 odst. 4 nafizeni NNN md Komise administrativné spolupracovat s tietimi zemémi v oblastech,
které souviseji s provadénim tohoto nafizeni.

2. POSTUP VUCI SALAMOUNOVYM OSTROVUM

(9)  Ozndmeni Salamounovych ostrovii jako stitu vlajky bylo piijato Komisi v souladu s ¢ldnkem 20 naiizeni NNN
ke dni 1. ledna 2010.

() UK. vést. L 286, 29.10.2008, s. 1.
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(10) Od 11. do 14. Gnora 2014 uskutecnila Komise za podpory Evropské agentury pro kontrolu rybolovu (EFCA)
nav§tévu Salamounovych ostrovii v rdmci administrativni spoluprace stanovené v ¢l. 20 odst. 4 nafizeni NNN.

(11) Cilem ndvstévy bylo ovéfit informace, ‘ak}'/m zplisobem Salamounovy ostrovy Zajistily provadéni, kontrolu
a prosazovani pravnich predpisi a opatfeni pro zachovéni a fizeni zdrojd, jez musi jejich rybdiskd plavidla
dodrzovat, opatfeni pfijatych Salamounovymi ostrovy za ticelem provadem jejich zdvazkd v boji proti rybolovu
NNN a plnéni pozadavki a bodu tykajicich se uplatiiovani unijntho systému osvédéeni o tlovku.

(12)  Zé&véretnd zprava o ndvstévé byla Salamounovym ostroviim zasldna dne 28. (nora 2014,

(13)  Piedbézné piipominky Salamounovych ostrovii k uvedené zévérecné zprévé byly doruceny dne 6. kvétna 2014
a dne 20. kvétna 2014. Formdlni odpovéd na pFipominky tykajici se pravniho a sprdvniho rdmce byla pfedlo-
Zena dne 1. fijna 2014 a dne 6. fjna 2014.

(14) Dalsi informace tykajici se uplatiiovdni unijntho systému osvédéeni o dlovku pfedlozily na zdkladé zddosti
Komise ze dne 19. biezna 2014 Salamounovy ostrovy dne 28. biezna 2014 a dne 7. cervna 2014.

(15)  Dne 20. kvétna 2014 se konalo jednani mezi Salamounovymi ostrovy a Komisi.

(16)  Salamounovy ostrovy jsou ¢lenem Komise pro rybolov v zdpadnim a stiednfm Tichém ocednu (WCPFC). Sala-
mounovy ostrovy ratifikovaly Umluvu Organizace spojenych narodt o motském pravu (UNCLOS) z roku 1982
a Dohodu o provadem ustanovenf Umluvy Organizace spojenych ndrodi o motském pravu ze dne 10. prosince
1982 o zachovéni a fizeni taznych populaci ryb a vysoce st¢hovavych rybich populac1 Jsou stranou Umluvy
o agentufe pro rybolov v jiznim Tichém ocednu v rdmci Féra tichomoiskych ostrovii () a Dohody z Nauru
(PNA) o spoluprici v fizeni rybolovu spole¢ného zdjmu ().

(17)  Za tcelem posouzeni toho, jak Salamounovy ostrovy jako stdt vlajky, stét piistavu, pobiezni stit nebo stat trhu
plni své mezindrodni zdvazky zakotvené v mezindrodnich dohodach uvedenych v 16. bodé odtivodnéni a stano-
vené relevantnimi regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu (RFMO) uvedenymi v 16. bodé odtivodnéni, si
Komise vyZzddala a vyhodnotila veskeré tidaje, které povazovala pro uvedeny téel za nezbytné.

(18) Komise pouzila rovnéz informace z dostupnych tdaji zvetejnénych Komisi pro rybolov v zdpadnim a stfednim
Tichém ocednu (WCPFC), jakoZ i vefejné dostupnych informaci.

3. MOZNOST URCENI SALAMOUNOVYCH OSTROVU JAKO NESPOLUPRACUJICI TRETI ZEME

(19) Na zékladé ¢l. 31 odst. 3 naifzeni NNN zkoumala Komise povinnosti Salamounovych ostrovii jako stétu vlajky,
statu piistavu, pobfezniho stitu nebo stitu trhu. Pro téely tohoto priizkumu Komise zohlednila kritéria uvedend
v ¢l. 31 odst. 4 az 7 naffzeni NNN.

~es s

3.1  Opakovany vyskyt plavidel provadéjicich rybolov NNN a obchodnich toki souvisejicich s rybolovem
NNN (¢l. 31 odst. 4 nafizeni NNN)

(20)  Pokud jde o plavidla plujici pod vlajkou Salamounov;’rch ostrovt, je tieba uvést, Ze na zdkladé udaja ziskanych ze
seznamii plavidel provddgjicich rybolov NNN pfijatych regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu se v proz-
atimnich ani kone¢nych seznamech zddnd plavidla plujici pod vlajkou Salamounovych ostrovll nevyskytuji,
a nejsou k dispozici ani dikazy o tom, Ze by se v minulosti néjakd plavidla plujici pod vlajkou Salamounovych
ostrovi na rybolovu NNN podilela, jez by Komisi umoznily posoudit podle ¢l. 31 odst. 4 pism. a) natizeni NNN
situaci Salamounovych ostrovii z hlediska opakujicich se ¢innosti souvisejicich s rybolovem NNN.

21)  Podle ¢&. 31 odst. 4 pism. b) naiizeni NNN prozkoumala Komise rovnéZ opatfeni, kterd Salamounovy ostro
p p P vy vy
pfijaly s ohledem na piistup produktt rybolovu pochézejicich z rybolovu NNN na jejich trh.

(22)  Komise se na zdkladé posouzeni viech informaci, které m4 k dispozici, domniva, Ze Salamounovy ostrovy nemo-
hou zajistit, Ze produkty rybolovu dovdzené na Salamounovy ostrovy nebo vstupujici do zpracovatelskych
zévodli s Gstfedim na Salamounovych ostrovech nepochdzeji z rybolovu NNN. Pficinou jsou systémové pro-
blémy, jimiz je narusena moznost organti Salamounovych ostrovii sledovat dlovky, nebot postrddaji oficidlni
informace o vyloZenych, dovezenych a/nebo zpracovanych rybach. Hlavni skute¢nosti, na kterych Komise zalo-
zila své posouzeni, jsou shrnuty v 23. az 39. bod¢ odiivodnéni.

() http://www.ffa.int/
(®) Dohoda z Nauru (http://www.ffa.int/node[9 3#attachments).


http://www.ffa.int/
http://www.ffa.int/node/93#attachments
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(23)  Hlavni rybolovné ¢innosti ve vodach spadajicich do jurisdikce Salamounovych ostrovii neprovadéji plavidla plu-
jici pod vlajkou Salamounovych ostrovii, ale plavidla plujici pod cizimi vlajkami, kterd v nékterych piipadech
vyuzivaji mistnich pfistavi. Ve své zprdvé pro 9. zasedani védeckého vyboru WCPFC v roce 2013 () Salamou-
novy ostrovy tvrdi, Ze v roce 2012 plisobila ve vodach Salamounovych ostrovii celkem 434 plavidla, z toho 214
plavidel s ko$elkovymi nevody, 200 plavidel lovicich pomoci dlouhych lovnych $ntr a 20 plavidel lovicich na
pruty. Pouze 6 plavidel s koselkovymi nevody a 2 plavidla lovici pomoci dlouhych lovnych $nar a 2 plavidla
lovici na pruty pluly pod vlajkou Salamounovych ostrovil. V priibéhu navstévy Komise v tnoru 2014 potvrdily
orgdny Salamounovych ostrovii, ze povoleni k rybolovu ve voddch Salamounovych ostrovii bylo vyddno 401
plavidlim pro primyslovy rybolov. Snizeni poctu plavidel s povolenim k rybolovu oproti roku 2012 je vysled-
kem sniZeni poctu povoleni vydanych pro plavidla ptsobici podle smlouvy o prondjmu. Nadile v§ak md 5 mist-
nich spole¢nosti pronajato 143 plavidel lovicich pomoci dlouhych lovnych $idr a 2 plavidla s koSelkovymi
nevody. Vzhledem k velikosti doty¢ného lodstva je tieba piijmout opatieni, kterd zajisti, Ze na trh Salamouno-
vych ostrovii nebudou mit pfistup produkty rybolovu pochazejici z rybolovu NNN.

(24)  Podle ndvrhu programu pro fizen{ a rozvoj tutidka, ktery Salamounovy ostrovy predlozily v listopadu 2013,
¢inily v roce 2012 celkové dlovky ve vyluéné ekonomické z6né Salamounovych ostrovii 93 000 tun. To piedsta-
vuje piiblizné polovinu dlovka z pfedchozich let (185 000 tun v roce 2010 a 177 000 tun v roce 2011).

(25)  Primysl zpracovavajici tundka na Salamounovych ostrovech expanduje. Zahrani¢ni investofi pldnuji ziizeni néko-
lika novych zdvodd ve spole¢ném podniku se Salamounovymi ostrovy. Komise tudiz provedla rozbor situace
tykajici se ¢innosti tohoto odvétvi a piipadného dopadu, ktery tyto ¢innosti mohou mit co do piistupu produktt
rybolovu pochazejicich z rybolovu NNN na trh Salamounovych ostrovd.

(26) Mezindrodni akéni plan pro predchdzeni, potirdni a odstranéni nezdkonného, nehldSeného a neregulovaného
rybolovu () (déle jen ,mezindrodni akéni plan proti rybolovu NNN*) obsahuje pokyny pro mezindrodné dohod-
nutd trzni opatfeni, kterd podporuji snizeni nebo odstranéni obchodu s rybami a produkty rybolovu pochdzeji-
cimi z rybolovu NNN. Mezindrodni akéni pldn proti rybolovu NNN také navrhuje v bodé 71, Ze stity by mély
podniknout kroky ke zlepSeni transparentnosti svych trhii, aby se umoznila sledovatelnost ryb nebo rybich
vyrobkii. Stejné tak kodex chovani pro odpovédny rybolov Organizace OSN pro vyzivu a zemédélstvi (dale jen
skodex chovani FAO") nastifiuje, zejména v ¢lanku 11, osvédéené postupy po provedeni rybolovu a odpovédny
mezindrodni obchod. Ustanoveni ¢l. 11 odst. 1 bodu 11 uvedeného kodexu chovéni (°) uklddd stitim, aby zle-
pSenim v uréovani plivodu ryb a produktd rybolovu zajistily, Ze na mezindrodni a vnitrostdtni drovni se
s rybami a produkty rybolovu bude obchodovat podle rozumnych postupt pro zachovani a fizeni zdroja.

(27)  Béhem své navitévy Salamounovych ostrovii v tnoru 2014 se Komise setkala s provozovatelem zdvodu na zpra-
covani tunidka, jehoz vyrobky jsou vyvazeny do Unie.

(28)  Podle tohoto hospodaiského subjektu je jeho zpracovatelsky zdvod, pokud jde o vyrobu vafenych kouskt tunidka
bez kiaze nebo tundkové drté pro trh Unie, zdsobovan vylu¢né plavidly s koSelkovymi nevody plujicimi pod vlaj-
kou Salamounovych ostrovit. Zbytek pochdzi z plavidel lovicich na dlouhou lovnou $itiru a vyvazi se predevsim
do USA nebo na regionalni trh (Fidzi, Vanuatu, Papua—Novéd Guinea). Zpracovatelsky zavod je pry zdsobovan
pouze tuzemskymi produkty, k dovozu surovin nedochdzi. V této souvislosti je v3ak tieba zdGraznit, Ze pfislusné
organy povazuji veskeré ulovky ziskané v ramci vyluéné ekonomické zony Salamounovych ostrovil za pochdze-
jici ze Salamounovych ostrovil bez ohledu na vlajku rybétského plavidla, coz je v rozporu se zdkladnimi pravidly
o piivodu stanovenymi v platnych pravnich predpisech EU (). Bylo rovnéz ziejmé, Ze orgdny Salamounovych
ostrovi nezavedly zadné specifické opatfeni pro kontrolu provenience rybich surovin a nebyla zji$téna zddnd
konkrétni opatfeni s cilem kontrolovat piistup produkti rybolovu pochézejicich z rybolovu NNN na Salamou-
novy ostrovy. V uvedeném ohledu existuje riziko, Ze bez odpovidajicich kontrol sledovatelnosti produktd se do
zpracovatelského préimyslu dostanou suroviny ulovené rybaiskymi plavidly pod vlajkou jiné zemé nez Salamou-
novych ostrovii, véetné zemi, které nesméji vyvazet do Unie podle nafizeni NNN.

() Devaté fadné zaseddni védeckého vyboru WCPFC, 6. az 14. srpna 2013, Pohnpei, Federativni stity Mikronésie, vyrocni zpréva pro
Komisi, st 1: Information on Fisheries Research and Statistics, Solomon Islands (Informace o vyzkumu a statistice v rybolovu, Sala-
mounovy ostrovy), WCPFC-SC9-AR/CCM-21 (http:/[www.wcpfc.int/system/files/ AR-CCM-21-Solomon-Islands-AR-Part-1.pdf).

() Mezindrodni akéni plén pro predchdzent, potirdni a odstranéni nezdkonného, nehldeného a neregulovaného rybolovu, Organizace OSN
pro vyzivu a zemédélstvi, 2001.

(®) Kodex chovéni pro odpovedny rybolov Organizace OSN pro vyZivu a zemédglstvi, 1995.

() Clanky 22 a7 27 naifzeni Rady (EHS) ¢.2913/92 ze dne 12. r1]r1a 1992, kterym se vydava celnf kodex Spolecenstvi (Ut. vést. L 302,

19.10.1992, s. 1) a ¢l. 67 odst. 1 pism. a), ¢lanky 72 a 75 naffzeni Komise (EHS) ¢. 1063/2010 ze dne 18. listopadu 2010, kterym se

méni naiizeni (EHS) ¢. 2454/93, kterym se provadi nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92, kterym se vyddva celni kodex Spolecenstvi

(Ut. vést. L 307, 23.11.2010, s. 1).
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(29) Béhem své navitévy se Komise rovnéz setkala s ostatnimi hospodéiskymi subjekty. Komise se snazila ovéfit, zda
hospodatské subjekty uplatiiuji zdkladni zdsady a politiky, pokud jde o sledovatelnost obchodnich tokti produktt
rybolovu ze sit¢ az ke spotiebiteli. Hospodaiské subjekty nedokazaly jasné odpovédét na otdzky tykajici se
fetézce sledovatelnosti a stanoveni prodanych a zpracovanych mnozstvi. Pokud jde o surovinu proddvanou zpra-
covatelskému zédvodu na Salamounovych ostrovech a ostatnim tfetim zemim, zpracovatelské zavody se spoléhaji
pouze na odhady hmotnosti a na faktury, které dostdvaji od svych zdkaznikdl, aniz produkty dale ovéfuji.
V zadné fazi neexistuje skute¢nd kontrola ani ovéfeni. Stejné tak provozovatel zpracovatelského zavodu pfidéluje
kazdé Sarzi suroviny po obdrzeni kod, ale produkty poté nejsou systematicky sledovany po celém zpracovatel-
ském Fetézci, takZe nelze zajistit spolehlivé spojeni mezi kone¢nym produktem a faktickym vychozim dlovkem.

(30)  Uroven znalosti celnich diedniki na Salamounovych ostrovech byla navic shleddna velmi rudimentdrni. Celnf
tfednici spoléhaji na prohldSeni ucinénd hospoddfskymi subjekty ve vyvoznim prohldSeni, aniz déle ovéfuji
mnoZstvi, a neexistuje zZadny systém sledovatelnosti, ktery by propojil zasilku s celnimi prohlaSenimi. Organy tak
nemaji Zddny systém kontroly suroviny pouzxvane ke Zpracovam produktt rybolovu a nedokdZou propojit suro-
viny nachdzejici se na trhu Salamounovych ostrovii s vyvaZzenymi produkty rybolovu.

(31)  Pokud jde o zavedené systémy pro zajisténi sledovatelnosti, Komise dospéla k zdvéru, ze Salamounovy ostrovy
nebyly s to zajistit systematickou kontrolu vykladek. Ackoli mistni orgdny uvedly, ze 100 % vykladek v obou
schvélenych piistavech bylo pfedmétem kontroly, nedokdzaly dolozit, jak byli vyuziti inspektofi k zaji§téni této
kontrolni ¢innosti. Komise zjistila, Ze v ptistavu, kde se provédf vétSina Vyklédek je nasazen pouze jeden inspek-
tor, zatimco ostatni 1nspektor1 se po kazdé vykladce piesunuji do jiného piistavu (ktery neni na hlavnim ostrove,
kde majf orgdny hlavn{ administrativni zdkladnu a vétsinu zdrojt). Salamounovy ostrovy uznaly nutnost posileni
svého kontrolniho a monitorovactho systému, napf. systému sledovatelnosti u produktii rybolovu, zavedeni pro-
hldSeni o vyklddce a systematickych kontrol a posileni spoluprdce s celnimi organy.

(32)  Podrobnou analyzou osvéd¢eni o dlovku uréenych pro vyvoz do Unie a potvrzenych orgdny Salamounovych
byla odhalena fada nedostatkdl pfi procesu potvrzovani. Navstéva Komise v tinoru 2014 tuto analyzu potvrdila.
Zejména se dospélo k zdvéru, Ze neexistuje systematickd kontrola informaci z osvéd¢eni o tlovku. Neni zaveden
systém sledovatelnosti a mnozstvi uvedend v osvédéeni o dlovku ur¢il dotyén)'/ hospodaisky subjekt. PFisluiné
orgdny na toto musi v plnem rozsahu spoléhat. Osvédéeni o tlovku pro pfimy dovoz zpracovanych produkti
jsou systematicky potvrzovadna az poté, co zésilka jiz opustila Salamounovy ostrovy. Salamounovy ostrovy nejsou
s to zajistit Zddnou kontrolu nebo sledovatelnost u techto produkt, nebot je fyzicky nikdy nekontroluji.

(33) Kromé toho jediny tfednik, ktery osvédéeni o dlovku potvrzuje, nemd pifimy pfistup ke kontrolnim ddajim,
napt. k systému sledovéni plavidel (VMS), k informacim o vydanych povolenich nebo lodnim denikiim. Pokud
pfed potvrzenim probéhne néjaké ovéfovani nebo kifzova kontrola, musi to byt provedeno prostfednictvim tele-
fonnich voldni do dstfedi Ministerstva rybolovu a mofskych zdrojd, nebot tam jsou pfislusné informace cen-
tralné k dispozici. Nebyly k dispozici Zddné doklady o jakémkoli takovém ovéFeni.

(34)  Skute¢nost, Ze potvrzeni se systematicky provadi ve stejny den, kdy se vystavuje prohldSeni vyvozce (aZ na néko-
lik mélo vyjimek) naznatuje, Ze ptredchozi ovéfeni a kifZové kontroly udaji jsou omezeného rozsahu, pokud
vibec existuji. Nebyla kazdopddné poskytnuta Zddnd dokumentace o kiiZovych kontrolach.

(35) Nadto fada nedostatkti, které byly zjistény v osvédcenich o dlovku, totiz nesrovnalosti v systému ¢&islovani, nedo-
state¢né informace o platnych opatfenich pro zachovani a fizeni zdrojd, o oblasti odlovu, jakoz i vazné nesrov-
nalosti, pokud jde o data, napf. Ze uvedeny den potvrzeni pfedchdzi prohldseni vyvozce nebo Ze prohldseni
o vykladce pfedchdzi datu dlovku. Takové zakladni chyby narusuji vérohodnost celého postupu potvrzovani.

(36) Komise rovnéz zjistila praktiky, kdy neexistovaly Zddné informace o vyklddkich ryb (z4dnd prohldseni
o vyklddce) a k uvedeni mnozstvi v osvédéenich o dlovku Salamounovy ostrovy alternativné pouzivaly informace
z povoleni preklddky v piistavu. RovnéZ bylo konstatovdno, Ze provozovatelé pouZivali $ablony osvédceni
o tlovku s pfedvyplnénymi informacemi o plavidlech, druzich, kédech produkti atd. Byly objeveny pfipady, kdy
bylo potvrzeno osvédéeni o tilovku obsahujici volné fadky pro tundka velkookého nebo tuiidka Zlutoploutvého
bez uvedeni mnozZstvi. Vznikd tak riziko manipulace s osvédéenim o tlovku po potvrzeni.
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(40)

(42)

(43)

(44)

Dile bylo zjisténo nékolik piipadii osvédéeni o dlovku, kde byly pfi dovozu produktti do Unie uvedeny rizné
verze s riznymi mnozstvimi. Salamounovy ostrovy vysvétlily, Ze na Zzddost provozovatele vydavaji dalsi osvéd-
¢eni o ulovku pro stejnou zdsilku, aniz se dotazuji po divodu Zzddosti nebo obdrzi pivodni origindl zpét, aby se
zabrénilo jeho podvodnému zneuziti. V disledku této praxe a dalich zjisténych nedostatkdl vznikd znacné riziko
prani produktti rybolovu NNN nebo alespon ryb, které neodpovidaji pozadavkim na vyvoz do Unie. Zejména
zemé v regionu, které nejsou opravnéné k vyvozu produktti rybolovu do Unie, by tak mohly vyuzit slabych
stranek systému potvrzovani Salamounovych ostrovii k tomu, aby své ryby nepifmo zahrnuly do dovozu do
Unie. Salamounovy ostrovy opét prokdzaly nedostatek porozuméni a povédomi o riziku plynoucim z nadmér-
nych mnoZstvi po dvojndsobném nebo trojndsobném vystaveni osvédceni o tlovku.

Salamounovy ostrovy akceptovaly viechny nedostatky systému vyddvani osvédceni o dlovku vytéené v 32. az
37. bodé odtivodnéni a pochybeni vysvétlily nekompetentnosti povéfenych tfedniki. Vysvétlily, Ze pracuji na
zlepSeni tohoto procesu vyddvani osvédceni o dlovku. V uvedeném ohledu byla vypracovdna fada standardnich
opera¢nich postuptt (SOP) a zaméstnanci jsou $koleni, aby se usnadnilo jejich provddéni. Veskeré poskytnuté
informace se nicméné vztahovaly k budoucim plantim bez konkrétnich hmatatelnych V)’rsledkﬁ Kromé toho se
Komise snazila ovéfit, zda se postup potvrzovéni osvédceni o Glovku zlepsil po ndvstévé v dnoru 2014 a po
zavedeni ochrannych opatieni ze strany Salamounovych ostrovii. Nicméné na zdkladé informaci, které meéla
k dispozici, Komise nezaznamenala zZddné zlepseni.

Vzhledem ke zjisténé nedostatecné sledovatelnosti a nedostatku informaci, které maji k dispozici §alamounovy
ostrovy o vylozenych rybdch, nemohou Salamounovy ostrovy zajistit, Ze produkty rybolovu vstupujici na Sala-
mounovy ostrovy nebo do zpracovatelskych zévodti se sidlem na Salamounovych ostrovech nepochazeji z rybo-
lovu NNN, jak je uvedeno v 28. aZz 37. bodé¢ odiivodnéni. Moznost kontrolovat p¥istup produkti rybolovu NNN
a jejich nédsledny vyvoz je rovnéz ohroZena dvojznaénym provadénim pravidel o piivodu, jak je uvedeno v 28.
bodé odtivodnéni, jakoz i neexistenci jasnych opatfeni pro zachovdni a fizeni zdrojli, popsanou v 63. aZ
68. bod¢ odtivodnéni.

Vzhledem ke viem skute¢nostem zjisténym Komisi a prohldsenim vydanym Salamounovymi ostrovy bylo tudiz
mozno v souladu s ¢l. 31 odst. 3 a ¢l. 31 odst. 4 pism. b) nafizeni NNN prokdzat, Ze Salamounovy ostrovy
nesplnily povinnosti, které maji podle mezindrodniho prava jako pobfezni stit a stat trhu v souvislosti se zame-
zenim pristupu produktd rybolovu pochdzejicich z rybolovu NNN na svij trh.

Nedostatecnd spoluprice a nepfijeti prosazovacich opatfeni (¢l. 31 odst. 5 nafizeni NNN)

Komise uéinila rozbor, zda Salamounovy ostrovy G¢inné spolupracuji s Komis{ tim, Ze reaguji na zadosti Komise
o vysetfeni, poskytuji zpétnou vazbu nebo zajistuji dalsi postup tykajici se rybolovu NNN a souvisejicich
¢innosti.

Piestoze Salamounovy ostrovy zapojené do provadén rezimu osvédceni dlovku podle nafizeni NNN obecné rea-
guji kooperativné a poskytuji zpétnou vazbu na Zadosti o informace nebo ovéfeni spravnosti, spolehlivost
a spravnost jejich odpovédi jsou ohrozeny a naruseny nedostatenou transparentnosti a malymi nebo nulovymi
moznostmi zajisténi sledovatelnosti produktii rybolovu, jak je uvedeno v oddile 3.1.

V kontextu celkového posouzen{ toho, jak Salamounovy ostrovy plni své povinnosti jako stat vlajky, stét piistavu
a pobfezni stat, Komise rovnéz zkoumala, zda Salamounovy ostrovy spolupracuji s ostatnimi stity vlajky v boji
proti rybolovu NNN.

Za timto Gcéelem bylo béhem névstévy Komise v tinoru 2014 zjisténo, zZe Salamounovy ostrovy nebyly ochotny
spolupracovat se staty vlajky plavidel, kterd podle riznych smluv o rybolovu provozuji rybolov ve vodach spada-
11c1ch do jejich jurisdikce, nebot Salamounovy ostrovy neposkytovaly stdtiim Vla)ky systematicky informace tyka-
jict se tdajti o plavidlech. To jasné doklad4, ze Salamounovy ostrovy neplm své povinnosti podle mezindrodniho
prava (zejména ¢l. 7 odst. 1 pism. a) UNFSA) s cilem zajistit G¢inné zachovdni a fizeni taznych populaci ryb
vyskytujicich se v jejich vodach, aby zajistily efektivni a Gc¢innou prevenci rybolovu NNN. Tento nedostatek
spoluprdce je rovnéz v rozporu s bodem 40 Dobrovolnych pokynd FAO tykajicich se vykonu stitu vlajky (%),
podle nichz by stat vlajky a pobfezni staty mély uzaviit dohody o rybolovu, pouze pokud jsou ptesvédceny, Ze
tyto ¢innosti neohroz{ udrzitelnost Zzivych mofskych zdroji v rdmci jurisdikce p¥islusného pobtezniho stitu.

(*) Dobrovolné pokyny tykajici se vikonu sttu vlajky, Organizace OSN pro vyzivu a zemédélstvi, 2014.
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(45) Navzdory vyznamnému poctu pieklddek provadénych na Salamounovych ostrovech plavidly plujicimi pod zahra-
ni¢n{ vlajkou nenavézala tato zemé spolupréci se stity vlajky téchto plavidel. Salamounovy ostrovy tudiz nejsou
s to plnit své povinnosti jako stit pfistavu podle bodt 52 az 64 mezindrodniho akéniho planu proti rybolovu
NNN. Salamounovy ostrovy zejména neplni své povinnosti jako stt piistavu viiéi plavidlim plujicim pod zahra-
ni¢ni vlajkou, které vyuzivaji jejich p¥istavy, nebot nespolupracuji se stity vlajky na zdkladnich otdzkach, jako je
vyména informaci o vyklddkach, pfekladkdch a zamitnutych Zddostech o vyuziti piistavu. Ackoli ve svém podani
ze dne 6. kvétna 2014 orgdny Salamounovych ostrovii uvedly, Ze napiSou dotyénym statiim vlajky, aby posilily
spolupraci pii kompletaci idaji o preklddkach, které se museji uvadét na osvédcenich o dlovku pro tcely vyvozu
do Unie, nebyla doposud uzavfena zddnd konkrétni ujedndni se tfetimi zemémi, pokud jde o vyménu informaci
a udajt o piekladkach.

(46)  Pokud jde o spolupraci s organy clenskych stétd Unie pii kontrole osvédceni o tlovku potvrzenych Salamouno-
vymi ostrovy, tato zemé obdrzela od tif ¢lenskych stith Unie zddosti o ovéfeni. Zadosti byly feseny pfislusnymi
orgdny a v¢as zodpovézeny. Odpovédi viak obvykle pouze potvrdily pravost osvédceni o tlovku bez dalsiho
vysvétleni. Na misté nebyla k dispozici Zddnd dokumentace k témto Zddostem o ovéfeni.

(47) Komise zkoumala, zda Salamounovy ostrovy piijaly G¢innd prosazovaci opatieni ve vztahu k provozovateltim
odpovédnym za rybolov NNN a zda byly uplatnény dostatené piisné sankce, které by piipravily pachatele
o vyhody plynouci z rybolovu NNN.

(48)  Pokud jde o dodrzovani a prosazovani predpist, bylo v priibéhu névitévy Komise déle zjisténo, ze Salamounovy
ostrovy nemaji zvldstni pravni predpisy, které by tesily rybolovné ¢innosti NNN. Takové opomenuti naznacuje, Ze
Salamounovy ostrovy nezajistuji kontrolu rybaiskych plavidel stitem vlajky, jak pozaduje clanek 94 Gmluvy
UNCLOS. Vysledky Salamounovych ostrovii v oblasti dodrzovén{ a prosazovéni pravnich predpisti navic nejsou
v souladu s bodem 21 mezindrodniho akéniho pldnu proti rybolovu NNN, v némz se staitim doporucuje, aby
sankce uklddané plavidlim provadgjicim rybolov NNN v jejich jurisdikci byly dostate¢né prisné, aby G¢inné pred-
chazely, potiraly a odstrafiovaly rybolov NNN a ptipravovaly pachatele o vyhody plynouci z téchto nelegdlnich
¢innosti.

(49) V auditni zprdvé zvefejnéné v roce 2012 generdlni auditor Salamounovych ostrovt () poznamenal, Ze platny
zékon o rybolovu je zastaraly a dostatené nezohlediiuje zavazky této zemé podle mezindrodnich, regiondlnich
a subregiondlnich dohod. S timto zjisténim vyjddiily souhlas orgdny, s nimiz se Komise setkala b&hem své
ndvstévy v tnoru 2014. Pfed nédvstévou byla predloZena nové predloha zdkona o rybolovu. Sankce obsazené
v uvedené piedloze viak nejsou dostate¢né piisné, aby Gcinné zajistovaly dodrzovani opatieni, odrazovaly od
porusovéni predpisti bez ohledu na misto poruseni a aby byly pachateldm odnaty veskeré vyhody z jejich nele-
gdlnich ¢innost, jak je poZadovano v ¢l. 25 odst. 7 amluvy WCPEC (*°). Zejména reZim sankci se opird o systém
sankénich bodd, pro ktery dosud nebyl vytvofen pravni zéklad. Salamounovy ostrovy uznaly zastaralost systému,
ktery nebyl pouzivdn, a vysvétlily, Ze tento systém pravé reviduji. Aktualizovand pfedloha zdkona o rybolovu byla
piedloZena dne 6. fijna 2014. Situace viak zistavd nadédle problematickou z diivodu nejasnych definic zdvaznych
poruseni pfedpisti, sankénich bodi, opakovaného protipravniho jedndni a vy3e sankei a jejich nejasnych pravnich

dasledkd.

(50) S ohledem na stdvajici moznosti Salamounovych ostrovit by mélo byt uvedeno, Ze podle ukazatele lidského roz-
voje OSN (') jsou Salamounovy ostrovy povazovdny za zemi na nizkém stupni lidského rozvoje (143. misto ze
186 zemi v roce 2013). Potvrzuje to i piiloha II nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1905/2006 (*2),
kde jsou Salamounovy ostrovy uvedeny v kategorii nejméné rozvinutych zemi. Seznam piijemcti oficidlni rozvo-
jové pomoci (ORP) Vyboru pro rozvojovou pomoc Organizace pro hospodafskou spoluprici a rozvoj (OECD/
DAC) ke dni 1. ledna 2013 pro vykazovani za rok 2012 (**) povazuje Salamounovy ostrovy za jednu z nejméné

(°) http:/[www.pmc.gov.sb/content/fisheries-act-outdated

(") Umluva o zachovéni a fizeni vysoce st¢hovavych rybich populaci v zdpadnim a stfednim Tichém ocednu, vyhotovend v Honolulu dne
5. zaf{ 2000 (http:/[www.wcpfc.int/doc/convention-conservation-and-management-highly-migratory-fish-stocks-western-and-central-

acific).

(M ?nformace ziskané na adrese http://hdr.undp.org/en/statistics

(*) Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1905/2006 ze dne 18. prosince 2006, kterym se zfizuje financni ndstroj pro rozvojo-
vou spolupraci (UF. vést. L 378, 27.12.2006, s. 41).

(") http://www.oecd.org/dac/stats/daclistofodarecipients.htm
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rozvinutych zemi. V uvedeném sméru mohou byt omezeni financni a administrativni kapacity pfislusnych
orgdnl povazovana za faktor, ktery omezuje schopnost §alamounovych ostrovl plnit svou povinnost spolupra-
covat a prosazovat piedpisy. Je vak tfeba piipomenout, ze nedostatky ve spoluprac1 a prosazovani jsou spojeny
s tim, Ze na Salamounovych ostrovech neexistuje odpovidajici prévni rdmec, ktery by umoziioval prislusné
nésledné kroky, a nikoli se stdvajici schopnosti Salamounovych ostrovi plnit své mezindrodni zdvazky. V této
souvislosti Komise podotykd, Ze na zdkladé informaci ziskanych v pribéhu ndvstévy Komise v tinoru 2014 nelze
vychdzet z toho, Ze Salamounovy ostrovy postradaji finan¢ni zdroje, ale z toho, Ze jim chybi nezbytné pravni
a spravni prostiedi pro zajisténi G¢inného a efektivniho vykonu jejich povinnosti jako stitu vlajky, pobiezniho
stdtu, statu piistavu nebo stitu trhu.

(51) Dile je tfeba zdaraznit, Ze v souladu s doporucenimi v bodech 85 a 86 mezindrodniho akéntho plinu proti
rybolovu NNN tykajicimi se zvlaStnich pozadavkii rozvojovych zemi pomohla Unie Salamounovym ostrovim
s uplatiiovanim nafizeni NNN prostfednictvim zvldstniho programu technické pomoci financovaného Komisi (*4).

(52)  Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile a na zdkladé vSech skutecnosti zjisténych Komisi a vSech prohldseni
vydanych Salamounovymi ostrovy lze v souladu s ¢l. 31 odst. 3 a 5 nafizeni NNN prokdzat, Ze Salamounovy
ostrovy neplni povinnosti, které maji podle mezindrodniho prava jako pobfezni stt a stdt trhu v souvislosti se
spolupraci a prosazovanim pravnich predpisti.

3.3  Neprovedeni mezinirodnich pravidel (¢l. 31 odst. 6 nafizeni NNN)

(53) Salamounovy ostrovy ratifikovaly Umluvu Organizace spojenych ndrodti o mofském prévu (UNCLOS) a dohodu
UNFSA. Salamounovy ostrovy jsou smluvni stranou WCPFC. Salamounovy ostrovy ]sou stranou Umluvy 0 agen-
tufe pro rybolov v jiznim Tichém ocednu a Dohody z Nauru (PNA) o spolupraci v fizeni rybolovu spole¢ného
zdjmu.

(54)  Komise vyhodnotila veskeré informace povazované za relevantni, pokud jde o status Salamounovych ostrovii
jako smluvni strany WCPFC.

(55) Komise rovnéZ vyhodnotila veskeré informace povazované za relevantni ohledné souhlasu Salamounovych
ostrovll s uplatriovanim opatien{ na zachovani a fizeni zdroju ptijatych WCPFC.

(56) Na zékladé informaci poskytnutych Salamounovymi ostrovy o situaci rybolovné ¢innosti u populace tundka
v jejich vodach dlovky populace tundka ve vyluéné ekonomické z6né Salamounovych ostrovi v roce 2012 ¢inily
3,5% tlovku v zdpadnim a stfednim Tichém ocednu (**). To pfedstavuje snizeni o 50 % oproti rokim 2010
a2011.

(57)  Na zdkladé adaji uveden)'lch v 56. bodé odiivodnéni se zd4, Ze Salamounovy ostrovy spravuji vyznamné svétové
zdroje tundka, a maji tudiZ jako pobiezni stdt odpovédnost zajistit odpovédné a dlouhodobé udrzitelné fizeni
tohoto zdro]e Clinky 61 az 64 Umluvy OSN o moiském pravu (UNCLOS) a clinky 7 a 8 UNESA upravu]l
vyuzivan{ Zivych mofskych zdroji pobfeznim stitem, ktery by mél podporovat cil optimélniho vyuzivani Zivych
zdrojii ve své vylu¢né ekonomické zO6né a zajistit, aby statni ptislusnici jinych stitd provozujici rybolov v jeho
vyluéné ekonomické z6né dodrzovali opatfeni pro zachovéni a fizeni zdroj, jakoz i spolupracovat s pislusnymi
staty a regiondlnimi organizacemi zapojenymi do uvedeného rybolovu.

(58)  V uvedeném ohledu je tiecba poznamenat, Ze v rozporu s uvedenymi zdvazky a doporucenimi pravni rdmec Sala-
mounovych ostrovil nezajiftuje efektivni a t¢innou spravu plavidel provozujicich rybolov ve vodach spadajicich
do jejich jurisdikce. Pravni rdmec dile neobsahuje jasnd a transparentni ustanoveni, jimiZ by byla stanovena pou-
zitelnd opatieni pro zachovani a fizeni zdroji pro vsechny druhy vod spadajicich do jurisdikce Salamounovych
ostrovtl, nebo pokud takovd ustanoveni lze nalézt, neexistuji jasné a transparentni postupy, jimiZ by bylo stano-
veno, jak by mélo byt zajisténo jejich provadéni. Tyto aspekty jsou podrobngji analyzovany v 59. aZ 75. bodé
odtivodnéni.

(59) Jasné diikazy o nedostatecnosti pravniho rdmce Salamounovych ostrovii Ize nalézt ve zptisobu, jimiz Salamou-
novy ostrovy fidi zdroje tuidka obecného. Salamounovy ostrovy vysvétlily, Ze stdvajici ,narodni program Sala-
mounovych ostrovil pro Fzeni a rozvoj populace tundka“ byl proveden jenom ¢astecné, a proto mé byt nahrazen
novym planem.

(60) Navrh nového programu pro fizeni rybolovu tundka, ktery byl Komisi pfedlozen v listopadu 2013, stanovi
prévn{ rdmec pro fizeni zdrojl tundka a vztahuje se na veskeré vody Salamounovych ostrovit od 3 ndmoinich
mil od pobfezi véetné vod souostrovnich. Jednd se viak pouze o dokument s obecnymi zdsadami. V prabéhu
névstévy Komise v tnoru 2014 souhlasily Salamounovy ostrovy s revizi ndvrhu tak, aby odrazel realitu jejich
rybolovnych operaci, ¢innosti a préimyslu. Salamounovy ostrovy uvedly, Ze novy program bude zahrnovat opa-
tfen{ pro zachovani a Fizen{ zdrojti, licen¢ni rezZimy a podminky, omezeni celkového p¥ipustného odlovu, z6nové
fizeni u souostrovnich vod a vyluénych ekonomickych zén, referenéni body a pravidla odlovu.

(") Pomoc rozvojovym zemim pii provadéni nafizeni (ES) ¢. 1005/2008 o nezdkonném, nehldseném a neregulovaném rybolovu (NNN),
EuropeAid[129609/C/SER /Multi.
(**) Osmé fddné zaseddni védeckého vyboru WCPFC, WCPFC SC8-AR/CCM-21.
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(61) Kazdopddné je skuteCnosti, Ze stdvajici program je zastaraly, a tudiZz v rozporu s povinnostmi stanovenymi
v ¢l 61 odst 2 az 5, ¢l. 62 odst. 1 a ¢lanku 64 UNCLOS tykajicimi se optimalniho vyuzivani zdroji prostiednic-
tvim vhodnych opatfeni pro zachovéni a fizeni zdroji.

(62)  Jinym aspektem nedostatkd v oblasti regulace je neexistence jasnych opatfeni pro zachovéni a fizeni zdrojti, kterd
byla pfijata Salamounovymi ostrovy na zdkladé nejlepstho védeckého stanoviska a v souladu s jejich zdvazky
v ramci UNCLOS, UNFSA a WCPFC, a to u vsech vod spadajicich pod jejich statni jurisdikci, veetné jejich sou-
ostrovnich vod. V tnoru 2014 bylo totiZ zjisténo, Ze pravidla pro zachovani a Fizeni zdroji postrddaji transpa-
rentnost a jasnost (jak je rozvedeno v 63. aZ 68. bodé odiivodnéni) a nejevi se jako slucitelnd ani vychdzejici
z nejlepsiho védeckého stanoviska (jak je rozvedeno v 69. az 75. bodé odiivodnéni).

(63) Vody spadajici do jurisdikce Salamounovych ostrovii se oznacuji jako teritoridlni vody, souostrovni vody
a vylu¢nd ekonomickd zéna. Podle ¢lanku 3 tmluvy WCPFC zahrnuje ptsobnost WCPEC v zdsadé vSechny vody
Tichého ocednu, veetné vod v jurisdikci Salamounovych ostrovi.

(64)  Salamounovy ostrovy nicméné Komisi informovaly, Ze podle jejich ndzoru vody podléhajici jejich statni jurisdikci
(teritoridlni vody, souostrovni vody, vylu¢nd ekonomickd zéna) nespadaji do pusobnosti imluvy WCPFC, pfes-
toze WCPFC pfenesla pravomoci k provadéni svych opatfeni na zachovéni a fizeni zdroji na své smluvni strany.
[ kdyz omezeni intenzity rybolovu na zdkladé PNA pfidélenim dnii plavidla (systém dny/plavidlo ¢ili VDS) je
pouzitelné ve vSech vylu¢nych ekonomickych zéndch smluvnich stran uvedené dohody, toto omezeni se nevzta-
huje na teritoridln{ a souostrovni vody Salamounovych ostrovii.

(65) Podle ¢lankd 61 az 64 UNCLOS, ¢lankd 5, 7, 8, 9 a 10 UNFSA a hlavniho cile a relevantnich pravidel uvedenych
v umluvé WCPFC (zejména clanka 2, 5, 7, 8) je jasnym zdvazkem pobfezniho stdtu pfijimat opatfeni slucitelnd
s opatfenimi uplatiiovanymi v této oblasti a na volném mofi k zajisténi dlouhodobé udrzitelnosti taznych
a vysoce stéhovavych rybich populaci a na podporu cile jejich optimdlniho vyuziti. Kodex chovdni FAO, zejména
v odst. 7 bodech 1, 2 a 3 a odst. 8 bodu 1, rovnéz doporucuje osvédcené postupy ke splnéni uvedenych
zdvazkd.

(66) V povolen k rybolovu jsou stanoveny zvldstni podminky pro rybatskd plavidla pasobici ve voddch Salamouno-
vych ostrovil, a sice obdobi rybolovu, druhy ryb spadajicich pod povoleni, rybolovné oblasti a dalsi podminky.
Plavidla plujici pod vlajkou Salamounovych ostrovii maji pifstup k souostrovnim voddm, zatimco pronajaté vlaj-
kové lodstvo a lodstvo pusobici na zdkladé dvoustrannych/mnohostrannych dohod muze vyuzivat intenzity
rybolovu plavidel s koselkovymi nevody ve vyluéné ekonomické z6né Salamounovych ostrovd, jak jsou upravena
a omezena na regiondlni drovni na dny/plavidlo. Pro plavidla lovici na dlouhou lovnou $ntru nebo pro plavidla,
kterd pusobi v souostrovnich vodach, byvaji opatfeni na fizeni a zachovani zdrojii stanovena v povoleni k rybo-
lovu. Pro plavidla lovici na pruty byvaji opatfeni na fizeni a zachovani zdroji stanovena v povoleni k rybolovu.

(67) V dusledku nedostate¢né jasnosti a transparentnosti platnych pravidel pro zachovdni a fizeni zdroju, jakoz
i skute¢ného vyuzivani intenzity rybolovu podle VDS vedle ¢etnych stévajicich ujedndni tykajicich se pfistupu
k rybolovu popsanych v 66. bodé odiivodnéni je skute¢né provadéni G¢inného zachovéni a fizeni rybolovnych
zdrojt Salamounovych ostrovii sotva mozné.

(68)  Zéavérem je tieba uvést, Ze v rozporu se zdvazky uvedenymi v 65. bodé odivodnéni neexistuji pro souostrovni
vody Salamounovych ostrovii Zddna jasnd, transparentni a slucitelnd pravidla pro zachovéni a fizeni zdroji.

(69) Podle ¢lanku 61 UNCLOS, ¢lank 5 a 6 UNFSA a ¢lankd 5 a 6 WCPFC musi pobfezni stity urcit pfipustny
odlov Zivych zdroji ve svych vyluénych ekonomickych zénach, a to na zakladé nejlepsich dostupnych védeckych
dtkaz( a na zdkladé zdsady pfedbéziné opatrnosti; pobfezni stity musi také zajistit vhodnymi opatfenimi pro
zachoviéni a Fizen{ zdrojii, aby Zivé zdroje a populace ve vylucné ekonomické z6né i ostatnich vodach spadajicich
do jejich jurisdikce nebyly ohrozeny nadmérnym vytézovanim. Kodex chovani FAO, zejména odst. 7 body 3, 4
a 5, rovnéZz doporucuje osvédcené postupy ke splnéni uvedenych zdvazkd.

(70)  Jelikoz se Salamounovy ostrovy domnivaji, ze pravidla. WCPFC se nevztahuji na vody v jejich jurisdikci, nenf
zcela jasné, jaké tdaje jsou shromazdovény a nahlagoviny WCPFC; je mozné, Ze se to netykd posouzeni viech
rybolovnych oblasti Salamounovych ostrovii. Zpravy védeckého vyboru WCPFC pravidelné upozorfiuji na pro-
blém chybgjicich tdaji. Napiiklad ve zpravé ze svého 7. zaseddni v roce 2011 védecky vybor WCPFC uved]
v bodé 89 nékteré nesrovnalosti mezi lod'stvy v hlaSenich o tundcich pruhovanych a Zlutoploutvych, tuiidcich
velkookych v lodnich denicich plavidel s kosSelkovymi nevody a s pfihlédnutim k vyznamu, které maji pro
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védecké acely presné tidaje o slozeni tllovku ko$elkovymi nevody, doporucil pfedlozit tento problém vyboru pro
technické otdzky a dohled nad dodrzovdnim zdvazkd (*%). V bodé 37 zddraznil nejistotu ohledné sloZeni druhd
v tlovcich koselkovymi nevody a vyzval smluvni strany, aby pokracovaly ve zlepSovani odhadt ddaji o slozeni
tlovkd koselkovymi nevody. Na svém 8. zaseddni védecky vybor WCPFC znovu nadnesl problém chybéjicich
tdajo a nekonzistentnosti v tdajich (), a to ve vztahu k dlovkiim a slozeni tlovkd, vyjadiil se k ohlasovacim
povinnostem v ramci ujedndni o prondjmu a vydal doporuceni, jak zlepsit fizeni zdroji (*®). Zabyval se téZ nedo-
statkem pfedklddanych ddaji nebo netplnymi ddaji nékterych smluvnich stran, z nichZz nékteré pusobi ve
voddch pod stétni jurisdikci Salamounovych ostrovii.

(71)  Ze zprav rovnéz vyplyvd, Ze 100 % pozorovatelské tcasti, kterou vyzaduje WCPFC, jesté neni dosaZeno
a Salamounovy ostrovy podle posledni vyro¢ni zpravy piedlozené védeckému vyboru v roce 2012 tuto povin-
nost dosud neplni (*%).

(72)  Védecky vybor WCPFC na svém 7. zasedani zaujal stanovisko, Ze, pokud budou neddvné rybolovné postupy
u tuidkd pruhovanych pokracovat, miry tlovki i objemy dlovkd se budou s nejvétsi pravdépodobnosti snizovat,
nebot populace ryb jsou loveny az na drovent maximalniho udrzitelného vynosu. Proto by se zvy$ovani intenzity
rybolovu mélo sledovat (29).

(73)  Salamounovy ostrovy neuplatiiuji opatien{ pro zachovani a fizen{ zdrojii WCPFC ve svych souostrovnich vodéch
a zavedly slucitelnd opatfeni pouze v omezené mife. Vzhledem k vysoce stéhovavé a tazné povaze zdroji tuiidka
a k vyznamu populaci tunakd a rybolovnych ¢innosti v souostrovnich vodach Salamounovych ostrovi, jez jsou
vyznamnou oblasti tfeni pro populace druhii tuiidka, ohrozuje tato situace samotné usili o zachovani populaci
tundka v tichomoiském regionu. Salamounovy ostrovy tudiz nezajistuji uplatiiovani opatfeni pro zachovani
a Fizeni zdrojii ve vSech vodach, které spadaji do jejich jurisdikce, zptsobem slucitelnym s pozadavky WCPFC
a v souladu se zdvazkem zajistit, aby druhy pod jurisdikci tohoto pobtezniho stitu nebyly ohrozeny nadmérnym
vytézovanim.

(74)  Komise také posoudila veskeré jedndni nebo opomenuti Salamounovych ostrovi, jez mohlo narusit Gcinnost
platnych pravnich predpisti nebo mezindrodnich opatfeni pro zachovéni a fizeni zdrojt.

(75)  V této souvislosti nestanovi ani platny program pro fizeni rybolovu tunidka ani ndvrh ,programu Salamounovych
ostrovil pro fizeni a rozvoj tufidka“ jasné cile pro omezeni poctu povoleni a celkového ptipustného odlovu.
Komise se proto domnivé, Ze neexistence opatfeni pro zachovéni a fizeni zdrojii ohrozuje dodrzovani mezina-
rodnich zévazkii ze strany Salamounovych ostrovii. Jelikoz tuiidk je taznou a vysoce stéhovavou populaci, museji
byt opatfeni na zachovdni a fizen{ turidka soudrznd a slucitelnd v celé oblasti migrace, aby byla ti¢innd a udrzi-
telnd, coZ je také obecnym cilem tmluvy WCPFC.

(76)  Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile a na zdkladé vSech skutecnosti zjisténych Komisi a vSech prohldseni
vydanych Salamounovymi ostrovy lze v souladu s ¢l. 31 odst. 3 a 6 nafizeni NNN prokézat, Ze Salamounovy
ostrovy neplni povinnosti, které jim jsou podle mezindrodniho prava v souvislosti s dodrzovanim mezindrodnich
pravidel, pfedpisti a opatfeni pro zachovdni a Fizeni zdroji uloZeny.

3.4  Zvlastni omezeni rozvojovych zemi

(77) S prihlédnutim k oznaceni Salamounovych ostrovii za zemi na nizkém stupni lidského rozvoje resp. jako jedné
z nejméné rozvinutych zemi (jak je uvedeno v 50. bodé odivodnéni), Komise zkoumala, zda by informace, které
shromdzdila, mohly mit spojitost se zvlastnimi omezenimi této zemé jako zemé rozvojové.

(78)  Je tieba uvést, ze Komise piijala v souladu s ¢lénkem 20 nafizeni NNN ozndmeni Salamounovych ostrov: jako
stétu vlajky dne 1. ledna 2010. Salamounovy ostrovy ndsledné na zdkladé ¢l. 20 odst. 1 nafizeni NNN potvrdily,
Ze maji zavedena vnitrostatni opatfeni pro provadéni, kontrolu a prosazovani pravnich pfedpisti a opatfeni pro
zachovani a fizeni zdrojt, jez musi jejich rybatskd plavidla dodrzovat.

(") Souhrnna zprava ze sedmého fadného zasedani védeckého vyboru WCPFC, Pohnpei, Federativni stity Mikronésie, 9. az 17. srpna 2011
(http:/[www.wcpfc.int/node/2896).

(") Souhrnnd zprava z osmého fadného zaseddni védeckého vyboru WCPFC, 7. az 15. srpna 2012 (http:/[www.wcpfc.int/node[4587),
oddil 3.1.

("*) Souhrnnd zprava z osmého fédného zaseddni védeckého vyboru WCPFC, body 69 az 71.

(*) Osmé fadné zaseddni védeckého vyboru WCPFC, WCPFC-SC8-AR/CCM-21.

(*) Souhrnnd zprava ze sedmého fdného zaseddni védeckého vyboru WCPFC, body 35 a 36.


http://www.wcpfc.int/node/2896
http://www.wcpfc.int/node/4587
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(79)  1kdyz ur¢itd omezen{ kapacity, co se tyce kontroly a sledovani, mohou obecné existovat, zvldstni omezenf Sala-
mounovych ostrovi vyplyvajici z Grovné jejich rozvoje nemohou odiivodnit neexistenci zvla$tnich ustanoveni ve
vnitrostdtnim pravnim rdmci tykajicich se mezindrodnich ndstroji pro boj proti rybolovu NNN, jeho potirdni
a odstranovani. Tato omezeni nemohou dile odfivodnit ani to, Ze Salamounovy ostrovy nevytvofily systém
sankci za poruseni mezindrodnich opatfeni pro Fzeni a zachovani zdroja.

(80) Je tieba rovnéz uvést, Ze Unie jiz na Salamounovych ostrovech financovala zvlastni akci technické pomoci pro
boj proti rybolovu NNN (%!) a v soucasné dobé pokracuje v poskytovani technické pomoci této zemi prostiednic-
tvim zvldstniho programu na budovani kapacit.

(81)  Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile a na zdkladé vsech skutecnosti zjisténych Komisi a prohldseni vyda-
nych Salamounovymi ostrovy bylo mozno v souladu s ¢l. 31 odst. 7 nafizeni NNN prokézat, Ze rozvojovy status
spravy rybolovu Salamounovych ostrovi miiZze byt narusen stupném jejich rozvoje. Nicméné s ohledem na
povahu zjisténych nedostatkii Salamounovych ostrovii, pomoc poskytnutou Unii a kroky pfijaté za tGcelem
népravy situace nemiiZe stupefi rozvoje této zemé plné omluvit nebo jinak ospravedlnit celkovy postoj Salamou-
novych ostrovil jako statu vlajky nebo pobtezniho stitu, pokud jde o rybolov a o nedostatecné kroky k pfedcha-
zeni, potirdni a odstranéni rybolovu NNN.

4. ZAVER TYKAJICI SE MOZNOSTI OZNACENI ZA NESPOLUPRACUJICI TRETI ZEMI

(82)  Vzhledem k vyvozenym zavériim ohledné skute¢nosti, Ze Salamounovy ostrovy neplni své povinnosti, které jim
jakoZto stdtu vlajky, statu p¥istavu, pobfeznimu stitu nebo stdtu trhu uklddd mezindrodni prdvo, a nepfijaly pfi-
slusnd opatteni pro pfedchdzeni, potirdni a odstranéni rybolovu NNN, by mélo byt této zemi v souladu
s ¢lankem 32 nafizeni NNN ozndmeno, Ze mize byt Komisi oznacena za tfeti zemi nespolupracujici v boji proti
rybolovu NNN.

(83) V souladu s &. 32 odst. 1 nafizeni NNN by Komise méla Salamounovym ostroviim ozndmit, Ze mohou byt
oznaceny za nespolupracujici tfeti zemi. Komise by méla rovnéz piijmout vii¢i Salamounovym ostroviim vsechna
opatfeni uvedend v ¢ldnku 32 nafizeni NNN. V zdjmu fddné spravy by méla byt stanovena lhita, v niz mize
tato zemé na ozndmeni pisemné odpovédét a napravit situaci.

(84) Ozndmenf adresované Salamounovym ostroviim o tom, Ze mohou byt uréeny jako zemé, kterou Komise pova-
zuje pro ucely tohoto rozhodnuti za nespolupracujici, nebrani Komisi ani Radg, aby ndsledné ucinily jakékoli
kroky za Gcelem urceni jako nespolupracujici tfeti zemé a vypracovani seznamu nespolupracujicich zemi, ani
automaticky neznamend provedeni tohoto kroku,

ROZHODLA TAKTO:

Jediny cldnek

Salamounovym ostroviim se oznamuje, Ze mohou byt Komis{ oznaceny za nespolupracujici téeti zemi v boji proti nezd-
konnému, nehldSenému a neregulovanému rybolovu.

V Bruselu dne 12. prosince 2014.

Za Komisi
Karmenu VELLA

clen Komise

(*) Viz pozndmka pod ¢arou 14.
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ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 12. prosince 2014

o ozndmeni tfeti zemi, u niZ Komise povazuje za mozné, ze bude urcena jako nespolupracujici
tfeti zemé podle nafizeni Rady (ES) & 1005/2008, kterym se zavadi systém Spolecenstvi pro
pfedchdzeni, potirdni a odstranéni nezdkonného, nehldseného a neregulovaného rybolovu

(2014/C 447/10)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1005/2008 ze dne 29. zaF 2008, kterym se zavadi systém Spolecenstvi pro pred-
chdzeni, potirdni a odstranéni nezdkonného, nehldseného a neregulovaného rybolovu, méni nafizeni (EHS) ¢. 2847/93,
(ES) ¢ 1936/2001 a (ES) ¢ 601/2004 a zru$uji nafizeni (ES) ¢. 1093/94 a (ES) & 1447/1999 ('), a zejména na
¢lanek 32 uvedeného nafizen,

vzhledem k t¢mto ddvodim:

1. UvoD

(1)  Nafizenim (ES) ¢. 1005/2008 (déle jen ,nafizeni o rybolovu NNN*) se zavadi systém Unie pro piedchdzeni, poti-
rdn{ a odstranéni nezdkonného, nehlddeného a neregulovaného rybolovu (ddle jen ,rybolov NNN¥).

(2)  Kapitola VI nafizeni o rybolovu NNN stanovi postup uréeni nespolupracujicich tfetich zemi, ozndmeni zemim
uréenym jako nespolupracujici tfeti zemé, vytvoteni seznamu nespolupracujicich zemi, vyskrtnuti ze seznamu
nespolupracujicich zemi, zvefejnéni seznamu nespolupracujicich zemi a veskerd mimofddnd opatfeni.

(3)  Vsouladu s ¢lankem 32 nafizeni o rybolovu NNN by Komise méla tfetim zemim ozndmit, Ze mohou byt urceny
jako nespolupracujici zemé. Uvedené ozndmeni je pfedbéiné povahy. Musi vychdzet z kritérii stanovenych
v ¢lanku 31 nafizeni o rybolovu NNN. Komise by méla rovnéz vii¢i ozndmenym tfetim zemim piijmout viechna
opatfeni uvedend v ¢ldnku 32 nafizeni o rybolovu NNN. Komise by méla uvést ve svém ozndmeni pfedevsim
hlavni skutecnosti a faktory, z nichz toto urceni vychdzi, informovat tyto zemé o moZnosti reagovat, predlozit
dtikazy na vyvraceni takového urceni, popiipadé akéni plin na zlepSeni dané situace a opatfeni pfijatd k jeji
ndpravé. Komise by méla dotéenym tfetim zemim poskytnout dostate¢nou lhitu na odpovéd na toto oznidmeni
a piiméfeny cas k napravé situace.

(4)  Podle ¢lanku 31 nafizeni o rybolovu NNN md Komise urcit treti zemé, které v boji proti rybolovu NNN povaZuje
za nespolupracujici zemé. Tfet! zemé md byt urcena jako nespolupracujici téeti zemé, pokud neplni povinnosti,
které pro ni jako pro stat vlajky, stat piistavu, pobfezni stit nebo stat trhu vyplyvaji z mezindrodniho préva,
a nepfijme opatfeni na pfedchdzeni, potirdni a odstranéni rybolovu NNN.

(5)  Urceni nespolupracujicich tfetich zemi bude zaloZeno na prezkumu vSech informaci uvedenych v ¢l. 31 odst. 2
nafizeni o rybolovu NNN.

(6)  V souladu s ¢lankem 33 nafizeni o rybolovu NNN muZe Rada vytvofit seznam nespolupracujicich zemi. Na tyto
zemé se kromé jiného vztahuji opatfeni uvedend v ¢lanku 38 nafizeni o rybolovu NNN.

(7)  V souladu s ¢l. 20 odst. 1 nafizeni o rybolovu NNN podléhd pfijeti osvédéeni o tlovku potvrzenych danymi
staty vlajky tfetich zemi podmince, Ze Komise od uvedenych stitli obdrzi ozndmeni o opatfenich pro provadéni,
kontrolu a vyméhani préavnich a spravnich pfedpisti a o opattenich pro zachovini a fizeni zdrojd, kterd musi
rybéfskd plavidla doty¢nych tietich zemi dodrzovat.

(8)  V souladu s ¢l. 20 odst. 4 nafizeni o rybolovu NNN md Komise administrativné spolupracovat s tfetimi zemémi
v oblastech, které se tykaji provadéni uvedeného nafizeni.

2. POSTUP VUCI SVATEMU KRYSTOFOVI A NEVISI

(9)  Komise navstivila Svaty Krystof a Nevis v ramci administrativni spoluprdce podle ¢l. 20 odst. 4 nafizeni o rybo-
lovu NNN ve dnech 21. az 23. kvétna 2014.

() UK. vést. L 286, 29.10.2008, s. 1.
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(10)  Béhem ndvstévy se Komise snazila ovéfit informace o opatienich Svatého Krystofa a Nevise pro provadéni, kon-
trolu a vymahani pravnich a spravnich pfedpisii a o opatfenich pro zachovani a fizeni zdroji, kterd musi rybat-
skd plavidla tohoto stitu dodrZovat, jakoz i informace o opatfenich, kterd Svaty Krystof a Nevis piijal k plnéni
svych povinnosti v boji proti rybolovu NNN. Dodate¢nd névstéva se uskutecnila ve dnech 23. a 24. Cervence
2014 v prostorach mezindrodniho lodniho rejstiiku Svatého Krystofa a Nevise v Londyné (Spojené kralovstvi).

(11)  Zavérecnd zprava o navstévé byla Svatému Krystofovi a Nevisi zasldna dne 20. ¢ervna 2014.
(12)  Svaty Krystof a Nevis k uvedené zavérecné zpravé zaslal pfipominky dne 14. ¢ervence 2014.

(13)  Svaty Krystof a Nevis je spolupracujici nesmluvni stranou Komise pro rybolov v severovychodnim Atlantiku
(NEAFC) a do roku 2013 byl i spolupracujici nesmluvni stranou Komise pro rybolov v zdpadnim a stfednim
Tichém ocednu (WCPFC). Svaty Krystof a Nevis ratifikoval Umluvu Organizace spojenych ndrodéi o motském
pravu (UNCLOS) z roku 1982 a piijal Dohodu Organizace OSN pro vyzivu a zemédélstvi k podpofe dodrzovani
mezindrodnich opatfeni na zachovani a fizeni rybdfskymi plavidly na volném mofi z roku 1993 (déle jen
,dohoda FAO o dodrzovéani opatfeni®).

(14)  Aby Komise mohla vyhodnotit, jak Svaty Krystof a Nevis jako stdt vlajky, stdt p¥istavu, pobfezni stit a stit trhu
plni své mezindrodni zdvazky zakotvené v mezindrodnich dohoddch uvedenych v 13. bodé odtvodnéni a stano-
vené regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu (RFMO), v tomto piipadé NEAFC a WCPFC, vyzddala si
Komise veskeré informace, které povazovala pro toto hodnoceni za nezbytné, a provedla jejich rozbor.

(15) V tomto ohledu vyuzila Komise informace z dostupnych tdaji zvefejnénych regiondlnimi organizacemi pro
fizeni rybolovu, v tomto pifpadé Komisi pro zachovani moiskych zdroji v Antarktidé (CCAMLR) a komisi
WCPEFC, jakoz i vefejné dostupné informace.

3, MOZNOST URCENI SVATEHO KRYSTOFA A NEVISE JAKO NESPOLUPRACUJICI TRETI ZEME

(16) Na zdkladé cl. 31 odst. 3 nafizeni o rybolovu NNN zkoumala Komise povinnosti Svatého Krystofa a Nevise jako
statu vlajky, statu p¥istavu, pobrezniho sttu a stitu trhu. Pro tcely uvedeného pfezkumu Komise zohlednila
parametry uvedené v ¢l. 31 odst. 4 az 7 nafizeni o rybolovu NNN.

wes s

3.1  Opakovany vyskyt plavidel provadéjicich rybolov NNN a obchodnich tokiu souvisejicich s rybolovem
NNN (&l. 31 odst. 4 nafizeni o rybolovu NNN)

(17)  Na zdkladé informaci poskytnutych hospodafskymi subjekty a p¥islusnymi pobfeznimi stity ma Komise dikazy
o tom, Ze do rejstitku Svatého Krystofa a Nevise bylo nedavno registrovano podptrné rybaiské plavidlo, které
v minulosti provddélo nezdkonné ptekliddky pod vlajkou Panamy. K témto nezdkonnym prekladkdm dochdzelo
podél zapadoafrického pobfezi v rozporu pravnimi pfedpisy piislusnych pobfeznich stitd po dobu péti let do
roku 2012. Pomocné plavidlo provozovalo v daném obdobi svoji ¢innost pod vlajkou Panamy, aniz by mu tento
stat vydal platnou licenci pro ptepravu, preklddku a podporu rybolovnych ¢innosti. Plavidlo provddélo nepovo-
lené prekladky ve vodach vyluéné ekonomické zony Republiky Guineje-Bissau a pfijimalo ryby ulovené plavidly
ve vodach, na néZ uvalila zvldstni opatieni pro zachovéni a fizeni zdroji Liberijskd republika, a to v rozporu
s uvedenymi opatfenimi. Nezdkonné, nehldSené a neregulované rybolovné ¢&innosti podptrného plavidla byly
vySetfovany doty¢nym stitem vlajky (Panama) a jednim z pobfeznich statl (Libérie). V reakci na dané nezdkonné,
nehlddené nebo neregulované ¢innosti byly uvedenému plavidlu ulozeny pokuty stitem vlajky (Panama) v roce
2012, jakoz i pobfeznim stitem (Libérie) v roce 2013. V dusledku této skute¢nosti byla podpirnému plavidlu
zrudena registrace pod vlajkou Panamy a plavidlo zménilo svilj ndzev. Nésledné bylo v roce 2014 registrovino
pod vlajkou Svatého Krystofa a Nevise. Nezdkonné, nehldsené a neregulované ¢innosti uvedeného plavidla, které
opakované probihaly v minulosti, mél Svaty Krystof a Nevis zohlednit, aby se zajistilo, Ze plavidla nebudou pro-
vadét rybolov NNN a Ze vyména vlajky na vlajku Svatého Krystofa a Nevise nepovede k rybolovu NNN.

(18) Tim, Ze Svaty Krystof a Nevis povolil registraci podptrnému rybaiskému plavidlu, které v minulosti provadélo
nezdkonné, nehldSené a neregulované rybolovné ¢innosti, jeZ ohrozovaly dc¢innost mezindrodnich opatfeni na
zachovéni a fizeni, aniZ by tento stit predtim u uvedeného plavidla provéfil moznost nékdejsiho rybolovu NNN,
nesplnil Svaty Krystof a Nevis povinnosti podle ¢linku 94 Gmluvy UNCLOS, ¢l. III odst. 1 pism. a) a odst. 5
pism. a) dohody FAO o dodrzovani opatfeni, bodii 36 a 38 mezindrodniho akéntho pldnu FAO pro pfedchizeni,
potiran{ a odstranéni nezdkonného, nehlaseného a neregulovaného rybolovu (IPOA NNN) a bodu 18 neziva-
znych pokynd FAO pro vykon stitu vlajky.

(19)  Vzhledem k situaci popsané v 17. a 18. bodé odiivodnéni a na zdkladé vSech skutecnosti, které Komise shromdz-
dila, i s ohledem na prohldseni Svatého Krystofa a Nevise lze na zdkladé ¢l. 31 odst. 3 a ¢l. 31 odst. 4 pism.
a) nafizeni o rybolovu NNN prokazat, ze Svaty Krystof a Nevis nesplnil své povinnosti podle mezinirodniho
prava jako stdt vlajky, pokud jde o nezdkonny, nehldseny a neregulovany rybolov provozovany nebo podporo-
vany plavidly plujicimi v soucasnosti pod jeho vlajkou, pficemz uvedend plavidla byla v minulosti zapojena do



C447[18 Utedni véstnik Evropské unie 13.12.2014

nezakonnych, nehldSenych a neregulovanych rybolovnych ¢innosti. Toto neplnéni povinnosti bylo ddno zejména
nedostate¢nymi opatfenimi tykajicimi se provddéni kontrol doloZenych nezakonnych, nehldsenych a neregulova-
nych rybolovnych ¢innosti, do nichz bylo dané podptirné plavidlo v minulosti opakované zapojeno. Tato situace
lovu NNN. Podle ¢l. 31 odst. 4 pism. b) nafizeni o rybolovu NNN pifezkoumala Komise rovnéz opatieni, kterd
Svaty Krystof a Nevis pfijal s ohledem na pifistup produkti rybolovu pochézejicich z rybolovu NNN na jeho trh.

(20)  V pldnu IPOA NNN jsou uvedeny pokyny pro mezindrodné dohodnutd trzni opatfeni, kterd podporuji sniZeni
nebo odstranéni obchodu s rybami a rybimi vyrobky pochdzejicimi z rybolovu NNN. V bodé 71 se téZ navrhuje,
ze staty by mély podniknout kroky ke zlepSeni transparentnosti svych trhd, aby se umoznila sledovatelnost ryb
nebo rybich vyrobki. Stejné tak kodex chovédni pro odpovédny rybolov FAO (ddle jen ,kodex chovani FAO®)
nastinuje, zejména v ¢lanku 11, osvédcené postupy pro innosti po odlovu a odpovédny mezindrodni obchod.
V clanku 11.1.11 uvedeného kodexu chovdni se vyzaduje, aby clenské stity zajistily, Ze lep$im urcovanim
ptivodu ryb a produktd rybolovu se bude s rybami a produkty rybolovu na mezindrodni i na vnitrostdtni drovni
obchodovat v souladu s rozumnou praxi v oblasti zachovéni a fizeni zdrojt.

éto souvislosti se pfipomind, Ze sledovatelnosti produktti brani nedostatek transparentnosti ve vnitrostatnic
21)  V tét losti se pfip ledovatelnosti produktd b dostatek transparentnost trostatnich
pfedpisech i registracnich a licen¢nich systémech Svatého Krystofa a Nevise.

(22)  Kodex chovani FAO doporucuje transparentnost pfi vypracovavani pravnich predpistt v oblasti rybolovu, jakoz
i u prislusnych procest vytvifeni politik, rozhodovacich a fidicich procest (¢l. 6.13, resp. ¢l. 7.1.9). Stanovi
zasady a standardy pouzitelné pro zachovavani, fizeni a rozvoj vSech rybolovnych zdroji a rovnéz zahrnuje
mimo jiné odlov a zpracovani ryb a produktd rybolovu a obchod s rybami a produkty rybolovu, rybolovné
operace a vyzkum v oblasti rybolovu. Kodex chovdni FAO v ¢l. 11.2 a ¢l. 11.3 déle stanovi, Ze mezindrodn{
obchod s rybami a produkty rybolovu by nemél ohrozit udrzitelny rozvoj rybolovnych zdrojti, mél by byt zalo-
Zen na transparentnich opatfenich, jakoZ i na transparentnich, jednoduchych a srozumitelnych pravnich pfedpi-
sech a spravnich postupech.

(23) Komise béhem své ndvstévy potvrdila, Ze Svaty Krystof a Nevis neni s to poskytnout informace o tom, jaké
druhy byly uloveny jeho rybaiskym lod'stvem na otevieném mofi a jaké byly obchodni toky ulovenych produktd.
Komise dosla na zdkladé informaci ziskanych pfi navstévé Svatého Krystofa a Nevise k ndzoru, Ze tento stit nenf
schopen zajistit transparentnost svych trhs, aby se umoznila sledovatelnost ryb nebo rybich vyrobki, jak je sta-
noveno v bodé 71 planu IPOA NNN.

(24) Navic souddsti pozadavkti na udéleni opravnéni k rybolovu zakotvenych v zdkoné Svatého KryStofa a Nevise
o rybolovu z roku 2002 (pouzitelného pouze pro vysostné vody Svatého Krystofa a Nevise, ddle jen ,zdkon
o rybolovu z roku 2002“) a v zdkoné Svatého Krystofa a Nevise o obchodni lodni dopravé z roku 2002 (pouzi-
telného pouze pro rybatské lodstvo Svatého Krystofa a Nevise na volném mofi, ddle jen ,zdkon o lodni dopravé
z roku 2002“) nejsou povinnosti poddvat hldseni, jak je stanoveno v bodé 47.2 planu IPOA NNN a v bodé 29
pism. ¢) podbodé iv a piiloze I pokynit FAO pro vykon stitu vlajky. Ptislusné organy tvrdily, Ze rovnéz zavedly
zvlastni pravni predpisy tykajici se mezindrodniho lodniho rejstitku Svatého Krystofa a Nevise s cilem regulovat
Cinnosti plavidel (ndmofni obéznik ¢. MC/58/13 z prosince 2013). Tento obéznik nicméné neobsahuje znéni,
kterym by bylo ddno mezindrodnimu lodnimu rejstitku Svatého Krystofa a Nevise zmocnéni pfijimat pravné
zdvazné akty tykajici se povinnosti plavidel poddvat hldseni. Kvili chybé&jicim tdajim se Svaty Krystof a Nevis
nemize fadné vénovat sledovatelnosti rybich produktii, a je tak omezena jeho schopnost zabranit obchodu
s produkty pochizejicimi z nezdkonného, nehldseného a neregulovaného rybolovu. Vzhledem ke zjisténé nedo-
state¢né sledovatelnosti a k tomu, Ze orgdnim Svatého Krystofe a Nevise chybgji ptislusné informace o vyklad-
kéch ¢i prekladkach ryb u plavidel plujicich pod jeho vlajkou, neni Svaty Krystof a Nevis schopen zajistit, aby se
v této zemi obchodovalo s produkty rybolovu, které nepochazeji z rybolovu NNN. V tomto ohledu Svaty Krystof
a Nevis nezohlednil doporuceni uvedend v bodé 24 planu IPOA NNN, v némz se stitim vlajky doporucuje zaji-
stit komplexni a G¢inné sledovani, kontrolu rybolovu i pfislusny dohled pfes misto vyklidky az do cilové
destinace.

(25)  Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile a na zdklad€ viech skute¢nosti zjisténych Komis{ a prohldseni vydanych
Svatym Krystofem a Nevisem Ize v souladu s ¢l. 31 odst. 3 a ¢l. 31 odst. 4 pism. a) a b) naf{zeni o rybolovu NNN
prokdzat, ze Svaty Krystof a Nevis nesplnil povinnosti, které méd podle mezindrodniho prava jako stit vlajky a stat
trhu v souvislosti se zamezenim piistupu produktt rybolovu pochdzejicich z rybolovu NNN na svtj trh.
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3.2 Nedostate¢nd spoluprice a nepfijeti donucovacich opatfeni (¢l. 31 odst. 5 nafizeni o rybolovu NNN)

(26) Komise ucinila rozbor, zda organy Svatého Krystofa a Nevise G¢inné spolupracuji s Komisi tim, Ze reaguji na
zddosti Komise o vySetfeni, poskytuji zpétnou vazbu nebo zajistuji dal$i postup tykajici se rybolovu NNN
a souvisejicich ¢innosti.

(27)  Orgény Svatého Krystofa a Nevise pro rybolov obecné jevily ochotu ke spoluprici a na zidosti o informace
poskytovaly zpétnou vazbu, oviem spolehlivost nebo spravnost jejich odpovédi byla ohroZena nebo omezena
chybgjicim pravnim rdmcem a nedostate¢nou transparentnosti systému fzeni rybolovu, jak je uvedeno v oddile
3.1 tohoto rozhodnuti.

(28)  V ramci celkového posouzeni toho, jak Svaty Krystof a Nevis plni své povinnosti jako stdt vlajky, Komise navic
rovnéZ zkoumala, zda Svaty KryStof a Nevis spolupracuje s ostatnimi staty vlajky v boji proti rybolovu NNN.

(29) Na zdklad¢ informaci ziskanych pfi navstévach této zemé i informaci od organii tetich zemi Komise zjistila, Ze
plavidla plujici pod vlajkou Svatého Krystofa a Nevise svoji ¢innost provozuji ve voddch zdpadni Afriky. Organy
Svatého Krystofa a Nevise uznaly, Ze se tfetimi zemémi, v jejichz vodach provozovala svou ¢innost plavidla plu-
jici pod vlajkou Svatého Krystofa a Nevise, jejich vlada formdlné nespolupracuje.

(30)  Ze situace popsané v 29. bodé odivodnéni vyplyvé, Ze Svaty Krystof a Nevis s pobfeznimi stity zdpadni Afriky
nespolupracoval ani nekoordinoval své ¢innosti v oblasti pfedchdzent, potirdni a odstratiovani rybolovu NNN, jak
je stanoveno v bodé 28 pldnu IPOA NNN. Svaty Krystof a Nevis by zejména mél jako stdt vlajky, jak je stano-
veno v bodé 31 planu IPOA NNN, uzavirat dohody nebo ujedndni s ostatnimi stity a i jinym zptisobem spolu-
pracovat za tGcelem vyméhani pfislusnych pravnich pfedpist a opatfeni pro zachovini a fizeni zdroji nebo pted-
pisti pfijatych na vnitrostdtni, regiondlni nebo celosvétové trovni.

(31) Komise navic zkoumala, zda Svaty Krystof a Nevis pfijal i¢innd donucovaci opatieni vi¢i provozovatelim plavi-
del odpovédnym za provadéni rybolovu NNN a zda byly pouzity dostate¢né ptisné sankce, aby pachatele pfipra-
vily o zisky plynouci z tohoto rybolovu.

(32) Dostupnd fakta potvrzuji, Ze pokud jde o G¢innd donucovaci opatieni, Svaty Krystof a Nevis nesplnil své povin-
nosti podle mezindrodniho préva. V tomto ohledu je prévni rdmec zaloZzen na zdkoné o rybolovu z roku 2002
(pokud jde o rybolov ve vysostnych vodach Svatého Krystofa a Nevise) a na zakoné o lodni dopravé z roku 2002
(pokud jde o plavidla plujici pod vlajkou Svatého Krystofa a Nevise zaméfujici se na rybolov na volném mofi). Je
nutno zduraznit, Ze v dopise pfedlozeném organizaci FAO v Cervnu 2013 Svaty Krystof a Nevis pfiznal, Ze jeho
stavajici pravni systém ,neni zcela slucitelny” s mezindrodnim pravem.

(33)  Pravni rdmec pro vysostné vody Svatého Krystofa a Nevise nespliiuje zdkladni pozadavky ¢lankd 61, 62 a 117 az
119 dmluvy UNCLOS. Neexistuje zddnd vnitrostatni strategie pro sledovdni, kontrolu rybdiskych lod'stev
a piislusny dohled ani zddné kontroly ¢i programy pozorovateltl. Kromé toho se nezdkonnymi, nehld$enymi
a neregulovanymi rybolovnymi ¢innostmi nezabyvd ani pravni rimec Svatého Krystofa a Nevise. V tomto ohledu
ve stdvajicim pravnim rdmci chybi definice zdvaznych poruseni i komplexni seznam zdvaznych trestnych ¢ind,
na néz by se vztahovaly pfiméfené p¥isné sankce. Systém sankci tak ve své soucasné podobé neni natolik kom-
plexni ani p¥{sny, aby mél odrazujici charakter. Postup pii porusenich i vdznych porusenich neni natolik pfimeé-
feny, aby zajistoval dodrZzovani opatfeni, odrazoval od porusovani bez ohledu na to, kde k poruseni dojde, a aby
timto postupem byli pachatelé zbaveni veskerych vyhod vyplyvajicich z jejich nezdkonné ¢innosti, jak je vyzado-
vano v bodé 21 planu IPOA organizace FAO a v bodé 38 pokynti organizace FAO pro vykon stitu vlajky.

(34) Je tfeba poznamenat, ze Svaty Krystof a Nevis nemd jako stdt vlajky pravni rdmec pro fizeni, zachovani, sledo-
véni, kontrolu rybolovnych ¢innosti na volném mofi nebo ve vodach tietich zemi a nedisponuje ani pravnim
rdmcem pro souvisejici dohled. V oblasti NEAFC provozuje podle pravidel této regiondlni organizace pro fizeni
rybolovu svoji ¢innost pouze rybaiské lod'stvo a pozadavky v dané oblasti plni navzdory skutecnosti, Ze pro
Svaty Krystof a Nevis neexistuje zvldstni pravni rdmec. Svaty Krystof a Nevis uznal, Ze chybgjici pravni rdimec je
v rozporu s imluvou UNCLOS a planem IPOA NNN, pokud jde o povinnosti stitu vlajky, jakoz i s pokyny FAO
pro vykon stdtu vlajky.

(35) Kromé toho, pokud jde o dodrzovani a vymdhdni stavajicich pravidel pro rybolovné ¢innosti provddéné na vol-
ném mofi a ve vodich tfetich zemi, jak je popsdno v 33. bodé odivodnéni, Svaty Krystof a Nevis nemd zddné
konkrétni pravni piedpisy pro boj proti nezdkonnym, nehldSenym a neregulovanym rybolovnym ¢innostem. Pro
nezdkonné, nehldsené a neregulované rybolovné ¢innosti neexistuje zddnd jednoznac¢nd definice a nejsou pro né
stanovena ani souvisejici administrativni opatfeni. Jedinym pfijimanym opatfenim je zruSeni registrace rybai-
skych plavidel. Po tomto kroku nicméné nendsleduje Zddné vySettovani nedovolenych rybolovnych ¢innosti pro-
vadénych plavidly ani uloZeni sankci za zjisténd porusSeni predpistl. Zrueni registrace rybaiského plavidla roz-
hodné nezajistuje, Ze pachatelé prestupku budou za své Einy sankcionovéni a Ze budou pfipraveni o zisky ply-

deno v 45. bodé odtivodnéni, ponechdvd odpovédnost za registraci plavidel na jim vedeném mezindrodnim
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rejstitku lodi se sidlem mimo Svaty Krystof a Nevis, ¢imz nenf zajisténo, Ze plavidla plujici pod vlajkou Svatého
Krystofa a Nevise maji s timto statem skute¢né pouto, jak se vyzaduje v ¢lanku 91 dmluvy UNCLOS. Komise pfi
svych ndvstévach zjistila, Ze v procesu registrace plavidel rtizné agentury Svatého Krystofa a Nevise nekoordinuji
svoji ¢innost a zdrovedl ani nespolupracuji s predchozimi staty vlajky ohledné statusu plavidel, jez maji byt regis-
trovana, aby se zabrdnilo stfidani vlajek (,flag hopping®), jak se doporucuje v bodé 16 pism. e) pokynti FAO pro
vykon stétu vlajky. Jednoduché spravni rozhodnuti odstranit rybdfské plavidlo z rejstitku, aniz by byla zajisténa
moznost udélit jiné sankce, je aktem, ktery nezaji$tuje odrazujici ucinek. Takovy postup také neumoziuje kon-
trolu rybdiskych plavidel stitem vlajky, jak poZaduje ¢ldnek 94 Gmluvy UNCLOS. Kromé toho, pokud jde
o dodrzovani a vyméhdni pfedpist, Svaty Krystof a Nevis jednd v rozporu s bodem 18 planu IPOA NNN, ktery
stanovi, Ze s ohledem na ustanoveni tmluvy UNCLOS by mél kazdy stat pfijmout takovd opatfeni, nebo ve
spoluprdci zajistit, aby stdtni pFislusnici spadajici do jeho jurisdikce nepodporovali ani neprovadéli rybolov NNN.
Svaty Krystof a Nevis v tomto sméru rovnéZ nepostupuje v souladu s doporucenimi bodu 21 planu IPOA NNN,
ktery staty nabdda, aby za provadéni rybolovu NNN prosadily pro plavidla a v co nejvétsi mife pro statni p¥islus-
niky spadajici do jejich jurisdikce dostate¢né piisné sankce, které by acinné predchdzely, potiraly a odstranily
rybolov NNN a pfipravily pachatele o zisky plynouci z jejich nedovolené ¢innosti. Uvedend spravni praxe, kterd
by mohla pfitahovat provozovatele rybolovu NNN, aby registrovali plavidla provddéjici rybolov NNN, navic nenf
v souladu s ¢lankem 94 Gmluvy UNCLOS.

(36) Pokud jde o dosavadni vyvoj, povahu, okolnosti, rozsah a zdvaznost projevii posuzovaného rybolovu NNN,
moznost posouzeni uvedenych aspekti je stejné tak ohroZena popsanym chybéjicim pravnim rdmcem a nedosta-
te¢nou jasnost{ a transparentnosti. V diisledku téchto nedostatkd nelze spolehlivé stanovit potencidlni rozsah ¢in-
nosti souvisejicich s rybolovem NNN. Je v8ak uzndvanym faktem, Ze nedostatek transparentnosti spolu s nemo-
znost{ provadéni uc¢innych kontrol podnécuje k protipravnimu jednani.

(37) S ohledem na stavajici kapacitu Svatého Krystofa a Nevise je tfeba pfipomenout, Ze podle ukazatele lidského
rozvoje zavedeného Organizaci spojenych ndrodi (%) je Svaty Krystof a Nevis povazovan za zemi na vysokém
stupni lidského rozvoje (72. misto ze 187 zemi). V piiloze Il nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 1905/2006 () je Svaty Krystof a Nevis uveden v kategorii zem{ a Gzemi s vy$§imi stfednimi p¥jmy v souladu
se seznamem pifjemct oficidlni rozvojové pomoci Vyboru pro rozvojovou pomoc Organizace pro hospodafskou
spolupraci a rozvoj (OECD) ze dne 1. ledna 2013 (*). S ohledem na uvedené postaveni se nepovazuje za nutné
analyzovat stdvajici finan¢ni a spravni kapacitu Svatého Krystofa a Nevise. Je tomu tak proto, Ze stupefi rozvoje
Svatého Krystofa a Nevise, jak doklddd tento bod odivodnéni, nelze povazovat za faktor, ktery by oslaboval
schopnost piislusnych orgdnt spolupracovat s ostatnimi zemémi a provadét donucovaci opatieni.

(38)  Navzdory rozboru z 37. bodu odivodnéni je tfeba rovnéz uvést, Ze na zdkladé informaci ziskanych pfi ndvsté-
vach Komise v Cervenci 2014 se nelze domnivat, 7e by Svatému KryStofovi a Nevisi chybély finan¢ni zdroje.
Spise se mu nedostdvd nezbytného pravniho a spravniho prostfedi a zmocnéni pro zajisténi Gcinného a efektiv-
niho vykonu jeho povinnosti.

(39) Vzhledem k situaci vysvétlené v tomto oddile a na zakladé vSech skute¢nosti zjisténych Komisi i vSech prohlageni
uc¢inénych danou zemi Ize v souladu s ¢l. 31 odst. 3 a 5 nafizeni o rybolovu NNN prokézat, Ze Svaty Krystof
a Nevis nesplnil povinnosti, které md podle mezindrodniho prava jako stit vlajky v souvislosti se spolupraci
a vymahdnim pravnich pfedpist.

3.3 NedodrZovini mezindrodnich pravidel (¢l. 31 odst. 6 nafizeni o rybolovu NNN)

(40)  Svaty Krystof a Nevis ratifikoval imluvu UNCLOS a dohodu FAO o dodrZovani opatfeni. Svaty Krystof a Nevis je
spolupracujici nesmluvni stranou komise NEAFC a do roku 2013 byl i spolupracujici nesmluvni stranou komise
WCPEC.

(41) Komise vyhodnotila veskeré informace, které povazovala za dilezité, pokud jde o status Svatého Krystofa
a Nevise jako spolupracujici nesmluvni strany NEAFC.

(42)  Jako spolupracujici nesmluvni strana komise NEAFC by mél Svaty Krystof a Nevis dodrzovat Umluvu o budouci
multilaterdlni spoluprdci pfi rybolovu v severovychodnim Atlantiku (ddle jen ,dmluva NEAFCY). V dmluvé
NEAFC i v prohldSeni o vykladu a provddéni Umluvy o budouci multilaterdlni spolupraci pfi rybolovu v severo-
vychodnim Atlantiku z roku 2013 jsou mezi jinymi mezindrodnimi dokumenty uzndna i pfislusnd ustanoveni
Dohody OSN o rybich populacich (UNFSA) (°). V tomto ohledu by mél Svaty Krystof a Nevis dodrzovat dohodu

(*) Informace ziskané na adrese http://hdr.undp.org/en/statistics

() Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1905/2006 ze dne 18. prosince 2006, kterym se ziizuje financni ndstroj pro rozvojovou
spolupraci (UF. vést. L 378, 27.12.2006, s. 41).

() Seznam pifjemct oficidlni rozvojové pomoci (DAC) (http://www.oecd.org/dac/stats/daclistofodarecipients.htm).

(’) Viz preambule prohldseni o vykladu a provadéni Umluvy o budouci multilateralni spolupraci pii rybolovu v severovychodnim Atlantiku
ve znéni z internetové adresy http://www.dgrm.min-agricultura.pt/xeo/attachfileu.jsprlook_parentBoui=248939&att_display=n&att_
download=y
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UNFSA. Ze skute¢nosti popsanych v 17., 18., 23., 24., 29. az 36. a 43—44. bodé odtivodnéni vyplyvd, Ze Svaty
Krystof a Nevis v souvislosti s touto dohodou své povinnosti jako stit vlajky nesplnil. Komise se domnivd, Ze
tyto faktory predstavuji podptirné dikazy pro dalsi postup v rdmci stdvajictho rozhodnuti.

(43) Komise rovnéz na zdkladé informaci ziskanych béhem ndvstév v roce 2014 i informaci od ziicastnénych pobfe-
znich statd prokédzala, Ze lodstvo Svatého Krystofa a Nevise se zaméfuje na rybolov tunidka a pifbuznych druha
ryb ve vysostnych voddch pobteznich stitd zdpadni Afriky. V takovém piipadé by mél Svaty Krystof a Nevis jako
stat vlajky spolupracovat s piislusnou regiondlni organizaci pro fizeni rybolovu v uvedené oblasti a pro uvedeny
druh, tedy s Mezindrodni komisi pro ochranu tunidktt v Atlantiku (ICCAT). Svaty Krystof a Nevis vSak smluvni
stranou nebo spolupracujici nesmluvni stranou komise ICCAT neni. Jako stdt vlajky Svaty Krystof a Nevis neplni
své povinnosti poZadované podle ¢lanku 64 Gmluvy UNCLOS pro jiné stty, jejichz statni piislusnici lovi
v oblastech spadajicich do jurisdikce pobfeznich statd.

(44)  Svaty Krystof a Nevis neni smluvn{ stranou ani spolupracujici nesmluvni stranou komise CCAMLR. V doku-
mentu nazvaném ,Provadéni opatfeni na zachovdni zdroji ¢. 10-05“ () zddraznil sekretaridt komise CCAMLR,
ze Svaty Krystof a Nevis byl ke dni 24. zafi 2013 urcen v tom smyslu, Ze se podle vSeho v poslednich péti letech
zapojil do lovu druhu Dissostichus spp. ajnebo obchodu s timto druhem a Ze s komisi CCAMLR nespolupracoval,
kdyz se nezapojil do systému dokumentace dlovkd. V tomto ohledu je nedostate¢nd spoluprace Svatého Krystofa
a Nevise s komisi CCAMLR v rozporu s jeho povinnosti sttu vlajky, jak je stanoveno v ¢l. 119 odst. 2 damluvy

UNCLOS.

(45) Jak se mimo to ukdzalo pfi ndvstévé Komise na Svatém Krystofovi a Nevisi, tato zemé vede mezindrodni lodni
rejstitk piislusny pro registraci plavidel, ktery se nachdzi mimo Svaty Krystof a Nevis. Nizkd tiroven kontroly ze
strany organti Svatého Krystofa a Nevise pfi procesu registrace a chybéjici piislusné pozadavky, jako jsou poza-
davky stanovené v bodé 14 pokynt organizace FAO pro vykon stitu vlajky, nezajistuji, ze plavidla plujici pod
vlajkou Svatého Krystofa a Nevise maji s touto zemi skute¢né pouto. Neexistence skute¢ného pouta mezi stitem
a plavidly registrovanymi v jeho rejstitku je v rozporu s podminkami stanovenymi pro stitni pfislusnost lodi
podle ¢lanku 91 timluvy UNCLOS.

(46)  Zavérem je nutno dodat, Ze oproti doporucenim v bodech 25, 26 a 27 pldnu IPOA NNN Svaty Krystof a Nevis
nevypracoval ndrodni akéni plan proti rybolovu NNN.

(47)  Vzhledem k situaci vysvétlené v tomto oddile a na zakladé vSech skute¢nosti zjisténych Komisi i vSech prohlageni
ucinénych danou zemi Ize v souladu s ¢l. 31 odst. 3 a 6 nafizeni o rybolovu NNN prokdzat, Ze Svaty Krystof
a Nevis nesplnil povinnosti, které md podle mezindrodniho préva v souvislosti s mezindrodnimi pravidly, pfed-
pisy a opatfenimi pro zachovani a fizeni zdrojt.

3.4  Konkrétni omezeni rozvojovych zemi

(48) Je tfeba piipomenout, Ze podle ukazatele lidského rozvoje zavedeného Organizaci spojenych ndrodt () je Svaty
Krystof a Nevis povaZovin za zemi na vysokém stupni lidského rozvoje (72. misto ze 187 zemi). Rovnéz se
pfipomind, Ze podle nafizeni (ES) ¢. 1905/2006 je Svaty Krystof a Nevis uveden v kategorii zemi a tzemi
s vy$$imi stfednimi pifjmy.

(49) S ohledem na uvedené pofadi nemuze byt Svaty Krystof a Nevis povaZzovdn za zemi, kterd md konkrétni ome-
zeni piimo vyplyvajici ze stupné svého rozvoje. Nepodafilo se zjistit Zddnd fakta naznacujici, Ze neplnéni povin-
nosti vyplyvajicich pro Svaty Krystof a Nevis z mezindrodniho prava je dasledkem nedostate¢ného rozvoje.
Stejné tak neexistuje Zddny konkrétn{ ditkaz o tom, Ze nedostatky zji§téné v souvislosti se sledovanim a kontro-
lou rybolovnych ¢innosti a dohledem nad nimi souviseji s nedostate¢nymi kapacitami a infrastrukturou. V této
souvislosti je tfeba poznamenat, Ze orgdny Svatého KryStofa a Nevise nevyvrétily zadny argument ohledné ome-
zeni rozvoje, a prohldsily, Ze jejich stdtni sprava mé celkové dobrou troven ti¢innosti.

(50)  Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile a na zakladé vSech skutecnosti zjisténych Komisi a vSech prohldseni
uc¢inénych Svatym Krystofem a Nevisem lze v souladu s ¢l. 31 odst. 7 nafizeni o rybolovu NNN prokdzat, Ze
rozvojovy status a celkovd vykonnost Svatého Krystofa a Nevise v oblasti rybolovu nejsou ohroZeny jeho stup-
ném rozvoje.

() CCAMLR-XXXII/BG/08. ze dne 24. zdf{ 2013.
() Viz pozndmka pod ¢arou 2.
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4, ZAVER TYKAJICI SE MOZNOSTI URCENI NESPOLUPRACUJICI TRETI ZEME

(51)  Vzhledem k vy3e vyvozenym zavérim ohledné skute¢nosti, Ze Svaty Krystof a Nevis neplni své povinnosti, které
mé podle mezindrodniho prava jakozto stat vlajky, stdt piistavu, pobfezni stdt nebo stdt trhu, a Ze nepfijal pi-
slusnd opatfeni pro predchdzeni, potirdni a odstranéni rybolovu NNN, mélo by byt uvedené zemi v souladu
s ¢lankem 32 naffzeni o rybolovu NNN ozndmeno, Ze mize byt uréena jako tieti zemé, kterou Komise povazuje
za nespolupracujici téet{ zemi v boji proti nezdkonnému, nehldSenému a neregulovanému rybolovu.

(52) V souladu s ¢l. 32 odst. 1 nafizeni o rybolovu NNN by Komise méla Svatému Krystofovi a Nevisi ozndmit, Ze
muze byt urCen jako nespolupracujici tfeti zemé. Komise by méla rovnéz piijmout vi¢i Svatému Krystofovi
a Nevisi vSechna opatfeni uvedend v ¢lanku 32 naf{zeni o rybolovu NNN. V zdjmu fddné spravy by méla byt
stanovena lhata, v niz mtiZe tato zemé na ozndmeni pisemné odpovédét a napravit situaci.

(53) Ozndmeni adresované Svatému Krystofovi a Nevisi o tom, Ze mutZe byt urCen jako zemé, kterou Komise pova-
zuje pro Glely tohoto rozhodnuti za nespolupracujici, nebrani Komisi ani Rad¢, aby ndsledné ucinily jakékoli
kroky za ucelem urceni jako nespolupracujici tfeti zemé a vytvofeni seznamu nespolupracujicich zemi, ani auto-
maticky neznamend provedeni tohoto kroku,

ROZHODLA TAKTO:
Jediny cldnek
Svatému Krystofovi a Nevisi se oznamuje, Ze jej Komise mize urcit jako nespolupracujici tfeti zemi v boji proti neza-

konnému, nehldSenému a neregulovanému rybolovu.

V Bruselu dne 12. prosince 2014.

Za Komisi
Karmenu VELLA

clen Komise
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ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 12. prosince 2014

o oznimeni tfeti zemi, Ze muZe byt oznafena za nespolupracujici tfeti zemi v boji proti
nezikonnému, nehliSenému a neregulovanému rybolovu

(2014/C 447/11)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1005/2008 ze dne 29. zaF 2008, kterym se zavadi systém Spolecenstvi pro pred-
chdzeni, potirdni a odstranéni nezdkonného, nehldseného a neregulovaného rybolovu, méni nafizeni (EHS) ¢. 2847/93,
(ES) ¢ 1936/2001 a (ES) ¢ 601/2004 a zruSuji nafizeni (ES) ¢. 1093/94 a (ES) & 1447/1999 ('), a zejména na
¢lanek 32 uvedeného nafizen,

vzhledem k t¢mto ddvodim:

1. UvoD

(1)  Nafizenim (ES) ¢. 1005/2008 (déle jen ,nafizeni NNN¥) se zavadi systém Unie pro pfedchdzeni, potirdni a odstra-
néni nezdkonného, nehldseného a neregulovaného rybolovu (dile jen ,rybolov NNN¥).

(2)  Kapitola VI nafizeni NNN stanovi postup urceni nespolupracujicich tfetich zemi, ozndmeni takovym zemim,
vytvofeni seznamu takovych zemi, vyskrtnuti z uvedeného seznamu, zvefejnéni uvedeného seznamu a mimo-
fddnd opatfeni.

(3)  Vsouladu s ¢lankem 32 nafizeni NNN ma Komise tfeti zemé uvédomit o tom, Ze mohou byt uréeny jako nespo-
lupracujici zemé. Uvedené ozndmeni je pfedbéZné povahy. Ozndmeni musi vychdzet z kritérii stanovenych
v ¢lanku 31 nafizeni NNN. Komise by zdroveii méla pfijmout vSechna opatfeni stanovend v ¢lanku 32 uvede-
ného nafizeni ohledné téchto notifikovanych zemi. Komise méd uvést ve svém oznameni pfedevsim hlavni skutec-
nosti a faktory, z nichZ toto urceni vychdzi, dat témto zemim prilezitost reagovat, pfedlozit dikazy na vyvrdceni
takového urceni, popfipadé akéni plan zlepSovéni, a informovat o opatienich pfijatych k ndpravé daného stavu.
Komise ma notifikovanym tfetim zemim poskytnout dostate¢nou lhiitu na odpovéd na toto ozndmeni a pfimeé-
feny Cas k ndpravé situace.

(4)  Podle ¢lanku 31 nafizeni NNN md Komise urcit tfeti zemé, které v boji proti rybolovu NNN povaZuje za nespo-
lupracujici zemé. Tieti zemé md byt urcena jako nespolupracujici, pokud neplni povinnosti, které jsou ji ulozeny
v rdmci mezindrodniho préva jako statu vlajky, stdtu pfistavu, pobfeznimu stdtu nebo stitu trhu, a nepfijme
opatfeni na pfedchdzent, potirdni a odstranéni rybolovu NNN.

(5)  Urceni nespolupracujicich tfetich zemi md byt zaloZeno na provéfeni vSech informaci podle ¢l. 31 odst. 2 nafi-
zeni NNN.

(6)  V souladu s ¢linkem 33 nafizeni NNN md Rada vypracovat seznam nespolupracujicich tetich zemi. Na tyto
zemé se kromé jiného vztahuji opatfeni uvedend v ¢ldnku 38 nafizeni NNN.

(7)  V souladu s ¢l. 20 odst. 1 nafizeni NNN je pfjjeti schvalenych osvédceni o tlovku od stitt vlajky tfetich zemé
podminéno tim, aby tyto stity vlajky Komisi ozndmily, jak zajistily provaddéni, kontrolu a prosazovani pravnich
a spravnich pfedpist a opatfeni pro zachovéni a Fizeni zdrojii, které musi rybafskd plavidla doty¢nych tietich
zemi dodrZovat.

(8)  Vsouladu s ¢l. 20 odst. 4 natizeni NNN md Komise administrativné spolupracovat s tfetimi zemémi v oblastech,
které souviseji s provddénim tohoto nafizen.

2. POSTUP VUCI TUVALU

(9)  Od 18. do 20. tnora 2014 uskute¢nila Komise za podpory Evropské agentury pro kontrolu rybolovu (EFCA)
ndv§tévu Tuvalu v rdmci administrativni spolupréice stanovené v ¢l. 20 odst. 4 nafizeni NNN.

() UK. vést. L 286, 29.10.2008, s. 1.
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3.1

(17)
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Cilem névstévy bylo ovéfit informace, jakym zptisobem Tuvalu zajistilo provddéni, kontrolu a prosazovani prav-
nich a sprévnich pfedpisti a opatieni pro zachovani a fizen{ zdroju, které musi jeho rybaiskd plavidla dodrzovat,
a také opatfent, kterd Tuvalu pfijalo k plnéni svych zdvazkd v boji proti rybolovu NNN.

Zavérecnd zprava o ndv§tévé byla Tuvalu zasldna dne 18. bfezna 2014.
Tuvalu odpovédélo na zdvére¢nou zpravu o navstévé dne 16. fijna 2014.

Tuvalu je clenem Komise pro rybolov v zdpadnim a stfednim Tichém ocednu (WCPEC). Tuvalu ratifikovalo
Umluvu Organizace spojenych ndrodd o mofském pravu (UNCLOS) z roku 1982 a Dohodu Organizace spoje-
nych nirodi z roku 1995 o provadéni ustanoveni Umluvy Organizace spojenych nirodit o motském pravu ze
dne 10. prosince 1982 o zachovani a fizeni taznych populaci ryb a vysoce st€hovavych rybich populaci. Je stra-
nou Umluvy o agentufe pro rybolov v jiznim Tichém ocednu v ramci Féra tichomotskych ostrovii (') a Dohody
z Nauru (PNA) o spolupréci v fizeni rybolovu spole¢ného zdjmu (%).

Za ucelem vyhodnoceni, jak Tuvalu plni své mezindrodni zdvazky jako stat vlajky, stit pfistavu, pobifezni stt
nebo stat trhu stanovené v mezindrodnich dohoddch uvedenych v 13. bodé odivodnéni a stanovené prislugnymi
regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu zminénymi v uvedeném bodé odtvodnéni, si Komise vyzadala
a zanalyzovala veskeré informace, které povazovala za nezbytné pro dcely tohoto hodnoceni.

Komise pouzila rovnéz informace z dostupnych ddajli zvefejnénych regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybo-
lovu, v daném piipadé Komisi pro rybolov v zdpadnim a stfednim Tichém ocednu (WCPFC), jakoZ i vefejné
dostupnych informaci.

MOZNOST URCENI TUVALU JAKO NESPOLUPRACUJICI TRETI ZEME

Na zdkladé ¢l. 31 odst. 3 nafizeni NNN zkoumala Komise povinnosti Tuvalu jako stitu vlajky, stdtu pfistavu,
pobiezniho stitu a stitu trhu. Pro tcely této analyzy Komise zohlednila kritéria uvedend v ¢l. 31 odst. 4 az 7
nafizeni NNN.

Opakovany vyskyt plavidel provddéjicich rybolov NNN a obchodnich toki souvisejicich s rybolovem
NNN (¢l. 31 odst. 4 nafizeni NNN)

Pokud jde o plavidla plujici pod vlajkou Tuvalu, je tfeba uvést, ze na zdkladé tidaji ziskanych ze seznamu plavi-
del provadgjicich rybolov NNN pfijatych regiondlnimi organizacemi pro Fzeni rybolovu se v prozatimnich ani
kone¢nych seznamech 7ddnd plavidla plujici pod vlajkou Tuvalu nevyskytuji, a nejsou k dispozici ani dikazy
o tom, Ze by se v minulosti néjakd plavidla plujici pod vlajkou Tuvalu na rybolovu NNN podilela, jez by Komisi
umoznily posoudit podle ¢l. 31 odst. 4 pism. a) nafizeni NNN situaci Tuvalu z hlediska opakujicich se ¢innosti
souvisejicich s rybolovem NNN.

V situaci, kdy chybéji informace a dikazy, jak je uvedeno v 17. bodé odiivodnéni, lze na zdkladé ¢l. 31 odst. 3
a ¢l. 31 odst. 4 pism. a) konstatovat, Ze neni tieba posuzovat, zda opatieni Tuvalu pro pfedchdzeni, potirdni
a odstranéni rybolovu NNN jsou v souladu s jeho povinnostmi jako stdtu vlajky podle mezindrodniho prava, co
se tyce plavidel provddgjicich rybolov NNN a rybolovu NNN provadéného nebo podporovaného rybaiskymi
lodémi plujicimi pod jeho vlajkou nebo jeho stitnimi piislusniky.

Nedostatecnd spoluprice a nepfijeti prosazovacich opatfeni (¢l. 31 odst. 5 nafizeni NNN)

Komise ucinila rozbor, zda orgdny Tuvalu G¢inné spolupracuji s Komisi tim, Ze reaguji na zddosti Komise
o vySetfeni, poskytuji zpétnou vazbu nebo zajistuji daldi postup tykajici se rybolovu NNN a souvisejicich
¢innosti.

V uvedeném ohledu Tuvalu spolupracuje s Komisi pii feSeni nedostatkil v jeho systému fizeni rybolovu zjisté-
nych v pribéhu ndvitévy Komise pouze zdrdhavé. V odpovédi na zdvére¢nou zpravu predlozené dne 16. fijna
2014 Tuvalu nepfedkladd Zadné smluvni zdvazky k vyfeSeni nedostatkd zjisténych Komisi. Tuvalu sice uznalo
otdzky a vyzvy, domniva se, Ze by potiebovalo technickou pomoc a ¢as, aby pracovalo na zlepseni, ale nenabizi
zadny zdvazek ani konkrétni akéni pldn pro vyfeseni zjisténych nedostatkd.

V rdmci celkového posouzeni toho, jak Tuvalu plni své povinnosti jako stdt vlajky, stdt pFistavu nebo pobrezni
stat, Komise rovnéz zkoumala, zda Tuvalu spolupracuje s ostatnimi staty vlajky v boji proti rybolovu NNN.

() http://www.ffa.int/
(%) Dohoda z Nauru (http://www.ffa.int/node/9 3#attachments).
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(22)  Podle ¢lankd 63 a 64 Umluvy OSN o moiském pravu (UNCLOS) maji pobfezni stity a stity vlajky spolupracovat
v otdzkédch tykajicich se taznych a vysoce stéhovavych druht ryb. Clénky 7 a 20 UNFSA dale rozvijeji povinnost
spolupracovat, a to pfi stanovovéni slucitelnych opatfeni pro zachovani a fizeni zdroju a pfi zajistovéni jejich
dodrzovini a prosazovéni. Kromé toho ¢l. 7 odst. 1 a 3 kodexu chovani FAO (') doporucuje, aby stéty, kterych se
tykd vyuzivani taznych a pfeshrani¢né st¢hovavych populaci ryb, uzaviraly dvoustranné dohody, aby se zarudila
acéinnd spoluprice pro zajisténi G¢inného zachovéni a fizeni zdroji. Toto je dile upfesnéno v bodech 28 a 51
Mezindrodniho akéniho planu Organizace spojenych ndrodd proti nezdkonnému, nehld$enému a neregulova-
nému rybolovu (dale jen ,mezindrodni akéni plan proti rybolovu NNN¥) (%), kterymi se stanovi podrobné postupy
pro ptimou spolupraci mezi stity, véetné vymeény tdajii nebo informaci, jez jsou dostupné pobfeznim statiim.

(23)  V uvedeném ohledu ¢l. 25 odst. 10 tmluvy WCPFC (%) stanovi, ze kazdy clen, pokud md opravnéné divody
domnivat se, Ze rybaiské plavidlo plujici pod vlajkou jiného stitu provadélo cinnost, kterd narusuje dcinnost
opatteni pro zachovani a F{zeni zdroji pfijatych pro oblast imluvy, na to upozorni doty¢ny stat vlajky.

(24)  Vyznam efektivnich mechanismit spoluprace je tfeba posuzovat v kontextu prevazujictho vyskytu plavidel pluji-
cich pod zahrani¢ni vlajkou ve vodach pod jurisdikci Tuvalu. Podle informaci poskytnutych organy Tuvalu
béhem navstévy Komise v tinoru 2014 je v soucasnosti v platnosti celkem 18 dvoustrannych soukromych licen¢-
nich smluv s 10 zemémi. V uvedeném ohledu se lodstvo, které je opravnéné ptisobit ve vodich Tuvalu, skladd
z 213 plavidel s koselkovymi nevody, 17 plavidel lovicich na pruty a 7 plavidel lovicich na dlouhou lovnou
$naru, z ¢ehoz pouze jedno plavidlo s koSelkovymi nevody a dvé plavidla lovici na dlouhou lovnou $idru pluji
pod vlajkou Tuvalu. Tuvalu nicméné uznalo, Ze s dotéenymi stty vlajky nebyla navdzdna Zddnd strukturovand
spoluprace k zajisténi toho, ze Tuvalu dodrzi své zdvazky spolupracovat se stity vlajky, jak je popsdno v 22.
a 23. bodé odivodnéni.

(25) Pokud jde o Gcinnd prosazovaci opatfeni, ¢l. 19 odst. 2 dohody UNFSA stanovi, Ze sankce za poruseni pravidel
musi byt dostate¢né piisné, aby Ucinné zajistovaly dodrzovani opatfeni, odrazovaly od porusovéni bez ohledu na
misto poruseni a aby ptipravovaly pachatele o vyhody plynouci z jejich nelegalnich ¢innosti. Jak je zkoumdno ve
26. az 29. bodé odivodnéni, Tuvalu nema pravni rdmec ani kontrolu nad svym lodstvem a vodami, jez jsou
nezbytné pro pfiméfeny postih pachateld.

(26)  Systém sankci je stanoven v tuvalském zdkonu o mofskych zdrojich z roku 2006. I kdyz uvedeny zdkon byl
v roce 2012 novelizovan, nezohlediiuje nejnovéjsi vyvoj v oblasti mezindrodniho prava, pokud jde o boj proti
rybolovu NNN. Stdvajici pravni rdmec v uvedeném ohledu postrddd vyslovnou definici rybolovnych ¢&innosti
NNN a zdvaznych poruseni pfedpisti a taxativni seznam zdvaznych protipravnich skutkt stthanych zdvaznymi
sankcemi.

(27)  Pravni pfedpisy Tuvalu nadto neobsahuji doprovodnd, systematicky pouZzivand spravni opatfeni. Tento druh
dopliikovych opatfeni je omezen na pozastaveni a odebrani povoleni a pouZije se pouze v piipadé ,zdvaznych

° «

protipravnich skutkd®, pfi¢emz pojem ,zdvaznych protipravnich skutkd“ neni v pravu Tuvalu definovan.

(28)  Pojem ,zdvazné protipravni skutky nebo poruseni pfedpisti“ neni v pravu Tuvalu jednotné stanoven. Stavajici
pravni rdmec nestanovi punitivni sankce, které by ptipravily pachatele o vyhody ziskané z nelegdlni ¢innosti.

(29)  Systém sankci v soucasné podobé tudiz neni dostatecné komplexn{ a ptisny k dosazeni odrazujici funkce. Reseni
zavaznych poruseni piedpisi nepochybné neni pfiméfené, aby zajistilo dodrzovani opatfeni, odrazovalo od
porusovéni bez ohledu na misto poruseni a aby pachatele pfipravilo o vyhody plynouci z jejich nelegélnich ¢in-
nosti, jak vyZaduje ¢l. 19 odst. 2 dohody UNFSA a ¢l. 25 odst. 7 tmluvy WCPFC.

(30) Pokud jde o dosavadni vyvoj, povahu, okolnosti, rozsah a zdvaZnost projevit posuzovaného rybolovu NNN,
moznost posoudit tyto aspekty je rovnéZ ohroZena nedostatkem jasnosti a transparentnosti, jak je popsno v 39.
aZ 48. bod¢ odavodnéni. V dusledku téchto nedostatkil nelze spolehlivé stanovit potencidlni rozsah ¢innosti sou-
visejicich s rybolovem NNN. Je vSak uzndvanym faktem, Ze nedostatek transparentnosti spolu s nemoznosti pro-
vadéni u¢innych kontrol podnécuje k protipravnimu jednani.

(") Kodex chovéni pro odpovédny rybolov, Organizace OSN pro vyZivu a zeméd¢lstvi, 1995.

() Mezindrodni akéni plédn pro predchdzeni, potirdni a odstranéni nezdkonného, nehlddeného a neregulovaného rybolovu, Organizace OSN
pro vyzivu a zemédeélstvi, 2001.

(*) Umluva o zachovdni a fizeni vysoce stéhovavych rybich populaci v zdpadnim a stfednim Tichém ocednu, vyhotovend v Honolulu dne
5. zaif 2000 (http://www.wcpfc.int/doc/convention-conservation-and-management-highly-migratory-fish-stocks-western-and-central-
pacific).


http://www.wcpfc.int/doc/convention-conservation-and-management-highly-migratory-fish-stocks-western-and-central-pacific
http://www.wcpfc.int/doc/convention-conservation-and-management-highly-migratory-fish-stocks-western-and-central-pacific
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Pokud jde o stdvajici finan¢ni a administrativni kapacitu Tuvalu, je tfeba poznamenat, Ze Tuvalu neni zafazeno
do ukazatele lidského rozvoje zavedeného Organizaci spojenych naroda ('). V piiloze II nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1905/2006 (%) je Tuvalu zafazeno do kategorie nejméné rozvinutych zemi v souladu se
seznamem piijemct oficidlni rozvojové pomoci (ORP) Vyboru pro rozvojovou pomoc Organizace (OECD/DAC)
ze dne 1. ledna 2013 (). V tomto sméru mohou byt omezeni finan¢ni a administrativni kapacity Tuvalu povazo-
véana za faktor, ktery omezuje schopnost Tuvalu plnit jeho povinnost spolupracovat a prosazovat ptedpisy.

Navzdory analyze uvedené v 31. bodé odivodnéni je tieba rovnéz uvést, Ze na zdkladé informaci ziskanych
béhem navstévy Komise v Ginoru 2014 se nelze domnivat, Ze organim Tuvalu chybé&ji finan¢ni zdroje; Tuvalu
naopak chybi nezbytné pravni a spravni prostfedi, aby bylo zajisténo t¢inné a ndkladové efektivni plnéni jeho
povinnosti jako statu vlajky, pobfezniho stdtu, statu p¥istavu a stdtu trhu.

Vzhledem k situaci popsané v tomto oddile a na zdkladé v3ech skutecnosti zjisténych Komisi a viech prohlaseni
vydanych Tuvalu bylo mozno v souladu s ¢l. 31 odst. 3 a 5 nafizeni NNN prokdzat, Ze Tuvalu nesplnilo své
povinnosti, které pro né jako pro stit vlajky vyplyvaji z mezindrodniho préva v oblasti spoluprdce a prosazovani
predpist.

Neprovedeni mezindrodnich pravidel (¢l. 31 odst. 6 nafizeni NNN)

Tuvalu ratifikovalo Umluvu Organizace spojenych ndrodd o moiském prdvu (UNCLOS) a dohodu UNESA. Tuvalu
je clenem WCPFC. Tuvalu je stranou Umluvy o agentufe pro rybolov v jiznim Tichém ocednu a Dohody z Nauru
(PNA) o spoluprici v fizeni rybolovu spole¢ného zdjmu.

Komise vyhodnotila veskeré informace povazované za relevantni, pokud jde o status Tuvalu jako ¢lena WCPFC.

Komise rovnéz vyhodnotila veskeré informace povazované za relevantni ohledné dohody s Tuvalu o uplatnéni
opatteni pro zachovani a Fzeni zdroji pfijatych WCPFC.

Na zdkladé komplexnich informaci poskytnutych ze strany Tuvalu o situaci rybolovnych ¢innosti u tuiidka v jeho
voddch (*) dlovky u populaci tundka ve vyluéné ekonomické zéné (EEZ) Tuvalu v roce 2011 ¢inily 51 800
metrickych tun. PfestoZe to predstavuje sniZeni oproti pfedchozim letim (63 427 metrickych tun v roce 2009
a 60 618 metrickych tun v roce 2010), populace ve vylucné ekonomické zéné Tuvalu nadale tvori vyznamnou
¢ast celkovych populaci tunidka ve sttednim a zdpadnim Tichomofi.

Na zdkladé adaji uvedenych ve 37. bodé odivodnéni se zdd, ze Tuvalu spravuje vyznamné svétové zdroje
tundka, a md tudiZ jako pobfezni stit odpovédnost zajistit odpovédné a dlouhodobé udrzitelné fizeni uvedenych
zdrojti. Clanky 61 az 64 Umluvy OSN o moiském pravu (UNCLOS) a ¢ldnky 7 a 8 UNFSA upravuji vyuzivani
zivych mofskych zdroji pobfeznimi stity, které by mély piijimat opatfeni slucitelnd s opatfenimi uplatiiovanymi
v daném regionu a na volném mofi k zajisténi dlouhodobé udrzitelnosti taznych a vysoce stéhovavych rybich
populaci a podpotit cil optimélniho vyuzivani zivych zdroji pobfeznimi stity v jejich vyluéné ekonomické z6né.
Pobfezni stity musi také zajistit, aby stdtn{ piislusnici jinych stdtd provadéjici rybolov v jejich vylu¢né ekono-
mické z6né dodrzovali opatieni pro zachovani a fizeni zdrojii, jakoZ i spolupracovali s pfislu§nymi stity a regio-
nalnimi organizacemi zapojenymi do uvedeného rybolovu.

Prévni rdmec Tuvalu neposkytuje jasné a transparentni opatieni pro zachovani a fizeni zdroji, jez zajistuji efek-
tivni a G¢innou spravu plavidel provozujicich rybolov ve voddch spadajicich do jeho jurisdikce. Zejména neexi-
stuji Zddnd opatfeni pro zachovini a F{zeni zdroji u pobfezniho rybolovu. Tuvalu rovnéz uznalo, Ze stdvajici
program pro fizeni rybolovu turidka je zastaraly a je tfeba jej zrevidovat. Podobné nebyl dosud pfijat program
pro fizeni rybolovu Zraloka v souladu s pozadavky opatieni komise WCPFC pro zachovéni a Fzeni rybolovnych
zdroji (opatfeni CMM) na obdobi 2010-07 (°).

Opatieni pro zachovéni a fizeni zdroji tykajici se vod podléhajicich stdtni jurisdikci, véetné souostrovnich vod,
jsou netiplnd a nevychdzeji z védeckych stanovisek, jak pozaduji dmluva UNCLOS, UNFSA a WCPFC. I kdyz

zékon Tuvalu o rybolovu z roku 2006 stanovi hlavni zdsady pro udrzitelné fizeni rybolovu a zmociiuje minister-
stvo piirodnich zdroji pHjimat odpovidajici opatfeni pro zachovani a fizeni zdroji, pfi navstévé

(") Informace ziskané na adrese http://hdr.undp.org/en/statistics.

() Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1905/2006 ze dne 18. prosince 2006, kterym se ziizuje financni ndstroj pro rozvojovou
spolupraci (UF. vést. L 378, 27.12.2006, s. 41).

(®) Seznam piijemct oficidlni rozvojové pomoci DAC (http://www.oecd.org/dac/stats/daclistofodarecipients.htm).

(*) Devité fadné zasedani védeckého vyboru WCPFC, WCPFC SC9-AR/CCM-25.

() http:|www.wepfc.int[system/files/ CMM%202010-07%20%5BSharks%5D.pdf


http://hdr.undp.org/en/statistics
http://www.oecd.org/dac/stats/daclistofodarecipients.htm
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Komise bylo zjisténo, Ze tento druh predpist je velmi slabé rozvinut. Hlavni tsili v tomto ohledu bylo zaméfeno
na transpozici opatfeni obsaZenych ve tfetim ujednani PNA (') do legislativnitho rdmce Tuvalu v roce 2009.

(41)  Vody spadajici do jurisdikce Tuvalu se oznacuji jako teritoridlni vody, souostrovni vody a vyluénd ekonomickd
zéna. Podle ¢lanku 3 tmluvy WCPFC zahrnuje ptisobnost WCPFC v zdsadé viechny vody Tichého ocednu, véetné
vod v jurisdikci Tuvalu. Tuvalu vyjima své teritoridlni a souostrovni vody z piisobnosti systému dny/plavidlo
(VDS), coz je systém omezeni intenzity rybolovu pro lodstvo s koselkovymi nevody ptidélenim dnt rybolovu.
Tento hlavni prévni ndstroj pro zachovani rybolovnych zdroji ve vodach Tuvalu se tudiz nepouzije pro zna¢nou
¢ast vod pod jeho jurisdikci. Pokud jde o plavidla lovici na dlouhou lovnou 3iitiru a plavidla lovici na pruty,
opatfeni pro zachovéni a Fzeni zdroji jsou stanovena v jednotlivych povolenich. Neexistuji vSak Zddné vefejné
dostupné informace tykajici se skutecného fizeni odlovu a intenzity rybolovu pro oba druhy rybolovu kromé
obecné politiky omezovani poétu povoleni k rybolovu.

(42)  Tuvalu navic béhem névstévy Komise potvrdilo, Ze nékterd opatieni pro zachovani a fzeni zdroji WCPFC nejsou
v soucasné dobé uplatiiovdna. To se tykd opatfeni pro zachovdni a fzeni zdroji 2007-1 tykajici se regiondlniho
pozorovatelského programu, kterym se stanovi 5 % pftomnost pozorovatelii pro plavidla lovici na dlouhou lov-
nou $fitiry, a opatfeni pro zachovéni a fizeni zdroji 2010-07, kterym se stanovi, Ze hmotnost vylozenych plou-
tvi nesmi Cinit vice nez 5 % hmotnosti zraloktl. Nedostate¢nd technickd kapacita a nedostatek zdroji byly uva-
dény jako diivody, které idajné brani pokroku pfi dosahovéani souladu s relevantnimi opatfenimi pro zachovani
a Fzeni zdroji WCPFC.

(43) Jasné nedostatky, pokud jde o pichlednost a transparentnost platnych pravidel pro zachovini a fizeni zdroj,
popsané v 39. aZ 42. bod¢ odiivodnéni, véetné kontroly nad intenzitou rybolovu podle VDS, spolu s existenci 18
raznych soukromych licen¢nich smluv, jak je popsdno ve 24. bodé odiivodnéni, ohrozuje ¢inné provadéni opa-
tfen{ pro zachovani a fizeni zdrojd, coz je v rozporu se zdvazky stanovenymi v ¢l. 61 odst. 2 az 5, ¢l. 62 odst. 1
a clanku 64 UNCLOS tykajicimi se optimdlniho vyuzZivdni zdrojt prostfednictvim vhodnych opatfeni pro zacho-
vani a fizeni zdroja.

(44)  Podle ¢lanku 61 Umluvy OSN o moiském pravu (UNCLOS), ¢lankd 5 a 6 UNFSA a ¢ldnkd 5 a 6 WCPFC musi
pobfezni stity urcit piipustny odlov zivych zdroji ve svych vylu¢nych ekonomickych zdndch, a to na zikladé
nejlepsich dostupnych védeckych dikazii a na zdkladé zdsady pfedbéiné opatrnosti; pobfezni stity musi také
zajistit vhodnymi opatfenimi pro zachovéni a fizeni zdroji, aby Zivé zdroje a populace ve vylu¢né ekonomické
z6né i ostatnich voddch spadajicich do jejich jurisdikce nebyly ohrozeny nadmérnym vytéZzovanim. Kodex cho-
vani FAO, zejména odst. 7 body 3, 4 a 5, rovnéz doporucuje osvédcené postupy ke splnéni uvedenych zavazkd.

(45) Ve zpravé pro devity védecky vybor WCPFC Tuvalu piipustilo, Ze pretrvavaji problémy, pokud jde o shromazdo-
vani adajli, vykazovadni a dodrzovani pozadavkil (}). Tyto otdzky jdou na vrub obtizim s kapacitami v rdmci
odboru rybolovu, pokud jde o sledovani, vykazovéni a spravu tdajt.

(46) V tomto ohledu zprivy védeckého vyboru WCPFC pravidelné upozoriiuji na problém chybgjicich daji. Napfi-
klad ve zpravé ze 7. zaseddni v roce 2011 védecky vybor WCPFC uvedl v bodé 89 nékteré nesrovnalosti ve
vykazovani tundka pruhovaného, tunidka Zlutoploutvého a tundka velkookého v lodnich denicich plavidel
s koselkovymi nevody. Vzhledem k vyznamu, které maji pro védecké ticely ptesné tidaje o slozeni tlovku kosel-
kovymi nevody, doporucil vybor pfedlozit tento problém vyboru pro technické otazky a dohled nad dodrzova-
nim zdvazkd (). V bodé 37 zdtiraznil nejistotu ohledné slozeni druhti v dlovcich koselkovymi nevody a vyzval
smluvni strany, aby pokracovaly ve zlepSovani odhadt tdajii o slozeni tlovkd koselkovymi nevody. Na svém
8. zasedani védecky vybor WCPFC znovu nadnesl problém chybéjicich Gidaja a nekonzistentnosti v tdajich (%),
a to ve vztahu k tlovkiim a sloZeni tlovkd, vyjadfil se k ohlaovacim povinnostem v ramci ujedndni o prondjmu
a vydal doporuceni, jak zlepsit fizeni zdroju (°). Zabyval se téZ nedostatkem piedklddanych tdaja nebo ned-
plnymi Gdaji nékterych smluvnich stran, z nichz nékteré piisobi ve vodach pod stitni jurisdikci Tuvalu.

() Treti ujednéni stran dohody z Nauru (PNA), rok 2008.

(*) Devaté fadné zasedani védeckého vyboru WCPFC, WCPFC SC9-AR/CCM-25.

(®) Souhrnnd zpréva ze sedmého fddného zaseddni védeckého vyboru WCPFC, Pohnpei, Federativni stity Mikronésie, 9. az 17. srpna 2011
(http:/fwww.wepfe.int/node/2896).

(*) Souhrnnd zpréva z osmého fddného zaseddni védeckého vyboru WCPFC, 7. az 15. srpna 2012 (http:/[www.wcpfc.int/node[4587),
oddil 3.1.

() Souhrnnd zprava z osmého fddného zaseddni védeckého vyboru WCPFC, body 69 az 71.
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(50)

(51)

3.4
(52)

Védecky vybor WCPFC na svém 7. zaseddni zaujal stanovisko, Ze, pokud budou neddvné rybolovné postupy
u tundkt pruhovanych pokracovat, miry tlovkd i objemy dlovki by se mély snizovat, nebot populace ryb jsou
loveny az na troven maximdlniho udrzitelného vynosu. Proto by se zvySovani intenzity rybolovu mélo sledo-
vat (). Béhem nédvstévy Komise vsak vyslo najevo, Ze neexistuje skute¢nd strategie lod’stva a pfistupu k rybolovu,
jak dokazuje zastaralost a nedostate¢nost programu pro fizeni rybolovu tuiidka.

Tuvalu neuplatiiuje opatfeni pro zachovini a fizeni zdroji WCPFC ve svych souostrovnich vodach a zavedlo
slu¢itelnd opatfeni pouze v omezené mife. Vzhledem k vysoce stéhovavé a tainé povaze zdroju tuiidka
a k vyznamu populaci tunidkt a rybolovnych ¢innosti v souostrovnich voddch Tuvalu, jeZ jsou vyznamnou
oblasti tfeni pro populace druhii turidka, ohroZuje uvedend situace samotné dsili o zachovéni populaci v ticho-
mofském regionu. Tuvalu tudiz nezaji§tuje uplatriovani opatfeni pro zachovani a fzeni zdrojii ve vSech vodach,
které spadaji do jeho jurisdikce, zpiisobem slucitelnym s pozadavky WCPFC a v souladu se zdvazkem zajistit, aby
druhy pod jurisdikci tohoto pobfezniho sttu nebyly ohrozeny nadmérnym vytéZovanim.

Komise také posoudila veskeré jedndni nebo opomenuti Tuvalu, jez mohlo narusit G¢innost platnych pravnich
pfedpisti nebo mezindrodnich opatfeni pro zachovdni a Fzeni zdrojt.

V tomto ohledu, jak uznalo Tuvalu, zastaraly program pro fizeni rybolovu tundka nestanovi jasné cile pro ome-
zeni poctu povoleni k rybolovu a celkovych piipustnych odlovi. Komise se proto domniva, Ze neexistence opa-
tfen{ pro zachovani a fizeni zdroji ohrozuje dodrzovani mezindrodnich zdvazkd ze strany Tuvalu. JelikoZ tundk
je taznou a vysoce st€hovavou populaci, museji byt opatfeni na zachovani a fizeni tunidka soudrznd a slucitelnd
v celé oblasti migrace, aby byla Gi¢innd a udrZitelnd, coz je také obecnym cilem timluvy WCPFC.

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile a na zdkladé vSech skutecnosti zjisténych Komisi a vech prohlaseni
vydanych Tuvalu Ize v souladu s ¢l. 31 odst. 3 a 6 nafizeni NNN prokazat, Ze Tuvalu neplni povinnosti, které
mu jsou podle mezindrodniho prava v souvislosti s dodrzovanim mezindrodnich pravidel, pfedpisti a opatfeni
pro zachovini a fizeni zdroji uloZeny.

Zvlastni omezeni rozvojovych zemi

S ptihlédnutim k oznaceni Tuvalu jako jedné z nejméné rozvinutych zemi (jak je uvedeno v 31. bodé odiivod-
néni), Komise zkoumala, zda by informace, které shromédzdila, mohly mit spojitost se zvldstnimi omezenimi této
zemé jako zemé rozvojové.

I kdyZ urcitd omezeni kapacity, co se tyce kontroly a sledovdni, mohou obecné existovat, zvldstni omezeni
Tuvalu vyplyvajici z drovné jeho rozvoje nemohou odiivodnit neexistenci zvldstnich ustanoveni ve vnitrostatnim
pravnim rdmci tykajicich se mezindrodnich ndstrojii pro boj proti rybolovu NNN, jeho potirdn{ a odstrafiovéni.
Tato omezeni nemohou dile odtivodnit ani to, Ze Tuvalu nevytvorilo systém sankci za poruSeni mezindrodnich
opatfeni pro fizeni a zachovani zdroja.

Kromé toho je zfejmé, Ze nedostatky systému sledovani, kontroly a dohledu vyplyvaji z nerovnovdhy mezi sla-
bymi kapacitami Tuvalu tykajicich se kontroly rybolovnych ¢innosti v jeho vylu¢né ekonomické zoné stitu
a udélenim pfistupu do jeho vod velkému zahrani¢nimu lod'stvu. Pfestoze rybolov vyznamné pfispivd k obec-
nym pijmim Tuvalu, zdd se navic, Ze rozpocet piidéleny fizeni rybolovu je vyrazné niZ8i. PrestoZe tedy Tuvalu
muze byt v rozvoji omezeno, neni politika této zemé v oblasti fizeni rybolovnych zdroji v souladu s vyclené-
nymi prostfedky a prioritami, pokud jde o fizeni rybolovu.

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile a na zdkladé vSech skute¢nosti zjisténych Komisi a prohldseni vyda-
nych Tuvalu bylo mozno v souladu s ¢l. 31 odst. 7 naffzeni NNN prokdzat, Ze rozvojovy status spravy rybolovu
Tuvalu mize byt narusen stupném jeho rozvoje. Nicméné s ohledem na povahu zjisténych nedostatktt Tuvalu
a kroky pfijaté za Gcelem ndpravy situace nemizZe stupeil rozvoje Tuvalu plné omluvit nebo jinak ospravedlnit
jeho celkovy postoj jako stitu vlajky nebo pobfezniho stitu, pokud jde o rybolov a o nedostatetné kroky
k predchdzeni, potirdni a odstranéni rybolovu NNN.

(") Souhrnnd zprava ze sedmého Fddného zaseddni védeckého vyboru WCPEC, body 35 a 36.
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4, ZAVER TYKAJICI SE MOZNOSTI OZNACENI ZA NESPOLUPRACUJICI TRETI ZEMI

(56) Vzhledem k vyvozenym zévérim ohledné skute¢nosti, Ze Tuvalu neplni své povinnosti, které mu jakozto stitu
vlajky, statu pfistavu, pobfeznimu stitu nebo stdtu trhu ukladd mezindrodni pravo, a nepfijalo pfislusnd opatfeni
pro pfedchdzeni, potirdn{ a odstranéni rybolovu NNN, by mélo byt této zemi v souladu s ¢linkem 32 nafizeni
NNN ozndmeno, ze maze byt Komisi oznacena za tfeti zemi nespolupracujici v boji proti rybolovu NNN.

(57)  V souladu s ¢l. 32 odst. 1 nafizeni NNN by Komise méla Tuvalu ozndmit, Ze miZe byt oznaceno za nespolupra-
cujici treti zemi. Komise by méla rovnéz pfijmout vi¢i Tuvalu vSechna opatfeni uvedend v ¢lanku 32 nafizeni
NNN. V zdjmu fadné sprdvy by méla byt stanovena lhita, v niz mizZe tato zemé na ozndmeni pisemné odpové-
dét a napravit situaci.

(58)  Ozndmeni adresované Tuvalu o tom, Ze muZe byt uréeno jako zemé, kterou Komise povazuje pro ucely tohoto
rozhodnuti za nespolupracujici, nebrani Komisi ani Rad¢, aby ndsledné ucinily jakékoli kroky za tcelem urceni
jako nespolupracujici tfeti zemé a vypracovani seznamu nespolupracujicich zemi, ani automaticky neznamend
provedeni tohoto kroku,

ROZHODLA TAKTO:

Jediny clanek

Tuvalu se oznamuje, Ze miZe byt Komisi oznaceno za nespolupracujici tfeti zemi v boji proti nezdkonnému, nehldse-
nému a neregulovanému rybolovu.

V Bruselu dne 12. prosince 2014.

Za Komisi
Karmenu VELLA

clen Komise
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INFORMACE CLENSKYCH STATU

Informace ¢lenskych sttt o ukonceni rybolovu

(2014/C 447/12)

V souladu s ¢l. 35 odst. 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 1224/2009 ze dne 20. listopadu 2009 o zavedeni kontrolniho rezimu
Spolecenstvi k zajisténi dodrzovani pravidel spole¢né rybaiské politiky (') bylo piijato rozhodnuti o ukonéeni rybolovu,
jak je uvedeno v této tabulce:

Datum a ¢as ukonéen{ 8.12.2014

Doba trvani 8.12.2014-31.12.2014
Clensky stét Svédsko

Populace nebo skupina populaci COD/03AS.

Druh Treska obecna (Gadus Morhua)
Oblast Kattegat

Druh(y) rybaiského plavidla —

Referenéni ¢islo 79|TQ43

(') Uf. vést. L 343, 22.12.2009, s. 1.

Informace ¢lenskych sttt o ukonceni rybolovu

(2014/C 447/13)

V souladu s ¢l. 35 odst. 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 1224/2009 ze dne 20. listopadu 2009 o zavedeni kontrolniho rezimu
Spolecenstvi k zajisténi dodrzovani pravidel spole¢né rybaiské politiky (') bylo pfijato rozhodnuti o ukonéeni rybolovu,
jak je uvedeno v této tabulce:

Datum a ¢as ukondceni 21.11.2014

Doba trvéni 21.11.2014-31.12.2014

Clensky stét Portugalsko

Populace nebo skupina populaci GHL/N3LMNO

Druh Platys ¢erny (Reinhardtius hippoglossoides)
Oblast NAFO 3 LMNO

Druh(y) rybaiského plavidla —

Referencni ¢islo 77|TQ43

() UK vést. L 343, 22.12.2009, s. 1.
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Informace ¢lenskych stitii o ukonéeni rybolovu

(2014/C 447[14)

V souladu s ¢l. 35 odst. 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 1224/2009 ze dne 20. listopadu 2009 o zavedeni kontrolniho rezimu
Spolecenstvi k zajisténi dodrzovani pravidel spole¢né rybatské politiky (') bylo pfijato rozhodnuti o ukonéeni rybolovu,
jak je uvedeno v této tabulce:

Datum a ¢as ukonéeni 3.12.2014

Doba trvani 3.12.2014-31.12.2014
Clensky stét Svédsko

Populace nebo skupina populaci COD/03AN.

Druh Treska obecnd (Gadus Morhua)
Oblast Skagerrak

Druh(y) rybéfského plavidla —

Referencni ¢islo 78/TQ43

() UK vést. L 343, 22.12.2009, s. 1.
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Aktualizace referencnich &istek potiebnych k pfekroceni vnéjsich hranic uvedenych v ¢l. 5 odst. 3
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) € 562/2006, kterym se stanovi kodex Spolecenstvi
o pravidlech upravujicich pfeshrani¢ni pohyb osob (Schengensky hrani¢ni kodex) (!)

(2014/C 447[15)

Zveiejnéni referen¢nich &astek potiebnych k piekroceni vngjsich hranic stanovenych v ¢l. 5 odst. 3 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 562/2006 ze dne 15. bfezna 2006, kterym se stanovi kodex Spolecenstvi o pravidlech upra-
vujicich pfeshrani¢ni pohyb osob (Schengensky hrani¢ni kodex), vychdzi z informaci sdélenych ¢lenskymi stity Komisi
v souladu s ¢lankem 34 Schengenského hrani¢niho kodexu.

Kromé tohoto zvefejnéni v Ufednim véstniku jsou na internetové strance generdlniho feditelstvi pro wvnitfni véci
dostupné mési¢ni aktualizace.

BELGIE
Nahrazeni informaci zvefejnénych v Urednim véstniku C 247 ze dne 13.10.2006

Belgické pravo stanovi, Ze je tfeba prokdzat dostate¢nou vysi prostfedkd na obZivu.
V praxi se postupuje takto:
a) Cizinci ubytovani u soukromé osoby

Dostatecnou vysi prostfedkd je mozné prokdzat zdvazkem o ptevzeti finan¢nich ndkladt pobytu podepsanym oso-
bou, u které je cizinec v Belgii ubytovdn, a ovéfenym obecnim Gfadem v misté jejiho bydlisté.

Zéavazek o ptevzeti finan¢nich ndkladt zahrnuje thradu pobytu, zdravotni péce, ubytovani a ndkladti na vycestovani
ze zemé pro piipad, Ze cizinec neni tyto ndklady schopen uhradit sdim. Toto opatfeni md zajistit, aby tyto ndklady
nemusely platit statni orgdny. Zavazek musi byt podepsdn osobou, kterd je solventni a pokud se jednd o cizince,
mus{ mit povoleni k pobytu nebo usidleni.

Pokud je to nutné, mtize byt cizinec rovnéz vyzvan, aby dolozil své osobni p¥ijmy.

Pokud nemd vibec zddné prostiedky, musi mit k dispozici alesponi 45 EUR na kazdy den planovaného pobytu.

b) Cizinci ubytovani v hotelu

Pokud neni cizinec schopen prokdzat viibec Zddné prostfedky, musi mit k dispozici alespoit 95 EUR na kazdy den
plénovaného pobytu.

Ve vétsiné pi{padd musi dotCend osoba navic predlozit jizdenku (letenku) na zpétecni cestu do zemé pivodu &
bydlisté.
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