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(Ozndmeni)
SOUDNI RIZENI
/ o
SOUDNI DVUR
Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand Zalovand: Wirtschaftskammer Osterreich — Fachverband Auto-

Bayerisches Verwaltungsgericht Miinchen (Némecko) dne
28. kvétna 2013 — RWE AG v. Freistaat Bayern

(Véc C-296/13)
(2013/C 274/02)
Jednaci jazyk: némdina

Predkladajici soud

Bayerisches Verwaltungsgericht Miinchen

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: RWE AG
Zalovany: Svobodny stét Bavorsko

Véc byla usnesenim Soudniho dvora ze dne 25. ¢ervence 2013
vyskrtnuta z rejstifku Soudniho dvora.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Oberster
Gerichtshof (Rakousko) dne 17. ¢&ervma 2013
Osterreichischer Gewerkschaftsbund V.
Wirtschaftskammer Osterreich — Fachverband Autobus-,
Luftfahrt- und Schifffahrtsunternehmungen

(Véc C-328/13)
(2013/C 274/03)
Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud
Oberster Gerichtshof

Ucastnici pévodniho fizeni

Zalobce: Osterreichischer Gewerkschaftsbund

bus-, Luftfahrt- und Schifffahrtsunternehmungen

Pfedbéziné otizky

a) Ma byt spojeni slov v ¢l. 3 odst. 3 smérnice 2001/23ES (1),
podle kterého maji byt ,pracovni podminky“ sjednané v
kolektivni smlouvé a platné u pfevodce zachovany ,za stej-
nych podminek” az do ,dne rozvézdni kolektivni smlouvy
nebo skoncen jeji platnosti, vykladano tak, Ze se vztahuje i
na takové pracovni podminky, které byly stanoveny kolek-
tivni smlouvou a podle vnitrostdtniho prava jsou pfes jeji
vypovéd neomezené dale uc¢inné, dokud se nestane G¢innou
jind kolektivni smlouva nebo dotéeni zaméstnanci neuza-
vieli nové individulni dohody?

b) M4 byt ¢l. 3 odst. 3 smérnice 2001/23/ES vyklddan tak, Ze
se ,nabytim G¢innosti jiné kolektivni smlouvy” nabyvatele
md rozumét i dalsi acinek rovnéz vypovézené kolektivni
smlouvy nabyvatele ve vyse popsaném smyslu?

~—

Smérnice Rady 2001/23/ES ze dne 12. bfezna 2001 o sblizovani
pravnich predpisti clenskych stdtd tykajicich se zachovédni priv
zaméstnancti v piipadé prevodii podnikii, zdvodi nebo casti
podnikil nebo zdvodu (Uf. vést. L 82, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 98).

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Unabhingigen Verwaltungssenats Wien (Rakousko) dne
17. ¢ervna 2013 — Ferdinand Stefan

(Véc C-329/13)
(2013/C 274/04)
Jednaci jazyk: némcina

Predklidajici soud

Unabhidngigen Verwaltungssenats Wien
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Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobce: Ferdinand Stefan

Zalovany: Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt
und Wasserwirtschaft

Pfedbéziné otizky

1) K platnosti smérnice 2003/4/ES o informacich o Zivotnim
prostiedi (1):

Predkladajici soud se na zdkladé ¢l. 267 prvni véty pism. b)
SFEU téze, zda je platnd smérnice 2003/4/ES o informacich
o zivotnim prostredi jako celek, nebo pfipadné, zda jsou
platné viechny ¢asti smérnice 2003/4/ES o informacich o
zivotnim prostiedi, zejména s ohledem na pozadavky ¢l. 47
odst. 2 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie?

2) K vykladu smérnice 2003/4/ES o informacich o Zivotnim
prostied!:

Pro piipad, Ze Soudni dviir potvrdi platnost smérnice
2003/4[ES o informacich o Zivotnim prostiedi jako celku,
nebo pokud potvrdi platnost &asti smérnice 2003/4/ES o
informacich o Zivotnim prosttedi, je pfedmétem této zddosti
v souladu s ¢l. 267 prvni vétou pism. a) a b) SFEU objas-
néni, do jaké miry a za jakych pfedpokladii jsou ustanoveni
smérnice o informacich o Zivotnim prostiedi slucitelnd s
ustanovenimi Listiny zdkladnich prav Evropské unie a poza-
davky c¢lanku 6 SEU.

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/4/ES ze dne 28.
ledna 2003 o piistupu vefejnosti k informacim o Zivotnim prostiedi
a o zruSeni smérnice Rady 90/313/EHS; UFf. vést. L 41, s. 26; Zvl.
vyd. 1507, s. 375

Zéidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Kiria
(Madarsko) dne 19. ervma 2013 — Ferenc Weigl v.
Nemzeti Innoviciés Hivatal

(Véc C-332/13)
(2013/C 274/05)
Jednaci jazyk: madarstina

Predklidajici soud

Kdria

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Ferenc Weigl

Zalovany: Nemzeti Innovéciés Hivatal

Predbézné otizky

1)

Je tieba Listinu zdkladnich prdv Evropské unie povazovat za
pouzitelnou na sluzebni pomér stitnich drednikii a vefej-
nych zaméstnancti?

Je tieba clanek 30 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie
vykladat v tom smyslu, Ze v ném obsazené ustanoveni tyka-
jici se ochrany pfed neoprdvnénym propusténim se uplatni
bez ohledu na to, ze podle ¢lenského stitu pro néj neni
Clanek 24 revidované Evropské socidlni charty zdvazny?

Je-li tomu tak, je tfeba ¢ldnek 30 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie vykladat v tom smyslu, Ze pojmu ,neoprav-
néné propusténi“ odpovidd wvnitrostdtni ustanoveni, podle
kterého v piipadé propusténi statntho zaméstnance nemusi
byt tomuto zaméstnanci sdéleny diivody propusténi?

Je tieba vyraz ,v souladu s pravem Unie a s vnitrostitnimi
pravnimi pfedpisy a zvyklostmi, obsazeny v clanku 30
Listiny zdkladnich prdv Evropské unie, vykliddat v tom
smyslu, Ze ¢lensky stdt mize prostrednictvim pravnich pred-
pistt vymezit zvlastni kategorii osob, na které v piipadé
ukonceni jejich pravniho vztahu neni nutné uplatnit ¢ldnek
30 Listiny?

V zévislosti na odpovédi na otazky 2 az 4, je tfeba ¢l. 51
odst. 1 Listiny zdkladnich prav Evropské unie v souvislosti
se stitnimi zaméstnanci vyklddat v tom smyslu, Ze vnitros-
tatni soudy musi ponechat bez pouziti vnitrostitni pravni
upravu odporujici ¢lanku 30 této Listiny?

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podani Amts-
gericht Riisselsheim (Némecko) dne 25. ervna 2013 —

Erich Pickert v. Condor Flugdienst GmbH
(Véc C-347/13)
(2013/C 274/06)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Amtsgericht Riisselsheim
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Erich Pickert

Zalovand: Condor Flugdienst GmbH

Predbéziné otizky

1) Museji se mimofddné okolnosti ve smyslu ¢l. 5 odst. 3
nafizeni (!) vztahovat pfimo na rezervovany let?

2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otizku: kolik pred-
chazejicich letti letadla pouzitého pfi planovaném letu je
relevantnich k tomu, aby se jednalo o mimoiddné okol-
nosti? Existuje Casové omezeni pro zohlednéni mimofad-
nych okolnosti béhem pfedchdzejicich letd? A pokud ano,
jak ma byt stanoveno?

3) Pro pripad, Ze jsou mimofddné okolnosti, které nastanou pfi
pfedchdzejicich letech, relevantni pro pozdgjsi let: musi se
pfiméfend opatfeni, kterd md provozujici letecky dopravce
pfijmout podle ¢l. 5 odst. 3 nafizeni, vztahovat pouze na
zabrdanéni mimofddnym okolnostem nebo i na odvriceni
delstho zpozdéni?

—

Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne
11. dnora 2004, kterym se stanovi spolecnd pravidla ndhrad a
pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepteni ndstupu
na palubu, zruSeni nebo vyznamného zpozdéni letli a kterym se
zruSuje nafizeni (EHS) ¢ 295/91, UF. vést. L 46, s. 1.

Z4dost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Naczelny

Sad Administracyjny (Polsko) dne 25. fervma 2013 —

Minister Finanséw v. Oil Trading Poland sp. z. o. o. ve
Stétiné

(Véc C-349/13)
(2013/C 274/07)
Jednaci jazyk: polstina

Pfedklddajici soud
Naczelny Sad Administracyjny

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobce: Minister Finanséw

Zalovand: Oil Trading Poland sp. z. 0. 0. ve Stétiné

Pfedbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 3 odst. 3 smérnice Rady 92/12/EHS ze dne 25.
tnora 1992 o obecné dpravé, drzeni, pohybu a sledovdni
vyrobkt podléhajicich spotfebni dani () a odpovidajici, v
soucasnosti platny ¢l. 1 odst. 3 [prvni pododstavec] pism. a)
a [druhy] pododstavec smérnice Rady 2008/118/ES ze dne 16.
prosince 2008 o obecné tipravé spotiebnich dani a o zruseni
smérnice 92/12[EHS (?) vykladdny tak, Ze tyto pfedpisy nebrani
¢lenskému stdtu vybirat spotfebni dail z mazacich oleji kodi
KN 271019 71 az 2710 19 99 pouzivanych pro jiné tcely nez
jako pohonné hmoty nebo paliva dle dpravy harmonizované
spotiebni dané ze spotieby energetickych produktti?

. vést. L 76, s. 1.
. vést. L 9, s. 12.

=

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
Amtsgericht Riisselsheim (Némecko) dne 27. €ervna 2013
— Jiirgen Hein, Hjordis Hein v. Condor Flugdienst GmbH

(Véc C-353[13)
(2013/C 274/08)
Jednaci jazyk: némcina

Predklidajici soud

Amtsgericht Riisselsheim

Ucastnici ptvodniho fizeni

Zalobci: Jiirgen Hein, Hjordis Hein

Zalovand: Condor Flugdienst GmbH

Pfedbéziné otizky
1) Je nutno zdsahy tietich osob, které jednaji na vlastni odpo-
védnost a na které byly pfeneseny ulohy, jez jsou souddsti

provozu leteckého dopravce, povazovat za mimotddné okol-
nosti ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafizeni ¢. 261/2004 (')?
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2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Je pii tomto
posuzovani relevantni, kym (leteckou spole¢nosti, provozo-
vatelem leti§té atd.) byla tfeti osoba povéfena?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne
11. dnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad a
pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepfeni ndstupu
na palubu, zruSeni nebo vyznamného zpozdéni leti a kterym se
zruSuje nafizeni (EHS) ¢ 295/91 (Uf. vést. L 46, s. 1).

Zéddost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podani Woje-

wodzki Sad Administracyjny w Krakowie (Polsko) dne

27. €ervna 2013 — Drukarnia Multipress Sp. z o.0. v.
Minister Finanséw

(Véc C-357/13)
(2013/C 274/09)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud
Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobkyné: Drukarnia Multipress Sp. z o.0.

Zalovany: Minister Finansow

Pfedbéziné otizky

1) Je tieba cl. 2 odst. 1 pism. b) a ¢) smérnice Rady 2008/7/ES
ze dne 12. tinora 2008 o nepifmych danich z kapitdlovych
vkladti (') vykladat tak, Ze komanditni spole¢nost na akcie je
nutno povazovat za kapitdlovou spole¢nost ve smyslu
téchto ustanoveni, pokud z pravni povahy této spole¢nosti
vyplyvd, Ze pouze ¢ast kapitdlu a spoleénikG muze splnit
podminky stanovené v ¢l. 2 odst. 1 pism. b) a ¢) smérnice?

2) V pripadé zdporné odpovédi na prvni otdzku — je tieba
¢lanek 9 smérnice Rady 2008/7/ES ze dne 12. inora 2008
o nepi{mych danich z kapitdlovych vklada vykladat tak, ze
toto ustanoveni tim, Ze clenskému stitu poskytuje oprav-
néni nepovazovat subjekty uvedené v ¢l. 2 odst. 2 smérnice

za kapitdlové spolecnosti, ponechdva uklddani dané z kapi-
tdlu uvedenym subjektim na svobodném rozhodnuti ¢len-
ského statu?

(1) UK. vést. L 46, s. 11.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Centrale
Raad van Beroep (Nizozemsko) dne 27. ervna 2013 — B.
Martens v. Minister van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap

(V& C-359/13)
(2013/C 274/10)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud

Centrale Raad van Beroep

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobce: B. Martens

Zalovany: Minister van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap

Predbézné otizky

1A) Mé byt unijni pravo, konkrétné cldnek 45 SFEU a ¢l. 7
odst. 2 nafizeni ¢. 1612/68 ('), vyklidino v tom smysly,
ze nedovoluje ¢lenskému stitu EU Nizozemsku odepfit
plnoletému ditéti, které je zdvislé na ptthrani¢nim pracov-
nikovi nizozemské statni piislusnosti s bydlistém v Belgii,
pracujicim C¢astené v Nizozemsku a Cdstecné v Belgii,
narok na stipendium na studium mimo tdzemi EU od
okamziku, kdy byla <¢innost pifhrani¢niho pracovnika
ukoncena a piihrani¢ni pracovnik je nyni ¢inny pouze v
Belgii, protoze dité nespliiuje podminku bydlisté¢ v Nizo-
zemsku po dobu alespoil tii ze Sesti let pfedchdzejicich
jeho zédpisu ke studiu u dotéené vzdélavaci instituce?

1B) Jestlize je odpovéd na otizku 1A kladnd: Zakazuje unijni
pravo, za predpokladu, Ze jsou splnény ostatni podminky
pro poskytnuti stipendia, aby stipendium bylo pfizndno na
dobu, kterd je kratsi, nez je doba studia, na néz bylo
stipendium ptizndno?

Jestlize Soudni dvir pfi zodpoviddni otizek 1A a 1B
dospéje k zavéru, ze pravni pfedpisy ve vztahu k privu
volného pohybu pracovnikli nebrdni tomu, aby Babette
Martens nebylo od listopadu 2008 do ¢ervna 2011 nebo
na ¢ast tohoto obdobi pfizndno stipendium:
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2) Maji byt ¢lanek 20 SFEU a ¢ldnek 21 SFEU vykldddny v
tom smyslu, Ze brani clenskému stitu EU Nizozemsku
neprodlouzit stipendium na studium na vzdéldvaci instituci
v zdmofskych zemich a na zdmotskych tzemich (Curagao),
na néz vznikl ndrok, nebot otec dotéené byl ¢inny v Nizo-
zemsku jako ptthrani¢ni pracovnik, protoze dotéend nespl-
fiuje podminku platnou pro vSechny obc¢any Unie, v¢etné
vlastnich stétnich pfislusnikd, vyzadujici, aby méla alespon
po dobu tif ze Sesti let predchdzejicich jejimu zdpisu k
tomuto studiu bydlisté v Nizozemsku?

afizeni Ra HS) ¢. ze dne 15. fijna o volném
1) Nafizeni Rady (EHS) ¢. 1612/68 d 5. fijna 1968 Iné
pohybu pracovniki uvniti Spolecenstvi
(Ut. vést. L 257, s. 2)

Z@dost o rozhodnuti o pfedbézné otizce podand Conseil
d’Etat (Belgie) dne 1. Cervence 2013 — Ordre des
architectes v. Belgie

(Véc C-365/13)
(2013/C 274/11)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Ftat

Ucastnici pévodniho fizeni

Zalobce: Ordre des architectes

Zalovany: Belgie

Predbéiné otdzky

Musi byt ¢lanky 21 a 49 smérnice Evropského parlamentu a
Rady 2005/36/ES ze dne 7. zafi 2005 o uzndvani odbornych
kvalifikaci (!), které stanovi clenskym stitim povinnost
pfizndvat dokladim o dosazené kvalifikaci, na néz se vztahuji,
v souvislosti s piistupem k odbornym ¢innostem a s jejich
vykonem stejny ucinek na svém tzemi, jako dokladim o
dosazené kvalifikaci, které sami vyddvaji, vykldddny v tom
smyslu, Ze stitu zakazuji pozadovat pro zdpis na seznam
Komory architektt, aby drzitel dokladu o dosazené kvalifikaci
architekta v souladu s ¢lankem 46 uvedené smérnice nebo
dokladu uvedeného v ¢l. 49 odst. 1 mimoto splioval podminky
tykajici se odborné praxe ¢i zkusenosti rovnocenné podminkam,
které se od drziteld diplomd vydanych na jeho tzemi vyZaduji
po jejich ziskdni?

() Uf. vést. L 255, s. 22.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Handels-
gericht Wien (Rakousko) dne 3. ¢ervence 2013 — Harald
Kolassa v. Barclays Bank PLC

(V& C-375/13)
(2013/C 274/12)

Jednaci jazyk: némcina

Predklidajici soud
Handelsgericht Wien

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobce: Harald Kolassa

Zalovand: Barclays Bank PLC

Pfedbézné otizky

A. (€. 15 odst. 1 nafizeni (ES) & 44/2001 (!) (nafizeni
Brusel I)):

1) Méd byt formulace ,Ve vécech tykajicich se smlouvy
uzaviené spotiebitelem pro tcel, ktery se netykd jeho
profesiondlni nebo podnikatelské ¢innosti,“ uvedend v
¢l. 15 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 44/2001 vyklidddna v
tom smyslu, Ze

1.1. zalobce, ktery na sekunddrnim trhu koupil jako
spotfebitel dluhopis na dorucitele a nyni vaci
emitentovi uplatiluje ndroky z titulu odpovédnosti
za prospekt z divodu poruseni informacnich a
kontrolnich povinnosti a ndroky vyplyvajici z
podminek dluhopisu, se mize odvoldvat na tuto
skutkovou podstatu zaklddajici piislusnost, pokud
zalobce derivativnim zptisobem, koupi tohoto
cenného papiru od tfeti osoby vstoupil do smluv-
niho vztahu mezi emitentem a ptvodnim upisova-
telem dluhopisu?

1.2. (V piipadé kladné odpovédi na otdzku 1.1.) Zalobce
md moznost odvolat se na piislusnost podle uvede-
ného ¢lanku 15 i tehdy, pokud tieti osoba, od které
spotiebitel koupil dluhopis na dorucitele, tento
dluhopis predtim koupila pro ucel, ktery se tykd
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jeji profesiondlni nebo podnikatelské cinnosti,
zalobce tedy piebird obliga¢né prévni vztah od
subjektu, ktery neni spotfebitelem?

1.3. (V ptipadé kladné odpovédi na otazky 1.1. a 1.2.)
zalujici spotiebitel se mize odvolat na piislusnost
podle uvedeného ¢lanku 15 i tehdy, pokud vlast-
nikem dluhopisu neni on sdm, ale tfeti osoba,
kterou Zalobce povéfil nakupem cennych papirti a
sama neni spotiebitelem, a kterd tyto papiry v
souladu s dohodou fiducidrné drzi vlastnim
jménem pro Zzalobce a poskytla mu jen zdvazkové
pravni ndrok na dodéani?

2) (V piipadé kladné odpovédi na otazku 1.1) Zakladd ¢l.

15 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 44/2001 i adhezni piislusnost
soudu, — jemuz byla véc pfedlozena z divodu smluv-
nich ndrokd vyplyvajicich z koupé dluhopist, — pro
deliktni ndroky vyplyvajici z téze koupé dluhopisii?

B. (€L 5 bod 1 pism. a) nafizeni (ES) & 44/2001 (nafizeni
Brusel 1)):

1) M4 byt formulace ,pokud pfedmét sporu tvoii smlouva

nebo ndroky ze smlouvy” uvedend v ¢l. 5 bod 1 pism. a)
nafizeni (ES) ¢ 44/2001 vykldddna v tom smyslu, Ze

1.1. zalobce, ktery na sekunddrnim trhu koupil dluhopis
na dorucitele a nyni vic¢i emitentovi uplatiluje
néroky z titulu odpovédnosti za prospekt z diavodu
poruseni informacnich a kontrolnich povinnosti a
ndroky vyplyvajici z podminek dluhopisu, se mize
odvoldvat na tuto skutkovou podstatu zakladajici
piislusnost, pokud Zalobce derivativnim zptisobem,
koupi tohoto cenného papiru od tfeti osoby
vstoupil do smluvniho vztahu mezi emitentem a
ptvodnim upisovatelem dluhopisu?

1.2. (V piipadé kladné odpovédi na otdzku 1.1.) zalobce
se miZe odvolat na pfislusnost podle uvedeného ¢l.
5 bodu 1 pism. a) i tehdy, pokud vlastnikem dluho-
pisu neni on sdm, ale tfeti osoba, kterou Zalobce
povéril ndkupem cennych papiri, a kterd tyto
papiry v souladu s dohodou fiducidrné drzi
vlastnim jménem pro Zalobce a poskytla mu jen
zdvazkové pravni ndrok na dodani?

2) (V piipadé kladné odpovédi na otdzku 1.1) Zaklada ¢l. 5

bod 1 pism. a) nafizeni (ES) ¢ 44/2001 i adhezni
piislusnost soudu, — jemuz byla véc piedlozena z

dtvodu smluvnich narokt vyplyvajicich z koupé dluho-
pisti, — pro deliktni ndroky vyplyvajici z téze koupé
dluhopist?

C. (€l. 5 bod 3 nafizeni (ES) & 44/2001 (nafizeni Brusel 1)):

1)

Jsou nédroky vyplyvajici z odpovédnosti za prospekt a
naroky vyplyvajici z poruseni ochrannych a poucovacich
povinnosti podle priva upravujictho kapitdlovy trh v
souvislosti s emisi dluhopisu na dorucitele ndroky z
deliktni nebo kvazideliktni odpovédnosti ve smyslu ¢l.
5 bod 3 nafizeni (ES) ¢. 44/2001?

1.1. (V piipadé kladné odpovédi na otdzku 1.) Plati to i
tehdy, pokud osoba, kterd sama neni majitelem
dluhopisu, nybrz ma pouze zdvazkové pravni
narok na vyddni vici majiteli, ktery pro ni cenné
papiry fiducidrné drzi, uplatni tyto ndroky vidi
emitentovi?

M4 byt formulace ,misto, kde doslo nebo muze dojit ke
Skodné udalosti uvedend v ¢l. 5 bod 3 nafizeni (ES) .
44[2001 vykldddna v tom smyslu, Ze pii koupi cenného
papiru na zdkladé dmyslné chybné informace,

2.1. md byt za misto $kody povazovano bydlisté posko-
zeného jako centrum jeho majetkového zdjmu?

2.2. (v piipadé kladné odpovédi na otdzku 2.1.) Plati to
i tehdy, pokud ptikaz ke koupi a ptevod valut je az
do vypoiddani obchodu odvolatelny a vyporadani
se uskutecnilo v jiném ¢lenském stdté az po urcité
dobé po odepsani z uc¢tu poskozeného?

D. Pfezkum pfisluSnosti, skutecnosti s dvojitou relevanci

1) Je soud v rdmci pfezkumu piislusnosti podle ¢lanku 25

a ndsl. nafizeni (ES) ¢. 44/2001 v souvislosti se spor-
nymi skutecnosti, které jsou relevantni jak pro otdzku
piislusnosti, tak pro existenci uplatnéného ndroku (,sku-
tecnosti s dvojitou relevanci“), povinen provést Gplné
dtkazni Fizeni, nebo je pii rozhodovéni o otdzce pFislus-
nosti povinen vychdzet ze spravnosti tvrzeni zalobce?

() Nafizeni Rady (ES) & 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o piislus-

nosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych a
obchodnich vécech (Uf. vést. L 12, s. 1; Zvl. vyd. 19/04, s. 42).
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Zédost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Tribunal

Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem Administrativa

— CAAD) (Portugalsko) dne 3. Cervence 2013 — Ascendi

Beiras Litoral e Alta, Auto Estradas das Beiras Litoral e
Alta, S.A. v. Autoridade Tributdria e Aduaneira

(Véc C-377/13)
(2013/C 274/13)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administra-
tiva — CAAD)

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Ascendi Beiras Litoral e Alta, Auto Estradas das Beiras
Litoral e Alta, S.A.

Zalovany: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Pfedbé&Znd otizka

Brani ¢l. 4 odst. 1 pism. ¢) a odst. 2 pism. a), ¢l. 7 odst. 1 a ¢l.
10 pism. a) smérnice Rady 69/335/EHS (') ze dne 17. Cervence
1969 (ve znéni smérnice Rady 85/303/EHS (3 ze dne 10.
¢ervna 1985) vnitrostitni pravni Gpravé, jako je dprava obsa-
zend v Decreto-lei n® 322-B[2001 (nafizeni s moci zdkona ¢.
322-B/2001) ze dne 14. prosince 2001, kterou bylo zavedeno
kolkovné na zvyseni zdkladniho kapitdlu kapitdlovych spolec-
nosti provedend prostfednictvim pfemény pohleddvek akciondi
v souvislost s vedlej§imi plnénimi uskute¢nénymi pfedtim ve
prospéch spolecnosti na zdkladni kapital, ackoli tato vedlejsi
plnéni byla uskutecnéna v penézich, s ohledem na to, Ze ke
dni 1. cervence 1984 wvnitrostitni prévni Gprava zdafovala
uvedend zvySeni kapitdlu uskutetnénd timto zplsobem
kolkovnym o dafiové sazbé ve vysi 2 % a ze k témuz dni
byla penézitd zvyseni kapitdlu od zminéné dané osvobozena?

(") Smérnice Rady 69/335/EHS ze dne 17. ¢ervence 1969 o nepiimych
danich z kapitdlovych vklada, Uf. vést. L 249, s. 25.

(%) Smérnice Rady 85/303/EHS ze dne 10. cervna 1985, kterou se méni
smérnice 69/335/EHS o nepiimych danich z kapitdlovych vkladg,
Uf. vést. L 156, s. 23.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Centrale

Raad va Beroep (Nizozemsko) dne 4. Cervence 2013 — C.E.

Franzen a dalsi v. Raad van bestuur van de Sociale
verzekeringsbank (Svb)

(V& C-382/13)
(2013/C 274[14)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklidajici soud

Centrale Raad van Beroep

Ucastnici pitvodniho Fizeni

Zalobci: C. E. Franzen, H. D. Giesen, F.van den Berg

Zalovand: Raad van bestuur van de Sociale verzekeringsbank
(Svb)

Pfedbéziné otizky

la) Méd byt ¢l. 13 odst. 2 pism. a) nafizeni ¢ 140871 (1)
vykladan tak, Ze tuzemci s bydlistém na tzemi jednoho
¢lenského statu, kteif spadaji do ptsobnosti tohoto natizeni
a na zdkladé smlouvy o vypomoci vykondvaji maximdlné
dva nebo tifi dny v mésici ¢innost v mzdovém nebo
platovém poméru na vysostném uzemi jiného clenského
statu, tam z tohoto divodu podléhaji predpisim socidlniho
zabezpeceni stitu zaméstnani?

1b

=

Bude-li na otdzku 1a odpovézeno kladné: Podléhaji citovani
tuzemci v tomto piipadé predpisim socidlniho zabezpeceni
staitu zaméstnani jak ve dnech, ve kterych vykondvaji
¢innost, tak ve dnech, ve kterych ¢innost nevykondvaji, a
pokud ano, jak dlouho jesté plati citované predpisy po
posledni skute¢né vykonané cinnosti?

2) Bréani ¢l. 13 odst. 2 pism. a) ve spojeni s ¢l. 13 odst. 1
nafizeni ¢ 1408/71 tomu, aby migrujici pracovnik
podléhajici predpistim socidlntho zabezpeceni stitu zamést-
nani byl povazovan podle vnitrostatni Gpravy statu bydlisté
v tomto stitu za pojisténého podle AOW?

3a) M4 byt unijni prdvo, zejména ustanoveni o volném pohybu
pracovnikt a/nebo ob¢anti Unie vykldddno tak, Ze za okol-
nosti danych v projedndvanych fizenich brani pouziti vnit-
rostdtntho ustanoveni jako napt. ¢lainku 6a AOW a/nebo
AKW, podle kterého je migrujici pracovnik s bydlistém v
Nizozemsku vyloucen zde z pojisténi podle AOW a/nebo
AKW, protoze podléhd vylutné némeckym piedpisim



21.9.2013 Utedni véstnik Evropské unie C 274/9

socialniho zabezpeceni, a to i tehdy, pokud tento pracovnik pouze tii dodavatelé, pfestoze doba trvani vySe uvedeného
je v Némecku jako nepatrny pracovnik vyloucen ze starob- zdvazku je del3i nez pramérnd doba trvan{ dohod, které jsou
niho pojisténi a nemd ndrok na pfidavek na déti? bézné uzavirdny na relevantnim trhu?

P ) . P 2) Pokud by byla odpovéd zdpornd a dohoda by méla byt

3b) Je pro odpovedwna otdzku 3% Jeste vyznamne, ze existovala pfezkoumdna podle nafizeni ¢. 1984/83 (1) a ¢ 2790/99 (3),
MOZNOSt uzavrit Sl'ol?rovolne pojistent pOde, AOW nel3f) lze ¢l. 12 odst. 2 nafizeni ¢. 2790/99 ve spojeni s ¢l. 5
vyzvat Svb, aby ucinila dohodu ve smyslu ¢lanku 17 nafi- pism. a) téhoz nafizeni vyklidat v tom smyslu, Ze pokud

zeni ¢. 1408/71? neni daldi prodejce majitelem pozemkd a pokud ma k 1.
lednu 2002 dohoda trvat jesté vice nez pét let, pozbyva tato
dohoda k 31. prosinci 2006 platnost?

(") Nafizeni Rady (EHS) ¢. 1408/71 ze dne 14. Cervna 1971 o uplat-
fovani systémi socidlntho zabezpeceni na zaméstnané osoby a jejich _—
rodiny pohybujici se v rdmci Spolecenstvi (Uf. vést. L 149, s. 2; Zvl. (') Nafizeni Komise ze dne 22. Cervna 1983 o pouziti ¢l. 85 odst. 3
vyd. 05/01, s. 35). Smlouvy na kategorie dohod o vyhradnim odbéru
Uf. vést. L 173, 5. 5
(%) Nafizeni Komise (ES) ¢. 2790/1999 ze dne 22. prosince 1999 o
pouziti ¢l. 81 odst. 3 Smlouvy na kategorie vertikdlnich dohod a
jedndni ve vzdjemné shodé
Uk. vést. L 336, s. 21; Zvl. vyd. 08/01, s. 364

Zadost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce podand Tribunal
Supremo (Spanélsko) dne 5. Cervence 2013 — Estacién de
Servicio Pozuelo 4, S.L. v. GALP Energia Espafia S.A.U.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani College
van Beroep voor het bedrijfsleven (Nizozemsko) dne 8.
Cervence 2013 — VAEX Varkens- en Veehandel BV v.
(2013/C 274/15) Productschap Vee en Vlees

(Véc C-384/13)

Jednaci jazyk: Spanélstina (Véc C-387/13)

Predkladajici soud (2013/C 274/16)

Tribunal Supremo Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud
Uéastnici pavodniho fizeni College van Beroep voor het bedrijfsleven
Zalobce: Estacién de Servicio Pozuelo 4, S.L.

Utastnici ptvodniho fizeni

Zalovany: GALP Energfa Espaia S.A.U. Zalobce: VAEX Varkens- en Veehandel BV

Zalovany: Productschap Vee en Vlees
Pfedbéziné otizky

1) Lze mit za to, Ze takovd dohoda, jako je dohoda, o kterou

se jednd v ptuvodnim sporu, jez stanovi vznik prdva stavby Piedbézné otizky

ve prospéch dodavatele ropnych produkt na dobu 45 let a o o o
opraviiuje posledné uvedeného postavit Cerpaci stanici a 1) Brani v ta/kovem pr/1pad,e, J,akf) je projedndvany piipad, zde
pronajmout ji majiteli pozemku na dobu odpovidajici pouzitelny evropsky prdvni rimec (') (%) () (%)

dobé trvini daného priva, pficemz se majiteli ukldda
zdvazek vyhradniho odbéru po tutéz dobu, predstavuje
dohodu zanedbatelného vyznamu, na niz se nevztahuje
zdkaz stanoveny v ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy o ES (nyni ¢l
101 odst. 1 SFEU), a to zejména proto, ze dodavatel ovlada
maly podil trhu, ktery nepfesahuje 3 %, v porovndni s
piiblizné 70 % podilem trhu, ktery v souctu ovlddaji b) uvolnéni jistoty poskytnuté v ramci zddosti o licenci?

a) vyplaceni pozadované néhrady?
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2) Bude-li na jednu nebo na obé otizky odpovézeno kladné:
Brani doty¢ny rdmec v tomto piipadé dodatecné dprave,
podle niz bude mozné dodatecné z této licence odepisovat
a na tomto zdkladé doplatit nahradu, nebo piip. dodate¢né
uvolnit poskytnutou jistotu?

3) Bude-li i na druhou otdzku odpovézeno kladné: Je dotycny
rdmec v tomto piipadé neplatny, pokud nestanovi, ze v
takovém piipad¢, jako je projedndvany piipad, ve kterém
byla licence pouzita o jeden den dfive, se nahrada vyplati,
pip. uvolni poskytnutd jistota?

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 1234/2007 ze dne 22. fijna 2007, kterym se
stanovi spolecnd organizace zemédélskych trht a zvlastni ustanoveni
pro nékteré zemédélské produkty (jednotné naifzeni o spolecné
organizaci trht) (Uf. vést. L 299, s. 1).

(%) Nafizeni Komise (ES) ¢. 376/2008 ze dne 23. dubna 2008, kterym
se stanovi spolecnd provadéci pravidla k rezimu dovoznich a vyvoz-
nich licenci a osvédceni o stanoveni ndhrady pfedem pro zemédélské
produkty (kodifikované znéni) (Ut. vést. L 114, s. 3).

(%) Nafizeni Komise (ES) ¢ 382/2008 ze dne 21. dubna 2008 o
provadécich pravidlech pro dovozni a vyvozni licence v odvétvi
hovéziho a telectho masa (Pfepracované znéni) (Uf. vést. L 115, s.
10).

(%) Nafizeni Komise (ES) ¢. 612/2009 ze dne 7. cervence 2009, kterym
se stanovi spolecnd provadéci pravidla k rezimu vyvoznich nahrad
pro zemédélské produkty (pfepracované znéni) (UF. vést. L 186, s.
1).

Kasa&ni opravny prostfedek podany dne 11. Cervence 2013

Radou Evropské unie proti rozsudku Tribundlu (druhého

sendtu) vydanému dne 30. dubna 2013 ve véci T-304/11,
Alumina d.o.o. v. Rada a Komise

(Véc C-393/13 P)
(2013/C 274/17)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Rada
Evropské unie (zdstupci: J.-P. Hix, zmocnénec, a G. Berrisch,
advokat)

Dalsi ticastnice fizeni: Alumina d.o.o., Evropskd komise

Néavrhovéa zddani

— zrusit napadeny rozsudek;

— zamitnout Zalobu;

— ulozit zalobkyni v prvnim stupni fizeni ndhradu ndklada
souvisejicich s f{zenim o kasaénim opravném prostiedku a
ndhradu ndkladd fizeni v prvnim stupni.

Névrhovd Ziddni dcastnice Fizeni podivajici kasacni
opravny prostfedek

Rada se na podporu svého kasacniho opravného prostiedku
podaného proti rozsudku Tribunalu vydanému dne 30. dubna
2013 ve véci T-304/11, kterym Tribundl zrusil provadéci nafi-
zeni Rady (EU) & 464/2011 ze dne 11. kvétna 2011 o uloZen{
kone¢ného antidumpingového cla a o koneéném vybéru
prozatimné ulozeného cla na dovoz zeolitu A ve formé prasku
pochdzejiciho z Bosny a Hercegoviny (!).

Rada Tribundlu vytykd, Ze se dopustil nespravného vykladu
pojmu ,prodeje uskute¢néné v rdmci bézného obchodniho
styku“ ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 a 6 zdkladniho nafizeni (?).
Rada konkrétngji tvrdi, Zze k prodejtm mohlo dojit v rdmci
,bézného obchodniho styku®, i kdyz prodejce zvysil svou
prodejni cenu o prémii urCenou k pokryti rizika neplaceni
nebo opozdéné platby.

Podle Rady je opacny vyklad piijaty Tribundlem mimoto neslu-
Citelny se zdsadou pravni jistoty.

() UF. vést. L 125, s. 1.

(%) Nafizeni Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o
ochrané pred dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny
Evropského spolecenstvi (Uf. vést. L 343, s. 51).

Zaloba podand dne 12. Cervence 2013 — Evropska komise
v. Belgické kralovstvi

(Véc C-395/13)
(2013/C 274/18)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: O. Beyner a E. Manhaeve,
zmocnénci)

Zalované: Belgické kralovstvi
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Néavrhovd zidani Zalobkyné

— urcit, Ze tim, Ze Belgické kralovstvi nezajistilo odvddéni a
¢isténi méstskych odpadnich vod 57 aglomeraci s popu-
la¢nim ekvivalentem vy$§im nez 2000 a niZ$im neZ
10 000, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z usta-
noveni ¢lankd 3 a 4 smérnice Rady 91/271/EHS ze dne 21.
kvétna 1991 o cisténi méstskych odpadnich vod (');

— ulozit Belgickému krélovstvi nahradu nakladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Komise ve své zalobé vytyka Belgickému krdlovstvi, Ze v pade-
sati sedmi aglomeracich neprovedl sprévné smérnici Rady
91/271/EHS ze dne 21. kvétna 1991 o <isténi méstskych
odpadnich vod.

Clanek 3 odst. 1 a ¢l. 4 odst. 1 smérnice 91/271/EHS stanovi,
Ze aglomerace s populaénim ekvivalentem v rozmezi 2 000 az
10 000 musi byt vybaveny stokovymi soustavami nejpozdéji do
31. prosince 2005.

Pokud jde o ¢isténi méstskych odpadnich vod, ¢l. 4 odst. 1
smérnice uklddd clenskym stitim povinnost zajistit, aby
méstské odpadni vody odvddéné stokovymi soustavami byly
pied vypusténim podrobeny sekunddrnimu ¢isténi nebo jinému
rovnocennému cisténi.

Konecné, kontrolni postupy stanovené v bodé D piilohy I smér-
nice umoziuji ovéfit, zda odtok z €istiren méstskych odpadnich
vod odpovidd pozadavkim stanovenym ve smérnici v oblasti
vypousténi odpadnich vod.

(") UF. vést. L 135, s. 40.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 15. Cervence 2013

Simone Gbagbo proti rozsudku Tribundlu (pitého sendtu)

vydanému dne 25. dubna 2013 ve véci T-119/11, Gbagbo v.
Rada

(Véc C-397[13 P)
(2013/C 274/19)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice Fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Simone
Gbagbo (zastupce: J.-C. Tchikaya, advokat)

Dalsi tcastnice Fizeni: Rada Evropské unie, Evropskd komise,
Pobfezi slonoviny

Névrhovd Ziddni dcastnice Fizeni podavajici kasacni
opravny prostfedek

— prohldsit kasaéni opravny prostiedek podany Simone
Gbagbo za pfipustny a opodstatnény;

— zrusit napadeny rozsudek;

— zrusit rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna
2011 o zméné rozhodnuti Rady 2010/656/SZBP ('), naii-
zeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna 2011 o zméné
nafizeni (ES) ¢ 560/2005 (), rozhodnuti Rady
2011/221/SZBP ze dne 6. dubna 2011 o zméné rozhodnuti
2010/656/SZBP, kterym se obnovuji omezujici opatfeni
vuci Pobfezi slonoviny (%), a nafizeni Rady (EU) ¢. 330/2011
ze dne 6. dubna 2011 o zméné nafizeni (ES) & 560/2005,
kterym se uklddaji nékterd zvlastni omezujici opatieni nami-
fend proti nékterym osobdm a subjekttim vzhledem k situaci
v Pobfezi slonoviny (%), a to v rozsahu, v némz se tyto akty
tykaji Zalobkyné;

— ulozit Radé ndhradu ndkladd fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Ucastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek (ddle jen
,navrhovatelka“) na podporu svého kasaéniho opravného
prostiedku uplatiiuje dva davody.

Zaprvé, navrhovatelka Tribundlu vytykd, Ze zamitl jeji Zalobni
dvod vychdzejici z poruseni povinnosti uvést odivodnéni.
Zalobkyné totiz Tribundlu vytyka, Ze rozhodl, Ze Rada poskytla
dostate¢né tdaje, zatimco napadené rozhodnuti bylo odtvod-
néné pouze tim, ze S. Gbagbo je ,predsedkyni skupiny FPI v
Narodnim shromazdéni*.

Zadruhé se navrhovatelka domnivd, Zze se Tribundl dopustil
zjevné nespravného posouzeni skutkovych okolnosti. Domniva
se, ze skutky spocivajici v branéni mirovému procesu a usmi-
feni, vefejném podnécovdni k nendvisti a ndsili jsou vécné
nespravné a nejsou zaloZeny na dtikazech.

() Uk vest. L 11, s. 36.
() Ut vest. L 11, s. 1.
() Ut vést. L 93, s. 20.
(*) Ui vést. L 93, s. 10.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 12. Cervence 2013
Inuit Tapiriit Kanatami a dalSimi proti rozsudku Tribundlu
(sedmého sendtu) vydanému dne 25. dubna 2013 ve véci
T-526/10, Inuit Tapiriit Kanatami a dal$i v. Evropskd
komise, Rada Evropské unie, Evropsky parlament sendtu

(Véc C-398/13 P)
(2013/C 274/20)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnici fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Inuit Tapiriit
Kanatami, Nattivak Hunters and Trappers Association, Pangnir-
tung Hunters' and Trappers’ Association, Jaypootie Moesesie,
Allen Kooneeliusie, Toomasie Newkingnak, David Kuptana,
Karliin Aarjak, Canadian Seal Marketing Group, Ta Ma Su Seal
Products, Inc., Fur Institute of Canada, NuTan Furs, Inc., GC
Rieber Skinn AS, Inuit Circumpolar Council, Johannes Egede,
Kalaallit Nunaanni Aalisartut Piniartullu Kattuffiat (KNAPK),
William E. Scott & Son, Association des chasseurs de phoques
des lles-de-la-Madeleine, Hatem Yavuz Deri Sanayi i¢ Ve Dis
Ticaret Ltd Sirketi, Northeast Coast Sealers’ Co-Operative Soci-
ety, Ltd (zdstupci: H. Viaene, ]. Bouckaert, advokati)

Dalsi tcastnici fizeni: Evropskd komise, Rada Evropské unie,
Evropsky parlament sendtu

Névrhovd 7ziddni dcastnikd Fizeni poddvajicich kasaéni
opravny prostiedek

Ucastnici fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek navrhuji,
aby Soudni dvir:

— Zrusil napadeny rozsudek Tribundlu, urcil, Ze nafizeni ¢
1007/2009 (') je protipravni a nepouZzitelné na zdkladé
Clanku 277 SFEU, a zrusil nafizeni ¢ 737/2010 (3 na
zakladé ¢lanku 263 SFEU, pokud usoudi, Ze md k dispozici
vSechny skutecnosti nezbytné pro meritorni rozhodnuti
ohledné zaloby na neplatnost spornych nafizeni;

— podptrné zrusil napadeny rozsudek a vritil véc Tribundly;

— ulozil Evropské komisi ndhradu nékladii #{zeni vynaloZenych
zalobci.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Kasa¢ni opravny prostfedek se zaklddd na dvou hlavnich davo-
dech, konkrétné na presvédceni, Ze: 1) Tribundl se dopustil

nespravného pravniho posouzeni pi#i pouziti ¢lanku 95
Smlouvy o ES, a 2) Tribundl se dopustil nespravného pravniho
posouzeni pfi vykladu a pouziti zdsad zdkladnich prav.

Podle prvniho divodu kasaéniho opravného prostiedku se
Tribunal dopustil nesprdvného pravniho posouzeni tim, Ze
neposoudil, zda byly v relevantni dobé splnény podminky
pouziti ¢cldnku 95 ES jako pravniho zékladu. Zalobci poukazuji
na to, Ze v okamziku pfedlozeni ndvrhu Komise mély byt
splnény podminky pro pouziti ¢linku 95 ES jako prdvniho
zékladu. Zalobci maji rovnéZ za to, Ze nesplnéni podminek
pro pouziti ¢lanku 95 ES jako pravniho zdkladu nelze napravit
ve fazi soudniho fizeni. Zalobci dile tvrdi, Ze Tribundl se
dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz pouzil
nespravné kritérium pii posouzeni, zda stavajici rozdily mezi
vnitrostdtnimi predpisy pro obchod s produkty z tulend
odtvodiovaly zdsah unijntho zdkonodarce na zdkladé clanku
95 ES. V napadeném rozsudku Tribundl uplatnil prahovou
hodnotu na kritérium posuzujici nikoli zanedbatelny rozsah
obchodu s uvedenymi produkty mezi ¢lenskymi stity. Nicméné
nezanedbatelnd povaha obchodu s danymi produkty se znaéné
lisi od ,pomérné vyznamné“ povahy obchodu, tedy od kritéria
pouzitého Soudnim dvorem v relevantni judikatufe.

Podle prvniho divodu kasaéniho opravného prostiedku se
Tribundl dopustil nespravného prdavniho posouzeni tim, Zze
odkdzal pouze na ustanoveni Listiny. Zalobci maji za to, Ze
pouhd skutecnost, Ze ochrana poskytovana ¢lanky EULP, které
se dovoldvaji zalobci, je do unijniho prava provedend prostied-
nictvim ¢lankd 17, 7, 10 a 11 Listiny zdkladnich prav Evropské
unie, nezbavuje Tribunal povinnosti zohlednit ustanoveni EULP
coby obecné pravni zdsady. Zalobci rovnéz tvrdi, Ze Tribunal se
dopustil nesprdvného pravnitho posouzeni, kdyz vyloucil
obchodni zdjmy z rozsahu plsobnosti vlastnického priva a
ucinil zavér, ze ,zdruky plynouci z vlastnického préva nelze
rozsifit na ochranu prostych zdjmd [...] obchodniho chara-
kteru“ a odepfel zalobcim zaruky stanovené v clanku 1
Protokolu & 1 EULP. Zalobci rovnéz tvrdi, ze Tribunal se
dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, ze neptezkoumal
zdkladni nafizeni ve svétle ¢lanku 19 Deklaraci OSN o pravech
puvodniho obyvatelstva. Vzhledem k tomu, Ze Unie musi
dodrzovat mezindrodni pravo pii vykonu vlastni moci, a
vzhledem k tomu, Ze zdkladni natizeni musi tedy byt vyklddano
ve svétle clanku 19 Deklarace OSN o pravech ptvodniho
obyvatelstva, mél Tribundl povinnost pfezkoumat, zda organy
EU pied piijetim zdkladniho nafizeni ziskaly svobodny, pifed-
chozi a informovany souhlas Zalobcil.

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1007/2009 ze dne
16. zafi 2009 o obchodovani s produkty z tulend (Uf. vést. L 286, s.
36).

(%) Nafizeni Komise (EU) ¢. 737/2010 ze dne 10. srpna 2010, kterym
se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Evropského parlamentu a
Rady (ES) ¢. 1007/2009 o obchodovéni s produkty z tulend (Ui
vést. L 216, s. 1).
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 11. Cervence 2013

Stichting Corporate Europe Observatory proti rozsudku

Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 7. Cervna 2013

ve véci T-93[11, Stichting Corporate Europe Observatory
v. Evropskd komise

(Véc C-399/13 P)
(2013/C 274/21)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Stichting
Corporate Europe Observatory (zdstupce: S. Crosby, Solicitor)

Dalsi tcastnice fizeni: Evropskd komise, Spolkovd republika
Némecko

Névrhova Zidini dcastnice fizeni podavajici kasaéni
opravny prostfedek

Utastnice fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek navrhuje,
aby Soudni dvir:

— vyhovél kasa¢nimu opravnému prostiedku, zrusil rozsudek
Tribundlu ze dne 7. cervna 2013 a zrusil rozhodnuti
Komise ze dne 6. prosince 2010;

— ulozil Komisi nahradu ndkladt fizeni vynaloZenych navrho-
vatelkou v fizeni o kasaénim opravném prostiedku, jakoz i
v fizeni pfed Tribundlem.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Ucastnice fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek tvrdi, Ze
Tribunal se tiikrdt dopustil nespravného pravniho posouzeni.

1) Zaprvé, kdyz rozhodl, ze Rukovét pro zpfistupnovani
dokumentt GR pro obchod neméla mit extern{ Gcinky.

2) Zadruhé, kdyz nezohlednil pfedpoklad, Zze wuvedené
dokumenty mély byt dostupné velkému poctu osob.

3) Zatfeti, kdyz za danych okolnosti rozhodl, Ze neexistovalo
implicitni zpro$téni mlcenlivosti.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand

Amtsgericht Diisseldorf (Némecko) dne 16. ¢ervence

2013 — Sophia Marie Nicole Sanders zastoupend
Marianne Sanders v. David Verhaegen

(Véc C-400/13)
(2013/C 274/22)
Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud
Amtsgericht Diisseldorf

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobkyné: Sophia Marie Nicole Sanders zastoupend Marianne
Sanders

Zalovany: David Verhaegen

Predbéind otizka
Je § 28 odst. 1 zdkona o vymahani ndrokd na vyzivné ve styku
s cizimi stity (Auslandsunterhaltsgesetz — AUG) ze dne 23.

kvétna 2011, BGBI I s. 898 v rozporu s ¢lankem 3 pism. a)
a b) nafizeni Rady (ES) ¢. 4/2009 ze dne 18. prosince 2008 (!)?

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 4/2009 ze dne 18. prosince 2008 o prislus-
nosti, rozhodném pravu, uzndvani a V}'lkogu rozhodnuti a o spolu-
praci ve vécech vyzivovacich povinnosti (Uf. vést. L 7, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Anotato
Dikastirio Kyprou (Kypr) dne 16. ¢ervence 2013 — Cypra
Limited v. Kyperskd republika

(Véc C-402/13)
(2013/C 274/23)
Jednaci jazyk: Fectina

Predklddajici soud

Anotato Dikastirio Kyprou

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Cypra Limited

Zalovand: Kyperska republika
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Predbézné otizky

1) Pfizndvaji ustanoveni nafizeni 854/2004/ES (1) pfislusnému
organu diskre¢ni pravomoc ke stanoveni doby pordzky
zvitat, vzhledem k tomu, Ze tento orgdn ma povinnost
urcit dfedniho veterindrniho 1ékafe k provedeni kontroly
tykajici se pordzky zvifat, nebo je pislusny orgdn povinen
urcit uvedeného veterindrniho Iékafe v ¢asovém rozmezi, ve
kterém dochdzi k pordzce, stanoveném podle osoby
provadgjici pordzku?

2) Prizndvaji ustanoveni nafizeni 854/2004/ES piislusnému
organu diskre¢ni pravomoc k odmitnut{ uréeni dfedniho vete-
rindrntho lékate k provedeni veterindrni kontroly legdlni
poréazky zvifat, pokud byla ozndmena piesnd doba, ve které
se u schvalenych jatek bude konat?

(") Natizeni Evropského Parlamentu a Rady (ES) ¢. 854/2004 ze dne
29. dubna 2004, kterym se stanovi zvlastni pravidla pro organizaci
tfednich kontrol produktii Zivocisného pivodu urcenych k lidské
spotfebé (Uf. vést. L 139, s. 206; Zvl. vyd. 03/45, s. 75).

Zéddost o rozhodnuti o predbéiné otizce podanid High
Court of Ireland (Irsko) dne 16. Eervence 2013 — Lisa
Kelly v. Minister for Social Protection

(Véc C-403/13)
(2013]C 274/24)
Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud
High Court of Ireland

Ucastnici pévodniho fizeni

Zalobkyné: Lisa Kelly

Zalovany: Minister for Social Protection

Predbézné otizky

1) M4 se ndrok na ddvky socidlniho zabezpeceni z divodu
nemoci v piipadé zaméstnance bydlictho v ¢lenském stdté
A, ktery mél v tomto stdté pojisténé zaméstndni trvajici
pouze tii roky a ktery posledni tfi mésice svého pojisténého
zaméstnani stravil v ¢lenském staté B, ndsledné fidit pravem

¢lenského statu B ve smyslu ¢l. 11 odst. 3 pism. b) nafizeni
883/2004/ES ('), nebo pravem ¢lenského statu A, ve kterém
md bydlisté, ve smyslu ¢l. 11 odst. 3 pism. e)?

2) Ma pro posouzeni prvni otizky vyznam skuteCnost, Ze
pokud je za rozhodné privo povazovidno pravo clenského
stdtu B, pak nemd dot¢eny zaméstnanec ndrok na Zadnou
dévku socidlntho zabezpeceni, pficemz tento ndrok by mél,
pokud by se pouzilo pravo ¢lenského stitu jeho bydlisté
(Clensky stit A)?

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 ze dne
29. dubna 2004 o koordinaci systémil socidlniho zabezpeceni (UF.
vést. L 166, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Supreme

Court of the United Kingdom (Spojené kralovstvi) dne 16.

Cervence 2013 — ClientEarth v. Secretary of State for the
Environment, Food and Rural Affairs

(Véc C-404/13)
(2013/C 274/25)

Jednaci jazyk: anglictina

Pfredkladajici soud

Supreme Court of the United Kingdom

Ucastnici piivodniho Fizeni

Navrhovatelka: ClientEarth

Odpiirce: Secretary of State for the Environment, Food and Rural
Affairs

Predbéiné otizky

1) Pokud v urcité zéné nebo aglomeraci nebylo dosazeno
souladu s meznimi hodnotami pro oxid dusi¢ity podle smér-
nice o kvalité ovzdusi (2008/50/ES) (') (ddle jen ,smérnice”)
k 1. lednu 2010, lhaté stanovené v piloze XI smérnice, je
Clensky stat povinen pozidat podle smérnice nebo podle
¢lanku 4 SEU o prodlouzeni této lhity v souladu s ¢ldnkem
22 smérnice?

2) V ptipadé kladné odpovédi: za jakych okolnosti mize byt
¢lensky stat (pfipadné) zprostén této povinnosti?
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3) V jakém rozsahu jsou povinnosti clenského stitu, ktery
nesplnil ¢lanek 13, (pfipadné) dotéeny ¢lankem 23 (zejména
jeho druhym odstavcem)?

4) V piipadé nedodrzeni ¢lankG 13 nebo 22, jaké prostiedky
ndpravy (piipadné) musi vnitrostitni soud s ohledem na
vnitrostatni pravo stanovit, aby byl dodrzen ¢linek 30 smér-
nice nebo ¢lanky 4 SEU nebo 19 SEU?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/50/ES ze dne 21.
kvétna 2008 o kvalit¢ vnéjstho ovzdusi a cistsim ovzdusi pro
Evropu (Uf. vést. L 152, s. 1).

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
Amtsgericht Karlsruhe (Némecko) dne 18. ¢ervence 2013
— Barbara Huber v. Manfred Huber

(Véc C-408[13)
(2013/C 274/26)
Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Karlsruhe

Ucastnici piavodniho fizeni

Zalobkyné: Barbara Huber

Zalovany: Manfred Huber

Predbéznd otdzka
Je s ¢l. 3 pism. a) a b) nafizeni Rady (ES) ¢. 4/2009 ze dne 18.
prosince 2008 o piislusnosti, rozhodném pravu, uzndvani a

vykonu rozhodnuti a o spoluprici ve vécech vyzivovacich ()
slucitelnd

tprava obsazend v § 28 odst. 1 prvni vété 1 némeckého zdkona
o vyméhani ndrokti na vyzivné ve styku s cizimi stity (Aus-
landsunterhaltsgesetz — AUG),

ktera stanovi, Ze nemd-li dcastnik fizeni sviij obvykly pobyt v
tuzemsku, rozhoduje o névrzich ve vécech o vyzivném v piipa-

dech upravenych v ¢lanku 3 pism. a) a b) nafizeni (ES) ¢.
4/2009 vylu¢né piislusny Amtsgericht v sidle Oberlandesgericht

(vysstho zemského soudu), v jehoz obvodé md odptirce nebo
opravnény obvykly pobyt?

() Ut vést. L 7, s. 1.

Zaloba podani dne 18. ¢ervence 2013 — Rada Evropské
unie v. Evropskd komise

(V& C-409/13)
(2013/C 274/27)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Rada Evropské unie (zdstupci: G. Maganza, A. de
Gregorio Merino a I. Gurov, zmocnénci)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhova Zddini Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti Komise ze dne 8. kvétna 2013, kterym
rozhodla vzit zpét sviij ndvrh nafizeni Evropského parla-
mentu a Rady o obecnych ustanovenich pro makrofinanéni
pomoc tfetim zemim,

— ulozit Evropské komisi ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby na zruSeni rozhodnuti Komise o
zpétvzeti ndvrhu nafizeni v pozdni fazi prvniho ¢teni fadného
legislativniho postupu piedkladd Rada tfi zalobni divody.

Zaprvé Rada tvrdi, Ze zpétvzeti ndvrhu nafizeni je zdvaZnym
porusenim zdsady svéfenych pravomoci zakotvené v ¢l. 13 odst.
2 SEU, jakoz i zdsady instituciondlni rovnovahy. Podle Rady
zadné ustanoveni Smluv vyslovné Komisi nesvéfuje obecnou
pravomoc vzit zpét ndvrh, ktery pfedlozila unijnimu zdkono-
dérci. I kdyz vsak Rada nepopird existenci takové pravomoci ke
zpétvzeti na zdkladé ¢l. 293 odst. 2 SFEU, Komise ji nemtze
vykondvat diskre¢nim nebo zneuZivajicim zptisobem. Rada se
domnivé, ze zpétvzeti takového ndvrhu ve velmi pokrocilé fazi
legislativntho postupu se rovnd pfizndni Komisi ur¢ité formy
prava veta vaci unijnimu spoluzdkonoddrci. V disledku toho
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je Komise postavena na stejnou droven jako unijni spoluzdko-
nodarci, coz vede ke zneuziti bézného legislativniho postupu
stanoveného v ¢ldnku 294 SFEU, prekracuje pravomoc legisla-
tivn{ iniciativy Komise stanovenou v ¢l. 293 odst. 2 SFEU a
zbavuje uziteného Gcinku prévo Rady zménit ndvrh stanovené
v ¢l. 293 odst. 1 SFEU. Mimoto je podle Rady takovy vykon
pravomoci ke zpétvzeti v rozporu s ¢l. 10 odst. 1 a 2 SFEU,
nebot Komise jiz neni orgdnem povéfenym vykonnou funkci,
nybrz se tcastni legislativntho postupu na stejné drovni jako
organy, které maji demokratickou legitimitu.

Zadruhé zpétvzeti ndvrhu nafizeni je rovnéz poruenim zdsady
loajdlni spoluprice uvedené v ¢l. 13 odst. 2 SEU. Rada tvrdi, zZe
zpétvzeti ndvrhu nafizeni bylo u¢inéno velmi pozdé. Po Cetnych
tripartitnich jedndnich, kterd se konala béhem fize prvniho
¢teni (,trialogy), Komise piesto vzala zpét svij ndvrh naf{zeni
v den, kdy Parlament a Rada mély parafovat dohodu, které
doséhly. Déle Rada Komisi vytykd, Ze pied zpétvzetim ndvrhu
nevycerpala vSechny procesni mozZnosti existujici v jednacim
fadu Rady.

Kone¢né Rada tvrdi, Ze napadeny akt o zpétvzeti nespliiuje
pozadavek odivodnéni akti uvedeny v ¢l 296 druhém
pododstavci SFEU. Rada Komisi vytykd, Ze jeji rozhodnuti o
zpétvzeti neobsahuje zddné vysvétleni a Ze toto rozhodnuti
nezvefejnila.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 22. Cervence 2013

Fabryka Lozysk Tocznych-Krasnik S.A. proti rozsudku

Tribundlu (prvniho sendtu) vydanému dne 14. kvétna

2013 ve véci T-19/12, Fabryka Lozysk Tocznych-Krasnik

S.A. v. Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné
zndmky a vzory) — Impexmetal

(Véc C-415/13 P)
(2013/C 274/28)
Jednaci jazyk: polstina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Fabryka
Lozysk Tocznych-Krasnik S.A. (zdstupce: B. Borowski, advokat)

Dalsi tcastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory), Impexmetal S.A.

Névrhovd Zziddni dWcastnice fizeni poddvajici kasaéni
opravny prostiedek

— zrusit v plném rozsahu rozsudek Tribundlu a v plném
rozsahu vyhovét zalobé ze dne 9. ledna 2012, tim, Ze

bude zruseno rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu
Ufadu pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky
a vzory) ze dne 27. Fjna 2011;

— pokud nebude hlavnimu ndvrhovému Zdddni vyhovéno,
zrusit rozsudek Tribundlu a vrétit véc k novému projednéni;

— ulozit dalsim ucastnikim fizeni o kasaénim opravném
prostiedku nahradu ndkladd fizeni, véetné ndklada vznik-
lych dcastnici fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek
v fizeni pfed odvolacim sendtem a ndmitkovym oddélenim
Utadu pro harmonizaci na vnitinim trhu a nékladé vznik-
lych v fizeni pfed Tribunalem.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argu-
menty

Ucastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek (ddle jen
,navrhovatelka®) tvrdi, Ze Tribundl porusil ¢l. 8 odst. 1 pism.
b) () tim, Ze toto ustanoven{ pouzil na skutkové okolnosti, na
které toto ustanoveni nemdze byt pouzito.

Podle navrhovatelky je nespravné pouziti uvedeného ustanoveni
pficitatelné nespravnému konstatovani Tribunélu, podle kterého
ochrannd zndmka navrhovatelky byla podobnd ochranné
znamce dal$i Gcastnice fizeni a Ze v dusledku toho existovalo
nebezpeci zdmény u vefejnosti. Navrhovatelka tvrdi, Ze Tribundl
nevzal v tvahu nésledujici skutkové okolnosti:

— vyrobky spadajici pod oznaceni ,stroje a ndstroje”, na které
se vztahuje ochrannd zndmka navrhovatelky, a vyrobky
oznacované jako ,loziska“, na které se vztahuje ochrannd
znamka dal$i Gcastnice Fizeni, jsou charakterizovany tim,
ze se podstatnym zptisobem lidi a jednoznacné nejsou
zaménitelnymi vyrobky;

— ochrannd zndmka navrhovatelky a ochrannd zndmka dalsi
tcastnice fizeni se svym vzhledem podstatné lisi;

— ochrannd zndmka navrhovatelky obsahuje slovni prvek ve
formé ndzvu ,Kra$nik“, ktery md zdsadni vliv na zrakové,
fonetické a konceptudlni rozdily mezi kolidujicimi ochran-
nymi zndmkami;

— ochrannd zndmka navrhovatelky a ochrannd zndmka dalsf
tcastnice fizeni se foneticky podstatné lisf;

— ochrannou znamku navrhovatelky tvofl ¢ast ndzvu jejiho
podniku a uvedeny nédzev byl pouzivan dlouho pfed tim,
nez byla poddna pfihldska ochranné znamky;

— uvedend ochrannd zndmka je historicky zavedenym oznace-
nim, které navrhovatelku odlisuje;

— dotcené ochranné zndmky po dlouhou dobu na jednom
trhu nerusené koexistovaly;
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— podobnost mezi kolidujicimi ochrannymi zndmkami neni
odivodnéna zddnym tvrzenim, podle kterého by tato
podobnost mohla byt zdrojem nebezpe¢i zdmény.

(1) Naifzeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tinora 2009 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (kodifikované znéni) (UF. vést. L 78, s. 1).

Zaloba podané dne 24. Eervence 2013 — Evropska komise
v. Rada Evropské unie

(V& C-425/13)
(2013/C 274/29)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: G. Valero Jordana, F.
Castillo de la Torre, zmocnénci)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhova Zddani Zalobkyné

— zrusit ¢l. 2 druhou vétu a ¢ast A prilohy rozhodnuti Rady,
kterym bylo vyddno zmocnéni zahdjit jedndni o propojeni
systému EU pro obchodovdni s emisemi se systémem
Austrélie pro obchodovani s emisemi, nebo podptirné

— zrusit rozhodnuti Rady a v piipadé jeho dplného zruseni
zachovat G¢inky napadeného rozhodnuti, a

— ulozit Radé Evropské unie ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Prvn{ Zalobni dtivod: poruseni ¢l. 13 odst. 2 SEU, ¢l. 218 odst.
2 az 4 SFEU a clanku 295 SFEU, jakoZ i zdsady instituciondlni
rovnovahy. Rada porusila cldnek 218 SFEU tim, Ze Komisi
jednostranné stanovila podrobny postup, ktery Radé poskytuje
nové pravomoci a Komisi uklddd povinnosti, které se neopiraji
o toto ustanoveni. Rada porusila rovnéz ¢l. 13 odst. 2 SEU ve
spojeni s ¢l. 218 odst. 4 SFEU a zdsadou institucionalni rovno-
véhy, protoze rozsifila své povinnosti, které ji svéfuji Smlouvy,
v neprospéch Komise a Evropského parlamentu.

Druhy Zalobni diivod: poruseni ¢l. 13 odst. 2 SEU a ¢lanku 218
SFEU, jakoz i zdsady instituciondlni rovnovéhy, protoze podle
napadeného rozhodnuti musi byt pfesné vyjedndvaci pozice
Unie stanoveny zvldstnim vyborem nebo Radou. Clinek 218
odst. 4 SFEU pfiznavd zvld$tnimu vyboru pouze poradni roli.
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Zaloba podand dne 10. ervence 2013 — Harper Hygienics
v. OHIM — Clinique Laboratories (CLEANIC intimate)

(Vé&c T-363/13)
(2013/C 274/30)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: polstina
Utastnici Fizeni

Zalobkyné: Harper Hygienics S.A. (Var$ava, Polsko) (zdstupce: R.
Rumpel, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem: Clinique Laboratories
LLC (New York, Spojené stity)

Ndvrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrugil rozhodnuti patého odvolactho senitu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
(OHIM) ze dne 29. dubna 2013 ve véci R 606/2012-5 v
rozsahu, v némz byla zamitnuta pfihldska ochranné znamky
Spolecenstvi ,Cleanic intimate® pro vSechny vyrobky
zafazené do tfid 3 al6 a pro nékteré vyrobky zarazené
do tridy 5;

— zménil napadené rozhodnuti v tom smyslu, Ze ochrannd
zndmka bude zapsdna pro vSechny piihldsené vyrobky a
sluzby;

— ulozil OHIM néhradu nédkladu fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Prihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné

Dotcend  ochrannd  zndmka  Spolecenstvi: obrazovd ochrannd
zndmka se slovnimi prvky ,CLEANIC intimate“ pro vyrobky
zafazené do tiid 3, 5 a 16 — prihldska ochranné zndmky
Spolecenstvi ¢. 009 217 531

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Clinique Laboratories LLC

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaleni: ochranné zndmky
Spolecenstvi ¢. 54 429 pro vyrobky zatazené do tid 3, 14,
25 a 42 a . 2294 429 pro vyrobky zafazené do tid 35 et 42

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: ¢aste¢né vyhovéni nadmitkdm
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvolani

Dovoldvané Zalobni divody: poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafi-
zeni (ES) ¢. 2072009 (V) tim, Ze odvolaci sendt dospél k zavéru,
ze ochranné zndmky jsou vzdjemné podobné a Ze u spotiebi-
tel existuje nebezpedi zdmény, a poruseni ¢l. 8 odst. 5 uvede-
ného nafizen{

(1) Naiizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tnora 2009 o ochranné
zndmce Spolecenstvi, Ut. vést. L 78, 24.03.2009, s. 1.

Zaloba podani dne 17. &ervence 2013 — Gemeente
Eindhoven v. Komise

(Véc T-370/13)
(2013/C 274/31)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Gemeente Eindhoven (Eindhoven, Nizozemsko)
(zéstupci: G. van der Wal, M. van Heezik a L. Parret, advokati)

Zalovand: Evropskd Komise

Néavrhova zZ4ddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz se tyka tran-
sakce mezi Zalobkyni a klubem PSW;

— ulozit Evropské Komisi ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobkyné podava svou 7alobu podle ¢l. 263 odst. 4 SFEU proti
rozhodnuti Komise ze dne 6. bfezna 2013 [SA.33584(2013/C)
(ex 2011/NN) — Podpora pro nékteré profesiondlni nizozemské
fotbalové kluby v obdobi 2008-2011] (Ut. vést. C 116, s. 19).
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Na podporu zaloby predkldda Zalobkyné ¢tyti zalobni divody.

1) Prvni zalobni dvod vychdzi z poruseni zdsady fadné spravy
veetné zédsady fadné péce.

Ve dnech 26. a 28. ¢ervence 2011 byly Komisi poskytnuty
informace, pfi¢emz nasledné jiz nepolozila nizozemskym
organtim zddné dal$i otdzky. Dne 6. bfezna 2013 rozhodla
Komise o zahdjeni formélntho vySetfovactho fizeni. Z
dtvodu velkého ¢asového rozpéti (19 mésicti) a opomenuti
dalsich (vécnych) diskuzi Komise neméla v diisledku vlast-
niho jedndni a necinnosti v okamziku zahdjeni formalniho
vySetfovaciho fizeni tplny obraz o relevantnich skute¢nos-
tech.

2) Druhy Zzalobni divod vychdzi z poruseni zdsady ochrany
legitimniho ocekdvani a zdsady pravni jistoty.

Timto Zalobnim divodem zalobkyné uvddi, 7e mohla
vychdzet z pfedpokladu, Ze transakce se bude posuzovat v
ramci sdéleni Komise o prvcich statni podpory pfi prodejich
pozemki a staveb orgdny vefejné moci (1), jak se to délo i
pfedtim, kdyz Komise posuzovala stejné transakce.

3) Tieti zalobni davod vychdzi ze zjevné nespravného posou-
zeni.

Komise se tim, ze zahdjila formdln{ vySetfovaci Fzeni, aniz
by méla divodné pochybnosti ve smyslu ¢l. 4 odst. 4 nafi-
zeni ¢. 659/1999 () a judikatury, dopustila zjevné nesprav-
ného posouzeni. Komise tim, Ze pies vyvstdvajici dalsi
otdzky prijala stanovisko ohledné existence stitni podpory
ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, neuznala pfedbéznou
povahu rozhodnuti podle ¢ldnku 6 nafizeni ¢. 659/1999.

4) Ctvrty zalobni divod vychdzi z nedostate¢ného nebo
nespravného odavodnéni.

V névaznosti na predchozi zalobni divod o existenci zjevné
nespravného posouzeni se nakonec Zalobkyné dovoldva
toho, Ze napadené rozhodnuti dostate¢né nespliiuje povin-
nost uvést odtivodnéni, kterd Komisi piislusi podle ¢lanku
296 SFEU.

Sdéleni Komise 97/C 209/03 o prvcich stitni podpory pfi prodejich
pozemkd a staveb orgdny vefejné moci (UE. vést. 1997, C 209, s. 3;
Zyl. vyd. 08/01, s. 143),

Naiizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. bfezna 1999, kterym se
stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES (UF. vést. L 83,
s.1).

~

S
-~

Zaloba podani dne 17. Cervence 2013 — Moonlight v.
OHIM — Lampenwelt (Moon)

(Véc T-374/13)
(2013/C 274/32)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Moonlight GmbH (Wehr, Némecko) (zdstupci: H.
Borjes-Pestalozza a M. Nielen, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi tcastnice fizeni pted odvolacim sendtem: Lampenwelt GmbH
& Co. KG (Schlitz, Némecko)

Néavrhova Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrugil rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu Uiadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 13. kvétna 2013 ve véci R 676/2012-4 a ulozil
OHIM, aby zamitl ndvrh na prohldSeni neplatnosti ochranné
znamky Spolecenstvi ¢. 6 084 081;

— ulozil OHIM néhradu ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zapsand ochrannd zndmka Spolecenstvi, jeZ je pfedmétem ndvrhu na
prohldseni neplatnosti: slovni ochrannd zndmka ,Moon“ pro
vyrobky zafazené do tfidy 11 — piihldska ochranné znidmky
Spolecenstvi ¢. 6 084 081

Majitelka ochranné zndmky Spolecenstvi: zalobkyné

Utastnice fizeni navrhujici prohldseni neplatnosti ochranné zndmky
Spolecenstvi: Lampenwelt GmbH & Co. KG

Odiwodnéni ndvrhu na prohldseni neplatnosti: absolutni divody

neplatnosti uvedené v ¢l. 51 odst. 1 pism. a) a b) nafizeni ¢.
207/2009
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Rozhodnuti zruSovaciho oddéleni: oddéleni ndvrhu na prohlédseni
neplatnosti vyhovélo

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvolani

Dovoldvané Zalobni diivody: poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢)
nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009.

Zaloba podani dne 24. ervence 2013 — Perfetti Van Melle
v. OHIM (DAISY)

(Véc T-381/13)
(2013/C 274/33)
Jednaci jazyk: italsting

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Perfetti Van Melle SpA (Lainate, Itdlie) (zdstupce: P.
Testa, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Ndvrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu ze dne 10.
dubna 2013 ve véci R 427/2012-1 v rozsahu, v némz
zamitd zZadost o zdpis ochranné zndmky ,DAISY“ pro ndsle-
dujici vyrobky: cukrovi, jemné pecivo, bonbony, mékké
karamely, Zvykaci karamely, karamely, Zvykacky, Zelatina
(cukrovinky), 1ékofice, lizdtka, karamelové bonbény, cukr,
¢okoldda, kakao;

— ulozil OHIM néhradu v3ech nédkladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: slovni ochrannd zndmka
Spolecenstvi ,DAISY* pro vyrobky zafazené do tfidy 30 —
zdpis ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 10 261 037

Rozhodnuti priizkumového referenta: zamitnuti zadosti
Rozhodnuti odvolactho sendtu: zamitnuti odvoldni
Dovoldvané Zalobni divody:

— poruSeni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni ¢ 207/2009 z
dtvodu, ze slovo ,DAISY* nemd popisnou povahu;

— poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. ¢) nafizeni ¢. 207/2009 z
dtvodu, ze slovo ,DAISY“ nepopisuje zdkladni vlastnost
vyrobku;

— poruSeni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢ 207/2009 z
dtvodu, Ze slovo ,DAISY* mé rozliSovaci zpusobilost pro
cukréiské vyrobky.

Zaloba podand dne 24. ervence 2013 — Perfetti Van Melle
v. OHIM (MARGARITAS)

(Véc T-382/13)
(2013)C 274/34)
Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Perfetti Van Melle SpA (Lainate, Itilie) (zdstupce: P.
Testa, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Néavrhovd zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu ze dne 10.
dubna 2013 ve véci R 430/2012-1 v rozsahu, v némz
zamitd zadost o zdpis ochranné znimky ,MARGARITAS®
pro ndsledujici vyrobky: cukrovi, jemné pecivo, bonbony,
mékké karamely, zvykaci karamely, karamely, zvykacky,
zelatina (cukrovinky), lékofice, lizdtka, karamelové bonbdny,
cukr, ¢okoldda, kakao;

— ulozil OHIM nédhradu vsech néklad@ fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Dotéend ochrannd zndmka Spolecenstvi: slovni ochrannd zndmka
Spolecenstvi ,MARGARITAS* pro vyrobky zafazené do tiidy 30
— zdpis ochranné znamky ¢. 10 261 105

Rozhodnuti priizkumového referenta: zamitnuti zadosti
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvolani
Dovoldvané Zalobni divody:

— poruSeni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni ¢. 207/2009 z
dtvodu, ze slovo ,MARGARITA“ nemd popisnou povahu;

— poruSeni ¢l. 7 odst. 1 pism. ¢) nafizeni ¢. 207/2009 z
divodu, ze slovo ,DAISY“ nepopisuje zdkladni vlastnost
vyrobku;
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— poruSeni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢ 207/2009 z
dtvodu, zZe slovo ,MARGARITA“ md rozli§ovaci zptsobilost
pro cukrafské vyrobky.

Zaloba podani dne 26. &ervence 2013 — Federacién
Nacional de Cafeteros de Colombia v. OHIM — Hautrive
(COLOMBIANO HOUSE)

(Véc T-387/13)
(2013/C 274/35)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: Spanélstina

2 b4 7’ ws 4
Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Federacion Nacional de Cafeteros de Colombia
(Bogota, Kolumbie) (zdstupci: A. Pomares Caballero a M.
Pomares Caballero, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi ticastnice fizeni pied odvolacim sendtem: Nadine Helene Jeanne
Hautrive (Chatou, Francie)

Néavrhova z4ddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrudil rozhodnuti pdtého odvolactho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory)
ze dne 17. kvétna 2013 ve véci R 757/2012-5 a v projed-
navané véci konstatoval, Ze byly splnény podminky uplat-
néni relativntho dtivodu zamitnuti zdpisu uvedené v ¢l. 8
odst. 4 nafizeni ¢. 207/2009,

— nebo subsididrné zrusil napadnuté rozhodnuti,

— a v kazdém piipadé ulozil OHIM nédhradu vSech ndkladd
f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Piihlasovatelka ochranné zndmkRy Spolecenstvi: Nadine Helene Jeanne
Hautrive

Dotcend  ochrannd zndmka  Spolecenstvi: obrazova ochrannd
znamka obsahujici slovni prvky ,COLOMBIANO HOUSE® pro

vyrobky zafazené do tiid 16, 25 a 43 — piihldska ochranné
zndmky Spolecenstvi ¢. 9 225 798

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: zalobkyné

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: chranéné zemépisné
oznaleni se slovnimi prvky ,Café de Colombia“

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: zamitnuti namitky
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnut{ odvoldn{
Dovoldvané Zalobni divody:

— porudeni ¢lanku 14 nafizeni ¢. 510/2006

— porudeni ¢l. 8 odst. 4 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009 ve
spojeni s ¢lankem 13 nafizeni ¢. 510/2006

— poruSeni formdlnich nélezitosti z davodu nedostatku
odtivodnéni.

Zaloba podand dne 1. srpna 2013 — SolarWorld a
Solsonica v. Komise

(Véc T-393/13)
(2013/C 274/36)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: SolarWorld AG (Bonn, Némecko) a Solsonica SpA
(Cittaducale, Itdlie) (zdstupci: L. Ruessmann, lawyer, a J. Beck,
Solicitor)

Zalovand: Evropskd Komise

Néavrhova Zidani

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:
— prohlésil zalobu za pfipustnou a opodstatnénou;

— zrusil ¢l. 1 odst. 2 nafizeni Komise (EU) ¢. 513/2013 (') v
rozsahu, v némz se plnd sazba prozatimniho antidumpin-
gového cla na dovoz krystalickych kfemikovych fotovolta-
ickych modult, ¢lankd a desticek pochdzejicich nebo odesi-
lanych z Cinské lidové republiky uplatiiuje az od 6. srpna
2013;
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— ulozil celnim orgdnim ¢lenskych sttt pouzivat sazbu anti-
dumpingového cla uvedenou v ¢l. 1 odst. 2 pism. ii) nafi-
zen{ Komise (EU) €. 5132013 od 6. Cervna 2013;

— ulozil Komisi, aby Zzalobkynim zaplatila ndhradu skody,
protozZe sazba antidumpingového cla uvedend v ¢l. 1 odst.
2 pism. ii) naf{zen{ Komise (EU) ¢. 513/2013 nebyla pouzi-
vana od 6. ¢ervna 2013, a

— ulozit Evropské komisi ndhradu naklada fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predklddaji Zalobkyné ¢tyii Zalobni divody.

1) Prvni zalobni diivod vychdzi z toho, Ze pfijeti ¢l. 1 odst. 2
pism. i) nafizeni Komise (EU) ¢. 513/2013 porusuje ¢l. 7
odst. 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 1255/2009 (3

2

Druhy Zzalobni diivod vychédzi z toho, Ze se Komise dopus-
tila zjevné nespravného posouzeni skutkového stavu v
rozsahu, v némz stanovila postupné zavedeni prozatimnich
antidumpingovych opatfeni podle ¢l. 1 odst. 2 pism. i)
nafizeni Komise (EU) ¢ 513/2013

)
=

Treti Zzalobni divod vychazi z toho, Ze se Komise tim, Ze
pfijala ¢l. 1 odst. 2 pism. i) nafizeni Komise (EU) ¢.
513/2013, dopustila zjevného a zdvazného poruseni své

povinnosti fadné péce a povinnosti fddné spravy.

4) Ctvrty zalobni dvod vychdzi z toho, ze Komise jednala
protipravné, kdyz pfijala ¢l. 1 odst. 2 pism. i) nafizeni
Komise (EU) ¢ 513/2013, a tim zpusobila Zzalobkynim

Gjmu, za kterou je Unie odpovédnd podle ¢l. 340 odst. 2
SFEU.

—

Nafizeni Komise (EU) ¢. 513/2013 ze dne 4. ¢ervna 2013 o uloZeni
prozatimniho antidumpingového cla na dovoz krystalickych kiemi-
kovych fotovoltaickych moduli a jejich klicovych komponentt (tj.
¢lankd a desticek) pochdzejicich nebo odesilanych z Cinské lidové
republiky a o zméné nafizeni (EU) ¢. 182/2013, kterym se zavadi
celni evidence tohoto dovozu pochdzejictho nebo odesilaného z
Cinské lidové republiky (Uf. vést. L 152, s. 5)

Nafizeni Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o
ochrané pfed dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny
Evropského spolecenstvi (Uf. vést. L 343, s. 51)

—
=

Zaloba podand dne 2. srpna 2013 — Photo USA Electronic
Graphic v. Rada

(Véc T-394/13)
(2013/C 274/37)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Photo USA Electronic Graphic (Peking, Cina)
(zdstupce: K. Adamantopoulos, lawyer)

Zalovand: Rada Evropské Unie

Navrhovd ziddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 412/2013 ze dne 13.
kvétna 2013 o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla a
o kone¢ném vybéru prozatimné uloZeného cla na dovoz
keramického stolntho a kuchyiiského nddobi a nacini
pochizejictho z Cinské lidové republiky (Uf. vést. L 131,
s. 1),

— ulozil zalované ndhradu nédkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predklada Zalobkyné ctyti zalobni divody.

Prvni Zalobni diivod vychdzi z tvrzeni, Ze Komise a Rada (dale
jen ,organy“) se dopustily zjevné nespravného posouzeni, kdyz
zahrnuly keramické hrnecky s povrchovou tpravou z polyesteru
mezi produkty podrobené Setfeni.

Druhy Zalobni diivod vychazi z tvrzeni, Ze zafazenim keramické
hrnecky s povrchovou tpravou do skupiny s jinymi druhy stol-
niho a kuchyiiského nddobi z kameniny, organy neprovedly
spravedlivé porovndni a porusily tim ¢l. 2 odst. 10 nafizeni
Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané
pfed dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny
Evropského spolecenstvi (Uf. vést. L 343, s. 51) (ddle jen
,zakladni naf{zeni").
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Tteti zalobni divod vychazi z tvrzeni, Ze organy porusily ¢l. 3
odst. 7 zdkladniho nafizeni, kdyz neprovedly fddnou analyzu
ucinkti na situaci primyslu Unie protisoutéZnich praktik
vysetfovanych Bundeskartellamt (némecky tfad pro hospodai-
skou soutéz). V tomto ohledu Zzalobce tvrdi, Ze se orgdny
dopustily zjevné nespravného posouzeni, kdyz dospély k
zdvéru, Ze protisoutézni praktiky nemély dc¢inky na mikro- a
makro-ekonomické ukazatele.

Ctvrty zalobni dvod vychdzi z tvrzeni, Ze orgdny porusily ¢l. 3
odst. 2 zékladniho nafizeni, kdyz neprovedly objektivni posou-
zeni situace primyslu Unie. V tomto ohledu Zalobce tvrdi, Ze
orginy se dopustily zjevné nespravného posouzeni, kdyz
dospély k zavéru, ze protisoutézni praktiky nemély tcinky na
mikro- a makro-ekonomické ukazatele.

Zaloba podand dne 31. Eervence 2013 — Miettinen v. Rada
(Véc T-395/13)
(2013)C 274/38)

Jednaci jazyk: anglictina

2 b4 7’ w7 4
Ucastnici fizeni

Zalobce: Samuli Miettinen (Espoo, Finsko) (zdstupci: O. Brouwer
a E. Raedts, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova z4ddani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady ze dne 21. kvétna 2013, kterym se
odmitd poskytnout tplny pFistup k dokumentu 12979/12
podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢.
1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o piistupu vefejnosti
k dokumentéim Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF.
vést. 2001 L 145, s. 43), jak bylo ozndmeno Zalobci dne
21. kvétna 2013 v dopise pod znackou ,06/c/02[1 3*
(napadené rozhodnuti), jakoz i nové rozhodnuti o odmitnuti
ze dne 23. Cervence 2013,

— ulozil zalované ndhradu ndkladt fizeni podle clanku 87
jednactho fddu Tribundlu, véetné ndklada vedlejsich acast-
nikd Fzeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedklddd zalobce dva Zalobni divody.

Prvni Zalobni divod vychdzi z poruSeni cl. 4 odst. 2 druhé
odrazky a ¢l. 4 odst. 3 prvntho pododstavce nafizeni (ES) ¢.
1049/2001, jelikoz napadené rozhodnuti se zaklddd na
nespravném vykladu a pouziti uvedenych ustanoveni, kterd se
tykaji ochrany soudnich Fzeni a pravniho poradenstvi a
ochrany probihajictho rozhodovaciho procesu:

Zaprvé Rada neprokazala, Ze zvefejnéni dokumentu 12979/12
zpusobi jeji pravni sluzbé Gjmu v tom, Ze nebude schopna
uvedeny dokument obhdjit v budoucim soudnim fizeni, a narusi
legislativni proces;

Zadruhé Rada neprokdzala, Ze je dokument 1297912 velice
citlivy nebo rozshly, coz by odivodnovalo neuplatnéni pfed-
pokladu zvefejnéni pravnich stanovisek v legislativnim kontextu;

Zattet{ teorie Rady o Gjmé je Cisté hypotetickd. Je skutkové
jakoZz i pravné neopodstatnéné mit za to, Ze obsah ndzoru,
ktery obsahuje dokument 1297912, byl jiz vefejny, kdyz
bylo pfijato napadené rozhodnuti a

zactvrté Rada neuplatnila pfi odvoldni se na ¢l. 4 odst. 3 prvni
pododstavec kritérium ptevazujictho vefejného zdjmu, kdyz
zohlednila pouze moznd rizika pro jeji rozhodovaci proces
spojend se zvefejnénim, a nikoli pozitivni ucinky takového
zvefejnéni mimo jiné pro legitimnost rozhodovaciho procesu,
a neuplatnila toto kritérium pfi odvoldni se na ¢l. 4 odst. 2
druhou odrazku.

Druhy Zzalobni dtivod vychdzi z poruSeni povinnosti uvést
piiméfené odtvodnéni podle ¢lanku 296 SFEU, jelikoz Rada
nesplnila svou povinnost uvést dostatené a pfiméfené odivod-
néni napadeného rozhodnuti.

Zaloba podand dne 30. cervence 2013 — Dosen v. OHIM
— Gramm (Nano-Pad)

(Véc T-396/13)
(2013/C 274/39)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Utastnici Fizeni

Zalobce: Franco Dosen (Berlin, Némecko) (zdstupce: H. Losert,
advokat)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi ticastnik fizeni pied odvolacim sendtem: Thomas Gramm (Bre-
men, Némecko)

Néavrhova zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrugil rozhodnuti zrusovaciho oddéleni Ufadu pro harmoni-
zaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory) ze dne 21.
z4af 2011 (spis 4204 C) v podobé piijaté rozhodnutim Ctvr-
tého odvolaciho sendtu Ufadu pro harmonizaci na vnitinim
trhu (ochranné zndmky a vzory) ze dne 13. kvétna 2013 ve
véci R 1981/2011-4.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zapsand ochrannd zndmka Spolecenstvi, jeZ je piedmétem ndvrhu na
prohldSeni neplatnosti: slovni ochrannd znidmka ,Nano-Pad“ pro
vyrobky spadajici do tfidy 17 — ochrannd znimka Spolecenstvi
¢. 8228 421

Majitel ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobce

Utastnik Fizeni navrhujici prohldseni neplatnosti ochranné zndmky
Spolecenstvi: Thomas Gramm

Odiivodnéni ndvrhu na prohldSeni neplatnosti: absolutni divody
neplatnosti ¢l. 52 odst. 1 pism. a) a b) nafizeni & 207/2009

Rozhodnuti zrusovaciho oddéleni: ¢dste¢né piijeti ndvrhu na prohld-
Seni neplatnosti

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvolani

Dovoldvané Zalobni divody: poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢)
nafizeni ¢. 207/2009

Zaloba podand dne 2. srpna 2013 — TVR Automotive v.
OHIM — TVR Italia (TVR)

(Véc T-398/13)
(2013/C 274/40)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Ugastnici fizeni

Zalobkyné: TVR Automotive Ltd (Whiteley, Spojené kralovstvi)
(zdstupci: A. von Mithlendahl a H. Hartwig, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi ticastnice Fizeni pied odvolacim sendtem: TVR Italia Srl
(Milano, Itélie)

Navrhovd Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti R 823/2011-2 druhého odvolaciho sendtu
Ufadu pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky
a vzory) (OHIM) ze dne 14. kvétna 2013;

— zrusil Zalobu podanou dne 14. dubna 2013 spole¢nosti TVR
Italia Srl proti rozhodnuti B 313 248 ndmitkového oddéleni
Ufadu ze dne 14. tnora 2011;

— ulozil Ufadu a TVR Italia Srl nahradu nékladu ¥izeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Piihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: TVR Italia Srl

Dotcend ochrannd zndmka  Spolecenstvi: obrazovd ochrannd
znamka obsahujici slovni prvky ,TVR Italia“ pro vyrobky a
sluzby ve t¥iddch 12, 25 a 37: piihldska ochranné zndmky
Spolecenstvi ¢. 5699 954

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Zalobkyné

Namitané ochranné zndmky nebo oznaceni: ndrodni slovni
ochrannd zndmka a ochrannd zndmka Spolecenstvi ,TVR® pro
vyrobky a sluzby ve tfidich 9, 11, 12, 25 a 41

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: namitce bylo ¢aste¢né vyhovéno

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: rozhodnuti ndmitkového oddéleni
bylo zruseno a odvoldni bylo zamitnuto

Dovoldvané Zalobni divody:
— poruSeni ¢l. 42 odst. 2 a 3 nafizeni (ES) ¢. 207/2009;

— poruseni zdsad prekdzky véci rozsouzené a ne bis in idem,
jakoz i ustanoveni ¢l. 42 odst. 2 ve spojeni s ¢lankem 15
nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podani dne 8. srpna 2013 — NIT Insurance
Technologies v. OHIM

(Véc T-404/13)
(2013/C 274[41)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némdina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: NIIT Insurance Technologies Ltd (Londyn, Spojené
kralovstvi) (zdstupce: M. Wirtz, advokat)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Navrhovd Ziddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrudil rozhodnuti pdtého odvolactho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory)
ze dne 4. Cervna 2013 ve véci R 1308/2012-5 tykajici se
piihlasky k zdpisu ochranné zndmky SpoleCenstvi ¢.
10 355 527, slovo: SUBSCRIBE, jakoz i predchdzejic
rozhodnuti oddéleni ochrannych zndmek ze dne 22. kvétna
2012, v rozsahu, v némz byla ochranné zndmce odmitnuta
ochrana;

— ulozil OHIM nédhradu nédkladt #{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: slovni ochrannd znambka
,SUBSCRIBE" pro vyrobky a sluzby spadajici do tiid 9, 16 a 42
— piihlaska k zdpisu ochranné zniamky Spolecenstvi ¢.
10 355 527

Rozhodnuti priizkumového referenta: zamitnuti ptihlasky k zapisu
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvoldn{
Dovoldvané Zalobni divody:

— poruSeni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a odst. 2 nafizeni c.
207/2009;

— poruseni ¢ldnku 83 nafizeni ¢. 207/2009 v souvislosti se
zasadou rovného zachdzeni, jakoz i s ¢lanky 6 a 14
Evropské damluvy o ochrané lidskych prav a zdkladnich
svobod, podepsané v Rimé dne 4. listopadu 1950, ve
znéni protokolu ¢ 11, ktery vstoupil v platnost dne 1.
listopadu 1998;

— poruseni ¢ldnku 56 SFEU.

Zaloba podani dne 5. srpna 2013 — T & L Sugars a Sidul
Aciicares v. Komise

(Véc T-411/13)
(2013/C 274/42)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: T & L Sugars Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi); a

Sidul Acticares, Unipessoal Lda (Santa Iria de Azdia, Portugal-
sko) (zastupci: D. Waelbroeck, lawyer, a D. Slater, Solicitor)

Zalované: Evropskd komise a Evropskd unie, zastoupend v
projednavané véci Evropskou komisi

Nédvrhové zddani

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil nékolik nafizeni Komise, kterd znevyhodiiuji rafinerie
titinového cukru v hospodaiské soutézi, a to i) nafizeni
505/2013 (") and 629/2013 (), kterymi se stanovi dalsi
vyjime¢nd opatieni, pokud jde o uvolnéni cukru a izoglu-
kézy nepodléhajicich kvétdm na trh Unie pfi snizené davce
z piebytku v hospodaiském roce 2012/13; ii) nafizeni
574/2013 (}) a 677/2013 (* o stanoveni pfidélového koefi-
cientu pro dostupnd mnozstvi cukru nepodléhajici kvétam,
jez maji byt proddna na trhu Unie pfi snizené ddvce z
piebytku v hospoddiském roce 2012/13; a iii) nafizeni
460/2013 (°) o stanoveni minimdlni celni sazby pro cukr
pro tfeti dil¢i nabidkové fizeni v rdmci nabidkového fizeni
zahdjeného provadécim nafizenim (EU) ¢ 36/2013 a naii-
zeni 542/2013 (°) o stanoveni minimdlni celni sazby pro
cukr pro ¢tvrté diléi nabidkové fizeni v rdamci nabidkového
fizeni zahdjeného provddécim nafizenim (EU) ¢. 36/2013;
prohldsil ndmitku  protipravnosti nafizeni (EU) ¢
36/2013 (7), kterym se zahajuje stdlé nabidkové fizeni na
dovoz cukru kédi KN 17011410 a 17019910 se
snizenou celni sazbou na hospodaisky rok 2012/13, podle
¢lanku 277 SFEU za pripustnou a opodstatnénou;

— alternativné, prohldsil ndmitku protipravnosti nafizeni ¢.
505/2013 a nafizeni ¢. 629/2013 podle clanku 277 SFEU
za pifpustnou a opodstatnénou;

— prohldsil ¢lanek 186(a) nafizeni ¢. 1234/2007 (%) (,pfepra-
cované nafizeni‘) podle ¢linku 277 SFEU za protipravni v
Casti, v niz nespravné provadéji piislusnd ustanoveni nafi-
zeni (ES) & 318/2006 (9);

— ulozil Evropské unii zastoupené Komisi ndhradu veskeré
S$kody zptsobené zalobkynim v dusledku toho, Ze Komise
porusila své povinnosti, a stanovil ¢dstku skody utrpéné
zalobkynémi od 1. dubna 2013 do 30. cervna 2013 ve
vysi 42261036 eur, zvySené o daldi ztrity vzniklé po
tomto datu nebo v jakékoli jiné vysi, kterd bude odrdzet
$kodu, kterou zalobkyné utrpély nebo ktera jim bude zptiso-
bena, v souladu s tim, co prokdzi béhem tohoto fizeni, a se
zvlastnim zfetelem na budouci $kodu, pficemz viechny tyto
Castky musi byt navySeny o trok od data vydani rozsudku
Tribundlu do skute¢ného zaplaceni Castek; a

— ulozil Evropské komisi a Evropské unii ndhradu ndkladd
fizeni.
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Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby ptedklddaji Zalobkyné osm Zalobnich
dtvodi.

1)

Prvn{ Zalobni diivod vychdzejici z poruseni zdsady zdkazu
diskriminace, nebot jednak nafizeni (EU) ¢. 505/2013 a ¢.
629/2013 stanovuje pevnou obecné pouzitelnou ddvku z
piebytku ve vysi 177 eur a 148 eur za tunu — tj. méné
nez ¢ini polovina z obvyklych 500 eur za tunu — pouzi-
telnou na specifickd mnozstvi celkem 300 000 tun) cukru,
rovinomérné rozdélenou pouze mezi zalobkyné, které zpra-
covavaji cukrovou fepu. Dile pak nafizeni 36/2013 stanovi
nezndmé a nepfedvidatelné clo, které se pouzije pouze na
Gspésné uchazece (jimiz mohou byt zpracovatelé titinového
cukru, cukrové fepy nebo tieti strana), pficemz ale neupfes-
figje jeho celkovou vysi.

Druhy zalobni davod vychdzejici z poruseni prepracovaného
nafizeni a nedostatku ndlezitého pravniho zdkladu, jelikoz
vzhledem k nafizeni ¢. 505/2013 a 629/2013 Komise nemd
zddnou pravomoc ke zvySeni kvét a je naopak povinna
ulozit vysoké a odrazujici poplatky za uvolnéni cukru
nepodléhajiciho kvoté na trh EU. Pokud jde o danové aukee,
Komise zjevné neni zmocnéna ani opravnéna pfijmout tento
druh opatieni, které nebylo zdkladnim pravnim ptedpisem
nikdy zamysleno.

Treti Zalobni dtivod vychdzejici z z poruseni zdsady pravni
jistoty, jelikoz Komise vytvofila systém, v némz neni vyse
cla predvidatelnd, ani nenf stanovena s pouzitim soudrznych
objektivnich kritérii, nybrz je uréena na zdkladé subjektivni
ochoty clo odvést (navic ze strany subjektd, které v tomto
ohledu podléhaji rdznym tlakéim a podnétiim), aniZ by exis-
tovala skute¢nd souvislost se skute¢né dovazenymi
produkty,

Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z poruseni zdsady propor-
cionality, jelikoz Komise mohla za t¢elem pfekondni nedo-
statku zdsob prdvé tak pfijmout méné omezujici opatient,
kterd by nebyla pfijata vylutné v neprospéch dovézejicich
zpracovateldi cukru.

Pty zalobni divod vychdzi z poruseni legitimniho ocekd-
vani, jelikoz Zalobkyné opravnéné ocekavaly, Ze Komise za
Gcelem obnovy dostate¢nych zdsob surového titinového
cukru urceného ke zpracovani pouzije opatfeni stanovend
naifzenim (ES) & 1234/2007. Zalobkyné rovnéz opravnéné
ocekavaly, Ze Komise zachovd rovnovdhu mezi dovdZejicimi
zpracovateli a domdcimi vyrobci cukru.

Sesty zalobni dfivod vychdzejici z z poruseni povinnosti
nalezité péce a fadné spravy, jelikoz se Komise pfi spravé
trthu s cukrem opakované dopustila zdsadnich pochybeni a

sama si protifecila, coz dokazuje absenci jejtho chdpani
zdkladnich trznich mechanismt. Napiiklad jeji rozvaha —
kterd predstavuje jeden z nejdilezitéjsich prostfedk pro
obsah a nacasovani intervenci na trhu — byla hrubé
nespravnd a spocivala na chybné metodologii. Kromé toho
byla opatfeni Komise s ohledem na nedostate¢né zdsoby
zjevné nevhodna.

Sedmy zalobni divod vychdzejici z poruseni clanku 39
SFEU, jelikoz Komisi se nepodafilo dosiahnout dva z cild,
které jsou zakotveny v tomto ustanoveni Smlouvy.

Osmy zalobni dtivod vychdzejici z poruseni nafizeni Rady ¢.
1006/2011 ('9). Clo pouzité na bily cukr je pouze zanedba-
telné vyssi, neZ clo na surovy cukr, pficemz rozdil piedsta-
vuje pouze 20 eur za tunu. To jasné kontrastuje s rozdilem
80 eur mezi standardnim dovoznim clem pro rafinovany
cukr (419 eur) a pro surovy cukr urCeny k rafinaci (339
eur), které stanovuje nafizeni Rady ¢. 1006/2011.

Na podporu své Zaloby na ndhradu skody Zzalobkyné dile
uvadéji, Ze Komise svou nelinnosti a nevhodnosti svych
opatfeni zdvainé a zjevné piekrocila svij prostor pro
uvazeni, ktery ji pfizndvd nafizeni ¢. 1234/2007. Navic
skute¢nost, ze Komise nepfijala pfiméfend opatieni, piedsta-
vuje zjevné poruSeni pravni normy, ,jejimz cilem je pfiznat
prava jednotliveim®. Komise porusila konkrétné vseobecné
zasady prava Evropské unie tykajici se pravni jistoty, zdkazu
diskriminace, proporcionality, legitimniho ocekdvani a
povinnosti ndlezité péce a Fadné spravy.

Provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 505/2013 ze dne 31. kvétna
2013, kterym se stanovi dals vyjimecnd opatieni, pokud jde o
uvolnéni cukru a izoglukdzy nepodléhajicich kvotim na trh Unie
pii snizené ddvce z prebytku v hospodafském roce 2012/2013 (Ut.
vést. 2013 L 147, s. 3).

Provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 629/2013 ze dne 28. cervna
2013, kterym se stanovi dalsi vyjimecnd opatieni, pokud jde o
uvolnéni cukru a izoglukézy nepodléhajicich kvotim na trh Unie
pii snizené ddvce z piebytku v hospodaiském roce 2012/13 (Uf.
vést. 2013 L 179, s. 55).

Provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 574/2013 ze dne 19. Cervna
2013 o stanoveni pr1deloveh0 koeficientu pro dostupnd mnozstvi
cukru nepodleha ici kvotam, jeZ maji byt proddna na trhu Unie pfi
snizené ddvce z piebytku v hospodafském roce 2012/13 (UF. vést.
2013 L 168, s. 29)

Provadéci nafizeni Komise (EU) & 677/2013 ze dne 16. Cervence
2013 o stanoveni pfidélového koeficientu pro dostupnd mnozstvi
cukru nepodleha}la kvétdm, jez maji byt proddna na trhu Unie pfi
snizené ddvce z piebytku v hospodafském roce 2012/13 (UF. vést.
2013 L 194, 5. 5).

Provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 460/2013 ze dne 16. kvétna o
stanoveni minimdlni celni sazby pro cukr pro tieti dil¢i nabidkové
fizeni v rdmci nabidkového fizeni zahdjeného providécim naii-
zenim (EU) ¢ 36/2013 (Uf. vést. 2013 L 133, s. 20).
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(°) Provadéci naffzeni Komise (EU) ¢. 542/2013 ze dne 13. Cervna
2013 o stanoveni minimdlni celni sazby pro cukr pro ctvrté dilci
nabidkové fizeni v rdmci nabidkového fizeni zahdjeného
provadécim nafizenim (EU) ¢. 36/2013 (UF. vést. 2013 L 162, s. 7).

(7) Provéadéci natizeni Komise (EU) ¢. 36/2013 ze dne 18. ledna 2013,
kterym se zahajuje stdlé nabidkové fizeni na dovoz cukru kéd KN
1701 1410 a 1701 99 10 se sniZenou celni sazbou na hospo-
daisky rok 201213 (Uf. vést. 2013 L 16, s. 7)

(®) Nafizeni Rady (ES) ¢. 1234/2007 ze dne 22. ffjna 2007, kterym se
stanovi spolecnd organizace zemédélskych trhi a zvlastni ustano-
ven{ pro nékteré zemédélské produkty (Ut. vést. 2007 L 299, s. 1).

(°) Naiizeni Rady (ES) ¢. 318/2006 ze dne 20. nora 2006 o spolecné
organizaci trhii v odvétvi cukru (Uf. vést. 2006 L 58, s. 1).

(1% Natizeni Komise (EU) ¢. 1006/2011 ze dne 27. zaii 2011, kterym
se méni pifloha I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 o celni a statis-
tické nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku (UF. vést.
2011 L 282, s. 1).

Zaloba podani dne 9. srpna 2013 — Chin Haur Indonesia
v. Rada

(Véc T-412/13)
(2013/C 274/43)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici/U¢astnice Ffizeni

Zalobkyn¢: Chin Haur Indonesia, PT (Tangerang, Indonésie)
(zdstupci: T. Miiller-Ibold a F.-C. Laprévote, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— z¢asti zrusil ¢l. 1 odst. 1 a ¢l. 1 odst. 3 provadéciho nafizeni
Rady (EU) ¢. 501/2013 (') v rozsahu, v némZ antidumpin-
gové clo vztahuje na Zalobkyni a zamitd jeji Zddost o osvo-
bozeni;

— ulozil Rad¢ ndhradu ndkladt fizeni, jakoZz i jinych vydajd,
které ji vznikly v souvislosti s touto véci; a

— piijal vSechna opatteni, kterd povazuje za vhodna.

Zalobni déivody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predkladd zalobkyné pét zalobnich duvodi.

1) Prvni zalobni diivod se zaklddd na tom, Ze Komise a Rada
neprokdzaly, Ze doslo k obchazeni celné pravnich ptedpist
ve vztahu k dovoziim z Indonésie, a dopustily se tedy zjevné
nespravného posouzeni, nebot:

— zavér, podle néhoz doslo ke zméné struktury obchodu,
je zjevné nespravny;

— Rada nesprédvné tvrdila, Ze vyrobci z Indonésie, a to
konkrétné zalobkyné, prekladali kola z Ciny do EU.

2) Druhy zalobni divod se zaklddd na nespravném zjisténi
Rady, podle néhoz zalobkyné nespolupracovala, a Ze toto
odepteni spoluprdce je diivodem pro to, nepfiznat ji osvo-
bozeni, nebot:

— Zzalobkyné spolupracovala v rdmci svych moznosti;

— konstatovani o nespoluprdci je nepodlozené;

— konstatovani Rady o nespoluprici postradd odavodnéni;

— Rada nezohlednila dodate¢né informace poskytnuté
zalobkyni.

3) Tieti zalobni divod se zakladd na tvrzeni, Ze pii Setfeni
doslo k poruseni prava Zzalobkyné na spravedlivy proces,
nebot:

— Komise nesplnila povinnost nestranné posoudit diikazy,
které ji byly pfedloZeny;

— pfi Setfeni Komise doslo k procesnim nesrovnalostem.

4) Ctvrty zalobni divod se zaklddd na tvrzeni, Ze rozhodnuti
nepfiznat Zalobkyni osvobozeni je v rozporu se zdsadou
rovného zachdzeni, nebot:

— Komise diskriminuje Zalobkyni tim, Ze vyvozcim v
obdobném postaveni osvobozeni pfiznala, zatimco
zddost zalobkyné zamitla;

— Zzalobkyni se protipravné dostalo téhoz zachdzeni jako
nespolupracujicim vyrobctim.

5) Paty zalobni davod se zakladd na tvrzeni, Ze konstatovani
ohledné¢ djmy a dumpingu v provddécim nafizeni se
rozchdzi se zdkladnim antidumpingovym nafizenim, nebot:

— konstatovani o oslabeném ndpravném ucinku antidum-
pingového cla je nespravné;
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— Komise prokazovala existenci antidumpingu za pomoci
nespolehlivich a nevhodnych ddaji a protipravné
odmitla zohlednit tdaje o cendch, které ji poskytla
zalobkyné.

Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 501/2013 ze dne 29. kvétna 2013,
kterym se konecné antidumpingové clo uloZené provddécim nati-
zenim (EU) ¢ 990/2011 na dovoz jizdnich kol pochazejicich z
Cinské lidové republiky rozsituje na dovoz jizdnich kol zasilanych
z Indonésie, Malajsie, ze Sri Lanky a z Tuniska, bez ohledu na to,
zda je u nich deklarovan ptavod z Indonésie, Malajsie, ze Sri Lanky a
z Tuniska (Uf. vést. L 153, s. 1).

—

Zaloba podand dne 9. srpna 2013 — City Cycle Industries
v. Rada

(Véc T-413/13)
(2013/C 274/44)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: City Cycle Industries (Colombo, Sri Lanka) (zdstupci:
T. Miiller-Ibold a F.-C. Laprévote, lawyers)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd Zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— Z&asti zrusil ¢l. 1 odst. 1 a ¢l. 1 odst. 3 provadéciho natizeni
Rady (EU) ¢ 501/2013 (') v rozsahu, v némz antidumpin-

gové clo vztahuje na Zalobkyni a zamitd jeji Zddost o osvo-
bozeni;

— ulozil Radé ndhradu ndkladt fizeni, jakoZz i jinych vydajd,
které ji vznikly v souvislosti s touto véci; a

— piijal vSechna opatieni, kterd povazuje za vhodnd.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby predklddd Zalobkyné pét zalobnich davodu.

1) Prvni Zalobni diivod se zaklddd na tom, Ze Komise a Rada
neprokdzaly, Ze doslo k obchdzeni celné pravnich ptedpist
ve vztahu k dovoziim ze Sri Lanky, a dopustily se tedy
zjevné nespravného posouzeni, nebot:

— zavér, podle néhoz doslo ke zméné struktury obchodu,
je zjevné nespravny;

— Rada nesprdvné tvrdila, Ze vyrobci ze Sri Lanky, a to
konkrétné zalobkyné, ptekladali kola z Ciny do EU.

2) Druhy zalobni divod se zaklddd na nespravném zjisténi
Rady, podle néhoz Zalobkyné nespolupracovala, a Ze toto
odepfeni spoluprice je divodem pro to, nepfiznat ji osvo-
bozeni, nebot:

— zalobkyné spolupracovala v rdmci svych moznosti;
— konstatovani o nespolupréci je nepodlozené;
— konstatovani Rady o nespoluprici postrddd odtvodnéni;

— Rada nezohlednila dodate¢né informace poskytnuté
zalobkyni.

3) Tieti zalobni divod se zaklddd na tvrzeni, Ze pii Setfeni
doslo k poruseni prdva zalobkyné na spravedlivy proces,
nebot:

— provadéci nafizeni porusuje zdsadu fadné péce a spravy
véci vefejnych;

— skutecnost, Ze spis poskytnuty zalobkyni byl netplny, je
porusenim prav zalobkyné na obhajobu.

4) Ctvrty zalobni dfivod se zaklddd na tvrzeni, Ze rozhodnuti
neptiznat Zalobkyni osvobozeni je v rozporu se zdsadou
rovného zachdzeni, nebot:

— Komise diskriminuje Zalobkyni tim, Ze vyvozcim v
obdobném postaveni osvobozeni pfiznala, zatimco
zddost Zalobkyné zamitla;

— Zzalobkyni se protipravné dostalo téhoz zachdzeni jako
nespolupracujicim vyrobciim.

1
~

Paty zalobni divod se zaklddd na tvrzeni, Ze konstatovani
ohledné @jmy a dumpingu v provddécim nafizeni se
rozchazi se zdkladnim antidumpingovym nafizenim, nebot:

— konstatovani o oslabeném ndpravném t¢inku antidum-
pingového cla je nespravné;

— konstatovani o dumpingu v provddécim nafizeni je
taktéZ nespravné.

(") Provadéci natizeni Rady (EU) ¢. 501/2013 ze dne 29. kvétna 2013,
kterym se konecné antidumpingové clo uloZené provddécim nafi-
zenim (EU) ¢ 990/2011 na dovoz jizdnich kol pochdzejicich z
Cinské lidové republiky rozsifuje na dovoz jizdnich kol zasilanych
z Indonésie, Malajsie, ze Sri Lanky a z Tuniska, bez ohledu na to,
zda je u nich deklarovan ptvod z Indonésie, Malajsie, ze Sri Lanky a
z Tuniska (Uf. vést. L 153, s. 1).
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Zaloba podani dne 6. Cervna 2013 — ZZ v. Komise Zalovand: Evropskd komise
(Véc F-56/13)
201 274/4
(2013]C 274]43) Pfedmét a popis sporu
Jednaci jazyk: francouzitina Vefejnd sluzba — Nédvrh na zruseni implicitntho rozhodnuti,

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: ZZ (zéstupce: Me L. Vogel, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

Zru$eni rozhodnuti o prevodu dichodovych prav zalobkyné do
dtchodového systému Unie, které uplatiiuje novd vseobecnd
provadéci ustanoveni tykajici se ¢lankd 11 a 12 pilohy VII
sluzebného fadu tfednika.

Néavrhovd Zddéni Zalobkyné
— Zrusit rozhodnuti piijaté orgdnem opravnénym ke jmeno-
vani dne 27. tnora 2013, kterym byly zamitnuty stiznosti

podané Zalobkyni dne 7. ledna 2013 proti rozhodnutim
PMO.4 ze dne 10. fijna 2012;

— zrudit rovnéz uvedend rozhodnuti p#jatd PMO.4 dne 10.
fijna 2012, proti kterym byly podany stiznosti zalobkyné;

— konstatovat protipravnost vieobecnych provadécich ustano-
veni k ¢lanktim 11 a 12 pfilohy VIII sluzebniho fadu, kterd
byla pfijata 3. bfezna 2011, pfedevsim jejich clanek 9, a
prohlasit je za nepouzitelnd v projedndvané véci;

— ulozit Komisi ndhradu ndklad@ fizeni.

Zaloba podani dne 26. dubna 2013 — ZZ v. Komise
(Véc F-60/13)
(2013)C 274/46)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: ZZ (zdstupce: F. Frabetti, advokét)

kterym se zamitd Zddost podand Zalobkyni na zdkladé ¢l. 90

.....

z diivodu nemoci do aplikace SysPer2.

Névrhova Zddani Zalobkyné

— zrusit implicitni rozhodnuti, kterym se zamitd zddost ¢.
D[299/12 podand Zzalobkyni dne 13. dubna 2012, pokud
jde o tpravu zdpisti jejich absenci z divodu nemoci do
aplikace SysPer2, které zohlediiuji pouze pracovni dny, a
to od 13. dubna 2009 az do dne podani jeji Zadosti;

— zrusit vyslovné rozhodnuti o zamitnuti Zddosti ¢. D[299/12,
kterou Zalobkyné podala dne 13. dubna 2012, pokud jde o
5 dni dovolené odebrané z jejtho ndroku na dovolenou za
rok 2012;

— ulozit Evropské komisi ndhradu ndklada fizeni.

Zaloba podani dne 25. ¢ervna 2013 — ZZ a dalsi v. EIB
(Véc F-61/13)
(2013/C 274/47)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: 77 a dalsi (zdstupce: L. Levi, advokat)

Zalovand: Evropsk4 investi¢n{ banka

Pfedmét a popis sporu

Zru$eni individudlnich rozhodnuti uplatnit na Zalobkyné prémii
podle nového systému vykonu a zruseni rozhodnuti poskytnout
prémie Zalobctim v rozporu s novym systémem vykonu, jakoz i
nasledny navrh ulozit EIB zaplatit ndhradu skody.
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Navrhova Zddini Zalobkyné
— zrusit individudlni rozhodnuti uplatnit na Zalobkyné prémii

v rozsahu, v némz tato rozhodnuti pfedstavuji uplatnéni
nového systému vykonu,

— podptrné zrusit rozhodnuti poskytnout prémii 2 Zalobctim
v rozsahu, v némz jsou tato rozhodnuti v rozporu s novym
systémem vykonu,

— ulozit zalované zaplatit nahradu skody,

— vyzvat zalovanou v rdmci organizacnich procesnich opatfeni
piedlozit dokumenty, pokud je neposkytne bez vyzvani,

— ulozit EIB ndhradu nédkladt f{zeni.

Zaloba podané dne 28. Eervna 2013 — ZZ v. Soudni dvir
(Véc F-64/13)
(2013/C 274[48)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: 77 (zastupce: F. Rollinger, advokat)

Zalovany: Soudni dvir Evropské unie

Pfedmét a popis sporu

Zruseni hodnotici zprévy zalobkyné tykajici se obdobi od 1.
ledna 2008 do 31. prosince 2008, jakoZ i uloZeni Zalovanému,
aby zaplatil urcitou &stku z titulu ndhrady nemajetkové dGjmy.

Névrhovd Zddini Zalobkyné

— zrusit hodnotici zpravu tykajici se zalobkyné za obdobi od
1. ledna 2008 do 31. prosince 2008;

— zrusit rozhodnuti o zamitnuti stiZnosti ze dne 21. bfezna
2013;

— ulozit zalovanému, aby zaplatil ¢istku 58 000 euro jako
nadhradu nemajetkové Gjmy;

— ulozit Soudnimu dvoru ndhradu nakladt fizeni.

Zaloba podani dne 4. Cervence 2013 — ZZ v. Europol
(Véc F-66/13)
(2013/C 274/49)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: 77, (zastupce: ].-J. Ghosez, advokat)

Zalovany: Evropsky policejni Gfad (Europol)

Pfedmét a popis sporu

Zrudit rozhodnuti neobnovit smlouvu Zalobkyné na dobu
urcitou

Nédvrhovd Zddadni Zalobce

— zrusit rozhodnuti pfijaté Zalovanym dne 28. zaf 2012,
kterym Zzalovany informuje Zalobkyni, Ze neobnovi jeji
smlouvu na dobu urcitou, kterd uplyne dne 31. prosince
2012, jakoz i potvrzujici rozhodnuti, kterym se zamitd stiz-
nost Zalobkyné piijatd dne 9. dubna 2013,

— ulozit zalovanému, aby zalobkyni zaplatil rozdil mezi vysi
odmény, kterou by mohla pozadovat, pokud by zistala v
jeho sluzbach, a vysi odmény, honoréit, ddvek v nezamést-
nanosti nebo jakékoliv jiné nahradni davky, kterou skute¢né
pobirala od 1. ledna 2013 namisto odmény, kterou dostd-
vala jako docasny zaméstnanec,

— ulozit Europolu ndhradu ndkladd fizeni.
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Zaloba podand dne 8. &ervence 2013 — ZZ v. Europol
(Véc F-67/13)
(2013/C 274/50)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: 77, (zdstupce: J.-J.Ghosez, advokdt)

Zalovany: Evropsky policejni tiad (Europol)

Pfedmét a popis sporu

ZruSeni rozhodnuti o neobnoveni smlouvy Zalobce na dobu
urcitou.

Néavrhova Zddani Zalobce

— zrusit rozhodnut{ pfijatd Zalovanym ve dnech 26. zdif a 7.
prosince 2012, kterymi Zzalovany informoval zalobce, Ze
neobnovi jeho smlouvu na dobu urcitou, kterd uplyne dne
31. brezna 2013, jakoZ i rozhodnuti, kterym se zamitd
stiZznost zalobce, pfijaté dne 9. dubna 2013;

— ulozit zalovanému povinnost zaplatit Zalobci rozdil mezi
vy$i odmény, na kterou by mél ndrok, kdyby byl u ngj
nadile zaméstndn, a vysi odmény, honorédit, divek v neza-
méstnanosti nebo jakychkoli jinych nahradnich davek, které
skute¢né pobiral od 1. dubna 2013 namisto odmény, kterou
dostéval jako docasny zaméstnanec;

— ulozit Evropskému policejnimu dfadu ndhradu ndklada
fizeni.

Zaloba podand dne 9. Eervence 2013 — ZZ v. ECB
(Véc F-68/13)
(2013/C 274/51)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: 77 (zéstupce: L. Lewi, advokat)

Zalovand: Evropskd centrdlni banka

Pfedmét a popis sporu

Zru$eni rozhodnuti ECB o ukonéeni interntho administrativniho
Setfeni a zpravy o Setfeni a ndhrada nemajetkové Gjmy, kterou
zalobkyné utrpéla.

Navrhovd 7Zddani Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti Rady feditelti ze dne 7. ledna 2013, které
bere v Gvahu kone¢nou zpravu a kterym bylo rozhodnuto o
ukoncéeni interniho Setfeni;

— v dasledku toho zrusit Setfeni a zprdvu o Setfeni a zahdjit
nové Setfeni s fadnym posouzenim skutkovych okolnosti;

— pfiznat ndhradu $kody za utrpénou majetkovou Gijmu stano-
venou na zdkladé zdsady ex aequo et bono na 50 000 eur;

— ulozit Zalované ndhradu ndkladd fzeni.

Zaloba podani dne 9. Eervence 2013 — ZZ v. Komise
(Véc F-69/13)
(2013/C 274/52)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: 77 (zastupci: S. Orlandi, J.-N. Louis, D. Abreu Caldas,
advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

Zruseni rozhodnuti o provedeni vypoctu odpracovanych let pro
ucely vypoctu diichodovych prév pfed ndstupem do sluzby na
zakladé novych DGE.

Néavrhova zddani Zalobce

— zrusit rozhodnuti o vypoctu odpracovanych let v rdmci
dtchodového systému organt Evropské unie pro piipad
pfevodu jejich dichodovych priv do uvedeného systému
pfi uplatnéni vdeobecnych provadécich ustanoveni k ¢l. 11
odst. 2 pfilohy VII sluzebniho fddu dfednikd ze dne 3.
bfezna 2011,

— ulozit Komisi ndhradu ndkladd fizeni.
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Zaloba podani dne 15. &ervence 2013 — ZZ v. AEE
(Véc F-71/13)
(2013/C 274/53)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Z7. (zdstupci: S. Orlandi, J.-N. Louis, D. Abreu Caldas,
advokati)

Zalovand: Evropskd agentura pro Zivotni prostfedi (AEE)

Pfedmét a popis sporu

Zrugeni zamitavého rozhodnuti k Zddosti Zalobce o zahdjeni
administrativniho Setfeni za tcelem zjisténi & upfesnéni skutec-
nosti tykajicich se obtézovani.

Néavrhova Zddani Zalobce
— Zrusit zamitavé rozhodnuti orgdnu opravnéného uzavirat
smlouvy (dale jen ,O00US*) ze dne 20. zafi 2012 o zadosti

Zalobce o zahdjeni administrativntho Setfeni za tGcelem zjis-
téni ¢ upfesnéni skutecnosti tykajicich se obtézovani;

— ulozit AEE ndhradu néklad@ fizeni.

Zaloba podand dne 15. ervence 2013 — ZZ a dalsi v. EIF
(Véc F-72/13)
(2013/C 274/54)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: 77 a dal3f (zdstupce: L. Levi, advokét)

Zalovany: Evropsky investi¢ni fond (EIF)

Pfedmét a popis sporu

— Zru$eni rozhodnuti uvedenych v platovych vymérech
zalobci o pouziti rozhodnuti spravni rady stanoviciho
nartst platd omezeny na 2,3 % na Zalobce; rozhodnuti

generdlniho feditele EIF, kterym se podle zalobcti stanovi
nové platovd tabulka zahrnujici krdceni ve vysi 1 — 2 %
platu a rozhodnuti fidictho vyboru EIB, kterym se podle
zalobcti stanovi platovd tabulka zahrnujici kraceni ve vysi
1-2 % platu, jakoZ i ndsledny ndvrh sméfujici k tomu, aby
EIF bylo uloZeno uhrazeni rozdilu v platech a vyplaceni
nahrady skody a drokd

Néavrhovd zddani zalobct

— Zrusit rozhodnuti uplatnit na Zalobce rozhodnuti spravni
rady EIF ze dne 4. tnora 2013, ktery, se stanovi zvySeni
platu omezené na 2,3 %; rozhodnuti generdlniho feditele
EIF, kterym se podle Zalobcli stanovi nova platova tabulka
zahrnujici kraceni ve vysi 1 az 2 % platu; uvedend rozhod-
nuti se odvozuji od rozhodnuti spravni rady EIB ze dne 18.
prosince 2012, kterym se stanovi zvyseni platu omezené na
2,3 % a rozhodnuti fidictho vyboru EIB ze dne 29. ledna
2013, kterym se stanovi platovéd tabulka obsahujici podle
zalobcti kraceni platu ve vy$i 1 az 2 % (rozhodnuti EIF
uvedend vySe byla zohlednéna v platovych vymérech za
mésic duben 2013), jakoZ i zruseni vSech rozhodnuti EIF
obsazenych v pozdgjsich platovych vymérech;

— ulozit zalovanému thradu rozdilu v platu, ktery vyplyvé z
vyse uvedenych rozhodnuti sprdvni rady EIF a generdlniho
feditele EIF ze dne 4. tinora 2013, spravni rady EIB ze dne
18. prosince 2012 a Fdictho vyboru EIB ze dne 29. ledna ve
srovnani s tabulkou ,4-3-2-1-0“ a ,novou“ tabulkou ,5-4-3-
1-0%, nebo, podpirné, pro zalobee, ktefi maji jednu zndmku
A s tabulkou 3-2-1-0-0 a pro zalobce spadajici do ,nové*
tabulky ve srovndni s novou tabulkou ,4-3-2-0-0% tento
rozdil v platu musi byt zvySen o troky z prodleni od 15.
dubna 2013 a dile od kazdého 15. dne v mésici az do
tplného uhrazeni; tyto dGroky se stanovi podle sazby ECB
zvysené o tii body;

— ulozit Zalovanému ndhradu s$kody a droky za skodu
utrpénou z divodu ztraty kupni sily; tato $koda se stanovi

ex aequo et bono a pfedbézné ¢ini 1,5 % mésicniho platu
kazdého zalobce;

— ulozit Zalovanému v rdmci organizacnich procesnich
opatieni, aby vydal, pokud tak neucini z vlastniho popudu;
nasledujici dokumenty:

— rozhodnuti spravni rady EIF tykajici se dpravy pracov-
ntho fadu zaméstnanct EIF ze dne 24. zdi{ 2001;
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— rozhodnuti EIF, kterym se organizuje ,fddny postup
uvedeny v rozhodnuti spravni rady EIF tykajici se Gpravy
pracovniho fddu zaméstnanct EIF ze dne 24. zaif 2001;

— rozhodnuti spravni rady EIF v zdsadé ze dne 4. Ginora
2013, kterym se stanovi rozpocet pro zaméstnance na
rok 2013;

— rozhodnuti generdlniho feditele EIF, kterym se stanovi
nové tabulka za rok 2013;

— zdpis z jedndni spravni rady EIB ze dne 18. prosince
2012;

— zéapis z jedndni fidictho vyboru EIB ze dne 29. ledna
2013;

— poznamka persondlntho feditelstvi EIB ,personnel/
ASP[2013-5% ze dne 29. ledna 2013;

— Corporate Operational Plans 2013-2015 vypracované
EIB a EIF;

— ulozit EIF ndhradu ndkladt i{zeni.

Zaloba podani dne 17. ervence 2013 — ZZ v. ECB
(Véc F-73/13)
(2013/C 274/55)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: ZZ (zastupce: L. Levi, Lawyer)

Zalovand: Evropskd centrdln{ banka

Pfedmét a popis sporu

Névrh na zruSeni rozhodnuti ECB ze dne 28. kvétna 2013 o
odvoldni Zalobce na zdklad¢ disciplindrniho postihu a ndvrh na
nadhradu nemajetkové Gjmy, kterd mu vznikla.

Néavrhovéd Zddani Zalobce

— Zrusit rozhodnuti Evropské centrdlni banky ze dne 28.
kvétna 2013 o odvoldni na zdkladé disciplindrniho postihu
s t¢innosti od 31. srpna 2013;

— v dusledku toho opétné dosadit zalobce do funkce a tuto
skute¢nost ndlezité zvefejnit za tUcelem obnoveni jeho
dobrého jména;

— v kazdém pfipadé nahradit nemajetkovou Gjmu vzniklou
zalobci a ohodnocenou ex aequo et bono na 20 000 EUR;

— ulozit ECB ndhradu nakladt fizeni.

Zaloba podani dne 25. &ervence 2013 — ZZ v. Komise
(Véc F-74/13)
(2013/C 274/56)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: ZZ (zéstupci: Mes S. Orlandi, J.-N. Louis, D. Abreu
Caldas, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

Zrudeni rozhodnuti o pfevodu duchodovych ndroka Zalobkyné
do unijniho penzijniho systému, které vztahuje novd obecnd
provadéci ustanoveni tykajici se ¢lankd 11 a 12 piflohy VIII
na sluzebni fad.

Névrhovd Zddéni Zalobkyné

— Zrusit rozhodnuti o pfevodu dichodovych ndrokt Zalob-
kyné nabytych pted jejim vstupem do sluzby do ramce
penzijniho systému Evropské unie v souladu s vypocty boni-
fikace stanovenymi na zdkladé obecnych provaddécich usta-
noveni k ¢l. 11 odst. 2 piilohy VII sluzebniho fadu ve
znéni z 3. bfezna 2011;

— ulozit Komisi ndhradu nakladd fizeni.
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Zaloba podani dne 1. srpna 2013 — ZZ v. Komise Pfedmét a popis sporu
(Véc F-75/13) Zru§en.1'wrozhodnutf neposkytnout zalobci piispévek za praci v
zahranici.

(2013/C 274/57)

Jednaci jazyk: francouzstina Névrhové 74déni
. o — zrusit rozhodnuti PMO ze dne 4. fijna 2012, kterym byl
Utastnici fizeni zamitnut ndrok zalobce na piispévek za prici v zahranici

Zalobce: ZZ. (zastupci: D. Abreu Caldas, A. Coolne, E. Marcha, J.- stanoveny v clanku 4 piilohy VII sluzebniho Fddu;
N. Louis, S. Orlandi, advokati)

Zalovand: Komise — ulozit Komisi ndhradu ndkladt fizeni.
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