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INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

(2013/C 141/01)

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Uednim véstniku Evropské unie

Uf. vést. C 129, 4.5.2013

Dfivéjsi publikace

Ut. vést. C 123, 27.4.2013
Ut. vést. C 114, 20.4.2013
Ut. vést. C 108, 13.4.2013
Ut. vést. C 101, 6.4.2013
Ut. vést. C 86, 23.3.2013
Ut. vést. C 79, 16.3.2013

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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SOUDNI DVUR

SloZeni pfisahy nového ¢lena Tribundlu

(2013/C 141/02)

Pan Wetter, ktery byl rozhodnutim zdstupct vlad ¢lenskych statt Evropské unie ze dne 6. bfezna 2013 (1)
jmenovan soudcem Tribundlu na obdobi od 9. bfezna 2013 do 31. srpna 2013, slozil dne 18. bfezna 2013
piisahu pfed Soudnim dvorem.

(1) UR vést. L 65, 8.3.2013, s. 22.
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\Y%

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 14.
biezna 2013 (Zddost o rozhodnuti o pfedbéziné otdzce
Magyar Koztirsasdg Legfels6bb Birésiga — Madarsko) —
Allianz Hungdria Biztositd Zrt., Generali-Providencia
Biztositd Zrt, Gépjirmii Madrkakeresked6k Orszigos
Szovetsége, Magyar Peugeot MarkakereskedGk Biztositdsi
Alkusz Kft., Paragon-Alkusz Zrt., prdvni ndstupkyné
Magyar Opelkeresked6k Broker Kft. v. Gazdasigi
Versenyhivatal

(Véc C-32/11) ()

(,,Hospoddiskd souté — Clinek 101 odst. 1 SFEU — PoufZiti
obdobné vnitrostdtni prdvni iipravy — Pravomoc Soudniho
dvora — Dvoustranné dohody uzaviené mezi pojistovnou a
autorizovanymi autoopravnami a tykajici se hodinovych sazeb
za opravu — Sazby zvySené v zdvislosti na poctu pojistnych
smluv, které tyto autoopravny sjednaji jako zprostiedkovatelé
dané pojistovny — Pojem ,,dohody, jejichZ iilelem je omezeni
hospodd¥ské soutéZe* )

(2013/C 141/03)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud
Magyar Koztdrsasag Legfels6bb Birdsiga

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelé: ~ Allianz  Hungdria  Biztosité6  Zrt., Generali-
Providencia Biztositd Zrt., Gépjarmii Mdrkakeresked6k Orszdgos
Szovetsége, Magyar Peugeot Mdrkakereskeddk Biztositdsi Alkusz
Kft., Paragon-Alkusz Zrt., pravni ndstupkyné Magyar Opelkeres-
ked6k Broker Kift.

Odpiirce: Gazdasdgi Versenyhivatal

Piedmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Magyar Koztarsasdg
Legfelsébb Bir6sdga — Vyklad ¢l. 101 odst. 1 SFEU — Dvou-
stranné dohody uzaviené mezi pojistovnou a nékterymi auto-
opravnami, podle nichZz hodinovd sazba za opravu hrazend
pojistovnou autoopravné zdvisi na mnozstvi a procentu pojis-
téni sjednanych pro tuto pojistovnu prostiednictvim auto-

opravny, kterd jednd jako pojistovaci agent uvedené pojistovny
— Vnitrostdtni pravni Gprava pouZivajici obdobny pojem jako
unijni privo — Pojem ,dohody, jejichz tlelem je vyloudeni,
omezeni nebo naruSeni hospoddiské soutéze*

Vyrok

Cldnek 101 odst. 1 SFEU musi byt vykldddn tak, Ze dvoustranné
dohody, jejichz prostednictvim se pojistovny poskytujici pojisténi moto-
rovych vozidel dohodnou bud s autorizovanymi prodejci motorovych
vozidel piisobicimi i jako autoopravny, nebo se sdruzenim, které takové
prodejce reprezentuje, na tom, Ze hodinovd sazba, kterou md hradit
pojistovna za opravu vozidel u ni pojisténych, bude zdviset mimo jiné
na mnozstvi a procentnim podilu pojistnych smluv, které autorizovany
prodejce coby zprostredkovatel sjednd pro tuto pojistovnu, Ize povazovat
za omezeni hospoddiské soutéZe ,na zdkladé icelu” ve smyslu tohoto
ustanoveni tehdy, jestlize se po individudlnim a konkrétnim prezkumu
znéni i cile téchto dohod a hospoddiského i pravniho kontextu, do
kterého spadaji, jevi, Ze na nékterém z obou dotcenych trhii jsou tyto
dohody jiz ze své povahy Skodlivé pro Fddné fungovdni normdlni
hospoddfské soutéze.

(1) UF. vést. C 145, 14.5.2011.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 14.
bfezna 2013 — Evropskd komise v. Irsko

(Véc C-108/11) ()

(,Nesplnéni povinnosti stitem — DPH — SniZend sazba —
Doddvky chrtii a koni, ktefi nejsou urceni k p¥ipravé potravin
pro lidskou nebo zvifeci spotiebu, na prondjem koni a nékteré
inseminacni sluzby — Smérnice 2006/112/ES — Poruseni
clankii 96, 98, ve spojeni s pfilohou III, a 110%)

(2013/C 141/04)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: R. Lyal a C. Soulay,
zmocnénci)



C 141/4
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Zalované: Trsko (zdstupci: E. Creedon, M. Collins, N. Travers a D.
O’Hagan, zmocnénci)

Vedlejsi tucastnice podporujici Zalovaného: Francouzskd republika
(zastupci: G. de Bergues a J. — S. Pilczer, zmocnénci)

Pfedmét véci

Nesplnéni povinnosti stitem — PoruSeni cliankd 96, 98 (ve
spojeni s piilohou IIl) a 110 smérnice Rady 2006/112[ES ze
dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pridané
hodnoty (Uf. vést. L 347, s. 1) — Vnitrostdtn{ pravni piedpisy
pouzivajici sniZenou sazbu na dodavky chrtti a koni, ktefi
nejsou uréeni k pipravé potravin pro lidskou nebo zvifeci
spotfebu, na prondjem kon{ a nékteré inseminacni sluzby

Vyrok

1) Irsko tim, Ze uplatnilo sniZenou sazbu dané z pfidané hodnoty ve
vysi 4,8 % na doddni chrtii a koni, ktefi nejsou urceni k pripravé
potravin pro lidskou nebo zvifeci spotiebu, na prondjem koni a
nékteré inseminacni sluzby, nesplnilo povinnosti, které pro néj
vyplvaji z clanki 96 a 98, ve spojeni s piilohou III, a 110
smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o
spolecném systému dané z pFidané hodnoty.

2) Irsku se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

3) Francouzskd republika ponese vlastni ndklady fizeni.

(1) UF. vést. C 145, 14.5.2011.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 14.
bfezna 2013 — Evropskd komise v. Francouzskd republika

(Véc C-216/11) ()

(,Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 92/12/EHS —

Spottebni dané — Tabdkové vyrobky nabyté v jednom Clen-

ském stdté a prepravené do jiného Clenského stdtu —

Vyhradné mnoZstevni kritéria posouzeni — Cldnek 34 SFEU
— MnoZstevni omezeni dovozu*)

(2013/C 141/05)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: W. Molls a O. Beynet,
zmocnénci)

Zalovand: Francouzskd republika (zdstupci: G. de Bergues a N.
Rouam, zmocnénci)

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti stitem — Poruseni ¢lanku 34 SFEU a
smérnice Rady 92/12/EHS ze dne 25. tnora 1992 o obecné
Gpravé, drzeni, pohybu a sledovdni vyrobkd podléhajicich
spotfebni dani (Uf. vést. L 76, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 179),
predevsim clanka 8 a 9 — Vnitrostdtni pravni tprava uklddajici
finan¢ni sankce v piipadé drzeni tabdkovych vyrobku ziskanych
v jednom clenském stdté a prepravenych do dalstho ¢lenského
stditu pro soukromé ucely, piekro¢i-li ur¢ité mnozstvi —
Vyhradné kvantitativni kritéria posouzeni — MnoZstevni
omezeni dovozu

Vyrok

1) Francouzskd republika tim, Ze pouZila Cisté mnoZstevni kritérium
pro posouzeni, zda je tabdk pochdzejici z jiného clenského stdtu v
drzeni fyzickjch osob pro obchodni tcely, jakoz i tim, Ze toto
kritérium uplatnila na osobni automobil (nikoliv na osobu) a
celkové na veskeré tabdkové vyrobky, nesplnila povinnosti, které
pro ni vyplyvaji ze smérnice Rady 92/12/EHS ze dne 25.
tinora 1992 o obecné tipravé, drZeni, pohybu a sledovdni vyrobkii
podléhajicich spotiebni dani, a zejména z jejich cldnki 8 a 9.

2) Ve zbyvajici cisti se Zaloba zamitd.

3) Evropskd komise a Francouzskd republika ponesou vlastni ndklady
fizeni.

(1) UE. vést. C 226, 30.7.2011.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 14.
biezna 2013 — Viega GmbH & Co. KG v. Evropskd komise

(Véc C-276/11 P) ()

(.Kasacni opravny prostiedek — Hospoddiskd soutéz —
Kartelovdi dohoda — Odvétvi médénych  spojovacich
tvarovek a tvarovek ze slitin médi — Koncové a tlakové
tvarovky — Provddéni a posouzeni ditkazii — Prdvo byt
vyslechnut v soudnim fizeni — Povinnost odiivodnéni —

Zdsada proporcionality*)
(2013/C 141/06)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnice fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Viega GmbH

& Co. KG (zdstupci: J. Burrichter, T. Mager a M. Rohrig, Rech-
tsanwilte)
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Dalsi icastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupci: V. Bottka, R.
Sauer, zmocnénci, a A. Bohlke, Rechtsanwalt)

Predmét véci

Kasacni opravny prostfedek podany prosti rozsudku Tribundlu
(osmého sendtu) ze dne 24. bfezna 2011, Viega GmbH & Co.
KG v. Komise (T-375/06), kterym Tribundl zamitl Zalobu Zalob-
kyné smétujici ke zruseni rozhodnuti Komise K(2006) 4180
final ze dne 20. zadf{ 2006 v fizeni podle ¢linku 81 Smlouvy
o ES a ¢lanku 53 Dohody o EHP, tykajiciho se kartelové dohody
v odvétvi médénych spojovacich tvarovek a tvarovek ze slitin
médi, nebo podptirné sméfujici ke sniZeni pokuty uloZené
zalobkyni — Poruseni prava byt vyslechnut v soudnim Fzeni,
zdsady proporcionality a povinnosti odtivodnéni — Poruseni
zdsad vedeni vySetfovani — PoruSeni ¢l. 81 odst. 1 ES a ¢l
23 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince
2002 o provadéni pravidel hospodéiské soutéze stanovenych v
¢lancich 81 a 82 Smlouvy (Uf. vést. L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02,
s. 205)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) Spolecnosti Viega GmbH & Co. KG se uklddd ndhrada ndkladii
fizeni.

(") Uf. vést. C 238, 13.8.2011.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 14.
bfezna 2013 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce
Juzgado de lo Mercantil n® 3 de Barcelona — Spanélsko)
— Mohamed Aziz v. Caixa d’Estalvis de Catalunya,
Tarragona i Manresa (Catalunyacaixa)

(Véc C-415[11) (1)
(-,Smérnice 93/13/EHS — Spotiebitelské smlouvy — Smlouva
o hypotecnim tivéru — Rizeni o vykonu rozhodnuti tykajiciho
se nemovitosti zatiZené hypotékou — Pravomoci vnitrostdt-

niho soudu rozhodujictho ve véci samé — ZneuZivajici
klauzule — Kritéria pro posouzeni“)

(2013/C 141/07)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de lo Mercantil n® 3 de Barcelona

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobce: Mohamed Aziz

Zalovand: Caixa d’Estalvis de Catalunya, Tarragona i Manresa
(Catalunyacaixa)

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Juzgado de lo
Mercantil — Vyklad bodu 1 pism. e) a q) pFilohy smérnice
Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych
podminkdch [zneuzivajicich klauzulich] ve spotiebitelskych
smlouvach (Uf. vést. L 95, s. 29) — Klauzule, jejichz cilem
nebo Gcinkem je uloZit spotfebiteli, ktery nesplnil své povin-
nosti, nepfiméfené vysokou ndhradu — Smlouva o hypotéénim
tvéru — Vnitrostatni procesnépravni predpisy v oblasti vykond-
vaciho Fzeni tykajictho se majetku, jenz byl zatiZen hypotékou
nebo byl zastaven, které omezuji diivody pro ndmitky dovoli-
vané osobou, proti niz vykon sméfuje

Vyrok

1) Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfimé-
fenych podminkdch [zneuZivajicich klauzulich] ve spottebitelskych
smlouvdch musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze brdni takové
prdvni tpravé clenského stdtu, jako je tprava dotcend v piivodnim
fizeni, kterd v rdmci fizeni o vykonu rozhodnuti tykajictho se
nemovitosti zatizené hypotékou nestanovi jako divod pro poddni
ndmitky zneuZivajici charakter klauzule obsaZené ve smlouvé, na
zdkladé které byl vyddn exekucni titul, a zdroveii neumoZiiuje
soudu, jemuZ byla piedloZena véc ve véci samé a ktery je pfislusny
posoudit zneuZivajici charakter takové klauzule, ptijmout piedbéznd
opatieni, predevsim prerusit takové fizeni o vykonu rozhodnuti, v
piipadech, kdy je pfijeti takovych opatfeni nezbytné k zajisténi
plného tcinku jeho konecného rozhodnuti.

2) Cldnek 3 odst. 1 smérnice 93/13 musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze:

pojem ,vyznamnd nerovnovdha“ v neprospéch spotiebitele je tieba
posuzovat na zdkladé analyzy vnitrostdtnich prdvnich predpisi,
které by se pouZily v pFipadé neexistence dohody stran, aby bylo
mozné posoudit, zda a pfipadné do jaké miry je prdvni postaveni
spotiebitele smlouvou zhorseno ve srovndni s prdvnim postavenim,
jaké by mél podle platné vnitrostdtni prdvni tpravy. Stejné tak by
za timto ticelem mélo byt prezkoumdno prdvni postaveni, v jakém
se dany spotiebitel nachdzi s ohledem na prostiedky, které md
podle vnitrostdtnich prdvnich predpisii k dispozici pro zabrdnéni
dalsimu pouzivdni zneuZivajicich Rlauzuli;

za licelem zodpovézeni otdzky, zda je zpiisobena nerovnovdha v
rozporu s pozadavkem dobré viry“, je tieba ovéfit, zda proddvajici
nebo poskytovatel, ktery jednd se spottebitelem poctivé a pFiméren,
mohl rozumné ocekdvat, Ze by spotiebitel s predmétnou klauzuli
souhlasil v rdmci individudlniho vyjedndvdni o obsahu smlouvy.

Cldnek 3 odst. 3 smémice 93/13 musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze piiloha, na kterou toto ustanoveni odkazuje, obsahuje
pouze informativni a nevycerpdvajici vycet ustanoveni, kterd mohou
byt prohldSena za zneuzivajici.

(1) U vést. C 331, 12.11.2011.
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Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 14.

bfezna 2013 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce

Méstsky soud v Praze — Ceskd republika) — Ceskd
spofitelna, a.s. v. Gerald Feichter

(Véc C-419/11) ()

(,Nafizeni (ES) ¢. 44/2001 — Pfislusnost a uzndvdni a vykon

soudnich rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech —

Clinek 5 bod 1 pism. a) a ¢l. 15 odst. 1 — Pojmy ,,smlouva

nebo ndroky ze smlouvy” a ,,smlouva uzaviend spotiebitelem*

— Vlastni sménka — Sménecné rukojemstvi — Ruleni za
zdvazky z ivérové smlouvy”)

(2013/C 141/08)
Jednaci jazyk: Cestina

Predkladajici soud

Meéstsky soud v Praze

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Ceskd spofitelna, a.s.

Zalovany: Gerald Feichter

Pfedmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Méstsky soud v
Praze — Vyklad ¢l. 5 bodu 1 pism. a) a ¢l. 15 odst. 1 nafizeni
Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o piislusnosti a
uzndvani a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych a
obchodnich vécech (Uf. vést. L 12, s. 1, Zvlvyd. 19/04,
s. 42) — Pojmy ,smlouva nebo naroky ze smlouvy” a ,smlouva
uzaviend spotiebitelem” — Soudni piislusnost pro rozhodnuti
sporu tykajictho se povinnosti jednatele spole¢nosti, ktery se stal
sméneénym rukojmim na zdkladé sménky v netiplné podobé
vydané touto spole¢nosti ve prospéch banky k zajitén{ zdvazkd
vyplyvajicich z tGvérové smlouvy, zaplatit sméne¢nou sumu —
Urceni mista plnéni zdvazku, jestlize sménka v pavodni podobé
neobsahuje daj o platebnim misté

Vyrok

1) Cldnek 15 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22.
prosince 2000 o piislusnosti a uzndvdni a vykonu soudnich
rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech musi byt vykldddn
v tom smyslu, Ze fyzickd osoba majici 1izké profesiondlni nebo
podnikatelské vazby na spolecnost, napiiklad ve formé jednatelstvi
nebo vétsinového podilu na spolecnosti, nemiize byt povaZovina za
spotiebitele ve smyslu tohoto ustanoveni, pokud poskytuje
sménecné rukojemstvi za vlastni sménku vystavenou k zajisténi
zdvazkil této spolecnosti ze smlouvy o tvéru. Toto ustanoveni se
proto nepouZije pro ureni soudu prislusného pro rozhodnuti o
Zalobe, kterou remitent vlastni sménky usazeny v jednom clenském
stdté uplatiiuje ndroky z této vlastni sménky, kterd md v den svého
podpisu neidplnou podobu a pozdéji je doplnéna remitentem, viici
sménecnému rukojmimu s bydlistém v jiném clenském stdté.

2) Cldnek 5 bod 1 pism. a) nafizeni ¢. 44/2001 se pouzije pro
ureni soudu piislusného pro rozhodnuti o Zalobé, kterou remitent
vlastni sménky usazeny v jednom clenském stdté uplatiiuje ndroky
z této vlastni sménky, kterd md v den svého podpisu netiplnou
podobu a pozdéji je doplnéna remitentem, viici sménecnému rukoj-
mimu s bydlistém v jiném clenském stdté.

() Uf. vést. C 311, 22.10.2011.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 14.

biezna 2013 (Zidost o rozhodnuti o piedbéziné otdzce

Oberster Gerichtshof — Rakousko) — Jutta Leth v.
Rakouskd republika, Land Niederosterreich

(Véc C-420/11) ()

(,Zivotni prostiedi — Smérnice 85/337/EHS — Posuzovini

vlivii nékterych vefejnych a soukromych zdméri na Zivotni

prostedi — Schvileni takového zdméru bez p¥iméfeného posou-

zeni — Cile tohoto posouzeni — Podminky, kterym podléhd

ndrok na ndhradu djmy — Zahrnuti ochrany jednotlivci pred
majetkovymi iijmami‘)

(2013/C 141/09)
Jednaci jazyk: némcina

Predklidajici soud
Oberster Gerichtshof

Ucastnice pavodniho fizeni

Zalobkyné: Jutta Leth

Zalovand: Rakouskd republika, Land Niederosterreich

Pfedmét véci

Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce — Oberster Gerich-
tshof — Vyklad ¢lanku 3 smérnice Rady 85/337/EHS ze dne
27. Cervna 1985 o posuzovani vlivi nékterych vefejnych a
soukromych zdméréi na zivotni prostiedi (Uf. vést. L 175, s.
40), ve znéni smérnice Rady 97/11/ES ze dne 3. bfezna 1997
(Uf. vést. L 73, s. 5) a smérnice Evropského parlamentu a Rady
2003/35[ES ze dne 26. kvétna 2003 (U, vést. L 156, s. 17) —
Povoleni zdméru, aniZ by bylo provedeno vhodné posouzeni
vliv na Zivotni prosttedi — Zaloba jednotlivce na nihradu
Sskody spocivajici ve snizeni hodnoty jeho pozemku, k némuz
doslo v disledku zdméru — Cile posuzovani vlivii nékterych
vefejnych a soukromych zdmért na Zivotni prostiedi — Otdzka
zahrnuti ¢i nezahrnut{ ochrany jednotlivce pfed vznikem $kody
na majetku
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Vyrok

Cldnek 3 smérnice Rady 85/337/EHS ze dne 27. éervna 1985 o
posuzovdni vlivii nékterych vefejnych a soukromych zdmérii na Zivotni
prostiedi, ve znéni smérnice Rady 97/11/ES ze dne 3. biezna 1997 a
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/35/ES ze dne 26.
kvétna 2003, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze posuzovdni vlivil
na Zivotni prostiedi, jak je stanoveno v tomto cldnku, nezahrnuje
posuzovdni vlivii dotceného zdméru na hodnotu hmotného majetku.
Majetkové tjmy jsou nicméné v rozsahu, v némz jsou piimymi hospo-
ddvskymi diisledky vlivii vefejného nebo soukromého zdméru na Zivotni
prostiedi, pokryty cilem ochrany sledovanym touto smérnici.

Podle unijniho prdva, aniz jsou dotcena méné omezujici pravidla vnit-
rostdtniho prdva v oblasti odpovédnosti stdtu, ze samotné okolnosti, Ze
v rozporu s poZadavky uvedené smérnice nebylo provedeno posouzeni
viivii na Zivotni prostiedi, v zdsadé nevyplyvd prdvo jednotlivce na
ndhradu Cisté majetkové tijmy zpiisobené sniZenim hodnoty jeho nemo-
vitosti, které bylo vyvoldno vlivy daného zdméru na Zivotni prostiedi. Je
nicméné véci vnitrostdtniho soudu, aby ovéfil, zda jsou dodrZeny poZa-
davky unijniho prdva pouzitelné na prdvo na ndhradu skody, zejména

N2

benymi skodami.

() Uf. vést. C 319, 29.10.2011.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého senitu) ze dne 14.

bfezna 2013 (zZddost o rozhodnuti o predbéiné otizce

Augstakas tiesas Senats — Lotys$sko) — Valsts ienémumu
dienests v. Ablessio SIA

(Véc C-527/11) (1)
(,DPH — Smérnice 2006/112/ES — Cl&inky 213, 214 a 273 —
Identifikace osob povinnych k dani pro iidely DPH — Odmitnuti
prideélit identifikacni Cislo pro ticely DPH z divodu, Ze osoba
povinnd k dani nemd materidlni, technické a financni prostiedky
pro vykon deklarované ekonomické linnosti — Legalita — Boj

proti dafiovym tinikim — Zdsada proporcionality*)
(2013/C 141/10)
Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Augstakas tiesas Senats

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobce: Valsts ienémumu dienests

Zalovand: Ablessio SIA

Predmét véci

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce — Augstakas tiesas
Senats — Vyklad ¢lanku 214 smérnice Rady 2006/112[ES ze
dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z piidané
hodnoty (Uf. vést. L 347, s. 1) ve spojeni s ¢ldnkem 273 téze
smérnice — Vnitrostdtni prdvni predpisy, které stanovuji
moznost odmitnout zdpis do rejstitku osob povinnych k
DPH, jestlize osoba povinnd k dani neposkytne informace
nebo poskytne nepravdivé informace o své hmotné, technické
a finanéni zptsobilosti pro vykon deklarované ekonomické
¢innosti — Odmitnuti zdpisu spolecnosti do rejstitku osob
povinnych k DPH z divodu, Ze tato spole¢nost neni zpusobild
vykondvat deklarovanou ekonomickou ¢innost

Vyrok

Cldnky 213, 214 a 273 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28.
listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané hodnoty musi byt
vykldddny v tom smyslu, Ze brdni tomu, aby dafiovd sprdva clenského
stdtu odmitla pfidelit identifikacni Cislo pro tcely DPH spolecnosti
pouze z toho divodu, Ze podle ndzoru této sprdvy nemd spolecnost
k dispozici materidlni, technické a financni prostiedky pro vykon dekla-
rované ekonomické cinnosti a Ze drZiteli podilii na kapitdlu této spolec-
nosti jiz bylo nékolikrdt takové cislo piidéleno pro spolecnosti, které ve
skutecnosti nikdy nevykondvaly ekonomickou cinnost a jejichz podily na
kapitdlu byly prevedeny krdtce po pridéleni uvedeného Cisla, aniz
dotycnd dariovd sprdva s ohledem na objektivni skutecnosti prokdzala,
Ze existuji pddné nepiimé ditkazy umoZiiujici nabyt podezieni, Ze
pridélené identifikacni cislo pro iicely DPH bude uZivdno podvodnym
zpiisobem.  Predklddajicimu soudu pFislusi posoudit, zda uvedend
dafiovd sprdva ve véci v pivodnim fizeni predloZila pddné nepfimé
ditkazy o existenci nebezpeci podvodného jedndni.

() Uf. vést. C 6, 7.1.2012.

Rozsudek Soudniho dvora (étvrtého sendtu) ze dne 14.

bfezna 2013 (Zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce

Verwaltungsgericht Frankfurt (Oder) — Némecko) —

Agrargenossenschaft Neuzelle eG v. Landrat des
Landkreises Oder-Spree

(Véc C-545(11) ()
(- Spolecnd zemédélskd politika — Nafizeni (ES) ¢. 73/2009
— Cldnek 7 odst. 1 a 2 — Modulace p¥imych plateb posky-
tovanych zemédélcim — Dodatecné sniZeni Cdstek piimych
plateb — Platnost — Zdsada ochrany legitimniho ocekdvini
— Zdsada zdkazu diskriminace)
(2013/C 141/11)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Verwaltungsgericht Frankfurt (Oder)
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Ucastnice pavodniho fizeni

Zalobkyné: Agrargenossenschaft Neuzelle eG

Zalovand: Landrat des Landkreises Oder-Spree

Predmét véci

Zadost o rozhodnut{ o pfedbézné otdzce — Verwaltungsgericht
Frankfurt (Oder) — Platnost ¢l. 7 odst. 1 a 2 nafizeni Rady (ES)
¢. 73/2009 ze dne 19. ledna 2009, kterym se stanovi spolecnd
pravidla pro rezimy p#mych podpor v ramci spole¢né zemé-
délské politiky a kterym se zavadéji nékteré rezimy podpor pro
zemédélce a kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 1290/2005, (ES) ¢.
247[2006, (ES) ¢ 378/2007 a zruSuje nafizeni (ES) ¢&.
1782/2003 (Uk. vést. L 30, s. 16; Zvl. vyd. 03/40, s. 269) —
Snizeni ¢astek piimych plateb pro roky 2009 az 2012 ve
vétsim rozsahu, nez bylo stanoveno v nafizeni (ES) ¢
1782/2003 — Zasada legitimniho ocekdvani

Vyrok

1) Prezkum prvni otdzky neodhalil Zddnou skutecnost, kterou by
mohla byt dotena platnost ¢l. 7 odst. 1 nafizeni Rady (ES) C.
73/2009 ze dne 19. ledna 2009, kterym se stanovi spolecnd
pravidla pro rezimy p¥imych podpor v rdmci spolecné zemédélské
politiky a kterym se zavddéji nékteré rezimy podpor pro zemédélce
a kterym se méni nafizeni (ES) ¢ 1290/2005, (ES) ¢.
2472006, (ES) ¢. 378/2007 a zrusuje nafizeni (ES) C.
1782/2003, z hlediska zdsady ochrany legitimniho ocekdvdni.

2) Prezkum druhé otdzky neodhalil Zddnou skutecnost, kterou by
mohla byt dotlena platnost ¢cl. 7 odst. 2 nafizeni ¢. 73/2009
z hlediska zdsady zdkazu diskriminace.

() Uf. vést. C 25, 28.1.2012.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 8. Cervna 2012
Zdenék Altner proti usneseni Tribundlu (Sestému sendtu)
vydanému dne 23. bfezna 2012 ve véci T-535/11, Altner v.
Komise

(Véc C-289/12 P)

(2013/C 141/12)

Jednaci jazyk: Cestina
Utastnici Fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Zdenek Altner
(zdstupce: J. Capek, advokat)

Dalsi iicastnik fizeni: Evropskd komise

Usnesenim ze dne 7.bfezna 2013 Soudni dvir (desity sendt)
zamitl kasaéni opravny prostiedek a rozhodl, ze Z. Altner
ponese vlastni ndklady Fzeni.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand

Wojewodzki Sad Administracyjny w Lodzi (Polsko) dne

22. ledna 2013 — Marcin Jagiello v. Dyrektor Izby
Skarbowej w Lodzi

(Véc C-33/13)
(2013/C 141/13)
Jednaci jazyk: polstina

Predklidajici soud
Wojewddzki Sad Administracyjny w todzi

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobce: Marcin Jagietto

Zalovany: Dyrektor Izby Skarbowej w Lodzi

Pfedbéziné otizky

1) Je tieba vykladat ¢l. 4 odst. 1 a 2 ve spojeni s ¢l. 5 odst. 1
Sesté smérnice Rady ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci
pravnich predpisti ¢lenskych statd tykajicich se dani z obratu
— Spole¢ny systém dané z pfidané hodnoty: jednotny
zdklad dané (') v tom smyslu, Ze brdni tomu, aby byl za
dodéani zbozi povazovan prodej ze strany osoby, kterd se
souhlasem jiné osoby jednd obchodnim jménem této osoby,
aby utajila vlastni hospodéiskou ¢innost?

2) Je tieba vykladdat clanek 17 Sesté smérnice Rady ze dne 17.
kvétna 1977 o harmonizaci pravnich predpisii clenskych
statl tykajicich se dani z obratu — Spole¢ny systém dané
z piidané hodnoty: jednotny zdklad dané v tom smyslu, Ze
brani odpoctu dané odvedené na vstupu z faktury, kterou
vystavila osoba, kterd pouze dala své obchodni jméno k
dispozici pii prodeji zbozi uskute¢néném jinou osobou,
aniz je prokdzéano, ze kupujici védél nebo na zakladé objek-
tivnich skutec¢nosti mohl védét, Ze transakce, na které se
Gcastnil, souvisela s trestnym ¢inem nebo jinymi nesrovna-
lostmi, které spdchal vystavitel faktury nebo osoba, kterd
jednala spolu s nim?

(") Uf. vést. L 145, s. 1
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Z4dost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Krajskym
sidem v PreSove (Slovensko) dne 23. ledna 2013 —
Monika Kusionovd v. SMART Capital, a.s.

(Véc C-34/13)
(2013/C 141/14)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predkladajici soud

Krajsky std v Preove

Ucastnice piivodniho Fizeni

Zalobkyné: Monika Kusionova

Zalovand: SMART Capital, a.s.

Pfedbéiné otizky

1) Je tfeba smérnici Rady 93/13/EHS (') ze dne 5. dubna 1993
o nepiiméfenych podminkich ve spottebitelskych smlou-
vich a smérnici Evropského parlamentu a Rady
2005/29/ES (3) ze dne 11. kvétna 2005 o nekalych obchod-
nich praktikich vi¢i spotiebitelim na vnitinim trhu a o
zméné smérnice Rady 84[450/EHS, smérnic Evropského
parlamentu a Rady 97/7/ES, 98/27/ES a 2002/65/ES a naii-
zeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004
(smérnice o nekalych obchodnich praktikich) (Uf. vést. L
149, s. 22) vykladat s ohledem na ¢ldnek 38 Listiny zdklad-
nich prav Evropské unie v tom smyslu, Ze je s nimi v
rozporu pravn{ Gprava ¢lenského stdtu, jakou je ustanoveni
§ 151j odst. 1 Obcanského zdkoniku ve spojeni s dalsimi
ustanovenimi prdavni dpravy dotéené ve véci samé, kterd
véfiteli umoziiuje vymdhat plnéni z nepfiméfenych smluv-
nich podminek vykondnim zdstavniho prava na nemovity
majetek  spotiebitele, a to bez posouzeni smluvnich
podminek soudem navzdory existenci sporu o otdzce, zda
nejde o nepfiméfenou smluvni podminku?

2) Brani pravni pfedpisy Evropské unie uvedené v bodé 1.
pouziti takového vnitrostatniho pravidla, jako je ustanoveni
§ 151j odst. 1 Obcanského zdkoniku ve spojeni s dalsimi
ustanovenimi pravn{ dpravy dotéené ve véci samé, kterd
véfiteli umoziiuje vymdhat plnéni z nepfiméfenych smluv-
nich podminek vykondnim zdstavniho prava na nemovitost
spotiebitele, a to bez posouzeni smluvnich podminek
soudem navzdory existenci sporu o otdzce, zda nejde o
neptiméfenou smluvni podminku?

3) Je tieba rozsudek Soudniho dvora Evropské unie ze dne 9.
bfezna 1978 ve véci C 106/77, Amministrazione delle

Finanze dello Stato vs. Simmenthal 3) vyklddat tak, ze v
zdjmu splnéni cile smérnic uvedenych v bodé 1. ve svétle
¢lanku 38 Listiny zdkladnich prav Evropské unie vnitrostdtni
soud neuplatni vnitrostatni ustanoveni, jako je ustanoveni §
151j odst. 1 Obcanského zdkoniku ve spojeni s dalsimi
ustanovenimi pravni Gpravy dotéené ve véci samé, které
véfiteli umoziuje vymahat plnéni z nepfiméfenych smluv-
nich podminek vykondnim zdstavntho prdva na nemovity
majetek spotiebitele bez posouzeni smluvnich podminek
soudem a tak navzdory existenci sporu obejit ex offo soudni
pfezkum smluvnich podminek?

4) Je tieba ¢lanek 4 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna
1993 o nepfiméfenych podminkdch ve spottebitelskych
smlouvédch vyklddat tak, Ze smluvni podminka ve spotiebi-
telské smlouvé, kterou uzaviel spotiebitel bez zastoupeni
advokdtem a kterd véfiteli umoziiuje vykonat mimosoudné
zdstavni pravo bez soudni kontroly, je obejitim dilezité
zdsady unijntho préva ex offo soudni kontroly smluvnich
podminek a z tohoto divodu je nepfiméfend i v situaci, Ze
znéni takové smluvni podminky vychdzi z vnitrostdtniho
predpisu?

M Uf vést. L 95, s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288.
() Ut vést. L 149, s. 22
() Sb. rozh. s. 629.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podani Sad

Rejonowy w Bialymstoku (Polsko) dne 25. ledna 2013 —

Malgorzata  Nierodzik v. Samodzielny Publiczny

Psychiatryczny Zaklad Opieki Zdrowotnej im. dr
Stanistawa Deresza w Choroszczy

(Véc C-38/13)
(2013/C 141/15)
Jednaci jazyk: polstina
Predkladajici soud
Sad Rejonowy w Bialymstoku

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Malgorzata Nierodzik

Zalovany: Samodzielny Publiczny Psychiatryczny Zaktad Opieki
Zdrowotnej im. dr Stanistawa Deresza w Choroszczy
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Predbézné otizky

e tieba vyklddat ¢lanek 1 smérnice Rady 1999/70[ES ze dne
28. cervna 1999 o ramcové dohodé o pracovnich pomérech na
dobu ur¢itou uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a
EKOS (') (dale jen ,smérnice 1999/70/ES), ustanoveni 1 pfilohy
smérnice  1999/70[ES, ustanoveni 4 piilohy smérnice
1999/70/ES a obecnou zdsadu prava Spolecenstvi tykajici se
zdkazu diskriminace na zdkladé druhu pracovni smlouvy v
tom smyslu, Ze brani vnitrostitni pravni Gpravé, kterd pro
pracovni smlouvy na dobu urcitou, jejichZ sjednand doba trvani
piekracuje 6 mésict, stanovi (z pohledu zaméstnanct, ktef{ jsou
zaméstndvani na zdkladé pracovnich smluv na dobu ur¢itou,
méné vyhodné) zdsady pro urleni trvdni vypovédnich lhit
nez jsou zasady, které plati pro ureni trvani vypovédnich
lhat pracovnich smluv na dobu neurcitou, a brani konkrétné
ustanoveni vnitrostitntho prava (¢linek 33 zdkona ze dne 26.
¢ervna 1974, zdkonik prdce [...]), které pro pracovni smlouvy
na dobu urditou, jejichz doba trvdni sjednand ve smlouvé
piekracuje 6 mésict, stanovi pevnou dvoutydenni vypovédni
lhiitu nezdvislou na dobé trvani pracovntho poméru zamést-
nanct, zatimco vypovédni lhata pro pracovni smlouvy na
dobu neurcitou je zdvisld na dobé trvdni pracovniho poméru
zaméstnancti a miZe ¢init dva tydny az tii mésice (¢l. 36 odst.
1 zédkoniku prace)?”

() UL vést. L 175, s. 43; Zvl. vyd. 05/03, s. 368.

Zadost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce podand Utadem
primyslového vlastnictvi (Ceskd republika) dne 29.01.2013
— MF 7 a. s. v. MAFRA, a. s.

(Véc C-49/13)
(2013/C 141/16)
Jednaci jazyk: Cestina

Predkladajici soud

Utad pramyslového vlastnictvi

Ucastnici pivodniho Fizeni

Navrhovatel: MF 7 a. s.

Odpiirce: MAFRA, a. s.

Predbézné otizky

1) Je nutno ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. d) smérnice
[2008/95/ES] (') vyklddat tak, Ze pro posouzeni existence
dobré viry na strané piihlagovatele ochranné znidmky jsou
relevantni pouze okolnosti zjevné pfede dnem nebo ke dni
podani piihldsky ochranné zndmky, nebo mohou byt jako
podptirné dikazy existence dobré viry piihlasovatele pouzity
také okolnosti, které nastaly po podani piihlasky?

2) Je tieba aplikovat rozhodnuti ve spojenych piipadech
C-414/99 az C-416/99 (%) obecné na vSechny ptipady, kdy
se posuzuje, zda vlastnik ochranné znamky udélil souhlas k
jedndni, jehoz ndsledkem muze byt oslabeni ¢i omezeni jeho
vyluénych prav?

3) Lze vyvozovat existenci dobré viry na strané piihlasovatele
mladsi ochranné zndmky ze situace, kdy s nim vlastnik
star3{ ochranné zndmky uzavtel smlouvy, na jejichz zdkladé
svolil k vydavani periodické tiskoviny, jejiz oznaceni bylo
podobné s jeho pfihldsenou ochrannou zndmkou, souhlasil
s registraci této tiskoviny ptihlasovatelem a poskytoval mu
podporu pfi jejim vyddvani, aviak pfedmétné smlouvy
vyslovné neupravovaly otdzku prdva k duSevnimu vlastnic-
tvi?

4) Pokud pro posouzeni existence dobré viry na strané ptihla-
Sovatele ochranné zndmky mohou byt relevantni i okol-
nosti, které nastaly po podani piihlasky, lze podptirné
vyvozovat existenci dobré viry na strané piihlasovatele ze
situace, kdy vlastnik star$i ochranné zndmky védomé strpél
existenci napadené ochranné zndmky po dobu nejméné
deseti let?

=
N

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/95[ES ze dne 22.
ffjina 2008, kterou se sblizuji prdvni pfedpisy clenskych stiti o
ochrannych zndmkach (kodifikované znéni); Ut. vést. L 299, s. 25.
(®) Recueil s. 1-08691.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand

Rechtbank Rotterdam (Nizozemsko) dne 31. ledna 2013

— Nationale-Nederlanden Levensverzekering Mij NV v.
Hubertus Wilhelmus van Leeuwen

(Véc C-51/13)
(2013/C 141/17)
Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklidajici soud

Rechtbank Rotterdam

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobkyné: Nationale-Nederlanden Levensverzekering Mij NV

Zalovany: Hubertus Wilhelmus van Leeuwen

Pfedbézné otizky

1) Brdni pravo Evropské unie, zvldsté pak ¢l. 31 odst. 3 treti
smérnice o Zivotnim pojisténi (1), tomu, aby byly spolecnosti
poskytujici Zivotni pojisténi povinny na zdkladé takovych
obecnych pravnich institutd ¢i nepsanych norem uzndva-
nych v nizozemském pravu, jako jsou pfiméfenost a spra-
vedlnost, kterymi se fidi vztah pfed uzavienim smlouvy
mezi spole¢nosti poskytujici Zivotni pojisténi a potencidlnim
pojistnikem, nebo obecnd ¢&i zvldstni povinnost fadné péce,
sdélit pojistnikim vice informaci o poplatcich a ptirdzkach
za riziko spojenych s timto pojisténim, nez jaké byly stano-
veny v roce 1999 ustanovenimi nizozemského prava, jimiz
byla provedena tiet{ smérnice o Zivotnim pojisténi (zejména
¢l. 2 odst. 2 pism. q) a 1) RIAV [Regeling Informatiever-
strekking aan verzekeringnemers]1998)?
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2) Je pro odpovéd na otdzku ¢ 1 vyznamné, jaké dopady ma
nebo muze mit neposkytnuti téchto informaci podle nizo-
zemského prava?

(") Smérnice Rady 92/96/EHS ze dne 10. listopadu 1992 o koordinaci
pravnich a spravnich predpist tykajicich se pfimého Zzivotniho pojis-
téni a 0 zméné smérnic 79/267/EHS a 90/619/EHS (tfeti smérnice o
zivotnim pojisténi) (Uf. vést. L 360 s. 1)

Zadost o rozhodnuti o piedbéZné otdzce podand Krajskym
soudem v Ostravé (Ceskd republika) dne 30.01.2013 —
Strojirny Prostéjov, a. s. v. Odvolaci finan¢ni feditelstvi

(Véc C-53/13)
(2013/C 141/18)
Jednaci jazyk: Cestina

Predklidajici soud

Krajsky soud v Ostravé

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobce: Strojirny Prostéjov, a. s.

Zalovany: Odvolaci finanéni feditelstvi

Predbéind otizka

Brani ustanoveni ¢l. 56 a ¢l. 57 Smlouvy o fungovéni Evropské
unie aplikaci vnitrostdtni pravni Gpravy, kterd pro pfipad, Ze
podnik poskytujici pracovniky jinému podniku (poskytovatel)
mé své sidlo na tizemi jiného ¢lenského statu, stanovi vyuziva-
jicimu podniku povinnost srdZet témto pracovnikim dai z
pifjmt a odvaddét ji do statniho rozpoctu, zatimco v piipadé,
kdy poskytovatel ma své sidlo na tizemi Ceské republiky, m4
tuto povinnost poskytovatel?

Zaloba podani dne 4. tnora 2013 — Evropskd Komise v.
Spojené krilovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska

(Véc C-60/13)
(2013/C 141/19)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd Komise (zdstupci: A. Caeiros, L. Flynn,
zmocnénci)

Zalovany: Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska

Névrhova Zddani Zalobkyné

— urdit, Ze Spojené krélovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska
tim, Ze odmitlo poskytnout ¢astku 20 061 462,11 GBO v
souvislosti s clem z dovozii Cerstvého Cesneku, na které se
vztahovaly nespravné zdvazné informace o sazebnim
zafazeni zboZzi, porusilo povinnosti, které pro né vyplyvaji
z ¢l. 4 odst. 3 Smlouvy o Evropské unii, ¢lanku 8 rozhod-
nuti 2000/597ES (') a ¢lankd 2, 6, 9, 10 a 11 nafizeni (ES)
& 1150/2000 ();

— ulozit Spojenému kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska
néhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Komise ve své Zalobé tvrdi, Ze orgdny Spojeného krdlovstvi
zpusobily ztrdtu tradiénich vlastnich zdroji tim, Ze bez
nezbytné péce vydaly dokumenty se zdvaznymi informacemi
o sazebnim zafazeni zbozi, na zdkladé nichz byly povoleny
dovozy ¢inského cerstvého ¢esneku nad rdmec kvét. Komise
mé za to, Ze v piipadé sprévniho pochybeni a ndsledného
nestanoveni vlastnich zdrojti, musi byt ve prospéch EU piipsdna
Castka odpovidajici ztraté vlastnich zdroji. V duasledku toho
mély orgdny spojeného kralovstvi poskytnout Komisi celkovou
¢astku dotyénych cel v odhadované vysi 20 061 462,11 GBP,
navySenou o uroky z prodleni podle ¢lanku 11 nafizeni ¢.
1150/2000.

(*) 2000/597[ES, Euratom: rozhodnuti Rady ze dne 29. zaii 2000 o
systému vlastnich zdrojii Evropskych spolecenstvi (UF. vést. L 253, s.
42; Zvl. vyd. 01/03, s. 200).

(%) Nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 1150/2000 ze dne 22. kvétna 2000,
kterym se provadi rozhodnuti 94/728/ES, Euratom o systému vlast-
nich zdrojii Spolecenstvi (Uf. vést. L 130, s. 1; Zvl. vyd. 01/03,
s. 169).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Tribunale
di Napoli (Itilie) dne 7. iinora 2013 — Alba Forni v.
Ministero dell'Istruzione, dell'Universita e della Ricerca
(Véc C-61/13)

(2013/C 141/20)

Jednaci jazyk: italstina
Predkladajici soud
Tribunale di Napoli

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Alba Forni

Zalovany: Ministero dell'Istruzione, dell'Universita e della Ricerca
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Predbézné otizky

1)

2)

Predstavuje pravni rdmec v oblasti $kolstvi, ktery je popsin
niZe, rovnocenné opatieni ve smyslu ustanoveni 5 smérnice
1999/70[ES (1)?

Kdy je tfeba mit za to, Ze pracovni pomér je vykonem
ystatni*  sluzby ve smyslu  ustanoveni 5  smérnice
1999/70[ES, a zejména ve smyslu vyrazu ,specifickd odvétvi
nebo kategorie zaméstnanct“, coz tedy maze odtivodnovat
odlisné dtisledky oproti diisledkim plynoucim z pracovnich
poméra v soukromém sektoru?

Zahrnuje pojem pracovni podminky podle ustanoveni 4
smérnice 1999/70/ES, pti zohlednéni vysvétleni obsazeného
v ¢l 3 odst. 1 pism. c) smérnice 2000/78[ES (3) a v ¢l. 14
odst. 1 pism. ¢) smérnice 2006/54/ES (%), diisledky nezdkon-
ného ukonceni pracovniho poméru? Je v pi{padé kladné
odpovédi na pfedchozi otdzku mozné rozdil mezi disledky,
které vnitrostatni pravni pfedpisy bézné poji s nezdkonnym
ukonc¢enim pracovniho poméru, podle toho, zda se jednd o
pracovni pomér na dobu neurcitou nebo na dobu ur¢itou,
odtvodnit podle ustanoveni 4?

Je v souladu se zdsadou loajalni spoluprice zakdzano, aby
stat v fizeni o predbézné otdzce popsal Soudnimu dvoru
Evropské unie vnitrostatni prévni rdmec zptsobem, ktery
védomé neodpovidd skutecnosti, a je soud v pfipadé neexis-
tence jiného vykladu vnitrostitniho prava, ktery by téz
spliioval povinnosti vyplyvajici z ¢lenstvi v Evropské unii,
povinen vykladat vnitrostdtni pravni pfedpisy, pokud je to
mozné, v souladu s vykladem, ktery podal dany stat?

Je uvedeni pfedpokladd, za nichz se pracovni smlouva na
dobu urd¢itou muze zménit na pracovni smlouvu na dobu
neurditou, jednou z podminek vztahujicich se na pracovni
smlouvu nebo pracovni pomér, které stanovi smérnice
91/533/EHS (*), a zejména jeji ¢l. 2 odst. 1 a odst. 2
pism. e)?

Je v piipadé kladné odpovédi na pfedchozi otdzku zména
pravnich pfedpisti se zpétnou uc¢innosti, kterd nezarucuje
zaméstnancim moznost uplatnit svd prava vyplyvajici ze
smérnice nebo dodrzen{ pracovnich podminek stanovenych
v aktu o pfijeti, v rozporu s ¢l 8 odst. 1 smérnice
91/533/EHS a cili stanovenymi touto smérnici, zejména v
druhém bodé jejtho odtvodnéni?

Je tfeba obecné zdsady platného prava Spolecenstvi, kterymi
jsou pravni jistota, ochrana legitimniho ocekdvani, rovnost
procesnich zbrani, G¢innd soudni ochrana, pravo na neza-
visly soud, a obecnéji na spravedlivy proces, zarucené ¢l. 6
odst. 2 Smlouvy o Evropské unii (ve znéni ¢l. 1.8 Lisa-
bonské smlouvy a na ktery odkazuje ¢lanek 46 Smlouvy
o Evropské unii), ve spojeni s ¢lankem 6 Evropské umluvy
o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod, podepsané v
Rimé dne 4. listopadu 1950, a ¢lanky 46, 47 a ¢l. 52 odst.

=

3 Listiny zakladnich prav Evropské unie, vyhldsené v Nice
dne 7. prosince 2000, jak byly pfevzaty Lisabonskou smlou-
vou, vyklddat v tom smyslu, Ze v rdmci ptisobnosti smérnice
1999/70/ES brani tomu, aby italsky stit po uplynuti znacné
doby (3 roky a Sest mésict) ptijal pravni ustanoveni, jako je
¢lanek 9 nafizeni vlddy s moci zdkona ¢. 70 ze dne 13.
kvétna 2011, preménéné zdkonem ¢. 106 ze dne 12.
ervence 2011, vlozil odst. 4a do ¢ldnku 10 legislativniho
nafizeni ¢. 368/01, ktery miaze zménit disledky probihaji-
cich Fizeni tak, Ze je pfimo poskozen pracovnik ve prospéch
zaméstnavatele, kterym je stat, a zanikd moznost svéfend
vnitrostdtnimi pravnimi pfedpisy sankcionovat zneuZzivajici
obnovovéani smluv na dobu urcitou?

Smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. ¢ervna 1999 o rdmcové
dohodé o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi
organizacemi UNICE, CEEP a EKOS (Uf. vést. L 175, s. 43; Zvl
vyd. 05/03, s. 368).

Smérnice Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se
stanovi obecny rdmec pro rovné zachdzeni v zaméstnani a povoldni
(Ut vést. L 303, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 79).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/54/ES ze dne 5.
Cervence 2006 o zavedeni zdsady rovnych piilezitosti a rovného
zachdzeni pro muZe a Zeny v oblasti zaméstndni a povoldni (pfe-
pracované znéni) (Uf. vést. L 204, s. 23).

Smérnice Rady 91/533/EHS ze dne 14. ffjna 1991 o povinnosti
zaméstnavatele informovat zaméstnance o podminkdch pracovni
smlouvy nebo pracovniho poméru (Uf. vést. L 288, s. 32; Zvl
vyd. 05/02, s. 3).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Tribunale
di Napoli (Itdlie) dne 7. inora 2013 — Immacolata Racca v.
Ministero dell’Istruzione, dell'Universita e della Ricerca

(Véc C-62/13)
(2013/C 141/21)

Jednaci jazyk: italstina

Pfedklidajici soud

Tribunale di Napoli

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobkyné: Tmmacolata Racca

Zalovan)?: Ministero dell'Istruzione, dell'Universita e della Ricerca

Pfedbéziné otizky

1) Predstavuje pravni rdmec v oblasti kolstvi, ktery je popsin

nize, rovnocenné opatfeni ve smyslu ustanoveni 5 smérnice
1999/70[ES (1)?
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2)

Kdy je tfeba mit za to, Ze pracovni pomér je vykonem
Jstatni* sluzby  ve smyslu  ustanoveni 5  smérnice
1999/70[ES, a zejména ve smyslu vyrazu ,specifickd odvétvi
nebo kategorie zaméstnanct, coZ tedy mize odtivodiiovat
odlisné dasledky oproti disledkiim plynoucim z pracovnich
pomért v soukromém sektoru?

Zahrnuje pojem pracovni podminky podle ustanoveni 4
smérnice 1999/70/ES, pfi zohlednéni vysvétleni obsazeného
v ¢l 3 odst. 1 pism. c) smérnice 2000/78/ES (3 a v ¢l. 14
odst. 1 pism. ¢) smérnice 2006/54/ES (%), dusledky nezdkon-
ného ukonceni pracovniho poméru? Je v piipadé kladné
odpovédi na piedchozi otdizku mozné rozdil mezi disledky,
které vnitrostatni pravni predpisy bézné poji s nezdkonnym
ukonéenim pracovniho poméru, podle toho, zda se jednd o
pracovni pomér na dobu neurcitou nebo na dobu ur¢itou,
odtvodnit podle ustanoveni 4?

Je v souladu se zdsadou loajdlni spoluprice zakdzdno, aby
stdt v fizeni o piedbéiné otdzce popsal Soudnimu dvoru
Evropské unie vnitrostdtni prévni rdmec zptsobem, ktery
védomé neodpovidd skutecnosti, a je soud v piipadé neexis-
tence jiného vykladu vnitrostitniho préva, ktery by téz
splitoval povinnosti vyplyvajici z ¢lenstvi v Evropské unii,
povinen vykladat vnitrostdtni pravni pfedpisy, pokud je to
mozné, v souladu s vykladem, ktery podal dany stat?

Je uvedeni pfedpokladt, za nichz se pracovni smlouva na
dobu ur¢itou mize zménit na pracovni smlouvu na dobu
neurditou, jednou z podminek vztahujicich se na pracovni
smlouvu nebo pracovni pomér, které stanovi smérnice
91/533/EHS (), a zejména jeji ¢l. 2 odst. 1 a odst. 2
pism. e)?

Je v ptipadé kladné odpovédi na pfedchozi otdzku zména
pravnich predpisti se zpétnou wc¢innosti, kterd nezarucuje
zaméstnancim moznost uplatnit sva prava vyplyvajici ze
smérnice nebo dodrzeni pracovnich podminek stanovenych
v aktu o pfijet, v rozporu s ¢l. 8 odst. 1 smérnice
91/533/EHS a cili stanovenymi touto smérnici, zejména v
druhém bodé¢ jejiho odivodnéni?

Je tfeba obecné zdsady platného prava Spolecenstvi, kterymi
jsou pravni jistota, ochrana legitimniho ocekdvani, rovnost
procesnich zbrani, G¢innd soudni ochrana, prdvo na neza-
visly soud, a obecnéji na spravedlivy proces, zarucené ¢l. 6
odst. 2 Smlouvy o Evropské unii (ve znéni ¢l. 1.8 Lisa-
bonské smlouvy a na ktery odkazuje ¢linek 46 Smlouvy
o Evropské unii), ve spojeni s ¢linkem 6 Evropské amluvy
o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod, podepsané v
Rimé dne 4. listopadu 1950, a ¢lénky 46, 47 a ¢l. 52 odst.
3 Listiny zakladnich prav Evropské unie, vyhldsené v Nice
dne 7. prosince 2000, jak byly pfevzaty Lisabonskou smlou-
vou, vyklddat v tom smyslu, Ze v rdmci plisobnosti smérnice
1999/70/ES brani tomu, aby italsky stit po uplynuti znacné

doby (3 roky a Sest mésict) pfijal pravni ustanoveni, jako je
¢lanek 9 nafizeni vlddy s moci zdkona ¢. 70 ze dne 13.
kvétna 2011, pfeménéné zdkonem ¢. 106 ze dne 12.
Cervence 2011, vlozil odst. 4a do ¢lanku 10 legislativniho
nafzeni ¢. 36801, ktery mize zménit diisledky probihaji-
cich fizeni tak, Ze je pfimo poskozen pracovnik ve prospéch
zaméstnavatele, kterym je stdt, a zanikd moZnost svéfend
vnitrostatnimi pravnimi predpisy sankcionovat zneuzivajici
obnovovani smluv na dobu urcitou?

Smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. ¢ervna 1999 o rdmcové
dohodé o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi
organizacemi UNICE, CEEP a EKOS (UF. vést. L 175, s. 43; Zvl.
vyd. 05/03, s. 368).

Smérnice Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se
stanovi obecny rdmec pro rovné zachazeni v zaméstnani a povolani
(Ut. vést. L 303, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 79).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/54/ES ze dne 5.
Cervence 2006 o zavedeni zdsady rovnych piilezitosti a rovného
zachdzeni pro muze a Zeny v oblasti zaméstndni a povoldni (pfe-
pracované znéni) (Ur. vést. L 204, s. 23).

Smérnice Rady 91/533/EHS ze dne 14. fijna 1991 o povinnosti
zaméstnavatele informovat zaméstnance o podminkdch pracovni
smlouvy nebo pracovniho poméru (Uf. vést. L 288, s. 32; Zvl
vyd. 05/02, s. 3).

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunale
di Napoli (Itdlie) dne 7. dnora 2013 — Fortuna Russo v.

Comune di Napoli
(Véc C-63/13)
(2013/C 141/22)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale di Napoli

Ucastnice pavodniho fizeni

Zalobkyné: Fortuna Russo

Zalovand: Comune di Napoli

Predbéiné otizky

1) Kdy je tieba mit za to, Ze pracovni pomér je vykonem

statni®  sluzby ve smyslu ustanoveni 5 smérnice
1999/70[ES (1), a zejména ve smyslu vyrazu specifickd
odvétvi nebo kategorie zaméstnancd’, coz tedy muze
odtvodiovat odlisné dusledky oproti dusledkim plynoucim
z pracovnich pomérti v soukromém sektoru?
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2) Zahrnuje pojem pracovni podminky podle ustanoveni 4
smérnice 1999/70/ES, pii zohlednéni vysvétleni obsazeného
v &l 3 odst. 1 pism. ¢) smérnice 2000/78[ES (3) a v ¢l. 14
odst. 1 pism. ¢) smérnice 2006/54/ES (%), dtisledky nezdkon-
ného ukonceni pracovniho poméru? Je v pi{padé kladné
odpovédi na piedchozi otdzku mozné rozdil mezi disledky,
které vnitrostatni pravni pedpisy bézné poji s nezdkonnym
ukonéenim pracovniho poméru, podle toho, zda se jednd o
pracovni pomér na dobu neurcitou nebo na dobu ur¢itou,
odtivodnit podle ustanoveni 4?

3) Je v souladu se zdsadou loajalni spoluprice zakdzano, aby
stdt v fizeni o pfedbéziné otdzce popsal Soudnimu dvoru
Evropské unie vnitrostdtni prévni rdmec zptsobem, ktery
védomé neodpovida skute¢nosti, a je soud v piipadé neexis-
tence jiného vykladu vnitrostitniho priva, ktery by téz
spliioval povinnosti vyplyvajici z ¢lenstvi v Evropské unii,
povinen vyklddat vnitrostdtni pravni piedpisy, pokud je to
mozné, v souladu s vykladem, ktery podal dany stat?

(") Smérnice Rady 1999/70[ES ze dne 28. cervna 1999 o ramcové
dohodé o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi
organizacemi UNICE, CEEP a EKOS (Uf. vést. L 175, s. 43; Zvl.
vyd. 05/03, s. 368).

(%) Smérnice Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se
stanovi obecny rdmec pro rovné zachdzeni v zaméstnani a povoldni
(Uf. vést. L 303, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 79).

(%) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/54[ES ze dne 5.
Cervence 2006 o zavedeni zdsady rovnych piilezitosti a rovného
zachdzeni pro muZe a Zeny v oblasti zaméstndni a povoldni (pfe-
pracované znéni) (Uf. vést. L 204, s. 23).

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Naczelny
Sad Administracyjny (Polsko) dne 11. dnora 2013 —
Gmina Wroclaw v. Ministrowi Finanséw

(Véc C-72/13)
(2013/C 141/23)
Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud
Naczelny Sad Administracyjny

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné a navrhovatelka v Fizeni o kasacnim opravném prostiedku:
Gmina Wroclaw

Zalovany a odpiirce v Fizeni o kasacnim opravném prostiedku:
Minister Finanséw

Predbéind otizka

Brani ustanoveni smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listo-
padu 2006 o spole¢ném systému dané z ptidané hodnoty (')
vybéru DPH z obratli obce, které spocivaji v prodeji majetku
véetné nemovitého majetku, k jehoz nabyti doslo na zdkladé

zdkona nebo beziplatné, zejména formou nabyti z davodu
tmrti nebo darovinim, nebo vloZzenim tohoto majetku jako
nepenézitého vkladu do obchodnich spolecnosti?

() UF. vést. L 347, s. 1.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Hoge
Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne 21. iinora 2013
— Staatssecretaris van Financién, dal$i acastnik: X

(Véc C-87/13)
(2013/C 141/24)
Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud
Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici pivodniho fizeni

Navrhovatel kasacni stiZnosti: Staatssecretaris van Financién
Dalsi ucastnik: X

Pfedbéiné otizky

1) Bran{ unijni prdvo, zejména ustanoveni o svobodé usazovani
a o volném pohybu kapitdlu, tomu, aby belgicky danovy
rezident, ktery podléhd na zékladé své 7ddosti zdanéni v
Nizozemsku jako dafiovy rezident a ktery vynalozil ndklady
na zdmek, jejz uzivd pro Glely vlastniho bydleni, ktery se
nachdzi v Belgii a zde byl prohldSen za zdkonem chrdnénou
pamdtku a obraz vesnice, nemohl naklady odeéist pii
zdanéni pifjmu v Nizozemsku, protoze zdmek neni v Nizo-
zemsku registrovan jako chrdnénd pamaétka?

2) Do jaké miry je pfitom vyznamné, zda doty¢ny muze
ode¢ist naklady ve svém stitu bydlist¢ (Belgii) volbou
progresivniho zdanéni svych pijmi od dané z pfijmu z
jeho soucasnych nebo budoucich pijmt z hmotného
majetku?

Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podani Cour
constitutionnelle (Belgie) dne 28. dnora 2013 — Guy
Kleynen v. Conseil des ministres
(Véc C-99/13)

(2013/C 141/25)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklidajici soud

Cour constitutionnelle
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Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobce: Guy Kleynen

Zalovany: Conseil des ministres

Piedbéznd otdzka

Je tieba clanky 56 a 63 Smlouvy o fungovani Evropské unie a
¢lanky 36 a 41 Dohody o Evropském hospodéiském prostoru
vyklddat v tom smyslu, Ze ¢lenskému stdtu neumoziiuji zavést a
ponechat v platnosti rezim, ktery stanovi vy3si zdanéni trokd
placenych bankami-nerezidenty, nebot osvobozeni od dané
nebo niz3i sazbu dané uplatiiuje pouze na droky placené belgic-
kymi bankami?

Zédost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Tribunale
di Tivoli (Itdlie) dne 4. bfezna 2013 — Francesco Fierro,
Fabiana Marmorale v. Edoardo Ronchi, Cosimo Scocozza

(Véc C-106/13)
(2013/C 141/26)
Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale di Tivoli

Ucastnici piavodniho fizeni

Zalobci: Francesco Fierro, Fabiana Marmorale

Zalovani: Edoardo Ronchi, Cosimo Scocozza

Predbéznd otdzka

Jsou vnitrostatni pravni piedpisy Italské republiky — zejména
¢lanek 33 zdkona ¢ 1150/42, ktery umoziuje obcim prdvné
upravit stavebni ¢ urbanistické transformace na jejich tzemi
podle obecnych zdsad obsazenych ve vyse uvedeném zdkoné,
v ¢lanku 1 zdkona ¢ 10/77, v rtznych zakonech pfijatych
jednotlivymi regiony, ve spojeni s c¢lankem 2 nafizeni
prezidenta republiky ¢. 380 ze dne 6. Cervna 2001, kterym se
konsoliduji pravni a spravni pfedpisy v oblasti stavebnictvi, a s
mistnimi pfedpisy niz8i pravni sily (vieobecné tzemni plany a
provadéci piedpisy), jakoz i ¢lanek 46 téhoz nafizeni prezidenta
republiky ¢. 380 z roku 2001, ktery stanovi neplatnost akti
tykajicich se prodeje v piipadé zmén nemovitosti bez prede-
psanych povoleni — v rozporu s ¢lankem 1 Protokolu ¢ 1 k
Evropské amluvé o ochrané lidskych prav, ve spojeni s ¢linkem
6 [SEU], jakoz i ¢lankem 17 a ¢l. 52 odst. 3 [Listiny zdkladnich
préav Evropské unie] z hlediska nepfiméfeného zasahovani do
prava vlastnit majetek, byt upraveného zdkonem?

2zi,dost o rozhodnuti o pfedbézné otizce podand Conseil

d’Etat (Francie) dne 6. bfezna 2013 — Société Mac GmbH

v. Ministére de l'agriculture, de I'agroalimentaire et de la
forét

(V& C-108/13)
(2013/C 141[27)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d'Etat

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobkyné: Société Mac GmbH

Zalovany: Ministére de l'agriculture, de l'agroalimentaire et de la
forét

Pfedbéznd otdzka

Brani clianky 34 a 36 Smlouvy o fungovdni Evropské unie
vnitrostatni pravni tpravé, kterd podminiuje vydani povoleni k
uvedeni piipravku na ochranu rostlin na trh v rdmci paralelniho
dovozu zejména tim, Ze pro doty¢ny piipravek jiz bylo vyddno
ve staté vyvozu povoleni k uvedeni na trh v souladu se smérnici
91/414/EHS ('), a jez proto neumoZiiuje vydat povoleni k
uvedeni na trh v rdmci paralelniho dovozu pro piipravek, pro
ktery jiz bylo ve stdté vyvozu vydano povoleni k uvedeni na trh
v ramci paralelntho dovozu a ktery je totozny s piipravkem
povolenym ve stat¢ dovozu?

(1) Smérnice Rady 91/414[EHS ze dne 15. Cervence 1991 o uvadéni
piipravkd na ochranu rostlin na trh (Ut. vést. L 230, s. 1).

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunale
Ordinario di Firenze (Itilie) dne 15. bfezna 2013 — Paola
C v. Presidenza del Consiglio dei Ministri
(Véc C-122/13)

(2013/C 141/28)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Tribunale Ordinario di Firenze
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Paola C

Zalovany: Presidenza del Consiglio dei Ministri

Piredbézna otdzka

Musi byt ¢lanek 12 smérnice 2004/80/ES (1) vykldddn v tom
smyslu, Ze dovoluje clenskym statam, aby stanovily odskodnéni
pro obéti nékterych kategorii Gamyslnych ndsilnych trestnych
¢ind, nebo naopak clenskym statim uklddd, aby k provedeni
uvedené smérnice zavedly systém odskodnovéni pro obéti viech
amyslnych nésilnych trestnych &ind?

(") Smérnice Rady 2004/80/ES ze dne 29. dubna 2004 o odskodnovani
obéti trestnych ¢int (Ut vést. L 261, s. 2) (UL vést. L 261, s. 15;
Zvl. vyd. 19/07, s. 65).

Zédost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand First-tier
Tribunal (Tax Chamber) (Spojené krilovstvi) dne 18.
bfezna 2013 — Raytek GmbH, Fluke Europe BV v.
Commissioners for her Majesty’s Revenue and Customs

(Véc C-134/13)
(2013/C 141/29)
Jednaci jazyk: anglictina
Predkladajici soud

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Raytek GmbH, Fluke Europe BV

Zalovany: Commissioners for her Majesty’s Revenue and
Customs

Piredbézna otdzka

,Je nafizeni Komise (EU) ¢. 314/2011 ze dne 30. bfezna 2011
o zafazeni urcitého zbozi do kombinované nomenklatury (1)
platné v rozsahu, v némz zafazuje infraCervené termovizni
kamery do kédu KN 9025 19 207"

(1) Ut vést. L 86, s. 57.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 20. bfezna 2013

spole¢nosti Reber Holding GmbH & Co. KG proti

rozsudku Tribundlu (pitého sendtu) vydanému dne 17.

ledna 2013 ve véci T-355/09, Reber Holding GmbH &

Co. KG v. Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné znidmky a vzory)

(Véc C-141/13 P)
(2013/C 141/30)
Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici Fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Reber Holding
GmbH & Co. KG (zdstupci: O. Spuhler, M. Geitz, advokati)

Dalsi icastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory), Wedl & Hofmann GmbH

Navrhovd Zziddni dcastnice fizeni podavajici kasaéni
opravny prostfedek

1) Zrusit rozsudek ze dne 17. ledna 2013 ve véci T-355/09
a rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu Uradu pro harmo-
nizaci na vnitinim trhu ze dne 9. Cervence 2009 ve véci
R 623/2008-4;

2) podptrné zrusit rozsudek uvedeny v bodu I a vrétit véc
Tribunaly;

3) ulozit Ufadu pro harmonizaci na vnitfnim trhu ndhradu
ndkladd fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Tribundl vykladd pojem ,skutecného uZivani“ uvedeny v prvni
vété ¢l. 42 odst. 2 ve spojeni s ¢l. 42 odst. 3 nafizeni o
ochranné zndmce SpoleCenstvi v tom smyslu, Ze zdvisi na
trovni obratu a na poctu prodejnich mist. To je nespravné uz
z divodu, Ze podle relevantni judikatury Soudniho dvora neni v
zadném piipadé nutné, aby bylo dosazeno urcité trovné obratu
proto, aby uzivani bylo skutecné.

[ kdyby Tribundl urcil, Ze v projedndvané véci nebyla ochrannd
zndmka ,Waltzertraum®, kterd je pfedmétem ndmitky, skute¢né
uzivdna pro Cokolddové vyrobky, nemél bez dalstho ukonit
svij prezkum.

Tribundl mél v dal$f fizi pfezkumu, s pfihlédnutim k zdsaddm
uvedenym v rozsudku Soudntho dvora z 19. cervna 2012 ve
véci C-307/10 (dosud nezvefejnény ve Sbirce rozhodnuti),
vychdzet z ruéné vyrdbénych pralinek. V takovém piipadé by
musel pfezkoumat, zda piedlozené dikazy o uzivani postacuji k
prokdzani skuteného uzivani ochranné zndmky ,Walzertraum®,
kterd je pfedmétem ndmitky, pro ru¢né vyrabéné pralinky.
Jednozna¢né tomu tak je. Tribundl vSak v tomto pfezkumu
nepokracoval.
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Napadené rozhodnuti krom toho pfedstavuje poruseni obecné
zdsady rovného zachdzeni. Rozdilné zachdzeni spocivd prede-
v$im v tom, Ze Tribundl i v pfipadé ochranné zndmky, kterd je
pfedmétem namitky, obecné vychdzel z ¢okolddovych vyrobki
naproti tomu, Ze se tato ochrannd zndmka pouzivd v souvislosti
s rucné vyrabénymi pralinkami. Na zdkladé odkazu na ¢okold-
dové vyrobky by se v piipadé ticastnice fizeni poddvajici kasa¢ni

opravny prostiedek nutné uplatnila stejnd mira pro posouzeni
skute¢ného uzivani, jako v piipadé mezindrodniho koncernu.
To je vSak v rozporu se zdsadou rovného zachdzeni.

Z tohoto divodu je nutné kasanimu opravnému prostiedku
vyhovét v plném rozsahu.
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TRIBUNAL

Usneseni Tribundlu ze dne 20. iinora 2013 — Kappa Filter
Systems v. OHIM (THE FUTURE HAS ZERO EMISSIONS)

(Véc T-422/12) ()

z

(.Zaloba na neplatnost — Lhiita k poddni Yaloby — Opoz-
dénost — Neexistence neptedvidatelnych okolnosti — Zjevnd
nepiipustnost*)

(2013/C 141/31)
Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici Fizeni

Zalobkyné: Kappa Filter Systems GmbH (Steyr Gleink, Rakousko)
(zastupce: C. Hadeyer, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢&tvrtého odvolactho sendtu
OHIM ze dne 10. cervence 2012 (véc R 817/2012-4) tykaji-
cimu se zdpisu slovni ochranné zndmky THE FUTURE HAS
ZERO EMISSIONS.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Zalobkyné ponese vastni ndklady Fizend.

() Ut. vést. C 355, 17.11.2012.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 11. bfezna 2013 —
Pilkington Group v. Komise

(V&c T-462/12 R)

(-Rizeni o piedbéinjch opatienich — Hospoddiskd souté? —

Zvetejnéni rozhodnuti, kterym se konstatuje poruseni clinku

81 ES — Zamitnuti Zddosti o divérné zachdzeni s iidaji, na

které se tdajné vztahuje obchodni tajemstvi — Ndvrh na

predbéiné opatieni — Naléhavost — Fumus boni juris —
VyvdZeni zdjmii“)

(2013/C 141/32)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Pilkington Group Ltd (St Helens, Merseyside, Spojené

kralovstvi) (zdstupci: J. Scott, S. Wisking a K. Fountoukakos-
Kyriakakos, solicitors)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: M. Kellerbauer, P. Van
Nuffel a G. Meeflen, zmocnénci)

Predmét véci

Néavrh na odklad vykonu rozhodnuti Komise C(2012) 5718
final ze dne 6. srpna 2012, kterym sa zamitd zadost o divérné
zachdzeni podand spole¢nosti Pilkington Group Ltd na zdkladé
¢lanku 8 rozhodnuti predsedy Evropské komise 2011/695/EU z
13. fijna 2011 o funkci a pravomocich tfednika pro slySeni v
nékterych  fizenich ve véci hospodédiské soutéze (Véc
COMP/39.125 — Autosklo), a ndvrh na nafizeni pfedbéznych
opatfeni, aby se naddle divérné zachdzelo s nékterymi ddaji o
zalobkyni, pokud jde o rozhodnuti Komise C(2008) 6815 final
ze dne 12. listopadu 2008 v fizeni podle ¢lanku 81 [ES] a
¢lanku 53 Dohody EHP (Véc COMP/39.125 — Autosklo).

Vyrok

1) Nadvrhy spolecnosti HUK Coburg, LVM, VHV a Wiirttember-
gische Gemeinde Versicherung na vstup do fizeni jako vedlejsich
ticastnic se zamitaji.

2) Vykon rozhodnuti Komise C(2012) 5718 final ze dne 6. srpna
2012, kterym se zamitd Zddost o divérné zachdzeni podand
spolecnosti Pilkington Group Ltd na zdkladé clanku 8 rozhodnuti
piedsedy Evropské komise 2011/695/EU z 13. fijna 2011 o
funkci a pravomocich tfednika pro slySeni v nékterych fizenich
ve véci hospoddrské soutéze (Véc COMP/39.125 — Autosklo)
se odklddd, pokud jde o dvé kategorie informaci uvedenych v bodé
6 rozhodnuti C(2012) 5718 final, tykajicich se jednak jmen
zdkaznikii a jmen a popisu vyrobkii, jakoZ i ostatnich informaci
umoznujicich identifikaci nékterych zdkaznikii a ddle o poctu dilii
doddvanych spolecnosti Pilkington Group, podilu daného auto-
mobilového wyrobce, vypoctu ceny, cenovych zmén atd.

3) Evropské komisi se nafizuje, aby se zdrZela zvefejnéni podrobnéjsi
verze rozhodnuti C(2008) 6815 final ze dne 12. listopadu 2008
v fizeni podle clanku 81 [ES] a cldnku 53 Dohody EHP (Véc
COMP/39.125 — Autosklo), pokud jde dvé kategorie informaci
uvedenych v bodé 2 vyse, nez je verze zvefejnénd v tinoru 2010 na
jejich internetovych strdnkdch.

4) Ndvrh na nafizeni predbézného opatieni se ve zbyvajici cdsti
zamitd.

5) O ndkladech ¥izeni bude rozhodnuto pozdgji.
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Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 11. bfezna 2013 —
North Drilling v. Rada

(V& T-552/12 R)

(,Rizeni o piedb&inych opatienich — Spoletnd zahranicni a

bezpecnostni politika — Omezujici opatieni prijatd vitci frdnu

— Zmrazeni financnich prostiedkii a hospoddfskych zdrojii

— Ndvrh na predbéiné opatieni — Nedostatek naléhavosti
— VyvdZeni zdjmii“)

(2013/C 141/33)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: North Drilling Co. (Teherdn, Irdn) (zdstupci: ]. Vifials
Camallonga, L. Barriola Urruticoechea a J. Iriarte Angel, advo-

kati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bishop a A. De
Elera, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na odklad vykonu rozhodnut{ Rady 2012/635/SZBP ze
dne 15. fijna 2012, kterym se méni rozhodnuti 2010/413/SZBP
o omezujicich opatienich vii¢i franu (Uf. vést. L 292, s. 58), v
rozsahu, v némz je jméno Zzalobkyné zapsino v pifloze II
rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP ze dne 26. Cervence 2010
o omezujicich opatfenich vici Irinu a o zruSeni spole¢ného
postoje 2007/140/SZBP (Ut. vést. L 195, s. 39), a dile na
odklad vykonu provadéciho nafizeni Rady (EU) ¢. 945/2012
ze dne 15. fijna 2012, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢.
267/2012 o omezujicich opatfenich viéi franu (Uf. vést. L
282, s. 16), v rozsahu, v némz se toto nafizeni tykd Zalobkyné.

Vyrok

1) Ndvrh na predbézné opatieni se zamitd.

2) O ndkladech ¥izeni bude rozhodnuto pozdéji.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 11. bfezna 2013 —
Communicaid Group v. Komise

(Véc T-4/13 R)

(,Rizeni o predb&nych opatienich — Veiejné zakdzky na

sluzby — Nabidkové fizeni — SluZby jazykového vzdéldvini

— Odmitnuti nabidky wuchazete — Ndvrh na odklad

provddéni a na nafizeni piedbéinych opatieni — Ztrdta

pfileZitosti — Neexistence vdZné a nenapravitelné ijmy —
Neexistence naléhavosti“)

(2013/C 141/34)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: Communicaid Group Ltd (Londyn, Spojené kralov-

stvi) (zastupci: C. Brennan, solicitor, F. Randolph, QC a M. Gray,
barrister)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: S. Delaude a S. Lejeune,
zmocnénkyné, ve spoluprici s P. Wytinckem, advokatem)

Predmét véci

Névrh na strané jedné na odklad provadéni rozhodnuti Komise,
kterymi byly odmitnuty nabidky pfedlozené Zalobkyni na
nékolik ¢asti v rdmci vefejné zakdzky na rdmcové smlouvy na
poskytovéani jazykového vzdéldvani pro pracovniky instituci,
organ( a agentur Evropské unie se sidlem v Bruselu (Belgie) a
na strané druhé na vydani zdkazu Komisi uzaviit s vybranym
uchazecem smlouvy na dotcené cdsti

Vyrok

1) Ndvrh na predbézné opatieni se zamitd.

2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Zaloba podand dne 20. éinora 2013 — CMT v. OHIM —
Camomilla (Camomilla)

(Véc T-98/13)
(2013/C 141/35)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: italstina
Utastnici Fizeni

Zalobkyné: CMT Compagnia manifatture tessili Srl (CMT Srl)
(Neapol, Itdlie) (zastupci: G. Floridia a R. Floridia, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Camomilla SpA (Buc-
cinasco, Itélie)

Navrhovéd ziddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrugil rozhodnuti prvniho odvolactho senitu Utadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ve véci R 1615/2011-1 ze dne 29. listopadu 2012 v
dtsledku zjisténi, Ze jsou splnény podminky tykajici se abso-
lutniho diivodu neplatnosti podle ¢l. 52 odst. 1 pism. b)
nafizeni ¢. 207/2009, ktery je zaloZen na tom, Ze piihlao-
vatel v dobé podani piihldsky nebyl v dobré vite, jakoz i
relativniho dtivodu neplatnosti podle ¢l. 53 odst. 1 pism. a)
ve spojeni s ¢l. 8 odst. 1 pism. b) a ¢l. 8 odst. 5 uvedeného
nafizent;
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— podptrné a pouze v piipadé, ze Tribundl posoudi jako
nepipustné dokumenty piedlozené v rdmci odvoldni k
odvolacimu sendtu a bude je povazovat za podstatné pro
ucely vyhovéni zalob¢, zrusil napadené rozhodnuti z
divodu nedodrzeni zdsady kontradiktornosti a poruseni
prava na obhajobu, a vrdtil véc zru§ovacimu oddéleni k
novému rozhodnuti ve véci samé;

— v kazdém piipadé vyzval Utad, aby pfijal nezbytnd opatfeni
za Gcelem dosazeni souladu s rozsudkem Tribundlu;

— ulozil OHIM nédhradu ndkladd tohoto fizeni a majitelce
ochranné zndmky Spolecenstvi ndhradu ndkladt fizeni
pfed zrusovacim oddélenim a odvolacim sendtem.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zapsand ochrannd zndmka Spolecenstvi, jeZ je pfedmétem ndvrhu na
prohldseni neplatnosti: Obrazovd ochrannd zndmka obsahujici
slovni prvek ,Camomilla“ pro vyrobky tiid 16, 18 e 24 —
ochrannd zndmka Spolecenstvi ¢. 269 241

Majitelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Camomilla SpA

Utastnice fizeni navrhujici prohldseni neplatnosti ochranné zndmky
Spolecenstvi: Zalobkyné

Odiivodnéni ndvrhu na prohldSeni neplatnosti: Ndrodni obrazové
ochrannd zndmka obsahujici slovni prvek ,CAMOMILLA“ pro
vyrobky tifdy 25

Rozhodnuti zrusovactho oddéleni: Zamitnuti ndvrhu

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnut{ odvoldn{

Dovoldvané Zalobni divody: PoruSeni ¢l. 52 odst. 1 pism. b) a ¢l.
53 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni
¢. 207/2009

Zaloba podand dne 20. éinora 2013 — CMT v. OHIM —
Camomilla (Camomilla)

(Véc T-99/13)
(2013/C 141/36)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: italstina
Utastnici Fizeni

Zalobkyné: CMT Compagnia manifatture tessili Srl (CMT Srl)
(Neapol, Itdlie) (zastupci: G. Floridia a R. Floridia, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi ticastnice Fizeni pied odvolacim sendtem: Camomilla SpA (Buc-
cinasco, Itélie)

Néavrhova zddani

— zrusil rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu OHIM ze dne
29. listopadu 2012 ve véci R 1617/2011-1 v rozsahu, v
némz povazuje za splnéné podminky tykajici se davodu
absolutni neplatnosti zalozeného na neexistenci dobré viry
majitele ochranné zndmky Spolecenstvi v dobé podadni, jak
je upraveno v ¢l. 52 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢
207/2009, jakoz i podminky tykajici se diivodu relativni
neplatnosti podle ustanoveni ¢l. 53 odst. 1 pism. a) ve
spojeni s ¢l. 8 odst. 1 pism. b) a ¢l. 8 odst. 5 nafizeni
(ES) ¢. 207/20009,

— podptirné a za piedpokladu, Ze by Tribundl musel pova-
zovat za nepiipustné dokumenty ptedlozené v rdmci odvo-
lani podaného k odvolacimu sendtu a povazovat je za
podstatné pro vyhovéni odvoldni, zrusil napadené rozhod-
nuti pro nedodrzeni zdsady kontradiktornosti a préva na
obhajobu a vrdtil véc zruSovacimu oddéleni k novému
rozhodnuti ve véci samé,

— v kazdém piipadé vyzval OHIM, aby pfijal nezbytnd
opatfeni s cilem dosaZeni souladu s rozsudkem Tribundlu;

— ulozil OHIM, aby uhradil ndklady tohoto fizeni a majiteli
ochranné zndmky Spolecenstvi, aby uhradil naklady fizeni
pfed zruSovacim oddélenim a odvolacim sendtem.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Zapsand ochrannd zndmka Spolecenstvi, jeZ je pfedmétem ndvrhu na
prohldseni neplatnosti: obrazovd ochrannd zndmka obsahujici
slovni prvek ,CAMOMILLA“ pro vyrobky zafazené do t¥d 3,
9, 14, 16, 21, 24, a 28 — ochrannd zndmka Spolecenstvi
¢. 3185196

Majitelka ochranné zndmky SpoleCenstvi: Camomilla SpA

Utastnice Fizeni navrhujici prohldSeni neplatnosti ochranné zndmky
Spolecenstvi: zalobkyné

Odivodnéni ndvrhu na prohldseni neplatnosti: italskd obrazovd
ochrannd znamka se slovnim prvkem ,CAMOMILLA® pro
vyrobky zatazené do tiidy 25

Rozhodnuti zruSovaciho oddéleni: Zamitnuti ndvrhu
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Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvolani

Dovoldvané Zalobni diivody: Poruseni ¢l. 52 odst. 1 pism. b) a ¢l.
53 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni
(ES) & 207/2009

Zaloba podand dne 20. inora 2013 — CMT v. OHIM —
Camomilla (CAMOMILLA)

(Véc T-100/13)
(2013/C 141/37)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: italstina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: CMT Compagnia manifatture tessili Srl (CMT Stl)
(Neapol, Italie) (zdstupci: G. Floridia a R. Floridia, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi ticastnice Fizeni pied odvolacim sendtem: Camomilla SpA (Buc-
cinasco, Itilie)

Navrhovd Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti prvntho odvolactho sendtu OHIM ze dne
29. listopadu 2012 ve véci R 1616/2011-1 v rozsahu, v
némZ povazuje za splnéné podminky tykajici se davodu
absolutni neplatnosti zalozeného na neexistenci dobré viry
majitele ochranné znamky Spolecenstvi v dobé poddni, jak
je upraveno v ¢l. 52 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009,
jakoz i podminky tykajici se divodu relativni neplatnosti
podle ustanoveni ¢l. 53 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 8
odst. 1 pism. b) a ¢l. 8 odst. 5 nafizeni ¢. 207/2009,

— podptrné a za piedpokladu, Ze by Tribundl musel pova-
zovat za nepiipustné dokumenty ptedloZené v rdmci odvo-
lani podaného k odvolacimu sendtu a povazovat je za
podstatné pro vyhovéni odvoldni, zrusil napadené rozhod-
nuti pro nedodrzeni zdsady kontradiktornosti a préva na
obhajobu a vrdtil véc zruSovacimu oddéleni k novému
rozhodnuti ve véci samé,

— v kazdém piipadé vyzval OHIM, aby pfijal nezbytnd
opatfeni s cilem dosaZeni souladu s rozsudkem Tribunélu;

— ulozil OHIM, aby uhradil ndklady tohoto Fizeni a majiteli
ochranné zndmky Spolecenstvi, aby uhradil naklady fizeni
pfed zrusovacim oddélenim a odvolacim sendtem.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zapsand ochrannd zndmka Spolecenstvi, jez je pfedmétem ndvrhu na
prohldseni neplatnosti: slovni ochrannd zndmka ,CAMOMILLA®
pro vyrobky zafazené do tiid 3, 9, 11, 14, 16, 18, 20, 21,
24, 25, 27, 28, 30 a 33 — ochrannd zndmka Spolecenstvi ¢.
7077 555

Majitelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Camomilla SpA

Utastnice fizeni navrhujici prohldseni neplatnosti ochranné zndmky
Spolecenstvi: zalobkyné

Odivodnéni ndvrhu na prohldseni neplatnosti: ndrodni obrazova
ochrannd znidmka se slovnim prvkem ,CAMOMILLA® pro
vyrobky zafazené do tfidy 25

Rozhodnuti zrusovactho oddéleni: zamitnuti ndvrhu

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvolani

Dovoldvané Zalobni divody: poruseni ¢l. 52 odst. 1 pism. b) a ¢l.
53 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni
¢. 207/2009

Zaloba podand dne 20. Ginora 2013 — Synergy Hellas v.
Komise

(Véc T-106/13)
(2013/C 141/38)
Jednaci jazyk: Fectina
Uastnice fizeni

Zalobkyné: d.d. Synergy Hellas Anonymi Emporiki Etaireia Paro-
chis Ypiresion Pliroforikis (Athény, Recko) (zdstupci: M. Ange-
lopoulos a K. Damis, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Ndvrhové zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— urdil, Ze vylouceni spole¢nosti z G¢asti na programu ARTreat
Evropskou komisi pfedstavuje poruseni jejich smluvnich
povinnosti s ohledem na zdsadu proporcionality a zdsadu
legitimniho ocekdvani, a ulozil Komisi povinnost zaplatit
zalobkyni castku ve vysi 343 828,88 eur, pokud jde o
platby, které byla Evropskd komise povinna zaplatit v
ramci projektu nazvaného ARTreat, spolu s droky ode dne
podani této Zzaloby,
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— ulozil Evropské komisi povinnost zaplatit zalobkyni ¢dstku
ve vysi 89 933,16 eur jako ndhradu majetkové Gjmy a Gjmy
na jeji profesiondlni povésti, které Zzalobkyné utrpéla z
dtvodu zneuziti pravomoci a poruseni profesniho tajemstvi,
spolu s vyrovndvacimi Groky ode dne 14. ¢ervna 2012 do
dne vydani rozsudku v této véci a spolu s troky z prodleni
ode dne vydani rozsudku v tomto sporu do tplného zapla-
cenf a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladti fizeni vynaloZenych Zalob-
kyni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Touto Zalobou poddvd zalobkyné dvé Zzaloby.

Zaprvé zalobu na uréeni odpovédnosti Komise ve smyslu ¢lanku
272 SFEU na zdkladé smlouvy & FP7 224297, jejimz pted-
métem je provedeni projektu nazvaného ,Multi-level patient
— specific artery and artherogenesis model for outcome predic-
tion, decision support treatment, and vitual hand-on training
(ARTreat)“. Konkrétné zalobkyné tvrdi, Ze pfestoze fddné splnila
své smluvni zdvazky v plném rozsahu, Komise, aniz by na to
méla pravo a v rozporu s vySe uvedenou smlouvou, jakoZ i
zdsadami legitimniho ocekdvani a proporcionality, pozastavila
platbu v jeji prospéch.

Zadruhé Zzalobu na ur¢eni mimosmluvni odpovédnosti Komise
ve smyslu ¢. 340 druhého pododstavce SFEU. Zalobkyné
zejména tvrdi, Ze svym protipravnim jedndnim Komise zptso-
bila Gjmu na jeji profesiondlni povésti.

Zaloba podand dne 20. tinora 2013 — Whirlpool Europe v.
Komise

(Véc T-118/13)
(2013/C 141/39)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni

Zalobkyné: Whirlpool Europe BV (Breda, Nizozemsko) (zdstupci:
F. Wijckmans a H. Burez, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova Zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— Zrusil rozhodnut{ Komise ze dne 25. ¢ervence 2012 o statni

podporte, kterou Francie zamysli poskytnout ve prospéch
spolecnosti FagorBrandt [SA.23839 ¢. C 44/2007]

— ulozil Komisi ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddd Zalobkyné dva zalobni divody.

1) Prvni Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze uvedené rozhod-
nuti porusuje ¢l. 107 odst. 3 pism. c) SFEU a Pokyny Spole-
Censtvi pro stitni podpory na zdchranu a restrukturalizaci
podnikil v obtizich. Zalobkyné tvrdi, ze vydané rozhodnuti
je z pravniho hlediska protipravni, jelikoZ nespliuje jednu
nebo nékolik (kumulativnich) podminek vySe uvedenych
pokynt, nebo, v kazdém piipadé, Komise nezajistila poza-
dovany pravni standart, aby kazdd z téchto podminek byla
splnéna. Argumenty pfedlozené na podporu toho zalobniho
dtvodu se tykaji nesplnéni i) povinnosti posoudit v dobé
piijeti rozhodnuti jednu nebo nékolik podminek vyse uvede-
nych pokynt; ii) zdsady ,jednou a dost*; iii) podminky, Ze
podpora na restrukturalizaci nemtze slouzit k umélému
udrzovani podniki pii Zivoté; iv) podminek tykajicich se
posouzeni pfedchozi protipravni podpory; v) podminky,
ze piijemce podpory musi byt podnik v obtiZich; vi)
podminky, Ze pifjemce podpory nesmi byt nové vznikly
podnik; vii) podminky, Ze pldn restrukturalizace musi
umoznit obnoveni dlouhodobé Zivotaschopnosti pifjemce
podpory; viii) podminky, Ze vyrovndvaci opatfeni musi byt
pfiméfend naruSeni hospodaiské soutéze vyvolanému
dotéenou podporou; a ix) podminky, Ze podpora musi byt
omezena na minimum a Ze obchodni skupina musi posky-
tnout skute¢ny piispévek.

2) Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze uvedené
rozhodnuti porusuje povinnost uvést odiivodnéni stano-
venou v &lanku 296 SFEU, a to v nékolika bodech. Zalob-
kyné zejména tvrdi, Ze uvedené rozhodnuti neni fadné
odtvodnéno, pokud jde o i) podminku, Ze vyrovndvaci
opatfeni musi byt pfiméfend naruseni hospodafské soutéze
vyvolanému dotc¢enou podporou, a ii) povinnost vratit pied-
chozi protipravni podporu.

Zaloba podand dne 4. biezna 2013 — Alpiq RomIndustries
a Alpig RomEnergie v. Komise

(Véc T-129/13)
(2013/C 141/40)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Alpiq RomlIndustries Stl (Bukurest, Rumunsko); a

Alpig RomEnergie Srl (Bukurest) (zdstupci: H. Wollmann a F.
Urlesberger, advokati)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhovd ziddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil podle ¢lanku 264 SFEU rozhodnuti Evropské komise
K(2012) 2542 final ze dne 25. dubna 2012 (SA.33451,
2012/C, ex 2012/NN) v ¢&asti, ve které se tykd zalobkyn;

— ulozil Komisi podle ¢l. 87 odst. 2 jednactho fadu Tribunalu
nahradu ndkladd fizeni vynaloZenych Zalobkynémi.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Podstatou tvrzeni, které zalobkyné uvddi na podporu Zaloby, je
nepiislusnost Komise. Zalobkyné maji za to, Ze udajné podpory
nespadaji do Casové ptsobnosti ¢ldnkt 107 a 108 SFEU. Podle
piilohy V Aktu o pfistoupeni Rumunska je Komise pfislusnd
pro piezkum opatieni podpory, kterd byla pfijata pfede dnem
pfistoupeni Rumunska, pouze tehdy, pokud se tato opatieni
maji po dni pfistoupeni naddle uplatiiovat. Zalobkyné v této
souvislosti mimo jiné namitaji, Ze zdvazky spole¢nosti Hidro-
electrica vii¢i tidajnym pifjemciim byly stanoveny ve smlouvich
o dodavkach elektrické energie uzavienych jiz pred pfistou-
penim natolik jednoznacné, ze dodatecné rozsifeni povinnosti
spole¢nosti Hidroelectrica plnit, které by mohlo vést k dodate¢-
nému zvyhodnéni, bylo nutno vylouit.

Zaloba podani dne 1. bfezna 2013 — Lardini v. OHIM
(zobrazeni kvétu)

(Véc T-131/13)
(2013/C 141/41)
Jednaci jazyk: italstina
Utastnici ¥izeni
Zalobkyné: Lardini Srl (Filottrano, Itdlie) (zdstupci: P. Roncaglia,

G. Lazzeretti, F. Rossi a N. Parrotta, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Néavrhova zZ4ddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Utadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory)
ve véci R 2578/2011-1 ze dne 13. prosince 2012 a

— ulozil OHIM ndhradu vsech ndklad@ fizeni, véetné ndkladt
vynalozenych v ramci fizeni o odvoldni R 2578/2011-1.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Poziéni ochrannd zndmka,
kterd sestava z kvétu, pro vyrobky téidy 25

Rozhodnuti priizkumového referenta: Zamitnuti piihlasky
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvolani

Dovoldvané Zalobni diivody: PoruSeni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafi-
zeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 2. bfezna 2013 — Evonik Oil Additives
v. OHIM — BRB International (VISCOTECH)

(Véc T-138/13)
(2013/C 141/42)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Utastnici Fizeni

Zalobkyné: Evonik Oil Additives GmbH (Darmstadt, Némecko)
(zdstupce: advokét J. Albrecht)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi ticastnice fizeni pied odvolacim sendtem: BRB International BV
(Ittervoort, Nizozemsko)

Navrhova Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrugil rozhodnuti pdtého odvolactho senitu Utadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
(OHIM) ze dne 19. prosince 2012 ve véci R 907/2012-5;

— ulozil Zalovanému néhradu nékladu fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Prihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: BRB International BV

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Slovni ochrannd znidmka
,VISCOTECH" pro vyrobky zafazené do tiid 1 a 4

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Zalobkyné

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaleni: Narodni ochrannd
zndmka a mezindrodni ochrannd zndmka ,VISCOPLEX“ pro
vyrobky zarazené do tiid 1 a 4

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Vyhovéni ndmitkdm

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Vyhovéni odvoldni a zamitnuti
ndmitek

Dovoldvané Zalobni diivody: PoruSeni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafi-
zeni ¢ 207/2009
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Zaloba podand dne 15. bfezna 2013 — Zanjani v. Rada

(V& T-155/13)
(2013/C 141/43)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce:

Babak Zanjani (Dubaj, Spojené arabské emirdty)

(zdstupci: L. Defalque a C. Malherbe, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovi %

dddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil bod 111 (pod nadpisem ,Osoba“) pfilohy rozhodnuti

Rady 2012/829/SZBP ze dne 21. prosince 2012, kterym se
méni rozhodnuti 2010/413/SZBP o omezujicich opatfenich
vici Irdnu (UF. vést. L 356, s. 71),

zrusil bod 111 (pod nadpisem ,Osoba“) piilohy provadéciho
nafizeni Rady (EU) ¢. 1264/2012 ze dne 21. prosince 2012,
kterym se provadl nafizeni (EU) ¢. 267/2012 o omezujicich
opatienich viici franu (Uf. vést. L 356, s. 55),

ur¢il, Zze rozhodnuti Rady 2012/829/SZBP ze dne 21.
prosince 2012, kterym se méni rozhodnuti 2010/41 3/SZBP
0 OmCZLIJICICh opatienich viii Irinu, a provadéci nafizeni
Rady (EU) ¢. 1264/2012 ze dne 21. prosince 2012, kterym
se provadl nafizeni (EU) ¢. 267/2012 o omezujicich opatte-
nich vici frinu, nejsou pou21telna v rozsahu, v némz se ¢l
19 odst. 1 pism. b) a ¢) rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP
ze dne 26. cervence 2010 o omezujicich opatienich vici
frinu a o zruseni spolecného postoje 2007/140/SZBP (Ut
vést. L 195, s. 39) pouzije na Zalobce, a Ze se v ném
stanovend omezujici opatfeni na Zalobce nevztahuji, a

— ulozil Radé ndhradu ndkladt Fzeni vynalozenych zalobcem.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zZaloby piedklddd zalobce pét zalobnich davodi.

1)

Prvn{ zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Rada pfijala spornd
omezujici opatieni upravend v ¢l. 19 odst. 1 pism. b) a ¢)
rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP bez jakéhokoli pravniho
zdkladu.

Druhy Zzalobni divod vychdzi z toho, ze Rada porusila
povinnost uvést odtvodnéni. Odivodnéni napadeného
rozhodnuti a napadeného nafizeni je neurcité a obecné a
neuvadi specifické a konkrétni divody, pro¢ méla Rada v
ramci své Siroké posuzovaci pravomoci za to, Ze se na
zalobce maji vztahovat spornd omezujici opatieni.

3)

Tieti Zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Rada porusila Zalob-
covo pravo na obhajobu, na spravedlivy proces a na
G¢innou soudni ochranu. Zalobce nebyl informovén o diika-
zech pouzitych v jeho neprospéch, jez by odivodnovaly
pfijeti opatfeni, které se ho nepfiznivé dotykd, ani mu
takové dikazy nebyly poskytnuty. Rada déle Zalobci nepo-
skytla piistup do spisu ani mu neposkytla pozadované
dokumenty (véetné pfesnych a individualizovanych infor-
maci odivodiujicich spornd omezujici opatfeni) a rovnéz
mu nesdélila pifpadné dikazy v jeho neprospéch. Rada
zalobci upfela slySeni, o které vyslovné zadal. Shora uvedena
poruseni Zalobcova prdva na obhajobu — jmenovité nein-
formovani zalobce o dikazech pouzitych v jeho neprospéch
— vedlo k poruseni jeho prdva na Gc¢innou soudni ochranu.

Ctvrty zalobni dtivod vychdzi z toho, Ze se Rada pfi pfiji-
méni omezujicich opatfenich vaci Zalobci dopustila zjevné
nespravného posouzeni. Diivody, které Rada vici Zalobci
uplatnila, nejsou fddnym odéivodnénim. Rada navic nepted-
lozila dikazy ani informace na podporu divodu, jez uplat-
nila k odtivodnéni spornych omezujicich opattent, kterd jsou
zaloZena na pouhych tvrzenich.

Paty zalobni divod vychdzi z toho, Ze spornd omezujici
opatfeni jsou protipravni v disledku nedostatkd v posou-
zeni Rady pfed jejich pfijetim. Rada neprovedla skute¢né
posouzeni okolnosti pfipadu, nybrz se jen fidila doporuce-
nimi Rady bezpecnosti Organizace spojenych ndrodd a
pfevzala ndvrhy clenskych sttt

Zaloba podani dne 14. biezna 2013 — First Islamic

Investment Bank v. Rada
(Véc T-161/13)
(2013/C 141/44)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: First Islamic Investment Bank Ltd (Labuan, Malajsie)
(zastupci: B. Mettetal a C. Wucher-North, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovéd ziddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil bod 1110 piilohy rozhodnuti 2012/829/SZBP ze dne

21. prosince 2012, kterym se méni rozhodnuti
2010/413/SZBP o omezujicich opatienich vii&i frinu (U
vést. L 356, s. 71), a to v rozsahu, v némz se tykd Zalob-
kyné,
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— zrusil bod LL10 piilohy provddéciho nafizeni Rady (EU) ¢.
1264/2012 ze dne 21. prosince 2012, kterym se provadi
nafizeni (EU) ¢. 267/2012 o omezujicich opatfenich vaci
[ranu (UF. vést. L 356, s. 55), a to v rozsahu, v ném? se
tykd Zalobkyné,

— naiidil zalované, Ze ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi
naklady fizeni vynalozené Zalobkyni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedklddd zalobkyné tfi Zalobni divody.

1) Prvni Zalobni diivod vychézi z toho, Ze Zalobkyné nenapo-
mahd oznaenym subjektdm v porusovani predpist
Evropské unie tykajicich se frdnu a neposkytuje finanéni
podporu {ranské vlddé. Zalobkyné neni ani vyuzivdna ke
zprostiedkovavani plateb spojenych s irdnskou ropou. V
piipadé zalobkyné proto nejsou splnéna hmotnépravni
kritéria k tomu, aby byla uvedena v napadenych pfilohich
rozhodnuti 2012/829/SZBP ze dne 21. prosince 2012 a
provadéciho nafizeni Rady (EU) ¢. 1264/2012 ze dne 21.
prosince 2012, nebo se Rada dopustila zjevné nespravného
posouzeni, kdyZz shledala, Ze jsou uvedend kritéria splnéna.
Rada rovnéz neuplatnila spravny test.

2) Druhy zalobni davod vychdzi z toho, Ze Rada porusila
procesni pozadavky tykajici se poddni fddného odivodnéni
v piilohdch rozhodnuti 2012/829/SZBP a provadéciho nafi-
zeni Rady (EU) ¢. 1264/2012 a dodrzovani prdva na obha-
jobu a prava na G¢innou soudni ochranu.

3) Tieti zalobni davod vychdzi z toho, Ze zafazeni Zalobkyné
do uvedenych piiloh je v rozporu se zdsadou proporciona-
lity.

Zaloba podand dne 21. bfezna 2013 — Novomatic v.
OHIM — Simba Toys (AFRICAN SIMBA)

(Véc T-172/13)
(2013/C 141/45)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Ucastnici ¥zeni
Zalobkyné: Novomatic AG  (Gumpoldskirchen, Rakousko)

(zdstupce: W. Mosing, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi ticastnice Fizeni pied odvolacim sendtem: Simba Toys GmbH &
Co. KG (Fiirth-Stadeln, Némecko)

Néavrhova z4ddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrudil rozhodnuti &tvrtého odvolaciho senitu Utadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 15. ledna 2013 ve véci 157/2012-4 a ndmitku pro
nedostatek podobnosti vyrobki ¢i oznaceni v celém rozsahu
zamitl a pfihldsku ochranné zndmky Spolecenstvi AFRICAN
SIMBA, piihldska ochranné zndmky SpoleCenstvi ¢.
7534175, ptipustil v souladu s piihlaskou k zdpisu;

— ulozil OHIM a — v piipadé pisemného vyjadreni — dalsi
GCastnici fizeni pfed odvolacim sendtem ndhradu ndkladt
fizeni a ndhradu ndklad®, které zalobkyné vynalozila v
fizeni pfed OHIM a v tomto fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Prihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: slovni ochrannd zndmka
LAFRICAN SIMBA“ pro vyrobky a sluzby zafazené do tfidy 9,
28 a 41 — piihldska ochranné zndmky SpoleCenstvi
¢. 7534175

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Simba Toys GmbH & Co. KG

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: narodni obrazovd
ochrannd zndmka obsahujici slovni prvek ,Simba“, jakoZ i mezi-
narodni zdpis slovni ochranné zndmky ,SIMBA“ pro vyrobky
zafazené do tiidy 28

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: ¢aste¢né vyhovéni namitkdm
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvoldn{

Dovoldvané zalobni divody: poruseni ¢l. 42 odst. 2 ve spojeni s
odst. 3 nafizeni ¢. 207/2009 ve spojeni s pravidlem 22 odst. 2
nafizeni ¢. 2868/95 a ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni
& 207/2009

Zaloba podand dne 20. bfezna 2013 — Selo Medical v.
OHIM — biosyn Arzneimittel (SELOGYN)

(Véc T-173/13)
(2013/C 141/46)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Ugastnici fizeni

Zalobkyné:  Selo Medical GmbH (Unternberg, Rakousko)
(zdstupce: T. Schneider, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)
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Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: biosyn Arzneimittel
GmbH (Fellbach, Némecko)

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zruil rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 21. ledna 2013 ve véci R 2601/2011-4 a zamitl
ndmitky podané proti piihldsce ochranné zndmky Spolecen-
stvi;

— ulozil OHIH respektive uvedené vedlejsi Gcastnici fizeni
nahradu ndkladd Fzeni podle ¢l. 87 odst. 2 jednaciho
fadu Tribundlu.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Pfihlasovatelka ochranné zndmRy Spolecenstvi: zalobkyné

Dotcend ochrannd zndmka SpoleCenstvi: slovni ochrannd zniamka
,SELOGYN® pro vyrobky zafazené do tfidy 5 — piihldska
ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 9 049 016

Mujitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: biosyn Arzneimittel GmbH

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: ndrodni slovni
ochrannd zndmka ,SELESYN“ pro vyrobky a sluzby zafazené
do tfid 5, 29 a 44

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: vyhovéni ndmitkdm

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvolani

Dovoldvané Zalobni diivody: poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafi-
zeni ¢ 207/2009

Usneseni Tribundlu ze dne 18. bfezna 2013 — Freistaat
Sachsen v. Komise

(Véc T-215/09) ()
(2013/C 141/47)
Jednaci jazyk: némcina
Predseda Sestého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Uf. vést. C 180, 1.8.2009.

Usneseni Tribunilu ze dne 18. bfezna 2013 —
Mitteldeutsche Flughafen a Flughafen Dresden v. Komise
(Véc T-217/09) ()

(2013/C 141/48)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda Sestého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(1) Ut. vést. C 180, 1.8.2009.

Usneseni Tribunédlu ze dne 12. bfezna 2013 — Lafarge v.
Komise
(Véc T-49/12) ()
(2013/C 141/49)

Jednaci jazyk: francouzstina
Predseda sedmého rozsifeného sendtu natidil vyskrtnuti véci.

() Uf. vést. C 109, 14.4.2012.

Usneseni Tribundlu ze dne 27. bfezna 2013 — Advance
Magazine Publishers v. OHIM — Bauer Consumer Media
(GOLF WORLD)

(Véc T-194/12) ()
(2013/C 141/50)
Jednaci jazyk: anglictina
Predseda Sestého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(1) Ut. vést. C 209, 14.7.2012.













CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2013 (bez DPH, véetné postovného za obvyklou zasilku)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyk( EU 1300 EUR roéné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni DVD 22 Ufednich jazyk( EU 1420 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyka EU 910 EUR roc¢né

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mé&siéni DVD (souhrnny) 22 Ufednich jazyk( EU 100 EUR ro¢né

Dodatek k Utednimu véstniku (fada S), DVD, jedno vydani tydné mnohojazy¢né: 200 EUR roc¢né
23 ufednich jazyk( EU

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova Fizeni jazyky, kterych se tyka 50 EUR ro¢né
vybérové fizeni

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v uUfednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v irstiné
a zvefejnovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném DVD.

Predplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych pfiloh Ufedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,ozndmeni c&tenafdm“ zvefejfiovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Prodej a predplatné

Predplatné rtiznych placenych periodik, jako naptiklad predplatné Uredniho véstniku Evropské unie, |ze ziskat
u nasich distributor(l. Seznam distributorl se nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Uredniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz smiouvy,
pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

Urad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO
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