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EVROPSKA KOMISE

ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 15. listopadu 2012

o oznimeni tfetim zemim, u kterych Komise povaZzuje za moiné, Ze budou urceny jako

nespolupracujici tfeti zemé podle nafizeni Rady (ES)

. 1005/2008, kterym se zavadi systém

Spolelenstvi pro pfedchdzeni, potirini a odstranéni nezdkonného, nehliseného a neregulovaného
rybolovu

(2012/C 354/01)

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1005/2008 ze dne 29. zdi
2008, kterym se zavadi systém SpoleCenstvi pro piedchdzeni,
potirdni a odstranéni nezdkonného, nehldseného a neregulova-
ného rybolovu, méni nafizeni (EHS) ¢&. 2847/93, (ES)
¢.1936/2001 a (ES) ¢ 601/2004 a zruSuji nafizeni (ES)
¢.1093/94 a (ES) ¢. 1447/1999 (1), a zejména na clanek 32
této smlouvy,

vzhledem k témto ddévodim:

1. UvoD

(1)  Nafizenim (ES) ¢. 1005/2008 (nafizeni o rybolovu NNN)
se zavddi systém Evropské unie pro pfedchdzeni, potirdni
a odstranéni nezdkonného, nehldseného a neregulovaného
rybolovu (dale jen ,rybolov NNN¥).

(2)  Kapitola VI nafizeni o rybolovu NNN stanovi postup
uréeni nespolupracujicich  tfetich zemi, ozndmeni
zemim ur¢enym jako nespolupracujici tieti zemé, vytvo-
feni seznamu nespolupracujicich zemi, vyskrtnuti ze
seznamu nespolupracujicich zemi, zvefejnéni seznamu
nespolupracujicich zemi a veskerd mimofadnd opatfeni.

() L 286, 29.10.2008, s. 1.

(3)

()

V souladu s ¢ldnkem 32 nafizeni o rybolovu NNN by
Komise méla tfeti zemé uvédomit o tom, ze mohou byt
uréeny jako nespolupracujici zemé. Uvedené ozndmeni je
piedbézné povahy. Ozndmeni tfetim zemim o tom, Ze
mohou byt uréeny jako nespolupracujici tieti zemé, musi
vychdzet z kritérii stanovenych v ¢lanku 31 nafizeni
o rybolovu NNN. Komise by zdroven méla pfijmout
vSechna opatieni stanovend v ¢lanku 32 ohledné téchto
zemi. Komise by méla uvést ve svém ozndmeni prede-
v§im hlavni skutecnosti a faktory, z nichz toto urceni
vychdzi, informovat tyto zemé o moznosti reagovat,
piedlozit ditkazy na vyvrdceni takového uréeni, popii-
padé akéni plan zlepSovdni, a informovat o opatfenich
pfijatych k ndpravé daného stavu. Komise by méla
dotéenym tfetim zemim poskytnout dostate¢nou lhitu
na odpovéd na toto ozndmeni a pfiméfeny Cas k ndpravé
situace.

Podle c¢lanku 31 nafizeni o rybolovu NNN mize
Evropskd komise urcit treti zemé, které v boji proti rybo-
lovu NNN povazuje za nespolupracujici zemé. Treti zemé
muze byt urfena jako nespolupracujici treti zemé, pokud
neplni povinnosti, které pro ni jako pro stat vlajky, stat
pfistavu, pobfezni stit nebo stat trhu vyplyvaji z mezi-
narodniho prdva, a nepfijjme opatieni na predchdzeni,
potirdni a odstranéni rybolovu NNN.

Urceni nespolupracujicich téetich zemi bude zaloZeno na
prezkoumadni viech informaci podle ¢l. 31 odst. 2 nafi-
zeni o rybolovu NNN.
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V souladu s ¢lankem 33 nafizeni o rybolovu NNN muze
Rada vypracovat seznam nespolupracujicich zemi. Na
tyto zemé se kromé jiného vztahuji opatfeni uvedend
v ¢lanku 38 nafizeni o rybolovu NNN.

V souladu s ¢l. 20 odst. 1 nafizeni o rybolovu NNN je
tieba, aby stdty vlajky tfetich zemi Komisi ozndmily, jak
zajistily provadéni, kontrolu a vyméhdni prdvnich a sprav-
nich pfedpist a opatfeni pro zachovani a fzeni zdroju,
které musi jejich rybaiskd plavidla dodrzovat.

V souladu s ¢l. 20 odst. 4 nafizeni o rybolovu NNN
Komise administrativné spolupracuje s tfetimi zemémi
v oblastech, které souviseji s provadénim tohoto nafizeni.

2. POSTUP VUCI BELIZE

Ozndmeni Belize jako stdtu vlajky bylo pfijato Komisi
v souladu s ¢lankem 20 nafizeni o rybolovu NNN ke
dni 17. bfezna 2010.

Od 8. do 12. listopadu 2010 uskute¢nila Komise za
podpory Evropské agentury pro kontrolu rybolovu
(EFCA) misi do Belize v rdmci administrativni spoluprace
stanovené v ¢l. 20 odst. 4 nafizen{ o rybolovu NNN.

Mise se snazila ovéfit informace, jakym zptsobem Belize
zajistilo provddéni, kontrolu a vymahdani pravnich a sprav-
nich pfedpist a opatieni na zachovani a fizeni motskych
zdroju, které musi jeji rybafskd plavidla dodrzovat,
opatien{ pfijatych ze strany Belize pro provadéni jejich
zdvazkl v boji proti rybolovu NNN a pro plnéni poza-
davkd a bodi tykajicich se provadéni systému osvédceni
o tlovku Evropské unie.

Zavére¢na zprava o misi byla Belize zasldna dne 7. Gnora
2011.

Vyjadieni Belize k zdvére¢né zpravé o misi bylo piijato
dne 23. tnora 2011.

Naéslednd mise Komise do Belize navazujici na opatieni
piijatd v prvni misi se uskutecnila od 7. do 10. ¢ervna
2011.

(15)

(16)

Belize pfedlozilo dodate¢né pisemné pfipominky, a to
4. dubna 2011, 12. ¢ervence 2011, 14. listopadu 2011
a 27. ledna 2012.

Belize je smluvni stranou Meziamerické komise pro
tropické tundky (IATTC), Mezindrodni komise na
ochranu tundka v Atlantiku (ICCAT), Komise pro tunidky
Indického ocednu (IOTC) a Regiondlni organizace pro
fizeni rybolovu v jiznim Tichomoii (SPREMO). Je spolu-
pracujicim neclenem Komise pro rybolov v zdpadnim
a stiednim Tichém ocednu (WCPFC). Belize ratifikovalo
Umluvu OSN o moiském pravu (UNCLOS) a Dohodu
OSN o rybich populacich (UNFSA). Pfijalo Dohodu Orga-
nizace pro vyzivu a zemédélstvi (FAO) k podpofe
dodrzovéni mezindrodnich opatfeni na zachovdni a fizen{
rybolovnych zdroji rybaiskymi plavidly na volném mofi
(dohoda FAO o plnéni pozadavkd).

Za Ulelem posouzeni toho, jak Belize jako stat vlajky,
stdt pFistavu, pobfezni stit a stdt trhu (') plni své mezi-
narodni zdvazky zakotvené v mezindrodnich dohodach
uvedenych v 16. bodé odivodnéni a stanovené regiondl-
nimi organizacemi pro fizeni rybolovu (RFMO) uvede-
nymi v 16. a 18. bodu odiivodnéni, si Komise vyzadala
a vyhodnotila veskeré tdaje, které povazovala pro toto
hodnoceni za nezbytné.

Komise pouzila informace odvozené z dostupnych tdaju
zvefejnénych Mezindrodni komisi na ochranu tundka
v Atlantiku (ICCAT), Komisi pro rybolov v zdpadnim
a stfednim Tichém ocednu (WCPFC), Komisi pro tundky
Indického ocednu (IOTC), Meziamerickou komisi pro
tropické tutidky (IATTC), Komisi pro rybolov v severovy-
chodnim Atlantiku (NEAFC) a Organizaci pro rybolov
v jihovychodnim Atlantiku (SEAFO), a to bud ve formé
zprav o dodrzovani predpisti nebo v podobé seznama
plavidel provadgjicich rybolov NNN, a rovnéZ vefejné
dostupné informace uvedené ve zpravé, kterou v lednu
2011 vypracovalo ministerstvo obchodu Spojenych sttt
pro Kongres podle oddilu 403 pism. a) zdkona ,Magnu-
son-Stevens Fisheries Conservation and Management
Reauthorisation Act“ (o zachovini a fizeni rybolovu)
z roku 2006 (zpréva narodniho Gfadu pro mofsky rybo-
lov).

3. MOZNOST URCEN[ BELIZE JAKO NESPOLUPRACUJiCI
TRETI ZEME

Na zédkladé ¢l. 31 odst. 3 nafizeni o rybolovu NNN
zkoumala Komise povinnosti Belize jako statu vlajky,
stdtu pristavu, pobfezniho stdtu a stitu trhu. Pro dcely
tohoto prezkumu Komise zohlednila parametry uvedené
v ¢l. 31 odst. 4 az 7 nafizeni o rybolovu NNN.

(") Pro pojmy stét trhu a p¥islusnd opatieni viz mezindrodni akéni plan

FAO pro predchdzeni, potirdn{ a odstranéni nezdkonného, nehldse-
ného a neregulovaného rybolovu, odstavce 65 az 76 a kodex
chovdni pro odpovédny rybolov piijaty organizaci FAO v roce
1995, ¢lanek 11.2.
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3.1 Opakovany vyskyt plavidel provadéjicich
rybolov NNN a obchodnich tokii souvisejicich
s rybolovem NNN (¢l. 31 odst. 4 pism. a) nafi-
zeni o rybolovu NNN)

Na zdkladé tdajo ziskanych ze seznami regiondlnich
organizaci pro Hzeni rybolovu s plavidly provadéjicimi
nezdkonny, nehldSeny a neregulovany rybolov Komise
zjistila, Ze fada plavidel provadgjicich rybolov NNN po
svém zafazeni na tyto seznamy regiondlnich organizaci
pro fizeni rybolovu s plavidly provadéjicimi rybolov
NNN plula pod vlajkou Belize (). Jednd se o plavidla
Goidau Ruey ¢. 1, Orca, Reymar 6, Sunny Jane, Tching
Ye ¢. 6, Wen Teng ¢. 688.

V tomto ohledu se pfipomind, Ze podle ¢l. 18 odst. 1 a 2
dohody UNFSA je stat vlajky odpovédny za svéd plavidla
provozovand na volném mofi. Skute¢nost, Ze v sezna-
mech s plavidly provadégjicimi rybolov NNN pfijatych
regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu se vysky-
tuji plavidla provadgjici rybolov NNN, kterd po svém
zafazen{ na tyto seznamy plula pod vlajkou Belize, pova-
zuje Komise za jasnou znamku toho, Ze Belize neplni své
povinnosti podle mezindrodntho prava. Vzhledem k vyse
uvedené fadé belizskych plavidel provadgjicich rybolov
NNN Belize i¢inné neplnilo své povinnosti, nedodrzo-
valo opatfeni regiondlnich organizaci pro Fzeni rybolovu
na zachovani a fizeni zdroji a nezabranilo zapojeni
svych plavidel do ¢innosti, které oslabuji ti¢innost téchto
opatfent.

Podle ¢l. 19 odst. 1 a 2 dohody UNFSA musf stdt vlajky
zajistit, aby plavidla plujici pod jeho vlajkou dodrzovala
pravidla pro zachovéni a Fzen{ zdroji regiondlnich orga-
nizaci pro Fzeni rybolovu. Pozaduje se rovnéz, aby stity
vlajky provadély rychld Setfeni a soudni Fizeni. Staty
vlajky by mély rovnéz zajistit odpovidajici sankce, odra-
zovat od opakovaného porusovani pravidel a pfipravovat
pachatele o zisky vyplyvajici z jejich nezdkonné ¢innosti.
V tomto ohledu Ize konstatovat, Ze vyskyt fady plavidel
provadgjicich rybolov NNN v seznamech s plavidly
provadgjicimi rybolov NNN pfijatych regiondlnimi orga-
nizacemi pro Fzeni rybolovu, kterd po svém zafazeni na
tyto seznamy plula pod vlajkou Belize, jasné ukazuje, ze
Belize neplni své povinnosti podle ¢l. 19 odst. 1 a 2
dohody UNFSA. Neplnénim svych povinnosti ve vztahu
k dodrzovani a vymahani predpisti porusuje Belize také
¢l. I odst. 8 dohody FAO o plnéni pozadavka, kde se
uvadi, ze kazdd strana pfijimd donucovaci opatfeni vici
rybaiskym plavidlim opravnénym plout pod jeji vlajkou,
kterd jednaji v rozporu s ustanovenimi dohody FAO
o plnéni pozadavkl, a porusovani téchto ustanoveni je
podle vnitrosttnich pravnich pfedpist piipadné hodno-
ceno jako trestny ¢in. Sankce za tato poruSeni musi byt
dostatecné piisné, aby G¢inné zajistily dodrzovani poza-
davkii dohody FAO o plnéni pozadavki a pfipravily
pachatele o zisk pochazejici z jejich nezdkonné ¢innosti.

(") Viz cist B piilohy nafizeni Komise (EU) ¢.468/2010 ze dne
28. kvétna 2010, kterou se stanovi seznam EU s plavidly provadé-
jicimi nezdkonny, nehldSeny a neregulovany rybolov (Uf. vést.
L 131, 29.5.2010, S. 22).

(23)

(24)

(25)

Skute¢nost, Ze Belize neplni svou povinnost dodrzovat
a vymahat predpisy v souladu s ¢linkem 19 dohody
UNFSA, potvrzuji také informace ziskané v pribéhu
mise ve dnech 8. do 12. listopadu 2010. Mise zjistila,
ze piislusné belizské orgdny nebyly oprévnény pozadovat
informace od provozovatelt, registrovanych vlastnika
a skute¢nych majiteltt rybaiskych plavidel plujicich pod
vlajkou Belize a provddét spravni vySetfovani téchto
subjektd. Ddle vyslo najevo, jak $patné funguje systém
povéfenych pozorovateld, kteff ovéfuji ¢innost hospodai-
skych subjektti, zejména pokud jde o vykladky mimo
vyluénou ekonomickou zénu Belize (EEZ), nebot nékteff
povéfeni pozorovatelé pisobili zdroven jako zastupci
skuteénych vlastnikd plavidel plujicich pod vlajkou
Belize. Zde je tieba poznamenat, Ze dileZitost uc¢innych
opatfeni vici skuteénym vlastnikam potvrzuje pfislusna
dokumentace FAO a dokumentace Organizace pro
hospodéiskou spolupraci a rozvoj (OECD), ktera zduraz-
fiuje dilezitost informaci o skute¢nych vlastnicich v boji
proti nezdkonnym ¢innostem (%) a potfebu evidence
rybéiskych plavidel a skute¢ného vlastnictvi (3).

Podle ¢lanku 20 dohody UNFSA musi stity navic spolu-
pracovat bud pi{mo, nebo prostrednictvim regiondlnich
organizaci pro Fzeni rybolovu, aby zajistily dodrzovani
opatfeni pro zachovéni a fizeni zdrojii pfijatd regional-
nimi organizacemi pro fizeni rybolovu a jejich vymahdni.
Soubor zvldstnich pozadavki uvedenych v tomto ¢lanku
stanovi povinnost stitll vySetfovat, vzdjemné spolupra-
covat a udélovat sankce za Cinnosti souvisejici s rybo-
lovem NNN. Pfedpoklddd se rovnéz, ze u plavidel,
u nichz bylo nahldseno zapojeni do ¢innosti oslabujicich
G¢innost opatfeni pro zachovani a fizeni zdroji pfijatd
regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu, mohou
Clenské staty pouzit postupy regiondlnich organizaci
pro Fzeni rybolovu, které odradi tato plavidla az do
doby, nez stit vlajky podnikne pfislusné kroky. K tomu
je tfeba uvést, Ze v seznamech regiondlnich organizaci
pro fizeni rybolovu se vyskytuje fada plavidel provadgji-
cich rybolov NNN, kterd po svém zafazeni na tyto
seznamy plula pod vlajkou Belize, coz dokazuje, Ze
pokud jde o mezindrodni spolupraci pfi vymahdani pted-
pist, Belize neplni své povinnosti podle mezinirodniho
prava.

Také je tfeba pfipomenout, Ze podle clinku 118 Umluvy
OSN o motském pravu (UNCLOS) je Belize povinno
spolupracovat pii zachovdni a fizeni zivych zdroji
v oblastech volného mote. V této souvislosti se jasné
ukazuje, Ze Belize neplni své povinnosti statu vlajky,
nebot fada plavidel provddgjicich rybolov NNN uvede-
nych v seznamech s plavidly provadéjicimi rybolov
NNN  pfijatych  regiondlnimi  organizacemi  pro

(%) OECD, Zpréva ,Ownership and Control of Ships“ (,Vlastnictvi a kontrola

lodi) ziskand z: http:/[www.oecd.org/dataoecd/53/9/17846120.pdf
(®) FAO, ,Comprehensive record of fishing vessels, refrigerated transport vessels,
supply vessels and beneficial ownership“ (Uplna evidence rybafskych
plavidel, mrazirenskych pfepravnich plavidel, zdsobovacich plavidel
a skute¢nych vlastnikd), zprdva ze studie vypracované oddélenim

rybolovu  FAO, bfezen 2010,

ziskand z:

ftp://ftp.fao.org[FI/

DOCUMENT/global_record/eims_272369.pdf) a plin FAO pro pied-
chézeni, potirdni a odstranéni nezdkonného, nehldseného a neregulo-
vaného rybolovu, odstavec 18.


http://www.oecd.org/dataoecd/53/9/17846120.pdf
ftp://ftp.fao.org/FI/DOCUMENT/global_record/eims_272369.pdf
ftp://ftp.fao.org/FI/DOCUMENT/global_record/eims_272369.pdf
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fizeni rybolovu plula po svém zafazeni na tyto seznamy
pod vlajkou Belize a dal provadéla rybolovnou ¢innost.
Plavidla, u nichz bylo stanoveno provaddéni rybolovu
NNN, skute¢né oslabuji zachovani a fizeni Zivych zdroju.

Nedodrzovani pravidel ze strany Belize, pokud jde
o plavidla provadgjici rybolov NNN uvedena v seznamech
regiondlnich organizaci pro fizeni rybolovu s plavidly
provadgjicimi rybolov NNN a plujici po svém zafazeni
na tyto seznamy pod vlajkou Belize, je také porusenim
¢lanku 217 dmluvy UNCLOS, ktery pozaduje, aby stity
vlajky ptijaly zvldstni donucovaci opatieni s cilem zajistit
dodrzovani mezindrodnich predpisti, vySetfeni domné-
lych ptipadit jejich poruseni a piijeti odpovidajicich
sankci za kazdé poruseni.

Pritomnost fady plavidel provadgjicich rybolov NNN
v seznamech regiondlnich organizaci pro fizeni rybolovu
s plavidly provadéjicimi rybolov NNN, kterd i po svém
zafazen{ na tyto seznamy plula pod vlajkou Belize, svéd¢i
také o neschopnosti Belize Fidit se doporucenimi mezi-
narodniho akéniho planu (IPOA) FAO pro prfedchdzeni,
potirdni a odstranéni rybolovu NNN. V bodé 34 planu
[POA NNN se stdtim doporucuje zajistit, aby se plavidla
opraviéna plout pod jejich vlajkou nezapojovala do
rybolovu NNN, ani tento rybolov nepodporovala.

Dile je potieba uvést, Ze o Belize se zminovala zprava
ndrodniho dfadu pro moisky rybolov. Podle této zprivy
byla francouzskymi orgdny v oblasti G¢innosti Meziame-
rické komise pro tropické tundky (IATTC) pozorovana
dvé plavidla plujici pod vlajkou Belize. Obvinéni téchto
dvou plavidel z rybolovu NNN byla vyvricena, nebot
Belize poskytlo vysvétlujici informace. Belize bylo
nicméné urceno jako zemé, na kterou se soustiedi
zdjem organti Spojenych stata (1).

Vzhledem k situaci popsané v tomto oddilu rozhodnuti
a na zdkladé vSech skutecnosti, které Komise zjistila,
a také viech prohldSeni vydanych touto zemi bylo
mozno konstatovat na zakladé ¢l. 31 odst. 3 a ¢l. 31
odst. 4 pism. a) nafizen{ o rybolovu NNN, Ze Belize
neplnilo povinnosti, které pro né jako pro stit vlajky
vyplyvaji z mezindrodnitho prava ohledné plavidel
provadgjicich rybolov NNN a rybolovu NNN provadé-
ného rybafskymi plavidly plujicimi pod jeho vlajkou
nebo jeho stitnimi piislusniky, a nepfijalo dostate¢nd
opatieni, aby celilo doloZenému a opakujicimu se rybo-
lovu NNN provadénému plavidly, kterd diive plula pod
jeji vlajkou.

3.2 Spatnd spoluprice a mnepfijeti donucovacich
opatfeni (¢l. 31 odst. 5 pism. b), c¢) a d) nafizeni
o rybolovu NNN)

Komise zkoumala, zda Belize pfijalo G¢innd donucovaci
opatfen{ ve vztahu k provozovatelim odpovédnym za

() Zprava NMEFS, s. 99.

(34)

rybolov. NNN a zda byly uplatnény dostate¢né tvrdé
sankce, aby pachatele pfipravily o zisky plynouci rybo-
lovu NNN.

Dostupnd fakta potvrzuji, ze pokud jde o Gi¢innd donuco-
vaci opatfeni, Belize neplnilo své povinnosti podle mezi-
narodntho prava. Zde je na misté pfipomenout, Ze fada
plavidel provadgjicich rybolov NNN uvedenych v sezna-
mech regiondlnich organizaci pro fizeni rybolovu
s plavidly provadgjicimi rybolov NNN plula po svém
zafazeni na tyto seznamy pod vlajkou Belize. Existence
takovych plavidel provadéjicich rybolov NNN poukazuje
na to, Ze Belize neni schopno plnit povinnosti tykajici se
jeho plavidel, kterd lovi na volném mofi, podle ¢l. 18
odst. 1 a 2 dohody UNFSA. Navic je tato situace zdroven
jasnou zndmkou toho, Ze Belize neplni pozadavky v ¢l.
19 odst. 1 dohody UNFSA, ktery pro stity vlajky stanovi
zdsady pro dodrzovani a vymdhdni pravidel. V této véci
Belize neplni ani pozadavky ¢l. 19 odst. 2 dohody
UNFSA, ktery mimo jiné stanovuje, Ze sankce by mély
byt dostate¢né piisné a mély by piipravit pachatele o zisk
plynouci z jejich nezdkonné ¢innosti.

Vzhledem k uvedenému zptsobu jedndni Belize nepro-
kdzalo, Ze spliiuje podminky uvedené v ¢l. 94 odst. 2
pism. b) tmluvy UNCLOS, které stanovuji, Ze stat vlajky
piejima pod svou jurisdikci v rdmci svych vnitrostatnich
pravnich pfedpisti kazdé plavidlo plujici pod jeho vlaj-
kou, jeho velitele, dustojniky i posadku. Skute¢nost, Ze
fada plavidel provddgjicich rybolov NNN, kterd se naché-
zela v seznamech s plavidly provadgjicimi rybolov NNN
pfijatych regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu,
i po svém zafazeni na tyto seznamy plula pod vlajkou
Belize, jen potvrzuje, Ze Belize neuplatiiuje na svych
rybdfskych lodich svou jurisdikci v plném rozsahu.

Navic pokud jde o G¢innd donucovaci opatfeni, Belize
jednd zdrovenn v rozporu s doporufenimi uvedenymi
v bodé 21 mezindrodniho akéntho planu pro predcha-
zeni, potirdni a odstranéni rybolovu NNN, kterd stity
nabadaji, aby sankce pro plavidla provadéjici rybolov
NNN a v co nejvétsi mozné mife i pro statni piislusniky
spadajici do jejich plisobnosti byly dostate¢né prisné,
a Weinné tak predchazely, potiraly a odstranily rybolov
NNN a ptipravily pachatele o zisky plynoucich z tohoto
rybolovu.

Vzhledem k historii, povaze, okolnostem, rozsahu
a zdvaznosti projevii zminéného rybolovu NNN vzala
Komise v tvahu opakujici se nezdkonné, nehldsené
a neregulované rybolovné <¢innosti plavidel plujicich
pod belizskou vlajkou az do roku 2012.
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(35) S ohledem na stavajici kapacitu belizskych organa je
tieba pfipomenout, ze podle ukazatele lidského rozvoje
zavedeného Organizaci spojenych ndrodt () je Belize
povazovano za zemi na vysokém stupni lidského rozvoje
(93. misto ze 187 zemi). To potvrzuje také piiloha II
naifzeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢.1905/2006 ze dne 18. prosince 2006, kterou se
zavadi finan¢ni ndstroj pro rozvojovou spoluprici (3,
kde je Belize uvedeno v kategorii zemi s niz$im stfednim
ptijmem. S ohledem na jeji postaveni se nepovazuje za
nutné analyzovat stdvajici moznosti piislusnych beliz-
skych orgdnd. Je tomu tak proto, Ze stupefi rozvoje
Belize, jak je vidét v tomto odivodnéni, nelze povazovat
za faktor, ktery by oslaboval schopnost ptislusnych
organi spolupracovat s dal§imi zemémi a provadét
donucovaci kroky.

(36) Bez ohledu na analyzu podle 35. bodu odtivodnéni je
také tfeba uvést, ze na zdkladé informaci ziskanych
béhem mise v listopadu 2010 se nelze domnivat, Ze
belizskym orgdniim chybéji finanéni zdroje, chybi jim
spiSe pravni a spravni prostiedi a pravomoci pro vykon
povinnosti.

(37)  Vzhledem k situaci popsané v tomto oddilu rozhodnut{
a na zdklad¢ vSech faktd shromazdénych Komisi a také
vSech prohldseni vydanych touto zemi bylo mozno
prokdzat v souladu s ¢l. 31 odst. 3 a ¢l. 31 odst. 5
pism. b), ¢) a d) nafizeni o rybolovu NNN, ze Belize
neplnilo své povinnosti, které pro né jako pro stat vlajky
vyplyvaji z mezindrodniho prava v oblasti spoluprice
a vymahani pfedpisa.

3.3 Nedodrzovini mezindrodnich pravidel (¢l. 31
odst. 6 nafizeni o rybolovu NNN)

(38)  Belize ratifikovalo Umluvu Organizace spojenych narodt
o moiském pravu (UNCLOS) a dohodu UNFSA. Piijalo
dohodu FAO o plnéni pozadavkd. Belize je také smluvni
stranou IATTC, ICCAT, IOTC a SPRFMO. Je spolupracu-
jicim neclenem Komise pro rybolov v zdpadnim
a stfednim Tichém ocednu (WCPFC). Az do konce roku
2011 bylo Belize také spolupracujicim neclenem Komise
pro rybolov v severovychodnim Atlantiku (NEAFC).
Status Belize jako spolupracujiciho neclena vsak nebyl
pro rok 2012 touto komisi obnoven.

(39) Komise provedla analyzu veskerych informaci, které
povazovala za zdvazné s ohledem na status Belize jako
smluvniho ¢lena IOTC a ICCAT a jako spolupracujiciho
neclena WCPFC. Vzhledem k tomu, Ze Belize bylo spolu-
pracujicim neclenem NEAFC az do konce roku 2011,

(") Zdroj informaci: http:|/hdr.undp.org/en/statistics|
() L 378, 27.12.2006, s. 41.

zabyvala se Komise také udaji, které povazovala za dule-
zité ve vztahu k dané regiondlni organizaci pro fzeni
rybolovu.

(40)  Komise vyhodnotila také viechny tdaje, které povazovala
za dilezité z hlediska souhlasu Belize s uplatiiovanim
opatfeni na zachovani a fizeni zdrojii pfijatych I0TC,
ICCAT, WCPFC a NEAFC.

(41) Je tfeba pfipomenout, Ze ICCAT =zaslala Belize dopis,
v némz vyjadfuje vdzné znepokojeni tykajici se nedo-
statkdl v poddvani zprdv v roce 2010 (}). V tomto dopise
bylo Belize dokonce urceno jako stdt, ktery neplni ti¢cinné
a v plném rozsahu svou povinnost pfeddvat statistické
udaje pro vytvoreni programu obnovy severoatlantského
tunidka kiidlatého, jak uvadi doporuceni ICCAT 05-09.
Ve stejném dopise ICCAT zdiraznila, Ze Belize nepo-
skytlo vSechny potiebné tdaje a zpravy, jako napf.
tikol II (velikost vzorku), a Ze tabulky shrnujici plnéni
pozadavkd pfedlozilo po stanovené lhuté.

(42) Ve svém dalsim dopise zaslaném v roce 2011 () ICCAT
uvedla, Ze Belize opét plné a G¢inné neplnilo své povin-
nosti pfedavat statistické tdaje (doporuceni ICCAT 05-
09). Navic Belize ve stanovené lhaté neposkytlo vSechny
potiebné tdaje a zpravy, jako je tkol I tykajici se tundka
velkookého (statistické tidaje o lodstvu), zprdva o vniti-
nich opatfenich pro plavidla o délce vétsi nez 20 m
a seznam plavidel.

(43) 'V dopise zaslaném v roce 2012 (°) ICCAT uvedla, Ze
Belize v plném rozsahu a w¢inné neplnilo povinnosti
podle doporuceni 09-05. Kromé toho bylo zjisténo, Ze
Belize prekrocilo svou kvétu pro lov severoatlantského
tundka ktidlatého. Belize bylo vyzvédno, aby predlozilo
plén fizeni odlovu severoatlantského tundka kiidlatého,
veetné harmonogramu splatek za piekro¢ené mnoZstvi.

(44)  Komise také vyhodnotila informace ICCAT o tom, jak
Belize dodrzovalo pravidla ICCAT a podédvalo zpravy.
Komise k tomu pouzila souhrnné tabulky ICCAT o plnéni
pozadavkil za rok 2010 (°) a souhrnné tabulky ICCAT
o plnéni pozadavka za rok 2011 (7).

%) Dopis ICCAT, 4. brezna 2010, ICCAT obéznik ¢. 672/4.3.2010.

)

() Dopis ICCAT, 18. ledna 2011, obéznik ICCAT ¢.558/18.1.2011.

(*) Dopis ICCAT, 21. tnora 2012, obéznik ICCAT ¢. 658/21.2.2012.

(®) ICCAT, souhrnné tabulky o plnéni pozadavki, dok.
¢. COC-308/2010, 10.11.2010.

(') ICCAT, souhrnné tabulky o plnéni pozadavkd,  dok.

¢ COC-308/2011.
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Podle dostupnych informaci nepfedlozilo Belize ICCAT
v roce 2010 pfedevdim zpravu o vnitinich opatienich
pro plavidla s délkou presahujici 20 m, kterd se tykaji
zachovani a fizen{ zdroji. Kromé toho byly v roce 2010
tdaje v souvislosti s tikolem ,BET Task I* (statistické
tdaje tykajici se lodstva) pieddny az po stanoveném
terminu. Vnitini opatfeni a seznam plavidel byly rovnéz
pieddny se zpozdénim.

Navic pii misi v Belize v listopadu 2010 vysla najevo
fada dalsich skute¢nosti. Pokud jde o provozni schop-
nosti systému sledovani plavidel (VMS), ukdzalo se, Ze
v konkrétnich piipadech se vyskytly problémy s chybé-
jicim nebo prerusenym signdlem ze systému sledovani
plavidel béhem rybolovu. Systém pro sledovani plavidel
se pouzival relativné pasivnim zptsobem a nebyl nélezité
vyuzit pro kontrolu souladu rybolovnych ¢innosti
s rozsahem povoleni k rybolovu. Pokud jde o systém
povétenych pozorovateld provéfujicich ¢innost hospo-
déiskych subjektd, zejména vyklidky mimo vyluénou
ekonomickou zénu Belize, pozorovatelé pisobili zdroven
jako zastupci skute¢nych vlastniktt plavidel plujicich pod
vlajkou Belize.

Informace ziskané z WCPFC (') ukazuji, Ze Belize bylo
vyzvéno, aby poskytlo dodate¢né chybgjici informace,
a to veskeré dostupné provozni tidaje (z lodnich denikd)
za obdobi let 2009-2011 a také pocet, typy a ndzvy
rybéiskych plavidel, kterd by pisobila v oblasti amluvy
WCPFC, pokud by byl obnoven status Belize jako spolu-
pracujictho neclena (2).

Névrh zpravy WCPEC o systému sledovani dodrzovani
opatfen{ pro rok 2010 (}) ukazuje, Ze Belize neposkytlo
o systému sledovani plavidel dplné tdaje. Bylo zapottebi
dalsich ddajt, aby bylo mozno vybavit plavidla auto-
matickymi komunikdtory pro urceni polohy (ALC) na
volném mofi, jak stanovuji pravidla WCPFC, a zajistit
soulad s pozadavky na systém sledovéni plavidel stano-
vené WCPFC. Rovnéz bylo zapotiebi dodat dalsi ddaje
tykajici se dodrzovani opatieni na zachovani a fizeni
zdrojii a zafizeni ALC uvddéného ve WCPFC (nafizeni
2007-2).

WCPEC také pozadovala od Belize dodate¢né informace
o fad¢ jinych véci. Dalsi ddaje byly pozadovany ohledné
stavajici intenzity rybolovu provadéného plavidly, kterd
lovi severotichomofského tundka kfidlatého (nafizeni
WCPEC 2005-3 o lovu severotichomoiského tundka
kiidlatého), a také dalsi ddaje o poctu plavidel, kterd
v letech 2000-2004 lovila marlina pruhovaného (nafi-
zeni WCPFC 2006-4 o lovu marlina pruhovaného

() Dopis WCPFC adresovany Belize, 8. jna 2011.

(%) Dopis WCPFC adresovany Belize, 8. fijna 2011.

(}) Navrh zprévy WCPFC o systému sledovéni plnéni pozadavkd za rok
2010 — Belize, WCPFC-TCC7-2011/17-CMR/29.

(51)

v jihozdpadnim Tichém ocednu). Dal$i upfesnéni bylo
pozadovano ohledné pfesunu rybolovu do oblasti
severné od 20° j. 3. (nafizeni WCPFC 2009-3 o lovu
jihotichomoiského mecouna). Dalsi dopliujici ddaje
byly pozadovany o provaddéni nafizeni tykajictho se 5 %
poméru hmotnosti ploutvi k celkové hmotnosti tlovku
(naffzeni WCPFC 2009-4 o Zralocich). Pokud jde o zpravy
o tlovku a intenzité rybolovu, dalsi dodate¢né tdaje byly
pozadovany ohledné podavani zprav o poctu plavidel ve
srovnani s rocnim limitem (nafizeni WCPFC 2005-02
o lovu jihotichomoiského tundka kiidlatého). Belize
bylo urceno jako stit, ktery neplni povinnost podévat
kazdych 6 mésicti zpravu o ulovcich severotichomot-
ského tundka kiidlatého v ptipadé drobného pobiezniho
rybolovu (nafizeni WCPFC 2005-03 o lovu severoticho-
moiského tundka kiidlatého). Byly pozadoviny dalsi
informace, pokud jde o kazdoroé¢ni zpréavu o vsech tlov-
cich tunaka kiidlatého severné od rovniku a veskeré
intenzité rybolovu zaméfeného na tufidka kifdlatého
severné od rovniku podle typu lovného zafizeni (nafizeni
WCPFC 2005-03 o lovu severotichomofského turidka
kridlatého). Pokud jde o prostorové a casové hdjeni
a omezeni vztahujici se na lovnd zafizeni, byly od Belize
pozadovény dal3i informace o sledovani v souvislosti se
zmirfiujicimi - opatfenimi (naiizeni WCPFC 2007-04
o zmirnéni dopadi na moiské ptiky). V neposledni
fad¢, pokud jde o undsené tenatové sité, byly po Belize
pozadovany dalsi informace tykajici se zdkazu pouZzivani
velkych undSenych tenatovych siti na volném mofi
v oblasti tmluvy (natizeni WCPFC 2008-04).

Na zédkladé informaci ze zprdvy Komise pro tunaky
Indického ocednu (IOTC) pro rok 2010 o plnéni poza-
davkd (%) bylo Belize uréeno jako stét, ktery nedodrzuje
pravidla, protoZze se nezdcastnilo schiizky védeckého
vyboru a nepfedlozilo svou ndrodni zpravu pro
13. zasedani védeckého vyboru.

Kromé toho v roce 2010 Belize nesplnilo nebo jen
Caste¢né  splnilo nékolik usneseni pfijatych IOTC.
o omezeni rybolovné kapacity, osm plavidel nahldsenych
v roce 2006 jako plavidla lovici tropického tunidka, bylo
v roce 2007 hldSeno také jako plavidla lovici tundka
kiidlattho a mecCouna (coz znamend pouze Cdste¢né
splnéni). To mélo za nasledek dvoji zapocitavani. Pokud
jde o usneseni 07/02 o evidenci plavidel IOTC opravné-
nych lovit v oblasti IOTC, nékteré tdaje, které Belize
pfedlozilo, neodpovidaly normé IOTC (Caste¢né splnéni).
Pokud jde o usneseni 09/03 o vytvofeni seznamu plavi-
del, o nichz se pfedpoklddd, Ze provadgji rybolov NNN
v oblasti IOTC, Belize neposkytlo své stanovisko k zadosti
IOTC, aby zrusilo registraci dvou plavidel uvedenych
v seznamu [OTC pro rok 2010 s plavidly provadéjicimi
rybolov NNN (&dsteéné splnéni). Pokud jde o usneseni
08/02 o regiondlnim programu pozorovatelti zaméfeném
na sledovani plavidel provadgjicich preklddku na mofi,

() Zprava IOTC o plnéni pozadavkd pro Belize, 8. zaseddni vyboru pro

plnéni pozadavkd, 2011), CoC13.
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Belize uskute¢nilo v rdmci regiondlniho programu pozo-
rovateld dvé prekladky v roce 2010, ale tyto prekladky
na mofi byly ¢&istecné v souladu s regiondlnim
programem pozorovatelt IOTC pro sledovani piekladek
na mofi. Pokud jde o usneseni 01/02 a 05/07 tykajici se
norem pro fizeni a kontroly rybdfskych plavidel, Belize
neposkytlo zddné ddaje o mife provadéni v roce 2009.
Pokud jde o usneseni 10/02 a také usneseni 05/05,
09/06 a 10/06 o povinnych statistickych tdajich, Belize
poskytlo pouze c¢astecné ddaje o vedlejsich dloveich
zralokd (¢aste¢né splnéni) a neptedlozilo Gdaje o velikosti
a Cetnosti, o vedlejsich tlovcich motskych Zelv a vedlej-
Sich dloveich motskych ptaki (nesplnéni). Pokud jde
o usneseni 01/06 a 03/03 o programu statistické
dokumentace pro tunidka velkookého IOTC, Belize
neozndmilo IOTC svoje zhodnoceni tdajit o vyvozu ve
srovndni s Udaji o dovozu (Cdste¢né splnéni).

Mimoto podle zpravy IOTC pro rok 2011 tykajici se
plnéni pozadavka (') Belize v roce 2011 dosud nesplnilo
nebo jen &aste¢né splnilo nékterd usneseni piijata IOTC.
Zejména pokud jde o usneseni IOTC 07/02 o seznamu
opravnénych plavidel o celkové délce 24 m nebo vice,
chybély nékteré povinné tdaje a nebyly poskytnuty
7adné informace o provozu piistavil (Caste¢né splnéni).
Pokud jde o usneseni IOTC 06/03 o pfijeti systému
sledovani plavidel u viech plavidel o celkové délce vétsi
nez 15 metrs, nebyly pfeddny zddné informace o tech-
nickych zdvadach (¢aste¢né splnéni). Pokud jde o povinné
statistické ddaje a usneseni IOTC 10/02, tdaje o tlovku
a intenzité¢ rybolovu neodpovidaly normé IOTC. Byly
poskytnuty tdaje o ¢innosti jednotlivych plavidel, nikoli
souhrnné tdaje (Cdstecné splnéni). Normé IOTC neodpo-
vidaly ani Gdaje o Cetnosti a velikosti. Opét byly posky-
tnuty ddaje tykajici se c¢innosti jednotlivych plavidel,
nikoli souhrnné ddaje (Cste¢né splnéni). Pokud jde
o provadéni zmirnujicich opatfeni a vedlejsi dlovky
druhii mimo oblast IOTC, Belize naplnilo usneseni
IOTC 05/05 o pfedkldddni ddaji tykajicich se Zralokt
pouze caste¢né. Pokud jde o pozorovatele, usneseni
IOTC 11/04 o regiondlnim programu pozorovateld
a povinném pozorovdni 5% rybolovnych ¢innosti na
mofi u plavidel o délce vétsi nez 24 m, Belize v minulosti
informovalo o tom, Ze md pozorovatele, ktefi maji byt
nasazeni na jeho plavidlech. Podle aktudlniho planu vsak
mé byt program spustén az v roce 2013. Belize tedy
neplni pozadavky IOTC. Navic pokud jde o pozorovatele,
Belize nenapliiuje usneseni IOTC 11/04 tykajici se povin-
nosti pozorovatelti poddvat zprdvy. Pokud jde o program
statistické dokumentace, Belize nenapliiuje usneseni IOTC
01/06, nebot nebyly poskytnuty Zzddné informace
0 vyroni zprave.

Pokud jde o Komisi pro rybolov v severovychodnim
Atlantiku (NEAFC), Belize bylo spolupracujicim neclenem

(") Zprava I0TC o plnéni pozadavkd pro Belize, 9. zaseddni vyboru pro
plnéni pozadavkd, 2012, COC09-02.

(54)

(55)

(56)

NEAFC az do konce roku 2011. Vzhledem k nedodrzo-
vani pravidel NEAFC vSak nebyl tento status spolupracu-
jictho neclena pro rok 2012 komisi obnoven. Plnéna
nebyla zejména povinnost podavat zpravy. Kromé toho
se vyskytly problémy s plnénim pozadavkd systému
sledovani plavidel (VMS). Pozorovany byly také problémy
se systémem kontrol. Inspektortim EU nebyly poskytnuty
potiebné informace, véetné ddaji o VMS a zprv
o preklddkich. To se negativné odrazilo na rezimu
kontrol v oblasti upravené timluvou NEAFC. Vzhledem
ke zjisténym problémam byla zddost Belize o obnoveni
statusu zamitnuta hlasovdnim, které probéhlo na
30. vyro¢nim zaseddni této komise ().

Neposkytovani udaji uvedenych v 41. az 45. bodu
odtivodnéni Mezindrodni komisi na ochranu tundka
v Atlantiku (ICCAT) ze strany Belize naznacuje, Ze Belize
jako stat vlajky neplni své povinnosti dle Gmluvy
UNCLOS a dohody UNFSA.

Nedostatky odhalené Komisi béhem mise v listopadu
2010 a uvedené v 46. bodé odavodnéni jsou dalsim
dokazem toho, Ze Belize jako stat vlajky neplni své
povinnosti dle dohody UNFSA.

Neposkytovani aktudlnich informaci o opatfenich na
zachovani a Hzeni zdroji, statistickych tdajd, seznamd
plavidel a tabulek shrnujicich plnéni pozadavki zna¢né
oslabuje schopnost Belize plnit své zdvazky podle ¢lankd
117 a 118 dmluvy UNCLOS, které stanovi povinnosti
statd pfijimat opatieni tykajici se jejich stdtnich pfislus-
nikd na zachovdni Zivych zdrojii na volném mofi a spolu-
pracovat na opatfenich na zachovédni a fizeni Zzivych
zdroji v oblastech volného more.

Fakta uvedend v oddilu 3.3 rozhodnuti ukazuji, Ze Belize
jednd v rozporu s pozadavky ¢l. 18 odst. 3 dohody
UNEFSA.

Vzhledem k tomu, Ze Belize nepfedlozilo Mezindrodni
komisi na ochranu tundkd v Atlantiku (ICCAT) ddaje
o preklddkich, porusuje timto ¢l. 18 odst. 3 pism. a)
dohody UNFSA, ktery pozaduje, aby stdty, jejichz plavidla
lovi na volném mofi, pfijaly kontrolni opatfeni, a zajistily
tak dodrzovani pravidel regiondlnich organizaci pro
fizeni rybolovu.

(®) Zpréva z 30. vyrocniho zaseddni Komise pro rybolov v severovy-

chodnim Atlantiku ve dnech 7. az 11. listopadu 2011, svazek 1.
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(") Zdroj

Belize neplni pozadavky obsazené v ¢l. 18 odst. 3 pism.
¢) dohody UNFSA tykajici se evidence a v¢asného poda-
vani zprdv, nebot nepfedlozilo Mezindrodni komisi na
ochranu tundka v Atlantiku (ICCAT) informace o vyroc-
nich zprdvach, tkol I (charakteristiky lodstva), kol II
(4daje o velikosti vzorkd), zpravy o vnitinich opatfenich
pro plavidla o délce vice nez 20 m, tabulky shrnujici
plnéni pozadavki a seznamy plavidel.

Belize neplni podminky stanovené v ¢l. 18 odst. 3
pism. g) dohody UNFSA s ohledem na informace, které
shromdzdila Komise béhem své mise v listopadu 2010
a které se tykaji schopnosti belizskych dradi sledovat,
kontrolovat a dohlizet na plavidla.

Kromé toho, jak je uvedeno v 47. az 52. bodu odtivod-
néni, naznacuji udaje poskytnuté Komisi pro rybolov
v zdpadnim a stfednim Tichém ocednu (WCPFC) a Komisi
pro tuidky Indického ocednu (IOTC), Ze pokud jde
o opatfeni na zachovini a Fzeni zdroji, Belize neplni
svoje povinnosti podle ¢lanku 117 dmluvy UNCLOS
a ¢lanku 18 dohody UNFSA.

Navic Belize nedodrzuje ¢l. 18 odst. 3 pism. f) dohody
UNFSA vzhledem k nedostatkam, které zjistila Komise
pro rybolov v severovychodnim Atlantiku (NEAFC)
a které vedly k odmitnuti udélit Belize pro rok 2012
status  spolupracujictho neclena, jednd se piedevsim
o nepoddvani zprdv Komisi pro rybolov v severovy-
chodnim Atlantiku (NEAFC) a také o nedostatky zjisténé
v programu pozorovateld, véetné Gdaji o systému sledo-
vani plavidel a ptekladky na mofi.

Béhem mise v listopadu 2010 bylo dale zjisténo, Ze
odpovédnost za registraci plavidel ponechdvd Belize na
mezindrodnim rejstitku obchodniho lodstva, coz nezajis-
tuje ptimou vazbu mezi plavidly plujicimi pod vlajkou
Belize a touto zemi. Nedostatend vazba mezi timto
staitem a plavidly registrovanymi v jeho rejstitku je
v rozporu s podminkami stanovenymi pro stdtni pfislus-
nost lodi v ¢lanku 91 dmluvy UNCLOS. Tento zdvér ddle
potvrzuje Mezindrodni federace pracovnikii v dopravé
(ITE), kterd povazuje Belize za tzv. vyhodnou vlajku (!).

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddilu rozhodnuti
a na zakladé vSech skutecnosti zjisténych Komisi a také
vSech prohldseni vydanych touto zemi, lze v souladu s ¢l.
31 odst. 3 a 6 nafizeni o rybolovu NNN konstatovat, Ze
Belize nesplnilo své povinnosti, které pro ni jako pro stét

informaci:  http:/[www.itfglobal.org/flags-convenience/flags-

convenien-183.cfm

(65)

(66)

(67)

(69)

(70)

vlajky vyplyvaji z mezindrodniho prava, co se tyce mezi-
narodnich pravidel, ptedpisi a opatfeni na zachovani
a fizeni zdroji.

3.4 Zvlastni omezeni rozvojovych zemi

Je tieba piipomenout, Ze podle ukazatele lidského
rozvoje zavedeného Organizaci spojenych ndrodu (%) je
Belize povazovano za zemi na vysokém stupni lidského
rozvoje (93. misto ze 187 zemi). RovnéZ tieba pfipome-
nout, ze podle nafizeni (ES) ¢. 1905/2006 je Belize
uvedeno v kategorii zemi{ s niz§im stfednim pf{jmem.

S pfihlédnutim k tomuto zafazeni nelze Belize povazovat
za zemi se zvlaStnimi omezenimi pfimo odvozenymi
z urovné jejtho rozvoje. Nebyla zjiSténa Zzddnd fakta
naznalujici, Ze neplnéni povinnosti vyplyvajicich pro
Belize z mezindrodniho prdva je dasledkem nedostatec-
ného rozvoje. Stejné tak neexistuje zddny konkrétni
dikaz o tom, Ze nedostatky zjisténé v souvislosti se
sledovdnim a kontrolou rybolovnych ¢innosti a dohledem
nad nimi souviseji s nedostate¢nymi kapacitami a infra-
strukturou.

Vzhledem k situaci popsané v tomto oddilu rozhodnuti
a na zdkladé vSech skutecnosti, které Komise zjistila,
a také vSech prohldseni vydanych touto zemi Ize
v souladu s ¢l. 31 odst. 7 nafizeni o rybolovu NNN
prokdzat, Ze droveil rozvoje této zemé nemd negativni
vliv na vyvojovy status a celkovy vykon Belize.

4. POSTUP VUCI KAMBODZSKEMU KRALOVSTV]

Ve dnech 18. az 20. fjna 2011 uskute¢nila Komise misi
do Kambodzského krélovstvi (Kambodze) v souvislosti se
spravni spolupraci stanovenou ¢l. 20 odst. 4 nafizeni
o rybolovu NNN.

Mise se snazila ovéfit informace, jakym zptsobem
Kambodza zajistila provadéni, kontrolu a vymahéni prav-
nich a spravnich predpist a opatfeni pro zachovéni
a fizeni zdrojt, které musi jeji rybaiskd plavidla dodrzo-
vat, a také opatfeni, kterd pfijala k plnéni svych povin-
nost{ v boji proti rybolovu NNN.

Kambodza souhlasila, Ze zasle Komisi akéni plin
k projedndvanym otdzkdm, spolu s dplnym seznamem
rybéiskych plavidel, véetné chladirenskych lodi a naklad-
nich rybafskych plavidel. Po své misi neobdrZela Komise
od Kambodze zddnou odpovéd ani zddny navazny dopis.

(%) Zdroj informaci: http://hdr.undp.org/en/statistics|


http://www.itfglobal.org/flags-convenience/flags-convenien-183.cfm
http://www.itfglobal.org/flags-convenience/flags-convenien-183.cfm
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(71) Kambodza nepodepsala ani neratifikovala zadné mezi-
ndrodni dohody, jimiz se fidi rybolov, mimo jiné
Umluvu OSN o moiském pravu (UNCLOS), Dohodu
OSN o rybich populacich (UNFSA), dohodu FAO o plnéni
pozadavkii, ale v roce 1958 ratifikovala Zenevskou
tmluvu o volném mofi (), piistoupila k Umluvé
o pobfeznich vodich a pasmu pfilehlém z roku 1958 (?)
a pfijala regiondln{ ak¢ni pldn (RPOA) na podporu odpo-
védné rybolovné cinnosti vcetné boje proti rybolovu
NNN v  Asijsko-pacifické rybarské komisi (APFIC
RPOA) (%), a rovnéz regiondlni pokyny pro odpovédné
rybolovné ¢innosti v jihovychodnim Atlantiku (RGRFO-
SEA) (%) vydané Centrem pro rozvoj rybolovu v jihovy-
chodnim Atlantiku (SEAFDEC) (°). APFIC, jejimz je
Kambodza ¢lenem, je poradnim orgdnem, ktery usiluje
o lepsi porozuméni, informovanost a spolupréci v otdz-
kich rybolovu v asijsko-tichomofské oblasti. SEAFDEC,
jehoz je Kambodza c¢lenem, je poradnim orgdnem
podporujici udrzitelny rozvoj rybolovu.

(72) K tomu, aby posoudila, zda Kambodza jako stat vlajky,
stat pfistavu, pobfezni stat a stat trhu dodrzuje své mezi-
ndrodni zdvazky, povazovala Komise za vhodné pouzit
jako hlavni a zdkladni mezindrodni prdvni dokument
Umluvu OSN o mofském pravu (UNCLOS), konkrétné
clanky 91, 94, 117 a 118, uvadgjici povinnosti statd
stanovené piislusnymi regiondlnimi organizacemi pro
fizeni rybolovu, spole¢né s rdmcem stanovenym Asij-
sko-pacifickou rybaiskou komisi (APFIC) a Centrem pro
rozvoj rybolovu v jihovychodnim Atlantiku (SEAFDEC)
uvedenych v 71. bodé odiivodnéni. Ustanoveni dmluvy
UNCLOS tykajici se plavby na volném moii (clanky 86
az 115 této Umluvy) byla uzndna jako mezindrodni
zvykové pravo. Tato ustanoveni kodlﬁku]x jiz ex1stu11c1
pravidla mezindrodniho zvykového prdva a prejimaji
téméf doslovné znéni Umluvy o volném mofi a Umluvy
o pobfeznich vodich a pdsmu piilehlém, které
Kambodza v uvedeném pofadi ratifikovala a k nimz
pfistoupila. Z tohoto diivodu neni podstatné, zda
Kambodza skutecné ratifikovala Umluvu OSN o moiském
pravu. Komise si vyzadala a vyhodnotila veskeré infor-
mace, které povazovala pro tento Gcel za potiebné.

(73)  Komise pouzila informace ziskané z dostupnych ddaji
zvefejnénych regionalnimi organizacemi pro fizeni rybo-
lovu, zejména Mezindrodni komisi na ochranu tundka
v Atlantiku (ICCAT), Komisi pro ochranu zivych
moiskych zdroji v Antarktidé (CCAMLR), Komisi pro
rybolov v zdpadnim a stfednim Tichém ocednu (WCPFC),
Komisi pro rybolov v severovychodnim Atlantiku
(NEAFC), Organizaci pro rybolov v severozdpadnim
Atlantiku (NAFO) a Organizaci pro rybolov v jihovy-
chodnim Atlantiku (SEAFO), a to ve formé zprav o plnéni
pozadavkd nebo formou seznamu s plavidly provadgji-
cimi rybolov NNN, a rovnéz vefejné dostupné informace
ziskané ze zpravy ndrodniho dfadu pro moisky rybolov.

(") Zdroj informacf:
http:/[untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/english/conventions/8_1_
1958_high_seas.pdf

(®) Zdroj informact:
http://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/english/conventions/8_1_
1958_territorial_sea.pdf

() Zdroj informaci: http://www.apfic.org./, Zvefejnéni regiondlniho
akéntho planu (RAP) 2007/18.

(*) Zdroj informaci: http:|/www.seafdec.org/

(°) Zdroj informact: http:|/www.seafdec.org/

5. MOZNOST URCENI KAMBODZE JAKO NESPOLUPRACU-
Jicl TRETI ZEME

(74)  Podle ¢l. 31 odst. 3 nafizeni o rybolovu NNN Komise
pfezkoumala povinnosti Kambodze jako stitu vlajky,
statu piistavu, pobfezniho stitu a stitu trhu. Pro tento
ucel Komise vzala v dvahu parametry uvedené v ¢l. 31
odst. 4 az 7 nafizeni o rybolovu NNN.

5.1 Opakovany vyskyt plavidel provadéjicich
rybolov NNN a obchodnich tokdt souvisejicich
s rybolovem NNN (¢l. 31 odst. 4 pism. a) nafi-
zeni o rybolovu NNN)

(750 Na zakladé informaci ziskanych ze seznamu s plavidly
provadgjicimi rybolov NNN pfijatych regiondlnimi orga-
nizacemi pro fizeni rybolovu zjistila Komise nékolik
piipadtt vyskytu cinnosti NNN provadénych plavidly
plujicimi pod kambodzskou vlajkou (°) nebo plavidly
s kambodzZskym povolenim k rybolovu. Rybéiskd lod
Draco-1 (v soucasnosti jménem Xiong Nu Baru 33)
plujici pod vlajkou Kambodze byla v lednu 2010 ()
a v dubnu 2010 (% pozorovana, jak nezdkonné lovi
v oblasti imluvy CCAMLR. Navic rybaiskd lod Trosky
(nyni pod jménem Yangzi Hua 44) plujici pod vlajkou
Kambodze byla spatfena pi nezdkonném rybolovu
v oblasti umluvy CCAMLR v dubnu 2010 (°).

(76) Kromé toho v rdmci usili vynaklidaného v souvislosti
s domnélymi nezdkonnymi, nehldSenymi a neregulova-
nymi rybolovnymi ¢innostmi shromdzdila Komise na
zakladé osvédceni Unie o tlovku vécné diikazy o opako-
vaném poruSovani opatfeni ICCAT na zachovani a fizeni
zdrojii  konkrétnim kambodzskym plavidlem a tyto
dtkazy vedly nakonec k oznaeni téchto ¢innosti jako
rybolovu NNN. Tato porudeni se tykala kambodzského
nakladniho plavidla, které lovilo ryby na mofi pomoci
koselkovych nevodd. V souladu s doporucenim ICCAT
06-11 nejsou koselkové nevody pro lov tundkovitych ryb
v oblasti dmluvy ICCAT povoleny. Navic kambodzskd
ndkladni lod nebyla zapsdna v rejstitku ICCAT pro
nakladni plavidla s opravnénim ptsobit v oblasti amluvy
ICCAT, jak je stanoveno v oddilu 3 doporuceni ICCAT
06-11.

(77)  V této souvislosti je tfeba pfipomenout, Ze podle ¢l. 94
odst. 2 pism. b) imluvy UNCLOS pfejimd stat vlajky pod
svou jurisdikci v rdmci svého vnitrostdtniho préva kazdé
plavidlo plujici pod jeho vlajkou, jeho velitele, distojniky
i posddku. Tato zdkladni zdsada je posilena v bodé 7.1
regiondlniho akéniho pldnu  Asijsko-pacifické rybaiské
komise a v bodé 8.2.2 RGRFO-SEA. Komise mé za to,
ze plavidla provadgjici rybolov NNN uvedend v sezna-
mech s plavidly provadéjicimi rybolov NNN pfijatych
regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu a po
svém zafazeni na tyto seznamy plujici pod vlajkou
Kambodze, stejné jako pozorovéni plavidel, kterd jsou
¢lenem regionalnich organizaci pro fizeni rybolovu, pi
provadéni rybolovu NNN jsou jasnou zndmkou toho, Ze
Kambodza nedostdla svym povinnostem stdtu vlajky

(%) Viz ¢ast B prilohy nafizeni (EU) ¢. 468/2010.

(7) Dokument Komise pro ochranu zivych atlantlckych mofskych
zdroji (CCAMRL) COM CIRC 10/11 ze dne 2. tGnora 2010.

®) Dokument Komise pro ochranu zivych atlantickych mofskych
zdrojii (CCAMRL) COM CIRC 10/45 ze dne 20. dubna 2010.

©) Dokument Komise pro ochranu Zivych atlantickych motskych
zdroji (CCAMRL) COM CIRC 10/45 ze dne 20. dubna 2010.


http://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/english/conventions/8_1_1958_high_seas.pdf
http://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/english/conventions/8_1_1958_high_seas.pdf
http://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/english/conventions/8_1_1958_territorial_sea.pdf
http://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/english/conventions/8_1_1958_territorial_sea.pdf
http://www.apfic.org./
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podle mezindrodniho prava. Vzhledem k tomu, Ze fada
plavidel Kambodze provadi rybolov NNN, Kambodza
zcela jisté neplnila své povinnosti G¢inné, nedodrzovala
opatien{ na zachovani a fizen{ zdrojii stanovend regiondl-
nimi organizacemi pro fizeni rybolovu a nezajistila, aby
se jeji plavidla nezapojovala do zddné cinnosti, kterd
oslabuje Gcinnost téchto opatieni.

Je tieba upozornit, Ze stat vlajky md povinnost pfijmout
pro své sttni piislusniky takova opatieni, nebo spolu-
pracovat s jinymi stity na jejich pfijeti, kterd jsou
potiebnd pro zachovani Zivych zdroji na volném mofi.
Tuto zdkladni zdsadu posiluji body 3.1 a 4.1 regiondl-
niho akéniho planu Asijsko-pacifické rybaiské komise
a bod 8.1.4 RGRFO-SEA. V souladu s cldnkem 94
umluvy UNCLOS a ve spojeni s bodem 7.1 regionalniho
akéntho  pldnu  Asijsko-pacifické  rybdrské komise
a s bodem 8.2.7 RGRFO-SEA je zapotiebi, aby stdt vlajky
zajistil u plavidel plujicich pod jeho vlajkou dodrzovani
pravidel regiondlnich organizaci pro fizeni rybolovu pro
zachovdni a Fizeni zdroji.

Existence plavidel provadgjicich rybolov NNN, kterd byla
zafazena na seznamy regiondlnich organizaci pro fzeni
rybolovu s plavidly provddgjicimi rybolov NNN a kterd
po svém zafazeni na tyto seznamy plula pod kambodz-
skou vlajkou, jsou také ukdzkou toho, ze Kambodza se
nefidi doporucenimi pldnu IPOA NNN. Bod 34 uvede-
ného mezindrodniho akéniho planu doporucuje statim
zajistit, aby rybdiskd plavidla opravnénd plout pod jejich
vlajkou neprovadéla ani nepodporovala rybolov NNN.
Tato zdsada je obsaZena také v bodé 7.1 regiondlniho
akéniho planu Asijsko-pacifické rybdiské komise.

Kromé toho je na mist¢ poznamenat, Ze o Kambodzi se
zmifiuje zprdva ndrodniho dfadu pro moisky rybolov.
Podle této zprévy nékterd plavidla plujici pod kambodz-
skou vlajkou provadéla rybolovné ¢innosti, které poruso-
valy opatfeni pro zachovdni a fizeni zdroji pfijatd
Komisi na ochranu Zzivych atlantickych moftskych zdro-
ju (1). Zpréava ndrodntho dfadu pro moisky rybolov
neuvadi KambodZzu jako zemi, jejiz plavidla provadéji
rybolov. NNN, nebot byly ucinény nékteré kroky
(vyskrtnuti z rejstifku) ve snaze fesit rybolovnou &innost
NNN téchto plavidel plujicich pod kambodzskou vlajkou.
Nicméné zprdva ndrodniho dfadu pro moisky rybolov
vyjadfuje znepokojeni nad tim, Ze se rybolov NNN fesi
zruSenim registrace misto uplatnéni jiné sankce, a proto
byla Kambodza oznacena jako zemé, na kterou se
soustiedi zdjem orgdnti Spojenych statd.

Vzhledem k situaci popsané v tomto oddilu rozhodnuti
a na zékladé viech faktli shromdzdénych Komisi, stejné
jako vSech prohldseni vydanych touto zemi lze konstato-
vat, Zze podle ¢l. 31 odst. 3 a ¢l. 31 odst. 4 pism. a)
nafizen{ o rybolovu NNN Kambodza neplnila své povin-
nosti, které pro ni jako pro stat vlajky vyplyvaji z mezi-
ndrodnitho prdva, pokud jde o plavidla provadgjici

(") Zpréva ndrodniho tGfadu pro mofsky rybolov, s. 101-102.

(82)

(83)

(84)

rybolov. NNN a o rybolov NNN provadény nebo
podporovany plavidly plujicimi pod jeji vlajkou nebo
jejimi  stitnimi pFislusniky, a nepiijala dostatecnd
opatien, jak Celit doloZenému a opakujicimu se rybolovu
NNN provddénému plavidly plujicimi pod jeji vlajkou.

5.2 Spatnd spoluprice a nepfijeti donucovacich
opatfeni (¢l. 31 odst. 5 pism. b), ¢) a d) nafizeni
o rybolovu NNN)

Komise vyhodnotila, zda Kambodza pfijala d¢innd
donucovaci opatieni ve vztahu k provozovatelim odpo-
védnym za rybolov NNN a zda byly uplatnény dosta-
tecné prisné sankce, které by pachatele pfipravily
o zisky plynouci z rybolovu NNN.

Dostupnd fakta potvrzuji, Ze KambodZa nesplnila své
zdvazky podle mezindrodniho prava, co se tyce Gi¢innych
donucovacich opatfeni. Zde je na misté pfipomenout, Ze
seznamy s plavidly provadéjicimi rybolov NNN pfijaté
regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu zahrnuji
fadu téchto plavidel, kterd po svém zafazeni na tyto
seznamy nebo v dobé zdpisu plula pod vlajkou
Kambodze. Existence téchto plavidel provadgjicich
rybolov. NNN jasné ukazuje, Ze Kambodza neplni své
povinnosti vaci svym plavidlim lovicim na volném
mofi podle ¢linku 94 Umluvy OSN o mofiském rybo-
lovu, ve spojeni s bodem 7.1 regiondlniho akéniho plinu
Asijsko-pacifické rybaiské komise a bodem 8.2.7
RGRFO-SEA.

Navic pokud jde o dodrzovini a vymdahdni predpisd,
mise uvedend v 68. bodé odivodnéni odhalila, Ze
Kambodza nemd pro feSeni rybolovnych cinnosti NNN
z4dné zvlastni prdvni piedpisy. Jedinym pHjatym
opatfenim je zruSeni registrace rybaiskych plavidel. Po
tomto kroku nicméné nendsleduje zadné vySetfovani
nedovolenych rybolovnych ¢innosti provadénych plavidly
¢i ulozeni sankei za zji§téné poruSeni pfedpist. Zruseni
registrace rybaiského plavidla ur¢ité neni zdrukou, Ze ti,
kdo se dopusti poruseni pfedpistl, jsou za to vystaveni
sankcim a zbaveni vynost ze své ¢innosti. To nabyvé na
dalezitosti v ptipadé Kambodze, kterd, jak je uvedeno
v 96. bodé¢ odivodnéni, ponechdvd odpovédnost za
registraci plavidel na Mezindrodnim rejstitku lodi se
sidlem mimo KambodZzu, coz nezajistuje pfimou vazbu
mezi plavidly plujicimi pod vlajkou Kambodze a touto
zemi. Jednoduché administrativni rozhodnuti o vyjmuti
rybéiského plavidla z rejstitku bez moznosti ulozen{ jiné
sankce je krokem, ktery nemd odrazujici dc¢inky. Takovy
postup také neumoziuje kontrolu rybéiskych plavidel
staitem vlajky, jak pozaduje ¢lanek 94 dmluvy UNCLOS.
Kromé toho pokud jde o dodrzovani a vyméhani pfed-
pist, Kambodza jednd v rozporu s bodem 18 plinu
IPOA NNN, ktery stanovi, Ze s ohledem na ustanoveni
tmluvy UNCLOS by mél kazdy stit pfijmout takovd
opatieni, nebo ve spolupréci zajistit, aby statni p¥islusnici
podléhajici dané jurisdikci nepodporovali ani neprovadéli
rybolov NNN. Kambodza v tomto sméru rovnéz nepo-
stupuje ve shodé s doporuenimi bodu 21 plénu IPOA
NNN, ktery stity nabadd, aby za provadéni rybolovu
NNN prosadily pro plavidla a v co nejvétsi mife pro
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statni piislusniky spadajici do jejich pusobnosti dosta-
te¢né piisné sankce, které by ucinné predchazely, potiraly
a odstranily rybolov NNN a pripravovaly pachatele
o zisky plynouci z jejich nedovolené ¢innosti. Tato
zdsada je znovu zdiraznéna v bodé 8.2.7 RGRFO-SEA.

S ohledem na historii, povahu, okolnosti, rozsah a zdvaz-
nost projevit posuzovaného rybolovu NNN vzala Komise
v tvahu opakujici se rybolovné ¢innosti NNN provadé-
nych plavidly plujicimi pod kambodzskou vlajkou do
roku 2012.

Pokud jde o soudasnou kapacitu kambodzskych organd,
je tfeba uvést, Ze podle indexu lidského rozvoje zavede-
ného Organizaci spojenych ndroda (') je Kambodza
povazovana za zemi na stfednim stupni lidského rozvoje
(139. misto ze 187 zemi). Na druhou stranu je
Kambodza uvedena v piloze II nafizeni (ES)
¢.1905/2006 ve skupiné nejméné rozvinutych zemi.
V tomto sméru mohou byt omezeni finan¢ni a admini-
strativni kapacity pFislusnych orgdntt povaZovdna za
jeden z faktort, ktery omezuje schopnost Kambodze
plnit svou povinnost spolupracovat a vymahat piedpisy.
Je v8ak tfeba upozornit, Ze nedostatky ve spolupraci a pfi
vymahani predpisti souviseji spise s chybéjicim vhodnym
prévnim rdmcem umoziujicim pfijeti vhodnych nésled-
nych opatfeni neZ se stdvajici kapacitou ptislusnych
organ.

Vzhledem k situaci popsané v tomto oddilu rozhodnuti
a na zdaklad¢ vSech faktt shromdzdénych Komisi a také
vSech prohldseni vydanych touto zemi bylo mozno
prokdzat v souladu s ¢l. 31 odst. 3 a ¢l. 31 odst. 5
pism. b), ¢) a d) nafizeni o rybolovu NNN, Ze Kambodza
neplnila své povinnosti, které pro ni jako pro stt vlajky
vyplyvaji z mezindrodniho prava, co se tyce spoluprace
a vyméhani pfedpist.

5.3 Nedodrzovidni mezindrodnich pravidel (¢l 31
odst. 6 nafizeni o rybolovu NNN)

Kambodza nepodepsala ani neratifikovala zadnou z mezi-
narodnich  dohod vyslovné upravujicich rybolov.
Kambodza ratifikovala Zenevskou dmluvu o volném
mofi z roku 1958 a piistoupila k Umluvé o pobfeznich
voddch a pdsmu pfilehlém. Kambodza je ¢lenem dvou
poradnich orgdnd, a to Centra pro rozvoj rybolovu v jiho-
vychodni Asii (SEAFDEC), od néhoZ ptijala regiondlni

(") Zdroj informaci: http://hdr.undp.org/en/statistics|

(89)

(93)

pokyny pro odpovédné rybolovné c¢innosti v jihovy-
chodnim Atlantik (RGRFO-SEA), a Asijsko-pacifické
rybérské komise, od které prijala jeji regiondlni akéni
plan (APFIC RPOA).

Z mise v Kambodzi, kterou Komise uskute¢nila, nevy-
plyvd, ze Kambodza podnikla néjaké kroky k provadéni
plénu APFIC RPOA nebo doporuceni RGRFO-SEA.

Z dostupnych tdaji zvefejnénych regiondlnimi organiza-
cemi pro fizeni rybolovu, zejména tdaji Mezindrodni
komise pro ochranu tundkd v Atlantiku (ICCAT)
a Komise pro ochranu Zivych mofskych zdroji v Antark-
tidé (CCAMLR), vyhodnotila Komise informace, které
povazovala za dulezité.

Je tieba pfipomenout, Ze dopisy, které ICCAT Kambodzi
zasilala a které se tykaji jejtho urceni jako nespolupracu-
jici zemé, se v minulosti mnohokrat opakovaly. Prvni
takovy dopis obdrzela Kambodza v roce 2006. Posledni
dopis, ktery ICCAT Kambodzi zaslala, je z roku 2011 (3).
Tento dopis opét vyjadiuje obavy z moznych nezdkon-
nych, nehldSenych a neregulovanych ¢innosti provade-
nych rybaiskymi plavidly plujicimi pod kambodzskou
vlajkou. Na dalsi Zddost o informace, kterou obsahovaly
dopisy ICCAT o urceni jako nespolupracujici zemé ze
dne 16. prosince 2009, 4. fjna 2010 a 18. ledna
2011, Kambodza neodpovédéla. Vzhledem k tomu, Ze
Kambodza nijak nereagovala a neposkytla pozadované
dodate¢né informace, ICCAT rozhodla, Ze urceni jako
nespolupracujici zemé Kambodzi v roce 2012 ponecha.
ICCAT zdroven vyjadiila vdzné obavy z moznych
pieklddek pomoci kambodzskych koselkovych nevoda
v Guinejském zélivu.

Na svém vyronim zaseddni v roce 2012 pozidala
komise ICCAT Kambod7u o podrobngjsi informace
o udajnych preklddkich v Guinejském zdlivu, o piipad-
nych reakcich Kambodze, o opatfenich Kambodze pro
sledovéni, kontrolu a dohled a postupech a pravidlech
Kambodze pro registraci lodi s tmyslem pfezkoumat
situaci v Kambodzi.

Skute¢nost, ze KambodZa neposkytla komisi ICCAT
informace uvedené v 91. a 92. bodu oddvodnéni, je
ukdzkou toho, Ze Kambodza neplni Zddné z povinnosti
statu vlajky stanovenych dmluvou UNCLOS, které se
tykaji opatfeni na zachovani a fizeni motskych zdroja.
Jeji pocindni je zdroven v rozporu s doporucenimi regi-
ondlntho akéniho planu APFIC RPOA (bod 7.1) a regi-
ondlnich pokyntt RGRFO-SEA (bod 8.2.7).

(%) Zprava o 22. pravidelném zaseddni ICCAT v Istanbulu, Turecko —

11.-19. listopadu 2011, s. 323.
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Kromé toho v prubéhu roku 2010 ozndmila CCAMLR,
ze v nékolika p¥ipadech byla pozorovana plavidla plujici
pod kambodzskou vlajkou. Tato sdéleni je mozno nalézt
v obéznicich, které obdrzeli jeji ¢lenové (1), a sice COMM
CIRC 10/11 Pozorovani plavidel Typhoon-1 a Draco I
uvedenych v seznamech s plavidly provadéjicimi rybolov
NNN, COMM CIRC 10/45 Pozorovani plavidel Draco I a
Trosky uvedenych v seznamech s plavidly provadgjicimi
rybolov NNN.

Svym jedndnim popsanym ve vySe uvedeném bodu
odtvodnéni Kambodza neprokdzala, Ze plni podminky
¢l. 94 odst. 2 pism. b) amluvy UNCLOS, ktery stanovi,
ze stat vlajky prejimd pod svou jurisdikci v rdmci svych
vnitrostatnich prévnich pfedpisti kazdé plavidlo plujici
pod jeho vlajkou, jeho velitele, distojniky i posiddku.
Zru$eni registrace rybaiského plavidla samo o sobé urcité
neni dostate¢nym opatfenim stitu vlajky, nebot tento
krok nefe$i nezdkonnou, nehld$enou a neregulovanou
¢innost, neumoziuje postih za rybolov NNN uplatnénim
spravnich ajnebo trestnich sankci stanovenych zdkonem
a umoziuje rybdiskym plavidlim dél nerusené pokra-
Covat v poruSovani mezindrodné zavedenych opatfeni
na zachovani a fizeni mofiskych zdroji.

Kromé toho béhem mise uvedené v 68. bodé odivod-
néni bylo zji§téno, Ze odpovédnost za registraci plavidel
ponechdvd Kambodza na mezindrodnim rejstitku lodi se
sidlem mimo KambodZzu, coz nezajistuje piimou vazbu
mezi plavidlem plujicim pod vlajkou Kambodze a touto
zemi. Neexistence skute¢né vazby mezi stitem a plavidly
zapsanymi v jeho rejstitku je v rozporu s podminkami
stanovenymi pro stitni piislusnost lodi clankem 91
tmluvy UNCLOS. Tento zdvér déle potvrzuje Mezi-
ndrodni federace pracovniki v dopravé, kterd povazuje
Kambodzu za tzv. ,vyhodnou“ vlajku (3).

V neposledni fadé je tieba uvést, Ze v rozporu s doporu-
Cenimi uvedenymi v bodech 25, 26 a 27 plénu IPOA
NNN Kambodza nevypracovala ndrodni akéni plan proti
rybolovu NNN.

Vzhledem k situaci popsané v tomto oddilu rozhodnuti
a na zdkladé viech skutecnosti, které Komise zjistila,
a také viech prohldSeni vydanych touto zemi Ize
v souladu s ¢l. 31 odst. 3 a 6 nafizeni o rybolovu
NNN prokdzat, ze Kambodza neplnila povinnosti, které
pro ni jako pro stat vlajky vyplyvaji z mezindrodniho
préva, co se ty¢e mezindrodnich pravidel, ptedpist
a opatfeni na zachovani a fizeni zdroju.

(") PEislusné informace z webovych strinek CCAMLR http://www.
ccamlr.org/
(%) Zdroj informact: http://www.itfglobal.org/index.cfm
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(100)

(101)
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5.4 Zvlastni omezeni rozvojovych zemi

Je tieba piipomenout, 7e podle ukazatele lidského
rozvoje zavedeného Organizaci spojenych ndrodd (%) je
Kambodza povazovdna za zemi na stfednim stupni
lidského rozvoje (139. misto ze 187 zemi). Na druhou
stranu v piiloze II nafizeni (ES) ¢ 1905/2006 je
Kambodza uvedena ve skupiné nejméné rozvinutych
zemi. S piihlédnutim k tomuto zatazeni Kambodze
provedla Komise analyzu shromazdénych tdaja, aby zjis-
tila, zda je mozno dévat je do spojitosti se zvldstnimi
omezenimi Kambodze jako rozvojové zemé.

I kdyZ urcitd omezeni kapacity, co se ty¢e kontroly
a sledovani, mohou obecné existovat, zvldstni omezen{
pro Kambodzu vyplyvajici z drovné jejtho rozvoje
nemohou odtvodnit neexistenci zvldstnich ustanoveni
ve vnitrostatnim pravnim rdmci tykajicich se mezindrod-
nich ndstrojt pro boj s nezdkonnymi, nehldSenymi a nere-
gulovanymi rybolovnymi ¢innostmi, jejich potirdnim
a odstraflovdnim. Navic tato omezeni nemohou ospra-
vedlnit skute¢nost, ze Kambodza nezavedla systém sankci
za poruSeni mezindrodnich opatfeni na zachovéni a fizeni
zdrojti, pokud jde o rybédiské ¢innosti na volném mofi.

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddilu rozhodnuti
a na zdkladé viech skutecnosti, které Komise zjistila,
a také viech prohldSeni vydanych touto zemi bylo
mozno prokdzat na zdkladé ¢l. 31 odst. 7 nafizeni
o rybolovu NNN, Ze droven rozvoje KambodZe mitize
mit negativni vliv na jeji vyvojovy status. Nicméné
s prihlédnutim k povaze nedostatki  zjisténych
v Kambodzi nelze Groven rozvoje této zemé povazovat
za davod ¢&i ospravedinéni celkového pFistupu Kambodze
jako statu vlajky, pokud jde o rybolov, a nedostate¢na
opatieni pro pfedchdzeni, potirdni a odstranéni rybolovu
NNN.

6. POSTUP VUCI FIDZISKE REPUBLICE

Oznameni Fidzijské republiky (Fidzi) jako statu vlajky
bylo pfijato Komisi v souladu s ¢ldnkem 20 nafizeni
o rybolovu NNN ke dni 1. ledna 2010.

Od 16. do 20. ledna 2012 uskute¢nila Komise za
podpory Evropské agentury pro kontrolu rybolovu misi
na Fidzi v souvislosti se spravni spolupraci podle ¢l. 20
odst. 4 nafizeni o rybolovu NNN.

(}) Zdroj informaci: http:|/hdr.undp.org/en/statistics|
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(104) Mise se snazila ovéfit informace a zjistit, jakym (112) V situaci, kdy chybéji informace a dikazy, jak je uvedeno
zpusobem FidZi zajistilo provadéni, kontrolu a vyméhani v piedchozim bodé odiivodnéni, 1ze na zdkladé ¢l. 31
pravnich a spravnich pfedpisi a opatfeni pro zachovéni odst. 3 a ¢l. 31 odst. 4 pism. a) konstatovat, Ze neni
a Fizeni zdroju, které musi jeho rybatskd plavidla dodrzo- tieba posuzovat, zda opatfeni Fidzi pro predchdzeni,
vat, jakd opatfeni pfijalo pro provddéni svych zdvazka potirdni a odstranéni rybolovu NNN jsou v souladu
v boji proti rybolovu NNN a plnéni svych pozadavka s jeho povinnostmi jako statu vlajky podle mezindrod-
a jednotlivych bodt tykajicich se provadéni systému niho prava, co se tyce plavidel provadéjicich rybolov
osvédceni o tlovku Evropské unie. NNN a rybolovu NNN provddéného nebo podporova-
ného rybéiskymi lodémi plujicimi pod jeho vlajkou
nebo jeho statnimi pfislusniky.
(105) Zavéretnd zprdva o misi byla Fidzi zasldna dne 9. inora
2012.
7.2 Spatnd spoluprice a mnepfijeti donucovacich
opatfeni (¢l. 31 odst. 5 pism. b) a d) nafizeni
(106) Vyjadieni Fidzi k zdvére¢né zpravé o misi bylo pfijato o rybolovu NNN)
dne 8. bfezna 2012. (113) Komise zkoumala, zda Fidzi piijalo G¢innd donucovaci
opatfeni ve vztahu k provozovatelim odpovédnym za
rybolov NNN a zda byly uplatnény dostatené piisné
(107) Fidzi je cenem Komise pro rybolov v zdpadnim sankce, které by pfipravily pachatele o zisky plynouci
a stiednim Tichém ocednu (WCPFC). Fidzi ratifikovalo z rybolovu NNN.
Umluvu OSN o motském pravu a Dohodu OSN o rybich
populacich.
(114) Dostupnad fakta potvrzuji, Ze pokud jde o G¢innd donuco-
vaci opatfeni, Fidzi své zdvazky podle mezindrodniho
, N . L rava nesplnilo. Béhem mise uvedené ve 103. bodé
(108) K posouzent toho, zda Fidki jako stit vlajky, st pristavu, odivodnéni Komise zjistila, Ze Fidzi do svich vnitrostit
Iz)évazky zakotvené v mezinérodnfclh dohoddch uvede- nich pfedpas it {zdkon ovr}ém’ofnig? p,rostorva’c}}“ ¢ ,,Zveékon/
nych ve 107. bodé odivodnéni a stanovené piislusnou 0 rybolovu) nezavedio Zad}n 2 ZYlasml opatrent pro fizeni
yeh ve o o P a kontrolu rybolovu providdéného plavidly pod vlajkou
regiondlni organizaci pro fizeni rybolovu uvedenou ve Fid%i mimo vody spadaiici pod jurisdikei Fidzi
107. bodé odtivodnéni, si Komise vyzddala a vyhodnotila Y spacajict poc ) ’
veskeré udaje, které povazovala pro tento tucel za
nezbytné.
(115) V prtibéhu mise uvedené ve 103. bodé odavodnéni
Komise zjistila, Ze pravni systém Fidzi postrddd jakakoli
) o ’ . zvlastni pravidla a opatieni, kterd by konkrétné fesila
(109) Kor{n.sevp(,)uzﬂa informace odvozené z dostupnych tdaji poruseni pfedpisi v souvislosti s rybolovem NNN na
zvefejnénych WCPFC. volném mofi a zaméfovala se na pfedchdzeni, potirdni
a odstranéni rybolovnych ¢innosti NNN. Také je jasné, ze
pravni piedpisy Fidzi neobsahuji Zddnd opatfeni tykajici
7. MOZNOST URCENI FIDZI JAKO NESPOLUPRACUJICI se ulozeni sankef, a to ani plavidlim plujicim pod
TRETI ZEME vlajkou Fidzi, ani stdtnim piislusnikam FidZi zapojenym
do rybolovnych ¢innosti NNN mimo vody spadajici pod
(110) Podle €l. 31 odst. 3 nafizeni o rybolovu NNN provedla jurisdikci Fidzi.
Komise analyzu povinnosti Fidzi jako statu vlajky, statu
piistavu, pobfezniho stitu a stitu trhu. Pro tcely tohoto
prgzkoumam Vzalﬁl Komis,e V,uvahu parametry uvedené (116) Absence zvlastnich pravnich ustanoveni vztahujicich se
v el 31 odst. 4 az 7 nafizeni o rybolovu NNN. na poruSeni predpisti v souvislosti s rybolovem NNN
na volném mofi jednoznaéné ukazuje, ze FidZi neplni
podminky ¢l. 94 odst. 2 pism. b) dmluvy UNCLOS,
7.1 Opakovany vyskyt plavidel provddéjicich ktery stanovi, Ze stat vlajky pfejimd pod svou jurisdikci
rybolov NNN a obchodnich tokii souvisejicich v rdmci svych vnitrostitnich prdvnich predpisti kazdé
s rybolovem NNN (&l 31 odst. 4 pism. a) nafi- plavidlo plujici pod jeho vlajkou, jeho velitele, diistojniky
zeni o rybolovu NNN) i posidku. Kromé toho situace, kdy chybéji zvldstni
pravni predpisy, které by fesily poruSovani predpist
(111) Pokud jde o plavidla provadéjici rybolov NNN plujici pod v piipadé rybolovu NNN na volném mofi, je jasnou

vlajkou Fidzi, je tieba pfipomenout, Ze na zdkladé tdaja
ziskanych ze seznamu s plavidly provadéjicimi rybolov
NNN pfijatych regiondlnimi organizacemi pro Fzeni
rybolovu se v prozatimnich ani v kone¢nych seznamech
NNN zddnd takova plavidla nevyskytuji, a o tom, Ze by
se v minulosti n&jakd plavidla provadéjici rybolov NNN
plujici pod vlajkou Fidzi vyskytla, neexistuje zZadny dikaz,
ktery by Komisi umoznil vyhodnotit, jak je na tom Fidzi
z hlediska opakujici se rybolovné ¢innosti NNN.

znamkou toho, Ze Fidzi nedostdlo svym povinnostem
vidi svym plavidlim piisobicim na volném mofi, jak je
uvadi ¢l. 18 odst. 1 dohody UNFSA. Navic neexistence
pravniho rdmce pro vymahdni predpist a kontrolu rybas-
skych lodi je v rozporu s ¢ldnkem 217 tmluvy UNCLOS,
ktery po stitech vlajky pozaduje pfijeti zvlastnich
opatfeni pro zajisténi souladu s mezindrodnimi pravidly,
vySetfovani domnélych poruseni pravidel a odpovidajici
sankce za kazdé poruseni.
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(117) Fidzi se zdroveil nepodaiilo prokdzat, ze dodrzuje (121) Na zdkladé informaci ziskanych z mise uvedené ve
doporuceni obsazend v bodé 18 mezindrodniho akéniho 103. bodé odtvodnéni neni mozno se domnivat, Ze
planu tykajictho se rybolovu NNN (IPOA NNN), ktery nedostatky popsané v tomto oddilu rozhodnuti jsou
stanovi, Zze s ohledem na ustanoveni Gmluvy UNCLOS zpusobeny nedostatkem finan¢nich prostiedkti, nebot
by viechny stity mély pfijmout opatieni nebo ve spolu- neschopnost vyméhat pfedpisy a ndsledné spolupracovat
préci zajistit, aby stdtni p¥islusnici podléhajici jejich juris- jednoznaéné souvisi s chybéjicim potfebnym pravnim
dikci nepodporovali nebo neprovadéli rybolov NNN. a spravnim rdmcem.
Fidzi také nebylo schopno prokdzat, ze pfi predchdzent,
potirdni a odstranéni rybolovu NNN zplisobem
uvedenym v bodé 28 plinu IPOA NNN spolupracuje
a koordinuje svou ¢innost s jinymi sty (122) Dile je tfeba zdtraznit, Ze v souladu s doporucenimi
v bodech 85 a 86 plinu IPOA NNN, kterd se tykaji
zvlastnich pozadavki na rozvojové zemé, Evropskd
unie jiz poskytla finan¢ni prostiedky na konkrétni
program technické pomoci zaméfeny na boj proti rybo-
(118) S piihlédnutim k situaci uvedené ve 113. az 117. bodu lovu NNN (). Fidzi vjhod tohoto programu vyuzilo.
odtvodnéni Ize dospét k zavéru, Ze vySe sankci za poru-
Seni pravidel v souvislosti s rybolovem NNN stanovend
v pravnich pfedpisech Fidzi neni v souladu s ¢l. 19 odst.
2 dohody UNFSA, ktery uvddi, Ze sankce za protipravni (123) Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddilu rozhodnuti
jedndni by mély byt dostatetné pifsné, aby zajistily a na zakladé viech skutecnosti, které Komise zjistila,
dodrZzovani pravidel a mély odrazujici acinek kdekoli a také vsech proh]ééenf Vydan)’/ch touto zemi lze
na svété, a mély by pfipravit pachatele o zisky plynouci v souladu s ¢l. 31 odst. 3 a ¢l. 31 odst. 5 pism. b)
z jejich nezdkonné ¢innosti. Kromé toho pfistup Fidzi, a d) nafizeni o rybolovu NNN prokdzat, 7e Fidzi neplnilo
pokud jde o G¢innd donucovaci opatfeni, rovnéZ neni povinnosti, které pro né jako pro stit vlajky vyplyvaji
v souladu s doporucenimi v bodé 21 plinu IPOA z mezindrodntho préva v oblasti spoluprdce a vymahani
NNN, ktery stity nabddd, aby sankce pro plavidla predpist.
provadgjici rybolov NNN a v co nejvétsi mozné mife
i pro statni piislusniky spadajici pod jejich ptisobnost
byly dostate¢né prisné a t¢inné tak pfedchdzely, potiraly
iz?jﬁ;r;?;}gourébgl?zholjé\l I;Ingloslrll.pravovaly pacharcle 7.3 Nedodrioxvr:jini ’mezinérodnich pravidel (¢l. 31
odst. 6 nafizeni o rybolovu NNN)
(124) Fid7i ratifikovalo Umluvu OSN o mofském pravu (UNC-
LOS) a Dohodu OSN o rybich populacich (UNFSA). Fidzi
je kromé toho smluvnim ¢lenem Komise pro rybolov
(119) Zde je na misté také pfipomenout, Ze kdyz v roce 2007 v zdpadnim a stfednim Tichém ocenu (WCPFC).
FAO pomadhala FidZzi vypracovat jeho ndrodni akéni plan,
ktery mél predchizet rybolovu NNN (NPOA NNN),
potirat jej a odstranit jej, jiz tehdy naléhavé vyzyvala
Fidzi ke konsolidaci a modernizaci jeho pravnich pied- (125) Komise vyhodnotila veskeré informace povazované za
pisti pro Fzeni rybolovu a k posileni jeho donucovacich dalezité, pokud jde o status Fidzi jako smluvniho ¢lena
mechanismi s cilem zajistit dodrZovani opatfeni na WCPEC.
zachovani a fizen{ zdroju (*). I pfes vyzvu FAO a zavazek,
ktery Fidzi pfijalo ve svém ndrodnim akénim plinu
ohledné rybolovu NNN v roce 2009, nebyly pravni pied-
pisy Fidzi dosud revidovany, a uvedeny tak do souladu (126) Komise rovné vyhodnotila veskeré inf -
s doporucenimi FAO. . ez YyRodnotia VESKEre iormace povazos
vané za dtlezité ohledné dohody s Fidzi o uplatnéni
opatfeni na zachovéni a Fzeni zdroju pfijatych WCPFC.
(120) S ohledem na stdvajici kapacitu orgdnt FidZi je tieba (127) K tomu, aby posoudila, do jaké miry Fidzi dodrzuje

upozornit, ze podle ukazatele lidského rozvoje zavede-
ného OSN (?) je Fidzi povazovdno za zemi na stiednim
stupni lidského rozvoje (100. misto ze 187 zemi). To
potvrzuje i piiloha II nafizeni (ES) ¢. 1905/2006, kde je
Fidzi zafazeno do kategorie zemi s vy$§im stfednim
piijmem.

(") Navrh ndrodniho akéntho planu pro rybolov NNN pro Fidzijskou
republiku, Colin Brown, konzultant subregiondlniho tfadu FAO pro
tichomotské ostrovy, Apia, Samoa, fjen 2007.

(%) Zdroj informaci: http://hdr.undp.org/en/statistics/

pravidla WCPFC pro zachovani a fizeni zdroji a plni
povinnosti podévat zpravy, pouzila Komise navrh zpravy
o systému sledovani dodrzovani opatfeni pro rok
2010 (*) a zdvéretnou zprdvu o ndvrhu sledovani
dodrzovani opatfeni pro rok 2010 (°).

(}) Pomoc rozvojovym zemim pii provadéni nafizeni ¢ 1005/2008

o nezdkonném, nehldseném a neregulovaném rybolovu (NNN),
EuropeAid/129609/C/SER/Multi.

(* WCPFC-TCC7-2011/17-CMR/07, 5. zaif 2011.

(°) WCPFC8-2011-52, 30. bfezna 2012.
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(128) Podle dostupnych informaci nesplnilo Fidzi pfedevsim (134) Kromé toho nespravnym provadénim systému pro sledo-
pozadavek nahldsit pocet plavidel lovicich mecouny, jak vani plavidel pfislusné regiondlni organizace pro rybi
stanovi opatfen{ WCPFC 2009-03 pro zachovéni a Fizeni populaci jednd Fidzi v rozporu také s ¢l. 18 odst. 3
zdrojii. Nesplnilo také pozadavek poskytnout tdaje pism. g) bodem iii) dohody UNFSA.
o ulovcich a intenzité lovu a ddaje o rtiznych velikostech
tundka velkookého a tundka zlutoploutvého, jak stanovi
opatfeni WCPFC 2008-01 pro zachovani a fizeni zdroja.
Nesplnilo ani pozadavek podat zprivu o provadéni
pokyni FAO a predat informace o interakci s mofskymi (135) 'V neposledni fadé neplni FidZi podminky stanovené v ¢l.
ielvami}, ,jak Wstan,ovi oHatfenf Y:/CPFC 2v008-03 pro 18 pism. h) dohody UNFSA vzhledem k informacim
zachovani a fizeni zdroji. Rovnéz ne@odrze.l‘f) opatfeni shromazdénym v pribéhu mise uvedené ve 103. bodé
WCPFC 2007-01 pro zachovar}l a fizeni zdrojit a normy, odivodnéni, kterd zjistila naprostou neexistenci pravnich
ované v bodech 115, 734 3 723 morer, specflac usinovent upravujicich pieklidky na volném mof
a postuptt WCPFC pro systém sledovéni plavidel. V nepo-
sledni fadé Fidzi nesplnilo ani pozadavek zajistit zahra-
ni¢ni pozorovatele stanoveny v regiondlnim programu
ggg(;{%\;&itiu,zac]ilzvéjsi au;fzii?(;dr\;jﬁ.opatrem Werre (136) Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddilu rozhodnuti
a na zakladé vSech skute¢nosti zjisténych Komisi a také
vSech prohlaseni vydanych touto zemi Ize v souladu s ¢l.
31 odst. 3 a 6 prokdzat, Ze Fidzi neplnilo povinnosti,
které pro né vyplyvaji z mezindrodniho préva, pokud jde
(129) Neposkytovani informaci uvedenych ve 128. bodé o {gezi{lérgdr}i pravidla, predpisy a opatfeni na zachovéni
odtivodnéni Komisi pro rybolov v zdpadnim a stfednim a fizent zeroju.
Tichém ocednu (WCPFC) svéd&i o tom, Ze Fidzi jako stat
vlajky neplni své zdvazky podle dmluvy UNCLOS
a dohody UNFSA.
7.4 Zvlastni omezeni rozvojovych zemi
(137) Je tfeba piipomenout, Ze podle ukazatele lidského
(130) Nepieddvani Gdajd o dlovku a intenzité rybolovu, jak rozvoje ZaYegel}eho OS.ngll) kl'eh Fidzi plovalzg\(;ano)za
stanovi opatfeni WCPFC pro zachovani a fizeni zdroji, zemi na strednim stupni f ske/ owrloivqe ( 0. misto
které jsou potiebné k zajisténi spravného uplatnéni %6119%75 3(382 EO povt\gz ll?.zvt.a de plil oha II nafizeni V(VF?S)
pravidel pro pouziti systému sledovani plavidel a sprav- “ d / )0, Ktera Tadi Hidzl do skupiny zemi s vyssim
ného provadéni regiondlniho programu pozorovateld, strednim prijmen.
nepochybné oslabuje schopnost Fidzi plnit jeho zévazky
podle ¢lankd 117 a 118 dmluvy UNCLOS stanovujicich
povinnosti stitd piijmout pro své sttni piislusniky
opatfeni na zachovdni Zivych zdrojii na volném mofi
a spolupracovat pi piipravé opatfeni na zachovéni (138) S ptihlédnutim k tomuto zafazeni nelze FidZi povazovat
a fizen{ zivych zdroji v oblastech volného mofte. za zemi se zvldStnimi omezenimi pifmo odvozenymi
z Grovné jejiho rozvoje. Nebyly zji§tény zddné skutec-
nosti naznacujici, Ze neplnéni povinnosti vyplyvajicich
pro Fidzi z mezindrodniho prava je vysledkem nedosta-
tecného rozvoje. Stejné tak neexistuje zddny konkrétni
(131) Neprovadénim opatieni WCPFC na zachovini a fizeni dikaz, ktery by dé"{‘l do piimé souvislosti Zjisténé nedo-’
zdroji jednd FidZi v rozporu s pozadavky obsazenymi statky ve sledo.var'n a kontro}e ’ry.bolovn.ych _dnnosti
v &. 18 odst. 3 dohody UNFSA. a dohledu nad nimi s nedostate¢nymi kapacitami a infra-
strukturou. Z divodt popsanych ve vyse uvedeném bodu
odtivodnéni existuji ndznaky, Ze nedodrzovdni mezi-
ndrodnich pravidel pfimo souvisi s nedostatkem vhod-
nych prévnich néstrojii, zejména zvldstnich ustanoveni
(132) Fidzi skutecné porusuje cl. 18 odst. 3 dohody UNESA, ve vnitrostdtnim prévnim rimdi tykajicich se opatfen
nebot neudavd polohu plavidel, idaje o ulovcich a tdaje pro boj proti Eezakonnym, ne.h!gsenym/a, nfzregulovzinyn,q
o intenzité rybolovu u plavidel lovicich na volném mofi rybolovnym ¢innostem, pro jejich potiréni a vymyceni.
zptisobem, ktery je v souladu s pravidly pfislusné regi-
onalni organizace pro motsky rybolov.
(139) Pokud jde o kapacity pro kontrolu a fizeni, je zfejmé, ze
vyznamny nértist lodstva pod vlajkou Fidzi, jak jiz
(133) Nespravnym provadénim regiondlniho programu pozoro- v ifinu 2009 zaznamenala FAO ve svém prehledu

vatelt ptislusné RFMO jedna Fidzi v rozporu také s ¢l. 3
pism. g) bodem ii) dohody UNFSA.

(") Zdroj informaci: http://hdr.undp.org/en/statistics/
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(140)

(141)

(142)

(143)

(144)

odvétvi ndrodniho rybolovu ('), musi byt doprovizen
odpovidajicimi kroky na podporu w¢inného sledovani
a kontroly rybolovnych ¢innosti a dohledu nad nimi.
Nicméné Fidzi je zemé s vy$$im stfednim piijmem
a nic nenasvédCuje tomu, Ze existuji omezeni rozvoje,
ktera piimo souviseji s jejim vykonem. Je tedy tieba
zdtiraznit, Ze povolenim vyrazného ndrlstu registrova-
nych rybaiskych plavidel, aniz by mu byl pfizptsoben
systém kontroly a aniz by doslo k pfizptsobeni vnitros-
tatniho pravniho rdmce mezindrodnimu pravnimu ramci
pro rybolov, postupovalo Fidzi zpusobem, ktery je
v rozporu s jeho mezindrodnimi zdvazky.

Je tieba také pfipomenout, Ze v roce 2012 Evropskd unie
jiz. financovala zvlastni technickou pomoc na podporu
boje proti rybolovu NNN (3).

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddilu rozhodnuti
a na zdkladé viech fakti shromazdénych Komisi a také
viech prohldseni vydanych touto zemi bylo mozno
prokdzat v souladu s ¢l. 31 odst. 7 nafizen{ o rybolovu
NNN, Ze troven rozvoje FidZi nemd negativni vliv na
jeho vyvojovy status a celkovy vykon Radzi v odvétvi
rybolovu.

8. POSTUP V PRIPADE REPUBLIKY GUINEA

Ozndmeni Republiky Guineje (Guinea) jako stitu vlajky
bylo pfijato Komisi v souladu s ¢ldnkem 20 nafizeni
o rybolovu NNN ke dni 1. ledna 2010.

Ve dnech od 16. do 20. kvétna 2011 uskute¢nila Komise
za pomoci Evropské agentury pro kontrolu rybolovu
(EFCA) misi do Guineje v souvislosti se sprdvni spolu-
praci stanovenou v ¢l. 20 odst. 4 nafizeni o rybolovu
NNN.

Mise se snazila ovéfit informace, které Guinea predala
Komisi, a zjistit, jakym zplsobem Guinea zajistila
provadéni, kontrolu a vymdahani pravnich a spravnich
piedpisti a opatfeni na zachovdni a fzeni mofskych

(") Prehled odvétvi ndrodniho rybolovu pro Fidzi vydany FAO, FID/
CP[FIJ ffjen 2009 (ftp://ftp.fac.org/FIIDOCUMENT/fcp/en/FI_CP_FJ.
pdf).

(%) Pomoc rozvojovym zemim pii provddéni nafizeni (ES) ¢. 1005/2008
o nezdkonném, nehldseném a neregulovaném rybolovu (IUU), Euro-
peAid/129609/C/SER Multi.

(145)

(146)

(147)

(148)

(149)

(150)

(151)

zdrojti, které musi jeji rybafskd plavidla dodrzovat, jakd
opatfeni Guinea pfijala pro provadéni svych zavazka
v boji proti rybolovu NNN a pro plnéni pozadavkd
a bodu tykajicich se provddéni systému osvédceni
o tlovku Evropské unie.

Zavérecnd zprava o misi byla Guineji zasldna dne 2. srpna
2011.

Néslednou misi do Guineje navazujici na opatfeni pfijatd
v prvni misi uskutecnila Komise ve dnech 27. az 30. zaf{
2011.

Vyjadieni Guineje k zdvére¢né zpravé o misi bylo pfijato
dne 15. listopadu 2011.

Guinea pfedlozila dodatené pisemné ptipominky, a to
dne 21. listopadu 2011, 1. prosince 2011, 26. bfezna
2012 a 22. kvétna 2012.

Guinea je smluvni stranou Mezindrodni komise na
ochranu tundkt v Atlantiku (ICCAT) a Komise pro
tundky Indického ocednu (IOTC). Guinea ratifikovala
Umluvu OSN o moiském pravu (UNCLOS) a Dohodu
OSN o rybich populacich (UNFSA). Guinea je také
¢lenem Vyboru pro rybolov ve stiedovychodnim Atlan-
tiku (CECAF), ktery je subregiondlnim poradnim orgdnem
pro rybolov. Cilem CECAF je podpora udrzitelného
vyuzivani Zivych moftskych zdroji v oblasti jeho ptisob-
nosti vhodnym fizenim a rozvojem rybolovu a rybolov-
nych &innosti.

K posouzeni, toho zda Guinea jako stit vlajky, stit
piistavu, pobfezni stit a stdt trhu plni své mezindrodni
zdvazky obsazené ve vySe uvedenych mezinarodnich
dohodéch ve 149. bodé odtvodnéni a stanovené piislus-
nymi regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu
uvedenymi ve 149. a 151. bodu odtvodnéni, si Komise
vyZadala a vyhodnotila veskeré tdaje, které povazovala
pro tento Gcel za potiebné.

Komise pouzila informace odvozené z dostupnych tdaja
zvefejnénych Mezindrodni komisi na ochranu tunaka
v Atlantiku (ICCAT), Komisi pro rybolov v severovy-
chodnim Atlantiku (NEAFC), Organizaci pro rybolov
v severozdpadnim Atlantiku (NAFO) a Organizaci pro
rybolov v jihovychodnim Atlantiku (SEAFO), a to ve
formé zprav o shodé nebo formou seznamu s plavidly
provadéjicimi rybolov NNN, a rovnéz vefejné dostupné
informace pochdzejici ze zpravy narodniho tfadu pro
moisky rybolov (NMES).
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(152)

(153)

(154)

(155)

9. MOZNOST URCENI GUINEJE JAKO NESPOLUPRACUJICI
TRETI ZEME

Na zdkladé ¢l. 31 odst. 3 nafizeni o rybolovu NNN
Komise pfezkoumala povinnosti Guineje jako stdtu
vlajky, statu pfistavu, pobfezniho stitu a stitu trhu. Pro
Ucely tohoto pfezkumu Komise zohlednila parametry
uvedené v ¢l. 31 odst. 4 aZ 7 nafizeni o rybolovu NNN.

9.1 Opakovany vyskyt plavidel provadéjicich
rybolov NNN a obchodnich toki souvisejicich
s rybolovem NNN (¢l 31 odst. 4 pism. a nafizeni
o rybolovu NNN)

Komise zjistila na zdkladé informaci ziskanych ze
seznamil s plavidly provadgjicimi rybolov NNN regional-
nich organizaci pro fizeni rybolovu (1), Ze v pfislusnych
seznamech s plavidly provadéjicimi rybolov NNN (2) jsou
uvedena dvé plavidla plujici pod guinejskou vlajkou.
Témito plavidly jsou DANIAA (diivéjsi jméno: CARLOS)
a MAINE.

Komise zjistila na zdkladé informaci ziskanych ze
seznamil plavidel provddgjicich rybolov NNN regiondl-
nich organizaci pro fizeni rybolovu (?), Ze jedno plavidlo
provadéjici rybolov. NNN v pfislusnych seznamech
s plavidly provadéjicimi rybolov NNN (RED, difve pod
jménem KABOU) plulo po zafazeni do téchto seznamii
pod guinejskou vlajkou (*).

Navic tii plavidla plujici pod guinejskou vlajkou a lovici
koselkovymi nevody lovila tuiidka v oblasti ICCAT
v obdobi od 1. ledna 2010 do 1. ¢ervna 2011 bez mezi-
ndrodntho povoleni k rybolovu vydaného statem vlajky,
ktery je smluvni stranou ICCAT. Jedinymi povolenimi
k rybolovu, kterd tato plavidla méla v uvedeném obdobi,
byla povoleni vystavend v Togu pro rybolovné ¢innosti
ve vyluéné ekonomické z6né Toga, které neni ani
smluvni, ani spolupracujici stranou ICCAT. Tato plavidla
navic vyvijela ¢innost v oblasti ICCAT v obdobi od
1. ledna 2010 do 1. ¢ervna 2011 bez systému sledovdni
plavidel (VMS) instalovaného na palubg, ¢imz se porusuje
doporuéeni ICCAT 03-14. Na zdklad¢ oficidlnich zddosti,
které Komise v souladu s ¢lankem 26 nafizeni o rybolovu
NNN zaslala guinejskym orgdntim 14. bfezna 2011,
26. Cervence 2011 a 20. zafi 2011, uplatnily guinejské
organy v dubnu 2011 sprévni sankci vici témto
plavidlim na zdkladé skute¢nosti uvedenych v tomto
bodé odtivodnéni a v souladu s pfislusnymi guinejskymi
pravnimi predpisy. Podle dostupnych informaci byla
navic v Cervnu 2011 instalovina na palubé téchto
plavidel zafizeni systému sledovani plavidel (VMS). Tato
tfi plavidla provadéla ddle opakované v obdobi od

(") Prislusnymi regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu jsou
ICCAT, NEAFC, NAFO a SEAFO.

(%) Viz cast B piflohy nafizeni (EU) ¢. 468/2010.

() Prislusnymi regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu jsou
NEAFC, NAFO a SEAFO. .

(*) Viz provddéci nafizeni Komise (EU) ¢.724/2011 (Uf. vést. L 194,
26.7.2011, 5. 14).

(156)

(157)

(158)

1. ledna 2010 do 29. kvétna 2011 v oblasti ICCAT
nezdkonné pieklddky na mofi na dopravni plavidlo,
které nebylo uvedeno v rejstitku dopravnich plavidel
ICCAT (°), ktera mohou byt provozovdna v oblasti
ICCAT, jak je stanoveno v doporuceni ICCAT 06-11.
Podle tohoto doporuceni nemohou plavidla lovici kosel-
kovymi nevody provadét pieklddku tundkd na mofi
v oblasti ICCAT. Komise zjistila, Ze opakované piekladky
na mofi byly provadény od ledna 2010 do kvétna 2011
v rozporu s doporucenim ICCAT 06-11, pficemz
v tomto obdobi bylo zdokumentovano vice nez 30 tako-
vych prekladek.

V tomto ohledu se pfipomind, Ze podle ¢l. 18 odst. 1 a 2
dohody UNFSA je stt vlajky odpovédny za svd plavidla
provozovand na volném mofi. Komise md za to, Ze
piitomnost plavidel provadgjicich rybolov NNN v sezna-
mech regiondlnich organizaci pro Hzeni rybolovu, kterd
v soucasné dobé pluji pod vlajkou Guineje nebo pod ni
plula poté, co byla zafazena do zminénych seznamd, je
jasnou zndmkou toho, Ze Guinea neplni své povinnosti
stditu vlajky podle mezindrodniho prava. Vzhledem
k vyse uvedenému poctu guinejskych plavidel provadéji-
cich rybolov NNN Guinea zcela jisté neplnila G¢inné své
povinnosti, nedodrzovala opatfeni regiondlnich organi-
zaci pro fizeni rybolovu na zachovini a fizeni zdroji
a nezabrdnila zapojeni svych plavidel do ¢innosti, které
oslabuji t¢innost téchto opatfent.

V souladu s ¢l. 19 odst. 1 a 2 dohody UNFSA musfi stdt
vlajky zajistit, aby plavidla plujici pod jeho vlajkou
dodrzovala pravidla regiondlnich organizaci pro fizeni
rybolovu na ochranu a fizeni. Pozaduje se rovnéz, aby
staty vlajky provadély rychld Setfeni a soudni fizeni. Stity
vlajky musi rovnéz zajistit odpovidajici sankce, odrazovat
od opakovaného porusovani pravidel a pfipravovat
pachatele o zisky vyplyvajici z jejich nezdkonné ¢innosti.
V tomto ohledu je tfeba uvést, Ze pfitomnost plavidel
provadgjicich rybolov. NNN, kterd pluji pod vlajkou
Guineje, v seznamech s plavidly provadéjicimi rybolov
NNN regiondlni organizace pro fizeni rybolovu pouka-
zuje na to, Ze Guinea neplni své povinnosti vyplyvajici
z ¢l. 19 odst. 1 a 2 dohody UNFSA.

Podle ¢lanku 20 dohody UNFSA musi stity navic spolu-
pracovat bud pf{mo, nebo prostrednictvim regiondlnich
organizaci pro Fzeni rybolovu, aby zajistily dodrzovéni
opatfeni pro zachovéni a fizeni zdrojii pfijatd regional-
nimi organizacemi pro fizeni rybolovu a jejich vyméhdni.
Soubor zvldstnich pozadavki uvedenych v tomto ¢lanku
stanovi povinnost sttt vySetfovat, vzdjemné spolupra-
covat a uklddat sankce za cinnosti v rdmci rybolovu
NNN. Piedpoklddd se rovnéz, Ze u plavidel, u nichz
bylo nahldseno zapojeni do ¢innosti oslabujicich Géinnost
opatfeni pro zachovéni a Fizeni zdrojii pfijatd regional-
nimi organizacemi pro fizeni rybolovu, mohou ¢lenské
staty pouzit postupy regiondlnich organizaci pro Fzeni
rybolovu, které odradi tato plavidla az do doby, nez stat
vlajky podnikne prfislusné kroky. V tomto ohledu je tfeba

(*) Neuvedeno v rejstitku dopravnich plavidel ICCAT http://www.iccat.

es/en/vesselsrecord.asp
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poznamenat, Ze piitomnost plavidel provadgjicich (163) Na zdkladé informaci ziskanych v prubéhu mise, kterd se
rybolov NNN, kterd v soucasné dobé pluji pod vlajkou uskutecnila v kvétnu 2011, Komise zjistila, Ze Guinea
Guineje nebo pod ni dfive plula (po jejich zafazeni do nepiijala dostatend opatfeni na pfedchdzeni, odhalovdni
seznami plavidel provadgjicich rybolov NNN regional- a ukladani sankci opakované provadénych ¢innosti souvi-
nich organizaci pro fzeni rybolovu), v seznamech sejicich s rybolovem NNN rybdtskymi plavidly provade-
plavidel stdle provadgjicich rybolov NNN regiondlnich jicimi ¢innost v jejich voddch. Dostupné informace
organizaci pro fizeni rybolovu ukazuje, Ze Guinea neplni potvrzuji, Ze navzdory dostupnosti informaci dostatec-
své povinnosti podle mezindrodniho préva, pokud jde nych pro ozndmeni poruSovdni pravidel spachanych
o mezindrodni spoluprici pfi vymahani prava. zahrani¢nimi rybaiskymi plavidly v guinejskych vodach,

zejména ze zprav pozorovatelt a z vykazt dlovkd, neza-
hdjily guinejské organy fizeni a neulozily dotéenym

(159) Pfipomind se rovnéz, Ze v souvislosti s ¢linkem 118 plavidlim sankce. Kromé toho existuji ndznaky, zZe usta-
tumluvy UNCLOS musi stity spolupracovat na zachovani noveni mezistdtni dohody mezi Guineou a dals{ zemfi
a fizeni Zivych zdroji v oblastech volného mofte. nejsou ze strany guinejskych orgdndi fddné vyméahdna.
V tomto ohledu je tfeba poznamenat, Ze ptitomnost
g?géd;lluﬁrg\ézd?fgﬁguréll?iloe;; 11\1161\1191:1), plztsr?]ivdg‘?: C;lsiz (164) Vzhled}em kv si}uaci uvedvené v t?mvto,oddﬂe r.o%hodflutl'
(po jejich zafazeni do seznamii plavidel provadgjicich ana z,:jklafde V‘{sevch, skutecposu zji§ténych Komisi avvsech
rybolov NNN regiondlnich organizaci pro fizeni rybolo- prohldSen Vucmenych Guineou lze v Vs;ouls}du s ¢l 31
vu), v seznamech plavidel stdle zapojenych do rybolovu odst. 3 a ¢l. 31 odst. 4 pism. a) nafizeni o rybolovu
NNN  regiondlnich organizaci pro Fzeni rybolovu NNN prok.az,at, ze Gum§a n'eplm povinnosti, kterev md
ukazuje, Ze Guinea neplni své povinnosti stitu vlajky. podle mezindrodniho prava jako sat vlajky a pobrezni
Plavidla, u nichz bylo zjisténo provadéni rybolovu stat v souvislosti s plaV1d1X Erqvadejlc1m1 rybolov NNN
NNN, skutecné oslabuji zachovéni a fizeni Zivych zdrojt. a s,fybf)lo.vem NNN proYafiepym “61?9, podporovanym

rybaiskymi plavidly plujicimi pod jeji vlajkou nebo
provadéjicimi ¢innost v jejich vodach nebo jejimi stat-

(160) Skutecnost, Ze Guinea neplni své povinnosti ve vztahu nimi piislusniky, a Ze nepfijala dostatecnd opatfeni, aby
k plavidlim, kterd pluji pod jeji vlajkou a jsou uvedena zabrénila Z(%oku{nentovanému a o;,)a,kujicimu se }'ybolovu
v seznamech regiondlnich organizaci pro fizeni rybolovu, NNN' provédénému plavidly plujicimi pod jeji vlajkou
je rovnéz porusenim ¢ldnku 217 dmluvy UNCLOS, ktery nebo provadejicimi tuto Cinnost v jejich vodach.
pozaduje, aby stity vlajky piijaly zvldstni donucovaci
opatfeni, a zajistily tak soulad s mezindrodnimi predpisy, 9.2 Spatnd spoluprice a nepfijeti donucovacich
vySeteni domnélych piipadii jejich poruseni a piijeti opatfeni (¢l. 31 odst. 5 nafizeni o rybolovu
odpovidajicich sankci za kazdé poruseni pravidel. NNN)

. ) o i (165) Co se tyce skutecnosti, zda Guinea uc¢inné spolupracuje

(161) Pritomnost plavidel .Provade)l‘ach ryb.olqv NNN, ktera’ s Komisi na vysetfovani rybolovu NNN a s nim spoje-
szouéasne dobeé Ph'llll pod Vvla]k(')u Guineje net)o Pod nt nych ¢innosti, 1ze konstatovat, ze diikazy ziskané Komisi
drxve, Phﬂ/a (po jejich zarazeni d,O Seznamu. Pl‘%"ldel poukazuji na to, Ze Guinea neplnila své povinnosti jako
provadgjicich rybolov NNN regiondlnich organizaci pro stat vlajky tak, jak je stanovi mezindrodni pravo.
fizeni rybolovu), v seznamech s plavidly provadgjicimi
rybolov NNN regiondlnich organizaci pro fzeni rybolovu o
poukazuje rovnéz na to, Ze Guinea neni schopna fidit se (166) V tomto ohledu se pfipomind situace se tiemi plavidly
doporuc¢enimi mezindrodniho akéntho plinu (IPOA) lovicimi koSelkovymi nevody a plujicimi pod guinejskou
tykajicimi se rybolovu NNN. V bodé 34 plinu IPOA vlajkou, o nichz se hovoii ve 154. bod¢ odavodnéni.
tykajictho se rybolovu NNN se doporucuje, aby stity V této souvislosti Ize konstatovat, Ze s ohledem na to,
zajistily, aby se plavidla oprdvnénd plout pod jejich Ze guinejské organy nespolupracovaly v rdmci ¢ldnku 26
vlajkou nezapojovala do rybolovu NNN, ani tento naffzeni o rybolovu NNN, zahdjila Komise fizeni proti
rybolov nepodporovala. dot)fénému provozovateli podle ¢lanku 27 tohoto nafi-

zeni.

(162) Skut.e S Gumeva Ja,k o stat Vla!k}f r}eplm Sve povin- (167) Skute¢nosti popsané ve 154. a 166. bodé odivodnéni
nosti v oblasti dodrzovdni a vyméhdni pravidel, jak je naznacuif. e v névaznosti na posadavky Evropské
stanoveno v ¢lanku 19 dohody UNFSA, potvrzuji i infor- Komi L Z€ 1 ) P WRY SVrop

AR o1 X Ny : omise nepfijala Guinea donucovaci opatien{ vici rybo-
mace ziskané v prabéhu mise v kvétnu 2011 a informace lovi NNN
shromazdéné Komisi v souladu s ¢ldnkem 25 nafizeni ’
o rybolovu NNN. Jak je uvedeno ve 174. a 175. bodu
odvodnéni, Komise zjistila, Ze plavidla plujici pod (168) Skutecnosti popsané ve 154. a 166. bodu odivodnéni

vlajkou Guineje opakované provadéla cinnosti spojené
s rybolovem NNN. Tato situace byla podnétem pro
zahdjeni postupti podle ¢ldnkG 26 a 27 nafizeni
o NNN. V soucasné dobé probihaji postupy podle ¢lanku
27 s cilem zjistit, zda jsou ¢innosti spojené s rybolovem
NNN dostatecné postihovany tak, aby bylo zajisténo
dodrzovani pravidel, aby byli pachatelé odrazovani
a aby byli pfipraveni o zisky vyplyvajici z jejich nezd-
konné ¢innosti.

poukazuji na to, Ze Guinea nesplnila podminky ¢l. 94
odst. 2 pism. b) tmluvy UNCLOS, ktery stanovi, Ze stt
vlajky prejimd pod svou jurisdikci v rdmci svych vnitros-
tatnich pravnich predpist kazdé plavidlo plujici pod jeho
vlajkou, jeho velitele, distojniky i posiddku. Guinea déle
neplni své povinnosti v oblasti dodrzovdni a vymdhdani
pravidel jako stit vlajky uvedené v clinku 19 dohody
UNFSA, nebot neprokazala, ze jednd a ptsobi v souladu
s podrobnymi pravidly stanovenymi v tomto ¢lanku.
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(169) Z této situace vyplyvd, Ze Guinea také nespolupracuje (173) V prabéhu mise uskutecnéné v kvétnu 2011 Komise
a nekoordinuje své &innosti v oblasti pfedchdzeni, poti- zaznamenala, Ze je potieba pfezkoumat platné sankce
rani a odstrafiovani rybolovu NNN s dal$imi stdty tak, jak za porusovani pravidel, které jsou stanoveny v guinejském
je stanoveno v bodé 28 planu IPOA NNN. Guinea rovnéz nafizeni D[97/017/PRG/SGG ze dne 19. tnora 1977.
nezohlednila doporuceni uvedend v bodé 24 plinu IPOA Guinea provedla reformu svého systému sankci a dne
NNN, kterd staty vlajky nabddaji, aby zajistily komplexni 1. bfezna 2012 pfijala nové nafizeni, jimZ se rusi pred-
a a¢inné sledovani, kontrolu a dohled nad rybolovem od chozi nafizeni (uvedené vyse v tomto bodé odivodnéni)
samého pocdtku pfes misto vyklddky az ke kone¢nému a jimz se zvysuji sankce v souladu s pozadavky clinku
urceni, a to véetné pouzivani systému sledovani plavidel 19 dohody UNFSA. Doposud v3ak neexistuji Zddné infor-
(VMS), v souladu s piislusnymi vnitrostatnimi, regiondl- mace o zpusobu uplatiiovdni tohoto nového pravniho
nimi a mezindrodnimi normami, véetné pozadavku, aby ramce.
plavidla v jurisdikci stitu vlajky méla na palubé VMS.
Stejné¢ tak Guinea nezohlednila doporuceni uvedend
v bodé 45 plinu IPOA NNN, v némz se doporucuje
statim vlajky zajistit, aby kazdé plavidlo, které je oprav-
néno plout pod jejich vlajkou a provadi rybolov ve
V?dac)h mlrrio le{(mh ;vichovanost ne!)(zl ]urlsd} ke, rpelo (174) Na zédkladé pisemnych dakazi ziskanych v souladu
51:.?26 povolent & rybolovu vystavenc dotycnym statem s kapitolami III a V naffzeni o rybolovu NNN bylo
JRY- v tomto ohledu zjisténo, Ze viechna tii plavidla plujici
pod guinejskou vlajkou uvedend ve 166. bodé odiivod-
néni, kterd provadéla cinnost v obdobi od 1. ledna 2010
do 1. Cervna 2011 v oblasti ICCAT bez zafizeni VMS na
palubé v rozporu s doporucenim ICCAT 03-14, ulovila
) ) o , v roce 2010 nejméné 8 922 tun riznych druht tundka

(170) Komise ’zkoumala, zda Guinea pfijala ucinnd df)nuf:ovaa (zejména tuidka pruhovaného). Tato situace vedla
opatrent vucl provozovatelim plavidel O(leovednymvz§ k zahdjeni postupti podle clankd 26 a 27 nafizeni o rybo-
provadéni rybolovu NNN a zda byly pouzity dostatecné lovu NNN. Postup podle ¢ldnku 27 v soucasné dobé
prisné sankce, které by piipravily pachatele o zisky vyply- probihi.
vajici z tohoto rybolovu.

(171) Je tieba uvést, ze dostupné ditkazy potvrzuji, Ze Guinea (175) Stejné tak bylo na zdklade pisemnych dikazii shroméz-
neplni své povinnosti podle mezindrodniho prava, co se denych.yv svoula(%u s }(aPItOIaI}?I I a v narizent o rybo!OV.u
ty¢e Gcinnych donucovacich opatieni. V tomto ohledu se NNN zjisténo, ze viechna tii plavidla plujici pod guinej-
pipomind, e v seznamech regiondlnich organizaci pro skou Vla)l/(ou uvedend ve 166. bod(j odavodnéni provedla
fizen{ rybolovu plavidel provadgjicich rybolov NNN jsou v obdobi od ledna 2010 do kvéma 2011 v rozporu
v soucasné dobé plavidla plujici pod vlajkou Guineje s doporucenim ICCAT 06-11 vice nez 30 pieklidek na
nebo kterd pod ni plula po zafazeni do téchto seznamd. moti, coz prfdsfavovalool4 200 tun ttlnaku. Tato situace
Existence téchto plavidel provadgjicich rybolov NNN vedla k zahdjeni postupi podle clinki 26 a 27 nafizeni
svéd¢i o tom, Ze Guinea neplni povinnosti vici svym 0 rXbOIOVU NNN' Postup podle clanku 27 v soucasné
plavidlim provadéjicim ¢innost na volném mofi, jak je dobé probihd.
stanoveno v ¢l. 18 odst. 1 a 2 dohody UNFSA. Tato
situace je ddle znamenim toho, Ze Guinea neplni poza-
davky ¢l. 19 odst. 1 dohody UNFSA, ktery stanovuje
pravidla pro stdty vlajky v oblasti dodrzovédni a vymédhan{
pravidel. Postoj Guineje v této zdleZitosti neni rovnéz
v souladu s pozadavky ¢l. 19 odst. 2 dohody UNESA, (176) V pribéhu mise uskute¢néné v kvétnu 2011 Komise
ktery mimo jiné stanovuje, Ze sankce by mély byt dosta- zaznamenala, Ze navzdory dostupnosti informaci dosta-
tecné piisné a mély by pfipravovat pachatele o zisky te¢nych pro ozndmeni poruSovani pravidel spachanych
vyplyvajici z jejich nezdkonné ¢innosti. zahrani¢nimi rybédfskymi plavidly v guinejskych vodéch,

pochazejicich zejména ze zprav pozorovatelti a z vykazi
alovkti, nepfijaly guinejské orgdny okamzitd opatieni
k zahdjeni {zeni a neulozily dotéenym plavidlim sankce.
Podle ¢lanku 62 dmluvy UNCLOS musi pobfezni stit
podporovat cil optimalniho vyuzivani Zivych zdroji ve
(172) Postoj Guineje, co se tyce ucinnych donucovacich své vyluéné ekonomické zéné. Stitni piislusnici jinych

opatfeni, navic také neni v souladu s doporucenimi
bodu 21 planu IPOA NNN, v némz se stitim doporu-
Cuje zajistit, aby sankce za rybolov NNN pro plavidla
a v co nejvétsi mife pro jejich statni piislusniky v jejich
jurisdikci byly dostatecné piisné, a tak G¢inné predcha-
zely rybolovu NNN, potiraly a odstratiovaly jej a ptipra-
vovaly pachatele o zisky z néj plynouci.

statt, provadéjici rybolov ve vyluéné ekonomické zoné,
se musi navic Fdit opatfenimi na zachovani zdroji
a musi spliovat dal§i podminky stanovené v zakonech
a pravnich pfedpisech pobfezniho stitu. V tomto ohledu
nejsou spravni postupy zaznamenané v Guineji v souladu
s mezindrodnimi povinnostmi pobfeznich stiti podle
tmluvy UNCLOS.
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(177) Podle ¢lanku 20 dohody UNFSA musi stity okamzité
a neprodlené spolupracovat, aby zajistily dodrzovani
a vymdhdni opatfeni na zachovdni a fizeni zdroji
a mus{ se zabyvat kazdym ddajnym porusenim pravidel.

(178) S ohledem na situaci popsanou v tomto oddile rozhod-
nuti se mé za to, Ze donucovaci postupy, které Guinea
jako pobfezni stat zavedla, nejsou v souladu s dohodou
UNFSA, a to proto, Ze politika, jiz Guinea sleduje, nenf
zaméfena na okamzitou mezindrodni spoluprici pfi
vymahéni prévnich pfedpist, a tudiz oslabuje G&innost
veskerych  donucovacich opatfeni zaméfenych na
provozovatele zodpovédné za rybolov NNN.

(179) S ohledem na historii, povahu, okolnosti, rozsah a zdvaz-
nost projevii rybolovu NNN vzala Komise v tvahu
opétovné se vyskytujici a opakované cinnosti plavidel
plujicich pod guinejskou vlajkou v oblasti rybolovu
NNN do roku 2012.

(180) S ohledem na stdvajici moznosti Guineje jako rozvojové
zemé by se mélo vzit v tvahu, Ze podle ukazatele
lidského rozvoje OSN (1) je Guinea povazovdna za zemi
na nizkém stupni lidského rozvoje (178. misto ze 187
zemi). Potvrzuje to i pfiloha II nafizeni (ES)
¢.1905/2006, kde je Guinea uvedend v Kkategorii
nejméné rozvinutych zemi. V tomto ohledu lze omezeni
finan¢nich a administrativnich moznosti pfislusnych
orgdnii povazovat za jeden z faktord, ktery oslabuje
schopnost Guineje plnit povinnosti v oblasti spoluprace
a vymahéni pravnich pfedpist. Je vSak tieba vzit v Gvahu,
ze spravni moznosti Guineje byly v poslednich tfech
letech posileny diky finanéni a technické pomoci Unie
v rdmci dohody o partnerstvi v oblasti rybolovu, kterd
byla v platnosti v roce 2009 (?), a diky programu tech-
nické pomoci zaméfenému na boj proti rybolovu
NNN (3).

(181) Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zdkladé vsech skute¢nosti zjisténych Komisi a viech
prohldseni u¢inénych Guineou Ize v souladu s ¢l. 31
odst. 3 a ¢l 31 odst. 5 nafizeni o rybolovu NNN
prokdzat, Ze Guinea neplni povinnosti, které md podle

(") Zdroj informaci: http://hdr.undp.org/en/statistics/.

(%) Unie financovala systém sledovani plavidel a byla zaplacena hlidkovd
lod.

(}) Pomoc rozvojovym zemim pii provadéni nafizeni (ES) ¢. 1005/2008
o nezdkonném, nehldSeném a neregulovaném (NNN) rybolovu,
EuropeAid[129609/C/SER/Multi.

mezindrodntho prava jako stit vlajky v souvislosti se
spolupraci a vymahdnim pravnich pfedpist.

9.3 Nedodrzovdni mezinirodnich pravidel (¢l. 31
odst. 6 nafizeni o rybolovu NNN)

(182) Guinea ratifikovala tmluvu UNCLOS a dohodu UNFSA.
Guinea je navic smluvni stranou IOTC a ICCAT.

(183) Komise provedla analyzu vsech dilezitych informaci
tykajicich se statusu Guineje jako smluvni strany IOTC
a ICCAT.

(184) Komise provedla rovnéz analyzu informaci povaZova-
nych za dilezité v souvislosti s tim, Ze Guinea souhlasila
s uplatilovanim opatfeni na zachovani a ochranu zdroji,
kterd prijaly ICCAT a IOTC.

(185) Je tieba piipomenout, Ze ICCAT adresovala v roce
2010 (*) Guineji dopis o urceni tykajici se jejich ohldse-
nych nedostatktl. V tomto dopise o uréeni bylo stano-
veno, ze Guinea neplni svou povinnost sdélovat statis-
tické tdaje, jak je stanoveno v doporuceni ICCAT 05-09.
V tomto dopise ICCAT rovnéz zdiraznila, Ze Guinea
sekretaridtu ICCAT neposkytla veskeré nezbytné tdaje
a informace, jako jsou vyro¢ni zprdva, tabulky o plnéni
pozadavkt, tidaje souvisejici s dkolem I (statistické tidaje
tykajici se lod'stva) a souvisejici s tkolem 1II (velikost
tlovkt), informace tykajici se opatfeni na fizeni velkoka-
pacitnich plavidel lovicich na dlouhou lovnou $atru na
lov tunidkti, zprdva o mezindrodnich opatfenich pro
plavidla delsi nez 20 metrd. Pfislusné pozadavky jsou
stanoveny v usnesenich a doporucenich ICCAT uvede-
nych ve 188. a 190. bodu odivodnéni. Je tieba rovnéz
poznamenat, Ze Guinea byla v roce 2009 komisi ICCAT
uréena jako nespolupracujici zemé, a toto urceni bylo
zachovéno i v letech 2010 a 2011.

(186) Komise provedla rovnéz analyzu dostupnych informaci
od ICCAT tykajicich se dodrzovani pravidel ICCAT
a informacnich povinnosti ze strany Guineje. Komise
k tomu pouzila souhrnné tabulky ICCAT o plnéni poza-
davkd za rok 2010 (°) a souhrnné tabulky ICCAT
o plnéni pozadavkd za rok 2011 (%).

() Dopis ICCAT, 4. biezna 2010, ICCAT obéznik €. 567/4.3.2010.

(°) ICCAT, souhrnné tabulky o plnéni pozadavkt, dok.
¢ COC-308/2010, 10.11.2010.

(%) ICCAT, souhrnné tabulky o plnéni pozadavkd,  dok.
¢ COC-308/2011.
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(187) Co se tyce roku 2010, Guinea nepfedlozila vyro¢ni neinformovala ICCAT o krocich, které podnikla ve

(188)

(189)

zpravy a statistiky, informace tykajici se opatfeni pro
zachovéni a Fizen{ zdroji a tabulky o plnéni pozadavkd.
Guinea naddle neinformovala ICCAT o krocich, které
podnikla ve vztahu ke konkrétnimu plavidlu zatazenému
na seznam ICCAT s plavidly provadéjicimi rybolov NNN.

Podle dostupnych informaci Guinea nedodala ICCAT
v roce 2010 zejména tyto informace: vyrocni zprivy
(odborné) (podle wmluvy ICCAT, usneseni 01-06
a odkaz 04-17), vyro¢ni zprdvy (komise ICCAT (podle
umluvy ICCAT, usneseni 01-06 a odkaz) 04-17), pied-
lozeni tidaji o obchodnich opatfenich v oblasti dovozi
a vykladky (podle doporuceni 06-13), prohldseni
o prekladkich (na mofi) (podle doporuceni 06-11),
zpravy o prekladkdch (podle doporuceni 06-11), tdaje
o nedodrzovani pravidel (podle doporuceni 08-09),
zprévy o internich krocich tykajicich se plavidel o délce
20 m (podle doporuceni 02-22/09-08), ro¢ni seznam
plavidel pro lov tundki kifdlatych (podle doporuceni
98-08), seznam plavidel Mediterranean-SWO (pro lov
mecount) (podle doporuceni 09-04/09-08), normu pro
fizeni velkokapacitnich plavidel lovicich na dlouhou
lovnou $ntru pro lov tunidkt (podle nafizeni 01-20),
informace o ndjmu plavidel (podle doporuceni 02-21),
seznam plavidel zapojenych do rybolovu NNN (podle
doporuceni 09-10), zprivy o udajném rybolovu NNN
(podle doporuceni 09-10), zpravy o zpozorovani plavidel
(podle usneseni 94-09), zprdvy o pfistavnich inspekcich
(podle doporuceni 97-10), tdaje ze statistickych
dokumentt programti ICCAT (podle doporuceni 01-21
a doporuceni 01-22), potvrzujici razitka a podpisy pro
dokumenty o dlovcich tundka obecného (podle doporu-
¢eni 08-12/09-11), kontaktni mista pro dokumenty
o ulovcich tundka obecného (podle doporuceni
08-12/09-11), pravni predpisy tykajici se dlovka tundka
obecného (podle doporuceni 08-12/09-11), souhrnny
piehled oznacovani dlovkd tutidka obecného (podle
doporuceni 08-12/09-11), dokumenty o tlovcich turidka
obecného (podle doporuceni 08-12/09-11), vyrocni
zprévu o dlovcich tuiidka obecného (podle doporuceni
08-12/09-11), informace o dodrzovani sezénniho
uzavieni oblasti pro mecouna (podle doporuceni
09-04), vnitini postup pro dodrzovani uzavienych oblas-
ti/sezony v Guinejském zdlivu (podle doporuceni 09-04),
tabulky dodrzovani pravidel (podle doporuceni 98-14),
informace o tunidku obecném ve vychodnim Atlantiku
a ve Stiedozemnim mofi (podle doporuceni 06-07,
doporuceni 08/05 a 09-11).

Co se ty¢e roku 2011, Guinea nepfedlozila vyroc¢ni
zprévu, ddaje souvisejici s tkolem I tykajici se charakte-
ristiky lod'stva a tdaje souvisejici s tkolem II (velikost
tlovkt), informace tykajici se opatfeni na zachovani
a fizeni zdroju v souvislosti s plavidly delsich nez 20
metrti a tabulky dodrzovani pravidel. Guinea nadéle

(190)

(191)

(192)

vztahu ke konkrétnimu plavidlu ze seznamu ICCAT
s plavidly provadgjicimi rybolov NNN.

Podle dostupnych informaci Guinea nedodala ICCAT
v roce 2011 zejména tyto informace: vyro¢ni zpravy
(védecké)(podle amluvy ICCAT, usneseni 01-06 a odkaz
04-17), vyro¢ni zpravy (komise ICCAT (podle tmluvy
ICCAT, usneseni 01-06 a odkaz 04-17), prohldSeni
o prekladkich (na mofi) (podle doporuceni 06-11),
zpravy o piekladkich (podle doporueni 06-11), infor-
mace o plavidlech (dopravce) pii prekladkich (podle
doporuceni 06-11), informace o plavidlech delsich nez
20 m (podle doporuceni 09-08), zprdvy o internich
krocich tykajicich se plavidel o délce 20 m (podle
doporuceni 02-22/09-08), ro¢ni seznam plavidel pro
lov tundka kfidlatého (podle doporuceni 98-08), normu
pro fizeni velkokapacitnich plavidel lovicich na dlouhou
lovnou $ntru pro lov tundka (podle nafizeni 01-20),
informace o ndjmu plavidel (podle doporuceni 02-21),
informace o alternativnim pfistupu k védeckému sledo-
vani (podle doporuceni 10-10), vnitini postup pro
dodrzovani uzavienych oblasti/sezény v Guinejském
zdlivu (podle doporuceni 09-04), tabulky dodrzovani
pravidel (podle doporuceni 98-14), informace o tundku
obecném ve vychodnim Atlantiku a ve Stfedozemnim
mofi (podle doporuceni 06-07, doporuceni 08/05
a 09-11).

V pribéhu mise, kterou Komise uskutecnila v Guineji
v kvétnu 2011, byla navic zjisténa celd fada dalsich
skutec¢nosti. I kdyz musi byt na palubé plavidel provade-
jicich ¢innost v oblasti ICCAT (podle doporuceni ICCAT
03-14) instalovan systém sledovéni plavidel (VMS), bylo
v pribéhu mise zji§téno, Ze VMS v guinejském stiedisku
pro sledovani rybolovu nefunguje. Na zdkladé konkrét-
nich piipadi bylo zji§téno, Ze historické tdaje za rok
2010 jsou k dispozici jen ¢astecné. Vzhledem k tech-
nickym problémam nebylo mozno pouzivat VMS ani
ke sledovani guinejskych plavidel provozujicich ¢innost
na volném mofi, ani pro sledovani zahrani¢nich plavidel
provozujicich ¢innost v guinejskych vodach.

Stejné tak bylo v prabéhu mise, kterou Komise uskutec-
nila v kvétnu 2011, zji§téno, Ze Guinea nesleduje
piekladky plavidel lovicich koselkovymi nevody, plujicich
pod jeji vlajkou a provozujicich ¢innost v oblasti ICCAT.
V tomto ohledu dokonce guinejské organy schvalily
opakovand poruseni doporuceni ICCAT 06-11 tim, Ze
potvrdily 22 osvédéeni o dlovku, v nichz se uvadi
prekladka na mofi, kterou provadéla tii guinejskd plavidla
lovici koselkovymi nevody v oblasti ICCAT.
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(193) Dile bylo v prabéhu mise, kterou Komise uskute¢nila o stupni provadéni (usneseni 10/04), zaznamendvani

(194)

(195)

(196)

v kvétnu 2011, gzjisténo, Ze provozni a finanéni
prosttedky pro vykon dohledu na mofi nejsou dosta-
tené, aby zajistily w¢inné sledovani ¢innosti, které
provozuji zahraniéni rybaiskd plavidla v guinejskych
vodach. Rovnéz bylo zjisténo, Ze guinejské organy nepro-
vadéji a nevymahaji nékterd ustanoveni guinejského rybo-
lovného kodexu. Tato opatfeni, kterd se tykaji povinnosti
informovat po skonceni kazdé rybolovné sezény
o udajich z denikd rybolovu a povinnosti pfeklddat
pouze v piistavu, jak je stanoveno v guinejském planu
rybolovu (,Plan de péche®), nebyla ze strany guinejskych
organti provadéna a vymdhana. Skutecnost, Ze guinejské
orgdny nevymadhaji tato ustanoveni, tedy oslabila G¢in-
nost platnych zdkont a pravnich pfedpisa.

V probéhu mise uskute¢néné v kvétnu 2011 Komise
rovnéZ zjistila, Ze navzdory prostfedkim na sledovdni,
kontrolu a dohled a navzdory nélezitému odbornému
poradenstvi pfi stanovovani ptipustného odlovu Zivych
zdroji ve vylucné ekonomické zéné (od roku 2009
nebylo provedeno zddné pimé hodnoceni populaci)
Guinea vydala v roce 2010 povoleni k rybolovu vice
nez 60 zahrani¢nim rybafskym plavidlam a do ¢ervna
2011 56 zahrani¢nim rybdiskym plavidlam. Rozhodnuti
guinejskych orgdnt vydat tato povoleni tak oslabilo Gcin-
nost platnych zdkont a prdvnich pfedpist.

Komise provedla rovnéz analyzu dostupnych informaci
od IOTC tykajicich se dodrzovani pravidel IOTC a infor-
macnich povinnosti ze strany Guineje. IOTC charakteri-
zovala obecnou tiroven provaddéni opatfeni na zachovédni
a fizeni zdroji ze strany Guineje v roce 2011 takto:
,Obecné nedostatecné dodrzovand opatfeni IOTC a nedo-
statend odezva na né& a ,nepiedlozeni zprivy
o provadéni a nepfitomnost na jedndni o dodrzovani
opatfeni“. Za rok 2012 IOTC charakterizovala zjisténé
nedodrzovéni pravidel v Guineji takto: ,Obecné nedosta-
te¢né dodrzovand opatfeni IOTC a nedostatend odezva
na né“. ()

Zpréva o plnéni pozadavkd (%) pro Guineu, kterou vydala
IOTC v roce 2011, upozornila na mnoho ptipadi nedo-
drzovani pravidel, pokud jde o vyroéni zprévy, informo-
vani o seznamu aktivnich plavidel lovicich tundky
a mecouny (usneseni 09/02), sledovani domdcich plavidel
a informovdni o seznamu aktivnich plavidel (usneseni
09/02), instalace VMS, nebot nebyly poskytnuty Zadné
informace (usneseni 10/02), regiondlni programy pozo-
rovateld, nebof nebyly poskytnuty zddné informace

() Zprava IOTC o plnéni pozadavkii pro Guineu (zprdva vypracovina
9.3.2012), IOTC-2012-CoC09- CROS8E (strana 4).

(%) Zpréva I0TC o plnéni pozadavkii pro Guineu (schiize vyboru pro
plnéni pozadavku 8, 2011).

(197)

(198)

(199)

(200)

(201)

dlovkt rybaiskymi plavidly, nebotf nebyly poskytnuty
z4dné informace o stupni provddéni (usneseni 10/03),
omezen{ nahodnych vedlejsich dlovktt mofskych ptaka
pii lovu na dlouhé lovné $ndry, nebot nebyly poskytnuty
74dné informace (usneseni 10/06), Groven tcasti v IOTC.

Zprava o plnéni pozadavki () pro Guineu, kterou vydala
IOTC v roce 2012, upozornila na mnoho pfipadt nedo-
drzovani pravidel, pokud jde o vyro¢ni zpravy, oznaco-
vani plavidel, oznacovani vybaveni a denikd na palubg,
nebot o téchto zdlezitostech nebyly poskytnuty zadné
informace (usneseni 01/02), informovdni o pravnich
a sprdvnich opatfenich k provedeni uzavieni oblasti
(usneseni 10/01), informovdni o seznamu aktivnich
plavidel (usneseni 10/08), informovani o seznamu aktiv-
nich plavidel lovicich tundky a mecouny (usneseni
09/02), sledovdni domacich plavidel a informovani
o seznamu aktivnich plavidel (usneseni 09/02), instalace
VMS na plavidlech delSich nez 15 metrt, nebot nebyly
poskytnuty zddné informace (usneseni 06/03), statistické
pozadavky (usneseni 10/02), provadéni zmirfiujicich
opatfeni a snizovani vedlejsich tlovkd jinych druht nez
IOTC, regiondlni systémy pozorovani, nebot nebyly
poskytnuty zddné informace o stupni provadéni (usne-
seni 10/04).

Skute¢nost, ze Guinea neposkytla ICCAT a IOTC infor-
mace uvedené ve 185. az 197. bodu odiivodnéni pouka-
zuje na to, Ze Guinea neplni své povinnosti stitu vlajky
stanovené v imluvé UNCLOS a dohodé UNFSA.

Nedostatky, které odhalila mise v kvétnu 2011 a které
jsou uvedeny ve 191. az 194. bodu odivodnéni, jsou
dalsim dikazem o tom, Ze Guinea neplni své povinnosti
statu vlajky stanovené v dohodé UNFSA.

Skutecnost, ze Guinea neposkytuje informace o opatie-
nich pro zachovéni a Fzeni zdrojti, o kvétich a omeze-
nich dlovkd a o vyro¢nich zprdvich a statistikich
skute¢né oslabuje jeji schopnost plnit povinnosti podle
¢lankt 117 a 118 tmluvy UNCLOS, které stanovi povin-
nosti statd pifijmout pro své statni piislusniky opatieni na
zachovani Zivych zdroji na volném mofi a spolupracovat
na opatfenich pro zachovdni a Fzeni Zivych zdroji
v oblasti volného mofe.

Postoj Guineje uvedeny v tomto oddile rozhodnuti je
v rozporu s pozadavky ¢l. 18 odst. 3 dohody UNFSA.

(}) Zprava IOTC o plnéni pozadavk(i pro Guineu (zprdva vypracovina

9.3.2012), IOTC-2012-CoC09- CROSE.
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Vzhledem k tomu, Ze Guinea nekontroluje plavidla na
volném mofi v souladu s pfedpisy regiondlnich organi-
zaci pro Fizeni rybolovu a Ze nezajiStuje dodrzovédni
doporuceni ICCAT plavidly plujicimi pod jeji vlajkou,
jednd v rozporu s ¢l. 18 odst. 3 pism. a) dohody UNFSA,
v némz se pozaduje, aby stéty, jejichz plavidla provadéji
rybolov na volném mofi, pfijaly kontrolni opatieni zajis-
tujici, aby tato plavidla dodrzovala pfedpisy regiondlnich
organizaci pro fizeni rybolovu.

Guinea neplni pozadavky ¢l. 18 odst. 3 pism. e¢) dohody
UNESA na vedeni zdznama a v¢asné informovéni, nebot
nepoddvd ICCAT informace o vyroéni zpravé, udaje
souvisejici s tkolem I (charakteristika lodstva), zpravy
o internich krocich tykajicich se plavidel o délce vétsi
nez 20 m, tabulky o plnéni pozadavki a informace tyka-
jici se opatfeni pro Fzeni plavidel lovicich na dlouhou
lovnou 3nidiru pro lov tunakd.

Guinea navic neplni své povinnosti vyplyvajici z ¢l. 18
odst. 3 pism. f) a i) a ¢l. 18 odst. 4 dohody UNFSA,
nebot nepfeddva IOTC tdaje o tlovcich, tdaje o vnitro-
statnich programech pozorovateli, seznam aktivnich
plavidel a dlovkd, vedlejsich dlovki a tdaje o intenzité
lovu.

Podle informaci ziskanych v prabéhu mise uskutecnéné
v kvétnu 2011 Guinea neplni podminky stanovené v ¢l.
18 odst. 3 pism. g) dohody UNFSA, které se tykaji
schopnosti  guinejskych organtd provadét sledovani,
kontrolu a dohled, skute¢nosti, Ze Guinea neinformuje
IOTC o zavddéni VMS, a zaznamenané skutecnosti, Ze
Guinea neprovadi doporuceni ICCAT (usneseni 10/02)
o dohledu pomoci VMS nad plavidly provadéjicimi
¢innost v oblasti ICCAT.

Postoj Guineje uvedeny v tomto oddile rozhodnuti, je
v rozporu s pozadavky UNCLOS tykajicimi se pobiez-
nich statd.

Podle ¢lanku 61 dmluvy UNCLOS musi pobfezni stit
stanovit piipustny odlov Zivych zdroji ve své vylucné
ekonomické zéné. Pobfezni stdt musi zohlednit nejlepsi
védecké diikazy a pomoci vhodnych opatieni pro zacho-
véani a Fizeni zdroju zajistit, aby zachovéni Zivych zdroji
v jeho vyluéné ekonomické zoné nebylo ohroZeno jejich
nadmérnym vy¢erpavanim. V tomto ohledu neni skute¢-
nost, ze Guinea neprovadi od roku 2009 pi#mé hodno-
ceni rybolovnych populaci, nevymahd platné predpisy

v oblasti podavani informaci z denikd rybolovu a infor-
maci o preklddce na mofi a nezahajuje fizeni a neudéluje
sankce v piipad¢, Ze zjisti poruseni pravidel, v souladu
s mezindrodnimi zdvazky pobfeznich stitd podle
UNCLOS.

(208) Neexistence G¢inné mezindrodni spolupréce pii vymahani

opatfeni pro zachovini a Fizeni zdroj, jak je uvedeno ve
175. bodé odtvodnéni, svéd¢i o tom, Ze Guinea neplni
pozadavky ¢lankt 61 a 62 dmluvy UNCLOS. Ze stejnych
dvodi Guinea jako pobfezni stat nezohlednila doporu-
Ceni uvedend v bodé 51 planu IPOA NNN, v némz se
doporucuje, aby pobfezni stity provadély opatieni pro
pfedchdzeni, potirdni a odstranéni rybolovu NNN ve
své vyluéné ekonomické zoéné. Mezi opatfeni, kterd by
pobfezni stity mély zvazit, patfi acinné sledovani,
kontrola a dohled nad rybolovnymi ¢innostmi v jejich
vyluéné ekonomické zoné, zajiténi, aby piekliddka na
mofi ve vodich pobtezniho stitu byla timto pobfeznim
staitem povolena, nebo aby probihala v souladu s pfislus-
nymi opatfenimi na Fzeni, regulace pfistupu rybaiskych
plavidel do jeho vod zplisobem, ktery napomtize pted-
chazeni, potirani a odstranéni rybolovu NNN.

(209) Je tieba rovnéz poznamenat, Ze v rozporu s doporude-

nimi uvedenymi v bodech 25, 26 a 27 plinu IPOA NNN
Guinea nevypracovala ndrodni akéni pldn proti rybolovu
NNN.

(210) V prabéhu mise uskutecnéné v kvétnu 2011 Komise

=

rovnéZ zaznamenala, Ze guinejské pravni pfedpisy umoz-
nuji ziskdni docasné registrace pod guinejskou vlajkou
s moznosti obnoveni této docasné registrace bez
omezeni kazdych Sest mésict. Tato moznost navic
nema obvyklou podminku, jiz je vymazdni registrace
pfedchozi vlajky, a nejde tedy o opravdovou identifikaci
skute¢ného vlastnika plavidla. Guinejské spravni organy
vedou pouze zdznam o totoznosti guinejského zastupce
plavidla v Guineji. V tomto ohledu je tfeba poznamenat,
ze vyznam uGc¢inné provadénych krokd vici skute¢nym
vlastnikim  potvrzuji  piislusné  dokumenty FAO
a OECD, v nichz se zdfiraziuje vyznam informaci
o skuteénych vlastnicich pro boj proti nezdkonnym
¢innostem (!) a potfeba vést zdznamy o rybaiskych
plavidlech a o jejich skute¢ném vlastnictvi (3). Spravni
praxe, kterd by mohla pritahovat provozovatele rybolovu
NNN, aby registrovali plavidla provadgjici rybolov NNN,
neni v souladu s ¢lankem 94 UNCLOS.

(') OECD, zprdva ,Ownership and Control of Ships* (Vlastnictvi

a kontrola lodi) ziskand z http://www.oecd.org/dataoecd/53/9/
17846120.pdf

FAO, ,Comprehensive record of fishing vessels, refrigel:ated transport
vessels, supply vessels and beneficial ownership“ (Uplny zdznam
o rybéiskych plavidlech, mrazirenskych prepravnich plavidlech,
zdsobovacich plavidlech a skute¢ném vlastnictvi), zprdva ze studie
oddéleni rybolovu FAO, bfezen 2010, ziskana z ftp://ftp.fao.org[FI|
DOCUMENT/global_record/eims_272369.pdfy a IPOA  NNN,
bod 18.


http://www.oecd.org/dataoecd/53/9/17846120.pdf
http://www.oecd.org/dataoecd/53/9/17846120.pdf
ftp://ftp.fao.org/FI/DOCUMENT/global_record/eims_272369.pdf
ftp://ftp.fao.org/FI/DOCUMENT/global_record/eims_272369.pdf
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(211) Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti roku v roce 2009, a technické pomoci poskytované

(212)

(213)

(214)
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a na zakladé vSech skute¢nosti zjisténych Komisi a viech
prohldSeni ucinénych Guineou lze v souladu s ¢l. 31
odst. 3 a ¢l. 6 odst. 5 nafizen{ o rybolovu NNN prokazat,
ze Guinea neplni povinnosti, které md podle mezindrod-
niho préva, co se ty¢e mezindrodnich pravidel, predpist
a opatfeni pro zachovéni a fizeni zdroja.

9.4 Zvlastni omezeni rozvojovych zemi

Je tieba pfipomenout, Ze podle ukazatele (') lidského
rozvoje OSN je Guinea povazovana za zemi na nizkém
stupni lidského rozvoje (178. misto ze 187 zemi).
Potvrzuje to i piiloha II nafizeni (ES) ¢. 1905/2006,
kde je Guinea uvedena v kategorii nejméné rozvinutych
zemi. S ohledem na zafazeni Guineje Komise piezkou-
mala, zda by ziskané informace mohly mit spojitost se
zvla$tnimi omezenimi Guineje jako rozvojové zemé.

Je tfeba poznamenat, Ze oznidmeni Guineje jako stitu
vlajky Komise pfijala v souladu s ¢linkem 20 nafizeni
o rybolovu NNN od 1. ledna 2010. Guinea ndsledné
potvrdila na zdkladé ¢l. 20 odst. 1 nafizeni o rybolovu
NNN, Ze jsou zavedena vnitrostitni opatieni pro
provadéni, kontrolu a vymdahani pravnich a spravnich
piedpist a opatfeni pro zachovdni a Fizeni zdroju,
kterd musi rybaiskd plavidla dodrzovat.

Komise informovala Guineu o riznych nedostatcich,
které zjistila v prabéhu obou misi, jez uskutecnila.
Komise se snazila dosdhnout spoluprice s guinejskymi
orgdny a pokroku v ndpravnych opatfenich tykajicich
se nedostatkd, které zjistila. Guinea doposud nepodnikla
konkrétni ndpravné kroky a nezaznamenala pozitivni
vyvoj pii ndpravé zjisténych nedostatkd s vyjimkou
neddvné revize systému sankci (nafizeni z 1. bfezna
2012), jejimz cilem je stanovit sankce v souladu s poza-
davky clanku 19 dohody UNFSA.

Diky finanéni a technické pomoci Unie poskytnuté
v uplynulych letech byla dile v neddvné dobé posilena
administrativni kapacita Guineje. Pomoc se tykala
dohody o partnerstvi v odvétvi rybolovu mezi Unif
a Guineou, kterd byla realizovina po dobu jednoho

(") Zdroj informaci: http://hdr.undp.org/en/statistics/
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pro boj proti rybolovu NNN v roce 2012 (3).

Komise proto zohlednila rozvojovd omezeni Guineje
a poskytla ji dostate¢ny cas, aby zavedla opatieni,
a ucelené, uc¢inné a bez $kodlivych G¢inkd tak napravila
nedodrzovani povinnosti podle mezinirodniho prava.

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zdkladé v3ech skutecnosti zjisténych Komisi a vSech
prohldseni u¢inénych Guineou lze v souladu s ¢l 31
odst. 7 nafizeni o rybolovu NNN prokdzat, Ze rozvojovy
status Guineje miZe byt narusen jejim stupném rozvoje.
Nicméné s ohledem na povahu zji§ténych nedostatks
Guineje, pomoc poskytnutou Unii a kroky pfijaté za
Gcelem ndpravy situace nemuZze nizky stupefi rozvoje
této zemé plné omluvit nebo jinak ospravedlnit celkovy
postoj Guineje jako stitu vlajky nebo pobiezniho statu,
pokud jde o rybolov a o nedostatecné kroky k pfedchd-
zeni, potirdni a odstranéni rybolovu NNN.

10. POSTUP VUCI PANAMSKE REPUBLICE

Dne 3. tnora 2010 ptijala Komise v souladu s ¢lankem
20 nafizeni o rybolovu NNN ozndmeni Panamské repu-
bliky (Panamy) jako statu vlajky.

Ve dnech 21. a7 25. ervna 2010 Komise uskutecnila
s podporou Evropské agentury pro kontrolu rybolovu
misi do Panamy v rdmci administrativni spolupréce
uvedené v ¢l. 20 odst. 4 nafizeni o rybolovu NNN.

Cilem mise bylo ovéfit informace tykajici se panamskych
opatfeni pro provddéni, kontrolu a vymdhdni zdkont,
pravnich pfedpist a opatfeni pro zachovidni a fizeni
zdrojti, které musi dodrzovat jeji rybédiskd plavidla,
opatfeni pfijatd Panamou za tcelem dodrzovéni zdvazka
v boji proti rybolovu NNN a plnéni pozadavkd a jedno-
tlivych bodi tykajicich se zavadéni systému EU osvédéeni
o ulovku.

ZévéreCnd zprava z mise byla Panamé zaslina dne
29. listopadu 2010.

(%) Pomoc rozvojovym zemim pii provddéni nafizeni 1005/2008

o nezdkonném, nehld$eném a neregulovaném (NNN) rybolovu,
EuropeAid/129609/C/SER /Multi.
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Néslednd mise Komise do Panamy, jejimz cilem bylo
sledovani krokd pfijatych na zdkladé prvni mise, se usku-
tecnila ve dnech 13. az 16. dubna 2011.

Komise obdrzela komentdfe Panamy k zdvére¢né zpravé
z mise dne 10. kvétna 2011.

Ve dnech 15. dubna 2011, 12. listopadu 2011 a 5. ledna
2012 Panama predlozila dodate¢né pisemné komentdre.
Odpovédi poskytla i na setkdnich, kterd se konala
v Bruselu ve dnech 18. Cervence 2011, 21. zaif 2011,
13. fijna 2011, 14. fijna 2011, 23. listopadu 2011,
6. biezna 2012 a 20. ¢ervna 2012.

Panama je smluvni{ stranou IATCC a ICCAT a je spolu-
pracujicim  neclenem WCPFC. Panama ratifikovala
timluvu UNCLOS a dohodu UNFSA.

Za Gcelem posouzeni toho, jak Panama plni své mezi-
ndrodni zdvazky jako stat vlajky, stdt piistavu, pobfezni
stat nebo stdt trhu stanovené v mezinarodnich dohoddch
uvedenych ve 225. bodé odvodnén{ a stanovené piislus-
nymi regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu
uvedenymi ve 225. a 227. bodu odtvodnéni Komise
vyzddala a vyhodnotila veskeré informace, které povazo-
vala pro toto hodnoceni za nezbytné.

Komise pouzila informace vyplyvajici z dostupnych tdajt
zvefejnénych organizacemi ICCAT, CCAMLR, WCPFC,
NEAFC, NAFO a SEAFO, a to bud ve formé zprav
o plnéni pozadavki, nebo ve formé seznamii s plavidly
provadéjicimi rybolov NNN, a vefejné dostupné infor-
mace ziskané ze zpravy NMFS.

11. MOZNOST URCENI PANAMY JAKO NESPOLUPRACUJiCI
TRETI ZEME

Na zdkladé ¢l. 31 odst. 3 nafizeni o rybolovu NNN
Komise prfezkoumala povinnosti Panamy jako stitu
vlajky, statu pfistavu, pobfezniho stitu a stitu trhu. Pro
Gcely tohoto prezkumu Komise zohlednila parametry
uvedené v ¢l. 31 odst. 4 aZ 7 nafizeni o rybolovu NNN.

wes s

11.1 Opakovany vyskyt plavidel providdéjicich
rybolov NNN a obchodnich toké souvisejicich
s rybolovem NNN (¢l. 31 odst. 4 pism. a nafi-
zeni o rybolovu NNN)

Komise zjistila na zdkladé informaci ziskanych ze
seznamil plavidel provadéjicich rybolov NNN regiondl-
nich organizaci pro fizeni rybolovu (!), Ze v prislusnych

(") Piislusnymi regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu jsou
NEAFC, NAFO, SEAFO, CCAMLR a WCPFC.

(230)

(231)

(232)

seznamech s plavidly provddéjicimi rybolov NNN (?) jsou
uvedena dvé plavidla plujici pod panamskou vlajkou.

Témito plavidly jsou Alboran Il (dfivéjsi jméno: White
Enterprise), Challenge (diivéjsi jména: Mila/Perseverance),

yyyyyy
vvvvvv
vvvvvv

a Yucatan Basin (dfivéjsi jména: Enxembre/Fonte Nova).

Komise zjistila na zdkladé informaci ziskanych ze
seznamu s plavidly provddéjicimi rybolov NNN regional-
nich organizaci pro fizeni rybolovu (}), Ze fada plavidel
provadgjicich rybolov. NNN 1z piislusnych seznamt
s plavidly provadgjicimi rybolov NNN plula po zafazeni
do téchto seznamt pod panamskou vlajku (*). Témito
plavidly jsou Lila No 10, Melilla No 101, Melilla No 103,
No. 101 Gloria (dffvéjsi jméno: Golden Lake), Sima Qian
Baru 22 (dfivéjsi jména: Corvus/Galaxy), Tching Ye No.
6, Xiong Nu Baru 33 (dfivéjsi jména: Draco-1, Liberty).

V tomto ohledu se pfipomind, Ze podle ¢l. 18 odst. 1 a 2
dohody UNFSA je stdt vlajky odpovédny za svd plavidla
provozovand na volném mofi. Komise md za to, Ze
pfitomnost plavidel provadéjicich rybolov NNN, kterd
jsou uvedena v seznamech regiondlnich organizaci pro
fizeni rybolovu a v soucasné dobé pluji pod vlajkou
Panamy nebo pod ni plula poté, co byla zafazena do
seznamil s plavidly provadgjicimi rybolov NNN regional-
nich organizaci pro fizeni rybolovu, je jasnou zndmkou
toho, Ze Panama neplni své povinnosti sttu vlajky podle
mezindrodntho prava. Vlastnictvim vySe uvedeného
poctu plavidel provddéjicich rybolov NNN Panama nepl-
nila své povinnosti G¢inné, nedodrzovala opatfeni regi-
ondlnich organizac{ pro fzeni rybolovu na zachovdni
a Fzeni zdrojii a nezabrdnila zapojeni svych plavidel do
Cinnosti, které oslabuji Gicinnost téchto opatient.

V bieznu 2011 byla dile v jednom c¢lenském stdté
provedena inspekce dopravniho plavidla plujictho pod
panamskou vlajkou. Toto plavidlo nevykondvalo ¢innost
s platnym povolenim vystavenym Panamou pro dopravu,
piekladku a podporu rybolovnych ¢innosti. Plavidlo
provadélo nepovolené pieklidky ve vodidch vylucné
ekonomické zoény Republiky Guineje-Bissau (Guinea-
Bissau) a pfijimalo ryby ulovené plavidly ve voddch, na
néZ Liberijskd republika (Libérie) uvalila zvldstni opatfeni
pro zachovani a Fzeni zdroji, v rozporu s témito opatie-
nimi. VSechna rybafskd plavidla provozujici ¢innost v libe-
rijskych vodach za nezdkonnych podminek i dopravni
plavidlo, v némz se shromazdovaly dotéené produkty
rybolovu, byla ve vlastnictvi stejné pravnické osoby.
Panamské orgdny byly dne 21. bfezna 2011 informo-
vany organy piislusného clenského stitu o dopravnich
¢innostech v rdmci rybolovu a dne 15. dubna 2011
odpovédély, ze platné povoleni pro dopravu, pieklddku
a podporu rybolovnych ¢innosti nevystavily a zZe nejsou
informovany o povolenich vydanych tomuto doprav-
nimu plavidlu Guineou-Bissau, Guineou nebo Libérii.

(%) Viz ¢ast B prilohy nafizeni (EU) ¢. 468/2010.

(}) PEislusnymi regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu jsou
NEAFC, NAFO, SEAFO, CCAMLR, IATTC a ICCAT.
(*) Viz cast B piflohy nafizeni (EU) ¢. 468/2010.
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Navzdory tomuto pfizndni pokracovalo toto plavidlo ve
své bézné Cinnosti v oblasti zdpadni Afriky po cely rok
2011, aniz by bylo oznidmeno, 7e Panama vi&i nému
piijala jakdkoli konkrétni opatfeni.

(233) Podle ¢l. 19 odst. 1 a 2 dohody UNFSA musi stit vlajky

zajistit, aby plavidla plujici pod jeho vlajkou dodrzovala
piedpisy pro zachovéni a Fizeni zdroji regiondlnich orga-
nizaci pro fizeni rybolovu. PoZaduje se rovnéz, aby staty
vlajky provddély rychld Setfeni a soudni fizeni. Stdty
vlajky by mély rovnéz zajistit odpovidajici sankce, odra-
zovat od opakovaného porusovani pravidel a pfipravovat
pachatele o zisky vyplyvajici z jejich nezdkonné ¢innosti.
V tomto ohledu je tfeba uvést, ze piitomnost fady
plavidel provadgjicich rybolov NNN pod vlajkou Panamy
v seznamech s plavidly provadéjicimi rybolov NNN regi-
onalni organizace pro fizeni rybolovu poukazuje na to,
7e Panama neplné své povinnosti vyplyvajici z ¢l. 19
odst. 1 a 2 dohody UNFSA.

(234) 'V prabéhu mise v ¢ervinu 2010 byly ziskdny informace,

které rovnéz potvrzuji skutecnost, Ze Panama neplni své
zdvazky v oblasti dodrzovédni a vymahani pravidel podle
¢lanku 19 dohody UNFSA. V prabéhu mise bylo zjisténo,
ze prislusné panamské orgdny nejsou oprdvnény vést
administrativni vySetfovani s cilem shromdzdit zdsadni
dtkazy od pravnickych i fyzickych osob, skutecny
vybér ulozenych pokut neni pravdépodobné pfilis
G¢inny, nebof v piipadech, kdy provozovatelé nebo
skute¢n{ vlastnici nemaji sidlo v Panamé, ale provozuji
¢innost jako zahrani¢n{ spole¢nosti, nenf fadné zajisténo
vymahéni sankénich rozhodnuti, nebot neexistuji vhodné
mechanismy spoluprdce mezi Panamou a pfislusnymi
tietimi zemémi. V tomto ohledu je tfeba poznamenat,
ze vyznam Gcinné provadénych krokd vici skute¢nym
vlastnikiim  potvrzuji  piislusné dokumenty FAO
a OECD, v nichz se zdfraziuje vyznam informaci
o skutenych vlastnicich pro boj proti nezakonnym
Cinnostem (1) a potfeba vést zdznamy o rybdiskych
plavidlech a o jejich skuteném vlastnictvi (2).

(235) Podle ¢lanku 20 dohody UNFSA musi stity navic spolu-

=

pracovat bud pifmo, nebo prostfednictvim regiondlnich
organizaci pro fizeni rybolovu, aby zajistily dodrzovani
opatfeni pro zachovdni a fzeni zdroju pfijatd regional-
nimi organizacemi pro fizeni rybolovu a jejich vyméhani.
Soubor zvlastnich pozadavki uvedenych v tomto ¢lanku

(') OECD, zprdva ,Ownership and Control of Ships* (Vlastnictvi

a kontrola lodi) ziskand z http://www.oecd.org/dataoecd/53/9/
17846120.pdf

FAO, ,Comprehensive record of fishing vessels, refrige/rated transport
vessels, supply vessels and beneficial ownership“ (Uplnd evidence
rybdiskych plavidel, mrazirenskych pfepravnich plavidel, zdsobova-
cich plavidel a skute¢nych vlastnikil), zprava ze studie vypracované
oddélenim rybolovu FAO, bfezen 2010, ziskand z: ftp://ftp.fac.org/
FI[DOCUMENT/global_record/eims_272369.pdf) a IPOA NNN,
bod 18.

(236)

(237)

(238)

(239)

stanovi povinnost stati vySetfovat, vzdjemné spolupra-
covat a uklddat sankce za Cinnosti v rdmci rybolovu
NNN. Pfedpoklddd se rovnéz, Ze u plavidel, u nichz
bylo nahldseno zapojeni do ¢innosti oslabujicich d¢innost
opatfeni pro zachovani a Fizeni zdroji pfijatd regiondl-
nimi organizacemi pro Fzeni rybolovu, mohou ¢lenské
stity pouzit postupy regiondlnich organizaci pro fizeni
rybolovu, které odradi tato plavidla az do doby, nez stdt
vlajky podnikne pfislusné kroky. V tomto ohledu je tieba
poznamenat, Ze piitomnost fady plavidel provadgjicich
rybolov NNN, kterd v soucasné dobé pluji pod vlajkou
Panamy nebo pod ni plula po zafazeni na seznam
s plavidly provadgjicimi rybolov NNN regiondlnich orga-
nizaci pro fizeni rybolovu, v seznamech plavidel stile
provadgjicich rybolov NNN regionalnich organizaci pro
fizeni rybolovu ukazuje, Ze Panama neplni své povinnosti
podle mezindrodniho prava, pokud jde o mezindrodni
spolupréci pfi vyméhani prava.

Pfipomind se rovnéz, Ze v souvislosti s ¢lankem 118
umluvy UNCLOS musi staty spolupracovat na zachovani
a fizeni zivych zdroji v oblastech volného mofe.
V tomto ohledu je tieba poznamenat, Ze pfitomnost
plavidel provadgjicich rybolov NNN, kterd v soucasné
dobé pluji pod vlajkou Panamy nebo pod ni plula po
zafazeni na seznamy s plavidly provadéjicimi rybolov
NNN regiondlnich organizaci pro fizeni rybolovu,
v seznamech plavidel stdle zapojenych do rybolovu
NNN  regiondlnich organizaci pro fizeni rybolovu
ukazuje, Ze Panama neplni své povinnosti stitu vlajky.
Plavidla, u nichz bylo stanoveno provadéni rybolovu
NNN, skutecné oslabuji zachovéni a fzeni zivych zdroji.

Skutecnost, Ze Panama neplni povinnosti, co se tyce
plavidel plujicich pod panamskou vlajkou, kterd jsou
uvedena v seznamech regiondlnich organizaci pro fizeni
rybolovu, je rovnéZz poruSenim clanku 217 dmluvy
UNCLOS, ktery vyzaduje, aby staty vlajky ptijaly zvlastni
donucovaci opatfeni, a zajistily tak soulad s mezindrod-
nimi predpisy, vySetfovani domnélych piipadi poruseni
pravidel a ukldddni odpovidajicich sankci za kazdé poru-
Seni pravidel.

Pfitomnost fady plavidel provadéjicich rybolov NNN,
kterd v soucasné dobé pluji pod vlajkou Panamy nebo
pod ni plula po zafazeni na seznamy s plavidly provadé-
jicimi rybolov NNN regiondlnich organizaci pro Fzenf
rybolovu, v seznamech plavidel stdle provadgjicich
rybolov NNN regiondlnich organizaci pro Fzeni rybolovu
ukazuje, Ze Panama neplni doporuceni planu [POA NNN.
V bodé 34 planu IPOA NNN se statim doporucuje zajis-
tit, aby se plavidla oprdvnénd plout pod jejich vlajkou
nezapojovala do rybolovu NNN, ani tento rybolov
nepodporovala.

Kromé¢ toho je tfeba poznamenat, Ze Panama byla ve
zpravé NMFS oznaCena za zemi, jejiz plavidla jsou
zapojena do rybolovnych ¢innosti v rdmci rybolovu
NNN. Podle zprivy NMFS se nékolik plavidel pod
panamskou vlajkou zapojilo do rybolovnych ¢innosti,
které porusuji opatieni IATCC pro zachovini a Fzeni
zdrojti (}). Ve zpravé NMFS je kromé toho zdiraznéna

(%) Zprava NMFS, s. 98.


http://www.oecd.org/dataoecd/53/9/17846120.pdf
http://www.oecd.org/dataoecd/53/9/17846120.pdf
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dalsi informace o nezdkonnych rybolovnych ¢innostech,
které jsou v rozporu s pravidly IATCC, a pozorovani
plavidel provadgjicich svou ¢innost v oblasti dmluvy
CCAMLR (), kterd jsou uvedena na seznamu plavidel
CCAMLR provadgjicich rybolov NNN. Tato informace
potvrzuje zjisténé skutecnosti svédcici o tom, Ze Panama
neplni své povinnosti jako stat vlajky, pokud jde
o rybolov NNN.

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zdkladé vsech skute¢nosti zji§ténych Komisi a vSech
prohldSeni ucinénych Panamou lze v souladu s ¢l 31
odst. 3 a ¢l. 31 odst. 4 pism. a) nafizeni o rybolovu
NNN prokdzat, Ze Panama neplni povinnosti, které ma
podle mezindrodniho prava jako stit vlajky v souvislosti
s plavidly provddéjicimi rybolov NNN a s rybolovem
NNN provadénym nebo podporovanym rybaiskymi
plavidly plujicimi pod jeji vlajkou nebo jejimi stdtnimi
piislusniky, a Ze nepfijala dostatecna opatfeni, aby zabra-
nila zdokumentovanému a opakujicimu se rybolovu
NNN provadénému plavidly plujicimi pod jeji vlajkou.

11.2 Spatnd spoluprdce a nepfijeti donucovacich
opatfeni (€l. 31 odst. 5 nafizeni o rybolovu
NNN)

Co se tyce skute¢nosti, zda Panama a¢inné spolupracuje
s Komisi na vySetfovani rybolovu NNN a s nim spoje-
nych ¢innosti, 1ze konstatovat, ze diikazy ziskané Komisi
poukazuji na to, Ze Panama nesplnila své povinnosti jako
stat vlajky tak, jak je stanovi mezindrodni prdvo.

Pokud jde o zélezitost uvedenou ve 231. bodé odtivod-
néni, je tfeba pfipomenout, Ze dne 28. fijna 2011
Komise Panamé zaslala ozndmeni s oficidlni Zddosti
o provedeni Setfeni podle ¢lanku 26 nafizeni o rybolovu
NNN. Panama odpovédéla dne 21. listopadu 2011, Zze
provede Setfeni celé zdlezitosti tak, Ze uvédomi vlastnika
doty¢ného plavidla a d4 mu dvacetidenni lhiitu na odpo-
véd. Dne 16. prosince 2011 Komise zaslala upominku ke
své zadosti. Panamské organy odpovédély dne 11. ledna
2012 pouze tim, ze opétovné predlozily kopii svého
dopisu ze dne 21. listopadu 2011. Panamské orginy
dostaly na odpovéd dal3i Sestitydenni lhtitu. Vzhledem
k tomu, Ze ze strany panamskych orgint nedoslo
k zddnému okamzitému kroku nebo k odpovédi, zahdjila
Komise dne 2. bfezna 2012 postup proti provozovateli
plavidla podle ¢lanku 27 nafizeni o rybolovu NNN. Dne
2. kvétna 2012, tedy pét mésici po prvnim sdéleni
Komise, panamské organy informovaly Komisi, Ze ulozily
pokutu, kterd se vztahuje jen ¢dstecné na spachand poru-
Seni pravidel, nebot jde o sankci pouze za to, Ze
provozovatel nemél odpovidajici povoleni pro provadéni
piepravy a prekladky produktt rybolovu na mofi. Sankce
se vSak nevztahovala na skutecnost, Ze na moii byly
shromazdovany produkty rybolovu nezdkonné ulovené
v Libérii v rozporu s platnym moratoriem na primyslovy
rybolov. Vzhledem k tomu, Ze zicastnénd rybafskd
plavidla a dopravni plavidlo shromazdujici produkty
byly ve vlastnictvi téze pravnické osoby, nemohl byt

() Zprava NMFS, s. 99.

(243)

(244)

(245)

zadny argument vysvétlujici chovani ekonomického
provozovatele podpofen fakty. Postup podle ¢lanku 27
v soucasné dobé probihd, ale skutecnost ukazuje, Ze
Panama nepfedlozila ve vice nez pfiméfené lhiité¢ poho-
tovou odpovéd na pozadavky Komise na $etfeni,
zpétnou vazbu nebo sledovani naslednych krokd v souvi-
slosti s rybolovnymi a souvisejicimi ¢innostmi. Pfed-
lozené odpovédi navic nereagovaly na vSechny zji§téné
Cinnosti v oblasti rybolovu NNN.

V souvislosti s popsanym jedndnim jsou zde znidmky
toho, Ze Panama neplni podminky ¢l. 94 odst. 2 pism.
b) damluvy UNCLOS, ktery stanovi, Ze stat vlajky piejima
pod svou jurisdikci v rdmci svych vnitrostdtnich pravnich
piedpist kazdé plavidlo plujici pod jeho vlajkou, jeho
velitele, distojniky i posddku. P¥ipad popsany ve 242.
bodé odtvodnéni skutecné ukazuje, Ze Panama nemd
informace o povaze c¢innosti, které provadéji plavidla
plujici pod jeji vlajkou. V tomto piipadé panamské
organy nevédély, ze doty¢né plavidlo bylo po nékolik
let zapojeno do prekliddky a dopravy produktii rybolovu,
coZ jsou ¢innosti, na néz se vztahuji zvlastni povoleni
a predpisy.

V tomto piipadé popsaném ve 242. bodé odavodnéni
existuji zndmky toho, Ze Panama neplni doporuceni
uvedend v bodé¢ 18 planu IPOA NNN podle odstavce
18, v némz se stanovi, Ze na zakladé ustanoveni amluvy
UNCLOS by kazdy stit mél pfijmout opatfeni nebo
spolupracovat, a tak zajistit, aby stdtni p¥islusnici spada-
jici do jeho jurisdikce nepodporovali rybolov. NNN
a nezapojovali se do né. Panama rovnéz neprokizala,
ze spolupracuje s dalsimi stity a koordinuje s nimi
svou ¢innost v oblasti pfedchdzeni, potirdni a odstranéni
rybolovu NNN zptisobem stanovenym v bodé 28 plinu
[POA NNN. Panama rovnéz nezohlednila doporuceni
uvedené v bodé 48 plinu IPOA NNN, podle néhoz by
staity vlajky mély zajistit, aby dopravni a podplirnd
plavidla nepodporovala rybolov NNN a nezapojovala se
do ngj, a doporuceni uvedené v bodé 49 plinu IPOA
NNN, podle né¢hoz by stity vlajky mély mimo jiné zajis-
tit, aby dopravni a podptrnd plavidla zapojend do
piekladky na moii méla nejdiive povoleni k piekladce
vystavené stitem vlajky.

Komise zkoumala, zda Panama pfijala Gi¢innd donucovaci
opatfeni vi¢i provozovatelim plavidel odpovédnym za
provadéni rybolovu NNN a zda byly pouzity dostatecné
piisné sankce, aby pfipravily pachatele o zisky vyplyvajici
z tohoto rybolovu. Je tfeba uvést, Ze dostupné dikazy
potvrzuji, Ze Panama neplni své povinnosti podle mezi-
narodniho préva, co se tyce wcinnych donucovacich
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opatfeni. V tomto ohledu je tfeba pfipomenout, Ze exis-
tuje fada plavidel provadéjicich rybolov NNN, kterd
v soucasné dobé pluji pod vlajkou Panamy nebo pod
ni plula poté, co byla zatazena na seznamy s plavidly
provadéjicimi rybolov NNN regiondlnich organizaci pro
fizeni rybolovu. Existence téchto plavidel provadgjicich
rybolov NNN svéd¢i o tom, Ze Panama neplni povinnosti
vadi svym plavidlim provédéjicim ¢&innost na volném
mofi, jak je stanoveno v ¢l. 18 odst. 1 a 2 dohody
UNFSA.

Situace popsand ve vySe uvedeném bodé odivodnéni je
ddle znamenim toho, Ze Panama neplni pozadavky ¢l. 19
odst. 1 dohody UNFSA, ktery stanovi pravidla pro stity
vlajky v oblasti dodrzovédni a vyméhdni pravidel. Postoj
Panamy v této zaleZitosti neni rovnéz v souladu s poza-
davky ¢l. 19 odst. 2 dohody UNFSA, ktery mimo jiné
stanovi, ze sankce by mély byt dostate¢né piisné a mély
by pfipravovat pachatele o zisky vyplyvajici z jejich nezé-
konné c¢innosti. Postoj Panamy, co se tyce ucinnych
donucovacich opatfeni, navic také neni v souladu
s doporucenimi bodu 21 plinu IPOA NNN, kterd stity
nabadaji, aby zajistily, Ze sankce pro plavidla, a v co
nejvetsi mife i pro jejich statni piislusniky spadajici pod
jejich jurisdikci, budou dostatecné piisné, aby predchd-
zely rybolovu NNN, potiraly a odstranovaly jej a pfipra-
vovaly pachatele o zisky vyplyvajici z takového rybolovu.

S ohledem na historii, povahu, okolnosti, rozsah a zavaz-
nost projevi rybolovu NNN Komise vzala v tvahu
opétovné se vyskytujici a opakované ¢innosti plavidel
plujicich pod panamskou vlajkou v oblasti rybolovu
NNN do roku 2012.

S ohledem na stdvajici moznosti panamskych organii by
mélo byt uvedeno, ze podle ukazatele lidského rozvoje
OSN (1) je Panama povaZovana za zemi na vysokém
stupni lidského rozvoje (58. misto ze 187 zemi).
Potvrzuje to i piiloha II nafizeni (ES) ¢. 1905/2006,
kde je Panama uvedena v kategorii zemi s vys§imi stied-
nimi pijmy. S ohledem na jeji postaveni se nepovazuje
za nutné analyzovat stdvajici moznosti pfislusnych
panamskych organt. Je tomu tak proto, Ze stupen
rozvoje Panamy, jak je vidét v tomto bodé odiivodnéni,
nelze povazovat za faktor, ktery by oslaboval schopnost
piislusnych orgdntt spolupracovat s dalsimi zemémi
a provadét donucovaci kroky.

Na zaklad¢ informaci ziskanych v prabéhu mise v ¢ervnu
2010 se nelze domnivat, ze by panamské orgdny nemély

(") Zdroj informaci: http://hdr.undp.org/en/statistics/

(250

(251)

(252)

(253)

(254)

(255)

finan¢ni zdroje, ale spiie jim chybi nezbytné pravni
a spravni prostiedi a zmocnéni k vykonu vlastnich
povinnosti.

Diéle je tfeba zdiraznit, Ze v souladu s doporucenimi
v bodech 85 a 86 planu IPOA NNN tykajicimi se zvlast-
nich pozadavki rozvojovych zemi Unie jiz financovala
zvlastni program technické pomoci s ohledem na boj
proti rybolovu NNN (?). Panama tento program vyuZila.

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zdkladé viech skute¢nosti zjisténych Komisi a vSech
prohldseni ucinénych Panamou lze v souladu s ¢l 31
odst. 3 a ¢l. 31 odst. 5 nafizeni o rybolovu NNN
prokdzat, ze Panama neplni povinnosti, které méd podle
mezindrodntho prava jako stit vlajky v souvislosti se
spolupraci a vymahdnim pravnich pfedpisa.

11.3 NedodrZovini mezindrodnich pravidel (¢l. 31
odst. 6 nafizeni o rybolovu NNN)

Panama ratifikovala tmluvu UNCLOS a dohodu UNFSA.
Panama je navic smluvni stranou IATCC a ICCAT a je
spolupracujicim neclenem WCPFC.

Komise provedla analyzu vsech dilezitych informaci
tykajicich se statutu Panamy jako smluvni strany IATCC
a ICCAT a spolupracujictho ne¢lena WCPFC.

Komise provedla rovnéz analyzu informaci povazova-
nych za dulezité v souvislosti s tim, Ze Panama souhlasila
s uplatiovanim opatieni na zachovani a ochranu zdroja,
ktera ptijaly IATCC, ICCAT a WCPEC.

Je tieba piipomenout, ze ICCAT zaslala v roce 2010 (3)
Panamé dopis o urceni tykajici se jejich ohlasenych nedo-
statkli. V tomto dopise o uréeni bylo stanoveno, Ze
Panama neplni svou povinnost sdélovat statistické tidaje,
jak je stanoveno v doporuceni ICCAT 05-09. V tomto
dopise ICCAT rovnéz zdtiraznila, Ze Panama neposkytla

(%) Pomoc rozvojovym zemim pii provadéni nafizeni (ES) ¢. 1005/2008

o nezdkonném, nehldSeném a neregulovaném (NNN) rybolovu,
EuropeAid[129609/C/SER/Multi.
(}) Dopis ICCAT, 4. bfezna 2010, ICCAT obéznik ¢. 561/4.3.2010.
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(256)

(257)
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() ICCAT,

veskeré nezbytné tdaje a informace, jako jsou vyrocni
zpréva, Udaje souvisejici s dkolem I (statistické tidaje
tykajici se lodstva) byly zasldny pozdé nebo nebyly
zaslany vibec, tabulky dodrzovani pravidel nebyly
zasldny a informace tykajici se norem na fizeni velkoka-
pacitnich plavidel lovicich na dlouhou lovnou $fitiru pro
lov tunidktt nebyly pfediny do sekretaridtu ICCAT.
Pislusné pozadavky jsou stanoveny v usnesenich
a doporucenich ICCAT uvedenych ve 258. a 260. bodu
odtivodnéni. Je rovnéZ tfeba poznamenat, Ze Panama
byla ze strany ICCAT urena jako nespolupracujici
zemé v roce 2009 a toto urCeni bylo zachovino
i v letech 2010 a 2011.

Komise také provedla analyzu dostupnych informaci od
ICCAT tykajicich se drovné dodrzovéni pravidel ICCAT
ohledné zachovéni a fizeni zdroji a informacnich povin-
nosti ze strany Panamy. Komise k tomu pouzila
souhrnné tabulky ICCAT o plnéni pozadavki za rok
2010 (') a souhrnné tabulky ICCAT o plnéni pozadavki
za rok 2011 (3.

Co se tyée roku 2010, Panama nepfedlozila vyrocni
zpravy a statistiky, informace tykajici se opatfeni pro
zachovani a fizeni zdroji a informace o kvétich a omeze-
nich odlovt.

Podle dostupnych informaci Panama nedodala ICCAT
v roce 2010 zejména tyto informace: vyro¢ni zprivy
(odborné) (podle wmluvy ICCAT, usneseni 01-06
a odkaz 04-17), vyro¢ni zpravy (komise ICCAT) (podle
tmluvy ICCAT, usneseni 01-06 a odkaz) 04-17), pted-
loZeni tidaji o obchodnich opatfenich v oblasti dovoza
a vykladky (podle doporuc¢eni 06-13), prohldseni
o pieklidkich (na mofi) (podle doporuceni 06-11),
zpravy o preklddkdch (podle doporuceni 06-11), tdaje
o nedodrzovani pravidel (podle doporuceni 08-09),
zprévy o internich krocich tykajicich se plavidel o délce
20 m (podle doporuceni 02-22/09-08), ro¢ni seznam
plavidel na lov tunidka kiidlatého (podle doporuceni
98-08), informace o plavidlech tcastnicich se pfekladky
— informace byly piedlozeny pouze za piijimajici plavidla
(podle doporuceni 06-11), seznam plavidel Med-SWO
(na lov mecount) (podle doporuceni 09-04/09-08),
normu pro fizeni velkokapacitnich plavidel lovicich na
dlouhou lovnou $dru pro lov tundkd (podle nafizeni
01-20), normu pro fizeni (podle usneseni 01-20), infor-
mace o ndjmu plavidel (podle doporuceni 02-21), infor-
mace o plavidlech zapojenych do rybolovu NNN (podle
doporuceni 09-10), zprivy o udajném rybolovu NNN
(podle doporuceni 09-10), informace o zpozorovini
plavidel (podle usneseni 94-09), zprivy o piistavnich
inspekcich (podle doporuceni 97-10), ddaje ze statistic-
kych dokumentd programti ICCAT (podle doporuceni

souhrnné  tabulky o  plnéni pozadavka,  dok.

¢ COC-308/2010, 10.11.2010.

(2) ICCAT,

souhrnné  tabulky o  plnéni pozadavki, dok.

¢ COC-308/2011.

(259)

(260)

(261)

01-21 a doporuceni 01-22), potvrzujici razitka a podpisy
pro dokumenty o dlovcich tuiidka obecného (podle
doporuceni  08-12/09-11), kontaktni mista pro
dokumenty o tlovcich tundka obecného (podle doporu-
Ceni 08-12/09-11), pravni predpisy tykajici se dlovkd
tunidka obecného (podle doporuceni 08-12/09-11),
souhrnny piehled oznacovani dlovka tundka obecného
(podle doporuceni 08-12/09-11), dokumenty o dlovcich
tundka obecného (podle doporuceni 08-12/09-11),
vyroéni zprava o ulovcich tunidka obecného (podle
doporuc¢eni  08-12/09-11),  dodrzovdni  sezénniho
uzavieni oblasti pro mecouna (podle doporuceni 09-
04), vnitini postup pro dodrzovédni uzavienych oblasti/
sezony v Guinejském zilivu (podle doporuceni 09-04).

Co se ty¢e roku 2011, Panama nepftedlozila: ¢dstené
informace o vyro¢nich zprévich a statistikdch, informace
tykajici se opatieni pro zachovani a fizeni zdrojti a infor-
mace o kvotach a omezenich odlova.

Podle dostupnych informaci Panama nedodala zejména
tyto informace: vyro¢ni zpravy (odborné) (podle tamluvy
ICCAT, usneseni 01-06 a reference 04-17), vyro¢ni
zpravy (komise ICCAT) (podle umluvy ICCAT, odkaz
01-06 a odkaz 04-17), tabulky o plnéni pozadavkd
(doporuceni 98-14), zpravy o internich krocich tykajicich
se plavidel o délce 20 m (doporuceni 09-08), normu pro
fizeni velkokapacitnich plavidel lovicich na dlouhou
lovnou $ntru pro lov tundkd (podle nafizeni 01-20),
normu pro Fzeni (usneseni 01-20), Gidaje z vnitrostatnich
programt pozorovateltt (doporuceni 10-04).

V pribéhu mise, kterou Komise uskute¢nila v Panamé
v Cervnu 2010, byla zjisténa fada dalSich véci. Pokud
jde o provozni moznosti VMS, bylo zjisténo, Ze v urcitych
piipadech nemély panamské orginy prostiednictvim
VMS k dispozici polohu plavidel provaddéjicich &innost
v oblasti ICCAT. U jinych plavidel byla poloha k dispozici
pouze na zakladé online pFistupu na Internet, kde nejsou
tdaje dostupné ve vizudlni mapovaci aplikaci a lze je
nalézt pouze za dva mésice predchdzejici kontrole
polohy plavidla. Co se tyce systémi inspekce, bylo
rovnéZ zjisténo, Ze neexistuji zddné systémy inspekce
pro plavidla provadgjici ¢innost na volném mofi, zddné
Sablony, pokyny nebo metodika vytvofend na podporu
inspekénich ¢innosti a Zadné letecké a ndmofni provozni
prostiedky na provadéni inspekci. Pokud jde o vykladky,
bylo zjisténo, Ze neexistuji zadné prostredky, které by
zajistovaly dohled nad vyklddkou v rtiznych piistavech
mimo vyluénou ekonomickou zénu Panamy. Nékolik
nedostatkt bylo zji$téno i v oblasti sledovani, kontroly
a dohledu. Pomoci fady zkousek provedenych v konkrét-
nich piipadech bylo zjisténo, ze u plavidel provadgjicich
¢innost v oblasti ICCAT nebyly dostupné urcité tdaje.
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(263)
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(265)
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A kone¢né pokud jde o natizeni o piekladkach, dostupné
informace, které Panama predlozila, naznaluji, Ze
Panama vymazala v disledku nedostate¢né schopnosti
regulovat pieklddku ze svého rejstitku pét podpuarnych
rybéiskych plavidel ve Stfedozemnim mofi.

Pokud jde o WCPFC, dostupné informace (1) ukazuji, Ze
Panama neposkytla informace tak, jak je stanoveno
v predpisech WCPFC. Panama byla skute¢né pozddana,
aby v souladu s odst. 3 pism. c) opatfeni WCPFC na
zachovéni a Fizeni zdroji 2009-11 pfedlozila dopliujici
informace o plavidlech provadgjicich rybolov NNN a ¢&ast
[ a cast IT zprdv za rok 2011.

Pokud jde o dostupné informace IATTC ziskané ze
zpravy NMFS, jak je uvedeno ve 239. bodé odtivodnéni,
a z IATTC (3), znamenaji, Ze plavidla plujici pod panam-
skou vlajkou porusuji pravidla pro zachovani a fizeni
zdrojt.

Skute¢nost, Ze Panama neposkytla ICCAT a IOTC infor-
mace uvedené ve 258. az 260. bodu odtvodnéni pouka-
zuje na to, Ze Panama neplni své povinnosti stitu vlajky
stanovené v imluvé UNCLOS a dohodé UNFSA.

Nedostatky, které odhalila mise v ¢ervnu 2010 a které
jsou uvedeny v 261. bodé odiivodnéni, jsou dalsim
diikazem o tom, Ze Panama neplni své povinnosti stitu
vlajky stanovené v dohodé UNFSA.

Skute¢nost, Ze Panama neposkytuje informace o opatie-
nich pro zachovini a fizen{ zdroji, o kvétich a omeze-
nich dlovki a o vyro¢nich zpravach a statistikdch, redlné
oslabuje jeji schopnost plnit povinnosti podle ¢lankd 117
a 118 amluvy UNCLOS, které stanovi povinnosti statt
pfijmout pro své stitni pifslusniky vnitrostdtni opatieni
na zachovani Zivych zdroji na volném mofi a spolupra-
covat na opatienich pro zachovéni a Fizeni Zivych zdroji
v oblasti volného mofe.

Postoj Panamy uvedeny v tomto oddile rozhodnuti, je
v rozporu s poZzadavky ¢l. 18 odst. 3 UNFSA.

(') Dopis WCPFC Panamé, 8. ifjna 2011. L
() VYBOR TATTC PRO PREZKUM PROVADENI OPATRENI PRIA-

TYCH KOMISI, 2.

ZASEDANI, La Jolla, Kalifornie (USA),

29.-30. Cervna 2011, s. 3-5.

(268)

(269)

(270)

271)

(272)

(273)

Vzhledem k tomu, Ze Panama nekontroluje plavidla na
volném mofi v souladu s pfedpisy regiondlnich organi-
zaci pro Fzeni rybolovu, jednd v rozporu s ¢l. 18 odst. 3
pism. a) dohody UNFSA, v némz se pozaduje, aby staty,
jejichz plavidla provaddéji rybolov na volném mofi, ptijaly
kontrolni opatfeni zajistujici, ze tato plavidla dodrzuji
piedpisy regiondlnich organizaci pro fizeni rybolovu.

Panama neplni pozadavky ¢l. 18 odst. 3 pism. e) dohody
UNFSA na vedeni zdznami a v¢asné informovdni, nebot
nepoddvd ICCAT informace o vyroéni zpravé, udaje
souvisejicf s tikolem I (charakteristika lodstva), zpravy
o internich krocich tykajicich se plavidel o délce vétsi
nez 20 m, tabulky o plnéni pozadavki a informace
o normé pro fizeni velkokapacitnich plavidel lovicich

¥y o

na dlouhou lovnou 3ntru pro lov tundka.

Panama navic neplni povinnosti vyplyvajici z ¢l. 18 odst.
3 pism. f) dohody UNFSA, nebot nepoddva organizaci
ICCAT tudaje o tlovcich, tdaje o vnitrostdtnich progra-
mech pozorovateld a informace o zdlezitostech spoje-
nych s pieklddkou, nemd inspekéni systémy, nemd
prostiedky na zajisténi dohledu nad vykladkou v pfista-
vech mimo Panamu a nevede trzni statistiky ddaj

o dovozu a vykladkdch.

Panama neplni podminky stanovené v ¢l. 18 odst. 3
pism. g) dohody UNFSA, o cemz svéd¢i informace
ziskané v pribéhu mise v Cervnu 2010, které se tykaji
schopnosti panamskych orginti provddét sledovani,
kontrolu a dohled.

Panama neplni své zdvazky vyplyvajici z clanku 23
dohody UNFSA v souvislosti se skutecnosti, Ze nepfed-
lozila organizaci ICCAT zprdvu o piistavnich inspekcich
za rok 2010.

Dile, jak je uvedeno v 262. a 263. bodu odtivodnéni,
informace z WCPFC a IATTC naznacuji, Ze Panama
neplni své povinnosti vyplyvajici z ¢lanku 117 dmluvy
UNCLOS a z c¢lanku 18 dohody UNFSA v oblasti
opatieni pro zachovini a Fizeni zdroji.
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(274) V prubéhu mise v cervnu 2010 bylo navic zjisténo, Ze (279) Je rovnéz tieba uvést, Ze Unie jiZz v Panamé financovala
panamsky rejstiik plavidel nezajistuje, ze plavidla plujici zvlastni technickou pomoc v oblasti boje proti rybolovu
pod vlajkou Panamy maji skute¢nou spojitost s Panamou. NNN (). Neexistuje zZddny dikaz o tom, Ze Panama vzala
Tato neexistence skute¢né spojitosti mezi statem v uvahu doporuceni ohledné ndpravy zminénych nedo-
a plavidly, kterd jsou registrovina v jeho rejstiiku, je statkdl, nebo Ze si od Unie vyzddala ndsledné kroky
porusenim podminek stanovenych pro statni pfislusnost s cilem dokoncit budovéni kapacit.
plavidel v ¢lanku 91 dmluvy UNCLOS. Tento zavér dale
potvrzuje ITF, kterd povaZuje Panamu za tzv. vyhodnou
vlajku (1).
(280) Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zdkladé vSech skutecnosti zjisténych Komisi a vSech
prohldeni u¢inénych Panamou lze v souladu s ¢l. 31
odst. 7 nafizeni o rybolovu NNN prokdzat, Ze rozvojovy
(275) RovnéZ je tieba poznamenat, Ze v rozporu s doporuce- status a Cellfo"é _V}f’}ionn‘”t Panamy v oblasti rybolovu
nimi uvedenymi v bodech 25, 26 a 27 planu IPOA NNN nejsou ohrozeny jejim stupném rozvoje.
Panama nevypracovala ndrodni akén{ pldn proti rybolovu
NNN.
12. POSTUP VUCI SRILANSKE DEMOKRATICKE SOCIALIS-
TICKE REPUBLICE
(0 Vil st weden vt e oot " 0% 1490 2010 Pl o1 s ke
a na zdkladé Ysech skute¢nosti zji§ténych Komisi a vSech kratické socialistické republiky (Sti Lanka) jako statu
prohldseni uc¢inénych Panamou lze v souladu s ¢l 31 vajky.
odst. 3 a ¢l. 6 odst. 5 nafizeni o rybolovu NNN prokézat,
ze Panama neplni povinnosti, které md podle mezindrod-
niho prava, co se ty¢e mezindrodnich pravidel, pfedpist
a opatfeni pro zachovani a Fzeni zdroji.
(282) Ve dnech 29. listopadu az 25. prosince 2010 uskutecnila
Komise s podporou Evropské agentury pro kontrolu
rybolovu misi na Sri Lanku v rdmci administrativni
spoluprace uvedené v ¢l. 20 odst. 4 nafizeni o rybolovu
NNN.
11.4 Zvlastni omezeni rozvojovych zemi
(277) Je tieba piipomenout, Ze podle ukazatele lidského
rozvoje OSN (?) je Panama povazovdna za zemi na
vysokém stupni lidského rozvoje (58. misto ze 187
zemi). Rovnéz je tieba pripomenout, Ze podle piilohy (283) Cilem mise bylo ovéfit informace tykajici se srilanskych
Il naffzem: (ES) é',1905/ 2006 je Panama uvedena v kate- opatfeni pro provadéni, kontrolu a vymdahdni zdkond,
gorii zemi s vy$§imi stfednimi pifjmy. pravnich pfedpistt a opatfeni pro zachovani a fizeni
zdrojti, které musi dodrzovat jeji rybaiskd plavidla,
opatfeni piijatd Sri Lankou za tcelem dodrzovéni
zdvazkd v boji proti rybolovu NNN a plnéni pozadavkd
a jednotlivych bodi tykajicich se zavddéni systému EU
osvédceni o dlovku.
(278) S ohledem na toto postaveni nemtze byt Panama pova-
7ovana za zemi, kterd md zvldstni omezeni piimo vyply-
vajici ze stupné jejlho rozvoje. Nebyl zjistén Zzadny
prikazny davod, ktery by naznacoval, Ze skutecnost, ze
Panama neplni povinnosti vyplyvajici pro ni z mezindrod- (284) Zavérecnd zprava z mise byla Sri Lance zasldna dne
niho prava, je disledkem nedostate¢ného rozvoje. Stejné 3. tnora 2011. Vzhledem k tomu, Ze Sri Lanka neinfor-
tak neexistuje zadny skutecny dikaz, ktery by uvadél do movala Komisi o zméné generdlntho feditele odboru
souvislosti  zji§téné nedostatky v oblasti sledovani, rybolovu a vodnich zdroji, zprdva se nedostala ke
kontroly a dohledu nad rybolovnymi ¢innostmi s nedo- svému adresdtu a ndsledné byla opétovné zasldna dne
stateCnymi kapacitami a infrastrukturou. 7. dubna 2011.
(") Zdroj informacf: http:|//www.itfglobal.org/flags-convenience/flags- (}) Pomoc rozvojovym zemim pii provddéni nafizeni 1005/2008

o nezdkonném, nehldSeném a neregulovaném (NNN) rybolovu,
EuropeAid/129609/C/SER/Multi.
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(285) Komise obdrzela komentdfe Sri Lanky k zdvérecné k rybolovu, rybolov na volném mofi. Zafazeni vice nez

(286)

(287)

(288)

(289)

(290)

(291)

(292)

zpravé z mise dne 12. kvétna 2011.

Naéslednd mise Komise na Sri Lanku, jejimz cilem bylo
sledovani krokd pfijatych Sri Lankou na zdkladé prvni
mise, se uskute¢nila ve dnech 5. az 7. ffjna 2011.

Dne 15. listopadu 2011 piedlozila Sri Lanka dodate¢né
pisemné komentare.

Sri Lanka je ¢lenem IOTC. Sri Lanka ratifikovala 4mluvu
UNCLOS a dohodu UNFSA a piistoupila k dohodé FAO
o opatfenich pfistavnich statt.

Za G&elem posouzeni toho, jak Sri Lanka plni své mezi-
narodni zavazky jako stdt vlajky, stdt piistavu, pobfezni
stdt nebo stdt trhu stanovené v mezindrodnich dohoddch
uvedenych v 288. bodé odiivodnéni a stanovené IOTC
Komise vyzddala a vyhodnotila veskeré informace, které
povazovala pro toto hodnoceni za nezbytné.

Komise pouzila informace ziskané z dostupnych tdaji
zvefejnénych IOTC a z misi, které Komise uskute¢nila
na Sri Lance.

13. MOZNOST URCENI SR LANKY JAKO NESPOLUPRACU-
Jici TRETI ZEME

Na zdkladé ¢l. 31 odst. 3 nafizeni o rybolovu NNN
Komise pfezkoumala povinnosti Sri Lanky jako stitu
vlajky, statu pfistavu, pobfezniho stitu a stitu trhu. Pro
tcely tohoto pfezkumu Komise zohlednila parametry
uvedené v ¢l. 31 odst. 4 aZ 7 nafizeni o rybolovu NNN.

13.1 Opakovany vyskyt plavidel provadéjicich
rybolov NNN a obchodnich tokii souvisejicich
s rybolovem NNN (¢l. 31 odst. 4 pism. a) nafi-
zeni o rybolovu NNN)

V pribéhu misi a z informaci ziskanych od IOTC bylo
zjisténo, Ze Sri Lanka nemd prdvni predpisy umoziujici
vydavani povoleni k rybolovu na volném mofi (). To
prakticky znamend, Ze vSech 3 307 plavidel uvedenych
Sri Lankou v rejstiiku opravnénych plavidel I0TC
provadi rybolov nezdkonné, pokud se rybolovné ¢innosti
uskute¢niuji v oblasti tmluvy IOTC, mimo vylu¢nou
ekonomickou zénu Sri Lanky. V tomto ohledu je tieba
piipomenout, Ze podle ¢l. 18 odst. 3 pism. b) bodu ii)
dohody UNFSA musi stit vlajky pfijmout opatieni
zakazujici jeho plavidlam, kterd nemaji fddné povoleni

(") Zdroj informaci: http:/[iotc.org/English/index.php

(293)

(294)

(295)

3000 plavidel do rejstitku opravnénych plavidel IOTC,
aniz by Sri Lanka méla prdvni pfedpisy umoziujici
vystavit témto plavidlim prdvoplatné povoleni, jasné
ukazuje, ze Sri Lanka nejednd v souladu se svymi povin-
nostmi statu vlajky.

Na zédklad¢ informaci ziskanych z IOTC (?) Komise navic
zjistila, Ze fada plavidel plujicich pod vlajkou Sri Lanky
byla pfistiZena a pokutovdna nékterymi pobfeznimi staty
za nezdkonny rybolov v oblasti dmluvy IOTC. Témito
rybafskymi plavidly jsou Lek Sauro, Madu Kumari 2,
Anuska Putha 1, Sudeesa Marine 5, Rashmi, Chmale,
Shehani Duwa, Dory II, Randika Putah 1 a Vissopa
Matha v roce 2010; Sudharma, Speed Bird 7, Pradeepa 2,
Kasun Putha 1, Win Marine 1, Speed Bird 3, Muthu
Kumari a Little Moonshine v roce 2011 a Helga Siril
v roce 2012.

V tomto ohledu se pfipoming, ze podle ¢l. 18 odst. 1 a 2
dohody UNFSA je stat vlajky zodpovédny za sva plavidla
provozovand na volném mofi. Komise md za to, Ze
neustdld pfitomnost plavidel plujicich pod vlajkou Sri
Lanky, kterd provadéji nezdkonné rybolov v oblasti
umluvy I0TC, je jasnym znamenim, Ze Sri Lanka neplni
své povinnosti statu vlajky podle mezindrodniho préva.
Vlastnictvim vySe uvedeného poctu plavidel provadéjicich
rybolov bez povoleni, tedy nezdkonné, Sri Lanka neplnila
své povinnosti i¢inné, nedodrzovala opatfeni regional-
nich organizaci pro fizeni rybolovu na zachovéni a fizeni
zdrojli a nezabrénila zapojeni svych plavidel do ¢innosti,
které oslabuji G¢innost téchto opatient.

Podle ¢l. 19 odst. 1 a 2 dohody UNFSA musi stdt vlajky
zajistit, aby plavidla plujici pod jeho vlajkou dodrzovala
predpisy pro zachovdni a Hzeni zdrojii regiondlnich orga-
nizaci pro fzeni rybolovu. Pozaduje se rovnéz, aby staty
vlajky provadély rychld Setfeni a soudni fizeni. Stity
vlajky by mély rovnéZz zajistit odpovidajici sankce, odra-
zovat od opakovaného porusovani pravidel a pfipravovat
pachatele o zisky, které jim plynou z nezdkonné ¢innosti.
V tomto ohledu je tieba uvést, Ze na Sri Lance neexistuji
pravni predpisy, které by umoziovaly vystaveni povoleni
k rybolovu pro plavidla plujici pod jeho vlajkou, aby
mohla provaddét ¢innost mimo vylu¢nou ekonomickou
zénu Sri Lanky. Zafazeni vice nez 3 000 rybaiskych
plavidel do rejstiiku oprévnénych plavidel IOTC jasné
ukazuje, Ze Sri Lanka umozZiiuje svym plavidlim
provadét rybolov na otevieném mofi v rozporu s pravidly
IOTC, nebot Sri Lanka nemd prdvni ptedpisy, které by
umoznovaly vystaveni povoleni k rybolovné ¢innosti na
volném mofi. To jasné poukazuje na skutecnost, Ze Sri
Lanka neplni své povinnosti podle ¢l. 19 odst. 1 a 2
dohody UNFSA.

(%) Zdroj informact: http:/[iotc.org/English/index.php
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(296) Podle ¢lanku 20 dohody UNFSA musi stity navic spolu- NNN prokdzat, ze Sri Lanka neplni povinnosti, které

(297)

(298)

(299)

(300)

pracovat bud piimo, nebo prostiednictvim regiondlnich
organizaci pro Fzeni rybolovu, aby zajistily dodrzovani
opatfeni pro zachovdni a Fzeni zdroji pfijatd regional-
nimi organizacemi pro fizeni rybolovu a jejich vymahéni.
Soubor zvlastnich pozadavkd uvedenych v tomto ¢lanku
stanovi povinnost stati vySetfovat, vzdjemné spolupra-
covat a udélovat sankce za Cinnosti souvisejici s rybo-
lovem NNN. V této souvislosti je tfeba pfipomenout, Ze
Sri Lanka md 13 plavidel zafazenych do ndvrhu seznamu
s plavidly provadéjicimi rybolov  NNN pro vyroni
zaseddni IOTC, které se konalo v bfeznu 2011 (}).
Navzdory tomu, Ze nebylo dosazeno shody, IOTC
souhlasila, Ze tato plavidla na seznam nezafadi. I0TC
vSak pozddala Sri Lanku, aby mési¢né podavala zprivy
o misté vyskytu téchto plavidel a o kone¢ném rozhod-
nut{ srilanskych soudt tykajicim se kazdého plavidla. Je
tieba poukdzat na to, Ze Sri Lanka nesplnila své povin-
nosti podle mezindrodniho préva, co se ty¢e mezindrodni
spoluprace pifi vymdhdni pravidel, nebof navzdory
zadosti I0TC ji podavala zprdvy jen ¢&tyfi ze dvandcti
mésica.

Pfipomind se rovnéz, Ze v souvislosti s ¢lankem 118
tumluvy UNCLOS musi stity spolupracovat na zachovani
a fizeni zivych zdroji v oblastech volného mofte.
V tomto ohledu znamend piitomnost fady plavidel pluji-
cich pod srilanskou vlajkou a nezdkonné provadgjicich
rybolov v oblasti tmluvy IOTC skute¢nost, zZe Sri
Lanka neplni své povinnosti stitu vlajky. Plavidla, kterd
byla pfistizena pifi provadéni rybolovu NNN, skute¢né
oslabuji zachovani a fizeni Zivych zdroji.

Skute¢nost, Ze Sri Lanka neplni povinnosti, co se tyce
plavidel plujicich pod srilanskou vlajkou, kterd provadéji
nezdkonny rybolov v oblasti amluvy IOTC, je rovnéz
porusenim ¢ldnku 217 Gmluvy UNCLOS, ktery vyzaduje,
aby stity vlajky pfijaly zvlastni donucovaci opatieni,
a zajistily tak soulad s mezindrodnimi pfedpisy, vysetio-
vani domnélych piipadi poruseni pravidel a udélovani
odpovidajicich sankci za kazdé poruseni pravidel.

Existence fady plavidel plujicich pod srilanskou vlajkou,
kterd provadéji nezakonny rybolov v oblasti dmluvy
IOTC, rovnéz svédd o tom, Ze se Sri Lanka nefidi
doporuéenim plinu IPOA NNN. V bodé 34 plinu
IPOA NNN se stattim doporucuje zajistit, aby se plavidla
oprévnénd plout pod jejich vlajkou nezapojovala do
rybolovu NNN, ani tento rybolov nepodporovala.

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zdkladé vSech skute¢nosti zji§ténych Komisi a vSech
prohldSeni ucinénych Sri Lankou v souladu s ¢l 31
odst. 3 a ¢l. 31 odst. 4 pism. a) nafizeni o rybolovu

(") Obéznik IOTC 2011/18 ze dne 28. dnora 2011.

(301)
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mé podle mezindrodniho prava jako stit vlajky v souvi-
slosti s plavidly provadgjicimi rybolov NNN a s rybo-
lovem NNN provadénym nebo podporovanym rybai-
skymi plavidly plujicimi pod jeji vlajkou nebo jejimi stét-
nimi piislusniky, a Ze nepfijala dostatecnd opatfeni, aby
zabrénila zdokumentovanému a opakujicimu se rybolovu
NNN provadénému plavidly plujicimi pod jeji vlajkou.

13.2 Spatnd spoluprice a nepiijeti donucovacich
opatfeni (€l. 31 odst. 5 nafizeni o rybolovu
NNN)

Pokud jde o to, zda Sri Lanka ucinné spolupracuje
s Komisi na vySetfovdni rybolovu NNN a s nim spoje-
nych ¢innosti, 1ze konstatovat, Ze diikazy ziskané Komisi
poukazuji na to, Ze Sri Lanka nesplnila své povinnosti
jako stdt vlajky tak, jak je stanovi mezindrodni pravo.

Jak je uvedeno v 296. bodé odtvodnéni, md Sri Lanka
13 plavidel zafazenych do nédvrhu seznamu s plavidly
provadéjicimi rybolov NNN pro vyro¢ni zaseddni IOTC
konané v bfeznu 2011. Navzdory tomu, Ze nebylo
dosazeno shody, IOTC souhlasila, Ze tato plavidla na
seznam nezafadi. IOTC vSak pozddala Sri Lanku, aby
mésicné podavala zpravy o misté vyskytu téchto plavidel
a o kone¢ném rozhodnuti srilanskych soudt tykajicim se
kazdého plavidla. Navzdory Zadosti IOTC vsak Sri Lanka
piedlozila zpravy pouze pro Ctyfi z dvandcti mésica.

Jedndnim popsanym v piedchozim bodu odtvodnéni Sri
Lanka neprokdzala splnéni podminek ¢l. 94 odst. 2
pism. b) tmluvy UNCLOS, ktery stanovi, Ze stit vlajky
piejima pod svou jurisdikci v rdmci svych vnitrostatnich
prévnich piedpistt kazdé plavidlo plujici pod jeho vlaj-
kou, jeho velitele, distojniky i posadku.

Sri Lanka také neprokdzala, Ze by plnila doporuceni
uvedené v bodé 18 planu IPOA NNN, v némz se stanovi,
ze na zdkladé ustanoveni timluvy UNCLOS by mél kazdy
stat pfijmout opatfeni nebo spolupracovat, a tak zajistit,
aby statni piislusnici spadajici do jeho jurisdikce nepod-
porovali rybolov NNN a nezapojovali se do ng&. Sri
Lanka rovnéz neprokdzala, Ze spolupracuje s dalsimi
staty a koordinuje s nimi svou ¢innost v oblasti pted-
chézeni, potirdni a odstranéni rybolovu NNN zplisobem
stanovenym v bodé 28 planu IPOA NNN.

Komise zkoumala, zda Sri Lanka pfijala ti¢innd donuco-
vaci opatfeni vi¢i provozovatelim plavidel odpovédnym
za provadéni rybolovu NNN a zda byly pouzity dosta-
tené piisné sankce, aby pfipravily pachatele o zisky
vyplyvajici z tohoto rybolovu.



C 354/34 Utedni véstnik Evropské unie 17.11.2012
(306) Je tfeba upozornit na to, ze dostupné dukazy potvrzuji, zdroje, ale spiSe jim chybi nezbytné pravni a sprdvni

(307)

(308)

(309)
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ze Sri Lanka neplni své povinnosti podle mezindrodniho
prava, co se ty¢e ucinnych donucovacich opatfeni.
V tomto ohledu poukazuji informace ziskané z palubnich
zprav (') o plavidlech plujicich pod srilanskou vlajkou
a provadgjicich nezakonny rybolov mimo vylu¢nou
ekonomickou zénu Sri Lanky od orgdnd nékterych
pobfeznich stdtdi, ze Sri Lanka nevyméhd oznaCovdni
plavidel, ani pozadavek, aby byla na palubé dokumen-
tace, véetné palubnich denikéi. Pfitomnost plavidel Sri
Lanky v oblasti dmluvy IOTC bez fddného oznaceni
a bez dokumentace na palubé svédéi o tom, Ze Sri
Lanka neplni povinnosti vii¢i svym plavidlim provadé-
jicim ¢innost na volném mofi, jak je stanoveno v ¢l. 18
odst. 1, 2 a 3 dohody UNFSA.

Stald pfitomnost plavidel plujicich pod srilanskou vlajkou
a provadgjicich nezdkonny rybolov v oblasti dmluvy
IOTC je dale jasnym znamenim toho, Ze Sri Lanka neplni
pozadavky ¢l. 19 odst. 1 dohody UNFSA, ktery stanovi
pravidla pro staty vlajky v oblasti dodrzovani a vymahdn{
pravidel. Postoj Sri Lanky v této zalezitosti neni rovnéz
v souladu s pozadavky ¢l. 19 odst. 1 dohody UNFSA,
ktery mimo jiné stanovi, Ze sankce by mély byt dosta-
tecné piisné a mély by pripravovat pachatele o zisky
vyplyvajici z jejich nezdkonné ¢innosti. Postoj Sri Lanky
ve véci t¢innych donucovacich opatteni navic také neni
v souladu s doporucenimi bodu 21 plénu IPOA NNN,
v némz se staitdm doporucuje zajistit, aby sankce pro
plavidla, a v co nejvétsi mife i pro jejich sttni piislusniky
v jejich jurisdikci, budou dostate¢né piisné, aby ptedcha-
zely, potiraly a odstraiiovaly rybolov NNN a pfipravovaly
pachatele o zisky vyplyvajici z takového rybolovu.

S ohledem na zvazovanou historii, povahu, okolnosti,
rozsah a zdvaznost projevii rybolovu NNN Komise bere
v tvahu opétovné se vyskytujici a opakované ¢innosti
plavidel plujicich pod srilanskou vlajkou v oblasti rybo-
lovu NNN do roku 2012.

S ohledem na stdvajici moznosti srilanskych orgdnt by
mélo byt uvedeno, Ze podle ukazatele lidského rozvoje
OSN (?) je Sri Lanka povazovdna za zemi na stfednim
stupni lidského rozvoje (97. misto ze 187 zemi).
Potvrzuje to i piiloha II nafizeni (ES) ¢. 1905/2006,
kde je Sri Lanka uvedena v kategorii zemi s niZ§imi
sttednimi piijmy.

Na zéklad¢ informaci ziskanych v priibéhu prvni mise se
nelze domnivat, ze by srilanské orgdny nemély finanéni

(") Zdroj informaci: http:/[iotc.org/English/index.php
(%) Zdroj informaci: http://hdr.undp.org/en/statistics|.
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prostiedi a lidské zdroje k vykonu jejich povinnosti.

Dile je tfeba zdtiraznit, Ze v souladu s doporucenimi
v bodech 85 a 86 planu IPOA NNN tykajicimi se zvlast-
nich pozadavki rozvojovych zemi Unie jiz financovala
zvlastni program technické pomoci zaméfeny na boj
proti rybolovu NNN (3).

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zdkladé vsech skute¢nosti zji§ténych Komisi a vSech
prohlaseni u¢inénych Sri Lankou Ize v souladu s ¢l. 31
odst. 3 a ¢l. 31 odst. 5 naffzeni o rybolovu NNN
prokdzat, Ze Sri Lanka neplni povinnosti, které md
podle mezindrodniho prava jako stdt vlajky v souvislosti
se spolupraci a vymdhdnim prdvnich pfedpist.

13.3 Nedodrzovdni mezindrodnich pravidel (¢l 31
odst. 6 nafizeni o rybolovu NNN)

Sri Lanka ratifikovala Umluvu UNCLOS a dohodu
UNFSA. Sri Lanka je déle ¢lenem IOTC.

Komise provedla analyzu vSech ddlezitych informaci
tykajicich se statusu Sri Lanky jako ¢lena IOTC.

Komise provedla rovnéz analyzu informaci povazova-
nych za dilezité v souvislosti s tim, Ze Sri Lanka souhla-
sila s uplatiiovainim opatfeni na zachovani a ochranu
zdrojti, ktera pfijala IOTC.

(316) Je tfeba pfipomenout, ze IOTC vydala dne 22. bfezna

2011 (*) Sri Lance dopis vyjadiujici znepokojeni a tykajici
se jeji zpravy o plnéni pozadavkd za rok 2011. Hlavni
obavy uvedené v tomto dopise se tykaly opozdéného
pfedlozeni zprdvy o provadéni, trovné dodrzovéani

() Pomoc rozvojovym zemim pii provadéni nafizeni 1005/2008

o nezdkonném, nehldseném a neregulovaném (NNN) rybolovu,
EuropeAid/129609/C/SER /Multi.

(*) Zdroj

informaci:  http:/[www.iotc.org[English/meetings/comm/

history/doc_meeting_CO9.php => Compliance Reports => Response
to Letters of Feedback => Sri Lanka 16-05-11.


http://iotc.org/English/index.php
http://hdr.undp.org/en/statistics/
http://www.iotc.org/English/meetings/comm/history/doc_meeting_CO9.php
http://www.iotc.org/English/meetings/comm/history/doc_meeting_CO9.php

17.11.2012 Utedni véstnik Evropské unie C 354[35
pravidel srilanskymi plavidly, pokud jde o VMS regiondlnich programech pozorovatelt (podle usneseni

(317)

(318)

(319)

(320)

(321)

a programy pozorovateld, nesrovnalosti v plidnu rozvoje
lodstva, nedostatecného podavani zprdv o vedlejsich
tlovcich Zelv a motskych ptakt, nedostatku informaci
o vykladkach plavidel tfetich zemi ve srilanskych pfista-
vech a CasteCného plnéni pozadavku na predkladdni
statistickych tdaja.

Kromé situace popsané ve vySe uvedeném bodé odtivod-
néni Komise provedla analyzu dostupnych informaci od
IOTC tykajicich se dodrzovéni pravidel pro zachovani
a fizeni zdroji a plnéni povinnosti poddvat zprivy ze
strany Sri Lanky. Komise k tomu pouzila zpravu IOTC
o plnéni pozadavkd za rok 2011 (') a zprdvu IOTC
o plnéni pozadavki za rok 2012 (3.

Pokud jde o zpravu o plnéni pozadavkil za rok 2011, Sri
Lanka nepredlozila: vyroéni zprdvy a statistiky, informace
tykajici se opatfeni pro zachovani a fizeni zdroji a infor-
mace o kvétich a omezenich odlova.

Podle dostupnych informaci Sri Lanka nedodala IOTC
v roce 2010 zejména tyto informace: zprdvu o provadéni
a ndrodni zprdvu pro védecky vybor; plin rozvoje
lodstva, seznam aktivnich plavidel lovicich tropické
tunidky v roce 2006, seznam aktivnich plavidel lovicich
mecouny a tundky kifdlaté v roce 2007 (podle usneseni
09/02); seznam aktivnich plavidel (podle usneseni
10/08); ndvrh seznamu s plavidly provddéjicimi rybolov
NNN navzdory tomu, Ze na seznamu je 13 vlastnich
plavidel (stanoveno usnesenim 09/03); informace o vedlej-
Sich dlovcich zelv a motskych ptika (podle usneseni
10/02); zdznamy o dlovcich rybéiskych plavidel (podle
usneseni 10/03); seznam urcenych piistavii (podle usne-
sen{ 10/11).

Pokud jde o zpravu o plnéni pozadavki za rok 2012, Sri
Lanka nepfedlozila zddné z pozadovanych informaci
o statistikdch, informace tykajici se opatieni pro zacho-
véani a fizeni zdroji a informace o kvdtich a omezenich
odlovil.

Pokud jde o rok 2011, podle dostupnych informaci Sri
Lanka nepfedlozila nebo predlozila jen aste¢né infor-
mace o piijeti systému VMS pro vSechna plavidla delsi
nez 15 metrd a souhrnné zdznamy VMS (podle usneseni
06/03 a 10/01); plénu rozvoje lodstva (podle usneseni
09/02); seznamu aktivnich plavidel (podle usneseni
10/08); zpravu o zdkazu lovu vSech druht liskound
a motskych Zzelv (podle usneseni 10/12 a 09/06);

(") Zprava IOTC o plnéni pozadavka pro Sri Lanku, dok. ¢. IOTC-2011-
$15-CoC26revl.

(%) Zprava IOTC o plnéni pozadavkd pro Sri Lanku, dok. ¢. IOTC-2012-
CoC09-CR25_Rev2.
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11/04); ur¢eném piislusném orgdnu a inspekéni zpravy
s ohledem na pfistavni inspekce (podle usneseni 10/11);
plavidlech a statnich pfislusnicich, u nichz bylo zjisténo
zapojeni do rybolovu NNN (podle usneseni 11/03
a 07/01).

V pribé¢hu prvni mise na Sri Lanku byla navic zji$téna
fada dalsich skutecnosti: srilanskd rybdiskd plavidla
provadgjici ¢innost v oblasti dmluvy IOTC mimo
vyluénou ekonomickou zénu Sri Lanky nemohla byt
sledovdna, nebot nemaji VMS. Sri Lanka neméla pravni
piedpisy tykajici se podavani zprav o tlovcich. Neexisto-
valy zddné pokyny nebo metodika pro vykladku plavidel
tietich zemi, zejména v piipadé odmitnuti vykladky,
kterd neni hldSena stitu vlajky doty¢ného plavidla. Tato
mise jasné odhalila nékolik nedostatkii v oblasti sledo-
véani, kontroly a dohledu.

Skute¢nost, Ze Sri Lanka neposkytla IOTC informace
uvedené v 316. az 321. bodu odfivodnéni poukazuje
na to, ze Sri Lanka neplni své povinnosti stitu vlajky
stanovené v imluvé UNCLOS a v dohodé UNFSA.

Nedostatky, které odhalila prvni mise a které jsou
uvedeny v 322. bodé odtvodnéni, jsou dalsim dikazem
o tom, ze Sri Lanka neplni své povinnosti stitu vlajky
stanovené v dohodé UNFSA.

Skutec¢nost, Ze Sri Lanka neposkytuje informace o opatie-
nich pro zachovéni a Fizeni zdroji, o kvétich a omeze-
nich dlovkd a o vyro¢nich zpravach a statistikich samo-
ziejmé oslabuje jeji schopnost plnit povinnosti podle
¢lankd 117 a 118 timluvy UNCLOS, které stanovi povin-
nosti stat piijmout pro své statni piislusniky vnitrostatni
opatfeni na zachovani Zivych zdroji na volném mofi
a spolupracovat na opatienich pro zachovani a fzeni
zivych zdrojti v oblasti volného mofe.

V rozporu s ¢l. 18 odst. 3 pism. a) dohody UNFSA Sri
Lanka neprovadi kontrolu plavidel na volném mofi. Sri
Lanka ptedala do zdznamu IOTC seznam vice nez 3 000
oprdvnénych plavidel, pfestoze nemd zddné pravni pfed-
pisy, podle nichz by mohla témto plavidlim vystavit
pravoplatnd povoleni k rybolovu. To znamend, Ze ta
Cast srilanského lod'stva, kterd byla vybavena povolenim
opraviujicim k setrvani na moii déle nez jeden den,
nezdkonné lovi v oblasti dmluvy IOTC mimo vylu¢nou
ekonomickou zénu Sri Lanky.
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(327) Sri Lanka neplni své povinnosti vyplyvajici z ¢l. 18 (335) Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
odst. 3 pism. b) dohody UNFSA, nebof nemd pravni a na zdkladé viech skute¢nosti zjisténych Komisi a vSech
piedpisy umoznujici vystavit povoleni a umoznit provoz prohldseni u¢inénych Sri Lankou lze v souladu s ¢l. 31
plavidlam plujicim pod jeji vlajkou, které lovi na volném odst. 3 a ¢l. 6 odst. 5 nafizeni o rybolovu NNN prokézat,
mofi. 7e Sri Lanka neplni povinnosti, které md podle mezi-
narodntho prava, co se ty¢e mezindrodnich pravidel,
piedpisti a opatieni pro zachovani a fizeni zdroji.
(328) Sri Lanka neplni pozadavky na preddvdni zdznama
a véasné predkladani zprév podle ¢l. 18 odst. 3 pism.
¢) dohody UNFSA, nebot neptedlozila organizaci IOTC
informace o pldnu rozvoje lodstva, seznam aktivnich 13.4 ZvlaStni ; Lo ,
lavidel a zpravu o moiskvch Felvach. .4 Zvlastni omezeni rozvojovych zemi
plavi p ¥
(336) Je tieba pfipomenout, ze podle ukazatele lidského
rozvoje OSN (1) je Sri Lanka povaZovdna za zemi na
stfednim stupni lidského rozvoje (97. misto ze 187
zemi). Potvrzuje to i piiloha II nafizeni (ES)
(329) Sri Lanka déle neplni své povinnosti podle ¢l. 18 odst. 3 c. 19,05/ 2006, kde je Sri }anka uvedena v kategorii
pism. f) dohody UNFSA, nebot nedodrzuje pozadavky zemi s niz§imi strednimi pifjmy.
IOTC na VMS pro své plavidla, nemd systémy inspekce
a nema prostiedky, kterymi by zabezpecila dohled nad
vykladkou v pfistavech mimo Sri Lanku.
(337) S ohledem na toto postaveni nemaze byt Sri Lanka pova-

(330)

(331)

(332)

(333)

(334)

Sri Lanka neplni podminky stanovené v ¢l. 18 odst. 3
pism. g) dohody UNFSA, o ¢emz svéd¢i skutecnost, Ze
nema programy pozorovateld na zdkladé pozadavka
dohody UNFSA a informace ziskané v prabéhu prvni
mise, které se tykaji schopnosti srilanskych orgdnt
provadét sledovéni, kontrolu a dohled.

Analyza 326. az 330. bodu odtivodnéni jasné ukazuje, Ze
postoj Sri Lanky je v rozporu s ¢l. 18 odst. 3 dohody
UNFSA.

Sri Lanka neplni své zdvazky vyplyvajici z ¢lanku 23
dohody UNFSA tim, Ze nepfedlozila organizaci IOTC
program pfistavnich inspekei.

Dile, jak je uvedeno v 316. az 321. bodu odiivodnéni,
informace z IOTC naznacuji, zZe Sri Lanka neplni své
povinnosti vyplyvajici z ¢ldnku 117 dmluvy UNCLOS
a z Clanku 18 dohody UNFSA v oblasti opatfeni pro
zachovani a Fizeni zdroji.

A nakonec je tieba poznamenat, Ze v rozporu s doporu-
Cenimi v bodech 25, 26 a 27 planu IPOA NNN Sri Lanka
nevypracovala ndrodni akéni plan proti rybolovu NNN.

7ovana za zemi, kterd md zvldstni omezeni piimo vyply-
vajici ze stupné svého rozvoje. Nebylo mozno zjistit
zadny prikazny divod, ktery by naznacoval, Ze skutec-
nost, ze Sri Lanka neplni povinnosti vyplyvajici pro ni
z mezindrodniho préva, je disledkem nedostatecného
rozvoje. Stejné tak neexistuje zddny skutecny duikaz,
ktery by uvadél do souvislosti zji§téné nedostatky v oblasti
sledovani, kontroly a dohledu nad rybolovnymi
¢innostmi s nedostate¢nymi kapacitami a infrastrukturou.
Z divodl uvedenych vyse v bodé odtivodnéni se zda, ze
neplnéni mezindrodnich pfedpisi je pifmo spojeno
s neexistenc{ fadnych pravnich ndstroji a s neochotou
podniknout t¢inné kroky.

(338) Je rovnéz vhodné uvést, Ze v roce 2012 Unie jiZ na Sri

(339)

Lance financovala zvldstni technickou pomoc v oblasti
boje proti rybolovu NNN ().

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile a na zakladé
viech skute¢nosti zjisténych Komisi a vSech prohldseni
uc¢inénych Sri Lankou lze v souladu s ¢&. 31 odst. 7
naffzeni o rybolovu NNN prokdzat, Ze rozvojovy status
a celkovd vykonnost Sri Lanky v oblasti rybolovu nejsou
ohroZeny jejim stupném rozvoje.

() Zdroj informact: http://hdr.undp.org/en/statistics/

(%) Pomoc rozvojovym zemim pii provadéni nafizeni (ES) ¢. 1005/2008
o nezdkonném, nehldSeném a neregulovaném (NNN) rybolovu,
EuropeAid/129609/C/SER/Multi.
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(340)

(341)

(342)

(343)

(344)

(345)

(346)

(347)

14. POSTUP VUCI REPUBLICE TOGO

Ve dnech 29. bfezna az 25. dubna 2011 Komise usku-
te¢nila s podporou Evropské agentury pro kontrolu rybo-
lovu misi do Republiky Togo (Toga) v rdmci administra-
tivni spoluprace uvedené v ¢l. 20 odst. 4 nafizeni o rybo-
lovu NNN.

Cilem mise bylo ovéfit informace tykajici se tozskych
opatfeni pro provadéni, kontrolu a vymahani zdkond,
préavnich predpisii a opatfeni pro zachovdni a fizeni
zdrojti, které musi dodrzovat jeji rybdiskd plavidla,
opatfeni pfijatd Togem za ulelem plnéni zdvazkd
v boji proti rybolovu NNN a plnéni pozadavkd a jedno-
tlivych bodi tykajicich se zavddéni systému EU osvédceni
o tlovku.

V ndvaznosti na misi Komise pozddala dne 11. kvétna
2011 a dne 5. Cervna 2011 Togo o pisemné vysvétleni.

Togo predlozilo pisemné komentdfe a informace dne
17. kvétna 2011, 14. Cervence 2011, 19. dubna 2011
a 26. cervence 2011.

Togo neni smluyni stranou, ani spolupracujicim
neclenem zadné regiondlni organizace pro fizeni rybo-
lovu. Togo je ¢lenem Vyboru pro rybolov ve stredovy-
chodnim Atlantiku (CECAF) a Vyboru pro rybolov v stie-
dozdpadnim Guinejském zdlivu (FCWC), coZ jsou subre-
giondlni poradni orgdny pro rybolov. Cilem CECAF je
podporovat udrzitelné vyuzivani zivych motskych zdroj
na Gzemi, na némz ma CECAF putsobnost, a to pomoci
fadného fizeni a rozvoje rybolovu a rybolovnych
¢innosti. Podobné je tcelem FCWC podporovat spolu-
praci mezi smluvnimi stranami s cilem zajistit pomoci
vhodného fizeni zachovani a optimdlni vyuzivani Zivych
mofskych zdroji, na néz se vztahuje tmluva FCWC,
a podnécovat udrzitelny rozvoj rybolovu, jehoz zdkladem
jsou tyto zdroje.

Togo ratifikovalo dmluvu UNCLOS.

Za ucelem vyhodnoceni, jak Togo plni své mezindrodni
zdvazky jako stdt vlajky, stdt piistavu, pobfezni stdt nebo
stat trhu stanovené v mezindrodni dohodé uvedené vyse
v bodé odiivodnéni a stanovené pislusnymi regiondlnimi
organizacemi  pro  ffzeni rybolovu  uvedenymi
v 347. bodé odtvodnéni si Komise vyzddala a prozkou-
mala veskeré informace, které povazovala za nezbytné
pro ucely tohoto hodnoceni.

Komise pouzila informace vyplyvajici z dostupnych tdaja
zvefejnénych regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybo-
lovu, zejména ICCAT, CCAMLR, WCPFC, NEAFC, NAFO

(348)

(349)

(350)

a SEAFO, a to bud ve formé zprdv o dodrzovéni pravi-
del, nebo ve formé seznama s plavidly provadgjicimi
rybolov NNN, a vefejné dostupné informace ziskané ze
zpravy NMFS a zavérecné technické zpravy, kterd pted-
stavuje ,podporu provadéni regiondlniho akéniho planu
FCWC o rybolovu NNN* zvefejnéné organizaci FCWC.

15. MOZNOST URCEN[ TOGA JAKO NESPOLUPRACUJICI
TRET[ ZEME

Na zdkladé ¢l. 31 odst. 3 nafizeni o rybolovu NNN
Komise prezkoumala povinnosti Toga jako stdtu vlajky,
statu piistavu, pobfezniho stitu a stitu trhu. Pro tcely
tohoto prezkumu Komise zohlednila parametry uvedené
v ¢l. 31 odst. 4 az 7 nafizeni o rybolovu NNN.

15.1 Opakovany vyskyt plavidel provaddéjicich
rybolov NNN a obchodnich toki souvisejicich
s rybolovem NNN (€l 31 odst. 4 pism. a) nafi-
zeni o rybolovu NNN)

Komise zjistila na zdkladé informaci ziskanych ze
seznamil s plavidly provadgjicimi rybolov NNN regional-
nich organizaci pro fizeni rybolovu, Ze fada plavidel
provadgjicich rybolov. NNN nachdzejicich se v téchto
seznamech nesla po zafazeni do seznaml plavidel
provadgjicich rybolov NNN regiondlnich organizaci pro
fizeni rybolovu tozskou vlajku (!). Témito plavidly jsou
Aldabra (zafazend na seznam v dobé, kdy plula pod
tozskou vlajkou), Amorinn, Cherne, Kuko (zafazend na
seznam v dobé, kdy plula pod tozskou vlajkou), Lana,
Limpopo, Murtosa (zafazend na seznam v dobé, kdy
plula pod tozskou vlajkou), Pion, Seabull 22, Tchaw
(zafazend na seznam v dobé, kdy plula pod toZzskou
vlajkou), Xiong Nu Baru 33 (zafazend na seznam
v dobg, kdy plula pod tozskou vlajkou).

V tomto ohledu je tfeba pfipomenout, Ze podle ¢l. 94
odst. 1 a 2 tmluvy UNCLOS mad kazdy stat vlajky G¢inné
vykondvat svou jurisdikci a kontrolu nad plavidly pluji-
cimi pod jeho vlajkou. Komise md za to, Ze pfitomnost
plavidel provadgjicich rybolov NNN v seznamech regi-
ondlnich organizaci pro fizeni rybolovu, kterd nesla
vlajku Toga poté, co byla zafazena na zminéné seznamy
plavidel, je jasnou zndmkou toho, Ze Togo neplni své
povinnosti stitu vlajky podle mezindrodntho préva.
Vzhledem k vySe uvedené fadé tozskych plavidel
provadgjicich opakované rybolov NNN Togo zcela jisté
neplnilo d¢inné své povinnosti, nedodrzovalo opatfeni
regiondlnich organizaci pro Fzeni rybolovu na zachovani
a fzen{ zdrojli a nezabranilo zapojeni svych plavidel do
Cinnosti, které oslabuji Gicinnost téchto opatient.

(') Viz cast B piflohy nafizeni (EU) ¢. 468/2010.
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(351) Na zdkladé ¢lanku 94 tmluvy UNCLOS mad stdt vlajky vSak vyjadiuji obavy, aby se rybolovné ¢innosti NNN

(352)

(353)

(354)

(355)

zajistit, aby plavidla plujici pod jeho vlajkou dodrzovala
piedpisy, a podle svého vnitrostdtniho prdva prevzit juris-
dikci nad kazdou lodi plujici pod jeho vlajkou, nad jejim
velitelem, dastojniky a posddkou. Podle clanku 117
tumluvy UNCLOS je stit vlajky déle povinen pfijmout
pro své stitni piislusniky takovd opatfeni, kterd jsou
potiebnd pro zachovani Zivych zdroji na volném mofi,
nebo na jejich pfijeti spolupracovat s ostatnimi staty.
V tomto ohledu je tfeba ptipomenout, Ze trvald ptitom-
nost fady plavidel provadgjicich rybolov NNN, kterd nesla
vlajku Toga po svém zafazeni na seznam plavidel
provadgjicich rybolov. NNN' regiondlni organizace pro
fizeni rybolovu, svéd¢i o tom, ze Togo neplni své povin-
nosti podle tmluvy UNCLOS.

Pfipomind se rovnéz, Ze v souvislosti s ¢lankem 118
tumluvy UNCLOS musi staty spolupracovat na zachovani
a fzen{ zivych zdroji v oblastech volného mofe.
V tomto ohledu je tfeba poznamenat, Ze ptitomnost
fady plavidel v seznamech s plavidly provadgjicimi
rybolov NNN regiondlnich organizaci pro fizeni rybo-
lovu, kterd plula pod vlajkou Toga po zafazeni do téchto
seznami a kterd jsou stdle zapojena do rybolovnych
¢innosti, poukazuje na to, Ze Togo neplni své povinnosti
statu vlajky. Plavidla, u nichz bylo zjisténo provadéni
rybolovu NNN, skute¢né oslabuji zachovani a fizeni
zivych zdroj.

Pritomnost fady plavidel v seznamech s plavidly provadé-
jicimi rybolov NNN regiondlnich organizaci pro Fzeni
rybolovu, kterd plula pod vlajkou Toga po zafazeni do
téchto seznamd, je rovnéz porusenim clanku 217
umluvy UNCLOS, ktery vyZaduje, aby stity vlajky pFijaly
zvlastni donucovaci opatfent, a zajistily tak soulad s mezi-
ndrodnimi pravidly, vySetfovani domnélych piipada jejich
poruseni a uloZeni odpovidajicich sankci za kazdého
poruseni pravidel.

Pritomnost fady plavidel v seznamech s plavidly provadé-
jicimi rybolov NNN regiondlnich organizaci pro Fzeni
rybolovu, kterd plula pod vlajkou Toga po zafazeni do
téchto seznamt, rovnéZz poukazuje na skutecnost, Ze
Togo neni schopno Fidit se doporuCenim plinu IPOA
NNN. V bodé 34 plinu IPOA NNN se doporucuje, aby
staty zajistily, aby se plavidla oprévnénd plout pod jejich
vlajkou nezapojovala do rybolovu NNN, ani tento
rybolov nepodporovala.

Kromé toho je tfeba poznamenat, Ze Togo bylo zahrnuto
do zpravy NMFS. Podle zpradvy NMFS se nékolik plavidel
pod tozskou vlajkou zapojilo do rybolovnych ¢innosti,
které porusuji opatieni CCAMLR pro zachovani a fizeni
zdroju ('). Zprdva NMFS neurCuje Togo jako zemi
s plavidly zapojenymi do rybolovné ¢innosti NNN,
nebot byly podniknuty nékteré kroky (zruseni registrace)
k feSeni nezakonnych rybolovnych <cinnosti téchto
plavidel plujicich pod vlajkou Toga. Ve zpravé NMFS se

() Zprava NMEFS, s. 107-108.

(356)

(357)

(358)

(359)

(360)

nefesily rusenim registraci plavidel, misto aby byly pouzi-
vany jiné sankce.

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zdkladé vSech skute¢nosti zji§ténych Komisi a vSech
prohlaseni u¢inénych Togem lze v souladu s ¢l. 31 odst.
3 a ¢l. 31 odst. 4 pism. a) nafizeni o rybolovu NNN
prokdzat, ze Togo neplni povinnosti, které md podle
mezindrodntho prédva jako stit vlajky v souvislosti
s plavidly provadéjicimi rybolov NNN a s rybolovem
NNN provadénym nebo podporovanym rybdiskymi
plavidly plujicimi pod jeho vlajkou nebo jeho stdtnimi
piislusniky, a Ze nepfijalo dostate¢nd opatieni, aby zabra-
nilo zdokumentovanému a opakujicimu se rybolovu
NNN provadénému plavidly plujicimi diive pod jeho vlaj-
kou.

15.2 Spatnd spoluprice a nepfijeti donucovacich
opatfeni (€l. 31 odst. 5 nafizeni o rybolovu
NNN)

Co se tyce skutecnosti, zda Togo ucinné spolupracuje
s Komisi na vySetfovani rybolovu NNN a s nim spoje-
nych ¢innosti, 1ze konstatovat, ze diikazy ziskané Komisi
poukazuji na to, Zze Togo nesplnilo své povinnosti jako
stat vlajky tak, jak je stanovi mezindrodni prdvo.

Komise nékolikrat zddala Togo, aby piijalo nezbytnd
ndpravnd opatfeni ve vztahu k plavidlim plujicim pod
jeho vlajkou, provadgjicim cinnost v oblasti Gmluvy
CCAMLR a uvedenym na seznamu CCAMLR s plavidly
provadgjicimi rybolov NNN. Az poté, co Komise zaslala
Togu tfi upominaci dopisy, vydalo Togo osvédceni
o zruseni registrace deviti plavidel provadgjicich rybolov
NNN, pficemz v bodech odtvodnéni téchto osvédceni
uvedlo dopisy zaslané Komisi. Poté, co si Komise
vyzadala nékolik vysvétleni tykajicich se statusu dalsich
dvou tozskych plavidel provadéjicich rybolov NNN, byla
zruSena i jejich registrace. Kromé uvedeného zrusSeni
registraci v rejstitku plavidel v3ak Togo neprovedlo
zadné jiné kroky, které by se zabyvaly zji§ténym a opaku-
jicim se rybolovem NNN.

V souvislosti s jedndnim popsanym vySe v bodé odivod-
néni Togo neprokdzalo splnéni podminek ¢l. 94 odst. 2
pism. b) timluvy UNCLOS, ktery stanovi, Ze stit vlajky
piejima pod svou jurisdikci v rdmci svého vnitrostatniho
prava kazdé plavidlo plujici pod jeho vlajkou a jeho veli-
tele, dastojniky i posidku.

Komise zkoumala, zda Togo pfijalo G¢innd donucovaci
opatfeni vi¢i provozovatelim plavidel odpovédnym za
provadéni rybolovu NNN a zda byly pouzity dostate¢né
piisné sankce, aby piipravily pachatele o zisky plynouci
z tohoto rybolovu.
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(361) Dostupné dukazy potvrzuji, Ze Togo neplni své povin- OSN () je Togo povazovano za zemi na nizkém stupni

(362)

(363)

(364)

(365)

nosti podle mezindrodniho prava, co se tyce Gcinnych
donucovacich opatfeni. V tomto ohledu je tfeba pFipo-
menout, ze na seznamu s plavidly provadéjicimi rybolov
NNN se nachdzi znacny pocet plavidel provadgjicich
rybolov NNN, kterd nesou vlajku Toga po svém zafazeni
do téchto seznamd. Existence téchto plavidel provadéji-
cich rybolov NNN svéd¢i o tom, Ze Togo neplni své
povinnosti vici svym plavidlim provadéjicim ¢innost
na volném mofi, jak je stanoveno v ¢lanku 94 damluvy
UNCLOS.

Pokud jde o dodrzovani a vymdhdni predpist, bylo
v pribéhu mise déle zji§téno, Ze Togo nemd zvlastni
prévni piedpisy, které by feSily rybolovné Ccinnosti
NNN. Jedinym opatifenim, které v téchto piipadech
pHjimd, je zrueni registrace rybafskych plavidel. Takovy
krok v8ak nezahrnuje ani vysetfovani nezdkonnych rybo-
lovnych ¢innosti provadénych plavidly, ani udéleni sankci
za zji$ténd poruseni pravidel. ZruSeni registrace rybdi-
ského plavidla rozhodné nezajistuje, Ze pachatelé
pfestupku jsou za své ¢&iny sankcionovdni a Ze jsou
pfipraveni o zisky plynouci z jejich ¢innosti. Jednoduché
spravni rozhodnuti odstranit rybafské plavidlo z rejstiiku,
aniZ by byla zajisténa mozZnost udélit jiné sankce, je
aktem, ktery nezajistuje odrazujici Gcinek. Takovy krok
nezaji§tuje kontrolu stitu vlajky nad rybdiskymi plavidly,
jak vyzaduje ¢lanek 94 amluvy UNCLOS. Postoj Toga, co
se ty¢e dodrzovdni a vymédhdni pfedpisd, navic neni
v souladu s bodem 18 plinu IPOA NNN, v némz se
stanovi, ze na zdkladé ustanoveni tmluvy UNCLOS by
mél kazdy stat ptijmout opatfeni nebo spolupracovat,
a tak zajistit, aby statni pfislusnici spadajici do jeho juris-
dikce nepodporovali rybolov NNN a nezapojovali se do
ngj. Postoj Toga v tomto ohledu neni ani v souladu
s doporucenimi bodu 21 pldnu IPOA NNN, kterd stdty
nabadaji, aby zajistily, Ze sankce pro plavidla provadgjici
rybolov NNN, a v co nejvétsi mife pro jejich statni
piislusniky v jejich jurisdikci, budou dostate¢né piisné,
aby piedchazely rybolovu NNN, potiraly jej a odstraiio-
valy jej a pripravovaly pachatele o zisky plynouci z jejich
nezdkonné cinnosti.

Skutecnost, ze Togo neplni své povinnosti v oblasti
vymahani predpist, potvrzuje i korespondence mezi
Komisi a Togem, a diskuse, které se uskutecnily
v pribéhu mise Komise do Toga. Togo pii nékolika
piilezitostech uvedlo, Ze jeho pravni ptedpisy neuklddaji
pachatelim rybolovu NNN Zddné sankce.

S ohledem na zvazovanou historii, povahu, okolnosti,
rozsah a zdvaZnost projevii rybolovu NNN Komise bere
v tvahu opétovné se vyskytujici a opakované cinnosti
plavidel plujicich pod tozskou vlajkou v oblasti rybolovu
NNN do roku 2012.

S ohledem na stdvajici mozZnosti tozskych orgdnti by
mélo byt uvedeno, Ze podle ukazatele lidského rozvoje

(") Zdroj informaci: http://hdr.undp.org/en/statistics|
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lidského rozvoje (162. misto ze 187 zemi). Potvrzuje to
i ptiloha II nafizeni (ES) ¢ 1905/2006, kde je Togo
uvedené v kategorii nejméné rozvinutych zemi.
V tomto ohledu Ize omezeni finan¢nich a administrativ-
nich mozZnosti piislusnych orgdniti povazovat za jeden
z faktorti, ktery oslabuje schopnost Toga plnit povinnosti
v oblasti spoluprice a vymahdni pravnich predpisti. Je
vSak tfeba pfipomenout, Ze nedostatky ve spolupraci
a vymdhdni jsou spojeny s tim, Ze v Togu neexistuje
odpovidajici pravni rdmec, ktery by umoziioval piislusné
ndsledné kroky, a nikoli se stdvajici kapacitou piislusnych
organa.

Dile je tfeba zdtraznit, Ze v souladu s doporucenimi
v bodech 85 a 86 planu IPOA NNN tykajicimi se zvlast-
nich pozadavkd rozvojovych zemi Unie pomohla Togu
s uplatiovanim naf{zeni o rybolovu NNN prostfednic-
tvim zvldstniho programu technické pomoci financova-
ného Komisi (2).

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zdkladé vsech skute¢nosti zjisténych Komisi a vSech
prohlaseni uc¢inénych Togem lze v souladu s ¢l 31
odst. 3 a ¢l. 31 odst. 5 nafizeni o rybolovu NNN
prokdzat, Ze Togo neplni povinnosti, které md podle
mezindrodntho prava jako stit vlajky v souvislosti se
spolupraci a vymédhanim pravnich pfedpisti.

15.3 NedodrZovini mezinirodnich pravidel (¢l 31
odst. 6 nafizeni o rybolovu NNN)

Togo ratifikovalo pouze tiimluvu UNCLOS a neni smluvni
stranou ani spolupracujicim neclenem zddné regiondlni
informace pro fizeni rybolovu.

Komise provedla analyzu vSech informaci povazovanych
za dtlezité v souvislosti s Togem, které byly ziskdny
z FCWC a CCAMLR.

V tomto ohledu je tieba pfipomenout, Ze Togo je ¢lenem
WCFC, coz je subregionalni poradni orgdn pro rybolov.
V prosinci 2009 se konalo tfeti zaseddni ministerské
konference FCWC, na némz byl pfijat regionalni akéni
plén FCWC tykajici se rybolovu NNN v ndmotnich oblas-
tech clenskych zemi FCWC (FCWC RPOA). Ministfi

(%) Pomoc rozvojovym zemim pii provadéni nafizeni (ES) ¢. 1005/2008

o nezdkonném, nehldSeném a neregulovaném (NNN) rybolovu,
EuropeAid/129609/C/SER/Multi.
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zmocnili pfedsedu ministerské konference a generdlniho
tajemnika FCWC, aby ,pfijali veskerd nezbytnd opatieni
pro provadéni regiondlniho pldnu“(!). Prvni zaseddni
pracovni skupiny FCWC pro boj proti nezdkonnému,
nehld§enému a neregulovanému rybolovu se konalo
v Ghané ve dnech 28. az 30. dubna 2010. Na zasedani
byl doporucen a schvélen pracovni harmonogram, do
néhoz patif nékteré proveditelné kroky (zptsoby regis-
trace plavidel, spoluprace mezi ¢lenskymi zemémi FCWC
za Glelem zvySeni povédomi, dohoda o opatienich sttd
piistavu a zi{zen{ seznamu pramyslovych plavidel s povo-
lenfim v kazdé clenské zemi FCWC), které je tieba
podniknout na vnitrostdtni trovni ().

S ohledem na situaci uvedenou vyse v bodé odiivodnéni
je tieba poznamenat, Ze z korespondence a z mise
Komise do Toga nevyplyvd, Ze by Togo podniklo né&jaké
kroky smétujici k provadéni FCWC RPOA nebo doporu-
Ceni z prvniho zaseddni pracovni skupiny FCWC pro
rybolov NNN.

V letech 2010 a 2011 navic organizace CCAMLR ohlé-
sila nékolik pozorovani plavidel plujicich pod tozskou
vlajkou a provddgjicich rybolov  NNN nebo plavidel
provadgjicich rybolov NNN na seznamech regiondlnich
organizaci pro fzeni rybolovu s plavidly provadéjicimi
rybolov NNN, kterd nesla tozskou vlajku po zafazeni do
téchto seznamd. Tato sdéleni Ize nalézt v obéznicich
CCAMLR, které dostvaji ¢lenové CCAMLR (3): dokument
COMM CIRC 10/11 pozorovani plavidel Typhoon-1
a Draco I ze seznamu s plavidly provadgjicimi rybolov
NNN, dokument 10/23 pozorovani plavidel Typhoon-1
a Draco I ze seznamu s plavidly provadéjicimi rybolov
NNN, dokument 10/37 pozorovani plavidla Bigaro ze
seznamu s plavidly provadgjicimi rybolov NNN,
dokument 10/38 aktualizace seznamu s NCP plavidly
provadgjicimi rybolov NNN — Triton I (zménil jméno -
Zeus a vlajku — Togo), dokument 10/72 pozorovani
plavidla Bigaro ze seznamu s plavidly provadgjicimi
rybolov. NNN, dokument 10/133 pozorovani plavidla
Kuko (byvaly Typhoon 1) ze seznamu s plavidly provadé-
jicimi rybolov. NNN, dokument 11/03 pozorovani
plavidel ze seznamu s plavidly provadéjicimi rybolov
NNN a aktualizace seznamu s NCP plavidly provadgjicimi
rybolov NNN - Typhoon-1, Zeus a Bigaro.

Organizace CCAMLR rovnéz vzala v Gvahu informaci, ze
Togo v roce 2010 tdajné odebralo svou vlajku plavidlam

(") Zdroj informaci: webové strainky FCWC http:|[www.fcwc-fish.org/
(®) Zdroj informaci: webové strainky FCWC http:/[www.fcwe-fish.org/
(}) Zdroj informaci: webové stranky CCAMLR http://www.ccamlr.org/
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Bigaro, Carmela, Typhoon-1, Chu Lim, Rex a Zeus, kterd
byla uvedena na seznamu s plavidly nesmluvnich stran
(NCP) provadgjicimi rybolov NNN. V nékolika nésled-
nych zpravich o sledovani viak bylo uvedeno, ze fada
dotcenych plavidel si naddle nirokuje tozskou vlajku (jak
je uvedeno v dokumentu CCAMLR SCIC-10/4) (4.

V prubéhu mise, kterou uskute¢nila Komise, bylo navic
zji§téno, Ze tozské orgdny nemaji k dispozici pravni
rdmec a nezbytné kapacity pro sledovdni a dohled, aby
mohly vykondvat povinnosti stitu vlajky.

V souvislosti s jedndnim popsanym vyse v tomto oddile
rozhodnuti Togo neprokdzalo splnéni podminek cl. 94
odst. 2 pism. b) tmluvy UNCLOS, ktery stanovuje, Ze
stat vlajky pfejimd pod svou jurisdikci v rdmci svych
vnitrostatnich pravnich pfedpistt kazdé plavidlo plujici
pod jeho vlajkou, jeho wvelitele, dtstojniky i posadku.
Zrudeni registrace rybaiskych plavidel pfirozené neni
samo o sobé dostateCnym opatfenim stdtu vlajky,
nebot toto opatieni nefe$i rybolov NNN, nezajistuje
potrestani rybolovnych ¢innosti NNN uvalenim spravnich
a/nebo trestnich sankci stanovenych zdkonem a umoziuje
rybéiskému plavidlu déle pokracovat v Cinnosti, kterd je
v rozporu s mezinirodné stanovenymi opatfenimi na
zachovani a Fzeni zdroji.

Mise, kterou podnikla Komise, navic odhalila, Ze tozské
postupy pii registraci plavidel nezohlediuji historii rybo-
lovnych ¢innosti NNN, kterou muze plavidlo mit. Tato
spravni praxe, kterd by mohla pfitahovat provozovatele
rybolovu NNN, aby registrovali plavidla provadéjici
rybolov NNN, neni v souladu s ¢lankem 94 UNCLOS.

Na zavér je tieba poznamenat, Ze v rozporu s doporuce-
nimi v bodech 25, 26 a 27 plinu IPOA NNN Togo
nevypracovalo ndrodni akéni plin proti rybolovu NNN.

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zdkladé vSech faktickych skute¢nosti ziskanych
Komis a viech prohldsen{ u¢inénych Togem Ize v souladu
s ¢l. 31 odst. 3 a ¢l. 6 odst. 5 nafizeni o rybolovu NNN
prokézat, Ze Togo neplni povinnosti, které ma podle
mezindrodniho prava, co se ty¢e mezindrodnich pravidel,
pfedpisti a opatieni pro zachovani a fizeni zdroji.

() Zdroj informaci: webové strainky CCAMLR http://www.ccamlr.org/
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15.4 Zvlastni omezeni rozvojovych zemi

Je tieba piipomenout, Ze podle ukazatele lidského
rozvoje OSN (1) je Togo povazovano za zemi na nizkém
stupni lidského rozvoje (163. misto ze 187 zemi).
Potvrzuje to i pfiloha II nafizeni (ES) ¢ 1905/2006,
kde je Togo uvedeno v kategorii nejméné rozvinutych
zemi. S ohledem na zafazeni Toga Komise pfezkoumala,
zda by ziskané informace mohly mit spojitost se zvlast-
nimi omezenimi Toga jako rozvojové zemé.

[ kdyz obecné mohou existovat zvladstni kapacitni
omezeni, co se tyCe kontroly a sledovini, konkrétni
omezen{ Toga vyplyvajici z jeho stupné rozvoje nemtize
byt omluvou pro neexistenci zvldstnich opatfeni ve vnit-
rostatnim pravnim ramci, kterd by se tykala mezindrod-
nich ndstroji na boj, potirdni a odstranéni rybolovnych
¢innosti NNN. Tato omezeni nemohou omlouvat ani
skute¢nost, ze Togo nezavedlo systém sankci za poruso-
vani mezindrodnich opatfeni pro fizeni a zachovéni
zdrojti, pokud jde o rybolovné ¢innosti provadéné na
volném mofi.

Togo pozadalo Unii o pomoc v boji proti rybolovu
NNN. V tomto ohledu je tieba poznamenat, Ze Unie
jiz financovala zvld$tni technickou pomoc nazvanou
,Revize a aktualizace zdkonné tpravy rybolovu z roku
1998 a jeji provadéci nafizeni v Republice Togo (%)
a zvlastni technickou pomoc v Togu v souvislosti
s bojem proti rybolovu NNN (3).

Po misi uskute¢néné Komisi Togo ozndmilo nékterd
opatieni, kterd budou uplatiovana vici jeho plavidlim
patiicim zahrani¢nim spole¢nostem. Do dnesniho dne
vSak nebyl zaveden ani vymdhdn zddny jasny pravni
ramec. Proto je mozno dospét k zdvéru, Ze Togo se
nemtize dovoldvat nedostate¢né spravni kapacity, aby se
vyhybalo mezindrodnim povinnostem, nebot Komise
zohlednila rozvojovd omezeni Toga a nabidla piislusnou
pomoc.

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zdkladé vsech skute¢nosti zji§ténych Komisi a vSech
prohldSeni uc¢inénych Togem lze v souladu s ¢l. 31
odst. 7 nafizeni o rybolovu NNN prokdzat, Ze rozvojovy
status Toga muZe byt naruSen jeho stupném rozvoje.
Nicméné vezmou-li se v dvahu povaha zjisténych nedo-

(") Zdroj informact: http:|/hdr.undp.org/en/statistics|

(?) Revize a aktualizace zakonné dpravy rybolovu z roku 1998 a jeji
provadéci nafizeni v Republice Togo (program ACP FISH II). Zdroj
informaci: webové strainky FCWC http://www.fcwe-fish.org/

(}) Pomoc rozvojovym zemim pii provadéni nafizeni (ES) ¢. 1005/2008
o nezdkonném, nehldSeném a neregulovaném (NNN) rybolovu,
EuropeAid/129609/C/SER/Multi.
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statkdl Toga, pomoc poskytnutd Unii a kroky pfijaté za
Gcelem ndpravy situace, ani nizky stupefi rozvoje této
zemé nemuize plné omluvit nebo jinak ospravedlnit
celkovy postoj Toga jako stitu vlajky nebo pobiezniho
statu, pokud jde o rybolov a o nedostate¢né kroky
smétujici k pfedchdzeni, potirdni a odstranéni rybolovu
NNN.

16. POSTUP VUCI VANUATSKE REPUBLICE

Ve dnech 23. az 25. ledna 2012 uskutecnila Komise
s podporou Evropské agentury pro kontrolu rybolovu
misi do Vanuatské republiky (Vanuatu) v rdmci adminis-
trativni spoluprdce uvedené v ¢l. 20 odst. 4 nafizeni
o rybolovu NNN.

Cilem mise bylo ovéfit informace tykajici se vanuatskych
opatfeni pro provddéni, kontrolu a vymdhdni zdkont,
pravnich pfedpisti a opatfeni pro zachovani a fizeni
zdroji, které musi dodrzovat jeho rybarskd plavidla,
opatfeni pfijatd Vanuatu za Glelem plnéni zdvazkd
v boji proti rybolovu NNN a plnéni pozadavkd a jedno-
tlivych bodt tykajicich se zavddéni systému EU osvédceni
o ulovku.

Zavére¢nd zprava z mise byla Vanuatu zasldna dne
14. tnora 2012.

Komise obdrzela komentafe Vanuatu k zédvére¢né zpravé
z mise dne 11. kvétna 2012.

Vanuatu je smluvni stranou IATTC, ICCAT, WCPFC
a IOTC. Vanuatu je spolupracujici nesmluvni stranou
CCAMLIR. Vanuatu ratifikovalo tmluvu UNCLOS a pode-
psalo dohodu UNFSA.

Za ucelem vyhodnoceni, jak Vanuatu plni své mezi-
narodni zdvazky jako stdt vlajky, stdt piistavu, pobfezni
stat nebo stat trhu stanovené v mezinarodnich dohodich
uvedenych v 388. bodé odiivodnéni a stanovené prislus-
nymi regiondlnimi organizacemi pro fizeni rybolovu
uvedenymi v 388. bodé odivodnéni si Komise vyzadala
a zanalyzovala veskeré informace, které povazovala za
nezbytné pro tcely tohoto hodnoceni.
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zvefejnénych organizacemi ICCAT, IOTC a WCPFC.

17. MOZNOST URCENI VANUATU JAKO NESPOLUPRACU-
Jici TRETI ZEME

Na zdkladé ¢l. 31 odst. 3 nafizeni o rybolovu NNN
Komise pfezkoumala povinnosti Vanuatu jako stdtu
vlajky, statu pfistavu, pobfezniho stitu a stitu trhu. Pro
tcely tohoto pfezkumu Komise zohlednila parametry
uvedené v ¢l. 31 odst. 4 aZ 7 nafizeni o rybolovu NNN.

17.1 Opakovany vyskyt plavidel provaddéjicich
rybolov NNN a obchodnich toki souvisejicich
s rybolovem NNN (¢€l. 31 odst. 4 pism. a) nafi-
zeni o rybolovu NNN)

Na zakladé informaci ziskanych ze seznamu s plavidly
provadgjicimi rybolov NNN regiondlnich organizaci pro
Hzeni rybolovu Komise zjistila, Ze jedno plavidlo plujici
pod vlajkou Vanuatu bylo zatazeno na seznam s plavidly
provadgjicimi rybolov NNN IOTC (!). Timto plavidlem
byl Jupiter No. 1. Béhem 14. zaseddni IOTC ndsledné
IOTC rozhodla vyjmout toto plavidlo ze seznamu
s plavidly provadéjicimi rybolov NNN, nebof Vanuatu
se zavazalo zrusit registraci tohoto plavidla v rejstitku
plavidel Vanuatu a informovat WCPFC o situaci
plavidla (3.

Na zdkladé informaci ziskanych ze seznamt s plavidly
provadgjicimi rybolov NNN regiondlnich organizaci pro
fizeni rybolovu Komise zjistila, Ze jedno plavidlo pod
jménem Balena (}), dfive registrované na Vanuatu
a zapojené do rybolovnych ¢innosti NNN ve vodach
Jihoafrické republiky, bylo v roce 2010 zafazeno na
seznam IOTC s plavidly provadéjicimi rybolov NNN,
ale ndsledné bylo z tohoto seznamu vyjmuto poté, co
Vanuatu pfedlozilo osvédéeni o seSrotovani tohoto
plavidla (¥.

Toto plavidlo bylo v roce 2010 zafazeno i na seznam EU
s plavidly provadgjicimi rybolov NNN (%), aviak v roce
2011 bylo z tohoto seznamu vyjmuto.

V tomto ohledu se pfipomind, Ze podle ¢l. 18 odst. 1 a 2
dohody UNFSA je stat vlajky odpovédny za své plavidla
provozovand na volném mofi. Komise se domnivéd, Ze
piitomnost plavidel provadgjicich nezdkonny rybolov
pod vlajkou Vanuatu v oblasti tmluvy IOTC jsou jasnym
znamenim, Ze Vanuatu nevykondvd Gc¢inné své povin-
nosti, jimiz je plnéni opatfeni regiondlnich organizaci

(") Plavidlo Jupiter No.1, obé&znik IOTC 2010/17 ze dne 15. Gnora
2010.

(%) Zprava ze ¢trnactého zaseddni Komise pro tundky Indického ocednu,
Pusan, I0TC-2010-S14-R]E].

() Plavidlo Balena, obéznik IOTC 2010/23 ze dne 9. bfezna 2010.

() Zprava ze ¢trndctého zaseddni Komise pro tundky Indického ocednu,
Pusan, I0TC-2010-S14-R]E].

(°) Viz cast B piflohy nafizeni (EU) ¢. 468/2010.
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téni, Ze jeho plavidla se nezapoji do zadné ¢innosti, kterd
by oslabovala G¢innost takovych opatieni.

Podle ¢l. 19 odst. 1 a 2 dohody UNFSA musi stat vlajky
zajistit, aby plavidla plujici pod jeho vlajkou dodrzovala
pravidla pro zachovéni a f{zeni zdroju regiondlnich orga-
nizaci pro fzeni rybolovu. Pozaduje se rovnéz, aby stity
vlajky provddély rychld Setfeni a soudni fizeni. Stity
vlajky by mély rovnéz zajistit odpovidajici sankce, odra-
zovat od opakovaného porusovani pfedpist a zbavovat
pachatele zisku, ktery jim plyne z nezdkonné cinnosti.
V tomto ohledu je tfeba uvést, Ze pritomnost plavidel
provadgjicich rybolov  NNN pod vlajkou Vanuatu
v seznamu s plavidly provadéjicimi rybolov NNN regi-
onalni organizace pro fizeni rybolovu poukazuje na to,
ze Vanuatu neplné své povinnosti vyplyvajici z ¢l. 19
odst. 1 a 2 dohody UNFSA. Zdd se, Ze Vanuatu se
skute¢né soustiedi pouze na ndpravnd opatieni souvise-
jici s regiondlni organizaci pro fizeni rybolovu, nikoli na
uplnou skdlu piislusnych sankci za spichand poruseni
pravidel.

Skute¢nost, ze Vanuatu neplni své povinnosti v oblasti
dodrzovéni a vymdahani pravidel podle ¢lanku 19 dohody
UNFSA, potvrzuji i informace ziskané v prabéhu mise
uskutecnéné Komisi. Jak je podrobné uvedeno v 402.
a 403. bodu odiivodnéni, bylo pii této misi zjisténo, ze
vanuatské orgdny jednaji v rozporu se viemi pozadavky
stanovenymi v ¢l. 19 odst. 1 a 2 dohody UNFSA, a mai{
tak povinnost Vanuatu jako stitu vlajky fesit problema-
tiku viech rybolovnych ¢innosti NNN, které provadéji
plavidla plujici pod jeho vlajkou.

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zdkladé vsech skute¢nosti zjisténych Komisi a vSech
prohldseni u¢inénych Vanuatu lze v souladu s ¢l. 31 odst.
3 a ¢l. 31 odst. 4 pism. a) prokdzat, Ze Vanuatu neplni
povinnosti, které méd podle mezindrodniho préva jako
stat vlajky v souvislosti s plavidly provad¢jicimi rybolov
NNN a s rybolovem NNN provddénym nebo podporo-
vanym rybéiskymi plavidly plujicimi pod jeho vlajkou
nebo jeho statnimi piislusniky, a Ze nepfijalo dostate¢nd
opatfeni, aby zabrdnilo zdokumentovanému a opakuji-
cimu se rybolovu NNN provddénému plavidly plujicimi
diive pod jeho vlajkou.

17.2 Spatnd spoluprice a nepfijeti donucovacich
opatfeni (€l. 31 odst. 5 pism. b) a d) nafizeni
o rybolovu NNN)

Komise zkoumala, zda Vanuatu piijalo G¢innd donuco-
vaci opatfeni vici provozovatelim plavidel odpovédnym
za provadéni rybolovu NNN a zda byly pouzity dosta-
tené piisné sankce, aby pfipravily pachatele o zisky
vyplyvajici z tohoto rybolovu.
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09/03 tykajici se vypracovani seznamu plavidel, u nichz
se piedpoklddd, Zze provadgji rybolovné cinnosti NNN
v oblasti IOTC. Vanuatu nesplnilo povinnost pfedlozit
IOTC stanovisko k vyjmuti nékterych plavidel provadéji-
cich rybolov NNN z riznych zemi ze seznamu s plavidly
provadgjicimi rybolov. NNN IOTC na rok 2011 (!,
kterou uklddd I0TC.

Timto postojem popsanym vyse v bodé odivodnéni
Vanuatu neprokdzalo, Ze plni podminky c¢lanku 20
dohody UNFSA, ktery stanovi pravidla a postupy, jimiz
se musi stity Fidit pfi mezindrodni spoluprici na
vymahani pfedpist, aby zajistily dodrzovani a vyméhani
subregiondlnich a regiondlnich opatfeni pro zachovéni
a fizeni zdroji.

Co se ty¢e vymahdni opatfeni zavedenych na Vanuatu,
mise, kterou uskutecnila Komise na Vanuatu, zjistila, Ze
navzdory skutecnosti, ze plavidla pod vlajkou Vanuatu
s povolenim provadét rybolov v mezindrodnich vodach
musi plnit mezindrodni zdvazky, neexistuji v pravnim
fadu Vanuatu zddné zvlastni ptedpisy a opatieni, kterd
by se konkrétné zabyvala prestupky pii rybolovu NNN
spachanymi na volném mofi s cilem predchazet rybolovu
NNN, potirat jej a odstraniovat jej. Z informaci ziskanych
pii této misi vyplyvd, Ze u plavidel plujicich pod vlajkou
Vanuatu, kterd provadéji rybolov mimo vody v jurisdikci
Vanuatu, se sankce nikdy neuplatiuji. Déle navzdory
skute¢nosti, Ze Vanuatu podepsalo dohodu UNEFSA,
nastroj pro fizeni st¢hovavych populaci a pro fizeni
rybolovnych ¢innosti v mezindrodnich vodéch, tuto
dohodu neprovedlo do svého pravniho systému.

Neexistence zvldstnich pravnich pfedpisti tykajicich se
pfestupkl v oblasti rybolovu NNN spachanych na
volném mofi jsou jasnym znamenim, Ze Vanuatu neplni
podminky ¢l. 94 odst. 2 pism. b) tmluvy UNCLOS, ktery
stanovi, Ze stat vlajky pfejimd pod svou jurisdikci v rdmci
svych wnitrostatnich pravnich predpistt kazdé plavidlo
plujici pod jeho vlajkou a jeho wvelitele, dtstojniky
a posddku. Ddle neexistence zvlastnich pravnich pfedpist
tykajicich se prestupkd v oblasti rybolovu NNN spacha-
nych na volném mofi svéd¢i o tom, ze Vanuatu neplni
své povinnosti vii¢i svym plavidlam provadéjicim ¢innost
na volném mofi, jak je stanoveno v ¢l 18 odst. 1
dohody UNFSA.

(") Zprava IOTC o plnéni pozadavkd pro Vanuatu (schiize vyboru pro
plnéni pozadavka 8, 2011), IOTC-2011-S15-Coc43 a obéznik IOTC
2010/23 ze dne 9. biezna 2010.

(404)

(405)

(4006)

Vanuatu také neprokdzalo, Ze by plnilo doporuceni
v bod¢ 18 planu IPOA NNN, v némz se stanovi, Ze na
zédkladé ustanoveni Gmluvy UNCLOS by kazdy stit mél
piijmout opatieni nebo spolupracovat, a tak zajistit, aby
statn{ p¥islusnici spadajici do jeho jurisdikce nepodporo-
vali rybolov NNN a nezapojovali se do n¢j. Vanuatu
navic nepfijalo ndrodni akéni pldn pro pfedchézeni, poti-
rdni a odstranéni rybolovu NNN. Neprokazalo rovnéz, ze
spolupracuje s dalsimi stity a koordinuje s nimi svou
¢innost v oblasti pfedchdzeni, potirdni a odstranéni rybo-
lovu NNN zptsobem stanovenym v bodé 28 planu IPOA
NNN.

Bylo rovnéz zjisténo, Ze Vanuatu nemd spravni sankce,
které by finan¢né penalizovaly provozovatele rybdiskych
plavidel, kterd provadéji nezdkonné rybolovné ¢innosti.
Trestni sankce stanovené v pravnim systému Vanuatu
jsou navic minimdlni. V pribéhu mise, kterou uskutec-
nila Komise, bylo zjisténo, Ze navzdory skutecnosti, Ze
pravni pfedpisy Vanuatu stanovi obecnou nejvyssi hranici
pro pokuty ve vysi 100 000 000 VUV (piiblizné
830 000 EUR) za poruseni podminek platnych pro mezi-
narodni povoleni k rybolovu (?), nikdy nebyla zadnému
plavidlu udélena sankce odpovidajici této nejvyssi mozné
pokuté¢ za nezakonné cinnosti provddéné na volném
mofi. Tato nejvyssi hranice pro pokuty se ddle nepouzije
u fady nejzdvazngjsich a nejcastéjsich poruseni mezi-
ndrodnich zdvazkd, jako jsou nepfedané didaje o odlovech
nebo neprovadéni vySetfovani. Ve viech téchto piipadech
jsou uplatnéné pokuty stanoveny jako velmi nizké a jsou
omezeny nejvyse mna 1000000 VUV  (piiblizné
8 300 EUR) (*). Vy3e téchto sankci je zjevné nepfiméfend
a jasné neodpovida zavaznosti daného poruseni pravidel,
moznému dopadu poruSeni pravidel a pfipadnému
prospéchu, ktery maze z takovych nezdkonnych kroka
vyplyvat.

S ohledem na situaci uvedenou vyse v bodé odiivodnéni
lze dospét k zavéru, ze vySe sankci, které umoZiuji
pravni predpisy Vanuatu za pfestupky v oblasti rybolovu
NNN, neni v souladu s ¢l. 19 odst. 2 dohody UNESA,
ktery stanovi, Ze sankce, jeZ se pouZiji v pfipadé poruseni
pravidel, maji byt co do piisnosti odpovidajici, aby
acinné zajistovaly dodrzovéni pravidel a odrazovaly od
jejich poruSovéni, kdekoli k nému dojde, a mély by
pfipravovat pachatele o zisky vyplyvajici z jejich neza-
konné cinnosti. Postoj Vanuatu, co se ty¢e ucinnych
donucovacich opatfeni, navic také neni v souladu
s doporucenimi bodu 21 pldanu IPOA NNN, kterd stdty
nabadaji, aby zajistily, Ze sankce pro plavidla, a v co
nejvétsi mife pro jejich stitni piislusniky v jejich juris-
dikci, budou dostate¢né ptisné, aby predchdzely rybolovu
NNN, potiraly jej a odstraiovaly jej a ptipravovaly pacha-
tele o zisky vyplyvajici z takového rybolovu.

() CAP 135 cdst 5 clénky 14 a 15 zdkon@ Vanuatské republiky.

(}) CAP 135 ¢&ist 5 ¢lanky 16, 17 a 20 zdkontl Vanuatské republiky.
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(407) S ohledem na stdvajici moznosti vanuatskych organa by
mélo byt uvedeno, ze podle ukazatele lidského rozvoje
OSN () je Vanuatu povazovdno za zemi na stfednim
stupni lidského rozvoje (125. misto ze 187 zemi).
Vanuatu je na druhé strané uvedeno v piiloze 11 nafizeni
(ES) ¢.1905/2006 jako zemé patiici do kategorie
nejméné rozvinutych zemi.

(408) Na zdkladé informaci ziskanych pfi misi, kterou uskutec-
nila Komise, se nelze domnivat, Zze popsané nedostatky
vyplyvaji z nedostatku finan¢nich zdrojti, nebot nedosta-
te¢né vymahdni pravidel a ndsledkem toho i nedostate¢na
spoluprace ma zfejmou souvislost s neexistenci nezbyt-
ného pravniho a spravntho rdmce.

(409) Dile je tieba zduraznit, Ze v souladu s doporucenimi
v bodech 85 a 86 plianu IPOA NNN tykajicimi se zvlast-
nich pozadavki rozvojovych zemi Unie jiZz financovala
zvlastni program technické pomoci se zietelem na boj
proti rybolovu NNN (2).

(410) Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zdkladé vsech skute¢nosti zjisténych Komisi a viech
prohlaseni u¢inénych Vanuatu lze v souladu s ¢l 31
odst. 3 a ¢l. 31 odst. 5 pism. b) a d) nafizeni o rybolovu
NNN prokézat, Ze Vanuatu neplni povinnosti, které md
podle mezindrodniho prava jako stat vlajky v souvislosti
se spolupraci a vymahdnim pravnich pfedpist.

17.3 NedodrZovini mezinirodnich pravidel (¢l 31
odst. 6 nafizeni o rybolovu NNN)

(411) Vanuatu ratifikovalo tmluvu UNCLOS a dohodu UNFSA.
Vanuatu je navic smluvni stranou IATCC, WCPFC, IOTC
a ICCAT a je spolupracujici nesmluvni stranou CCAMLR.

(412) Komise provedla analyzu viech dilezZitych informaci
tykajicich se statusu Vanuatu jako smluvni strany IATCC,
WCPEC, IOTC ICCAT a spolupracujici nesmluvni strany
CCAMLR.

(413) Komise provedla rovnéz analyzu informaci povazova-
nych za dalezité v souvislosti s tim, Ze Vanuatu souhla-
silo s uplatnovdnim opatfeni na zachovani a ochranu
zdrojt, kterd pfijaly IATCC, WCPFC, IOTC a ICCAT.

() Zdroj informaci: http://hdr.undp.org/en/statistics/

(%) Pomoc rozvojovym zemim pii provadéni nafizeni (ES) ¢. 1005/2008
o nezdkonném, nehldSeném a neregulovaném (NNN) rybolovu,
EuropeAid[129609/C/SER/Multi.

(414) Je tfeba pfipomenout, Ze ICCAT vydala Vanuatu dopis
o ureni tykajici se jeho ohldSenych nedostatki ().
V tomto dopise o ureni bylo stanoveno, Ze Vanuatu
neplni svou povinnost sdélovat statistické tdaje, jak je
stanoveno v doporuceni ICCAT 05-09. V tomto dopise
ICCAT rovnéz zduraznila, Ze Vanuatu neposkytlo veskeré
nezbytné ddaje a informace, jako jsou vyrocni zpréiva,
tdaje souvisejici s tkolem I (statistické ddaje tykajici se
lodstva) a souvisejici s tkolem I (velikost udlovki),
tabulky o plnéni pozadavki a nékterd prohldseni nebo
zpravy o piekladce, jak stanovi doporuceni ICCAT
06-11.

(415) Komise provedla rovnéz analyzu dostupnych informaci
od ICCAT tykajicich se dodrzovani piedpisit ICCAT
a informacnich povinnosti ze strany Vanuatu. Komise
k tomu pouzila tabulky o plnéni pozadavkd, které jsou
piilohou zprév vyboru ICCAT za rok 2010 (%) a za rok
2011 (5).

(416) Za rok 2010 Vanuatu nepfedalo ICCAT nékteré pozado-
vané informace v rdmci vyro¢ni zprivy (stanovené
v umluvé ICCAT, usneseni 01-06 a reference 04-17)
a statistické tdaje tykajici se lodstva (iikol 1) a tudaje
o velikosti odlovii (tkol II), jak stanovi doporuceni
ICCAT 05-09.

(417) Podle dostupnych informaci Vanuatu neposkytlo ICCAT
v roce 2010 zejména informace o lodstvu, tdaje o veli-
kosti odlovti (podle doporuceni ICCAT 05-09), informace
o dodrzovani predpist (podle doporuceni ICCAT 08-09),
zpravu o internich krocich tykajicich se plavidel o délce
vétsi nez 20 m a o normé pro Fizeni velkokapacitnich
plavidel lovicich na dlouhou lovnou $ntiru na lov tundka
(podle doporuceni ICCAT 02-22/09-08) ().

(418) Pokud jde o rok 2011, Vanuatu neposkytlo ICCAT
nékteré pozadované informace v rdmci vyro¢ni zprivy
(podle doporuceni ICCAT 01-06 a reference 04-17)
a statistické tdaje tykajici se lod'stva (dkol 1) a ddaje
o velikosti odlovii (tkol II), jak stanovi doporuceni
ICCAT 05-09. Vanuatu kromé toho nepiedlozilo tabulky
o plnéni pozadavki, co se tyce kvot a omezeni odlovi
(podle doporuceni ICCAT 98-14), a nepfedlozilo prohld-
Seni o preklddce (podle doporuceni ICCAT 06-11) (7).

(%) Dopis o urc¢eni ICCAT, 21. tinora 2012.

(%) ICCAT, souhrnné tabulky o plnéni pozadavkt, dok.
¢ COC-308/2010, 10.11.2010.

(°) ICCAT, souhrnné tabulky o plnéni pozadavkt, dok.
¢ COC-308/2011.

(%) Dopis o urceni ICCAT pro Vanuatu ¢. 166, 18. ledna 2011.

(’) Dopis o urceni ICCAT pro Vanuatu ¢. 623, 21. tnora 2012.
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(419) Pokud jde o WCPEC, je tieba poznamenat, Ze Vanuatu a fizeni zdroju pfijatd komisi IOTC. Vanuatu se nezucast-

(420)

(421)

(422)

nedodrzuje nékterd opatfeni pro zachovdni a fizeni
zdroju  schvdlend touto regiondlni organizaci. Aby
Komise mohla vyhodnotit, jak Vanuatu dodrzuje pravidla
a povinnosti WCPFC v oblasti zachovéni a fizeni zdroja,
pouzila ndvrh zpravy o systému sledovani plnéni poza-
davki vypracovany touto regiondlni organizaci pied
vyroénim zaseddnim v roce 2012 (%).

Pokud jde o rok 2010, Vanuatu nesplnilo opatfeni
WCPFC pro zachovdni a fzeni zdroji tykajici se Zralokd,
kterd ukladaji zavedeni hmotnostniho poméru pro
zralo¢i ploutve (CMM 2009-4(7)), opatieni WCPFC pro
zachovani a fizeni zdroju tykajici se tutidka kifdlatého
v jiznim Tichomofii, kterd uklddaji povinnost pfedlozit
zpravu o poctu plavidel lovicich tento druh (CMM
2005-02), opatieni WCPFC pro zachovani a fizeni zdroji
tykajici se zmirnéni lovu moftskych ptdkd, jehoz cilem je
informovani o interakcich a vedlejsich dlovcich mofskych
ptaktt (CMM 2007-04 (9)), fadu opatfeni WCPFC pro
zachovdni a fizeni zdroji pro tundka velkookého
a tundka Zzlutoploutvého, kterd stanovi povinnost pfed-
lozit vyro¢ni zpravu o vedlejsich dlovcich po jednotlivych
druzich od vykladky a piekladky a kterd stanovi
provadéni opatfeni na snizeni dmrtnosti tundka velko-
okého zptisobené plavidly lovicimi koSelkovymi nevody
a zajiStujicimi uzavirdni oblasti na volném mofi pro
plavidla lovici koselkovymi nevody (CMM 2008-01
(18), (22) a (43)) a opatfeni WCPFC pro zachovéni
a Hzeni zdroji tykajici se lovného zafizeni s uzaviracim
mechanismem (FAD) a uchovavani dlovku, kterd stanovi
povinnost pfedlozit systematickou zprivu o vymétech
s jednou papirovou kopii preddvanou WCPFC (CMM
2009-02 (12) a (13)). Vanuatu nesplnilo ani opatfeni
WCPFC pro zachovani a fizeni zdroji o tenatovych
sitich, které stanovi povinnost pfedlozit piehled ¢innosti
fidicich a kontrolnich systéma tykajici se pouzivani
velkych tenatovych siti na volném mofi (CMM
2008-04 (5)).

Pokud jde o IOTC, je tieba ptipomenout, Ze Vanuatu
bylo uréeno z toho divodu, Ze nesplnilo nékterd
opatfeni schvélend regiondlni organizaci. Aby Komise
mohla vyhodnotit, jak Vanuatu dodrzuje pravidla a povin-
nosti IOTC v oblasti zachovani a fizeni zdroji, pouzila
zpravu IOTC o plnéni pozadavki vypracovanou vyborem
IOTC pro plnéni pozadavkd na osmém zaseddni v roce
2011 (2).

Pokud jde o rok 2011, Vanuatu nesplnilo povinnost
ptedlozit zprdvu o provddéni opatfeni pro zachovini

(") WCPFC-TCC7-2011/17-CMR/28, 12. fijna 2011.
(%) Zprava IOTC o plnéni pozadavkd pro Vanuatu (schiize vyboru pro
plnéni pozadavku 8, 2011) IOTC-2011-S15-Coc43.

(423)

(424)

(425)

(426)

(427)

nilo ani zaseddni védeckého vyboru IOTC, neptedlozilo
védeckému vyboru IOTC ndrodni zprdvu a nepfedlozilo
dotaznik tykajici se plnéni pozadavki. Pokud jde o usne-
seni tykajici se kontroly rybolovné kapacity a povinnosti
statu vlajky piijatd IOTC, Vanuatu nepfedlozilo nékteré
povinné informace podle usneseni IOTC 07/02 o zazna-
mendvani plavidel opravnénych provadét ¢innost v oblasti
IOTC.

V pribéhu mise, kterou uskute¢nila Komise, bylo navic
zji§téno, Ze opatieni pro zachovani a fizeni zdroji pfijatd
regiondlnimi organizacemi pro Fzeni rybolovu, na jejichz
¢innosti se Vanuatu podili, nebyla provedena do vanuat-
skych pravnich piedpisti.

Co se tyce Fizeni vanuatského rybéiského lodstva, bylo
v pribéhu mise, kterou uskute¢nila Komise, kromé toho
zjisténo, ze postupy Vanuatu pii registraci plavidel nezo-
hlednuji pfipadnou historii plavidel aktivniho rybolovu
NNN plavidel, kterd zddaji o vlajku Vanuatu. Vanuatu
nemd ani zadné zvlastni piedpisy, které by zajistovaly,
aby rybaiskd plavidla registrovand pod jeho vlajkou
splnovala opatfeni na fizeni kapacit piislusnych regiondl-
nich organizaci, jichZ je Vanuatu smluvnim ¢lenem, nebo
jichz je spolupracujicim nesmluvnim ¢lenem. V pribéhu
mise uskute¢néné Komisi bylo rovnéz zjisténo, Ze
Vanuatu nezavedlo opatieni, kterd by zajistovala dohled
nad vykladkami plavidel plujicich pod vlajkou Vanuatu
v piistavech mimo Vanuatu.

Skute¢nost, Ze Vanuatu neposkytlo I0TC, WCPFC
a ICCAT informace uvedené v 414. az 423. bodu
odtvodnéni poukazuje na to, Ze Vanuatu neplni své
povinnosti statu vlajky stanovené v tmluvé UNCLOS
a v dohodé UNFSA.

Skute¢nost, Ze Vanuatu neposkytuje informace o opatie-
nich pro zachovéni a fizeni zdroji, o kvétich a omeze-
nich dlovki a o vyro¢nich zprévich a statistikdch,
skute¢né oslabuje jeho schopnost plnit povinnosti podle
¢clankd 117 a 118 amluvy UNCLOS, které stanovuji, Ze
staty jsou povinny pfjmout pro své stitni piislusniky
opatfeni na zachovani Zivych zdroji na volném mofi
a spolupracovat na opatfenich pro zachovdni a fizeni
zivych zdroji v oblasti volného mofe.

Postoj Vanuatu je v rozporu s pozadavky ¢l. 18 odst. 1
a 2 dohody UNEFSA, nebotf z davodi uvedenych
v 424. bodé odlivodnéni tato zemé nepotvrdila schop-
nost u¢inné vykondvat své povinnosti tykajici se plavidel
registrovanych pod jeji vlajkou.
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(428) Postoj Vanuatu porusuje i pozadavky ¢l 18 odst. 3 niho prava, co se ty¢e mezindrodnich pravidel, pfedpist

(429)

(430)

431)

(432)

(433)

(434)

(") Zdroj

dohody UNFSA.

Vanuatu nedodrzuje pozadavky na kontrolu svych
plavidel na volném mofi v souladu s pravidly regional-
nich organizaci pro fizeni rybolovu, kterd jsou stanovena
v ¢l 18 odst. 3 pism. a) dohody UNFSA, nebot nepo-
skytuje organizaci ICCAT informace o prekladkach.

Vanuatu neplni pozadavky ¢l. 18 odst. 3 pism. €) dohody
UNESA na vedeni zdznamt a véasné informovani, nebot
nepoddva ICCAT informace o vyrocni zpravé, udaje
souvisejici s tkolem I (charakteristika lodstva), zprivy
o internich krocich tykajicich se plavidel o délce vétsi
nez 20 m, tabulky o plnéni pozadavki a normy pro
fizeni velkokapacitnich plavidel lovicich na dlouhou
lovnou 3iitiru na lov tundkd.

Vanuatu navic neplni ¢l. 18 odst. 3 pism. f) dohody
UNFSA, nebot nepoddva ICCAT, WCPFC a IOTC zpravy
o odlovech, neinformuje ICCAT o skutecnostech souvi-
sejicich s prekladkou a nemd prosttedky, aby zajistilo
dohled nad vyklddkou v pfistavech mimo Vanuatu, jak
bylo zjisténo v pribéhu mise, kterou uskute¢nila Komise.

V pribéhu mise, kterou uskute¢nila Komise, bylo navic
zji§téno, Ze vanuatsky rejstitk plavidel se nachdzi mimo
Vanuatu a nezaji§tuje, aby plavidla plujici pod vlajkou
Vanuatu méla skute¢nou spojitost s Vanuatu. Tato
neexistence skute¢né spojitosti mezi stitem a lodémi,
které jsou registrovany v jeho rejstiku, je porusenim
podminek stanovenych pro stitni pfislusnost lodi
v ¢lanku 91 dohody UNCLOS. Tento zdvér dile
potvrzuje ITF, kterd povazuje Vanuatu za tzv. vyhodnou
vlajku (V).

Na zdvér je tieba poznamenat, Ze v rozporu s doporuce-
nimi v bodech 25, 26 a 27 planu IPOA NNN Vanuatu
nevypracovalo ndrodni akéni plan proti rybolovu NNN.

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zdkladé vsech skute¢nosti zjisténych Komisi a viech
prohldSeni u¢inénych Vanuatu lze v souladu s ¢l. 31
odst. 3 a ¢l. 6 nafizeni o rybolovu NNN prokazat, ze
Vanuatu neplni povinnosti, které ma podle mezindrod-

informaci:  http:/[www.itfglobal.org/flags-convenience/flags-

convenien-183.cfm

(435)

(436)

(437)

(438)

a opatfeni pro zachovani a Fzeni zdroji.

17.4 Zvlastni omezeni rozvojovych zemi

Je tieba piipomenout, Ze podle ukazatele lidského
rozvoje OSN (3) je Vanuatu povazovdno za zemi na
sttednim stupni lidského rozvoje (125. misto ze 187
zemi). Vanuatu je na druhé strané uvedeno v piiloze Il
nafizeni (ES) ¢ 1905/2006 jako zemé patiici do kate-
gorie nejméné rozvinutych zemi. S ohledem na zafazeni
Vanuatu Komise pfezkoumala, zda by ziskané informace
mohly mit spojitost se zvlastnimi omezenimi Vanuatu
jako rozvojové zemé.

V tomto ohledu je tfeba poznamenat, ze neplnéni povin-
nosti podle mezindrodniho prava je v prvni fadé spojeno
s neexistenci piedpisti vnitrostdtntho pravniho rdmce,
které by se tykaly opatfeni pro boj s rybolovnymi
¢innostmi NNN a pro jejich potirdni a odstrafiovani,
a s neuspokojivym stupném plnéni pfedpist regionalnich
organizaci pro fizeni rybolovu. Je zfejmé, Ze velké mnoz-
stvi plavidel registrovanych pod vlajkou Vanuatu
a provadgjicich ¢innost na volném mofi, je na piekazku
existenci tc¢inného systému sledovéni, kontroly a dohledu
nad rybolovnymi cinnostmi. Skutecnost, Ze registrace
plavidel neni nijak omezena, neni v souladu s prostiedky,
které Vanuatu vyclenilo na rozvoj krokd a prostredkd
v oblasti kontroly, sledovani a dohledu ve shod¢ s mezi-
ndrodnimi povinnostmi stitu vlajky. Pfestoze tedy
Vanuatu muze byt v rozvoji omezeno, neni politika
této zemé v oblasti rozvoje vlastniho rybolovného
prumyslu ve shodé s vy¢lenénymi prostfedky a prioritami,
pokud jde o Fizeni rybolovu.

Je rovnéz vhodné uvést, ze v roce 2012 Unie jiz na
Vanuatu financovala zvldstni technickou pomoc v oblasti
boje proti rybolovu NNN (3).

Vzhledem k situaci uvedené v tomto oddile rozhodnuti
a na zakladé viech skute¢nosti ziskanych Komisi a prohld-
$eni ucinénych Vanuatu Ize v souladu s ¢l. 31 odst. 7
naffzeni o rybolovu NNN prokdzat, Ze rozvojovy status
a celkovd vykonnost Vanuatu v oblasti rybolovu nejsou
ohroZeny jejim stupném rozvoje.

() Zdroj informact: http://hdr.undp.org/en/statistics/

(}) Pomoc rozvojovym zemim pii provadéni nafizeni (ES) ¢. 1005/2008
o nezdkonném, nehldSeném a neregulovaném (NNN) rybolovu,
EuropeAid/129609/C/SER/Multi.


http://www.itfglobal.org/flags-convenience/flags-convenien-183.cfm
http://www.itfglobal.org/flags-convenience/flags-convenien-183.cfm
http://hdr.undp.org/en/statistics/
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18. ZAVERY TYKAJICI SE MOZNOSTI URCENI NESPOLU-
PRACUJICICH TRETICH ZEMI

V souvislosti s vySe uvedenymi zdvéry tykajicimi se
skutec¢nosti, Ze Belize, FidZi, Guinea, KambodZa, Panama,
Sri Lanka, Togo a Vanuatu neplni povinnosti vyplyvajici
z mezindrodniho préva pro stit vlajky, stdt pfistavu,
pobfezni stit nebo stdt trhu a nepfijimaji kroky sméfujici
k pfedchdzeni, potirdni a odstranéni rybolovu NNN, mély
by jim byt v souladu s ¢linkem 32 nafizeni o rybolovu
NNN ozndmeno, ze mohou byt uréeny jako zemé, které
Komise povazuje za nespolupracujici tfeti zemé v boji
proti rybolovu NNN.

Na zdkladé ¢l. 32 odst. 1 nafizeni o rybolovu NNN by
Komise méla informovat Belize, FidZi, Guineu,
Kambodzu, Panamu, Sri Lanku, Togo a Vanuatu
o moznosti, Ze budou urleny jako nespolupracujici
tfeti zemé. Komise by také méla pfijmout vici Belize,
Fidzi, Guineji, Kambodzi, Panamé, Sri Lance, Togu
a Vanuatu vSechny kroky stanovené v clanku 32.
V zdjmu Fadné sprivy by méla byt stanovena lhita,
v niz by tyto zemé mély pisemné odpovédét na oznd-
meni a napravit situaci.

Dile je tfeba konstatovat, ze ozndmeni o moznosti, Ze
budou uréeny jako nespolupracujici tfeti zemé

adresované Belize, Fidzi, Guineji, Kambodzi, Panamé, Sri
Lance, Togu a Vanuatu jako zemim, které Komise pova-
Zuje pro Gcely tohoto rozhodnuti za nespolupracujici, ani
nebrani tomu, aby Komise nebo Rada ucinily ndsledny
krok pro tcely ureni jako nespolupracujici treti zemé
a vypracovani seznamu nespolupracujicich zemi, ani
automaticky neznamend provedeni tohoto kroku,

ROZHODLA TAKTO:

Jediny cldanek

Statam Belize, Republice Fidzijské ostrovy, Guinejské republice,
Kambodzskému krdlovstvi, Panamské republice, Srilanské demo-
kratické socialistické republice, Republice Togo a Vanuatské
republice se oznamuje, Ze mohou byt uréeny jako tfeti zemé,
které Komise povazuje za nespolupracujici tfeti zemé v boji
proti nezdkonnému, nehld$enému a neregulovanému rybolovu.

V Bruselu dne 15. listopadu 2012.

Za Komisi
Maria DAMANAKI
clenka Komise










CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2012 (bez DPH, véetné postovného za obvyklou zasilku)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyk( EU 1200 EUR roéné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni DVD 22 Ufednich jazyk( EU 1310 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyka EU 840 EUR roc¢né

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mé&siéni DVD (souhrnny) 22 Ufednich jazyk( EU 100 EUR ro¢né

Dodatek k Utednimu véstniku (fada S), DVD, jedno vydani tydné mnohojazy¢né: 200 EUR roc¢né
23 ufednich jazyk( EU

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova Fizeni jazyky, kterych se tyka 50 EUR ro¢né
vybérové fizeni

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v uUfednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v irstiné
a zvefejnovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném DVD.

Predplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych pfiloh Ufedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,ozndmeni c&tenafdm“ zvefejfiovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Prodej a predplatné

Predplatné rtiznych placenych periodik, jako naptiklad predplatné Uredniho véstniku Evropské unie, |ze ziskat
u nasich distributor(l. Seznam distributorl se nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Uredniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz smiouvy,
pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

Urad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO
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