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C 165)2 Ufedni véstnik Evropské unie 9.6.2012
\
(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (tfetitho sendtu) ze dne 19.

dubna 2012 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce

Tribunale Ordinario di Cosenza — Itdlie) — CCIAA di
Cosenza v. Grillo Star Srl Fallimento

(Véc C-443/09) ()

(,Smérnice 2008/7/ES — Neptimé dané z kapitdlovych

vkladii — Cldnek 5 odst. 1 pism. c) a &. 6 odst. 1 pism. e)

— Rozsah piisobnosti — Rocni poplatek placeny mistnim

obchodnim, priimyslovym, Zivnostenskym a zemédélskym
komordm*)

(2012/C 165/02)

Jednaci jazyk: italstina

Pfedklddajici soud

Tribunale Ordinario di Cosenza

Ucastnice piavodniho fizeni

Zalobkyné: CCIAA di Cosenza

Zalovand: Grillo Star Srl Fallimento

Pfedmét véci

Z4adost o rozhodnuti o piedb&iné otdzce — Tribunale Ordi-
nario di Cosenza — Vyklad ¢l. 5 pism. ¢) a ¢l. 6 pism. e)
smérnice Rady 2008/7/[ES ze dne 12. tinora 2008 o nepiimych
danich z kapitdlovych vkladd — UloZeni ro¢niho poplatku z
dtvodu zdpisu spolecnosti do obchodniho rejstitku vedeného
mistnimi obchodnimi komorami — Ro¢ni poplatek stanoveny
pausdlné — Pojem ,poplatky, které maji uhrazovaci charakter”

Vyrok

Cldnek 5 odst. 1 pism. c) smérnice Rady 2008/7/ES ze dne 12.
iinora 2008 o nepiimych danich z kapitdlovych vkladii musi byt
vykldddn v tom smyslu, Ze nebrdni takovému poplatku, jako je
poplatek dotceny v pivodnim fizeni, ktery musi zaplatit rocné kazdy
podnik z divodu svého zdpisu do rejstitku podnikii, i kdyZ takovy zdpis

md pro kapitdlové spolecnosti konstitutivni ticinek a i kdyz tyto spolec-
nosti musi tento poplatek zaplatit i za obdobi, v némz vykondvaji
pouze pFipravnou cinnost pro provoz podniku.

() Uf. vést. C 51, 27.2.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 19.
dubna 2012 — Evropskd komise v. Belgické krilovstvi

(Véc C-141/10) ()

(,Nesplnéni povinnosti stitem — Cldnky 39 ES aZ 42 ES —
Volny pohyb osob — Natizeni (EHS) ¢. 1408/71 — Socidlni
zabezpeleni migrujicich pracovnikii Odmitnuti placeni
urcitych ddvek — Pracovnici zaméstnani na ropnych téZebnich
zafizenich v Nizozemsku — Pfipustnost Zaloby*)

(2012/C 165/03)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: V. Kreuschitz a M. van
Beek, zmocnénci)

Zalovany: Belgické kralovstvi (zdstupkyné: C. M. Wissels,
zmocnénkyné)

Vedlejsi ticastnice podporujici  Zalobkyni: Portugalskd republika
(zdstupci: L. Inez Fernandes a E. Silveira, zmocnénci)

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti stitem — Poruseni ¢l. 3 odst. 1, ¢l. 13
odst. 2 pism. a) nai{zeni Rady (EHS) & 140871 ze dne 14.
¢ervna 1971 o uplatitovani systémi socidlniho zabezpeceni na
zaméstnané osoby a jejich rodiny pohybujici se v rdmci Spole-
Censtvi (UF. vést. L 149, s. 2; Zvl. vyd. 05/01, s. 35) a ¢lankd 45
az 48 SFEU — Odmitnuti placeni uréitych davek pracovnikiim
z Clenskych stitd Evropské unie zaméstnanym na ropnych
tézebnich zafizenich v Nizozemsku
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Vyrok

1) Zaloba se zamitd jako nepfipustnd.
2) Evropské komisi se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

3) Portugalskd republika ponese vlastni ndklady fizeni.

() Uf. vést. C 161, 19.6.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 19.

dubna 2012 (zidost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce

Lietuvos Auksciausiasis Teismas — Litva) — F-Tex SIA v.
Lietuvos-Anglijos UAB ,Jadecloud-Vilma*“

(Véc C-213(10) ()

(»Soudni spoluprdce v oblanskych vécech — Nafizeni (ES)

& 1346/2000 — Clinek 3 odst. 1 — Zaloba, kterd se poji

s tipadkovym fizenim a kterd s nim iizce souvisi — Nafizeni

(ES) ¢ 44/2001 — Clinek 1 odst. 1 a 2 pism. b) —

Pojmy ,,0béanskd a obchodni véc“ a ,konkurs“ — Zaloba

podand na zdkladé postoupeni prdva na poddni odpiirci Zaloby
insolvencnim sprdvcem®)

(2012/C 165/04)

Jednaci jazyk: litevstina

Predkladajici soud

Lietuvos Auk3ciausiasis Teismas

Ucastnice piivodniho Fizeni

Zalobkyné: F-Tex SIA

Zalovand: Lietuvos-Anglijos UAB ,Jadecloud-Vilma*

Pfedmét véci

Z4dost o rozhodnuti o piedbézné otdzce — Lietuvos Auksciau-
siasis Teismas — Vyklad ¢l. 3 odst. 1 nafizeni Rady (ES)
¢. 1346/2000 ze dne 29. kvétna 2000 o tpadkovém Fizeni
(Uf. vést. L 160, s. 1) a ¢l. 1 odst. 2 pism. b) a ¢l. 2 odst. 1
nafizeni Rady (ES) ¢ 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o
piislusnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v obcan-
skych a obchodnich vécech 2001 (Uf. vést. L 12, s. 1) —
Mezindrodn{ piislusnost k rozhodnuti o véfitelské odparei
zalobé, kterd piimo vyplyvd z dpadkového fFizeni nebo s
takovym fzenim tdzce souvisi — Kompetencni spor mezi
soudem, u néhoz probihd dpadkové fizeni, a soudem bydlisté
zalované — Véfitelskd odptir¢i zaloba podand jedinym véfitelem
spolecnosti, kterd je v tipadku, po zahdjeni tipadkového Fzeni v
jiném ¢lenském stdté, nez v tom, ve kterém probihd dpadkové
fizeni, poté, co mu spravce podstaty postoupil pohleddvky
spole¢nosti vi¢i tietim osobdm

Vyrok

Cldnek 1 odst. 1 nafizeni Rady (ES) & 44/2001 ze dne 22. prosince
2000 o piislusnosti a uzndvdni a vykonu soudnich rozhodnuti v
obcanskych a obchodnich vécech musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze
Zaloba podand proti tieti osobé Zalobcem jednajicim na zdkladé
postoupeni pohleddvky odsouhlasené insolvencnim sprdvcem urcenym
v rdmci tpadkového fizeni, jejimZz predmétem je prdvo odporovat
prdvnim tkoniim, které md tento insolvencni sprdvce na zdkladé vnit-
rostdtniho zdkona upravujiciho toto Fizeni, spadd pod pojem obcanskd
nebo obchodni véc ve smyslu tohoto ustanoven.

() Uf. vést. C 195, 17.7.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 19.
dubna 2012 — Artegodan GmbH v. Evropskd komise,
Spolkova republika Némecko

(Véc C-221/10 P) ()

(,Kasaini opravny prostiedek — Clinek 288 druhy

pododstavec ES — Mimosmluvni odpovédnost Unie —

Podminky — Dostatecné zdvainé poruSeni prdvni normy

pfizndvajici prdva jednotlivaim — Rozhodnuti o zruSeni

registraci humdnnich lé¢ivgch  pfipravki  obsahujicich
amfepramon®)

(2012/C 165/05)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Artegodan
GmbH (zdstupce: U. Reese, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupci: B. Stromsky a
M. Heller, zmocnénci), Spolkové republika Némecko

Predmét véci

Kasacni opravny prostiedek podany proti rozsudku Tribundlu
(Sestého sendtu) ze dne 3. bfezna 2010, ve véci T-429/05,
Artegodan v. Komise, kterym Tribundl zamitl zalobu na
néhradu $kody podanou na zdkladé ¢lanku 235 ES a ¢l. 288
druhého pododstavce ES, sméfujici k ndhradé skody udajné
utrpéné zalobkyni z divodu pfijeti rozhodnuti Komise C(2000)
453 ze dne 9. bfezna 2000 o zruSeni registraci humdnnich
lécivych piipravka obsahujicich amfepramon — Poruseni ¢l.
288 druhého pododstavce ES — Nespravné posouzeni kritérif
tykajicich se existence dostate¢né zavazného poruseni unijniho
préva

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.
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2) Spolecnosti Artegodan GmbH se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

() Ut. vést. C 195, 17.7.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 19.

dubna 2012 (zidost o rozhodnuti o ptedbéiné otdzce

Bundesarbeitsgericht — Némecko) — Galina Meister v.
Speech Design Carrier Systems GmbH

(Véc C-415/10) ()

(,Smérnice 2000/43/ES, 2000/78/ES a 2006/54/ES — Rovné
zachdzeni v zaméstndni a povoldni — Pracovnik, ktery doloZi,
Ze spliiuje predpoklady pro inzerované zaméstndni — Prdvo
tohoto zaméstnance na pristup k informacim uvddéjicim, zda
zaméstnavatel zaméstnal jiného uchazele*)

(2012/C 165/06)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesarbeitsgericht

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Galina Meister

Zalovand: Speech Design Carrier Systems GmbH

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Bundesarbeitgericht
— Vyklad ¢l. 19 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a
Rady 2006/54/ES ze dne 5. Cervence 2006 o zavedeni zdsady
rovnych prilezitosti a rovného zachdzeni pro muze a Zeny v
oblasti zaméstnani a povolani (Uf. vést. L 204, s. 23) a ¢l. 8
odst. 1 smérnice Rady 2000/43/ES ze dne 29. cervna 2000,
kterou se zavadi zdsada rovného zachdzeni s osobami bez
ohledu na jejich rasu nebo etnicky ptvod (Uf. vést. L 180,
s. 22; Zvl. vyd. 20/01, s. 23), jakoz i ¢l. 10 odst. 1 smérnice
Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi
obecny rdmec pro rovné zachdzeni v zaméstndni a povoldni
(U vést. L 303, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 79) — Rovné zachi-
zen{ v oblasti zaméstndn{ a povoldni — Dukazni bfemeno —
Pravo osoby, jejiz kandidatura tykajici se zaméstnani u soukro-
mého podniku byla odmitnuta, na poskytnuti veskerych infor-
maci tykajicich se vybérového fizeni, aby mohla prokdzat
piipadnou diskriminaci

Vyrok

Cldnek 8 odst. 1 smérnice Rady 2000/43/ES ze dne 29. cervna
2000, kterou se zavddi zdsada rovného zachdzeni s osobami bez
ohledu na jejich rasu nebo etnicky pivod, &. 10 odst. 1 smérnice
Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi
obecny rdmec pro rovné zachdzeni v zaméstndni a povoldni a ¢l. 19
odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/54/ES ze dne
5. Cervence 2006 o zavedeni zdsady rovnych prilezitosti a rovného
zachdzeni pro muZe a Zeny v oblasti zaméstndni a povoldni museji
byt wykldddny v tom smyslu, Ze nestanovi prdvo pracovnika, ktery
dolozi, Ze spliuje predpoklady uvedené v inzerdtu nabizejicim zamést-
ndni, a jehoZ kandidatura byla odmitnuta, ziskat informace uvddgjici,
zda zaméstnavatel na zdkladé tohoto vybérového fizeni na dané
pracovni misto pfijal jiného uchazece.

Nelze vsak vyloucit, Ze odepteni veskerého pistupu k informacim ze
strany Zalovaného miiZe predstavovat jednu ze skutecnosti, kterou je
tieba vzit v tvahu v rdmci prokazovdni skutecnosti, které umozriuji
vychdzet z domnénky, Ze doslo k piimé nebo nepfimé diskriminaci.
Predklddajicimu  soudu  pFislusi pfi  zohlednéni vsech okolnosti
sporu, ktery je mu predloZen, ovéfit, zda ve véci v pivodnim Fizeni
tomu tak je.

() Uk vést. C 301, 6.11.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetitho sendtu) ze dne 19.
dubna 2012 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce
Hogsta domstolen — Svédsko) — Bonnier Audio AB,
Earbooks AB, Norstedts Forlagsgrupp AB, Piratforlaget
AB, Storyside AB v. Perfect Communication Sweden AB

(V& C-461/10) (1)

(.Autorské prdivo a prdva s nim souvisejici — Zpracovini
tdajii prostiednictvim internetu — Zdsah do vylucného

prdva — Audioknihy zpFistupnéné na internetu prostednic-
tvim serveru FTP z IP adresy poskytnuté poskytovatelem inter-

netového pripojeni — Soudni ptikaz urceny poskytovateli
internetového pfipojeni sdélit jméno a adresu uZivatele IP
adresy“)

(2012/C 165/07)
Jednaci jazyk: $védstina
Predkladajici soud

Hogsta domstolen

Ucastnice piivodniho Fizeni

Zalobkyné: Bonnier Audio AB, Earbooks AB, Norstedts
Forlagsgrupp AB, Piratforlaget AB, Storyside AB

Zalovand: Perfect Communication Sweden AB



9.6.2012

Ufedni véstnik Evropské unie

C 165/5

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Hogsta domstolen
— Vyklad smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/24/ES
ze dne 15. bfezna 2006 o uchovdvani ddaju vytvdfenych nebo
zpracovavanych v souvislosti s poskytovanim vefejné dostup-
nych sluzeb elektronickych komunikaci nebo vefejnych komu-
nika¢nich siti a 0 zméné smérnice 2002/58/ES (Ut. vést. L 105,
s. 54) a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES
ze dne 29. dubna 2004 o dodrzovani prav dusevniho vlastnictvi
(Uf. vést. L 157, s. 45; Zvl. vyd. 17/02, s. 32) — Dusevni
vlastnictvi — Vylu¢né pravo vydavatelskych spolecnosti zpfis-
tupfiovat audioknihy vefejnosti — Udajny zdsah do tohoto
préva tim, Ze uvedené audioknihy byly zpfistupnény prostied-
nictvim serveru FTP (File transfer protocol), programu pro
sdileni soubortl pfes internet — Soudni piikaz uréeny poskyto-
vateli internetového pfipojeni serveru prostrednictvim ptidéleni
IP adresy sdélit majiteli autorského prava informace o jménech a
adresach osob registrovanych jako uzivatelé uvedené IP adresy
béhem dané doby

Vyrok

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/24/ES ze dne 15.
biezna 2006 o uchovdvdni tdajii vytvdienych nebo zpracovdvanych
v souvislosti s poskytovdnim vefejné dostupnych sluzZeb elektronickych
komunikaci nebo vefejnyjch komunikacnich siti a o zméné smérnice
2002/58/ES musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze nebrdni pouZiti
vnitrostdtni prdvni tpravy, zavedené na zdkladé clanku 8 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES ze dne 29. dubna
2004 o dodrzovini prdv duSevniho vlastnictvi, kterd umoziiuje, aby
za ticelem identifikace konkrétniho dicastnika nebo uzivatele internetu
bylo poskytovateli internetového pripojeni nafizeno, aby majiteli nebo
drziteli autorského prdva sdélil totoznost ticastnika, kterému byla pFidé-
lena adresa internetového protokolu (IP), kterd byla tidajné pouzita p¥i
poruseni uvedeného prdva, nebot takovd prdvni tiprava nespadd do
vécné piisobnosti smérnice 2006/24.

Ve veéci v pivodnim fizeni nemd vyznam skutecnost, Ze dotceny stdt
smérnici 2006/24 dosud neprovedl, tiebaze jiZ uplynula k tomu
stanovend Ihiita.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12.
cervence 2002 o zpracovdni osobnich tdajii a ochrané soukromi v
odvétvi elektronickych komunikaci (Smérnice o soukromi a elektronic-
kych komunikacich) a smérnice 2004/48 musi byt vykldddny v tom
smyslu, Ze nebrdni takové vnitrostdtni prdvni tipravé, o jakou se jednd
v piivodnim fizeni, v rozsahu, v némz tato prdvni tiprava umoziiuje
vnitrostdtnimu soudu, jemuZ byl piedloZen ndvrh na natizeni sdéleni
osobnich 1dajii, podany aktivné legitimovanou osobou, poméfit v
zdvislosti na okolnostech kazdého ptipadu a s ohledem na poZadavky
vyplyvajici ze zdsady proporcionality dotcené protichiidné zdjmy.

() UK veést. C 317, 20.11.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 19.

dubna 2012 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce

Oberster Gerichtshof — Rakousko) — Wintersteiger AG
v. Products 4U Sondermaschinenbau GmbH

(Véc C-523/10) ()

(»Nafizeni (ES) ¢ 44/2001 — Pfislusnost a vykon soudnich
rozhodnuti v oblanskych a obchodnich vécech — Prislusnost
.ve vécech tykajicich se deliktni nebo kvazideliktni odpovéd-
nosti“ — Urceni mista, kde doslo nebo miiZe dojit ke Skodné
uddlosti — Internetovd strdnka poskytovatele optimalizace pro
vyhleddvdni provozovand pod jménem ndrodni domény
nejvyssi drovné clenského stdtu — PouZiti, ze strany inze-
renta, klicového slova totoiného s ochrannou zndmkou
zapsanou v jiném clenském stdté“)

(2012/C 165/08)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud
Oberster Gerichtshof

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Wintersteiger AG

Zalovand: Products 4U Sondermaschinenbau GmbH

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o piedb&iné otdzce — Oberster Gerich-
tshof — Vyklad ¢l. 5 bodu 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze
dne 22. prosince 2000 o piislusnosti a uznavdni a vykonu
soudnich rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech
(Uf. vést. 2001, L 12, s. 1) — Urenf pifslusnosti ve véci zaloby
smétujici k zdkazu zdpisu oznaleni totozného s ochrannou
zndmkou poskytovatele sluzby, ktery vyuziva internetovy vyhle-
déva¢, jehoz cilem je, aby se pii zaddni tohoto oznaceni jako
klicového slova (,AdWord“) objevila automaticky reklama na
vyrobky nebo sluzby, které jsou podobné nebo totozné s
vyrobky ¢ sluzbami, pro néz byla dotéend ochrannd znimka
zapsana — Pfipad, kdy je ochrannd zndmka pfedmétem
ochrany v prvnim ¢lenském stdté a uvedené zndzornéni reklamy
se uskutecni pouze v doméné nejvyssiho fddu uvedeného zvldst-
niho vyhleddvace v jiném clenském stdté, pticemz je vSak
pfistupnd z prvntho ¢lenského stitu a v dfednim jazyce tohoto
Clenského statu — Kritéria pro urceni ,mist(a), kde doslo nebo
muze dojit ke skodné udalosti®

Vyrok

Cldnek 5 bod 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince
2000 o piislusnosti a uzndvdni a vykonu soudnich rozhodnuti v
obcanskych a obchodnich vécech je nutno vyklddat v tom smyslu, Ze
spor tykajici se poruseni prdv vyplyvajicich z ochranné zndmky zapsané
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v cenském stdté, ke kterému mélo dojit tak, Ze inzerent vyuzil na
internetové strdnce vyhleddvace provozovaného pod ndrodni doménou
nejvyssi tirovné jiného clenského stitu klicové slovo, které je totozné s
uvedenou ochrannou zndmkou, miiZe byt predloZen soudiim clenského
stdtu, ve kterém je ochrannd zndmka zapsdna, nebo soudiim clenského
stdtu sidla inzerenta.

(1) UF. vést. C 30, 29.1.2011.

Rozsudek Soudniho dvora (tfettho sendtu) ze dne 19.
dubna 2012 — Tomra Systems ASA, Tomra Europe AS,
Tomra Systems GmbH, Tomra Systems BV, Tomra
Leergutsysteme GmbH, Tomra Systems AB, Tomra
Butikksystemer AS v. Evropskd komise

(V& C-549/10 P) ()

(,Kasacni opravny prostiedek — Hospoddiskd soutéZ —
Dominantni postaveni — ZneuZiti — Trh zafizeni na vykup
pouZitych ndpojovych obalit — Rozhodnuti konstatujici poru-
Seni clinku 82 ES a clinku 54 Dohody o EHP — Vyhradni
dohody, mnoZstevni zdvazky a vérnostni slevy®)

(2012/C 165/09)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Tomra
Systems ASA, Tomra Europe AS, Tomra Systems GmbH,
Tomra Systems BV, Tomra Leergutsysteme GmbH, Tomra
Systems AB, Tomra Butikksystemer AS (zdstupci: O. W. Brou-
wer, advocaat, J. Midthjell, advokat, A.J. Ryan, solicitor)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupci: E. Gippini
Fournier a N. Khan, zmocnénci)

Predmét véci

Kasacni opravny prostiedek podany proti rozsudku Tribundlu
(patého sendtu) ze dne 9. zaf{ 2010 ve véci T-155/06, Tomra
Systeme ASA a dalsi v. Evropskd komise, kterym Tribundl
zamitl Zalobu sméFujici ke zruSeni rozhodnuti Komise ze dne
29. bfezna 2006 v fizeni podle ¢lanku 82 Smlouvy o ES a
¢lanku 54 Dohody o EHP (véc COMPJE-1/38.113 — Prokent/
Tomra), kterym byla dcastnicim fizeni podavajicim kasaéni
opravny prostiedek uloZzena pokuta ve vysi 24 miliont eur za
to, ze se dopoustély praktik kombinujicich vyhradni dohody,
kvantitativni zdvazky a vérnostni slevy s cilem zabrdnit nebo
omezit vstup jinych vyrobct na rakousky, némecky, nizozem-
sky, norsky a $védsky trh s odbérnimi automaty RVM, a
zneuzily tak své dominantni postaveni, jakoz i podpurné
zru$eni, nebo podstatné sniZeni pokuty

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) Tomra Systems ASA, Tomra Europe AS, Tomra Systems GmbH,
Tomra Systems BV, Tomra Leergutsysteme GmbH, Tomra
Systems AB a Tomra Butikksystemer AS se uklddd ndhrada
ndkladii Fizeni.

(1) UE. vést. C 63, 26.2.2011.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetitho sendtu) ze dne 19.

dubna 2012 (Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce

Conseil d’Etat — Belgie) — Pro-Braine ASBL a dalsi v.
Commune de Braine-le-Chiteau

(Véc C-121/11) ()

(,Smérnice 1999/31/ES — Sklidky odpadii — Smérnice
85/337/EHS — Posuzovdni vlivii nékterych vefejnjch a
soukromych zdmeérii na Zivotni prostiedi — Rozhodnuti o
dalsim provozovdni povolené sklidky bez posouzeni vlivii na

zé6 u)

Zivotni prostiedi — Pojem ,,povoleni
(2012/C 165/10)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklidajici soud

Conseil d’Etat

Ucastnici ptvodniho fizeni

Zalobci:  Pro-Braine ASBL, Michel Bernard, Charlotte de
Lantsheere

Zalovand: Commune de Braine-le Chateau

Za piitomnosti: Veolia es treatment SA

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otizce — Conseil dEtat
(Belgie) — Vyklad ¢l. 14 pism. b) smérnice Rady 1999/31/ES
ze dne 26. dubna 1999 o sklidkich odpad@ (Uf. vést. L 182,
s. 1; Zvl. vyd. 15/04, s. 228), jakoz i ¢l. 1 odst. 2 smérnice Rady
85/337[EHS ze dne 27. ervna 1985 o posuzovani vlivii nékte-
rych vefejnych a soukromych zdmérti na Zivotni prostiedi
(Uf“. vést. L 175, s. 40; Zvl. vyd. 15/01, s. 248) — Rozhodnuti
o dalsim provozovani povolené sklddky bez posouzeni vlivii na
zivotni prostfedi — Pojem ,povoleni“ — Pisobnost

Vyrok

Konetné rozhodnuti o dalsim provozovdni stdvajici sklddky prijaté
podle ¢l. 14 pism. b) smémice Rady 1999/31/ES ze dne 26.
dubna 1999 o sklddkdch odpadii na zdkladé pldnu tiprav predstavuje
povoleni“ ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 smérnice Rady 85/337EHS ze dne
27. Cervna 1985 o posuzovdni vlivii nékteryjch vefejnyich a soukromyich
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zdmérii na Zivotni prostiedi, ve znéni smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2003/35/ES ze dne 26. kvétna 2003, pouze tehdy, kdyZ toto
rozhodnuti povoluje zménu nebo rozsifeni daného zafizeni nebo mista
prostiednictvim praci nebo zdsahti ménicich jejich fyzicky stav, které by
mohly mit zdvazny negativni vliv na Zivotni prostredi ve smyslu bodu
13 piilohy II uvedené smérnice 85/337, a predstavovat tak ,zdmeér” ve
smyslu ¢&l. 1 odst. 2 této smérnice.

(") Uf. vést. C 152, 21.5.2011.

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 19.
dubna 2012 — Evropskd komise v. Reckd republika

(V& C-297/11) (1)

(,Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2000/60 — Vodni
politika Unie — Pliny povodi — Zvefejnéni — Informovdni
vefejnosti a konzultace — Neozndmeni Komisi*)

(2012/C 165/11)

Jednaci jazyk: Fectina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: A. Marghelis a I. Hadji-
yiannis, zmocnénci)

Zalovand: Reckd republika (zdstupce: G. Karipsiadis, zmocnénec)

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti staitem — Poruseni ¢l. 13 odst. 1, 2, 3 a
6, ¢l. 14 odst. 1 pism. ¢) a ¢l. 15 odst. 1 smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fjna 2000, kterou
se stanovi ramec pro ¢innost SpoleCenstvi v oblasti vodni poli-
tiky (Uf. vést. L 327, s. 1; Zvl. Vyd. 15/05, s. 275) — Pldny
povodi — Zvefejnéni — Informovani vefejnosti a konzultace —
Neozndmeni kopif pldnti povodi Komisi

Vyrok

1) Reckd republika tim, Ze ke dni 22. prosince 2009 nevypracovala
pldn povodi jak pro povodi nachdzejici se vyhradné na vnitros-
tdtnim tzemi tak pro mezindrodni povodi a tim, Ze ke dni 22.
bfezna 2010 neozndmila Evropské komisi kopii téchto pldni,
nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 13 odst. 1 az
3 ad 15 odst. 1 smémice Evropského parlamentu a Rady
2000/60/ES ze dne 23. fijna 2000, kterou se stanovi rdmec
pro cinnost Spolecenstvi v oblasti vodni politiky a ddle Reckd
republika tim, Ze nezahdjila nejpozdéji ke dni 22. prosince
2008 postup informovdni vefejnosti a konzultace ohledné projektii
pldnii povodi, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z . 14
odst. 1 pism. c) uvedené smérnice.

2) Recké republice se uklddd ndhrada ndkladii #izeni.

(1) Uf. vést. C 238, 13.8.2011.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Sad

Rejonowy w Zakopanem (Polsko) dne 23. ledna 2012 —

trestni Fizeni proti Wojciechu Ziemskemu a Andrzeji
Kozakovi

(Véc C-31/12)
(2012/C 165/12)

Jednaci jazyk: polstina

Predklddajici soud

Sad Rejonowy w Zakopanem

Ucastnici pivodniho fizeni

Wojciech Ziemski, Andrzej Kozak

Predbéind otizka

Je tieba ¢lanek 1 bod 11 smérnice Evropského parlamentu a
Rady 98/34[ES ze dne 22. ¢ervna 1998 o postupu pii posky-
tovani informaci v oblasti norem a technickych predpisti (')
vykladat v tom smyslu, Ze k technickym pfedpistim, jejichz
navrhy se podle ¢l. 8 odst. 1 uvedené smérnice musi sdélit
Komisi, patfi i zdkonné ustanoveni, které definuje zdkonné
pojmy a zdkazy, které jsou popsané v ¢lanku 29 Ustawa z
dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych (zdkon ze
dne 19. listopadu 2009 o hazardnich hrich) (Dz. U. ¢ 201,
polozka 1540 ve znéni zmén a doplika)?

" UF. vést. L 204, s. 37; Zvl. vyd. 13/020, s. 337.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Najvys$sim stdem Slovenskej republiky (Slovensko) dne
10. dnora 2012 — Slovenskd sporitelfia, a. s., V.
Protimonopolny drad Slovenskej republiky
(Véc C-68/12)
(2012/C 165/13)
Jednaci jazyk: slovenstina
Predklddajici soud
Najvyssi std Slovenskej republiky



C 165/8

Utedni véstnik Evropské unie

9.6.2012

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Slovenskd sporitelfia, a.s.

Zalovany: Protimonopolny trad Slovenskej republiky

Predbézné otizky

1) Lze vyklddat ¢l. 101 odst. 1 SFEU (dfive ¢l. 81 odst. 1
Smlouvy o zaloZeni Evropského spolecenstvi) tak, ze skute¢-
nost, Ze v dobé uzavteni kartelové dohody pusobi soutéZitel
(podnikatel) dotéeny kartelovou dohodou jinych soutézitelti
(podnikateli) na relevantnim trhu protipravné, je pravné
relevantni?

2) Je pro vyklad ¢l. 101 odst. 1 SFEU (dfive ¢l. 81 odst. 1
Smlouvy o zaloZeni Evropského spoleCenstvi) pravné rele-
vantni skute¢nost, Ze v dobé uzavieni kartelové dohody
nebyla otdzka legality ptsobeni tohoto soutézitele (podnika-
tele) zpochybnéna piislusnymi orgdny dozoru na Gzemi
Slovenské republiky?

3) Lze vykladat ¢l. 101 odst. 1 SFEU (dfive ¢l. 81 odst. 1
Smlouvy o zaloZeni Evropského spolecenstvi) tak, Ze pro
konstatovdni dohody omezujici soutéz je nezbytné prokdzat
osobni jednani statutdrniho zdstupce nebo zvlastni souhlas
statutdrniho zdstupce podniku, ktery je/mél byt dcastnikem
dohody omezujici soutéz, s jednanim svého zaméstnance v
podobé plné moci, pficemz se podnik od jedndni zamést-
nance nedistancoval a zdroven doslo i k provddéni dohody?

4) Lze vykladat ¢l. 101 odst. 3 SFEU (dfive ¢l. 81 odst. 3
Smlouvy o zalozeni Evropského spolecenstvi) tak, zZe se
pouzije i na dohodu zakdzanou podle ¢l. 101 odst. 1
SFEU (dfive ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy o zaloZeni Evropského
spoleCenstvi), kterd svou povahou a ve svém dusledku
vyluCovala z trhu individudlné uréeného soutéZitele (pod-
nikatele), o némz bylo dodate¢né zjisténo, Ze na trhu
bezhotovostnich devizovych operaci obchodoval s devizo-
vymi hodnotami bez devizové licence vyzadované vnitros-
tatnim zdkonem?

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 10. dnora 2012

spole¢nostmi Quinn Barlo Ltd, Quinn Plastics NV a Quinn

Plastics GmbH proti rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu)

vydanému dne 30. listopadu 2011 ve véci T-208/06,

Quinn Barlo Ltd, Quinn Plastics NV, Quinn Plastics
GmbH v. Komise

(V& C-70/12 P)
(2012/C 165/14)

Jednaci jazyk: anglictina

g b4 . w7 z
Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Quinn Barlo
Ltd, Quinn Plastics NV a Quinn Plastics GmbH (zdstupci:
F. Wijckmans, advocaat, M. Visser, avocate)

Dalsi uicastnice fizeni: Evropskd komise

Navrhovd ziddni wcastnic fizeni podivajicich kasaéni
opravny prostfedek

— zrudit rozsudek Tribundlu v rozsahu, v némz je v ném
konstatovano, ze tGastnice Fzeni podavajici kasaéni opravny
prostiedek porusily ¢ldnek 101 SFEU, a v némz tudiz nebyl
zruSen ¢lanek 1 rozhodnuti v rozsahu, v némz se dotyka
téchto Gcastnic Fzen;

— podplirné zrusit rozsudek Tribundlu v rozsahu, v némz
Tribunal v rdmci vykonu své soudni pravomoci v plné juris-
dikci snizil zdkladni ¢dstku pokuty pouze o 10 % a nezrusil
tu &ast rozhodnuti, v niz bylo v rdmci vypocltu pokuty
rozhodnuto o jejim zvySeni z divodu doby trvani proti-
pravniho jedndni;

— podptirné zrusit rozsudek Tribundlu v rozsahu, v némz jim
nebyla zruSena ta ¢ast rozhodnuti, v niz je sniZeni zdkladni
Castky pokuty na zdkladé jednotlivého zachdzeni omezeno
na 25 %, a stanovit v rdmci soudni pravomoci Soudniho
dvora v plné jurisdikci vy3si procentni podil, ktery nalezité
odrdzi skuteCnost, Ze tcastnice fizeni podavajici kasacni
opravny prostfedek nejsou odpovédné za kartelové jedndni,
pokud jde o hmoty na vyrobu forem z PMMA a sanitdrni
vyrobky z PMMA, a zajistit tak soulad takového vyssiho
sniZeni pokuty se zdsadou proporcionality;

— ulozit Komisi ndhradu ndkladd fizeni v souladu s ¢l. 69
odst. 2 jednaciho fadu.



9.6.2012

Ufedni véstnik Evropské unie

C 165/9

Diavody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni
argumenty

Quinn Barlo Ltd, Quinn Plastics NV a Quinn Plastics GmbH se
domdhaji zruseni rozsudku Tribundlu ze dne 30. listopadu
2011 ve véci T-208/06, Quinn Barlo Ltd, Quinn Plastics NV
a Quinn Plastics GmbH v. Evropskd komise, v rozsahu
uvedeném v jejich kasaénim opravném prostiedku. Rozsudek
Tribundlu se tykd ddajného kartelového jedndni spocivajictho
v souboru kartelovych dohod a jedndni ve vzdjemné shodé v
odvétvi methakryldtu (rozhodnuti Komise C(2006) 2098 final
ze dne 31. kvétna 2006 v fizeni podle clinku 81 ES a
¢lanku 53 Dohody o EHP (véc COMP[F/38.645 — Methakryla-
ty). V rozsudku je konstatovdno, Ze Quinn Barlo Ltd, Quinn
Plastics NV a Quinn Plastics GmbH porusily ¢ldnek 81 ES a
¢lanek 53 Dohody o EHP tim, Ze se Gcastnily souboru kartelo-
vych dohod a jedndni ve vzdjemné shodé, pokud jde o pevné
desky z polymethylmethakryldtu, a tyto spole¢nosti jsou shle-
dény odpovédnymi za Gcast na kartelovém jedndni v dobé od
dubna 1998 do konce #jna 1998 a v dobé od 24. tinora 2000
do 21. srpna 2000.

Na podporu svého kasacéniho opravného prostiedku uplatiiuji
Quinn Barlo Ltd, Quinn Plastics NV a Quinn Plastics GmbH tfi
dtvody kasa¢niho opravného prostiedku.

V rdmci prvniho divodu kasaéniho opravného prostiedku tvrdi,
ze Tribundl nesprdvné pouzil unijni pravo, kdyz ur¢il, Ze doslo
k poruseni ¢lanku 101 SFEU, nebo se dopustil nespravného
pravniho posouzeni pfi pouZiti ¢lanku 2 nafizeni ¢. 1/2003 (').
Jak Komise, tak Tribundl zaujaly pravni stanovisko, podle n¢hoz
bylo poruseni ¢lanku 101 SFEU pravné dostacujicim zptsobem
prokdzdno prostfednictvim ndsledujictho souboru kritérif: (i)
dikaz ucasti Gcastnic fizeni podavajicich kasaéni opravny
prostfedek na Ctyfech schiizkdch a (i) neexistence dikazu o
tom, Ze by se uCastnice F{zeni poddvajici kasatni opravny
prostiedek vefejné distancovaly od obsahu téchto schiizek.
Timto postupem jak Komise, tak i Tribunal pominuly objektivni
a nesporné tvahy, z nichz vyplyva, Ze uvedeny soubor kritérii
nebyl vhodny, a kazdopddné ani dostate¢ny k ucinéni pravniho
zdvéru, podle néhoZ tcastnice fizeni podavajici kasa¢ni opravny
prostiedek porusily ¢lanek 101 SFEU. V dusledku pouziti tako-
vych kritérii Komise a Tribundl nedodrzely pozadavky ¢lanku 2
nafizeni ¢. 1/2003 a nepodafilo se jim prdvné dostacujicim
zpusobem prokdzat, Ze doslo k poruseni ¢lanku 101 SFEU.

Druhy davod kasaéniho opravného prostredku se déli na dvé
¢asti. Prvni ¢ast druhého divodu vychdzi podptrné z nesprav-
ného pravniho posouzeni Tribundlem, ktery nedodrzel obecnou
zdsadu presumpce neviny, kdyz provddél opravu posouzeni
doby trvani tdajného protipravniho jedndni provedeného
Komisi. V disledku obecné presumpce neviny nebyl Tribunal
opravnén prodlouzit prvni dobu trvani ddajné Gcasti na proti-
pravnim jedndni v tom smyslu, Ze protipravni jedndni bylo
podle ngj ukonceno az v dobé po kondni druhé schizky.
Druhd ¢dst druhého divodu vychdzi podptirné z nesprdvného
pravniho posouzeni Tribundlem, kdyz Tribundl rozhodl, Zze
vyuzije své soudni pravomoci v plné jurisdikci a zvysil zdkladni
¢astku pokuty o 10 %, jelikoz takové rozhodnuti porusuje
obecné zdsady legitimniho ocekdvani a rovného zachdzeni. V
piipadé obou casti druhého duvodu kasacéniho opravného
prostiedku Tribundl porusil ¢l. 23 odst. 3 nafizeni ¢ 1/2003.

Treti divod kasaéniho opravného prostredku vychdzi podptrné
z nespravného pravniho posouzeni Tribundlem, kdyz Tribundl
potvrdil snizeni zdkladni ¢dstky pokuty o 25 % a nerozhodl o
vy$§im sniZeni. Tribundl tim porusil ¢l. 23 odst. 3 nafizeni
¢. 1/2003 a obecnou zédsadu proporcionality.

(") Natizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni
pravidel hospodaiské soutéze stanovenych v clancich 81 a 82
Smlouvy (UF. vést. L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).

Kasacni opravny prostfedek podany dne 5. bfezna 2012
Bernhardem Rintischem proti rozsudku Tribunilu
(sedmého sendtu) vydanému dne 16. prosince 2011 ve
véci T-62/09, Bernhard Rintisch v. Ufad pro harmonizaci
na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM)

(V& C-120/12 P)
(2012/C 165/15)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Bernhard
Rintisch (zdstupce: A. Dreyer, advokat)

Dalsi icastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory) (OHIM), Bariatrix Europe Inc., SAS

Névrhovd 7zdddni dclastnika fizeni poddvajictho kasaéni
opravny prostifedek

Navrhovatel navrhuje, aby Soudni dvtir:

— zrusil rozsudek sedmého sendtu Tribundlu (Soudu prvniho
stupné) ze dne 16. prosince 2011 ve véci T-62/09;

— ulozil OHIM néhradu ndklad@ fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatel uvddi, Ze napadeny rozsudek musi byt zruSen z
dtvodu, Ze Tribundl porusil ¢l. 74 odst. 2 nafizeni Rady (ES)
¢ 40/94 () (nyni ¢l 76 odst. 2 nafizeni Rady (ES)
¢. 207/2009 (3), a z davodu zneuziti pravomoci. Podle nédzoru
navrhovatele Tribundl nespravné vylozil ¢l. 74 odst. 2 naf{zeni
Rady (ES) ¢. 40/94, kdyZz rozhodl, Ze odvolaci sendt postupoval
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spravné, kdyz nezohlednil pisemnosti a dikazy predloZené
navrhovatelem. Tribundl nesprdvné rozhodl, ze odvolaci sendt
privem odmitl pouzit diskrecni pravomoc, kdyz nezohlednil
vyse uvedené pisemnosti.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné
znamce Spolecenstvi (Uf. vést. L 11, s. 1; Zvl. vyd. 1701, s. 146).

(3 Naiizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tinora 2009 o ochranné
znamce Spolecenstvi (UF. vést. L 78, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 5. bfezna 2012

Bernhardem Rintischem proti rozsudku Tribundlu

(sedmého sendtu) vydanému dne 16. prosince 2011 ve

véci T-109/09, Bernhard Rintisch v. Ufad pro

harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znidmky a
vzory) (OHIM)

(V& C-121/12 P)
(2012/C 165/16)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Bernhard
Rintisch (zdstupce: A. Dreyer, advokat)

Dalsi tcastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim
tthu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM), Valfleuri Pates
alimentaires SA

Nivrhovd 7zdddni dcastnika fizeni poddvajictho kasaéni
opravny prostiedek

Navrhovatel navrhuje, aby Soudni dvar:

— zrusil rozsudek sedmého sendtu Tribundlu (Soudu prvniho
stupné) ze dne 16. prosince 2011 ve véci T-109/09;

— ulozil OHIM néhradu nédkladt fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostifedku a hlavni
argumenty

Navrhovatel uvddi, Ze napadeny rozsudek musi byt zrusen z
dtvodu, ze Tribundl porusil ¢l. 74 odst. 2 nafizeni Rady (ES)
¢ 40/94 () (nyni ¢l 76 odst. 2 nafizeni Rady (ES)
¢. 207/2009 (%), a z davodu zneuziti pravomoci. Podle ndzoru
navrhovatele Tribundl nespravné vyloZil ¢l. 74 odst. 2 nafizeni
Rady (ES) ¢. 40/94, kdyz rozhodl, ze odvolaci sendt postupoval
spravné, kdyz nezohlednil pisemnosti a dikazy predloZené
navrhovatelem. Tribundl nesprdvné rozhodl, ze odvolaci sendt
privem odmitl pouzit diskrecni pravomoc, kdyz nezohlednil
vyse uvedené pisemnosti.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné
znamce Spolecenstvi (Uf. vést. L 11, s. 1; Zvl. vyd. 1701, s. 146).

(3) Naiizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tnora 2009 o ochranné
znamce Spolecenstvi (UF. vést. L 78, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 5. bfezna 2012

Bernhardem Rintischem proti rozsudku Tribundlu

(sedmého sendtu) vydanému dne 16. prosince 2011 ve

véci T-152/09, Bernhard Rintisch v. Ufad pro

harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a
vzory) (OHIM)

(V& C-122/12 P)
(2012/C 165/17)

Jednaci jazyk: anglictina

g b4 7’ w7 4
Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Bernhard
Rintisch (zdstupce: A. Dreyer, Rechtsanwalt)

Dalsi iicastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim
trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM), Valfleuri Pates
alimentaires SA

Névrhovd Zddini wcastnika fizeni podivajictho kasaéni
opravny prostfedek

Utastnik F{zeni poddvajici kasacni opravny prostiedek navrhuje,
aby Soudni dvir:

— zrusil rozhodnuti sedmého sendtu Tribundlu (Soudu prvniho
stupn€) ze dne 16. prosince 2011 ve véci T-152/09;

— ulozit OHIM néhradu nédkladd fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni
argumenty

Ucastnik fizeni podévajici kasaéni opravny prostiedek tvrdi, ze
napadeny rozsudek je tfeba zrusit z divodu, Ze Tribundl porusil
¢l. 74 odst. 2 nafizeni Rady (ES) ¢ 40/94 (') (nafizeni o
ochranné zndmce Spolecenstvi) (nyni ¢l. 76 odst. 2 nafizeni
(ES) ¢ 207/2009 (?), a z divodu zneuziti pravomoci. Podle
Glastnika F{zeni podavajictho kasaéni opravny prostiedek
Tribunal nespravné vylozil ¢l. 74 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 40/94,
kdyz rozhodl, Ze Tribunal postupoval spravné, kdyz nepiihlédl
k dokumentim a dikazim pfedloZzenym timto ucastnikem
fizeni. Tribundl pochybil, kdyz rozhodl, Ze odvolaci senat
opravnéné odmitl vyuzit své posuzovaci pravomoci, kdyz
odmitl ptihlédnout k uvedenym dokumentim.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (UF. vést. L 11, s. 1; Zvl. vyd. 17/01, s. 146).

(%) Nafizeni Rady (ES) €. 207/2009 ze dne 26. tinora 2009 o ochranné
znamce Spoledenstvi (Uf. vést. L 78, s. 1).
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Zadost o rozhodnuti o predb&iné otizce podani Audiencia

Nacional (Spanélsko) dne 9. biezna 2012 — Google Spain,

S.L, Google, Inc. v. Agencia de Proteccion de Datos
(AEPD), Mario Costeja Gonzilez

(V& C-131/12)
(2012/C 165/18)

Jednaci jazyk: $panélstina

Predkladajici soud

Audiencia Nacional

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobkyné: Google Spain, S.L. a Google, Inc.

Zalovani: Agencia de Proteccién de Datos (AEPD) a Mario
Costeja Gonzalez

Pfedbéiné otizky

1) Co se tyce vécné plsobnosti smérnice 95/46/ES (1), a tedy i
$panélské pravni dpravy o ochrané tdaji:

1.1) Je tieba vyklddat jako existenci ,provozovny“ ve smyslu
¢l. 4 odst. 1 pism. a) smérnice 95/46/ES situaci, kdy
nastane néktery nebo nékteré z téchto piipadi

— dodavatelska spole¢nost internetového vyhleddvace
vytvori v ¢lenském stdté¢ pobocku nebo dcefinou
spolecnost urcenou k podpote prodeje a k prodeji
reklamntho prostoru internetového vyhleddvace,
ktery zaméfuje svou Cinnost na obyvatele tohoto
statu,

nebo

— matefskd spolecnost ozna¢i dcefinou spolecnost,
kterd md sidlo v tomto clenském stité, jako
zdstupce a spravce dvou konkrétnich rejstiikti vzta-
hujicich se k ddajim o zdkaznicich, ktefi uzavieli
smlouvu na reklamu s uvedenym podnikem,

nebo

— pobocka ¢i deefind spolecnost usazend v ¢lenském
staté preddvd matefské spolecnosti, kterd se nachdzi
mimo Evropskou unii, Zddosti a pozadavky, které ji
zasilaji dotcené osoby a piislusné orgdny v souvi-
slosti s dodrzovdnim prdva na ochranu udaji, i
kdyz uvedend spoluprice se uskutecniuje dobro-
volné?

1.2) Je tfeba vyklddat ¢l. 4 odst. 1 pism. ¢) smérnice
95/46/ES v tom smyslu, ze dochdzi k ,pouzivini
prosttedkti  umisténych na  tGzemi zminéného
¢lenského statu®,

1.3

1.4

=

=

— pokud vyhleddva¢ pouzivd k vyhleddvani a indexo-
vani informaci obsazenych na webovych strankdch
umisténych na serverech tohoto clenského stitu
roboty nebo ,pavouky (web crawlers)

nebo

— pokud vyuzivd doménové jméno vlastni clenskému
statu a uzpusobuje hleddni a vysledky s ohledem na
jazyk tohoto ¢lenského stdtu?

Lze docasné uloZeni informaci indexovanych interne-
tovymi vyhleddvaci povazovat za pouzivani prostiedki
ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 pism. ¢) smérnice 95/46/ES? V
piipadé kladné odpovédi na tuto posledni otdzku, lze
toto kolizni kritérium povazovat za splnéné, pokud
podnik odmitd prozradit z konkuren¢nich davoda
misto, kde uchovéva tyto indexy?

Nezavisle na odpovédi na pfedchozi otdzky a zejména
pro piipad, Ze by Soudni dvir dospél k zavéru, Ze
kolizni kritéria stanovend v ¢lanku 4 smérnice nejsou
splnéna,

je s ohledem na ¢ldnek 8 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie tfeba uplatnit smérnici 95/46[ES ve
vécech ochrany adaji v ¢lenské zemi, kde se nachdzi

té7iSté stietu a kde lze G¢inngji chrénit prava ob&ant
Evropské unie?

2) Co se tyce ¢innosti vyhleddvaca jako poskytovatelt obsaht
v souvislosti se smérnici 95/46/ES o ochrané tidajit:

2.1) V souvislosti s internetovym vyhleddvacem spole¢nosti

2.2

—

,Google®, ktery jako poskytovatel obsahti vykondvd
innost, jez spociva v tom, Ze vyhleddvd informace
zvefejnéné nebo uvedené na siti tfetimi osobami, auto-
maticky je indexuje, docasné je uklddd a nakonec je
déva k dispozici uzivateldm internetu v urcitém
preferencnim poradi, i kdyz zminéné informace obsa-
huji osobni tdaje tretich osob,

je tieba vyklddat popsanou innost tak, ze spadd pod
pojem ,zpracovani udaju“ uvedeny v ¢l. 2 pism. b)
smérnice 95/46/ES?

V pfipadé kladné odpovédi na predchizejici otdzku a
stle v souvislosti s vySe popsanou ¢innosti, je tfeba
vykladdat ¢l. 2 pism. d) smérnice 95/46/ES v tom
smyslu, Ze spolecnost, kterd spravuje vyhleddvac
,Google®, je tfeba povazovat za ,spravce” osobnich
udaji  obsazenych na webovych strankdch, které
indexuje?
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2.3) V pifpadé kladné odpovédi na predchdzejici otdzku,
muize vnitrostitni orgdn pro dohled nad udaji
(v daném piipadé Agencia Espafiola de Proteccién de
Datos), kdyz chrani prava obsazend v ¢l. 12 pism. b) a
v ¢l. 14 pism. a) smérnice 95/46ES, vyzadovat pfimo
po vyhleddvaci spole¢nosti ,Google®, aby odstranil svou
indexaci u informaci uvefejnénych tfetimi osobami,
aniz se predem nebo zdroven obrdti na majitele webo-
vych stranek, na nichz se zminénd informace nachdzi?

2.4) V piipadé kladné odpovédi na tuto posledni otdzku,
vyloucila by se povinnost vyhleddvacti chranit tato
préava, kdyby informace obsahujici osobni ddaje byly
uvefejnény tietimi osobami v souladu se zdkonem a
byly by ponechdny na ptivodnich webovych strankdch?

3) Pokud jde o rozsah prdva na odstranéni a na ndmitku v
souvislosti s pravem byt zapomenut, vyvstdvd tato otdzka:

3.1) Je tieba pravo na vymaz ddaji a prdvo na blokovani
tdajti, upravend v ¢l. 12 pism. b), a prévo na ndmitku
upravené v ¢l. 14 pism. a) smérnice 95/46/ES vykladat
tak, Ze se subjekt tidaji maze obrétit na vyhleddvace,
aby zabrdnil indexaci informaci tykajicich se jeho
osoby a uvefejnénych na webovych strankdch tretich
osob, a doméhat se toho, aby tyto informace nebyly
uzivatelim internetu zndmy, pokud md za to, Ze ho
tyto informace mohou poskodit, nebo pokud si pieje,
aby byly zapomenuty, ackoli se jednd o informace,
které byly uvefejnény tfetimi osobami v souladu se
zdkonem?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46[ES ze dne 24. fijna
1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osob-
nich tdaji a o volném pohybu téchto tdaji (Uf. vést. L 281, s. 31;
Zvl. vyd. 13[15, s. 355).

Zédost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Oberster
Gerichtshof (Rakousko) dne 19. bfezna 2012 —
Pensionsversicherungsanstalt v. Peter Brey

(Véc C-140/12)
(2012/C 165/19)
Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud
Oberster Gerichtshof

Ucastnici pévodniho fizeni

Zalobce: Pensionsversicherungsanstalt

Zalovany: Peter Brey

Pfedbéznd otdzka
Je nutné povazovat vyrovndvaci piiplatek za ,ddvku socidlni

pomoci“ ve smyslu ¢l. 7 odst. 1 pism. b) smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2004/38/ES ze dne 29. dubna 2004 (')?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/38/ES ze dne 29.
dubna 2004 o prévu obcant Unie a jejich rodinnych p#islusnikd
svobodné se pohybovat a pobyvat na uzemi clenskych stdtd, o
zméné nafizeni (EHS) ¢. 1612/68 a o zruSeni smérnic 64/221/EHS,
68/360/EHS, 72[194[EHS, 73148EHS, 75/34/EHS, 75[35[EHS,
90/364[EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS; UF. vést. L 158, s. 77.

Zaloba podand dne 23. bfezna 2012 — Evropsk4 komise v.
Francouzskd republika

(V& C-143/12)
(2012/C 165/20)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: G. Wilms a S. Petrova,
zmocnénci)

Zalovand: Francouzskd republika

Néavrhovda zidani Zalobkyné

— urdit, ze Francouzskd republika tim, Ze opomenula vydat
povoleni podle ¢lankd 6 a 8, prezkoumat, a piipadné aktu-
alizovat stdvajici povoleni a dbdt, aby veskerd stdvajici
zafizeni byla provozovdna v souladu s pozadavky ¢lanka
3, 7,9, 10 a 13, jakoz i ¢l. 14 pism. a) a b) a ¢l. 15
odst. 2 smérnice IPPC, nesplnila povinnosti, které pro ni
vyplyvaji z ¢l. 5 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2008/1/ES ze dne 15. ledna 2008 o integrované
prevenci a omezovani znecisténi (smérnice IPPC) (1);

— ulozit Francouzské republice ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Podle ¢. 5 odst. 1 smérnice IPPC pifijmou clenské stdty
nezbytnd opatfeni zajistujici, Ze se piislusné orgdny na zdklad¢
povoleni podle ¢lankd 6 a 8 nebo na zdkladé prezkoumdni,
pifpadné aktualizace podminek postaraji, aby stdvajici zafizeni
byla provozovéna v souladu s pozadavky ¢lankd 3, 7, 9, 10, 13,
¢l. 14 pism. a) a b) a ¢l. 15 odst. 2 smérnice IPPC, a to do
30. ffjna 2007.
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Dne 3. listopadu 2009 zaslala Komise vyzvu dopisem, kdyz
méla za to, Ze zalovand umoziovala provozovani zna¢ného
poctu stavajicich zafizeni (1 647 zafizeni), kterd nemaji povo-
leni spliujici pozadavky ¢l. 5 odst. 1 smérnice IPPC. V
okamziku zasldni odiivodnéného stanoviska nemélo stile 784
stavajicich zaf{zeni povoleni podle ¢l. 5 odst. 1 smérnice.

Pfestoze se situace od té doby zlepsila, v okamziku podani této
zaloby byla i nadile Ctyfi stavajici zafizeni provozovdna ve
Francouzské republice bez povoleni podle smérnice.

Z tohoto divodu se Komise domnivd, Ze Francouzska republika
dosud neukondila porusovéni ¢l. 5 odst. 1 smérnice IPPC.

(1) UE. vést. L 24, s. 8.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 27. bfezna 2012

Xeda International SA proti rozsudku Tribundlu (pitého

sendtu) vydanému dne 19. ledna 2012 ve véci T-71/10,

Xeda International SA, Pace International LLC v.
Evropskd komise

(V& C-149/12 P)
(2012/C 165/21)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Xeda Interna-

tional SA, Pace International LLC (zdstupci: K. Van Maldegem,
C. Mereu, avocats)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhovd Zddini ucastniki fizeni podavajicich kasaéni
opravny prostfedek

— zrusit rozsudek Tribundlu ve véci T-71/10; a

— zrusit rozhodnuti nezafadit difenylamin do pfilohy I smér-
nice Rady 91/414/EHS ('), jakoz i urceni, Ze clenské stity
musi do 30. kvétna 2010 odvolat povoleni pro p¥ipravky na
ochranu rostlin obsahujici difenylamin; nebo

— podptrné vratit véc Tribundlu k rozhodnuti o zalobé
Ucastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek na
zruseni; a

— ulozit odptrkyni ndhradu ndkladd fizeni (véetné nakladd
fizeni pfed Tribundlem).

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni
argumenty

Navrhovatelky uvadéji, ze zamitnutim jejich ndvrhu na zruseni
rozhodnuti Komise nezafadit difenylamin do pfilohy I smérnice
Rady 91/414/EHS a uréenim, Ze clenské stity musi odvolat
povoleni pro pfipravky na ochranu rostlin obsahujici difeny-
lamin do 30. kvétna 2010, Tribundl porusil unijni pravo. Navr-
hovatelky zejména tvrdi, Ze se Tribundl dopustil fady nesprav-
nych posouzeni ve svém vykladu skutecnosti a pravniho ramce,
jez se dotykaji postaveni navrhovatelek. Nasledkem toho se
dopustil fady nespravnych pravnich posouzeni, zejména tim,

— Zze mél za to, Ze zdlezitost tykajici se mozné tvorby nitro-
saminti nebyla hlavnim davodem pro pfijeti rozhodnuti
Komise, tfebaze divody uddvané Tribundlem podporovaly
opacny ndzor;

— Zze zaménil dvé fize piezkumného fizeni tykajictho se dife-
nylaminu podle nafizeni ¢. 1490/2002 (%) ve znéni nafizeni
¢. 10/95/2007 (), coz vedlo k nespravnému rozhodnuti
Tribundlu, Ze prdva navrhovatelek na obhajobu nebyla
porusena;

— Ze urdil, Ze otdzka mozné tvorby nitrosamind byla vznesena
v Cervnu 2008 a nikoli v lednu 2008, kteryzto okamzik
jasné prokazovaly listinné dukazy, ¢imZ se zneplatnilo
konstatovani Tribundlu, ze pratahy v fizeni pfed Evropskym
tfadem pro bezpecnost potravin nezkratily navrhovatelky v
jejich pravu odvolat svou podporu pro zafazeni difenyla-
minu do pfilohy I smérnice Rady ¢91/414/EEC.

Z téchto davodi navrhovatelky pozaduji zruSeni rozsudku
Tribundlu ve véci T-71/10 i rozhodnuti Komise nezafadit dife-
nylamin do piilohy I smérnice Rady 91/414/EEC, jakoZ i urceni,
ze ¢lenské staty musi do 30. kvétna 2010 odvolat povoleni pro
piipravky na ochranu rostlin obsahujici difenylamin.

(") Smérnice Rady 91/414/EHS ze dne 15. Cervence 1991 o uvadéni
piipravkii na ochranu rostlin na trh
Uf. vést. L 230, s. 1; Zvl. vyd. 03/11 s. 332.

(%) Nafizeni Komise (ES) ¢. 1490/2002 ze dne 14. srpna 2002, kterym
se stanovi dal§{ provddéci pravidla pro tieti etapu pracovniho
programu podle ¢l. 8 odst. 2 smérnice Rady 91/414/EHS a méni
se naifzeni (ES) ¢. 451/2000
Uk. vést. L 224, p. 23; Zvl. vyd. 3/36 s. 524.

(}) Natizeni Komise (ES) ¢. 1095/2007 ze dne 20. z4aF 2007, kterym se
méni nafizeni (ES) ¢. 1490/2002, kterym se stanovi dalsi provadéci
pravidla pro tfeti etapu pracovniho programu podle ¢l. 8 odst. 2
smérnice Rady 91/414/EHS, a nafizeni (ES) ¢. 2229/2004, kterym se
stanovi provadéci pravidla pro ¢tvrtou etapu pracovniho programu
podle ¢l. 8 odst. 2 smérnice Rady 91/414[EHS
Uf. vést. L 246, s. 19.
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Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Administrativen sad — Varna (Bulharsko) dne 30. biezna
2012 — Sani Treyd EOOD v. Direktor na Direkcija

,Obzalvane i upravlenie na izpalnenieto“ — Varna pri
Centralno upravlenie na Nacionalnata agencija za
prichodite

(V& C-153(12)
(2012/C 165/22)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predklddajici soud

Administrativen sad — Varna

Ucastnici pévodniho fizeni

Zalobkyné: Sani Treyd EOOD

Zalovany: Direktor na Direkcija ,Obzalvane i upravlenie na
izpalnenieto“ — Varna pri Centralno upravlenie na Nacionalnata
agencija za prichodite

Predbézné otizky

1) Je nutné pojem uskute¢néni zdanitelného plnéni ve smyslu
¢l. 62 bodu 1 smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28.
listopadu 2006 o spoletném systému dané z piidané
hodnoty (') vyklddat v tom smyslu, Ze zahrnuje také piipady
plnéni osvobozenych od dang, véetné plnéni, kterd jsou
poskytovdna osobou, jez nemd postaveni ani osoby povinné
k dani ve smyslu hlavy III ani osoby povinné odvést dan ve
smyslu hlavy XI kapitoly 1 oddilu 1 smérnice 2006/112?

2) Brani ¢lanky 62 a 63 smérnice 2006/112 vnitrostitnimu
ustanoveni, podle néhoz dochdzi k uskute¢néni zdanitel-
ného plnéni k okamziku poskytnuti plnéni osvobozeného
od dané namisto okamziku, ke kterému je splnéna
podminka, Ze toto plnéni se stane pfedmétem zdanéni?

3) Brani cldnek 63 smérnice 2006/112 vnitrostitnimu pfed-
pisu a vnitrostdtni praxi, podle nichz k uskutecnéni zdani-
telného plnéni za doddni ¢&isti budovy nedochdzi k
okamziku pfevodu vlastnického prdva, ale dfive, totiz k
okamziku poskytnuti smluveného protiplnéni, které tvoii
plnéni osvobozené od dané, poskytnuté osobou, kterd
nemd postaveni ani osoby povinné k dani ani osoby
povinné odvést dan?

4) Brani ¢lanek 65 smérnice 2006/112 vnitrostitnimu pied-
pisu, ktery vdze vznik dafiové povinnosti na platbu, kterd
je zcela nebo z&asti stanovena ve zboZzi nebo sluzbach?

5) Brdni c¢lanky 73 a 80 smérnice 2006/112 vnitrostatnimu
piedpisu, podle néhoz, je-li odména za plnéni zcela nebo
zC4sti stanovena ve zboZi nebo sluzbdch, je zdkladem dané
za toto plnéni ve vSech piipadech jeho obvykld cena?

() Uk vést. L 347, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Tribunale

Amministrativo Regionale per il Lazio (Itilie) dne 2. dubna

2012 — Societa Airport Shuttle Express scarl a Giovanni
Panarisi v. Comune di Grottaferrata

(Véc C-162/12)
(2012/C 165/23)

Jednaci jazyk: italstina

Predklidajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobci: Societa Airport Shuttle Express scarl, Giovanni Panarisi

Zalovand: Comune di Grottaferrata

Pfedbéziné otizky

1) Bréni ¢lanky 49 SFEU, 3 Smlouvy o EU, 3, 4, 5, a 6
Smlouvy o EU, 101 a 102 SFEU, jakoz i nafizeni EHS
¢. 2454[1992 (') a nafizeni ES ¢ 12/1998 (?) pouziti ¢l. 3
odst. 3 a ¢lanku 11 zdkona ¢. 21 z roku 1992 v rozsahu, v
némz stanovi, Ze ,3. Sidlo dopravce a gardz museji byt
vylu¢né na tizemi obce, kterd vydala povoleni“ a Ze ,Rezer-
vace dopravni sluzby prondjmu vozu s fidicem se provadi v
piislusnych garazich. Zacitek a konec kazdé jednotlivé
sluzby prondjmu vozu s fidiem se musi uskute¢nit v gardzi
umisténé v obci, kterd vydala povoleni, s navratem do této
gardze, zatimco vyzvednuti a p¥ijezd na misto ureni uziva-
tele se mohou uskute¢nit také na tzemi jinych obci.*?

2) Bréani clanky 49 SFEU, 3 Smlouvy o EU, 3, 4, 5 a 6
Smlouvy o EU, 101 a 102 SFEU, jakoz i nafizeni EHS
¢. 2454/1992 a nafizeni ES ¢ 12/1998 pouziti clankd 5
a 10 regionalntho zdkona Lazia ¢. 58 ze dne 26. fijna 1993
v rozsahu, v némZ stanovi, Ze ,Vyzvednuti uZivatele nebo
zaCatek sluzby se uskuteéni na tzemi obce, kterd vydala
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povoleni“ a Ze ... vyzvednuti uZivatele a zacdtek sluzby se
uskute¢n{ vylu¢né na tzemi obce, kterd vydala licenci nebo
povoleni, na jakékoli misto uréeni, s pfedchozim souhlasem
fidice pro mista mimo tzemi obce.*?

1

() Ut vést. L 251, s. 1.
¢

Ut
Ur. vést. 1998, L 4, s. 10.

Zddost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Tribunale

Amministrativo Regionale per il Lazio (Itilie) dne 2. dubna

2012 — Societa Cooperativa Autonoleggio Piccola arl e
Gianpaolo Vivani v. Comune di Grottaferrata

(Véc C-163/12)
(2012/C 165/24)
Jednaci jazyk: italstina
Predkladajici soud
Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio

Ucastnici piavodniho fizeni

Zalobci: Societa Cooperativa Autonoleggio Piccola arl, Gianpaolo
Vivani

Zalovany: Comune di Grottaferrata

Pfredbéziné otdzky

1) Brani clainky 49 SFEU, 3 Smlouvy o EU, 3, 4, 5, a 6
Smlouvy o EU, 101 a 102 SFEU, jakoz i nafizeni EHS
& 2454/1992 (1) a nafizeni ES ¢ 12/1998 () pouzitf &l. 3
odst. 3 a ¢lanku 11 zdkona €. 21 z roku 1992 v rozsahu, v
némz stanovi, ze ,3. Sidlo dopravce a gardZ museji byt
vyluéné na Gzemi obce, kterd vydala povoleni* a Ze ,Rezer-
vace dopravni sluzby prondjmu vozu s fidicem se provadi v
piislusnych gardzich. Zacitek a konec kazdé jednotlivé
sluzby prondjmu vozu s fidicem se musi uskute¢nit v garazi
umisténé v obci, kterd vydala povoleni, s navratem do této
gardze, zatimco vyzvednuti a pifjezd na misto urceni uZiva-
tele se mohou uskute¢nit také na dzemi jinych obci.*?

2) Bréni ¢lanky 49 SFEU, 3 Smlouvy o EU, 3, 4, 5 a 6
Smlouvy o EU, 101 a 102 SFEU, jakoz i nafizeni EHS
¢. 2454[1992 a nafizeni ES ¢ 12/1998 pouziti clankd 5
a 10 regiondlniho zdkona Lazia ¢. 58 ze dne 26. Fjna 1993
v rozsahu, v némz stanovi, Ze ,Vyzvednuti uZzivatele nebo
zalatek sluzby se uskuteni na tzemi obce, kterd vydala
povoleni a Ze ... vyzvednuti uZivatele a zacdtek sluzby
se uskute¢ni vyluéné na tzemi obce, kterd vydala licenci
nebo povoleni, na jakékoli misto uréeni, s pfedchozim
souhlasem fidi¢e pro mista mimo tzemi obce.*?

f. vést. L 251, s. 1.
f. vést. 1998, L 4, s. 10; Zvl. vyd. 07/03, s. 501.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 25. dubna 2012 — Movimondo
Onlus v. Komise

(Véc T-329/05) ()

(,Rozhodci dolozka — Rdmcovd dohoda o partnerstvi
mezi ECHO a humanitdrnimi organizacemi — Dohody o
financovdni — Pozastaveni plateb*)

(2012/C 165/25)
Jednaci jazyk: italsting
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Movimondo Onlus — Organizzazione non governa-
tiva di cooperazione e solidarietd internazionale (Rim, Itdlie)
(zéstupci: ptvodné P. Vitali, G. Verusio, G. M. Roberti a A.
Franchi, poté P. Vitali, G. Verusio a A. Franchi, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: M. Wilderspin a F. Moro,
zmocnénci, ve spolupréci s A. Dal Ferrem, advokatem)

Pfedmét véci

Ndvrh podany na zékladé ¢lanku 238 ES, jehoz tcelem je
domoci se zaplaceni ¢&istek podle dohod o financovani a
podptrné ndvrh na zruSeni dvou dopisti Komise ze dne 17.
Cervna a 27. Cervence 2005

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.

2) Movimondo Onlus — Organizzazione non governativa di coope-
razione e solidarietd internazionale se uklddd ndhrada ndkladii
fizeni.

() Uk vést. C 257, 15.10.2005.

Rozsudek Tribundlu ze dne 24. dubna 2012 — Evropaiki
Dynamiki v. Komise

(Véc T-554/08) ()

(,Verejné zakdzky na sluzby — Nabidkové Fizeni — Poskyto-
vidni obchodniho, technického a projektového poradenstvi pro
pocitalové aplikace Evropské unie v oblasti cel, spotiebnich
dani a dani — Odmitnuti nabidky uchazele — Zaddni
zakdzky jinému uchazeti — Zaloba na neplatnost — Nepii-
pustnost — Zaloba na ndhradu $kody — Kritéria vybéru a
kritéria pro zaddni zakdzky — Povinnost uvést odiivodnéni —
Zjevné nesprdvné posouzeni®)

(2012/C 165/26)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice Fizeni
Zalobkyné: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepi-
koinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Atény, Recko)

(zastupci: N. Korogiannakis, P. Katsimani a M. Dermitzakis,
advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: pGvodné N. Bambara a
E. Manhaeve, poté E. Manhaeve, zmocnénec, ve spolupra’ci S
C. Erkelens, advokétkou)

Piedmét véci

Zaprvé navrh na zrudeni rozhodnuti Komise ze dne 26. zai{
2008 o odmitnuti nabidky, kterou konsorcium tvofené zalob-
kyni a dal$imi spolecnostmi pfedloZilo v rdmci nabidkového
Hzeni ,TAXUD/2007/A0-005“ tykajictho se poskytovani
obchodniho, technického a projektového poradenstvi pro poci-
tatové aplikace Spolecenstvi v oblasti cel, spotfebnich dani a
dani (TIMEA), a v3ech ndslednych rozhodnuti, véetné rozhod-
nuti o zaddni zakdzky vybranému uchazeci, podany na zdklad¢
¢lankd 225 ES a 230 ES, a zadruhé ndvrh na ndhradu $kody,
podany na zdkladé ¢lankt 225 ES, 235 ES a 288 ES.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnost  Evropaiki Dynamiki —  Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE ponese vlastni
ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou
komisi.

() Uf. vést. C 55, 7.3.2009.

Rozsudek Tribunilu ze dne 19. dubna 2012 — Evropaiki
Dynamiki v. Komise

(Véc T-49/09) ()
(. Vefejné zakdzky na sluzby — Nabidkové fizeni SpoleCenstvi
— Poskytovdni sluZeb v oblasti iidrzby a vyvoje pocitacovych
systémil generdlniho feditelstvi pro regiondlni politiku —
Zamitnuti nabidky uchazete — Zaloba na neplatnost —
Rovné zachdzeni — Povinnost uvést odiivodnéni — Poruseni
podstatnych formdlnich ndleZitosti — Zjevné nesprdvné
posouzeni — Mimosmluvni odpovédnost*)

(2012/C 165/27)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepi-

koinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athény, Recko)
(zdstupci: N. Korogiannakis a P. Katsimani, advokati)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné N. Bambara a E.
Manhaeve, poté E. Manhaeve, zmocnénci, ve spoluprici s P.
Wytinckem a B. Hoorelbekem, advokéty)

Predmét véci

ZruSeni rozhodnuti Komise ze dne 21. listopadu 2008, kterym
byla zamitnuta nabidka podand zalobkyni v nabidkovém fizeni
REGIO-A4-2008-01, jehoz pfedmétem byla ddrzba a vyvoj
pocitatovych systémt generdlntho feditelstvi pro regiondlni
politiku (Ut.vést. 2008/S 117-155067), jakoZ i zruseni rozhod-
nuti o udéleni zakazky jinému uchaze¢i a ndvrh na ndhradu
skody.

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.

2) Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis AE se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut. vést. C 90, 18.4.2009.

Rozsudek Tribundlu ze dne 19. dubna 2012 — Wiirth a
Fasteners (Shenyang) v. Rada

(Véc T-162/09) (1)

(.,Zaloba na neplatnost — Dumping — Neexistence osobniho
dotceni — Nepiipustnost*)

(2012/C 165/28)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Adolf Wiirth GmbH & Co. KG (Kiinzelsau, Némecko)
a Arnold Fasteners (Shenyang) Co. Ltd (Shenyang, Cina)
(zdstupci: M. Karl a M. Mayer, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: pivodné J. P. Hix,
zmocnénec, ve spolupraci s G. Berrischem a G. Wolfem,
advokdty, poté J. P. Hix a B. Driessen, zmocnénci, ve spolupréci
s G. Berrischem)

Vedlejsi tcastnici podporujici Zalovanou: Evropskd komise (zdstupci:
H. van Vliet a B. Martenczuk, zmocnénec) a European Industrial
Fasteners Institute AISBL (EIFI) (Brusel, Belgie) (zdstupci:
ptivodné J. Bourgeois, Y. van Gerven a E. Waktare, poté
J. Bourgeois, advokati)

Pfedmét véci

Néavrh na zruSeni nafizeni Rady (ES) ¢. 91/2009 ze dne 26.
ledna 2009 o ulozeni kone¢ného antidumpingového cla na
dovoz nékterych spojovacich prostiedki ze Zeleza nebo oceli
pochizejicich z Cinské lidové republiky (Uf. vést. L 29, s. 1)

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se odmitd jako nep¥ipustnd.

2) Adolf Wiirth GmbH & Co. KG a Arnold Fasteners (Shenyang)
Co. Ltd ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni
vynaloZené Radou Evropské unie a European Industrial Fasteners
Institute AISBL.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni.

() UL vést. C 167, 18.7.20009.

Rozsudek Tribundlu ze dne 27. dubna 2012 — De Nicola
v. EIB

(V& T-37/10 P) ()

(.Kasacni opravny prostiedek — Veiejnd sluzba —
Zameéstnanci EIB — Hodnoceni — PovySeni — Hodnotici a
povysovaci obdobi 2006 — Rozhodnuti odvolaciho sendtu —
Rozsah kontroly — Zdravotni pojisténi — Zamitnuti tihrady
lécebnych vydajii — Ndvrh na ndhradu Skody*)

(2012/C 165/29)
Jednaci jazyk: italstina
Utastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Carlo De
Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupce: L. Isola, advokat)

Dalsi icastnice fizeni: Evropskd investi¢ni banka (zdstupci: G.
Nuvoli a F. Martin, zmocnénci, ve spoluprdci s A. Dal Ferrem,
advokdtem)

Predmét

Kasa¢ni opravny prostiedek podany proti rozsudku Soudu pro
vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 30. listopadu 2009, De
Nicola v. EIB (F-55/08, dosud nezvefejnény ve Sbirce rozhod-
nuti) a sméfujici ke zruseni tohoto rozsudku.

Vyrok

1) Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie (prvniho
sendtu) ze dne 30. listopadu 2009, De Nicola v. EIB (E-55/08,
dosud nezverejnény ve Sbirce rozhodnuti) se zrusuje v rozsahu, v
némz zamitd, zaprvé, ndvrhovd Zdddni Carla De Nicola sméfujici
ke zruSeni rozhodnuti odvolaciho sendtu Evropské investicni banky
(EIB), zadruhé, jeho ndvrhovd Zdddni sméfujici ke zruseni rozhod-
nuti zamitajiciho jeho povySeni za povySovaci obdobi 2006, jakoz
i vSechny akty, které souvisi, ndsleduji ¢i predchdzeji tomuto
rozhodnuti, a zatieti jeho ndvrhovd Zdddni sméfujici k uzndni
odpovédnosti EIB z divodu psychického obtéZovdni, kterého se ve
vztahu k nému dopustila, a smétujici k ndhradé skod dovoldvanych
z tohoto divodu.

2) Kasacni opravny prostedek se ve zbyvajici Cdsti zamitd.
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3) Véc se vraci Soudu pro vefejnou sluzbu. Rozsudek Tribundlu ze dne 25. dubna 2012 —

4) O ndkladech Fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

(1) Uk vést. C 80, 27.3.2010.

Rozsudek Tribunilu ze dne 24. dubna 2012 — Samskip
Multimodal Container Logistics v. Komise

(Véc T-166/10) ()

(.Zaloba na neplatnost — Rozhodnuti o poskytovdni finanéni

pomoci Spolecenstvi za ticelem zlepSeni vlivu systému ndkladni

dopravy na Zivotni prostiedi — Program Marco Polo II —

Odstoupeni od dohody o finanini pomoci a definitivni ukon-

Ceni projektu — Zdnik prdvniho zdjmu na poddni Zaloby —
Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*)

(2012/C 165/30)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice Fizeni

Zalobkyné:  Samskip Multimodal ~Container Logistics BV
(s-Gravenzande, Nizozemsko) (zdstupci: K. Platteau, Y.
Maasdam et P. Broers, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise (zdstupci: K. Simonsson, zmocnénec,
ve spolupréci s J. Graystonem a P. Gjortlerem, advokati)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Komise K(2010) 580 ze dne 27.
ledna 2010 o finan¢éni pomoci pro ndvrhy akci ptedloZené v
roce 2009 ve vybérovém fizeni programu Evropské unie pro
,poskytovani finanéni pomoci Spolecenstvi za ticelem zlepSeni
vlivu systému nékladni dopravy na Zivotni prostfedi“ (program
Marco Polo 1I) v rozsahu, v némZ vybrala navrh ¢. TREN/B4/
SUB/01-2009 MP-1I/6, tykajici se projektu G2G@2XL s finan-
covanim ve vysi 2 190 539 eur.

Vyrok rozsudku

1) O projedndvané Zalobé jiZ neni namisté rozhodovat.

2) Evropskd komise je povinna nahradit ctyfi pétiny ndkladii ¥izeni
spolecnosti Samskip Multimodal Container Logistics BV a ponese
Ctyfi pétiny vlastnich ndkladii Fizeni.

3) Samskip Multimodal Container Logistics je povinna nahradit
jednu pétinu ndkladii fizeni Komisi a ponese jednu pétinu vlastnich
ndkladii fizeni.

() Uk vést. C 209, 31.7.2010.

Manufacturing Support & Procurement Kala Naft v. Rada
(Véc T-509/10) ()

(,Spolecnd zahranicni a bezpetnosti politika — Omezujici
opatieni pﬁjaui vii¢i Irdnské isldmské republice s cilem
zabrdnit Sifeni jadernych zbrani — Zmrazeni financnich
prostiedkic — Zaloba na neplatnost — Pfipustnost —
Pravomoc Rady — ZneuZiti pravomoci — Vstup v platnost
— Zdkaz zpétné icinnosti — Povinnost uvést odiivodnéni —
Prdvo na obhajobu —

Nesprdvné prdvni posouzeni — Pojem ,podpora Sifeni

jadernych zbrani“ — Nesprdvné posouzeni*)

(2012/C 165/31)
Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnice fizeni
Zalobkyné: Manufacturing Support & Procurement Kala Naft Co.,

Tehran (Teherdn, [rdn) (zdstupci: F. Esclatine a S. Perrotet,
advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bishop a R. Liudvi-
naviciute-Cordeiro, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Evropskd komise (zdstupci:
M. Konstantinidis a E. Cujo, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zruSeni rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP ze dne 26.
¢ervence 2010 o omezujicich opatienich viici [rinu a o zruseni
spole¢ného postoje 2007/140/SZBP (Uf. vést. L 195, s. 39),
provddéciho nafizeni Rady (EU) & 668/2010 ze dne 26.
¢ervence 2010, kterym se provadi ¢l. 7 odst. 2 nafizeni (ES)
¢. 423/2007 o omezujicich opatienich viici franu (Uf. vést.
L 195, s. 25), jakoz i rozhodnuti Rady 2010/644/SZBP ze
dne 25. fijna 2010, kterym se méni rozhodnuti 2010/413
(Uf. vést. L 281, s. 81), a nafizeni Rady (EU) ¢ 961/2010 ze
dne 25. runa 2010 o omezujicich opatienich vici Irdnu a o
zruSeni nafizeni (ES) ¢. 423/2007 (Ut. vést. L 281,s. 1), ato v
rozsahu, v némz se tyto akty tykaji Zalobkyné.

Vyrok rozsudku

1) Tribundl nemd pravomoc rozhodnout o druhé cdsti prvniho Zalob-
niho divodu.

2) Nsledujici akty se v rozsahu, v némz se tykaji spolecnosti Manu-
facturing Support & Procurement Kala Naft Co., Tehran, zrusuji:

— rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP ze dne 26. Cervence 2010
o omezujicich opatienich viici Irinu a o zruseni spolecného
postoje 2007/140/SZBP;
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— provddéci nafizeni Rady (EU) ¢ 668/2010 ze dne 26.
cervence 2010, kterym se provddi ¢l. 7 odst. 2 nafizeni
(ES) ¢. 423/2007 o omezujicich opatienich viici Irdnu;

— rozhodnuti Rady 2010/644/SZBP ze dne 25. fijna 2010,
kterym se meni rozhodnuti 2010/413;

— nafizeni Rady (EU) ¢. 961/2010 ze dne 25. n)na 2010 o
omezu}lach opatienich vici Irdnu a o zruseni naiizeni
¢ 423/2007.

3) Utinky rozhodnuti 2010/413, ve znéni rozhodnuti 2010/644,
se ve vztahu ke spolecnosti Manufacturing Support & Procurement
Kala Naft Co., Tehran zachovdvaji ode dne jeho vstupu v platnost,
tedy od dvacitého dne po jeho vyhldseni v Ufednim véstniku
Evropské unie, aZ do okamZiku, kdy nastanou tcinky zruseni
natizeni ¢. 961/2010.

4) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi
ndklady fizeni vzniklé spolecnosti Manufacturing Support &
Procurement Kala Naft Co., Tehran.

5) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni.

() UF. vést. C 346, 18.12.2010.

Rozsudek Tribundlu ze dne 25. dubna 2012 — Brainlab v.
OHIM (BrainLAB)

(V& T-326/11) ()

(,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Slovni ochrannd zndmka

Spolecenstvi BrainLAB — Nepoddni Zddosti o obnovu zdpisu

ochranné znamky — Vymaz ochranné znamky po uplynuti

doby platnosti zdpisu — Zddost o navmcem do piivodniho
stavu — Cldnek 81 nafizeni (ES) & 207/2009%)

(2012/C 165/32)
Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici Fizeni

Zalobkyné: Brainlab AG (Feldkirchen, Némecko) (zdstupce: J.
Bauer, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (zdstupce: R. Manea, zmocnénkyn¢)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢&tvrtého odvolactho sendtu
OHIM ze dne 15. dubna 2011 (véc R 1596/2010-4), tykajicimu
se zadosti o navriceni do ptivodniho stavu a Zddosti o obnovu
zdpisu ochranné zndmky BrainLAB, které podala zalobkyné.

Vyrok

1) Rozhodnuti ctvrtého odvolaciho sendtu Ufadu pro harmonizaci na
vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) ze dne 15.
dubna 2011 (véc R 1596/2010-4) se zrusuje.

2) Kazdy ucastnik ponese vlastni ndklady fizeni.

() Ut. vést. C 269, 10.9.2011.

Rozsudek Tribundlu ze dne 24. dubna 2012 — Leifheit v.
OHIM (EcoPerfect)

(Véc T-328/11) ()
(,Ochrannd zndmka Spolelenstvi — Pfihldska slovni
ochranné zndmky SpoleCenstvi EcoPerfect — Absolutni
divod pro zamitnuti — Poptsny charakter — Clinek 7 odst.

1 pism. c) nafizeni (ES) & 207/2009“)
(2012/C 165/33)

Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Leifheit AG (Nassau, Némecko) (zdstupce: G. Hassel-
blatt, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory) (zdstupce: K. Kliipfel, zmocnénec)

Predmét véci
Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu
OHIM ze dne 31. bfezna 2011 (véc R 1658/2010-1) tykajicimu

se zdpisu slovniho oznaceni EcoPerfect jako ochranné znamky
Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Leifheit AG se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Uk vést. C 269, 10.9.2011.

Zaloba podani dne 12. dubna 2012 — AX v. Rada
(Véc T-196/11)
(2012/C 165/34)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina
Utastnici Fizeni
Zalobce: AX (Polotsk, Bélorusko) (zdstupce: M. Michalauskas,

advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie
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Navrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/69/SZBP ze dne 31. ledna
2011, kterym se méni rozhodnut{ Rady 2010/639/SZBP o
omezujicich opatfenich viic¢i nékterym predstavitelim Bélo-
ruska, a to v rozsahu, v némz se tyka zalobce;

— zrusil nafizeni Rady 84/2011 ze dne 31. ledna 2011,
kterym se méni nafizen{ ¢. 765/2006 o omezujicich opatie-
nich vici prezidentu Lukasenkovi a nékterym predstavitelim
Béloruska, a to v rozsahu, v némz se tyka zalobce;

— zrusil provadéci rozhodnuti Rady 2011/174/SZBP ze dne
21. bfezna 2011, kterym se provadi rozhodnuti
2010/639/SZBP o omezujicich opatfenich vici nékterym
piedstavitelim Béloruska, a to v rozsahu, v némz se tykd
zalobce;

— zrusil provadéci nafizeni Rady 271/2011 ze dne 21. bfezna
2011, kterym se provadi ¢l. 8a odst. 1 nafizeni 765/2006 o
omezujicich opatfenich vi¢i prezidentu Lukasenkovi a
nékterym pfedstavitelim Béloruska, a to v rozsahu, v
némz se tykd Zzalobce;

— ulozil Radé ndhradu ndkladd fzeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd zalobce tii zalobni divody.

1) Prvni zalobni diivod vychazi z nedostatku odivodnéni a z
poruseni prava na obhajobu, nebot odtvodnéni napadenych
aktl neumoziuje, aby Zalobce napadl jejich platnost pred
Tribundlem a aby Tribundl pfezkoumal jejich legalitu.

2) Druhy Zzalobni divod vychdzi z nespravného posouzeni,
nebot napadenym aktiim schazi jakékoli skutkové zdivod-
néni.

3) Treti zalobni dtvod vychazi z nedodrzeni zdsady pfiméfe-
nosti, zejména pokud jde o omezeni vstupu na dzemi
Evropské unie a tranzitu pfes ngj.

Zaloba podani dne 5. bfezna 2012 — Bial — Portela v.
OHIM — Probiotical (PROBIAL)

(Véc T-113/12)
(2012/C 165/35)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici fizeni

Zalobkyné: Bial — Portela & Ca, SA (Sdo Mamede do Coronado,
Portugalsko) (zastupci: B. Braga da Cruz a J. Pimenta, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem: Probiotical SpA
(Novara, Itélie)

Navrhovd Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 20. prosince 2011 ve véci R 1925/2010-4;

— prikdzal Zalovanému, aby zamitl zdpis ochranné zndmky
Spolecenstvi ¢. 2408128 ,PROBIALY a

— ulozil dal3f Gcastnici Fzeni pfed odvolacim sendtem nahradu
ndkladu fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Piihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Dalsi Gcastnice fizeni
pied odvolacim sendtem

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Tmavé a svétlemodrd obra-
zovd ochrannd znamka ,PROBIAL“ pro vyrobky spadajici do
tiid 1, 5 a 31 — piihldska ochranné zndmky Spolecenstvi
¢. 2408128

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Zalobkyné

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: portugalskd slovni
ochrannd znadmka ¢. 155284 ,Bial“ zapsand pro vyrobky spada-
jici do tfidy 5; ochrannd zndmka ,Bial“ je v Portugalsku
vSeobecné zndmd; Cernobild obrazovd ochrannd zndmka Spole-
enstvi ¢. 1400183 ,Bial“ zapsand pro vyrobky a sluzby spada-
jici do tfid 3, 5 a 42; Cernobild $panélskd obrazovd ochrannd
znamka ¢. 2026481 ,Bial“ zapsand pro sluzby spadajici do tiidy
35; mezindrodni ochrannd zndmka vyvedend normalnim
pismem ¢ 490635 ,Bial* zapsand pro vyrobky spadajici do
tiidy 5; firemni znak ¢ 868 s obrazovym oznacenim ,Bial*
firma ¢. 35157 se slovem ,Bial“; logotyp ¢. 951 s obrazovym
oznacenim ,Bial”

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Zamitnuti namitek
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvoldn{

Dovoldvané Zalobni divody: Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafi-
zeni 207/2009, jelikoz odvolaci sendt mél nespravné za to, Ze
dotéené ochranné znamky nejsou natolik podobné, aby mohly
byt zaménény.
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Zaloba podand dne 8. biezna 2012 — Bode Chemie v.
OHIM — Laros (sterilina)

(Véc T-114/12)
(2012/C 165/36)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Bode Chemie GmbH (Hamburk, Némecko) (zdstupce:
N. Aicher, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Laros Srl (Cremona,
Itdlie)

Néavrhova z4ddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrugil rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory)
ze dne 16. ledna 2012 ve véci R 2423/2010-4; a

— ulozil Zalovanému néhradu nédkladu fizeni, véetné ndkladii
odvolaciho fizeni pred OHIM.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Piihlasovatelka ochranné zndmRy Spolecenstvi: Dal3i tcastnice Fizeni
pfed odvolacim sendtem.

Dotcend ochrannd zndmka  Spolecenstvi: Obrazovd ochrannd
znamka obsahujici slovni prvek ,sterilina“ v bilé a cervené
barvé pro vyrobky zatazené do tiid 3 a 5 — piihlaska ochranné
znamky Spolecenstvi ¢. 8120032.

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Zalobkyné.

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaeni: Ochrannd zndmka
Spolecenstvi ,STERILLIUM® ¢. 221168 pro vyrobky zafazené
do tiidy 5; obrazovd ochrannd znidmka Spolecenstvi v modré
a bilé barvé ,BODE Sterillium“ ¢ 6262257 pro vyrobky
zatazené do tfidy 5.

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Zamitnuti ndmitek v plném
rozsahu.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvoldni.

Dovoldvané Zalobni diivody: PoruSeni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafi-
zeni ¢ 207/2009, jelikoz na rozdil od ndzoru odvolaciho
sendtu celkové posouzeni relevantnich kritérii totoznosti
anebo podobnosti mezi vyrobky, podobnosti mezi oznacenimi
a rozliSovaci zptisobilosti namitané ochranné znidmky vede k

uréeni nebezpeci zdmény u vefejnosti.

Zaloba podani dne 5. biezna 2012 — USFSPEI a Loescher
v. Rada

(Véc T-119/12)
(2012/C 165/37)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici Fizeni
Zalobci: Union syndicale fédérale des services publics européens
et internationaux (USFSPEI) (Brusel, Belgie) a Bernd Loescher

(,Rhode—Saint—Genése, Belgie) (zdstupci: A. Coolen, J.-N. Louis,
E. Marchal a D. Abreu Caldas, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd Zidani

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/866/EU ze dne 19. prosince
2011 k névrhu Komise tykajicimu se nafizeni Rady, kterym
se s ucinkem ode dne 1. ¢ervence 2011 upravuji odmény a
dtchody tfednikd a ostatnich zaméstnancti Evropské unie a
opravné koeficienty pouzitelné na tyto odmény a dichody;

— ulozil Radg, aby zalobci Loescherovi, jakoZ i ostatnim tifed-
nikim a zaméstnancim Evropské unie zaplatila dluzné
odmény a dachody, na které maji ndrok od 1. Eervence
2011 navy$ené o uroky z prodleni vypoctené, ode dne
splatnosti dluznych odmén, podle sazby stanovené ECB
pro hlavni operace refinancovani zvySené o dva procentni

body;

— ulozil Radé, aby USF a zalobci zaplatila symbolické
jedno euro jako odskodnéni za mordlni Gjmu utrpénou
z davodu nespravného ufedniho postupu, kterého se
dopustila pfijetim rozhodnuti Rady 2011/866/EU ze dne
19. prosince 2011;

— ulozil Radé Evropské unie nahradu ndkladd fizeni.
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Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby zalobci predkladaji zalobni divody
vychazejici:

— z poruSeni ¢lankti 64, 65 a 65a sluzebniho fadu dfednikd
Evropské unie, ¢lankd 1 a 3 jeho piilohy XI, zdsad loajdlni
spolupréce a soudrznosti, které vyplyvaji z ¢l. 4 odst. 3 SEU,
jakoz i zdsad legitimniho ocekdvani a povinnosti vyplyvaji-
cich z réeni patere legem quam ipse fecisti, a

— z poruSeni rozhodnuti Rady ze dne 23. Cervna 1981,
kterym se zavadi tripartitni dohodovaci postup, jelikoz se
Rada neujistila, Ze stanoviska zaméstnancti a spravnich
organtl byla pied pfijetim sporného rozhodnuti zdstupcim
Clenskych stitd dostate¢né zndmd.

Zaloba podand dne 9. bfezna 2012 — Shahid Beheshti
University v. Rada

(Véc T-120/12)
(2012/C 165/38)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Shahid Beheshti University (Teherdn, [rdn) (zdstupce:
J. M. Thouvenin, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/299/SZBP ze dne 23. kvétna
2011 v rozsahu, v némz se tyka zalobkyngé,

— rozhodl, Ze na zdkladé ¢cldnku 277 SFEU se na
zalobkyni neuplatni rozhodnuti 2010/413/SZBP ze dne
26. cervence 2010,

— zrusil provddéci nafizeni Rady (EU) ¢. 503/2011 ze dne 23.
kvétna 2011, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 961/2010,
v rozsahu, v némz se tykd Zalobkyng,

— rozhodl, Ze na zdklad¢ c¢lanku 277 SFEU se na Zzalobkyni
neuplatni nafizen{ (EU) ¢. 961/2010,

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/783/SZBP ze dne 1. prosince
2011 v rozsahu, v némz se tykd zalobkyné,

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 1245/2011 ze dne 1.
prosince 2011 v rozsahu, v némz se tykd zalobkyng,

— zrusil rozhodnuti obsazené v dopise Rady ze dne 5.

prosince 2011 uréeném zalobkyni, a

— ulozil Radé ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby Zzalobkyné uplatiiuje sedm Zalobnich
davoda.

1)

Prvni Zalobni diivod vychazi z neexistence pravniho zakladu
rozhodnuti 2010/413/SZBP, které je pravnim zakladem pro
rozhodnuti 2011/299/SZBP, jakoz i z poruSeni smluv a
mezindrodntho prdva. Rozhodnuti 2010/413/SZBP by se
tudiz nemélo na zalobkyni uplatnit.

Druhy zalobni diovod vychdzi z neexistence pravniho
zdkladu nafizeni ¢. 961/2010, které je pravnim zdkladem
pro provadéci nafizeni ¢. 503/2011. Zalobkyné tvrdi, Ze
¢lanek 215 SFEU nemdze byt pravnim zdkladem pro nafi-
zeni ¢. 9612010, jelikoz rozhodnuti 2010/413/SZBP, které
mélo provést v unijnim pravnim Fddu, nebylo piijato v
souladu s kapitolou 2 hlavy V SEU. Nafizeni ¢. 961/2010
by se tudiz nemélo na Zalobkyni uplatnit.

Tieti Zalobni divod vychdzi z poruseni ¢lanku 215 SFEU
pfi postupu pro zafazeni Zzalobkyné do piilohy VII
nafizenf ¢. 961/2011 prostfednictvim provadéciho nafizeni
¢. 503/2011.

Ctvrty zalobni divod vychdzi z toho, Ze rozhodnutim
2011/299/SZBP a provddécim nafizenim ¢. 503/2011
bylo poruseno pravo na obhajobu, pravo na fddnou spravu
a pravo na ucinnou soudni ochranu, jelikoz Rada nedodr-
zela pravo byt vyslechnut, oznamovaci povinnost a povin-
nost uvést dostate¢né odtavodnéni.

Pity zalobni diivod wvychdzi =z porueni zdsady
proporcionality.

Sesty zalobni divod vychédzi z poruseni prdva na respekto-
vani vlastnictvi.

Sedmy Zzalobni davod vychazi z toho, Ze k zafazeni Zalob-
kyné na seznam sankcionovanych subjektd doslo v disledku
nespravného posouzeni skutkového stavu, jelikoz zalobkyné
jakozto vefejnd univerzita s pravni subjektivitou, v jejimz
fidicim orgdnu neni zastoupeno ministerstvo obrany a logis-
tiky ozbrojenych sil, nebyla timto ministerstvem ovldddna
nebo kontrolovdna ani nebyla zapojena do védeckych
vyzkuma v souvislosti s jadernymi zbranémi.
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Zaloba podand dne 19. bfezna 2012 — ActionSportGames
v. OHIM

(Véc T-122/12)
(2012/C 165/39)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: ddnstina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: ~ ActionSportGames A[S  (Humlebxk, Dénsko)
(zdsutpce: W. Rebernik, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi dcastnice Fizeni pied odvolacim sendtem: FN Herstal SA
(Herstal, Belgie)

Navrhovéd Zidéni

— zrusit rozhodnut{ Zalovaného ze dne 12. ledna 2012 ve véci
R 2096/2010-1;

— potvrdit rozhodnuti ndmitkového oddéleni ze dne 24. zai{
2010 (véc & B 1 344 904);

— ulozit zalovanému ndhradu ndkladu fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Piihlasovatelka  ochranné  zndmky  Spolecenstvi: ~ ActionSport-
Games A/[S

Dotéend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Slovni ochrannd zndmka
,SCAR" pro vyrobky zafazené do tiidy 28 — piihldska
ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 5750 054.

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: FN Herstal SA

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Nezapsand belgickd
slovni ochrannd zndmka ,SCAR“ pro vyrobky zafazené do
tiid 13 a 28.

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Zamitnuti ndmitek.

Rozhodnuti odvolactho sendtu: ZruSeni rozhodnuti ndmitkového
oddéleni a vriceni véci tomuto oddéleni.

Dovoldvané Zalobni diivody: Zalobkyné tvrdi, Ze mezi spornymi
ochrannymi zndmkami neexistuje nebezpe¢i zdmény, jelikoz
dot¢ené vyrobky jsou svou podstatou zcela odlisné, jelikoz
vyrobky FN Herstal tvofi skutecné stielné zbrané pro vojenské
pouziti, zatimco vyrobky zalobkyné jsou replikami zbrani a
hrackami pro sportovni a zdbavni vyuZiti.

Zaloba podand dne 22. biezna 2012 — Free v. OHIM —
Noble Gaming (FREEVOLUTION TM)

(Véc T-127/12)
(2012/C 165/40)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina
Ugastnici fizeni

Zalobkyné: Free (Pafiz, Francie) (zdstupce: Y. Coursin, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Noble Gaming Ltd
(Praha, Ceskd republika)

Navrhovéd ziddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrugil rozhodnuti druhého odvolactho senitu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 13. prosince 2011 ve véci R 2326/2010-2;

— rozhodl, Ze uplatiované star$i ochranné zndmky a zejména
francouzska slovni ochranna zndmka FREE ¢. 1734391 jsou
podobné napadené ochranné znamce ,FREEVOLUTION TM*
ve smyslu ¢l. 8 odst. 1 pism. b) a tim spiSe ve smyslu ¢l. 8
odst. 5 nafizeni ¢. 207/2009;

— rozhodl, ze piihlasku napadené ochranné zndmky je tieba
na zdkladé ¢cl. 8 odst. 1 pism. b) a tim spiSe podle ¢l. 8 odst.
5 nafzeni ¢. 207/2009 zamitnout; a

— ulozil dal§f Gi¢astnici fizen{ pfed odvolacim sendtem ndhradu
naklada fizeni pted Tribundlem i pfed OHIM.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Prihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: dalsi Gicastnice Fzeni
pfed odvolacim sendtem

Dotcend ochrannd zndmka  Spolecenstvi: obrazovd ochrannd
zndmka obsahujici slovni prvek ,FREEVOLUTION TM“ pro
vyrobky a sluzby zafazené do tfid 9, 41 a 42 — Piihldska
ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 8206443

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: zalobkyné
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Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: francouzskd obrazova
ochrannd zndmka ,free LA LIBERTE N'A PAS DE PRIX"“
¢. 99785839 pro vyrobky a sluzby zafazené do tfid 9 a 38;
francouzskd slovni ochrannd zndmka ,FREE“ ¢. 1734391; fran-
couzskd slovn{ ochrannd zndmka ,FREE MOBILE“ ¢. 73536224
pro vyrobky zafazené do tfidy 9; obchodni firma ,FREE"
uzivand ve Francii v obchodnim styku; doménové jméno
,FREE.FR* uzivané v obchodnim styku

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: zamitnuti ndmitek v plném
rozsahu

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvoldni

Dovoldvané zalobni divody: poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) a ¢l. 8
odst. 5 nafizeni ¢. 207/2009, nebot podobnost oznaceni podle
kazdého z uvedenych ustanoveni je tieba posuzovat rozdilng;
poruSeni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009, nebot
mezi kolidujicimi ochrannymi zndmkami existuje nebezpeci
zdmény; a poruseni ¢l. 8 odst. 5 nafizeni ¢. 207/2009, nebot
mezi ochrannymi zndmkami ,FREE“ a ,FREEVOLUTION TM*
existuje souvislost v tom smyslu, Ze v disledku existence napa-
dené ochranné zndmky doslo k zdsahu do priv z ochranné
zndmky s dobrym jménem ,FREE®

Zaloba podand dne 23. bfezna 2012 — Spa Monopole v.
OHIM — Orly International (SPARITUAL)

(Véc T-131/12)
(2012/C 165/41)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina
Ucastnici Fizeni
Zalobkyné: Spa Monopole, compagnie fermiere de Spa SA/NV

(Spa, Belgie) (zdstupci: L. De Brouwer, E. Cornu a E. De Gryse,
advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi icastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Orly International,
Inc. (Van Nuys, Spojené staty)

Nédvrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrugil rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Utadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory)
ze dne 9. ledna 2012 ve véci R 2396/2010-1;

— ulozil zalovanému nédhradu nédkladu fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Piihlasovatelka ochranné zndmRy Spolecenstvi: Dal3i tcastnice Fizeni
pfed odvolacim sendtem

Dotéend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Slovni ochrannd zndmka
,SPARITUAL" pro vyrobky zafazené do t¥{dy 3 — piihldsend
ochrannd zndmka Spolecenstvi ¢. 3631884

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Zalobkyné

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaleni: Zapisy slovnich
ochrannych zndmek Beneluxu ,SPA“ a ,Le Hermes de Spa“
pro vyrobky a sluzby zafazené do tiid 3, 32 a 42

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Zamitnut{ Zadosti ochranné
znamky Spolecenstvi

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zru$eni napadeného rozhodnuti a
zamitnut{ ndmitek

Dovoldvané Zalobni divody: PoruSeni ¢l. 8 odst. 5 nafizeni
¢. 207/2009 pii posouzeni dobrého jména slovni ochranné
zndmky ,SPA*, pokud jde o tfidu 32, a poruseni ¢l. 8 odst. 5
uvedeného nafizeni ¢. 207/2009 pii posouzeni nebezpedi, ze
piihldsend ochrannd zndmka bude neopravnéné tézit z dobrého
jména ochranné zndmky ,SPA“.

Zaloba podand dne 23. biezna 2012 — Scooters India v.
OHIM — Brandconcern (LAMBRETTA)

(Véc T-132/12)
(2012/C 165/42)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Scooters India Ltd (Sarojini Nagar, Indie) (zdstupce: B.
Brandreth, Barrister)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi icastnice fizeni pied odvolacim sendtem: Brandconcern BV
(Amsterdam, Nizozemsko)

Navrhova zidani

— &dstecné zrusit rozhodnuti prvniho odvolaciho senatu Uradu
pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a
vzory) R 2308/2010-1 ze dne 12. ledna 2012 v rozsahu,
v némz bylo zamitnuto odvoldni Zalobkyné proti zruseni
ochranné zndmky pro vyrobky zafazené do tiid 6 a 7, a

— ulozit zalovanému povinnost nahradit ndklady zalobkyné
vynalozené v fizeni pfed odvolacim sendtem a Tribundlem
Evropské unie.
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Zalobni divody a hlavni argumenty

Zapsand ochrannd zndmka Spolecenstvi, jeZ je pfedmétem ndvrhu na
zruseni: Slovni ochrannd zndmka ,LAMBRETTA® pro vyrobky
zafazené do tfid 6, 7 a 28 — zapsand ochrannd zndmka Spole-
Censtvi ¢. 1618982

Majitelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné

Utastnice tizeni navrhujici zruSeni ochranné zndmky Spolecenstvi:
Dalsi dcastnice fizeni pted odvolacim sendtem

Odivodneéni ndvrhu na zruSeni: Ndvrh na zdkladé ¢l. 51 odst. 1
pism. a) nafzeni Rady (ES) ¢. 207/2009

Rozhodnuti zrusovaciho oddéleni: Zruseni zdpisu ochranné zndmky
Spolecenstvi

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvoldni

Dovoldvané Zalobni diivody: Zalobkyné tvrdi, Ze odvolaci sendt
provedl ve tfech ohledech nespravné posouzeni dikazii podle
¢l. 51 odst. 1 pism. c). Pokud by odvolaci sendt spravné uplatnil
judikaturu ve véci T-415/09, Vallis v. New Yorker, resp. ve véci
C-259/02, La Mer Technology Inc v. Laboratoires Goemar SA a
pfezkoumal dtikazy, dospél by k zdvéru, ze se jednalo o
skute¢né uZivani vyrobkli zafazenych do tiidd 6 a 7 se
souhlasem spole¢nosti SIL.

Zaloba podand dne 26. bfezna 2012 — Ben Ali v. Rada
(Véc T-133/12)
(2012/C 165/43)
Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici Fizeni
Zalobce: Mehdi Ben Tijani Ben Haj Hamda Ben Haj Hassen Ben

Ali (Saint-Etienne-du-Rouvray, Francie) (zdstupce: A. de Saint
Remy, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova zadani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— piijal na zdkladé ¢lanku 64 svého jednaciho fadu organi-
zacn{ procesni opatfeni, kterym bude Komisi ulozeno, aby

piedlozila ,veskeré dokumenty tykajici se pfijeti napadeného
nafizenf;

— zrusil napadené nafizen{ v rozsahu, v némz se ho tyka;

— ulozil Radé Evropské unie, aby Zalobci zaplatila celkovou
castku 50 000 eur jako ndhradu veskeré zptisobené Gjmy;

— ulozil Radé Evropské unie, aby zalobci zaplatila cdstku
7 500 eur jako ndhradu jeho vydaji na obhajobu v této
véci a v souladu s ¢ldnkem 91 jednactho fidu také vydaje
na obhajobu jakoZto nédklady, jejichz nahradu lze pfiznat;

— ulozil Radé Evropské unie ndhradu veskerych ndkladi fzeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Svou zalobou se Zalobce domahd zaprvé zruseni rozhodnuti
Rady 2012/50/SZBP ze dne 27. ledna 2012, kterym se méni
rozhodnuti 2011/72/SZBP o omezujicich opatfenich vici
nékterym osobdm a subjektim vzhledem k situaci v Tunisku ('),
a zadruhé nahrady Gjmy, kterd mu dle jeho ndzoru vznikla.

Na podporu své zaloby ptedklddd Zalobce sedm zalobnich
dtvodd, které jsou v podstaté stejné jako zalobni diivody uplat-
néné ve véci T-301/11, Ben Ali v. Rada (%), nebo jsou jim
podobné.

) Ui vést. L 27, s. 11.
?) Uk vést. 2011, C 226, s. 29.

Zaloba podand dne 28. bfezna 2012 — Wehmeyer v.
OHIM — Cluett, Peabody (Fairfield)

(Véc T-139/12)
(2012/C 165/44)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici Fizeni

Zalobkyné: Wehmeyer GmbH & Co. KG (Céchy, Némecko)
(zdstupce: C. Weil, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi icastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Cluett, Peabody &
Co. Inc. (New York, Spojené stity)

Néavrhovd Zddéani
— zrusit rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Ufadu pro

harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 19. ledna 2012 ve véci R 2509/2010-1;

— zamitnout ndmitku podanou dal§i ucastnici fizeni pted
odvolacim sendtem proti piihlasce obchodni znamky Spole-
Censtvi Fairfield; a

— ulozit OHIM a dalsi Gcastnici Fzeni pfed odvolacim sendtem
nahradu ndkladdi #{zeni véetné ndklada vzniklych Zalobkyni
v fizeni pred odvolacim sendtem.
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Zalobni diivody a hlavni argumenty

Pfihlasovatelka ochranné zndmRy Spolecenstvi: zalobkyné

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: slovni ochrannd zndmbka
,Fairfield pro vyrobky zatazené do tfid 3, 14, 18 a 25 —
piihlaska ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 6294342

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: dal3i Gcastnice Fizeni pfed odvolacim sendtem

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: ptihldska ochranné
znamky Spolecenstvi ¢. 3079481 pro obrazovou ochrannou
zndmku ,FAIRFIELD BY ARROW*“ pro vyrobky zafazené do
tiidy 25

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Cdste¢né zamitnuti sporné
ochranné zndmky

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvolani

Dovoldvané Zalobni diivody: PoruSeni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafi-

zeni Rady ¢. 207/2009, jelikoz odvolaci sendt nespravné
rozhodl, Ze mezi obéma ochrannymi zndmkami existuje nebez-
peci zdmény.

Zaloba podand dne 28. biezna 2012 — Teva Pharma a
Teva Pharmaceuticals Europe v. EMEA

(Véc T-140/12)
(2012/C 165/45)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice Fizeni

Zalobkyné: Teva Pharma BV (Utrecht, Nizozemsko) a Teva
Pharmaceuticals Europe BV (Utrecht, Nizozemsko) (zdstupci:
D. Anderson, QC (Queen’s Counsel), K. Bacon, Barrister, G.
Morgan a C. Drew, Solicitors)

Zalovand: Evropskd agentura pro lé¢ivé piipravky

Navrhova Zddani

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropské agentury pro léCivé ptipravky
obsazené v dopise ze dne 24. ledna 2012, kterym bylo
odmitnuto vyhovét zadosti zalobkyn o registraci;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladt fizeni Zalobkyn.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby pfedklddaji Zalobkyné jeden Zalobni dtivod
zaloZeny na skute¢nosti, Ze odmitnuti vyhovét jejich zddosti o
registraci generické verze lé¢ivého piipravku pro vzdcnd
onemocnéni je v rozporu se spravnym vykladem c¢lanku 8
nafizeni (ES) ¢. 141/2000 (). Je zejména v rozporu se znénim

a smyslem ¢lanku 8, jakoz i s politikou ze které uvedené nafi-
zeni vychdzi a s pipravnymi pracemi na tomto naizeni
vyloucit generické verze lécivého piipravku pro vzdcnd onemoc-
néni z trhu na dobu del$i nez deset let uvedenou v ¢l. 8 odst. 1
uvedeného nafizeni. Zalobkyné déle tvrdi, Ze ¢l. 8 odst. 3 jako
vyjimka z ¢l. 8 odst. 1 za urcitych zvlastnich okolnosti dovoluje
registraci podobnych lé¢ivych piipravka béhem této doby deseti
let. Diisledkem takovéto registrace v§ak nemd byt prodlouzeni
desetileté exkluzivity ptivodniho 1é¢ivého piipravku pro vzdcnd
onemocnéni na trhu.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 141/2000 ze dne
16. prosince 1999 o lécivych piipravcich pro vzdcnd onemocnéni
(UF. vést. 2000 L 18, s. 1).

Zaloba podand dne 26. biezna 2012 — Pro-Duo v. OHIM
— El Corte Inglés (GO!)

(Véc T-141/12)
(2012/C 165/46)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Pro-Duo (Gent, Belgie) (zdstupce: T. Alkin, Barrister)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi ticastnice fizeni pfed odvolacim sendtem: El Corte Inglés, SA
(Madrid, Spanélsko)

Nédvrhova zZddani

— pferusit probihajici fizeni o zalobé az do ukonceni fizeni o
prohlaseni neplatnosti ¢. 5011 C;

— zrusit rozhodnuti &vrtého odvolactho senatu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory)
ze dne 19. ledna 2012 ve véci R 1373/2011-4 v rozsahu, v
némz odmitlo pferusit probihajici fizeni az do ukonceni
fizeni o prohldseni neplatnosti anebo rozhodnuti zrusit v
plném rozsahu, a

— ulozit zalovanému ndhradu ndklad fizeni vynaloZenych
zalobkyni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Pihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Obrazovd ochrannd
znamka v ¢erném, bilém a $edém provedeni ,GO!“ pro vyrobky
tiidy 3 — piihlaska ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 8859712
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Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Dal$i Gcastnice Fzeni pfed odvolacim sendtem

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Zapis obrazové
ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 6070981 ,GO GLORIA
ORTIZ* pro vyrobky ve tfidé 3

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Vyhovéni ndmitkdm
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvoldni

Dovoldvané Zalobni divody: Odvolaci senit Ufadu pro harmoni-
zaci na vnitinim trhu provedl nespravné pravni posouzeni, kdyz
nepferusil fizenf; poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady ¢.
207/2009 v rozsahu, v némz odvolaci sendt dospél nespravné k
zdvéru, Ze mezi obéma ochrannymi zndmkami existuje nebez-
peci zamény.

Zaloba podani dne 30. biezna 2012 — Aventis
Pharmaceuticals v. OHIM — Fasel (CULTRA)

(Véc T-142/12)
(2012/C 165/47)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Aventis Pharmaceuticals, Inc. (New Jersey, Spojené
stty) (zdstupce: R. Gilbey, advoka)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi icastnice Fizeni pied odvolacim sendtem: Fasel Srl (Bologna,
Itélie)

Navrhovd Ziddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Uiadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 26. ledna 2012 ve véci R 2478/2010-1,

— v souvislosti s podobnosti oznaceni poskytl sviij odtivod-
nény ndzor k tomu, zda odvolaci sendt uplatnil spravnd
fakta a provedl spravnd ovéfeni, a

— ulozil Gcastnikovi fizeni, ktery nebude mit v fizeni Gspéch,
aby zalobkyni uhradil naklady vynalozené v tomto i pred-
chozim fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Prihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: dalsi Gicastnice F{zeni
pfed odvolacim sendtem

Dotcend ochrannd  zndmka  Spoleenstvi: obrazova ochrannd
znamka ,CULTRA® pro vyrobky zafazené do ti{dy 10 —
piihldska ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 7534035

Mujitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Zalobkyné

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: ¢eskd slovni ochrannd
zndmka ,SCULPTRA®, zapsand pod ¢. 301724, pro vyrobky a
sluzby zatazené do t¥{d 5, 10 a 44, némeckd slovni ochrannd
znamka ,SCULPTRA®, zapsand pod ¢. 30406574, pro vyrobky a
sluzby zafazené do tfid 5, 10 a 44, finskd slovni ochrannd
znamka ,SCULPTRA®, zapsand pod ¢. 233638, pro vyrobky a
sluzby zafazené do tfid 5, 10 a 44, slovni ochrannd znimka
Spojeného krdlovstvi ,SCULPTRA®, zapsand pod ¢. 2355273,
pro vyrobky a sluzby zatazené do tfid 5, 10 a 44, madarskd
slovn{ ochrannd zndmka ,SCULPTRA®, zapsand pod ¢. 183214,
pro vyrobky a sluzby zafazené do tifid 5, 10 a 44

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: zamitnuti ndmitek v plném
rozsahu

Rozhodnuti odvolactho sendtu: zamitnuti odvoldni

Dovoldvané Zalobni diivody: poruseni pravidla 50 nafizeni Komise
¢. 2868/95 a ¢l. 76 odst. 2 nafizeni Rady ¢. 207/2009 tim, Ze
odvolaci sendt i) své odtivodnéni a rozhodnuti zalozil na faktu,
ktery nebyl dcastniky fizeni tvrzen & predlozen a ktery ani
nebyl v napadeném rozhodnuti zminén, totiz Ze sporné ozna-
¢eni bude primarné ¢i vyluéné vnimdno jako ,ULTRA“ s okrou-
hlym obrazovym prvkem, ii) nevyporadal se s dilezitymi argu-
menty a dikazy predlozenymi Zalobkyni ohledné koncepéni
podobnosti, fddné neporovnal oznaleni z hlediska celkového
dojmu, a neuplatnil tedy Soudnim dvorem definované pravidlo
celkového srovndni, iii) neprovedl posouzeni nebezpedi zdmény
vyhradné na zdklad¢ téch faktd, které mu byly pfedloZeny, a iv)
pravné platnym zptisobem nezohlednil vzdjemnou podminénost
relevantnich globdlnich faktor, zejména totoZnosti nebo
podobnosti vyrobki a sluzeb a podobnosti oznaceni.

Zaloba podani dne 30. biezna 2012 — Némecko v. Komise
(Véc T-143/12)
(2012/C 165/48)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Spolkové republika Némecko (zdstupci: T. Henze, K.

Petersen a U. Soltész, advokat)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

zrudil Cldnek 1 rozhodnuti Zalované K(2012) 184 v
kone¢ném znéni ze dne 25. ledna 2012 o opatieni
Némecka C 36/2007 (ex NN 25/2007) ve prospéch spolec-
nosti Deutsche Post AG;

zrusil ¢lanky 4 az 6 rozhodnuti zalované K(2012) 184 v
konetném znéni ze dne 25. ledna 2012 o opatieni
Némecka C 36/2007 (ex NN 25/2007) ve prospéch spolec-
nosti Deutsche Post AG;

ulozil Zalované ndhradu ndklad® f{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddd zalobkyné deset Zzalobnich
davodd.
1) Prvni zalobni dtivod vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1

)
~

SFEU konstatovanim, Ze ,dotovan{ penzi“ zvyhodnilo jeden
podnik.

,Dotovéani penzi“ bylo poskytnuto pfimo Postbeamtenver-
sorgungskasse (PBVK), nepfimo postovnim dfednikim v
penzi, a ne tedy zddnému podniku. Nejednd se ani o
nepiimou podporu ve prospéch Deutsche Post AG (ddle
jen ,DPAGY).

Druhy Zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1
SFEU konstatovanim, Ze ,dotovani penzi“ vyrovnalo
naklady, které je ,obvykle“ povinen nést podnik.

,Dotovani penzi“ vyrovndvd v plném rozsahu socidlni
naklady, jez jsou v rdmci hospodéiské soutéze neobvyklé,
které podniky ,obvykle“ nejsou povinny nést. Naklady
vyrovnané ,dotovanim penzi“ predstavuji krom toho
,zvlastni zatizeni* ve smyslu rozsudku Combus ().

Tteti Zzalobni davod vychdzejici z poruSeni ¢l. 107 odst. 1
SFEU (podptirné: ¢l. 107 odst. 3 SFEU) zohlednénim
vynosti z regulovanych cen.

,Komparativni vyhoda“ nemd svij ptvod v ,dotovani
penzi“ a je na ném zcela nezédvisld. ,Komparativni vyhoda“
mad svij puvod v regulovanych cendch a tedy v nestdtnich
prostiedcich (rozsudek Preussen Elektra (?)). Nedochdzi k

~
~

zadnému dvojimu vyrovnavani ndkladd. S vnitfnim trhem
tedy neni prohlaovdna za neslucitelnou ,podpora“ a u
¢astky pozadované k vrceni se nejednd o ,podporu. ,Pod-
pora“ je vzata pouze jako zdminka pro od¢erpani vynosi
DPAG.

Ctvrty zalobni dfivod vychdzejici z poruseni ¢clanku 107 a
108 SFEU a nafizeni (ES) ¢. 659/1999 (}) nepfipustnym
od¢erpdvanim vynosti z regulovanych cen v fizeni o stitni
podpofe — zneuziti pravomoci/zneuzZiti fzeni.

Vynosy muze Komise touto formou piipustnym zptsobem
odCerpdvat pouze v rdmci nafizeni (ES) & 1/2003 (%), ne
vSak v fizeni o statni podpofe.

Pity zalobni divod vychdzejici z poruSeni clanku 107 a
108 SFEU a nafizeni ¢. 659/1999 nepiipustnym stthanim
Jkifzovych dotaci“ v fizeni o stitni podpofe — zneuZiti
pravomoci/zneuziti fizeni.

Jakékoli ,kifzové dotace” pochdzeji z regulovanych cen, z
nestdtnich prostfedktl a nepochdzi tedy ze stitni podpory.
Takovéto ,kifzové dotace” rovnéZz nemohou byt stthiny v
ramci fizeni o stdtni podpote.

Sesty zalobni dtivod vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1
SFEU (podptirné: ¢l. 107 odst. 3 SFEU) chybnymi vypocty v
ramci porovndni socidlnich ndkladi.

Referen¢ni hodnoty vytvofené Komisi pii zahrnuti podilt
zaméstnanct jsou chybné premrsténé, protoze zaméstna-
vatel podle némeckého prava upravujiciho socidlni pojisténi
nese pouze podil pfipadajici na zaméstnavatele. Vzhledem
k tomu, ze podily pfipadajici na zaméstnance byly Komisi
zohlednény jiz v rdmci platového zdkladu (,fiktivni hruby
plat), vede opétovné zohlednéni v ramci referenéni
hodnoty ke dvojimu zapocteni. Rovnéz zvyseni platového
zakladu je chybné, protoze platy postovnich tfedniki byly
vyss$i, nez mzdova troven soukromych soutézitel.

Sedmy zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 107
odst. 1 SFEU (podpurné: ¢l. 107 odst. 3 SFEU) konstato-
vanim, Ze ,dotovdni penzi“ predstavuje i pokud jde o
obdobi 1995-2002 stitni podporu (neslucitelnou s
vnitinim trhem).

Osmy Zzalobni divod vychazejici z poruseni ¢l. 108 odst. 1
SFEU a ¢l. 1 pism. b) bodu i) nafizeni ¢ 659/1999 konsta-
tovanim, Ze dotovani penzi pfedstavuje novou podporu.

Konstatovdani Komise jsou zaloZena na nedostate¢ném
zabyvani se skutkovym stavem.



9.6.2012

Ufedni véstnik Evropské unie

C 16529

9) Devity zalobni diivod vychazejici z poruseni ¢l. 14 odst. 1
a ¢l. 7 odst. 5 nafizeni ¢. 659/1999 tim, ze v ¢l. 4 odst. 1 a
¢l. 4 odst. 4 bylo nafizeno pozadovat vriceni a uloZena
povinnost zabrénit, které pravo upravujici statni podpory
neznd.

Pozadavku vriceni ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 nepodléhd ,pod-
pora“, nybrz vynosy DPAG z regulovanych cen za listovni
sluzby. Nafizeni ukoncit protiprdvni jedndni nemuze byt
splnéno  prostfednictvim  snizeni ,podpory“. SniZeni
,dotovani penzi“ by na vysi ,komparativni vyhody“ nemélo
7ddny dopad. Ukonceni ve smyslu ¢l. 4 odst. 4 si vyzaduje
zménu cenové regulace a zasahuje tedy do vysostného
préva zalobkyné provaddét regulaci.

10) Desity zalobni dvod vychdazejici z poruseni ¢ldnku 6 SEU,
¢lanku 41 Listiny zakladnich prav Evropské unie, ¢lanku 6
Umluvy o ochrané lidskych prév a zdkladnich svobod,
zasady fadné spravy, jakoz i ¢l. 10 odst. 1 nafizeni
¢. 659/1999 z duvodu nepfiméfené dlouhé doby trvini
Hzeni a z divodu necinnosti Komise.

() Rozsudek Soudu ze dne 16. bfezna 2004, Danske Busvognmand v.
Komise (T-157/01, Recueil, s. 1I-917).

(®) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 13. biezna 2001, Preussen Elektra
(C-379/98, Recueil, s. 1-2099).

(}) Naiizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se
stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES (UF. vést. L 83,
s. 1).

(*) Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni
pravidel hospoddiské soutéze stanovenych v clancich 81 a 82
Smlouvy (Uf. vést. L 1, 4.1.2003, s. 1).

Zaloba podand dne 29. brezna 2012 — Bayerische Motoren
Werke v. OHIM (ECO PRO)

(Véc T-145/12)
(2012/C 165/49)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Bayerische Motoren Werke AG (Mnichov, Némecko)
(zdstupkyné: C. Onken, advokétka)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinfm trhu (ochranné
znamky a vzory)

Néavrhova zZ4ddani

— zrusit rozhodnuti &tvrtého odvolactho senatu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 18. ledna 2012 ve véci R 1418/2011-4;

— ulozit Zalovanému nédhradu nédklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: slovni ochrannd zndmbka
,ECO PRO“ pro vyrobky zafazené do tfid 9 a 12 — mezi-
narodni zdpis (IR) ¢. W 1059979.

Rozhodnuti priizkumového referenta: odepteni ochrany mezindrod-
niho zapisu uvddgjictho Evropskou unii.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvoladni.

Dovoldvané Zalobni divody: Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafi-

zen{ Rady ¢ 207/2009 v rozsahu, v némZz odvolaci sendt
nespravné konstatoval, Ze mezindrodni zdpis ochranné zndmky
zalobce nemél rozliSovaci zpusobilost ve smyslu uvedeného
¢lanku.

Zaloba podani dne 30. bfezna 2012 — Wiinsche
Handelsgesellschaft International v. Komise

(Véc T-147/12)
(2012/C 165/50)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnice fizeni

Zalobkyné: Wiinsche Handelsgesellschaft International mbH
& Co KG (Hamburk, Némecko) (zastupci: K. Landry a G.
Schwendinger, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovéd Ziddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise REM 02/09 ze dne 16. zdif 2011
(K(2011) 6393 v konecném znéni);

— ulozil zalované ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zalobkyné navrhuje zrusen{ rozhodnuti Komise REM 02/09 ze
dne 16. z4f 2011 (K(2011) 6393 v konetném znéni), ve
kterém se konstatuje, Ze v daném konkrétnim piipadé, ktery
se tykd dovozli konzervovanych hub rodu Agaricus ze zemé
pivodu Ciny uskutecnénych Zalobkyni v letech 2004 a 2006,
neni odivodnéné prominout dovozni clo.
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Na podporu Zzaloby ptedklddd Zalobkyné nasledujici Zalobni
davody.

1) Prvni zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 220 odst. 2
pism. b) celntho kodexu.

— Zalobkyné zpochybiiuje ndzor Komise, Ze se v tomto
piipadé jednd o chybu ze strany némeckych celnich
organa.

— Pro  Zalobkyni pfinejmen$im neexistuje patrnost
(domnélé) chyby. Zalobkyni, kterd je v dobré vife a
kterd ma dostatek zkuSenosti, neni mozné vytykat nesvé-
domitost. Vzhledem ke komplexité pravniho stavu a
dlouholeté praxi némeckych orgdnd miZe uplatilovat
legitimni oc¢ekdvani.

2) Druhy zalobni divod vychazejici z poruseni clanku 239
celntho kodexu.

— Komise se dopustila formélnich pravnich chyb tim, Ze s
pouhym odkazem na zamitnuti podle ¢l. 220 odst. 2
pism. b) celntho kodexu bez jakéhokoli samostatného
pfezkumu zkrdtka zamitla i prominuti dovozniho cla
podle ¢lanku 239 celntho kodexu.

— Krom toho se Komise dopustila i hmotné pravniho
pochybeni, protoze pominula skute¢nost, Ze zde existo-
valy ,zvlastni okolnosti“ ve smyslu ¢lanku 239 celntho
kodexu a podminky pro prominuti podle tohoto usta-
noveni byly splnény.

3) Treti zalobni diivod vychdzejici z poruseni obecnych pravni
zdsad.

— Zalobkyné Komisi ddle vytykd, Ze napadenym rozhod-
nutim porusila zdsadu ochrany legitimniho ocekdvéani
zakotvenou v primdrnim pravu, zdsadu proporcionality,
zdsadu Fadné spravy a zdsadu rovného zachdzeni.

Zaloba podand dne 4. dubna 2012 — Deutsche Post v.
Komise

(Véc T-152/12)
(2012/C 165/51)
Jednaci jazyk: némcina
Ugastnice Fizeni

Zalobkyné: Deutsche Post AG (Bonn, Némecko) (zdstupci: J.
Sedemund, T. Libbig a M. Klasse, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd ziddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrudil ¢ldnek 1 a ¢ldnek 2, jakoz i ¢lanky 4 az 6 rozhodnuti
Evropské komise ze dne 25. ledna 2012 o opatfeni
Némecka C 36/2007 (ex NN 25/2007) ve prospéch spolec-
nosti Deutsche Post AG (dokument Komise ¢. K(2012) 184
v konecném znéni);

— ulozil zalované nédhradu néklad@ fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby piedklddd Zalobkyné celkem tfindct
zalobnich dtvodi:

A. Na podporu svého ndvrhu na zruSeni clanku 1, jakoz i
¢lankd 4 az 6 rozhodnuti Komise ze dne 25. ledna 2012
piedklddd zalobkyné deset zalobnich duvodi:

1)

Prvni Zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst.
1 SFEU

chybnou a v rozporu s judikaturou Tribundlu ve véci
,Combus* (1) stojici kvalifikaci caste¢ného stitniho
financovani ndkladd na ,zdédéné“ penzijni zdvazky

byvalého statniho podniku jako podpory;

Druhy Zalobni ddvod vychdzejici z poruseni ¢l. 108
odst. 1 SFEU a ¢l 1 pism. b) () nafizeni (ES)
& 6591999 (3)

chybnou kvalifikaci ¢dste¢ného stdtntho financovani
nakladt na ,zdédéné“ penzijni zdvazky jako ,novych®
podpor;

Tieti zalobni dtivod vychazejici z poruseni ¢l. 107 odst.
1 SFEU

chybnym nakldddnim s regulovanymi cenami jako s
prvkem statni podpory v rozporu s judikaturou Soud-
niho dvora ve véci PreussenElektra (3) jakoz i vytykdnim
pouhé (idajn€) nespravné kalkulace ndkladd mezi
dvéma skupinami produktl jako prvku stdtni podpory;

Ctvrty zalobni diivod vychazejici z prekroceni vécné a
diskre¢ni pravomoci jakoz i z poruSeni zdkazu diskri-
minace a povinnosti loajélni spoluprice s ¢lenskymi
staty

retroaktivnim zdsahem do vnitrostdtni regulace cen i
pfes dlouholetou znalost této regulace a v rozporu s
veskerou dosavadni rozhodovaci praxi Komise;
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5) Paty zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst. pominutim fizen{ ukoncujici povahy rozhodnuti z roku

10)

1 a 3 SFEU

chybnym stanovenim pfispévkd na socidlni zabezpe-
Ceni, které musi nést soukromi soutézitelé (,referencni
hodnota), jakoz i fiktivnim zvySenim skute¢nych
hrubych platd dfednikt jako zakladu pro vypocet pii
pouziti ,referenéni hodnoty*;

Sesty zalobni dtvod vychdzejici z nedostate¢nosti
odavodnéni podle ¢clanku 296 SFEU

tim, Ze velmi rozsahly obsah napadeného rozhodnuti je
z Casti nejasny, rozporuplny nebo nesrozumitelny a
neni mozné jednozna¢né rozpoznat souvislost jednotli-
vych ¢Edsti;

Sedmy Zzalobni divod vychdzejici z poruseni zdsady
urcitosti a ¢l. 107 odst. 1 SFEU

z divodu rozporuplného popisu a nerozpoznatelnosti
zéakladu pro vypocet &astky, jez ma byt vracena;

Osmy Zzalobni diivod vychdzejici z poruseni prdva na
,piiméfené dlouhou dobu trvani Fzeni“ jako soucdsti
préva na ,fadnou spravu“ zakotveného v clanku 41
Listiny zdkladnich prdv Evropské unie (ddle jen ,Listi-
na“), jakoz i v ¢l. 10 odst. 1 nafizeni ¢. 659/1999

vice nez dvanactiletou dobou trvani f#{zeni od rozhod-
nuti o zahdjen{ fzeni v roce 1999 az do napadeného
rozhodnuti ze dne 25. ledna 2012;

Devity zalobni dtivod vychdzejici z poruseni prava na
Jfadnou spravu“ zakotveného v ¢l. 41 odst. 1 Listiny,
jakoz i z poruSeni ¢lanku 15 nafizeni ¢ 659/1999

naprostou necinnosti pokud jde o regulaci cen podle §
20 odst. 2 PostG, kterd byla Komisi zndma nejpozdéji
od roku 1999, pfesto vSak byla az po vice nez jedendcti
letech rozhodnutim o rozifeni fizeni ze dne 10. kvétna
2011 ucinéna pfedmétem Fizent;

Desaty zalobni dtvod vychazejici z poruseni zdsad
pravni jistoty, ochrany legitimntho ocekdvani a fadné
spravy, které jsou chranény zdkladnimi pravy, jakoz i z
poruseni ¢l. 7 odst. 1 nafizeni ¢. 659/1999

2002, které — v rozporu se zdvaznou povinnosti
vyplyvajici z ¢l. 7 odst. 1 nafizeni ¢ 659/1999 —
statn{ opatfeni, kterd byla predmétem fizeni, a ke
kterym patiily i naklady na ,zdédéné penzijni zdvazky,
podle tvrzeni Komise neupravovala ,s konecnou
platnosti“.

. Na podporu svého ndvrhu na zruseni ¢lanku 2 rozhodnuti

Komise ze dne 25. ledna 2012 predklddd zalobkyné dal3i tii
zalobni duvody:

11) Jedendcty Zzalobni divod vychdzejici z poruseni zdsad

12)

13)

Jfadné spravy“ a ,piiméfené doby trvani fizeni“

z dtvodu protiprdvniho neprovedeni prezkumu exis-
tence ,nadmérné ndhrady” prostfednictvim ,finan¢niho
vyrovnani‘ od roku 1999, tak jak to ve svém rozsudku
ze dne 1. Cervence 2008 ve véci Deutsche Post v.
Komise, T-266/02, jiz Tribunél konstatoval;

Dvandcty zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 106
odst. 2 SFEU

nedostateénym odtivodnénim okolnosti, Ze v projedna-
vaném piipadé neni splnéno ¢tvrté kritérium rozsudku
JAltmark® (*);

Ttindcty zalobni davod vychdzejici z chybného pouziti
skutkové podstaty stdtni podpory podle ¢l. 107 odst. 1
SFEU

tim, Ze ,finan¢ni vyrovndni“ spliiuje znaky skutkové
podstaty sluzby obecného hospodéiského zdjmu ve
smyslu ¢l. 106 odst. 2 SFEU.

(") Rozsudek Tribundlu ze dne 16. bfezna 2004, Danske Busvognmand
v. Komise (T-157/01, Recueil 2004, s. 11-917).

(¥ Nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. bfezna 1999, kterym se
stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES (UF. vést. L 83,
s. 1; Zvl. vyd. 08/01, s. 339).

(%) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 13. bfezna 2001, PreussenElektra
(C-379/98, Recueil, s. 1-2099).

() Rozsudek ze dne 24. cervence 2003, Altmark Trans a Regierung-
sprasidium Magdeburg (C-280/00, Recueil, s. 1-7747).

Zaloba podani dne 2. dubna 2012 — Schulze v. OHIM —

NKL (Klassiklotterie)
(Véc T-155/12)
(2012/C 165/52)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Hans Gerd Schulze (Hamburk, Némecko) (zdstupce:
K. Lodigkeit, advokat)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi tcastnice fizeni pred odvolacim sendtem: NKL Nordwest-
deutsche Klassenlotterie (Hamburk)

Néavrhova zadani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrugil rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu Uiadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 30. ledna 2012 (odvolaci Fizeni R 600/2011-4)
v rozsahu, v némZz zamitl zdpis ochranné znidmky
,Klassiklotterie®;

— ulozil zalovanému néhradu nédkladu fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty
Piihlasovatel ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobce
Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Slovni ochrannd zndmbka

.Klassiklotterie* pro vyrobky a sluzby zatazené do tfid 28, 35 a
41 (prihliska ¢. 8 554 354)

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: NKL Nordwestdeutsche Klassenlotterie

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Slovni ochrannd
znamka ,NKL-Klassiklotterie pro vyrobky a sluzby zafazené
do tiid 16, 35 a 41 (zdpis némecké ochranné zndmky
¢. 2904 650)

Rozhodnuti  ndmitkového  oddéleni: Namitkdm bylo caste¢né
vyhovéno.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvoldni.

Dovoldvané Zalobni diivody: PoruSeni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafi-
zeni ¢. 207/2009, jelikoz mezi kolidujicimi ochrannymi zndm-
kami neexistuje nebezpec¢i zdmény.

Zaloba podand dne 5. dubna 2012 — Sweet Tec v. OHIM
(tvar ovilu)

(Véc T-156/12)
(2012/C 165/53)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Sweet Tec GmbH (Boizenburg, Némecko) (zdstupce:
T. Nagele, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Navrhovd ziddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu
OHIM ze dne 19. ledna 2012 vydané v odvolacim fizeni
R 542/2011-1 tykajicim se ptihlasky ochranné zndmky
Spolecenstvi ¢. 9 554 171,

— ulozil OHIM nédhradu ndklad@ #{zeni, véetné ndkladi odvo-
laciho fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: trojrozmérnd ochrannd
znamka pfedstavujici tvar ovélu pro vyrobky zafazené do t¥id
16 a 30 (piihldska ¢ 9 554 171).

Rozhodnuti priizkumového referenta: zamitnuti ptihlasky.
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvoldni.

Dovoldvané Zalobni divody: poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a c)

nafizeni ¢. 207/2009, jelikoz ptihlasovand ochrannd znamka
mé rozliSovaci zptsobilost a neni popisnd pro vyrobky, kterych
se Fizeni tykd.

Zaloba podand dne 10. dubna 2012 — Alstom a dalsi v.
Komise

(Véc T-164/12)
(2012/C 165/54)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni

Zalobkyné: Alstom (Levallois Perret, Francie); Alstom Holdings
(Levallois Perret); Alstom Grid SAS (Pafiz, Francie); a Alstom
Grid AG (Oberentfelden, Svycarsko) (zdstupci: J. Derenne, advo-
két, N. Heaton, P. Chaplin a M. Farley, Solicitors)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd ziddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 26. ledna 2012 obsazené v
dopisech ¢. D[2012/006840 a ¢. D/2012/006863 o ptedani
nékterych dokumentti High Court of England and Wales,
které pfedlozily zalobkyné (nebo jejich predchidci) Komisi
béhem $etfeni ve véci COMP[F/38.899 — Plynem izolované
spinaci pfistroje (Uf. vést. 2008 C 5, s. 7);

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd #{zeni.
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Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedklddaji zalobkyné 3 Zalobni divody.

1) Prvni Zalobni divod vychézejici ze skute¢nosti, Ze pfeddni

dot¢enych dokumentt High Court of England and Wales

— piedstavuje skutkovy omyl a vede k prozrazeni infor-
maci poskytnutych v rdmci programu shovivavosti,
které jsou obsazeny v téchto dokumentech, coz porusuje
¢l. 4 odst. 3 SFEU, jelikoz je v rozporu se zdjmy
Evropské unie a dotykd se negativné jejtho fungovani a
nezédvislosti, zejména ohrozenim celkové cinnosti
programu Komise tykajictho se shovivavosti, ktery md
zdsadni vyznam pro splnéni jejtho dkolu, ktery ji
piislusi, a to uplatnéni ¢lanku 101 SFEU;

— poruduje obecnou zdsadu prava byt vyslechnut a
zejména bod 26 sdéleni o spoluprdci, jelikoz Komise
nepozidala o souhlas spolecnosti se zvefejnénim infor-
maci ziskanych v rdmci programu shovivavosti, které
jsou v téchto dokumentech obsazeny;

— porusuje povinnost Komise poskytnout odivodnéni
podle ¢lanku 296 SFEU, jelikoz implicitné bez udini
divodii odmitla tvrzeni Zalobkyt, ze nékteré ¢asti dotce-
nych dokumentt obsahuji informace poskytnuté v rdmci
programu shovivavosti.

2) Druhy zalobni divod vychdzejici ze skute¢nosti, Ze rozhod-

nuti musi byt zrudeno, jelikoz

— preddni davérnych informaci, které v jsou obsazeny v
dotéenych dokumentech wurcenych High Court of
England and Wales pro déely jejich pouziti v anglickém
fizeni nelze odivodnit na zdkladé ¢l. 4 odst. 3 SFEU,
jelikoz zvefejnéni takovych informaci odradi v budouc-
nosti podniky od toho, aby spolupracovaly pfi Setfenich
Komise, a tim zasahuje do jeji schopnosti uplatiiovat
préavo hospoddiské soutéze;

— piedani davérnych informaci, které jsou obsazeny v
dotéenych dokumentech urcenych High Court of
England and Wales, ackoli tento soud Komisi vyslovné
informoval, Ze zamysli poskytnout tyto informace tfetim
osobdm, porusuje bod 25 sdéleni o spolupraci;

— ochrana zajisténd kruhem davérnosti v tomto piipadé
nesplituje minimalni pozadavky uvedené v ¢lanku 339
SFEU a bod 25 sdéleni o spoluprici; prozrazenim

dtvérnych informaci, které jsou obsazeny v dokumen-
tech urcenych High Court of England and Wales,
tedy Komise nesplnila povinnosti vyplyvajici z téchto
ustanoveni.

3) Treti zalobni divod vychdzejici ze skute¢nosti, Ze rozhod-
nuti o predni téchto dokument High Court of England
and Wales, porusuje zdsadu proporcionality, jelikoZ pfeddni
davérného znéni téchto dokumentt s jejich piilohami High
Court of England and Wales nebylo pro Komisi ani pfimé-
fené ani nezbytné, jelikoz piilohy nejsou pro zdsadni
otizky, které md High Court pfezkoumat, relevantni a
Tribundl vynechal v rozsudku T-121/07 odkazy na obsah
téchto dokumentd.

Zaloba podand dne 13. dubna 2012 — Georgias a dalsi v.
Rada a Komise

(Véc T-168/12)
(2012/C 165/55)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni

Zalobci: Aguy Clement Georgias (Harare, Zimbabwe); Trinity
Engineering (Private) Ltd (Harare); a Georgiadis Trucking (Pri-
vate) Ltd (Harare) (zdstupci: M. Robson a E. Goulder, Solicitors,
a H. Mercer, Barrister)

Zalovani: Evropskd Komise a Rada Evropské unie

Navrhovd zaddni

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— ulozil EU a Komisi nebo Radé ndhradu zpusobené skody
vyplyvajici z uplatnéni urcitych restriktivnich opatfeni ve
vztahu k Zimbabwe, a to tak, Ze Zalobctim nahradi skodu
na zdklade ¢ldnku 268 SFEU a druhého pododstavce ¢lanku
340 SFEU v ndsledujicich ¢astkdch nebo jinych ¢astkdch,
které bude Tribunal povazovat za pfiméfené:

i) 469 520,24 euro (EUR) nebo obdobnou &istku ve
prospéch Trinity;

i) 5627020 euro (EUR) nebo obdobnou castku ve
prospéch Georgiadis;

iii) 374 986,57 euro (EUR) nebo obdobnou c¢istku ve
prospéch sendtora Georgiase;
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iv) jakoukoliv ¢astku, kterou bude Tribundl povazovat za
pfiméfenou k vyrovndni nemajetkové skody, kterou
uplatiiuje sendtor Georgias;

v) troky ve vysi 8 % rocné z vyse uvedenych cdstek nebo v
jakékoliv jiné vysi, kterou mtize Tribundl pfiznat,

— nafidil Setfeni ohledné vySe $kody, kterou utrpéli Zalobci,
pokud to bude Tribundl povazovat za potiebné a v rozsahu,
v némz to bude povazovat za potiebny,

— ulozil Komisi nebo Radé ndhradu ndkladd, které vznikly
Zalobctim v tomto Fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu této Zzaloby, kterou vici EU uplatiuji Skody z
mimosmluvni odpovédnosti, piedkladaji Zalobci dva Zzalobni
dtvody.

1) Prvni Zalobni davod vychazi z

— protipravniho postupu pii pfijiméni nafizeni Komise (ES)
¢. 412/2007 ze dne 16. dubna 2007, kterym se méni
nafzeni Rady (ES) ¢. 314/2004 o nékterych omezujicich
opatienich vici Zimbabwe (Uf. vést. L 101, s. 6)

i) zjevné nespravného posouzeni skuteénosti ve spojeni
s poru$enim prava na obhajobu a G¢inny opravny
prostiedek;

ii) zneuziti pravomoci;

iiiy poruSeni prdva na obhajobu vzhledem k obnoveni
opatien{ ke zmrazeni finan¢nich prostredka.

2) Druhy Zzalobni divod vychdzi ze
— skutecnosti, ze vznikld $koda zahrnuje:

i) ztratu konkrétnich obchodnich piilezitosti prostied-
nictvim extrateritoridlntho pouziti opatfeni ke zmra-
zen{ finan¢nich prosttedkt na vsechny dotcené
osoby podnikajicich v EU;

osobni stres zptsobeny pi{padnou ztritou podnikani
v EU;

—
=
=

iii

=

ztraty vyplyvajici z pouziti uvedeného nafizeni na
sendtora Georgiase v kvétnu 2007 a z obnoveni
tohoto nafizeni, které vedou k majetkové a nemajet-
kové Gjmé, v disledku toho, Ze mu byl zakdzin
vstup na tzemi EU a 7Ze podléhd zmrazeni financ-
nich prostfedka.

Zaloba podani dne 10. dubna 2012 — CHEMK a KF v.
Rada

(Véc T-169/12)
(2012/C 165/56)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice Fizeni
Zalobkyné:  Chelyabinsk electrometallurgical integrated plant
OAO (CHEMK) (Celjabinsk, Rusko); a Kuznéckije ferrosplavy

OAO (KF) (CHEMK) (Novokuznétsk, Rusko) (zdstupce: B. Evti-
mov, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhovd Zdddani

— zrusit provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 60/2012 ze dne 16.
ledna 2012, kterym se ukonluje Cdstecny prozatimni
pfezkum antidumpingovych opatfeni vztahujicich se na
dovoz ferosilicia pochazejicho mimo jiné z Ruska
provadény podle ¢l. 11 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009
(Uf. vést. L 22, s. 1) v rozsahu, v némz se tykd zalobkyi;

— ulozit Radé ndhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedklddaji zalobkyné tii dvody.

1) Prvni Zalobni davod:

— organy porusily ¢l. 11 odst. 9 ve spojeni s ¢l. 2 odst. 12
,zdkladniho nafizeni“ () tim, Ze nestanovily &istku
dumpingového rozpéti zalobkymn. Kromé toho a alterna-
tivné se orgdny dopustily nespravného pravniho posou-
zeni a v rdmci svého opravnéni provést vyhledové
posouzeni podle ¢l. 11 odst. 3 piekrocily diskre¢ni
pravomoc tim, Ze pfpustily zdvéry o trvalé povaze
zménénych okolnosti k zahrnuti zjisténi o dumpingu,
piijaly chybné zdvéry o pozménéném dumpingovém
rozpéti v prozatimnim piezkumu a rozifily rozsah
analyzy trvani dumpingu tak, Ze byla zahrnuta a ovliv-
néna zjisténi o dumpingovém rozpéti. Konecné pak
orgdny porudily prava zalobkyn na obhajobu, pokud
jde o dumping, tim, Ze neozndmily sviij konecny
vypocet dumpingu Zalobkynim.
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2) Druhy zalobni diivod: — organy porusily ¢l. 11 odst. 3 tfeti pododstavec a dopus-
tily se zjevné nespravného posouzeni, kdyz dospély k
zavéru, Ze nedoslo k trvalé zméné okolnosti, pokud
jde o snizené dumpingové rozpéti zalobkyn.

— orgéany se dopustily zjevné nespravného posouzeni, kdyz
dospély k zavéru, Ze dpravy ndkladd u SG&A a ziski u
RFAI mély byt provedeny u vyvozni ceny a v souvislosti

s tim rozhodly, Ze zalobkyné a RFAI netvofily jedinou S
hospodaiskou entitu. () Nafizeni Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o
ochrané pfed dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny
3) Tieti zalobni dtvod: Evropského spolecenstvi (,zdkladni nafizeni“) (Uf. vést. L 343, s. 51).










CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2012 (bez DPH, véetné postovného za obvyklou zasilku)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyk( EU 1200 EUR roéné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni DVD 22 Ufednich jazyk( EU 1310 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyka EU 840 EUR roc¢né

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mé&siéni DVD (souhrnny) 22 Ufednich jazyk( EU 100 EUR ro¢né

Dodatek k Utednimu véstniku (fada S), DVD, jedno vydani tydné mnohojazy¢né: 200 EUR roc¢né
23 ufednich jazyk( EU

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova Fizeni jazyky, kterych se tyka 50 EUR ro¢né
vybérové fizeni

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v uUfednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v irstiné
a zvefejnovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném DVD.

Predplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych pfiloh Ufedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,ozndmeni c&tenafdm“ zvefejfiovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Prodej a predplatné

Predplatné rtiznych placenych periodik, jako naptiklad predplatné Uredniho véstniku Evropské unie, |ze ziskat
u nasich distributor(l. Seznam distributorl se nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Uredniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz smiouvy,
pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

Urad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO




	Obsah
	(2012/C 165/01) Poslední publikace Soudního dvora Evropské unie v Úředním věstníku Evropské unie  Úř. věst. C 157, 2.6.2012
	Rozsudek Soudního dvora (třetího senátu) ze dne 19. dubna 2012 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Tribunale Ordinario di Cosenza — Itálie) — CCIAA di Cosenza v. Grillo Star Srl Fallimento  (Věc C-443/09)
	Rozsudek Soudního dvora (osmého senátu) ze dne 19. dubna 2012 — Evropská komise v. Belgické království  (Věc C-141/10)
	Rozsudek Soudního dvora (prvního senátu) ze dne 19. dubna 2012 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Lietuvos Aukščiausiasis Teismas — Litva) — F-Tex SIA v. Lietuvos-Anglijos UAB Jadecloud-Vilma  (Věc C-213/10)
	Rozsudek Soudního dvora (třetího senátu) ze dne 19. dubna 2012 — Artegodan GmbH v. Evropská komise, Spolková republika Německo  (Věc C-221/10 P)
	Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 19. dubna 2012 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Bundesarbeitsgericht — Německo) — Galina Meister v. Speech Design Carrier Systems GmbH  (Věc C-415/10)
	Rozsudek Soudního dvora (třetího senátu) ze dne 19. dubna 2012 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Högsta domstolen — Švédsko) — Bonnier Audio AB, Earbooks AB, Norstedts Förlagsgrupp AB, Piratförlaget AB, Storyside AB v. Perfect Communication Sweden AB  (Věc C-461/10)
	Rozsudek Soudního dvora (prvního senátu) ze dne 19. dubna 2012 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Oberster Gerichtshof — Rakousko) — Wintersteiger AG v. Products 4U Sondermaschinenbau GmbH  (Věc C-523/10)
	Rozsudek Soudního dvora (třetího senátu) ze dne 19. dubna 2012 — Tomra Systems ASA, Tomra Europe AS, Tomra Systems GmbH, Tomra Systems BV, Tomra Leergutsysteme GmbH, Tomra Systems AB, Tomra Butikksystemer AS v. Evropská komise  (Věc C-549/10 P)
	Rozsudek Soudního dvora (třetího senátu) ze dne 19. dubna 2012 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Conseil d'État — Belgie) — Pro-Braine ASBL a další v. Commune de Braine-le-Château  (Věc C-121/11)
	Rozsudek Soudního dvora (šestého senátu) ze dne 19. dubna 2012 — Evropská komise v. Řecká republika  (Věc C-297/11)
	Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Sąd Rejonowy w Zakopanem (Polsko) dne 23. ledna 2012 — trestní řízení proti Wojciechu Ziemskemu a Andrzeji Kozakovi  (Věc C-31/12)
	Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Najvyšším súdem Slovenskej republiky (Slovensko) dne 10. února 2012 — Slovenská sporiteľňa, a. s., v. Protimonopolný úrad Slovenskej republiky  (Věc C-68/12)
	Kasační opravný prostředek podaný dne 10. února 2012 společnostmi Quinn Barlo Ltd, Quinn Plastics NV a Quinn Plastics GmbH proti rozsudku Tribunálu (třetího senátu) vydanému dne 30. listopadu 2011 ve věci T-208/06, Quinn Barlo Ltd, Quinn Plastics NV, Quinn Plastics GmbH v. Komise  (Věc C-70/12 P)
	Kasační opravný prostředek podaný dne 5. března 2012 Bernhardem Rintischem proti rozsudku Tribunálu (sedmého senátu) vydanému dne 16. prosince 2011 ve věci T-62/09, Bernhard Rintisch v. Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) (OHIM)  (Věc C-120/12 P)
	Kasační opravný prostředek podaný dne 5. března 2012 Bernhardem Rintischem proti rozsudku Tribunálu (sedmého senátu) vydanému dne 16. prosince 2011 ve věci T-109/09, Bernhard Rintisch v. Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) (OHIM)  (Věc C-121/12 P)
	Kasační opravný prostředek podaný dne 5. března 2012 Bernhardem Rintischem proti rozsudku Tribunálu (sedmého senátu) vydanému dne 16. prosince 2011 ve věci T-152/09, Bernhard Rintisch v. Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) (OHIM)  (Věc C-122/12 P)
	Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Audiencia Nacional (Španělsko) dne 9. března 2012 — Google Spain, S.L., Google, Inc. v. Agencia de Protección de Datos (AEPD), Mario Costeja González  (Věc C-131/12)
	Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Oberster Gerichtshof (Rakousko) dne 19. března 2012 — Pensionsversicherungsanstalt v. Peter Brey  (Věc C-140/12)
	Žaloba podaná dne 23. března 2012 — Evropská komise v. Francouzská republika  (Věc C-143/12)
	Kasační opravný prostředek podaný dne 27. března 2012 Xeda International SA proti rozsudku Tribunálu (pátého senátu) vydanému dne 19. ledna 2012 ve věci T-71/10, Xeda International SA, Pace International LLC v. Evropská komise  (Věc C-149/12 P)
	Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Administrativen sad — Varna (Bulharsko) dne 30. března 2012 — Sani Treyd EOOD v. Direktor na Direkcija Obžalvane i upravlenie na izpalnenieto — Varna pri Centralno upravlenie na Nacionalnata agencija za prichodite  (Věc C-153/12)
	Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Itálie) dne 2. dubna 2012 — Società Airport Shuttle Express scarl a Giovanni Panarisi v. Comune di Grottaferrata  (Věc C-162/12)
	Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Itálie) dne 2. dubna 2012 — Società Cooperativa Autonoleggio Piccola arl e Gianpaolo Vivani v. Comune di Grottaferrata  (Věc C-163/12)
	Rozsudek Tribunálu ze dne 25. dubna 2012 — Movimondo Onlus v. Komise  (Věc T-329/05)
	Rozsudek Tribunálu ze dne 24. dubna 2012 — Evropaïki Dynamiki v. Komise  (Věc T-554/08)
	Rozsudek Tribunálu ze dne 19. dubna 2012 — Evropaïki Dynamiki v. Komise  (Věc T-49/09)
	Rozsudek Tribunálu ze dne 19. dubna 2012 — Würth a Fasteners (Shenyang) v. Rada  (Věc T-162/09)
	Rozsudek Tribunálu ze dne 27. dubna 2012 — De Nicola v. EIB  (Věc T-37/10 P)
	Rozsudek Tribunálu ze dne 24. dubna 2012 — Samskip Multimodal Container Logistics v. Komise  (Věc T-166/10)
	Rozsudek Tribunálu ze dne 25. dubna 2012 — Manufacturing Support Procurement Kala Naft v. Rada  (Věc T-509/10)
	Rozsudek Tribunálu ze dne 25. dubna 2012 — Brainlab v. OHIM (BrainLAB)  (Věc T-326/11)
	Rozsudek Tribunálu ze dne 24. dubna 2012 — Leifheit v. OHIM (EcoPerfect)  (Věc T-328/11)
	Žaloba podaná dne 12. dubna 2012 — AX v. Rada  (Věc T-196/11)
	Žaloba podaná dne 5. března 2012 — Bial — Portela v. OHIM — Probiotical (PROBIAL)  (Věc T-113/12)
	Žaloba podaná dne 8. března 2012 — Bode Chemie v. OHIM — Laros (sterilina)  (Věc T-114/12)
	Žaloba podaná dne 5. března 2012 — USFSPEI a Loescher v. Rada  (Věc T-119/12)
	Žaloba podaná dne 9. března 2012 — Shahid Beheshti University v. Rada  (Věc T-120/12)
	Žaloba podaná dne 19. března 2012 — ActionSportGames v. OHIM  (Věc T-122/12)
	Žaloba podaná dne 22. března 2012 — Free v. OHIM — Noble Gaming (FREEVOLUTION TM)  (Věc T-127/12)
	Žaloba podaná dne 23. března 2012 — Spa Monopole v. OHIM — Orly International (SPARITUAL)  (Věc T-131/12)
	Žaloba podaná dne 23. března 2012 — Scooters India v. OHIM — Brandconcern (LAMBRETTA)  (Věc T-132/12)
	Žaloba podaná dne 26. března 2012 — Ben Ali v. Rada  (Věc T-133/12)
	Žaloba podaná dne 28. března 2012 — Wehmeyer v. OHIM — Cluett, Peabody (Fairfield)  (Věc T-139/12)
	Žaloba podaná dne 28. března 2012 — Teva Pharma a Teva Pharmaceuticals Europe v. EMEA  (Věc T-140/12)
	Žaloba podaná dne 26. března 2012 — Pro-Duo v. OHIM — El Corte Inglés (GO!)  (Věc T-141/12)
	Žaloba podaná dne 30. března 2012 — Aventis Pharmaceuticals v. OHIM — Fasel (CULTRA)  (Věc T-142/12)
	Žaloba podaná dne 30. března 2012 — Německo v. Komise  (Věc T-143/12)
	Žaloba podaná dne 29. března 2012 — Bayerische Motoren Werke v. OHIM (ECO PRO)  (Věc T-145/12)
	Žaloba podaná dne 30. března 2012 — Wünsche Handelsgesellschaft International v. Komise  (Věc T-147/12)
	Žaloba podaná dne 4. dubna 2012 — Deutsche Post v. Komise  (Věc T-152/12)
	Žaloba podaná dne 2. dubna 2012 — Schulze v. OHIM — NKL (Klassiklotterie)  (Věc T-155/12)
	Žaloba podaná dne 5. dubna 2012 — Sweet Tec v. OHIM (tvar oválu)  (Věc T-156/12)
	Žaloba podaná dne 10. dubna 2012 — Alstom a další v. Komise  (Věc T-164/12)
	Žaloba podaná dne 13. dubna 2012 — Georgias a další v. Rada a Komise  (Věc T-168/12)
	Žaloba podaná dne 10. dubna 2012 — CHEMK a KF v. Rada  (Věc T-169/12)

