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(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

EVROPSKA KOMISE

Sménné kurzy vidi euru (1)
28. kvétna 2012
(2012/C 152/01)

1 euro =
ména sménny kurz ména sménny kurz
UsD americky dolar 1,2566 AUD  australsky dolar 1,274
JPY japonsky jen 99,75 CAD  kanadsky dolar 1,2871
DKK  ddnskd koruna 7,4303 | HKD  hongkongsky dolar 9.7542
GBP bﬂtské. hbra 0.8001 NZD novozélandsk)'f dolar 1,6477
SEK svédskd koruna 8,982 SGD  singapursky dolar 1,6038
CHE Svjcarsky frank 1.2019 KRW  jihokorejsky won 1 483,09
ISK slandské koruna ZAR  jihoafricky rand 10,461
i CNY ¢insky juan 7,956
NOK norskd koruna 7,5359
HRK chorvatskd kuna 7,5576
BGN bulharsky lev 1,9558 L
IDR indonéskd rupie 11 814,52
CZK - Ceskd koruna 25,309 MYR  malajsijsky ringgit 3,9495
HUF madarsky forint 298,38 PHP filipfnské peso 54.662
LTL litevsky litas 3,4528 RUB rusky rubl 40116
LVL lotyésk)'/ latas 0,698 THB thajsk)'f baht 39’721
PLN polsky zloty 43394 | BRL  brazilsky real 2,4826
RON rumunsky lei 4,468 MXN  mexické peso 17,517
TRY tureckd lira 2,3074 INR indickd rupie 69,345

(") Zdroj: referencni sménné kurzy jsou publikovany ECB.
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Sménné kurzy vici euru (1)

29. kvétna 2012
(2012/C 152/02)

1 euro =

ména sménny kurz ména sménny kurz
USD americky dolar 1,2523 AUD  australsky dolar 1,2737
JPY japonsky jen 99,64 CAD kanadsky dolar 1,2835
DKK ddnska koruna 7,4307 HKD  hongkongsky dolar 9,7224
GBP britska libra 0,79940 | NZD novozélandsky dolar 1,6481
SEK Svédskd koruna 8,9865 SGD singapursky dolar 1,6001
CHF Svjcarsky frank 12015 KRW  jihokorejsky won 1472,72
ISK slandski koruna ZAR jihoafricky rand 10,4489
NOK norskd koruna 7,5205 CNY - inskj juan 7,9301

HRK chorvatskd kuna 7,5700
BGN bulharsky lev 1,9558 ) L
) IDR indonéskd rupie 11 886,57

czk Ceskd koruna 25512 MYR  malajsijsky ringgit 3,9531
HUF madarsky forint 297,90 PHP filipinské peso 54305
LTL litevsky litas 3,4528 RUB rusky rubl 40,3170
LVL lotyssky latas 0,6983 THB thajsky baht 39,735
PLN polsky zloty 43610 | BRL  brazilsky real 2,4846
RON rumunsky lei 4,4653 MXN  mexické peso 17,4445
TRY tureckd lira 2,3008 INR indickd rupie 69,7220

(") Zdroj: referencni sménné kurzy jsou publikovany ECB.
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Jmenovini dGfednika pro slySeni v obchodnich fizenich

(2012/C 152/03)

S ¢innosti ode dne 1. kvétna 2012 jmenovala Komise v souladu s ¢lankem 3 rozhodnuti ptedsedy
Evropské komise ze dne 29. tinora 2012 o funkci a manddtu dfednika pro slySen{ v urcitych obchodnich
fizenich (Uf. vést. L 107, 19.4.2012, s. 5) pana Dominiqua AVOTA tfednikem pro sly3eni.
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(Ozndmeni)

SPRAVNI RIZENI

EVROPSKA KOMISE

Ozndmeni o schiizi véfitelis Landsbanki islands hf. podle smérnice Evropského parlamentu a Rady
2001/24/ES o reorganizaci a likvidaci dvérovych instituci

(2012/C 152/04)

SCHUZE VERITELU

Ve &tvrtek 31. kvétna 2012 v 9:00 hodin se uskuteni schiize s véfiteli v rdmci likvidace Landsbanki Islands
hf,, reg. ¢. 540291-2259, na adrese Hilton Hotel Nordica, Sudurlandsbraut 2, Reykjavik.

Program schiize:

1) Zahdjeni schtize, zvoleni piedsedy a tajemnika schtize.

2) Stav likvida¢niho fizeni a pfedstaveni hlavnich opatfeni pfijatych od posledni schiize véfiteld.
3) Finan¢ni stav ke konci prvniho ¢tvrtleti 2012.

4) Spory v souvislosti s pfihldSenymi pohleddvkami a dalsi pfipady, kterymi se v soucasné dobé zabyvaji
soudy.

5) Predstaveni rozhodnuti rady pro otdzky likvidace tykajicich se ¢aste¢nych plateb, které byly véfitelim
vyplaceny v souladu s povolenim v ¢l. 102 odst. 6 zdkona ¢. 161/2002 o finan¢nich podnicich ve znéni
pozdgjsich predpisti.

6) Vé&fitelé budou mit moznost vznést ndmitky proti rozhodnuti rady pro otdzky likvidace tykajicimu se
referen¢éni hodnoty sménného kurzu pro ¢asteéné platby uvedené v patém bodé programu. Nebudou-li
vzneseny zddné ndmitky, rozhodnuti se bude povaZovat za konecné.

7) Diskuse, dotazy a odpovédi
Schize bude probihat v islandstiné s moznosti tlumoceni do angli¢tiny. Mohou se ji G¢astnit strany, které

vuci bance piihldsily pohledavky, jez nebyly s kone¢nou platnosti zamitnuty, nebo strany, kterym byly
pohledavky postoupeny v souladu s platnymi pravnimi ptedpisy.

V Reykjaviku dne 15. kvétna 2012.

Rada pro otdzky likvidace Landsbanki Islands hf.

Halldér H. BACKMAN, stdtni zdstupce nejvyssiho soudu
Herdis HALLMARSDOTTIR, stdtni zdstupkyné nejvyssiho soudu, a
Kristinn BJARNASON, stdtni zdstupce nejvyssiho soudu
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AGENTURY EVROPSKE UNIE PRO ZAKLADNI PRAVA

Vyzva k vyjadfeni zdjmu o ¢lenstvi ve védeckém vyboru Agentury Evropské unie pro zikladni
prava (FRA)

Ref:: CEI-SCIE-2012
(2012/C 152/05)

1. AGENTURA

Agentura Evropské unie pro zdkladni prava (FRA) je poradnim orgdnem Evropské unie se sidlem ve Vidni
v Rakousku (1).

Cilem agentury FRA je poskytovat pomoc a odborné znalosti o otdzkdch zdkladnich priv pfislusnym
organim, subjektim, Gfadim a agenturdm SpoleCenstvi a ¢lenskych stdth pii provadéni pravnich predpist
Spolecenstvi a podporovat je tak pfi ptijimani opatfeni a rozhodovani o postupech v oblastech spadajicich
do jejich piisobnosti tak, aby plné dodrzovaly zakladni prava (?).

Agentura se zaméfuje na situaci v oblasti zdkladnich prav v EU a v jejich 27 clenskych stdtech. K dcasti
mohou byt ptizvany kandiddtské zemé a zemé, které s EU uzaviely dohodu o stabilizaci a pfidruzeni. Toto
v soucasnosti plati pro Chorvatsko.

Orgédny agentury FRA jsou:
spravni rada,

vykonnd rada,

védecky vybor,

feditel.

2. VEDECKY VYBOR

Tato vyzva k vyjadieni zdjmu vyzyvd odborniky, ktefi maji potfebné zkusenosti v jednom ¢i vice védeckych
oborech v oblasti zakladnich prav, aby vyjadrili sviij zdjem stat se ¢leny védeckého vyboru agentury.

V souladu s ¢l. 14 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 168/2007 ze dne 15. tnora 2007 (dale jen ,nafizeni®)
o ziizeni Agentury Evropské unie pro zdkladni priva (ddle jen ,agentura“) jmenuje spravni rada agentury
védecky vybor, ktery se skladd z jedendcti nezavislych osob s vysokou trovni odbornosti v oblasti zdklad-
nich prav.

Uloha védeckého vyboru:

V souladu s ¢l. 14 odst. 5 nafizeni zajiStuje vySe uvedeny védecky vybor droven ¢innosti agentury z védec-

kého hlediska.

() Nafizeni o zifzeni agentury pfijaté Radou Evropské unie bylo zvefejnéno v UF. vést. L 53, 22.2.2007, s. 1.
() Clének 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 168/2007 ze dne 15. tinora 2007 o zifzen{ Agentury Evropské unie pro zdkladni
préva.
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Za timto tcelem feditel agentury zapoji védecky vybor do piipravy dokumentd vypracovanych v souvislosti
s ukoly, které jsou agentufe svéfeny podle ¢l. 4 odst. 1 pism. a) az f) a pism. h) naf{zeni, konkrétné:

— se shromazdovanim, zaznamendvanim a $ifenim dilezitych, objektivnich, spolehlivych a srovnatelnych
informaci a Gdaji o zdkladnich prévech, véetné vysledki vyzkumu a sledovdni sdélenych agentute
¢lenskymi staty EU, orgdny, institucemi, ufady a agenturami Unie, vyzkumnymi stfedisky, vnitrostatnimi
organy, nevlddnimi organizacemi, tfetimi zemémi a mezindrodnimi organizacemi, v¢etné piislusnych
orgdnt Rady Evropy,

— s vyvojem metod a norem pro zlepSeni srovnatelnosti, objektivity a spolehlivosti ddaju o zdkladnich
pravech na evropské trovni ve spoluprci s Evropskou komisi a s ¢lenskymi stity EU,

— s provadénim védeckého vyzkumu a Setfeni, piipravnych studii a studii proveditelnosti zalezitosti
souvisejicich se zdkladnimi pravy,

— se sestavovanim a zvefejiovanim stanovisek ke zvldstnim tematickym oblastem souvisejicim se zdklad-
nimi pravy,

— se zvefejiovanim vyroéni zpravy o problematice zdkladnich prav, na niz se vztahuji oblasti ¢innosti
agentury, a rovnéZ s upozoriiovanim na piiklady osvédcenych postupd,

— se zvefejiiovanim tematickych zprdv opirajicich se o vlastni analyzu, vyzkum a Setfeni agentury,

— s vypracovavanim komunikaéni strategie a podporou dialogu s obcanskou spole¢nosti za tdcéelem
zvySovéani povédomi vefejnosti o zékladnich pravech a aktivniho Sifeni informaci o &innosti agentury.

Fungovini védeckého vyboru:

Oproti spravni radé je védecky vybor poradnim orgdnem, ktery se nezapojuje do spravy a fizeni agentury.
Vybor je zdrovent pracovnim orgdnem, ktery je zapojen do vyzkumnych procesii agentury. To znamend, Ze
se od ¢lenti vyboru ocekavd, ze budou z hlediska ¢asu a pracovniho vytiZeni zcela odhodlani podstatnym
zpusobem pfispivat k praci agentury, a to v podobé odtivodnénych argumenti tykajicich se kvality price
agentury, které si mohou vyzddat podrobné pisemné piispévky. Podle stdvajicich pracovnich metod (})
dohlizeji jednotlivi ¢lenové vyboru na jeden & vice konkrétnich vyzkumnych projektt jako ,zpravodajové”,
a to od samotného pocatku napadu na projekt az po zvefejnéni kone¢nych vysledkil. Rozhodnuti tykajici se
,védecké kvality prace agentury” vSak clenové védeckého vyboru pfijimaji kolektivné. Vybor je veden
piedsedou s funkénim obdobim jednoho roku (?). Pfedsedovi je ndpomocen sekretaridt v rdmci operativnich
sluzeb agentury FRA.

SloZeni védeckého vyboru:

V souladu s ¢l. 14 odst. 1 nafizeni se védecky vybor sklddd z jedenacti nezavislych osob s vysokou trovni
odbornosti v oblasti zakladnich prav. Spravni rada jmenuje ¢leny vyboru na zakladé prihledného vyhldseni
a prubéhu vybérového fizeni po konzultaci pfislusného vyboru Evropského parlamentu (3).

Spravni rada zajisti rovnomérné tizemni zastoupeni ¢lenti védeckého vyboru, které jmenuje. Spravni rada
kromé toho usiluje o dosazeni vyvazeného zastoupeni Zen a muzt ve védeckém vyboru. Spravni rada bude
rovnéZ vénovat nélezitou pozornost védeckym oborim a specializacim s cilem pokryt razné oblasti
vymezené viceletym rdmcem agentury.

() Byly piijaty stdvajicim védeckym vyborem a mohou se ménit.

(%) Clanek 19 jednaciho fddu Agentury Evropské unie pro zdkladni préva.
(}) Vybor pro obcanské svobody, spravedlnost a vnitini véci (,vybor LIBE®).
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V souladu s ¢l. 14 odst. 1 nafizeni nesméji byt ¢lenové spravni rady agentury ¢leny védeckého vyboru.

Clenové védeckého vyboru museji byt odborniky v jednom nebo ve vice oborech souvisejicich s lidskymi
pravy nebo pro lidskd prava vyznamnych, mimo jiné v oboru:

— spolecenskych véd, véetné uchaze¢ti s odbornosti v oblasti vyzkumnych metodik a nadndrodniho,
srovndvactho vyzkumu,

— préva, véetné srovnavaciho tstavniho prdva, prava EU a mezindrodniho préva,
— politickych véd,
— statistiky.

Funkéni obdobi:

Funkéni obdobi ¢lent védeckého vyboru je pétileté. Nelze jej prodlouzit. Clenové védeckého vyboru jsou
nezavisli a jsou povinni dodrzovat pravidla zachovavani divérnosti.

Jejich nahrazeni je mozné pouze na jejich vlastni zddost nebo v piipadé, Ze jim urcité okolnosti trvale brani
v plnéni jejich povinnosti. Prestane-li v§ak clen spliiovat pozadavek nezévislosti, bezodkladné o tom
uvédom{ Komisi a feditele agentury. Na ndvrh jedné tietiny svych ¢lent nebo na ndvrh Komise muze
spravni rada pifpadné konstatovat nedostateCnou nezédvislost a dotéenou osobu odvolat. Spravni rada
jmenuje nového ¢lena na zbyvajici ¢ast funkéniho obdobi v souladu s postupem pro fadové ¢leny. Je-li
zbyvajici ¢ast funkéniho obdobi kratsi nez dva roky, Ize mandédt nového ¢lena prodlouzit na celé pétileté
obdobi. Seznam ¢lentt védeckého vyboru zvefejni agentura na své internetové strance a prubéziné jej

aktualizuje.

Zaseddni védeckého vyboru:

V souladu s ¢l. 14 odst. 6 nafizeni se védecky vybor schdzi ¢tyfikrat ro¢né na plendrnim zaseddni. Mistem
kondni zaseddni je sidlo agentury (Viden), neni-li vyjime¢né stanoveno jinak. Predpoklddd se, Ze clenové se
téchto zaseddni aktivné acastni a vyznamné k nim pfispivaji z hlediska ¢asu a pracovniho vytiZeni, véetné
piezkoumdvéni a pfipominkovani jim ptedloZenych materidld — které by mély byt nejlépe v pisemné
podobé¢ a fadné odiivodnény.

Clenové védeckého vyboru maji nirok na néhrady souvisejici s jejich Gcasti na Cinnostech védeckého
G 1
vyboru ().

3. POZADOVANA KVALIFIKACE A PRAXE, KRITERIA HODNOCEN{
A. Kritéria zpiisobilosti

Zadatelé o ¢lenstvi ve védeckém vyboru museji spliiovat tato Ctyfi kritéria:
— museji mit postgradudlni vzdéldni nebo srovnatelny vysokoskolsky titul v prislusném védeckém oboru,

— museji dolozit sedmiletou odbornou praxi po ukonceni vyse uvedeného vzdéldni v oblasti zdkladnich
prav v ramci obort, jako jsou socidlni védy, politické védy, pravo a/nebo statistika,

— museji byt statnim piislusnikem jednoho z ¢lenskych statt EU,

(1) CL 24 odst. 1 a €. 25 odst. 1-3 jednactho fddu Agentury Evropské unie pro zdkladn{ prdva a rozhodnuti ¢. 11FIN
2010 ze dne 20. dubna 2010 o ,Pravidlech ndhrady vydajii vzniklych ¢lentm spravni rady a jejich ndhradnikiim,
¢lentim vykonné rady, ¢lentim védeckého vyboru, externim ¢lentim vybérové komise (vybérovych komisi) a odbor-
nikim pfizvanym k Gcasti na jedndni“.
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— musejl mit dokonalou znalost jednoho z ufednich jazykd EU a uspokojivou znalost dalsiho jazyka

EU ().

B. Vybérovd kritéria

ZAKLADNI:

Pét zdkladnich pozadavkd pro vybér clent védeckého vyboru jsou:

védeckd kvalita: védeckd kvalita souvisejici s obory plisobnosti agentury, véetné publikacni ¢innosti
v téchto a/nebo tzce souvisejicich oborech,

mezindrodni komparativni praxe: rozsihlé zkuSenosti s praci ajnebo providénim vyzkumu ve vice
nez jedné zemi v oborech, které Gzce souvisi s praci agentury,

diukladnd znalost problematiky zdkladnich priv v praxi: rozsihlé zkusenosti tykajici se pravnich,
spolecenskovédnich, politickych a/nebo praktickych aspektt uplatiovani zdkladnich prév v praxi — napt.
zkuSenosti s vyzkumem v terénu a analyzou tdajd, technickym poradenstvim, prévnimi rozsudky nebo
s praci v mezindrodni vladni nebo nevlddni organizaci,

vydavani stanovisek ajnebo doporuceni: zkuSenosti s vypracovavinim stanovisek nebo doporuceni
na vnitrostatni nebo mezindrodni drovni v souvislosti s oblastmi zdjmu agentury, pfiemZ tato stano-
viska nebo doporuceni mohou byt v podobé zavéri a zjisténi vyznamného vyzkumu,

vynikajici védeckd angli¢tina: vynikajici znalost anglictiny v psané i mluvené podobé. Pracovnim
jazykem agentury je angli¢tina.

ZVYHODNUJICT:

Za zvyhodiiujici budou povazovina tato tii kritéria:

— profesura nebo docentura ve vysokoskolské instituci,

— doktorit,

— odborné zkusenosti ve viceoborovém prostiedi, nejlépe v mezindrodnim kontextu.

Konkrétné bude splnéni vyse uvedenych zdkladnich pozadavki posuzovino podle této stupnice bodového
hodnoceni, skutecnost{ a dokladi:

1) Védeckd kvalita (0-30 bodi)

—

— relevantni védecké publikace — nejméné 10 vysoce kvalitnich publikaci,

— relevantni odbornd stanoviska, doporuceni nebo zdvéry piedkladané vefejnym orgdnim,

— relevantni vyzkumné projekty v raznych ¢lenskych stitech EU,

— relevantni pedagogickd ¢innost v riznych ¢lenskych stitech EU a zkuSenosti s pfedseddnim mezi-
narodnim konferencim, s tcast{ v mezindrodnich pracovnich skupinich a na viceoborovych projek-

tech.

Mezindrodni komparativni praxe (0-15 bod)

— relevantni praxe v terénnim vyzkumu, vetné napf. Setfeni v nadndrodnim rozsahu,

— relevantni praxe v poskytovani politického a pravnitho poradenstvi v mezindrodnim nebo
nadndrodnim kontextu,

— relevantni praxe ve srovndvani politickych systému a se srovnavacim ustavnim pravem (EU).

Dikladnd znalost problematiky zikladnich prav v praxi a politice (0-15 bodii)

— relevantni praxe ve vefejné spravé nebo politice, véetné aktualniho ¢i difvéjsiho zastdvani vedoucich
funkci,

Pozndmka: Pracovnim jazykem vSech jedndni a vypracovavanych dokumentd — jak pro agenturu FRA, tak pro ¢leny

védeckého vyboru — je anglictina. Do dalsich jazykti EU pieklddd agentura FRA pouze konecnd znéni svych
dokumentd, a proto se u uchazect pfedpoklddd velmi vysokd droven anglictiny (z hlediska poslechu, ¢teni i pisemného
projevu), protoze pieklad a tlumoceni nejsou s ohledem na préaci vyboru mozné.
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— relevantni praxe v soudnictvi, véetné aktudlniho ¢ difvéjstho zastivani vedoucich funkci,

— relevantni praxe v nevlddnich organizacich, v¢etné aktudlntho ¢i difvéjstho zastdvani vedoucich
funkci,

— relevantn{ praxe ve vnitrostdtnich institucich pro lidskd prdva nebo v jinych orgdnech pro lidskd
prdva na vnitrostdtni trovni, v¢etné aktudlniho ¢i diivéjsiho zastavani vedoucich funkci,

— relevantni praxe v oblasti zdkladnich prév na mezindrodni drovni, véetné aktudlniho ¢&i diivéjstho
zastavani vedoucich funkci.

4) Vydavani stanovisek ajnebo doporuleni/zivéri (0-15 bodi)

— rozsahld praxe v pfevddéni védeckého vyzkumu do piislusnych doporuceni pro praktickou oblast,

— rozsdhld praxe v poskytovani vystiznych a politicky relevantnich odbornych stanovisek vefejné
spravé a nevlddnim organizacim,

— rozsdhld praxe na pozici védeckého redaktora,
— praxe v informovani $ir$i vefejnosti o zdkladnich pravech.

5) Vynikajici védeckd angli¢tina (0-10 bodi)
— vynikajici anglicky védecky pisemny projev,

— rozsdhld praxe s védeckym pisemnym projevem a redaktorskou ¢innosti v anglicting.
Kritéria oznalend jako zvyhodiiujici budou hodnocena 0-5 body.
V tvahu se ve fdzi vybéru bere rovnéz potieba zajistit Gzemni vyvdZenost a vyvdZenost mezi pohlavimi.

4. PODAVANI PRIHLASEK
Uchazedi musi podat své piihlasky elektronicky na internetové strance agentury: http//www.fra.europa.eu

Prijaty budou pouze piihlasky podané on-line. Piihldska bude povazovdna za pfijatelnou pouze tehdy,
bude-li obsahovat:

— motivacni dopis (nejvyse jedna strana),

— registrani formuld¥, ktery je k dispozici na internetové strance agentury v souvislosti s touto vyzvou
k vyjadfeni zdjmu,

— seznam védeckych publikaci v knihdch a odbornych ¢asopisech, véetné resumé péti nejvyznamnéj-
ich ¢linkd (tfi z téchto resumé by méla byt v angli¢tin€). V pozdgjsi fizi vybéru mohou byt
vyzadany dalsi podptirné dokumenty.

Objasnéni k této vyzvé a k postupu podédvani piihlasek si lze vyzddat na této adrese:
selection-scientific-committee@fra.europa.eu

5. VYBEROVE RIZENI, JMENOVANI A FUNKCNI OBDOBI
Pfedbéiny vybér:
Reditel agentury piipravi a zorganizuje prici na predbézném vybéru clend védeckého vyboru. Predsedd
komisi pro piedbézny vybér slozené z vedoucich odbori agentury a z osoby jmenované k tomuto dcelu
Radou Evropy. Dva ¢lenové spravni rady agentury FRA se mohou komise pro piedbézny vybér tcastnit jako
pozorovatelé.
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Komise pro piedbézny vybér ovéii zptsobilost uchazecti podle pozadavki zptsobilosti. PH nesplnéni
jednoho z téchto pozadavki bude dotéeny uchaze¢ vyloucen z dalsich krokt v rdmci vybérového Fizeni.

Komise pro piedbézny vybér poté posoudi vSechny zptsobilé uchazece podle pozadavki pro vybér. Pro
kazdého uchazece vypracuje ,individudlni hodnotici formuldi“, ktery bude obsahovat stru¢ny komentaf
s upozornénim na konkrétni hodnoty/nedostatky dotceného uchazece.

Reditel piedlozi vysledky procesu piedbézného vybéru vykonné radé agentury FRA, véetné informaci
o uchaze¢ich povazovanych za nezpusobilé.

Vybér:

Vykonnd rada posoudi viechny uchazece na zdkladé stanovenych pozadavki pro vybér.
Pfi tomto posuzovani vykonna rada zohledni:
— praci komise pro pfedbézny vybér,

— potiebu, aby specializované obory, v nichz ptlisobi ¢lenové védeckého vyboru, pokryvaly v souladu
s posldnim a cili agentury FRA nejvyznamnéjsi védecké obory souvisejici s lidskymi pravy,

— potiebu zajistit tzemni vyvazenost a vyvazenost mezi pohlavimi.

Vykonnd rada pfedlozi spravni radé seznam nejzpusobilejsich uchaze¢d. Tento seznam by mél obsahovat
vice nez jedendct a méné nez dvacet dva jmen. Seznam bude rovnéz uvddét bodové hodnoceni a zdvéry
tykajici se vhodnosti kazdého uchazece o ¢lenstvi ve védeckém vyboru.

Predseda vykonné rady piedlozi vysledky procesu vybéru spravni radé, véetné zdznamu o uchazelich, kteff
do vySe uvedenych seznamti nejsou zafazeni, a o uchaze¢ich povazovanych za nezptsobilé.

Technickou a logistickou podporu procesu vybéru zajisti operativni Gtvary agentury.

Jmenovani:

Spravni rada agentury jmenuje cleny védeckého vyboru na zdkladé seznamu predlozeného vykonnou radou
po konzultaci pfislusného vyboru Evropského parlamentu. Uchaze¢i, ktefi nebudou jmenovani, budou
zafazeni na seznam nahradnikd.

Clenové jsou v souladu s ¢l. 14 odst. 2 nafizeni jmenovani na pétileté funkéni obdobi, které nelze
prodlouzit.

Seznam nédhradnikd zastdvd v platnosti po celé funkéni obdobi jmenovaného védeckého vyboru. Jmenovani
nového ¢lena ze seznamu nahradnikd provede v piipadé uvolnéni pozice sprdvni rada. Uvolnénd pozice se
obsazuje na zbyvajici ¢ast funkéniho obdobi védeckého vyboru. V souladu s ¢l. 14 odst. 1 nafizeni v3ak
spravni rada musi provést vybérové Fzeni stejnym zptsobem jako pfi jmenovani ptivodniho ¢lena, véetné
konzultace vyboru LIBE Evropského parlamentu. Vybor LIBE miZe rozhodnout o zvefejnéni jmen uchazecii
a jejich zivotopist.

6. PROHLASENI O ZAVAZKU, ZAJMECH A ZACHOVAVANI DUVERNOSTI

Clenové védeckého vyboru jsou jmenovéni individulné. Clenové se zavazuji jednat nezdvisle na jakémkoli
vngjsim vlivu. Z tohoto divodu se pozaduje, aby podepsali prohldseni o zdvazku a prohldseni o zdjmech (!).

(1) Cl. 27 odst. 1-4 jednactho fadu a piilohy 2 a 3 piflohy I
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V zdjmu dodrzeni pravidel diivérnosti pfi naklddani s informacemi, které jsou agenturou vyslovné oznaceny
za ,restreint ou confidentiel* (vyhrazené ¢i davérné), se pozaduje také prohldseni o zachovavani divérnos-

ti ().
7. ROVNE PRILEZITOSTI

Agentura vyzyva k piihlaSeni vSechny osoby, které spliuji kritéria zptsobilosti a maji zdjem stdt se ¢lenem
védeckého vyboru agentury FRA.

Agentura FRA je subjektem podporujicim rovné piilezitosti a zajistuje, aby v jejich vybérovych fizenich
nedochdzelo k diskriminaci z dévodu pohlavi, barvy pleti, rasového, etnického ¢&i socidlniho piivodu,
genetickych rysd, jazyka, naboZenstvi ¢i vyznani, politického ¢i jiného presvédéeni, piislusnosti k ndrod-
nostni mensing, majetku, narozeni, zdravotniho postizeni, v€ku nebo sexudlni orientace nebo z jiného
divodu.

8. OCHRANA OSOBNICH UDAJU

Upozoriiujeme, Ze agentura FRA uchaze¢im piihldsky nevraci. Osobni tdaje, které agentura FRA od
uchaze¢t vyzaduje, budou zpracovény v souladu s nafizenim Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001
ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich ddaji orgny
a institucemi SpoleCenstvi a o volném pohybu téchto tdaji. Toto plati zejména pro zajisténi davérnosti
a bezpecnosti téchto udaja.

Osobni tdaje budou zpracovaviny vyhradné pro tcely vybérového Fzeni. V piipadé jakychkoli dotaza
tykajicich se zpracovani vlastnich osobnich udajii se mtiZze uchaze¢ obrdtit na tuto adresu:

selection-scientific-committee@fra.europa.eu

9. LHOTA
Prihlasky je tieba podat do 4. €ervence 2012 13:00 (mistniho Casu, GMT +1).
Upozoriiujeme, Ze v disledku velkého mnozstvi pfihldsek, které dostivime, miize mit systém ke

konci lhiity pro podini pfihldSek problémy se zpracovinim velkého mnoZstvi ddaji. Doporucujeme
proto podat pifihlisku v dostate¢ném pfedstihu pfed koncem lhity.

(1) CL 26 odst. 1-3 jednactho fddu a piiloha I piilohy 1.
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RIZENI TYKAJICI SE PROVADENI POLITIKY HOSPODARSKE SOUTEZE

EVROPSKA KOMISE

STATNI PODPORA - DANSKO

Stitni podpora SA.33728 (12/C) (ex 11/N) - financovdni nové viceiielové arény v Kodani

Vyzva k podini pfipominek podle ¢l. 108 odst. 2 Smlouvy o fungovini Evropské unie

(Text s vyznamem pro EHP)
(2012/C 152/06)

Dopisem ze dne 21. bfezna 2012 uvedenym v zdvazném znéni na strankdch ndsledujicich po tomto shrnuti
ozndmila Komise Dansku své rozhodnuti zahdjit ve véci vySe uvedené podpory fizeni podle ¢l. 108 odst. 2

Smlouvy o fungovani Evropské unie.

K opatteni, na jehoz zdkladé Komise fizeni zahajuje, mohou zt¢astnéné strany do jednoho mésice ode dne
zvefejnéni tohoto shrnuti a pfipojeného dopisu zaslat své pfipominky na adresu Generédlniho feditelstvi pro

hospodaiskou soutéz Evropské komise:

European Commission
Directorate-General for Competition
Directorate C

Rue de la Loi/Wetstraat 200

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Fax +32 22961242

Tyto pfipominky budou sdéleny Dansku. Zacastnéné strany poddvajici pfipominky mohou pisemné a s
uvedenim diivodti pozddat o zachovani davérnosti ohledné své totoznosti.

SHRNUTI
Rizeni

Dénské organy Evropské komisi ozndmily opatfeni tykajici se
financovani nové vicetcelové arény v Kodani. K navrhovanému
opatieni obdrzela Komise dvé stiznosti.

Popis opatieni

Mésto Kodan pldnuje postavit ,viceticelovou arénu® odpovidajici
mezindrodnim standardim, jez by slouzila k provozovani
hudebnich koncertd, kulturnich akei a sportovnich utkdni na
vysoké, mezindrodni drovni. Aréna by méla mit kapacitu
15 000 mist.

2

Hlavnimi partnery (ddle jen ,partnefi), ktefi se projektu vice-
ucelové arény tcastni, jsou mésto Kodan a Realdania (soukromd
nadace). Dal$i partner, By & Havn (vlastnény méstem Kodan
(55 %) a danskym stitem (45 %)), poskytne zdarma pravo uzivat

pozemky, na nichZ se md multifunk¢ni aréna postavit. P¥ispévek
na financovani stavby vicetcelové arény poskytne rovnéz
spolecnost Elitefacilitetsudvalget.

V soucasnosti se odhaduje, Ze celkové ndklady pldnovani
a vystavby viceticelové arény budou ¢init pfiblizné 1,1 miliardy
DKK (148 miliontd EUR). Projekt viceti¢elové arény bude finan-
covén z vlastnich zdroji jednotlivych partnerti a z externich
zdrojii (bankovni tvéry). Kazdy partner pfispéje 325 miliony
DKK (43,7 milionu EUR) do kapitdlu spolecnosti Arena
Company (dohromady 650 miliond DKK). Podil vlastnictvi
bude odpovidat poskytnutému piispévku, tj. 50 % pro kazdého
z partnerd.

Provoz viceticelové arény bude svéfen soukromé spolecnosti
(provozovatel), jez bude vybrdna v rdmci oteviené a trans-
parentni vefejné soutéZze. Za pravo rezervace viceuCelové arény
k ur¢itym sportovnim akcim poskytne DIF provozni grant.
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Vybrany provozovatel arény bude povinen zajistit, aby vicetce-
lovd aréna byla piistupnd vSem uZivatelim za rovnych
podminek a trznich cen za prondjem.

Posouzeni opatfeni

Na zdkladé pfedbézného posouzeni md Komise pochybnosti,
zda opatfeni nepfedstavuje stitni podporu ve smyslu ¢l. 107
odst. 1 SFEU. Z predbézného posouzeni Komise zejména
vyplyvd, Ze selektivni hospodatskou vyhodu nelze vyloudit na
zadné z urovni (stavba, provoz a uZivéani). Spolufinancovani
viceti¢elové arény z vefejnych zdroji, bez néhoz by se aréna
nedala postavit, by kromé toho s nejvétsi pravdépodobnosti
narusilo nebo minimdlné mohlo narusit hospodéiskou soutéz.
Jelikoz trh s pofdddnim mezindrodnich akci je otevien hospo-
daiské soutézi mezi provozovateli zafizeni a poradateli akci,
kteti se bézné podili na ¢innostech tvoficich pfedmét obchodu
mezi Clenskymi stity, lze piedpoklddat ovlivnéni tohoto
obchodu. V této fizi a na zdkladé predbézného posouzeni se
proto Komise domnivé, ze by oznamené opatfeni mohlo pied-
stavovat statni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

V rdmci podminek uvedenych vyse je tudiZ nutné zvazit, zda
opatfeni Ize shledat slucitelné s vnitinim trhem podle ¢l. 107
odst. 3 pism. c¢) SFEU. K takovému posouzeni patii ptezkou-
maéni, zda opatfeni sleduje politicky cil spole¢ného zdjmu a zda
je nezbytné a piiméfené a nezpusobuje nezddouci naruseni
hospodéiské soutéze. Na zdkladé predbézného posouzeni mé
Komise v této fazi pochybnosti, zda by se na vSech tfech tdrov-
nich (stavba, provoz a uZzivdni) dal navrhovany projekt pova-
zovat za slucitelny podle ¢l. 107 odst. 3 pism. c¢) SFEU.

Vzhledem k témto pochybnostem a dopadu mozné stitni
podpory na investice soukromych provozovatelt se zdd byt
nezbytné, aby Komise zahdjila formalni vySetfovaci Fzeni.

ZNEN[ DOPISU

,Kommissionen skal herved meddele Danmark, at den efter at
have undersegt de oplysninger, som myndighederne har frem-
sendt om den omhandlede stotte, har besluttet at indlede
proceduren efter artikel 108, stk. 2, i traktaten om Den Euro-
paiske Unions funktionsmade.

1. SAGSFORL@B

1) Den 7. december 2012 gav de danske myndigheder
Europa-Kommissionen meddelelse om en stotteforanstalt-
ning til finansiering af en ny multiarena i Kebenhavn i
forlengelse af en anmeldelsesforberedende fase. Kommis-
sionen har modtaget to klager vedrerende den anmeldte
foranstaltning, og den 21. december 2012 bad Kommis-
sionen ved en anmodning om oplysninger de danske
myndigheder om at kaste lys over de punkter, der blev
fremfort i klagerne. De danske myndigheder fremsendte
deres svar den 6. februar 2012.

2. DETALJERET BESKRIVELSE AF FORANSTALTNINGEN

2) Kebenhavn kommune planlegger at bygge en "multiarena”
af international standard med musik-, kultur- og sportsfaci-
liteter pd et hejt internationalt niveau. Multiarenaen vil
have plads til 15 000 siddende tilskuere.

3) Der findes allerede andre lignende faciliteter i Kebenhavn,
der forst og fremmest er beregnet til fodbold, men de
danske myndigheder gor galdende, at disse ikke er tilstrak-
keligt fleksible og skalérbare til at tiltreekke internationale
sports-, musik- og underholdningsarrangementer til Keben-
havn. Her skal sarligt "Parken" neavnes, et stadium belig-
gende i centrum af Kebenhavn (FC Kebenhavns hjemme-
bane, der ogsd anvendes til store shows/koncerter med op
til 45 000 tilskuere). Der findes ogsd andre lignende facili-
teter i naerheden, f.eks. i Malme i Sverige.

4) Multiarenaprojektets vasentligste parter (herefter "parterne”)
er Kabenhavns Kommune og Realdania (en privat fond) (1).
Endnu en akter, By & Havn (ejes af Kebenhavns Kommune
(55 %) og den danske stat (45 %)), indremmer vederlagsfrit
brugsretten til den jord, hvorpd multiarenaen bygges.

5) Efter flere mislykkede forseg vil der ifelge Kebenhavns
Kommune og Realdania ikke blive bygget en multiarena i
Kgbenhavn, medmindre projektet modtager offentlig
medfinansiering.

2.1. Opferelse og ejerskab

6) Parterne danner det fallesejede "arenaselskabet", der har til
formal at opfere og eje multiarenaen samt at forvalte
operatgrkontrakten, mens driften af multiarenaen forestds
af en serskilt operator.

7) De samlede udgifter til planlaeegning og opferelse anslds for
indevaerende til cirka 1 100 mio. DKK (148 mio. EUR) (2.
Multiarenaprojektet vil blive finansieret ved parternes
indskud af egenkapital kombineret med ekstern finansie-
ring. Parterne bidrager hver med 325 mio. DKK (43,7 mio.
EUR) til arenaselskabets formue (i alt 650 mio. DKK). Ejer-
skabsforholdene vil afspejle de tilferte bidrag, dvs. 50 % til
hver af parterne. Den eksterne finansiering pad 345 mio.
DKK (46,4 mio. EUR) bestdr af lan optaget pa markeds-
vilkdr med en afdragsperiode pd 30 &r. Desuden stiller
Elitefacilitetsudvalget (}) 15 mio. DKK (2 mio. EUR) til
radighed til finansieringen af multiarenaens opforelse.

(") Selv.om Realdania tilstreber at skabe overskud pa sit virke, er

fonden ikke en profitmaksimerende virksomhed, men en filantropisk
fond, der beskriver sit formdl siledes: "Vi stotter og igangstter
projekter inden for det byggede miljo til gavn for almenvellet." Se
www.realdania.dk.

(®) De samlede udgifter pd 1100 mio. DKK inkluderer de ansldede
udgifter til renter samt pris- og lenregulering indtil 2015.

() Udvalget har til formal at opgradere idreetsfaciliteter til en standard,
som gor det muligt at afholde sportsarrangementer pé internationalt
niveau. Det finansieres delvist af den danske stat.
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8) I de forste 40 dr indremmer By & Havn vederlagsfrit brugs-
retten til den jord, hvorpd multiarenaen bygges. Herefter
betaler arenaselskabet markedslejen.

9) Det egentlige anlegsarbejde tildeles gennem et offentligt
udbud.

2.2. Drift og brug

10) Multiarenaens drift overdrages til en operater. Arenasel-

skabet indgdr en aftale med en privat part (operateren)
om leje af multiarenaen (1) pd grundlag af et offentligt
udbud. Operateren, som er valgt efter en dben og gennem-
sigtig udbudsrunde (%), skal sikre, at alle har mulighed for at
leje multiarenaen til markedslejen pd ikke-diskriminerende
vilkdr. Operateren er navnlig forpligtet til at udleje multia-
renaen til forskellige brugergrupper og til forskellige aktivi-
teter og til ikke at give nogen enkel aktivitetsform uberet-
tiget fortrinsbehandling, sd det sikres, at arenaen anvendes
til mange forskellige formal.

11) Gennem lejeaftalen med operateren vil arenaselskabet fa

lobende indtagter, som forventes at blive pad ca. [...] (¥
om dret i de forste 10 &r. Desuden vil arenaselskabet fa
parkeringsindtagter. Det forventes, at den eksterne finansie-
ring vil std i et sddant forhold til operatorens leje, at
indtaegterne kan betale udgifterne til den eksterne finansie-
ring.

12) DIF (%) stiller et driftstilskud pd 5 mio. DKK (672 000 EUR)

til rddighed om dret i de forste 10 driftsdr (i alt 50 mio.
DKK). Til gengeld far DIF ret til med et aftalt varsel at
reservere multiarenaen til brug for internationale sports-
mesterskaber og andre sportsarrangementer. Ifelge de
danske myndigheder kommer DIF til at betale markedslejen
til operateren.

13) Derudover stiller Region Hovedstaden 5 darlige bidrag pd

10 mio. DKK (1,4 mio. EUR) til rddighed som gkonomisk
stotte til veesentlige internationale arrangementer, som det
ikke ville have vaeret muligt at gennemfore pd almindelige
kommercielle vilkdr. Enhver, inklusive multiarenaens opera-
tor, kan ansege om disse legater til afvikling af den type
arrangementer i multiarenaen.

3. DE DANSKE MYNDIGHEDERS KOMMENTARER

14) De danske myndigheder gor gwldende, at den foresldede

foranstaltning ikke omfatter statsstotte og henviser til
hidtidig Kommissionspraksis, ifelge hvilken stotte til infra-
struktur under visse betingelser kan anses for ikke at

() Kontrakten med den valgte operator forventes at fa en varighed pa
25 ar. I februar 2012 modtog Kommissionen meddelelse om, at
udbuddet af operatoropgaven var afsluttet, og at der var blevet
valgt en operator. Danmark skal bekrafte, at der ikke er blevet
udbetalt stotte til projektet, herunder til den valgte operater, og at
standstill-forpligtelsen overholdes (se afgarelsens punkt 43).

De danske myndigheder har bekraftet, at udbudsrunden om valg af
operator er funderet pd gennemsigtige, objektive og ikke-diskrimine-
rende vilkdr og krav, at den relative vagtning af de enkelte delkri-
terier er fastlagt pa forhind, og at pris indgdr som et vigtigt krite-
rium i den samlede vurdering.

Forretningshemmelighed

DIF er hovedorganisation for 61 specialforbund med et samlet
medlemsantal pd over 1,6 millioner fordelt pd ca. 10 700 sportsfor-
eninger. Ud over at vaere ansvarlig for bdde elite- og breddeidraet er
DIF national olympisk komité og er siledes ansvarlig for den danske
deltagelse ved OL.

udgere statsstotte i henhold til artikel 107, stk. 1, i trak-
taten om Den Europaiske Unions funktionsméde.

De danske myndigheder fremhaver den set fra deres syns-
punkt manglende gkonomiske fordel, og de gor geldende,
at ingen af de involverede parter har direkte eller indirekte
gkonomisk fordel af den offentlige medfinansiering. I kort-
fattet form anferer de danske myndigheder folgende:

— Ejerne af arenaselskabet (Kebenhavns Kommune og
Realdania) fir en ejerandel, der afspejler den indskudte
kapital, og den eksterne finansiering finder sted pé
markedsvilkdr. Realdanias deltagelse i projektet kan
ikke betragtes som en investering, der ville have veret
foretaget af en almindelig markedsekonomisk investor,
og tilrddighedsstillelsen af jord har alene som konse-
kvens at saznke den swrlige ikke-markedsbaserede
risiko, som Realdania pdtager sig gennem sin investe-
ring. Det samme galder for Elitefacilitetsudvalgets
tilskud, som alene bidrager til at sikre projektets leve-
dygtighed. Hvad angdr DIFs tilskud, si geres det
geldende, at de ikke er statsmidler, og at de under
alle omstendigheder skal betragtes som betaling for
retten til at reservere multiarenaen.

— Arenaselskabet opndr ikke en egkonomisk fordel,
eftersom multiarenaen vil blive anvendt til mange
forskellige formal og vare aben for forskellige brugere
og aktiviteter. Desuden vil bdde arenaens opferelse og
drift blive sat i udbud pa en gennemsigtig, objektiv og
ikke-diskriminerende made, ligesom udvelgelseskriteri-
erne og deres indbyrdes vagtning vil blive fastsat pd
forhand (med hovedveegt pa prisen).

— Operatgren valges, som navnt ovenfor, gennem en
dben udbudsrunde pé grundlag af gennemsigtige, objek-
tive og ikke-diskriminerende betingelser og krav, og den
leje, der betales til arenaselskabet, vil ikke ligge under
markedslejen. Region Hovedstadens eventuelle tilskud
gives ogsd efter et dbent og gennemsigtigt forlgb.

16) Hvis det fastslas, at multiarenaprojektet omfatter statsstotte,

gor de danske myndigheder galdende, at statsstotten i sd
fald ber betragtes som forenelig med det indre marked i
henhold til artikel 107, stk. 3, litra ¢), i traktaten om Den
Europaiske Unions funktionsmdde. De gor galdende, at
serligt de folgende punkter vil skulle tages i betragtning:

— Der foreligger et markedssvigt (projektet vil ikke blive
gennemfort uden offentlig medfinansiering)

— Den offentlige medfinansiering er begraenset til det
absolut nedvendige, for at projektet kan gennemfores

— Medfinansieringen gives alene til etableringen (opferel-
sen) af faciliteterne, eftersom den efterfelgende drift vil
foregd pa markedsvilkar

— Opforelsen af sddanne faciliteter er indbegrebet af en
stats ansvar over for offentligheden, og

— Fordi multiarenaen tilbyder anderledes faciliteter, vil den
kun i meget begraenset omfang indgd i konkurrence om
arrangementer, hvorom det kan antages, at de ellers
ville blive afholdt andre steder i Kebenhavn.
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4. BEMARKNINGER FRA TREDJEPARTER

17) Som neavnt har Kommissionen modtaget to klager

18)

19)

20)

21

()

vedrorende den foresldede foranstaltning. Begge disse gor
galdende, at multiarenaprojektet vil fordreje eller true med
at fordreje konkurrencevilkdrene pa markedet for afholdelse
af arrangementer, serligt pd markedet for afholdelse af
kommercielle mellemstore og store underholdningsarrange-
menter, og pévirke handlen mellem medlemsstaterne,
eftersom operatoren vil indgd i konkurrence med opera-
torer af lignende faciliteter i andre medlemsstater.

En af klagerne gdr dybere ind i vurderingen af projektet ved
at gore galdende, at der vil vaere tale om statsstotte, der er
uforenelig med det indre marked pé grund af dens konkur-
rencefordrejende virkning pd markedet for afholdelse af
kommercielle mellemstore og store underholdningsarrange-
menter. Det gores endvidere galdende, [...], vil statsstatten
kunne fore til vertikal markedsafskeermning.

Klageren gor sarligt geeldende, at multiarenaen giver opera-
toren en fordel, eftersom andre lignende faciliteter i Kaben-
havn, der kan huse kommercielle mellemstore og store
underholdningsarrangementer, enten selv har skullet
finansiere opkeb af jord og anleg eller har indhentet
ekstern finansiering, som tilbagebetales med provenuet fra
driften af de relevante faciliteter. Ifolge klageren sikrer en
udbudsrunde ikke i sig selv, at den godtgerelse, som opera-
toren betaler til multiarenaens ejer, dakker arenaens
finansieringsomkostninger. Desuden afhjelper udbudspro-
cessen ikke i sig selv det faktum, at den godtgerelse, som
den private operator betaler, vil vare kunstigt lav sammen-
holdt med det investeringsafkast, som de konkurrerende
operatorer af lignende private faciliteter er nedt til at opna.

Folgelig kan der ske det, at multiarenaens operater gennem
sit kunstigt lave omkostningsniveau kan tiltreekke alle eller
nasten alle mellemstore og store underholdningsarrange-
menter med entrébetaling pd bekostning af andre lignende
faciliteter, som vil tabe deres veasentligste indtaegtskilde
med den konsekvens til folge, at foranstaltningen ikke
alene vil fordreje konkurrencevilkdrene men endda kan
true andre lignende faciliteter pa deres overlevelse. Eftersom
operatgren vil indgd i konkurrence med operatorer af
lignende faciliteter i andre medlemsstater (sarligt i Sverige
og muligvis ogsa i dele af Tyskland), vil foranstaltningen fa
konsekvenser for samhandelen mellem medlemsstaterne.

5. VURDERING AF FORANSTALTNINGEN

5.1. Vurdering af, om der foreligger statsstotte efter
artikel 107, stk. 1, i traktaten om den Europwiske
Unions funktionsmdde (1)

N

Ifolge artikel 107, stk. 1, i traktaten om den Europeiske
Unions funktionsmade »er statsstotte eller stotte, som ydes ved
hjcelp af statsmidler under enhver teenkelig form, og som fordrejer
eller truer med at fordreje konkurrencevilkdrene ved at begunstige

Med virkning fra den 1. december 2009 er EF-traktatens artikel 87

og 88 blevet til henholdsvis artikel 107 og 108 i traktaten om Den
Europaiske Unions funktionsmade. De to sat bestemmelser er i alt
vasentligt identiske. I denne afgorelse skal henvisninger til artikel
107 og 108 i traktaten om Den Europaeiske Unions funktionsmade
efter omstendighederne forstds som henvisninger til EF-traktatens
artikel 87 og 88.

22)

23)

24)

25)

visse virksomheder eller visse produktioner, uforenelig med det
indre marked, i det omfang den pavirker samhandelen mellem
medlemsstaterne.«

For at blive betragtet som statsstatte, skal den anmeldte
foranstaltning saledes opfylde folgende kumulative betingel-
ser: 1) foranstaltningen skal indebaere, at der anvendes
statsmidler, 2) den skal give virksomheder en gkonomisk
fordel, 3) denne fordel skal vere selektiv og fordreje eller
true med at fordreje konkurrencevilkirene, og 4) foranstalt-
ningen skal pdvirke samhandelen mellem medlemsstaterne.

Hvad angar kravet om, at foranstaltningen skal indebaere, at
der anvendes statsmidler, og skal kunne henfores til staten,
sd er det dbenbart, at kriteriet er opfyldt i denne sag,
eftersom foranstaltningen delvist finansieres af Kgbenhavns
Kommune, og By & Havn (ejet af Kobenhavns Kommune
og den danske stat) stiller jord til rddighed. Kebenhavns
Kommune og den danske stat er selvsagt offentlige myndig-
heder, der anvender midler, som tilhgrer ogfeller kontrol-
leres af staten. Tilskuddene fra Elitefacilitetsudvalget, der i
hvert fald delvist er finansieret af den danske stat, og
Region Hovedstaden (den regionale administrative enhed
bestdende af Kebenhavns og Frederiksberg Kommune
samt Bornholms Regionskommune) burde i princippet
ogsd betragtes som statsmidler. Kommuner er offentlige
myndigheder og dermed en del af staten, hvorfor deres
midler kan henfores til staten. Elitefacilitetsudvalget er
utvivlsomt i det mindste delvist finansieret af den danske
stat og modtager derfor statsmidler, som udvalget uddeler i
overensstemmelse med sit formdl. Hvad angar tilskuddene
fra DIF, s gor de danske myndigheder galdende, at der
ikke er tale om statsmidler. Da DIF ogsd er Danmarks
Olympiske Komité og dermed ansvarlig for den danske
deltagelse i de olympiske lege, og da DIFs finansiering
fremstédr uklart, kan det imidlertid ikke pd nuverende tids-
punkt udelukkes, at DIF modtager og uddeler statsmidler, i
det mindste i forbindelse med varetagelsen af denne
opgave.

Kommissionen finder, at sdvel opferelsen som driften af
infrastruktur udger en gkonomisk aktivitet i sig selv (og
derfor er underlagt statsstottereglerne), hvis den infrastruk-
tur, som der er tale om, anvendes eller vil blive anvendst til
at forsyne markedet med varer eller tjenesteydelser. I denne
sag er multiarenaen beregnet til f.eks. kommercielle musik-,
kultur- og sportsarrangementer, altsd til at forsyne
markedet med tjenesteydelser. Dette synspunkt deles af
Retten i Leipzig/Halle-sagerne (?). I infrastruktursager kan
stotte siledes ydes pd flere forskellige niveauer: opforelse,
drift og brug af faciliteterne.

Hvad angér opferelsen, kan det kun udelukkes, at der er
tale om statsstotte, hvis stotten er i overensstemmelse med
det markedsekonomiske investorprincip. I denne sag aner-
kender de danske myndigheder imidlertid, at multiarena-
projektet ikke ville blive gennemfort ved markedskrafternes
virke alene, og at offentlig stotte er nedvendig for, at
projektet kan gennemfores. Siledes gor de danske myndig-
heder ikke galdende, at projektet er i overensstemmelse
med det markedsekonomiske investorprincip.

(%) Forenede sager T-455/08 og T-443/08.
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26) Pa nuverende tidspunkt finder Kommissionen, at den

offentlige medfinansiering af multiarenaens opferelse
udger en fordel, og at der dermed er tale om statsstotte,
eftersom medfinansieringen utvivlsomt ikke er i overens-
stemmelse med det markedsgkonomiske investorprincip
og afhjelper et markedssvigt (projektet ville ikke blive
gennemfort uden offentlig stotte). Kommissionen er
derfor ikke pd nuvarende tidspunkt i stand til at udelukke,
at der kan vere tale om en gkonomisk fordel pa operator-
og brugerplan.

27) Hvad angdr driften, s skal de nejagtige betingelser for

valget af operator og for aftalen mellem operateren og
arenaselskabet underseges narmere.

28) Hvad angdr statsstatte pd brugerplanet, s& skal det under-

seges narmere, om det sikres, at multiarenaen vil blive
anvendt pd ikke-diskriminerende vilkdr uden favorisering
af nogen specifik virksomhed og pd markedsvilkdr. Dette
er iser nedvendigt, fordi det er tilkendegivet, at der kan
gives incitamenter eller fordele til enhver hyppig eller
tilbagevendende bruger eller lejer af multiarenaen eller til
dens sponsorer eller forretningspartnere.

29) I realiteten kan enhver virksomhed, der ejer, anvender eller

forvalter en del af faciliteterne f& gavn af stetten, med
mindre disse virksomheder betaler priser, der tilsvarer
prisen for sammenlignelige faciliteter pd det relevante
marked.

30) P4 nuvarende tidspunkt kan Kommissionen séledes ikke

udelukke, at den anmeldte foranstaltning omfatter stats-
stotte pd bide operater- og brugerplan. I sardeleshed er
det nedvendigt med yderligere undersogelser for at efter-
prove, om valget af og aftalen med operatgren kan siges at
vare baseret pd markedsvilkar, idet der ogsd tages hensyn
til de ovenfor naevnte bemeerkninger fra tredjeparter. Hvad
angdr brugerplanet, sd skal det efterproves, om alle poten-
tielle brugere har adgang til multiarenaen pa lige og ikke-
diskriminerende vilkér.

31) Kommissionens forelgbige vurdering viser sdledes, at det

ikke pd noget plan (opferelse, drift eller brug) kan udeluk-
kes, at der er tale om en selektiv ekonomisk fordel, og at
projektet derfor kan omfatte statsstotte. Desuden vil den
offentlige medfinansiering af multiarenaen, uden hvilken
arenaen ikke ville blive opfert, hejst sandsynligt fordreje
eller true med at fordreje konkurrencevilkdrene. Eftersom
markedet for afholdelse af internationale arrangementer er
dbent for konkurrence mellem facilitetsoperaterer og tilret-
teleeggere af arrangementer, der generelt er involveret i
aktiviteter, som er genstand for samhandel mellem
medlemsstater, kan det antages, at der vil ske en pavirkning
af samhandelen. I denne sag er det endda endnu mere
sandsynligt, at der vil ske en pdvirkning af samhandelen
mellem visse nabomedlemsstater pa grund af placeringen af
den planlagte multiarena. Desuden fandt Retten i sin nylige
kendelse vedrerende Ahoy-komplekset i Nederlandene, at
der ikke var nogen grund til at begrense definitionen af
markedet til den omtalte medlemsstats omrade (!).

(") Rettens kendelse af 26. januar 2012, praemis 45, sag T-90/09, Mojo
Concerts og Amsterdam Music Dome Exploitatie mod Kommissio-
nen.

32)

33)

34)

35)

P4 nuvarende tidspunkt og pd grundlag af sin forelgbige
vurdering kan Kommissionen sdledes ikke udelukke, at den
anmeldte foranstaltning omfatter elementer, der kan
betragtes som statsstotte i henhold til artikel 107, stk. 1,
i traktaten om Den Europaiske Unions funktionsmaéde.
Under de ovenfor nzvnte omstendigheder er det siledes
nedvendigt at overveje, om foranstaltningen kan betragtes
som vearende forenelig med det indre marked.

5.2. Forenelighedsundersogelse

De danske myndigheder har gjort galdende, at hvis
foranstaltningen skal betragtes som statsstette, sd md den
vare forenelig med det indre marked i henhold til artikel
107, stk. 3, i traktaten om Den Europeiske Unions funk-
tionsmade. For en foresldet foranstaltning kan betragtes
som forenelig med det indre marked i henhold til denne
undtagelse, skal Kommissionen undersgge, om foranstalt-
ningen forfolger en politisk malsatning af felles interesse,
og om den er ngdvendig og proportionel og ikke fordrejer
konkurrencevilkirene urimeligt.

Hvad angdr virkeliggorelsen af en politisk mélsatning af
felles interesse, skal det bemerkes, at opferelsen af facili-
teter beregnet til sport og andre offentlige arrangementer,
og som understatter forskellige typer aktiviteter til gavn for
offentligheden, kan betragtes som et statsansvar, sarligt i
lyset af Amsterdam-traktatens Erklering om sport og
artikel 165 i traktaten om Den Europaiske Unions funk-
tionsmade. Opforelsen af faciliteter som multiarenaen inde-
barer desuden en stor og risikabel investering, som
markedet muligvis ikke er i stand til at gennemfore pa
egen hand.

Hvad angdr den anmeldte foranstaltnings nedvendighed og
proportionalitet, s noterer Kommissionen sig det anforte
behov for kapacitetsudvidelse, grundet at den kapacitet,
som de eksisterende lignende faciliteter kan tilbyde, er util-
streekkelig og derfor uegnet til visse typer arrangementer,
osv. (ifelge de danske myndigheder har ingen andre
lignende faciliteter i Kebenhavn kapacitet og fleksibilitet
til at tiltrekke vesentlige internationale sportsarrange-
menter og shows). I den henseende bor det ogsd bemaerkes,
at multiarenaen til en vis grad vil overlappe med anden
infrastruktur (der findes andre lignende faciliteter bade i
narheden og i nartliggende byer/lande), og pa nuvarende
tidspunkt er det ikke blevet tilstraekkeligt begrundet,
hvorfor behovet for yderligere kapacitet ikke kan opfyldes
af private akterer eller ved at benytte de eksisterende
lignende faciliteter i Danmark. De danske myndigheders
argument om, at multiarenaen muligger afholdelsen af en
raekke arrangementer, som angiveligt ikke kan finde sted i
Kebenhavn pé nuverende tidspunkt, og at multiarenaen
sdledes gger antallet af arrangementer og kun i begranset
udstrekning konkurrerer om arrangementer, som kan
antages alligevel at ville vare blevet afholdt i Kebenhavn,
skal undersages yderligere, sarligt i lyset af de indsendte
klager. Det er ligeledes nedvendigt yderligere at vurdere,
om den offentlige finansiering virkelig er begranset til
det strengt nedvendige, og om den stir i forhold til sit
mél. Hvis det desuden ogsd viser sig, at der er tale stats-
stotte til multiarenaen pa drifts- og brugsplan, si vil det
vare nedvendigt at undersgge narmere, om kravene om
nedvendighed og proportionalitet er opfyldt (dvs. at under-
sege de nejagtige betingelser for valg af operater og aftalen
mellem operatgren og arenaselskabet).
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36) P4 baggrund af sin forelgbige vurdering er Kommissionen en maned efter modtagelsen af dette brev at fremsaette sine

37)

saledes i tvivl om, hvorvidt det anmeldte projekt kan
betragtes som foreneligt med det indre marked i henhold
til artikel 107, stk. 3, litra ¢), hvad angdr alle tre mulige
planer for stette (opferelse, drift og brug).

Pd nuvarende tidspunkt har Kommissionen ikke foretaget
en vurdering af andre mulige undtagelser, i henhold til
hvilke foranstaltningen kunne blive betragtet som forenelig
med det indre marked. De danske myndigheder har ikke
fremfort yderligere specifikke argumenter i den henseende.

6. KONKLUSION

Pd grundlag af de oplysninger, som de danske myndigheder og
tredjeparter har indgivet, finder Kommissionen efter sin forelo-
bige vurdering, at finansieringen af en ny multiarena i Keben-
havn — inden for rammerne af det ovenfor beskrevne projekt —
kan udgere statsstotte som omhandlet i artikel 107, stk. 1, i
traktaten om Den Europaiske Unions funktionsmadde.

38)

39)

40)

41)

Kommissionen er som anfert ovenfor i tvivl om, hvorvidt
den potentielle statsstotte er forenelig med det indre
marked.

[ betragtning af disse tvivlsspergsmal og af den potentielle
statsstottes indvirkning pd private operatgrers investeringer
synes det pdkravet, at Kommissionen indleder en formel
undersggelsesprocedure.

Endelig vil indledningen af proceduren gere det muligt for
interesserede tredjeparter at fremseette bemerkninger til de
spergsmdl, som dette projekt rejser.

I lyset af de ovennavnte betragtninger opfordrer Kommis-
sionen efter proceduren i artikel 108, stk. 2, i traktaten om
Den Europaiske Unions funktionsmdde Danmark til senest

bemerkninger hertil og fremsende alle oplysninger, der
matte veere nyttige for vurderingen af stotten/foranstaltnin-
gen. Kommissionen opfordrer myndighederne til straks at
sende en kopi af dette brev til den potentielle stgttemod-
tager.

42) Kommissionen minder Danmark om, at artikel 108, stk. 3,

i traktaten om Den Europeiske Unions funktionsmédde har
opsattende virkning, og henviser til artikel 14 i Radets
forordning (EF) nr. 659/1999, hvor det er fastsat, at ulov-
ligt udbetalt stotte kan kreeves tilbagebetalt af stottemod-
tageren. I den henseende skal Danmark bekrefte, at der
ikke er udbetalt stotte til dette projekt, og at Danmark
vil overholde standstill-forpligtelsen, dvs. at stetten forst
kan ydes efter Kommissionens godkendelse, sd den fores-
laede foranstaltning ikke gennemfores, for Kommissionen
har godkendt den (). I modsat fald vil foranstaltningen
blive betragtet som ulovlig (ikke-anmeldt) statte.

43) Kommissionen gor Danmark opmerksom pd, at den vil

underrette interesserede parter ved at offentliggore dette
brev samt et fyldestgorende resumé af det i Den Europeiske
Unions Tidende. Kommissionen underretter ligeledes inter-
esserede parter i de EFTA-lande, der har undertegnet
E@S-aftalen, ved offentliggerelse af en meddelelse i E@S-
tillegget til De Europaiske Fellesskabers Tidende, samt
EFTA-Tilsynsmyndigheden ved fremsendelse af kopi af
dette brev. Alle interesserede parter vil blive opfordret til
at fremsatte deres bemarkninger senest en méned efter
meddelelsens offentliggorelse.

44) Det skal ogsd bemarkes, at denne afgerelse pad ingen méde

foregriber andre analyser, som Kommissionen eventuelt
métte udfere, for si vidt angdr overholdelsen af EU's
regler for offentlige indkeb.”

(") Se artikel 3 i Rédets forordning (EF) nr. 659/1999 af 22. marts

1999 om fastleggelse af regler for anvendelsen af EF-traktatens
artikel 93 (nu artikel 88) i EF-traktaten (EFT L 83 af 27.3.1999,
s. 1-9).
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STATNI PODPORA - SVEDSKO
Stitni podpora SA.33618 (12/C) (ex 11/N) — aréna v Uppsale

Vyzva k podini pfipominek podle ¢l. 108 odst. 2 Smlouvy o fungovini Evropské unie

(Text s vyznamem pro EHP)
(2012/C 152/07)

Dopisem ze dne 21. bfezna 2012 uvedenym v zdvazném znéni na strankdch ndsledujicich po tomto shrnuti
ozndmila Komise Svédsku své rozhodnuti zahdjit ve véci vyse uvedené podpory Fzeni podle ¢l. 108 odst. 2

Smlouvy o fungovani Evropské unie.

K opatteni, na jehoz zdkladé Komise fizeni zahajuje, mohou zt¢astnéné strany do jednoho mésice ode dne
zvefejnéni tohoto shrnuti a pfipojeného dopisu zaslat své pfipominky na adresu Generédlniho feditelstvi pro

hospodaiskou soutéz Evropské komise:

European Commission
Directorate-General for Competition
Directorate C

Rue de la Loi/Wetstraat 200

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Fax +32 22961242

Tyto piipominky budou sdéleny Svédsku. Zdcastnéné strany poddvajici piipominky mohou pisemné a s
uvedenim diivodd pozddat o zachovani divérnosti ohledné své totoznosti.

SHRNUTI
Rizeni

Svédské orgény Evropské komisi ozndmily opatfeni tykajici se
financovani nové arény v Uppsale.

Popis opatieni

Aréna ve $védské Uppsale je koncipovdna pro fadu rtznych
sporti (ledni hokej, kosikovou, florbal, hdzenou a jezdectvi),
rozlicné druhy kulturnich a zabavnich akei (koncerty, rodinné
akce, televizni produkce a spolecenské uddlosti) a déle pro pora-
déni kongrest, konferenci, podnikovych mitinkd, obchodnich
veletrhd, firemnich akei a cirkevnich setkdni. Nejvétsi z prostor
arény md pojmout 8 500 navitévnikd v pfipadé sportovnich
uddlosti a 10 000 navstévnikd v piipadé kongresovych akci
a koncertd.

Stranami zapojenymi do projektu uppsalské arény jsou mésto
Uppsala a spolecnosti Arena Company, Property Company
a Events Company. Projekt pocitd s rozpoctem 650 miliont
SEK (72 milion EUR). Mésto Uppsala by pfispélo grantem ve
vysi 150 miliont SEK (16,5 milionu EUR) a zbylé naklady by se
hradily pfedevsim pomoci tivéra a do urcité miry i soukromych
investic. Aréna bude patfit spolecnosti Property Company,
jejimiz vlastniky budou vyhradné soukromi investofi. Mésto
Uppsala tedy nebude vlastnit zZddnou jeji ¢dst ani nebude mit
zadny vliv na innosti spole¢nosti Property Company. Co se
tyce zajisténi jeho piispévku, mésto ziskd opci na koupi spole¢-
nosti Property Company. Aréna bude postavena na méstském

pozemku, ktery bude pfedmétem smlouvy o prondjmu na dobu
padesdti let mezi spole¢nosti Property Company a méstem.

Provoz arény bude zajistovat spole¢nost Events Company (vlast-
nénd soukromymi investory). S touto spole¢nosti vstoupi mésto
do samostatného smluvnitho ndjemniho vztahu, jenZz upravi
mimo jiné rezervace kluzi§té pro sportovni svazy a Sirokou
vefejnost, jakoz i vyuzivani arény méstem pro jeho vlastni
akce. Pokud jde o uzivini arény, spole¢nost Events Company
musi zajistit jeji dostupnost Siroké vefejnosti za trznich a nedi-
skrimina¢nich podminek.

Posouzeni opatieni

Na zdkladé predbézného posouzeni md Komise pochybnosti,
zda opatfeni nepfedstavuje stitni podporu ve smyslu ¢l. 107
odst. 1 SFEU. Pfedbézné posouzeni Komise konkrétné nasvéd-
¢uje tomu, Ze na zadné z Grovni (vystavba, provoz a uZivani)
nelze vyloudit selektivni hospodaiské zvyhodnéni. Spolufinan-
covani arény z vefejnych zdroju by navic velmi pravdépodobné
naru$ovalo hospodatskou soutéz nebo by v jeho piipadé naru-
Seni hospodéiské soutéze ptinejmensim hrozilo, jelikoz spolufi-
nancovani se Gdajné omezuje na zaplnéni mezery ve financo-
véani (v piipadé, Ze na projekt nebudou chtit pfispét zddni jini
hré¢i na trhu), coz znamend, Ze bez piispévku mésta by
v rozpoctu projektu chybél dostatek prostredki. I kdyz je
vétsina aktivit, ke kterym se ma aréna vyuzivat, mistni povahy,
zafizeni bude mit kapacitu také k porddani velkych mezindrod-
nich akci, a z tohoto divodu nelze vyloucit vliv na hospodat-
skou soutéz a na obchod mezi ¢lenskymi staty. V této fazi a na
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zdkladé predbézného posouzeni se proto Komise domnivd, ze
by ozndmené opatfeni mohlo pfedstavovat stitni podporu ve
smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Za vyse uvedenych podminek je tudiz nutné zvdzit, zda
opatfeni Ize shledat slucitelné s vnitinim trhem podle ¢l. 107
odst. 3 pism. ¢) SFEU. K takovému posouzeni patii piezkou-
maéni, zda opatfeni sleduje politicky cil spole¢ného zdjmu a zda
je nezbytné a piiméfené a nezpisobuje nezddouci naruseni
hospodédiské soutéze. Na zdkladé predbézného posouzeni md
Komise v této fazi pochybnosti, zda by se na vSech tfech drov-
nich mozné podpory (vystavba, provoz a uZivani) dal navrho-
vany projekt povazovat za slucitelny podle ¢l. 107 odst. 3 pism.
¢) SFEU.

Vzhledem k témto pochybnostem a dopadu mozné stitni
podpory na investice soukromych provozovatelt se zdd byt
nezbytné, aby Komise zahdjila formalni vySetfovaci Fzeni.

ZNEN[ DOPISU

,The Commission wishes to inform Sweden that, after having
examined the information supplied by your authorities on the
measure referred to above, it has decided to initiate the
procedure laid down in Article 108(2) of the Treaty on the
Functioning of the European Union.

1. PROCEDURE

(1) On 7 December 2012, the Swedish authorities notified the
European Commission a measure for a new arena in
Uppsala following a pre-notification phase. On 17 January
2012, the Commission sent a request for information. The
Swedish authorities submitted their reply on 16 February
2012. The Swedish authorities have provided a language
waiver and agree that the decision will be adopted in
English as the authentic language.

2. DESCRIPTION OF THE MEASURE

(2) The parties involved in the Uppsala Arena project are the
municipality of Uppsala (!) (hereafter the "municipality"),
the Arena Company, the Property Company and the
Events Company. The Arena Company will manage and
coordinate the Arena project until the Property Company
and Events Company have been formed. The Arena
Company is thus the only one of the three companies
which currently exists. It is owned by the private
companies SH Bygg (45 %), Aros Holding (45 %) and the
sports association Almtuna IS (10 %).

(") Uppsala is the fourth largest city in Sweden (located approx. 70 km
north of Stockholm).

(3) In order to meet the current and future need for new
facilities for sports and cultural events, the municipality
of Uppsala claims, based on the result of studies
made (3), that a multifunctional facility of the size of the
arena must be constructed.

(4) The arena will be designed for several types of sports (ice
hockey, basketball, floor ball, handball and equestrian
sports), several types of entertainment events (concerts,
family shows, TV productions and gala events) as well as
various types of meetings (congresses, conferences,
company meetings, trade fairs, corporate events and
church meetings). The largest “arena room” will have the
capacity to take 8,500 visitors at sport events and 10,000
at conventions and concerts. (}) The arena will also house
a gym and restaurants.

(5) There are six existing arenas/concert halls in Uppsala (four
owned by the municipality and two privately owned). In
addition, there are other large arenas within 1-2 hours
distance from Uppsala, i.a. in Stockholm. The new arena
is to be located next to the present Grinby Ice Rink (the
largest existing indoor arena in Uppsala). However, the
municipality claims that the present capacity is insufficient
to meet the needs for arena space and does not allow
hosting of larger sports and cultural events and that alter-
native means of expansion would be more expensive for
the municipality (4).

(6) The municipality had hoped that private investors would
be able to finance the realization of the arena without
municipal intervention. However, this has proven
impossible.

2.1. Construction and Ownership

—
~
—

The arena will be owned by the Property Company which
in turn will be owned exclusively by private investors
(currently not known which these will be). The munici-
pality will thus not own any part of the arena nor have
any influence over the activities of the Property Company.
As regards security for its contribution, the municipality
will receive an option to purchase the Property Company.

(%) For the Uppsala Arena, several surveys have been submitted e.g. a

survey on the needs for facilities for organized sports associations in
Uppsala, the result thereof showed that currently only around 70 %
of the need for facilities for major sports in Uppsala is being satisfied
and thus the lack of capacity would correspond to approximately
30 %. Another questionnaire amongst the residents of Uppsala in
which 37 % of the residents believe that the Municipality should
invest in sports halls, arenas and stadiums (the second most
required investment after bike and walking paths), and that
investments in sport events are preferred by 16 %.
(}) The larger of the two wings of the Arena will have the capacity to
take 2,000 visitors at sports and 3,500 visitors at congresses and
concerts. The smaller of the two wings of the Arena will have the
capacity to take around 1,000 visitors at any event and the “con-
ference room” of the Arena has room for 10-400 visitors.
E.g. only maintaining the existing Grianby Ice Rink without any
expansion of capacity would allegedly not be a realistic alternative,
because it would not solve the need for new capacity and expanding
the capacity of Granby Ice Rink would allegedly involve higher costs
for the municipality.

N
=
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(®)

(11)

(12)

The key elements of the option are as follows: The option
may not be exercised prior to the expiry of 5 years and
after the expiry of 25 years from the date it comes into
force; the option shall be transferable and may not be
disposed of prior to the expiry of 5 years; and the
option holder shall pay a fee for exercising the option
[...] (*). The option is allegedly valued, in the most likely
scenario, i.e. the base scenario, at [...]. From the muni-
cipal’s perspective, the value of the option lies primarily in
the fact that the option can be sold in the future for a
profit to someone that has a real interest in owning and
operating the arena.

The Arena Project is budgeted at SEK 650 million (EUR
72 million). The municipality would contribute with a
grant of SEK 150 million (EUR 16.5 million), the rest
will be financed mainly by loans and to a certain extent
by investments from private investors. The Property
Company will receive SEK 15 million from the munici-
pality, as an advance payment, oncefif the project is
found compatible with the internal market by the
Commission for building planning and design work. The
remaining amount of the municipal grant will only be
provided once binding agreements regarding the private
funding have been secured. Private investors shall
contribute SEK 75-100 million (EUR 8-11 million) in a
financial instrument, the exact form is under negotiation.
The Property Company will take up loans of between SEK
400-425 million (EUR 44-47 million) for which the
municipality will not guarantee any commitments. The
lenders will take security in the arena.

The arena is to be constructed on the municipality’s land,
for which a site leaschold agreement will be entered into
between the Property Company and the municipality with
duration of 50 years. The lease shall be SEK 50,000 per
year (EUR 5,500), which is claimed to be on market terms.

2.2. Operation and Use

The operation of the arena will be conducted by the
“Events Company" (owned by private investors, which
will not at the same time own shares of the property
Company). The Events Company will handle the letting
and booking of the arena and shall enter into a lease
agreement with the Property Company for this purpose.
There are currently [...] letters of intent from different
private companies with experience from operating similar
businesses.

Separately, the municipality will enter into a lease
agreement with the Events Company in order to
regulate, inter alia, ice times for sports associations and
the general public, as well as the municipality’s use of
the arena for its own events. The basic features of the
lease are the following: The lease will be for 25 years
with a rent of SEK 15 million (EUR 1.7 million) per
year, indexed annually according to consumer price
index (however the first four years the municipality will
pay two years rent in advance each year). In return, the
municipality shall be entitled to use the arena around 20 %

(*) Business secret

of the total possible use of the Arena (on its own behalf or
sublease to a third party). Besides the municipality’s rent,
the arena is estimated to have other revenues of initially
SEK 30 million per year (EUR 3.3 million).

Regarding the use of the arena, the Events Company has
to ensure that the arena is made available to the general
public on market terms and under non-discriminatory
conditions. Thus, the arena is claimed to be multifunc-
tional open to all with no main user.

3. THE VIEWS OF THE SWEDISH AUTHORITIES

The Swedish authorities have, for the purpose of the notifi-
cation, assumed the presence of aid with regard to the
proposed measure and only claim compatibility.

If the arena project would involve state aid, the Swedish
authorities argue that it should be considered compatible
with the internal market under article 107(3)(c) TFEU.
They argue that in particular the following should be
taken into consideration:

— The arena satisfies a well-defined objective of common
interest in light of the arena’s multifunctional character
and present lack of facilities capacity in Uppsala, the
municipality will be fulfilling its responsibility to the
general public by making the arena project possible.

— The necessity of the arena is based on the fact that the
current arena capacity is not enough and not of the
modern design that is demanded for current and future
needs of which several studies have been made. (°) The
current sports and cultural facilities in Uppsala are out
of date and hence the arena will not compete with any
of the arenas that are used today.

— There is a market failure (the project would not be
realised in the absence of public co-funding as
without the municipal contribution there will not be
enough funds to finance the arena project, the lease is
necessary in order for the municipality to be granted
access to the arena, and the site leasehold is essential as
only the municipality can provide a place for the
arena);

— The public co-funding is limited to the strictly
necessary in order to realise the project (the
municipal contribution is limited to the funding gap
ie. what no other market actors are willing to
contribute), the lease that the municipality will pay
for 20% of the arena’s capacity is fair and on
market terms (the municipality is paying a lower
hourly price than the Events Company) and the site
leasehold is the same as that paid by other site
leasehold interest holders in Uppsala to the munici-
pality for land that can only be used for the building
of sports facilities;

(°) See footnote 2 above.
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— Alternatives are more expensive or not realistic. A
possibility would be to maintain the existing arena
(Grinby Ice Rink) without any expansion of capacity,
however this would not be a realistic alternative to the
arena because it would not solve the need for new
capacity and the costs for operation and maintenance
of an unchanged Grinby Ice Rink are particularly
high (°). A realistic alternative to the arena could be
to expand the capacity of Grianby Ice Rink, although
this would involve higher costs for the municipality (7)
and the arena would not be in a position to satisfy the
need for facilities to host larger events. Thus, the alter-
natives to the arena do no fulfil the need for facilities.

— Limited, if any, effect on competition and trade
between member States since the economic activities
are mostly local and thus do not significantly affect
trade between EU member States. In addition the
private facilities in the municipality have different
profiles and cannot be considered to compete for the
same audiences as the arena.

4. ASSESSMENT OF THE MEASURE

4.1. Existence of aid within the meaning of Article
107(1) of the TFEU (%)

16

=

According to Article 107(1) TFEU, "any aid granted by a
Member State or through State resources in any form whatsoever
which distorts or threatens to distort competition by favouring
certain undertakings or the production of certain goods shall, in
so far as it affects trade between Member States, be incompatible
with the internal market".

(17) In order to be classified as a state aid, the notified project
must thus fulfil the following cumulative conditions: 1) the
measure must be granted through State resources; 2) it has
to confer an economic advantage to undertakings; 3) this
advantage must be selective and distort or threaten to
distort competition; and 4) the measure must affect
intra-Community trade.

(18) With regard to the requirement that the measure must be
granted through State resources and attributable to the
State, this criterion is clearly fulfilled in this case as the
municipality of Uppsala itself will contribute with a direct
grant, pay rent for use of the arena and provide the land
where the arena is to be built. Municipalities, like Uppsala,

(%) The current value of maintaining the existing Grinby Ice Rink for
the next 25 years is SEK 430 million (EUR 48.4 million) at a
discount interest if 8 %.

As regards the alternative of expanding the capacity of Grinby Ice

Rink, it would increase the costs further and the current value of the

costs for an expansion is SEK 455 million (EUR 51.3 million). The

municipality’s rent payments for the arena, in comparison, would

allegedly be at the current value of SEK 382 million (EUR 43 mil-

lion).

(%) With effect from 1 December 2009, Articles 87 and 88 of the EC
Treaty have become Articles 107 and 108, respectively, of the TFEU.
The two sets of provisions are, in substance, identical. For the
purposes of this Decision, references to Articles 107 and 108 of
the TFEU should be understood as references to Articles 87 and 88,
respectively, of the EC Treaty where appropriate.

—
=

(19

(20

(21

)

~

N

are public authorities and part of the State and their
resources thereby deemed attributable to the State.

The Commission is of the opinion that both the
construction and operation of an infrastructure constitute
an economic activity in itself (and are thus subject to state
aid rules) if that infrastructure is, or will be used, to
provide goods or services on the market. In this case,
the arena is intended for e.g. music, culture and sport
events on a commercial basis, i.e. for the provision of
services on the market. This view has been confirmed by
the General Court in Leipzig/Halle. (°) Consequently in
infrastructure cases, aid may be granted at several levels:
construction, operation and use of the arena.

Regarding the construction, according to the Swedish
authorities, the municipality had initially hoped that
private investors would finance the realization of the
arena, but it has proven impossible to carry out the
project without public funding. The direct grant by the
municipality is thus claimed to be necessary, as without
it there will not be enough funds to finance the arena
project. In return for its contribution, the municipality
will receive access to the arena (through a lease agreement)
and an option to purchase the Property Company (see
paragraph (8) above). The lease agreement, and its
relatively long duration, is claimed to be necessary and
also reducing risk since the municipality is expected to
be an essential customer of the arena. If the municipality
would abstain from using the arena, the prerequisites of
the project would, according to Sweden, change dramati-
cally. The municipality is also essential for the purpose of
the site leasehold, as this measure, allegedly, can only be
taken by the municipality. According to the Commission,
at least at this stage, the public co-financing of the
construction of the arena would constitute an economic
advantage and thus aid, since the project would admittedly
not be realised in the absence of public funding and the
municipality’s participation (direct grant, lease agreement
and site leasehold) is essential to the arena project as a
whole.

The operation of the Uppsala arena will be carried out by
the Events Company, which will be a wholly privately
owned company devoted to making the arena as profitable
as possible. The municipality will not be involved in
selecting the companies that will ultimately make up the
ownership and management of the Events Company, as
this selection will be coordinated by the Arena Company
together with the Property Company, with the expressed
condition that the Events Company and the Property
Company will not be part of the same corporate group.
At this stage, the details of the selection criteria are, at
least to the Commission, not clear. The Swedish au-
thorities have stated that "it is reasonable to assume that
the selection criteria will be rational and business-focused"
and that “the criteria will include experience and
knowledge of the events, sports and restaurant markets
and commitment to the Events Company". So far [...]
letters of intent have been signed by private companies
interested in becoming involved in the Events Company.

(°) Joint cases T-455/08 and T-443/08.
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(22) Regarding the operation of the Uppsala arena, and as to be rented out commercially in fierce competition in

(25)

(26)

explained above, this will be assigned to a predetermined
company and the conditions of the lease agreement
between the operator and the owner are unclear. Unless
the conditions are market-conform, aid from the
investment could be passed on to the operator. In
addition, the municipality will enter into a lease
agreement with the operator. The lease agreement shall
be for 25 years with a basic rent of SEK 15 million
(EUR 1.7 million) per year (however during the first four
years of the agreement the municipality will pay two years
rent in advance each year) in return for use of around
20 % of the total possible use of the arena. At this
stage, the Commission takes the view that it is very
unlikely that such conditions could be considered to
represent market terms (e.g. the long duration of 25
years and the amount appears high in relation to the
return). This could also point to the existence of aid at
the operator level. The Commission can therefore not on
the evidence available rule out state aid to the operator of
the Uppsala arena. Thus, both the precise details of the
selection process and criteria for the operator and its lease
agreement with the Property Company would need to be
clarified..

Regarding aid at the user level, it needs to be further
verified whether use of the arena will be ensured on a
non-discriminatory basis without favouring any specific
undertaking(s) and on market terms. This is particularly
so as there are indications that it may be intended
mainly for elite sports associations andfor that it may
become the home arena for (a) certain sport association(s).

In fact, the potential beneficiaries of the measure could be
all undertakings, which can own, use or manage part of
the facilities benefiting from the aid, unless these under-
takings would pay comparable prices for comparable
facilities on the same relevant market.

Considering the above and in particular the lack of details
regarding the selection of the operator and its lease
agreement with the Property Company, and possible
main user(s) and its/theirs economic activities, the
Commission is not, at this stage, in a position to rule
out an economic advantage at the operator and user levels.

Thus, the preliminary assessment of the Commissions
shows that a selective economic advantage cannot be
excluded at any level (construction, operation and use)
and consequently the project would involve state aid. In
addition, the public co-financing of the arena, which
allegedly is limited to the funding gap (i.e. that no other
market actors are willing to contribute) and thus without
the municipal contribution there would not be enough
funds to finance the arena, would most likely thereby
distort, or at least, threaten to distort competition. Even
if most of the activities which are to be carried out in the
arena are of local character, the arena will have the
capacity to host large international events as well, and
thus an effect on competition and trade between
Member States cannot be excluded. It has also been
stated that the majority of the arena’s capacity will have

(28)

(')

order for the arena to be profitable. Moreover, the
General Court has recently, in its Order concerning the
Ahoy complex in the Netherlands, held that there was
no reason to limit the market for use of this type of
facilities to the territory of that Member State. (1)

Therefore, at this stage and based on its preliminary
assessment, the Commission cannot exclude that the
notified measure includes elements of state aid within
the meaning of Article 107(1) TFEU. Under the conditions
referred to above, it is thus necessary to consider whether
the measure can be found to be compatible with the
internal market.

4.2. Compatibility assessment

The Swedish authorities argued that if the measure was
found to constitute state aid, this should be declared
compatible under article 107(3)(c) TFEU. In order for a
proposed measure to be found compatible with the
internal market under this derogation, the Commission
examines whether it pursues a policy objective of
common interest, as well as whether it is necessary and
proportional and does not cause undue distortion of
competition.

With regards to the achievement of a policy objective of
common interest, it is noted that the construction of
venues for sport and other public events and supporting
different types of activities which benefit the general public
can be considered as a State responsibility, particularly in
light of the Amsterdam Declaration on Sport and article
165 TFEU. In addition, the construction of arenas implies
a large and risky investment which the market may not be
able to carry out entirely on its own.

Concerning necessity and proportionality of the proposed
measure, the Commission notes the alleged need of
additional arena capacity as there is a lack of capacity in
existing arenas and/or existing arenas would be inappro-
priate for certain types of events etc (e.g. the Swedish
authorities claim that the existing facilities have become
outdated and would need to be modernised if they are to
meet the modern requirements of the public and that the
privately owned facilities typically arrange only smaller
types of events). In this respect it should also be noted
that the arena would, at least to some extent, result in
duplication of infrastructures (other arenas exist both
directly in the areas and in nearby cities/countries) and
at this stage it has not yet been sufficiently justified why
the need of the arena’s additional capacity cannot be met
by private actors or by use of the existing arenas in
Uppsala andfor expansion thereof. The argument that
expanding andfor renovating existing arenas would be
more expensive can easily be questioned as the costs of
the municipality for the construction and use of the new
arena would be SEK 150 million, EUR 16.5 million, (direct

Case T-90/09, Mojo Concerts BV and Amsterdam Music Dome

Exploitatic BV v. the European Commission, Order of the General
Court of 26/01/2012, paragraph 45.
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(31)
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grant) + SEK 15 millionfyear (EUR 1.7 million) for 25
years for use of 20 % of the arena capacity. Consequently
it would need to be further justified how/why expanding/
renovating the existing arena (located next to the proposed
new arena) would be more expensive than constructing
the new proposed arena. Moreover, it would also need
to be further assessed whether the public financing is
indeed limited to the strictly necessary and whether it is
proportionate in order to achieve its objective.
Furthermore, in case state aid would also be found at
the level of operation and use of the arena, it would
need to be further examined (e.g. the selection of the
operator and its agreement with the Property Company)
whether the necessity and proportionality requirements are

tulfilled.

With regards to the user level, the openness to all potential
users and, access conditions should be further verified
andfor justified in particular taking into account how
much the arena appears to be intended/used by elite
sports associations andfor may become the home arena
for (a) certain sport association(s). It should also be
further examined whether the municipality’s foreseen use
of the arena (approximately 20 % of the time), really
means that the arena is open to the general public.

Consequently, following its preliminary assessment, the
Commission has doubts whether the proposed project
could be deemed compatible under Article 107(3)(c)
TFEU, at this stage at all three levels of possible aid (con-
struction, operation and use) in accordance with the above.

At this stage, the Commission has not carried out an
assessment with respect to other possible derogations,
under which the measure could be found compatible
with the internal market. In this respect, the Swedish au-
thorities did not bring forward any further specific
arguments.

5. CONCLUSION

Based on the information submitted by the Swedish au-
thorities, the Commission, after carrying out the
preliminary assessment, is of the opinion that the
financing by the municipality of Uppsala of a new arena
in Uppsala - within the context of the project as outlined
above — might constitute state aid within the meaning of
Article 107(1) TFEU. As outlined above, the Commission
has doubts as regards the compatibility of the potential
state aid with the internal market.

Given these doubts and the impact of potential state aid
on the investments of private operators it appears

necessary that the Commission opens the formal investi-
gation procedure.

(36) Finally, the opening of the procedure enables interested

third parties to comment on the questions raised by this
project.

(37) In the light of the foregoing considerations, the

Commission, acting under the procedure laid down in
Article 108(2) of the Treaty on the Functioning of the
European Union, requests Sweden to submit its
comments and to provide all such information as may
help to assess the aid/measure, within one month of the
date of receipt of this letter. It requests your authorities to
forward a copy of this letter to the potential recipient of
the aid immediately.

(38) The Commission wishes to remind Sweden that Article

108(3) of the Treaty on the Functioning of the European
Union has suspensory effect, and would draw your
attention to Article 14 of Council Regulation (EC) No
659/1999, which provides that all unlawful aid may be
recovered from the recipient. In this respect, Sweden is to
confirm that no aid has been paid with regards to this
project and that the standstill obligation, i.c. that the aid
can only be granted after the Commission has approved
the aid, will be respected and thus the proposed measure
will not be put into effect before it has been authorised by
the Commission. (1) If not, the measure is considered as
unlawful (non-notified) aid.

(39) The Commission warns Sweden that it will inform

interested parties by publishing this letter and a mean-
ingful summary of it in the Official Journal of the
European Union. It will also inform interested parties in
the EFTA countries which are signatories to the EEA
Agreement, by publication of a notice in the EEA
Supplement to the Official Journal of the European
Union and will inform the EFTA Surveillance Authority
by sending a copy of this letter. All such interested
parties will be invited to submit their comments within
one month of the date of such publication.

(40) It should also be noted that this decision in no way

prejudges any possible further analysis by the Commission
as far as compliance with EU public procurement rules is
concerned.

(41) The Commission notes that Sweden has agreed that the

decision shall be adopted in English as the authentic
language.”

(1) See Article 3 of Regulation 659/1999, Council Regulation No

659/1999 of 22 March 1999 laying down detailed rules for the
application of Article 93 (now Art.88) of the EC Treaty. Official
Journal L 83/1, 27.03.1999, p. 1-9.
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Predbézné ozndmeni o spojeni podnikd
(Véc COMP/M.6603 — Hon Hai/Sharp/Sharp Display Products)
(Text s vyznamem pro EHP)
(2012/C 152/08)

1. Komise dne 21. kvétna 2012 obdrzela ozndmeni o navrhovaném spojeni podle ¢lanku 4 nafizeni
Rady (ES) ¢. 139/2004 (1), kterym podniky Hon Hai Precision Industry Co. (,Hon Hai“, Tchaj-wan) a Sharp
Corporation (,Sharp®, Japsko) ziskdvaji ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. b) nafizeni ES o spojovani ndkupem
akcii spolecnou kontrolu nad podnikem Sharp Display Products Corporation (,SDP, Japonsko).

2. Predmétem podnikdn{ pfislusnych podnikd je:

— podniku Sharp: vyroba a prodej Siroké skédly spotiebnich vyrobki a vyrobki v oblasti informacnich
technologii a elektronickych soucdstek,

— podniku Hon Hai: poskytovani sluzeb vyroby elektroniky vyrobcim origindlniho elektronického
vybaveni a elektronickych vyrobki a vyroba a prodej omezeného spektra elektronickych vyrobki
a souddstek pod vlastni znackou,

— podniku SDP: vyroba a prodej displejit z tekutych krystald na bazi tenkovrstvych tranzistort (,TFT-
LCDY).

3. Komise po predbéZném posouzeni zjistila, Ze by oznamovana transakce mohla spadat do ptisobnosti
naffzen{ (ES) o spojovani. Kone¢né rozhodnuti v tomto ohledu vSak ztistava vyhrazeno.

4. Komise vyzyva zGlastnéné tieti strany, aby ji pfedlozily své piipadné pfipominky k navrhované
transakei.

Pfipominky musi byt Komisi doruceny nejpozdéji do deseti dnt po zvefejnéni tohoto ozndmeni. Pfipo-
minky Ize Komisi zaslat faxem (+32 22964301), e-mailem na adresu COMP-MERGER-REGISTRY@ec.
europa.eu nebo postou s uvedenim ¢isla jednactho COMP/M.6603 - Hon Hai/Sharp/Sharp Display
Products na adresu Generdlntho feditelstvi pro hospodaiskou soutéz Evropské komise:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

(1) UK. vést. L 24, 29.1.2004, s. 1 (,nafizeni ES o spojovani").
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30.5.2012

Utedn{ véstnik Evropské unie

C 152/25

Pfedbézné oznimeni o spojeni podnikd
(V&c COMP/M.6517 — The Klesch Group/Arkema’s Vinyl Products business)
Véc, kterd miize byt posouzena zjednoduSenym postupem
(Text s vyznamem pro EHP)
(2012/C 152/09)

1.  Komise dne 21. kvétna 2012 obdrzela ozndmeni o navrhovaném spojeni podle ¢lanku 4 nafizeni
Rady (ES) ¢. 139/2004 (1), kterym podnik Klesch Group Limited, ovladany skupinou Klesch Group (,Klesch
Group®, Malta) ziskdva ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. b) nafizeni ES o spojovani ndkupem akcii kontrolu nad
celou divizi vinylovych produktd podniku Arkema.

2. Predmétem podnikdni piislusnych podnikd je:
— skupiny Klesch Group: rafinace ropy a hlinik,

— vinylova produkce podniku Arkema: vyroba chloru a chlorderivatti, hydroxidu sodného, polyvinylch-
loridu (PVC) rozdélend na suspenzni a emulzni PVC, trubky, hmoty a profily.

3. Komise po pfedbézném posouzeni zjistila, Ze by oznamovand transakce mohla spadat do ptisobnosti
nafizeni (ES) o spojovani. Kone¢né rozhodnuti v tomto ohledu vsak ztstivd vyhrazeno. V souladu se
sdélenim Komise o zjednoduseném postupu ohledné nékterych spojovani podle nafizeni (ES) o spojovani (?)
je tfeba uvést, Ze tato véc muze byt posouzena podle postupu stanoveného sdélenim.

4. Komise vyzyvd zulastnéné tfeti strany, aby ji pfedlozily své piipadné pifipominky k navrhované
transakci.

Pripominky musi byt Komisi doruceny nejpozdéji do deseti dnii po zvefejnéni tohoto ozndmeni. Pfipo-
minky Ize Komisi zaslat faxem (+32 22964301), e-mailem na adresu COMP-MERGER-REGISTRY@ec.
europa.eu ¢i postou s uvedenim disla jednactho COMP/M.6517 — The Klesch Group/Arkema’s Vinyl
Products business na adresu Generdlniho Feditelstvi pro hospodafskou soutéz Evropské Komise:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

" Uf vest. L 24, 29.1.2004, s. 1 (,nafizeni ES o spojovani®).
(®) UFE. vést. C 56, 5.3.2005, s. 32 (,sdéleni o zjednoduseném postupu®).
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C 152/26

Utedn{ véstnik Evropské unie

30.5.2012

Predbézné ozndmeni o spojeni podnikd
(Véc COMP/M.6559 — Eurochem/K+S Nitrogen)
Véc, kterd miize byt posouzena zjednoduSenym postupem
(Text s vyznamem pro EHP)
(2012/C 152/10)

1.  Komise dne 21. kvétna 2012 obdrzela ozndmeni o navrhovaném spojeni podle ¢lanku 4 nafizeni
Rady (ES) ¢ 139/2004 (') tykajici se navrhovaného pievzeti, kterym podnik Eurochem Trading GmbH
(;Eurochem Trading®, Némecko), patiici do skupiny OJSC — Mineral and Chemical Company Eurochem
(-Eurochem®, Rusko), ziskdvd ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. b) nafizeni ES o spojovani ndkupem akcii
kontrolu nad celymi témito podniky (spole¢né ,K+S Nitrogen®) kontrolovanymi podnikem K+S AG (,K+S*,
Némecko): podnikem K+S Nitrogen GmbH (Némecko), podnikem fertiva GmbH (Némecko), podnikem K+S
Giibre ve Endiistri Uriinleri San.ve Tec. Ltd Sti (Turecko), podnikem K plus S Iberia S.L. (Spanélsko),
podnikem K+S Agricoltura SpA (Itdlie), podnikem K+S Hellas SA (Recko), podnikem K+S Agro México
SA de C.V. (Mexiko) a podnikem K+S Interservicios SA de C.V. (Mexiko) a zdroven ziskavad ve smyslu ¢l. 3
odst. 1 pism. b) naf{zeni ES o spojovani ndkupem majetku kontrolu nad ¢astmi téchto podnikti, kontro-
lovanych podnikem K+S: podniku K+S Nitrogen France SAS (Francie), podniku Shenzhen K+S Trading Co.
Ltd (Cina), podniku K+S Asia Pacific Pte. Ltd (Singapur) a podniku K+S AG (Némecko). Spolecné ziskané
podniky a majetek tvof{ soucasnou ¢innost podniku K+S v oblasti prodeje dusikatych hnojiv (,navrhovana
transakce®).

2. Predmétem podnikdni pfislusnych podnikd je:
— podniku Eurochem: tézba minerald, uhli a vyroba a prodej minerdlnich hnojiv,

— podniku K+S Nitrogen: prodej Cistych dusikatych hnojiv a hnojiv na bazi dusiku, fosforu a drasliku
vyrobenych nezavislymi spolecnostmi; v historii poprvé vyrdbéné podnikem BASF v Antverpdch.

3. Komise po pfedbéZném posouzeni zjistila, Ze by oznamovana transakce mohla spadat do ptsobnosti
nafizeni (ES) o spojovdni. Kone¢né rozhodnuti v tomto ohledu vsak zdstivd vyhrazeno. V souladu se
sdélenim Komise o zjednoduseném postupu ohledné nékterych spojovani podle nafizeni (ES) o spojovéni (%)
je tieba uvést, Ze tato véc muze byt posouzena podle postupu stanoveného sdélenim.

4. Komise vyzyva zGlastnéné tieti strany, aby ji piedlozily své piipadné pfipominky k navrhované
transakci.

Pripominky musi byt Komisi doruceny nejpozdéji do deseti dnii po zvefejnéni tohoto ozndmeni. Pfipo-
minky lze Komisi zaslat faxem (+32 22964301), e-mailem na adresu COMP-MERGER-REGISTRY@ec.
europa.eu ¢ postou s uvedenim ¢isla jednactho COMP/M.6559 — Eurochem/K+S Nitrogen na adresu
Generdlntho feditelstvi pro hospoddfskou soutéz Evropské Komise:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

1049 Bruxelles/Brussel

BELGIQUE/BELGIE

@] Uf vést. L 24, 29.1.2004, s. 1 (,nafizeni ES o spojovani®).

() UF. vést. C 56, 5.3.2005, s. 32 (,sdéleni o zjednoduseném postupu®).
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CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2012 (bez DPH, véetné postovného za obvyklou zasilku)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyk( EU 1200 EUR roéné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni DVD 22 Ufednich jazyk( EU 1310 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyka EU 840 EUR roc¢né

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mé&siéni DVD (souhrnny) 22 Ufednich jazyk( EU 100 EUR ro¢né

Dodatek k Utednimu véstniku (fada S), DVD, jedno vydani tydné mnohojazy¢né: 200 EUR roc¢né
23 ufednich jazyk( EU

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova Fizeni jazyky, kterych se tyka 50 EUR ro¢né
vybérové fizeni

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v uUfednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v irstiné
a zvefejnovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném DVD.

Predplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych pfiloh Ufedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,ozndmeni c&tenafdm“ zvefejfiovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Prodej a predplatné

Predplatné rtiznych placenych periodik, jako naptiklad predplatné Uredniho véstniku Evropské unie, |ze ziskat
u nasich distributor(l. Seznam distributorl se nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Uredniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz smiouvy,
pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

Urad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO
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