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(Usneseni, doporuceni a stanoviska)

STANOVISKA

EVROPSKY INSPEKTOR OCHRANY UDAJU

Stanovisko evropského inspektora ochrany ddaji k ndvrhu smérnice Evropského parlamentu

a Rady, kterou se méni smérnice 2005/36/ES o uznivini odbornych kvalifikaci a nafizeni [...]

o spravni spoluprici prostfednictvim systému pro vyménu informaci o vnitinim trhu, ktery
pfedklidd Komise

(2012/C 137/01)

EVROPSKY INSPEKTOR OCHRANY UDAJU,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména
na ¢lanek 16 této smlouvy,

s ohledem na Listinu zékladnich prdv Evropské unie, a zejména
na ¢lanky 7 a 8 této listiny,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES
ze dne 24. fijna 1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu téchto
udaji (),

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tidaji orgdny a insti-
tucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (?),

s ohledem na Zddost o stanovisko v souladu s ¢l. 28 odst. 2
nafizeni (ES) ¢ 45/2001,

PRIJAL TOTO STANOVISKO:

1. GvoD
1.1 Konzultace evropského inspektora ochrany tdajit

1. Dne 19. prosince 2011 pfijala Komise ndvrh smérnice
Evropského parlamentu a Rady, kterou se méni smérnice
2005/36/ES o uzndvani odbornych kvalifikaci a nafizeni
[...] o sprévni spoluprici prostiednictvim systému pro
vyménu informaci o vnitinim trhu (}). Téhoz dne byl
ndvrh zaslin evropskému inspektorovi ochrany tdaji ke
konzultaci.

() Ut vést. L 281, 23.11.1995, s. 31.
() UE vest. L 8, 12.1.2001, s. 1.
() KOM(2011) 883 v konecném znéni.

2. Evropsky inspektor ochrany tdaji mél jiz pfed pfijetim
ndvrhu moznost poskytnout neformalni pfipominky.
Mnohé z téchto pfipominek byly v ndvrhu zohlednény.
V dasledku toho byly zdruky v oblasti ochrany ddaji
v navrhu vyznamné posileny.

3. Evropsky inspektor ochrany udaji vitd, Ze jej Komise
konzultuje i formalné a Ze se navrhuje uvést odkaz na
toto stanovisko v preambuli aktu, ktery md byt pfijat.

1.2 Cile a oblast piisobnosti ndvrhu

4. Cilem ndvrhu je modernizovat a pozménit stdvajici znéni
smérnice 2005/36/ES (,smérnice o uzndvdni odbornych
kvalifikaci“). Pro dosazeni tohoto cile Komise rovnéz navr-
huje, aby byly pozménény odkazy na ustanoveni revido-
vané smérnice o uzndvani odbornych kvalifikaci v piislus-
nych &astech nafizeni [...] o spravni spolupréci prostfednic-
tvim systému pro vyménu informaci o vnitinim trhu (,na-
fizeni o systému IMI“) (4).

1.3 Vyznam pro ochranu ddaji

5. Z hlediska ochrany tdaji dva klicové aspekty navrhu spoci-
vaji i) v zavedeni vystrazného systému (Clanek 56a) a ii)
v dobrovolném zavedeni evropského profesniho prikazu
(clanky 4a, 4b, 4c, 4d a 4e) (°). V obou piipadech se pted-
poklada, ze zpracovdni osobnich ddajii bude probihat
prostfednictvim systému pro vyménu informaci o vnitfnim
trhu (,systému IMI).

(% Nafizeni o systému IMI dosud neni pfijato. V listopadu 2011 vydal

evropsky inspektor ochrany tdaji své stanovisko k ndvrhu Komise.
Viz http:/[www.edps.europa.eu/EDPSWEB|webdav/site/mySite/shared|
Documents/Consultation/Opinions/2011/11-11-22_IMI_Opinion_
CS.pdf

(*) Neni-li uvedeno jinak, odkazy na ¢lanky v tomto ndvrhu predstavuji
odkazy na ustanoveni smérnice o uzndvéni odbornych kvalifikaci ve
znéni navrhovaném Komisi.


http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Opinions/2011/11-11-22_IMI_Opinion_CS.pdf
http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Opinions/2011/11-11-22_IMI_Opinion_CS.pdf
http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Opinions/2011/11-11-22_IMI_Opinion_CS.pdf
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6. Vystrahy se v zdsadé vydavaji poté, co pfislusny orgdn nebo vymezil, jaky druh osobnich tdaji mdze byt do vystrah

10.

11.

()

soud v clenském stdté vydd rozhodnuti, kterym zakdze
fyzické osobé vykon odbornych ¢innosti na dzemi tohoto
¢lenského stdtu (!). Vystrahy se mohou vyddvat rovnéz
v souvislosti s jakymkoli odbornikem, jenz podléhd smér-
nici o uzndvani odbornych kvalifikaci, véetné odbornikd,
ktefi nepozddali o evropsky profesni prikaz. Vystrahy se
po vydéani uklddaji v systému IMI a maji k nim pfistup
vSechny c¢lenské stity a Komise.

. Zavedeni evropského profesniho priikazu zahrnuje vytvo-

fen{ souboru s informacemi o odbornicich, ktefi se o prikaz
dobrovolné pfihlasili, a ulozeni tohoto souboru v systému
IMI (,soubor ulozeny v systému IMI“). Informace v souboru
systému IMI jsou pfistupné danému odbornikovi, jakoz
i Lhostitelskému* i ,domovskému“ clenskému stitu.
Odbornik mutze kdykoli pozddat o vymaz, zablokovéni ¢
opravu informaci v souboru systému IMIL

. Udaje o vystrahach a nékteré tdaje v souboru ulozeném

v systému IMI zahrnuji informace o protipravnim jednani ¢i
spravnich sankcich, a jako takové si vyzaduji zvySenou
ochranu podle ¢l. 8 odst. 5 smérnice 95/46/ES a ¢l. 10
odst. 5 nafizeni (ES) ¢. 45/2001. Vystrazny systém mize
mit vliv na prdvo na ochranu ddaji vysokého poctu osob
z rtznych profesnich skupin ve vSech ¢lenskych stitech,
véetné lékatt, af jiz své povoldni skutetné vykondvaji ¢i
hodlaji vykondvat mimo svou domovskou zemi ¢i nikoli.

. Navrh také vyvoldvad vyznamné otdzky ohledné toho, jak se

vystrazny systém a funkce wloZisté budou v systému IMI
vyvijet v budoucnosti. Jde o horizontdlni otdzku, kterd
souvisi také se sprdvni spolupraci v jinych oblastech poli-
tiky.

2. ANALYZA NAVRHU
2.1 Obecné poznimky

Evropsky inspektor ochrany ddajii vitd asili, které bylo
v rdmci ndvrhu ucinéno s cilem fesit obavy tykajici se
ochrany tdaji. Evropsky inspektor ochrany tddaji rovnéz
vitd skuteCnost, Ze se pro spravni spoluprici navrhuje
vyuziti stdvajictho informacniho systému, systému IMI,
ktery jiz na praktické trovni nabizi celou fadu zdruk
v oblasti ochrany tdaji. PFetrvdvaji nicméné vyznamné
obavy, zejména ve vztahu k vystraznému systému.

Za tcelem feSeni téchto obav evropsky inspektor ochrany
udaji doporucuje, aby ndvrh jednozna¢né uvadél, v jakych
konkrétnich ptipadech mohou byt vystrahy zasiliny, jasnéji

Cl. 56a odst. 2 by mél byt déle zptesnén s cilem zajistit, aby tomu

tak jednoznacné bylo nejen u vystrah podle ¢l. 56a odst. 1, jenZ se
vztahuje na odborniky ve zdravotnictvi, ale také u vystrah podle ¢l.
56a odst. 2, jenz se vztahuje na odbornd povoldni mimo zdravot-
nictvi. Viz body 24-27 tohoto stanoviska.

12.

zahrnut, a omezil zpracovini na nezbytné minimum
s prihlédnutim k pfiméFenosti a k vyvdzeni prdv a zdjma.
Névrh by mél zejména:

— jednozna¢né uvadét, ze vystrahy mohou byt zasildny az
poté, co piislusny orgdn nebo soud v ¢lenském staté
vydd rozhodnuti, kterym zakdZe urcité osobé vykon
odbornych ¢innosti na tizemi tohoto ¢lenského statu,

— uvadét, ze obsah vystrahy nesmi obsahovat dalsi
podrobnosti tykajici se okolnosti a divodu zdkazu,

— vyjasnit a na nezbytné nutné minimum omezit dobu,
po kterou se vystrahy uchovavaji, a

— zajistit, aby vystrahy byly zasiliny pouze pfislusnym
organiim v clenskych stitech a aby tyto orgdny zacho-
vavaly dovérny charakter pfijatych informaci obsaZe-
nych ve vystrahdch a neprovddély jejich dalsi sifeni
nebo zvefejiiovani.

2.2 Vystrahy
Vyistrazné systémy navrhované Komisi

Clanek 56a zavadi dva — do jisté miry odlisné — vystrazné
systémy pro dvé riizné kategorie odbornikd.

— Cl. 56a odst. 1 zavddi vystrazny systém pro praktické
a specializované 1ékare, zdravotni sestry a oSetfovatele,
zubni lékate, veterindrni lékafe, porodni asistentky,
farmaceuty a nékterd dalsi povoldni. Vystrahy maji
zahrnovat ,totoznost odbornika“, kterému vnitrostatni
organy ¢&i soudy ,zakdzaly“, byt docasné, vykon odbor-
nych cinnosti na tdzemi tohoto C¢lenského stdtu.
Vystrahy mohou byt zasilany p¥islusnymi orgdny jaké-
hokoli c¢lenského stitu a maji byt adresovany
piislusnym orgdntim vSech ostatnich clenskych statd,
jakoz i Komisi.

— (L. 56a odst. 2 zfizuje dali vystrazny systém pro povo-
lani, kterd dosud nespadaji do vystrazného systému
podle ¢l. 56a odst. 1 (nebo do vystrazného systému,
jenz jiz existuje podle smérnice 2006/123[ES (?)).
Vystrahy zde maji byt zasiliny, jakmile clensky stat
,ziskd (konkrétni) informace o jedndni, konkrétnich
¢inech nebo okolnostech spojenych s touto cinnosti,

(*) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/123/ES ze dne

12. prosince 2006 o sluzbach na vnitinim trhu (Uf. vést. L 376,
27.12.2006, s. 36).
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13.

14.

15.

16.

17.

které by mohly vazné ohrozit zdravi nebo bezpecnost
osob & zivotni prostiedi v jiném clenském  staté”.
Vystrahy maji byt zasildny ,ostatnim dotéenym clen-
skym stattim a Komisi“. Ndvrh ddle uvadi, Ze ,informace
neptekracuje miru nezbytné nutnou ke zjisténi totoz-
nosti doty¢ného odbornika a obsahuje odkaz na
rozhodnuti pfislusného orgdnu, kterym se mu ¢ ji
zakazuje vykon odbornych ¢innosti“.

Obecné pozndmky

Evropsky inspektor ochrany tdaji bere na védomi zfizeni
omezeného vystrazného systému na evropské drovni za
Gelem vymény informaci o odbornicich, kterym byl
zakdzan vykon jejich povoldni v urcitém clenském staté,
mezi dotéenymi piislusnymi orgdny z vyznamnych vefej-
nych zdjmd, napitklad u povoldni, u nichz jsou prvofadé
lidsky Zivot, zdravi a bezpetnost (jakoz i dobré Zzivotni
podminky zvifat), nebo u jinych povoldni v situacich, kdy
je to odivodnéné za dlelem zabranéni vdziné Gjmé na
zdravi a bezpecnosti nebo poskozeni Zivotntho prostiedi.

Evropsky inspektor ochrany tdaji se vsak domnivd, ze
vystrazné systémy musi zUstat pfiméfené.

V tomto ohledu evropsky inspektor ochrany udaju vitd
zlepSeni provedend ve znéni nédvrhu na zdkladé jeho nefor-
mdlnich pfipominek. Zdd se, ze cilem téchto zlepSeni
(ackoli stale vyzaduji dalsi vyjasnéni) je omezit vystrahy
na odborniky, kterym byl rozhodnutim pfislusného organu
zakdzdn vykon povoldni, a zlepSeni zfejmé vylucuji
moznosti zasilat vystrahy na zdkladé pouhych podezieni
&G ostiznosti na uréitého odbornika, pokud nebudou
podpofeny jasnymi diikazy a nevedly k vydani formalniho
rozhodnuti pfislusného orgdnu nebo soudu, kterym se dané
osobé brani ve vykonu ¢innosti. MizZe se takto napomoci
zajisténi pravni jistoty a dodrZeni presumpce neviny.

Kromé doporuceni dalsiho vyjasnéni podminek, za nichz
mohou byt vystrahy zasiliny, a obsahu téchto vystrah
souvisi hlavni zbyvajici obavy evropského inspektora
ochrany tdaji s dobami uchovdni tdajti. Z dalsich zlepseni
by mohla déle tézit také ustanoveni tykajici se presnosti
a aktualizace vystrah a dale pifjemct. V neposledni fadé
by mély byt ve smérnici také vyslovné stanoveny povin-
nosti v oblasti divérnosti tdaja.

Doby uchovdni tidajii

Jedna z hlavnich zbyvajicich obav evropského inspektora
ochrany ddaji tykajicich se vystrazného systému souvisi
s vlastni povahou vystrazného systému. Jde o to, zda by
vystrahy, které jsou ndvrhem ptedpokladany:

— ztstavaly v systému IMI pouze po omezenou dobu jako
varovani a poukazovaly by na mimofddnou situaci,
kterd si vyzaduje okamzité opatfeni, nebo

18.

19.

20.

21.

22.

— zda by vystrazny systém vedl k vytvofeni databaze,
kterd tdaje o vystrahdch uklddd na dlouhou dobu,
a tim by fakticky pfedstavoval celoevropskou cernou
listinu odbornikd, véetné 1ékait, v niz by ptislusné
organy bézné tyto odborniky provérovaly.

Jak je uvedeno ve stanovisku evropského inspektora
ochrany ddaji k ndvrhu systému IMI ('), ,jedna véc je
pouzivat vystrahu jako komunikaéni ndstroj k upozornéni
piislusnych organti na konkrétni prestupek nebo podezieni
a zcela jind véc je uklddat tuto vystrahu v databdzi po
prodlouzenou, ¢i dokonce nedefinovanou dobu*.

Evropsky inspektor ochrany tidajd méd obavy z toho, Ze
navrhovany ¢l. 56a odst. 5 ponechdvd na Komisi, aby —
prostiednictvim akti v pfenesené pravomoci — urcila, jak
dlouho vystrahy v systému IMI zGstanou. Evropsky
inspektor ochrany tidaja doporucuje, aby tato klicova usta-
noveni, kterd definuji vlastni charakter navrhovaného
vystrazného systému, a tim pfedstavuji podstatné prvky,
byla uvedena ve znéni samotné navrhované smérnice.

Z hlediska ochrany adaji by bylo vhodngjsi, kdyby vsechny
vystrahy zavedené do systému musely byt vymazdny po
pfedem stanovené, pfiméfené kratké dobé, kterd by se poci-
tala od okamziku zasldni vystrahy. Tato doba by méla byt
dostate¢né dlouhd (napf. Sest mésicti), aby pfislusnym orgd-
ntim, které jsou piijemci vystrahy, umoznila kldst prostied-
nictvim IMI ndvazné dotazy a rozhodnout, zda ucinit
v rdmci jejich piislusnosti na zdkladé pfijatych informaci
ngjaké zvlastni opatfeni. Tato doba by vSak neméla byt
delsi nez doba, kterd je za timto Gcelem nezbytné nutnd.

Jako alternativu v piipadé, Ze bude dlouhodobé uchovéni
udaji zjevné odvodnéné, evropsky inspektor ochrany
udaja doporucuje, aby navrh pfinejmensim jasné pozado-
val, aby vydévajici orgdn provedl vymaz vystrahy bezpro-
stfedné po skonceni ucinnosti zdkazu, jenz dal k vystraze
podnét (napiiklad v dusledku odvoldni nebo kvali casové
omezenému zdkazu). Mélo by také byt zabrdnéno tomu,
aby vystraha zbyte¢né platila po neur¢itou dobu, mozna
i po odchodu dotéeného odbornika do diichodu nebo po
jeho Gmrti.

Obsah vystrah podle ¢l. 56a odst. 1

Evropsky inspektor ochrany udaji vitd vyjasnéni, kterd jiz
byla v ndvrhu provedena s ohledem na obsah vystrah. Byla
by vSak nutnd dal$i vyjasnéni s cilem zajistit, aby bylo
jednoznacné, ze obsah vystrah podle ¢l. 56a odst. 1 je
jasné omezen na i) osobni idaje nezbytné ke zjiténi totoz-
nosti doty¢ného odbornika, ii) skutecnost, zda byl tomuto
pracovniku zakdzdn vykon odborné c¢innosti, iii) zda je
zdkaz prozatimni (probihd odvolaci fzeni), nebo koneény,
iv) informaci, po jakou dobu zdkaz plati, a v) na totoznost
piislusného organu, ktery rozhodnuti vyddvd (rovnéz
s uvedenim zemé, v niZ bylo rozhodnuti vydano).

(") Viz body 57-59.
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23. Evropsky inspektor ochrany udaji ddle doporucuje, aby dobu zdkaz plati, a v) na totoznost piislusného organu,

24.

25.

26.

27.

28.

navrh vyslovné jasné stanovil, Ze vystrahy by nemély obsa-
hovat dal3f zvldstni informace tykajici se okolnosti a davoda
zdkazu. V tomto ohledu bere evropsky inspektor ochrany
Gdaji na védomi, ze prostiednictvim béznych dvoustran-
nych vymén informaci mohou byt kladeny ndvazné otazky,
pokud bude ziskdni téchto doplnujicich informaci nutné.
Systém IMI muze byt také pouzivin k tomu, aby osobdm
vyfizujicim jednotlivé piipady poskytoval dopliujici obecné
informace o vnitrostdtnich postupech s cilem pomoci
témto osobdam vyznat se v informacich vychazejicich z vnit-
rostatnich postuptl jiné zemé.

Podminky zasildni vystrah a obsah téchto vystrah podle &. 56a
odst. 2

Pro zaji$téni pravni jistoty je nezbytné jednozna¢né vyjasnit
podminky zasilini vystrah podle ¢l. 56a odst. 2. Soucasné
znéni hovoii o ziskdni ,konkrétni informace o jedndni,
konkrétnich ¢inech nebo okolnostech spojenych s touto
¢innosti, které by mohly vazné ohrozit zdravi nebo bezpec-
nost osob ¢i Zivotni prostiedi v jiném ¢lenském stdté“. Tato
ustanoveni nejsou sama o sobé dostate¢né jasnd a ponechad-
vaji osobdm vyfizujicim jednotlivé piipady prilis velky
prostor pro rozhodnuti, zda vystrahu zaslat.

Dulezité je, ze z formulace ,konkrétni informace* neni
jasné, zda dostacuje divodné podezfeni, Ze doslo k ur¢itému
druhu pochybeni nebo k jiné uddlosti, anebo zda musi byt
pfed zaslanim vystrahy skute¢nosti v plné mife vySetieny
a zjistény prostiednictvim uréitého druhu spravniho
postupu.

Revidovand verze ndvrhu hovoii o odkazu na rozhodnuti
piislusného organu, kterym se odbornikovi zakazuje vykon
odbornych ¢innosti. Ve srovnani s pfedchozimi névrhy jde
o vyznamné zlepSeni a mize se z n& — podle naseho
vykladu — zdat, Ze vystrahy mohou byt zasiliny pouze
tehdy, jestlize je jiz doty¢nému odbornikovi vydin zdkaz
na zdkladé rozhodnuti dotéeného piislusného organu.

Znéni by vSak mélo byt ddle zlepeno tim, Ze jednoznacné
a jasné stanovi pozadavek, Ze vystraha musi byt zaloZena
na pfedchozim rozhodnuti soudu nebo piislusného orgénu,
kterym se odbornikovi zakazuje vykon odborné cinnosti.
Tim by se méla zajistit pravni jistota a mélo by se predejit
jakémukoli mylnému vykladu.

Stejné jako v ¢l. 56a odst. 1 by mélo byt vyjasnéno, Ze
obsah vystrah by mél byt jasné omezen na i) osobni ddaje
nezbytné ke zjisténi totoznosti doty¢ného odbornika, ii)
skute¢nost, zda byl tomuto pracovniku zakdzdn vykon
odborné ¢innosti, iii) zda je zdkaz prozatimni (probihd
odvolaci fizeni) nebo kone¢ny, iv) informaci, po jakou

29.

30.

31.

32.

ktery rozhodnuti vydavd (rovnéz s uvedenim zemé, v niz
bylo rozhodnuti vydéno).

Pfijemci vystrah podle ¢l. 56a odst. 2

Cl. 56a odst. 2 pozaduje, aby vystrahy byly zasiliny
yostatnim dotéenym ¢lenskym stitim a Komisi“. Evropsky
inspektor ochrany ddajii doporucuje, aby bylo znéni upra-
veno v tom smyslu, Ze vystrahy maji byt zasilany ,pfi-
slusnym orgdnim v ostatnich dotcenych clenskych stdtech
a Komisi“. Tato formulace obsahujici spojeni ,pfislusné
organy“ je jiz pouzita v ¢l. 56a odst. 1s ohledem na
vystrahy spadajici pod tento odstavec (!).

Presnost a aktualizace

Evropsky inspektor ochrany udaji také doporucuje, aby
ndvrh jasné pozadoval, aby piislusny orgdn, ktery provadi
zaddni do systému, pravidelné prezkoumaval, zda jsou
vystrahy aktudlni, a provadél urychlenou opravu a odvolani
vystrah, jestlize informace v nich obsazené jiz nejsou
pfesné nebo je-li tieba je aktualizovat. Rovnéz by bylo
uzite¢né zajistit, aby v informacich o vystraze byla (napi-
klad prostrednictvim zasldni aktualizace vystrahy) zazname-
ndna skutecnost, Ze odbornik se proti ,vystraze* odvolal
podle ¢l. 56a odst. 4 nebo pozddal o opravu, zablokovani
nebo vymaz této vystrahy (?).

Diivérnost, dalsi siteni a zvefejiiovdni vystrah

Evropsky inspektor ochrany ddaji si je védom, Ze pravni
piedpisy a praxe clenskych statd se lisi co do rozsahu
sdileni informaci tykajicich se disciplindrnich opatfeni
nebo trestnépravnich sankci vici odbornikim ve zdravot-
nictvi ¢&i jinych oborech mezi pfislusnymi organy, dal$imi
dotéenymi organizacemi (napf. nemocnicemi) a $ir$i vefej-
nosti. V malém poctu zemi jsou na internetu komukoli
vefejné k dispozici k nahlédnuti ¢erné listiny pro urcitd
povoldni. Jiné zemé zaujimaji odliny p¥stup a vefejnosti
umoziuji nahlédnout pouze do ,bilych seznami*, tzn.
seznamt odborniki s povolenim k vykonu povoldni.

Dokud budou soubézné existovat takto odlisné praxe a vnit-
rostatni pravni pfedpisy, evropsky inspektor ochrany tdaji
doporucuje, aby smérnice zavedla zdvazek davérnosti pro
vSechny dotcené piislusné orgdny z hlediska tdaji o vystra-
héch, které obdrzi od jiného ¢lenského stitu, pokud tdaje
nebyly zvefejnény v souladu s pravnimi pfedpisy zasilaji-
ciho ¢lenského statu.

(") Evropsky inspektor ochrany tidaji mimochodem vitd skute¢nost, ze

(oproti vystrahim podle ¢l. 56a odst. 1) se odkazuje na ,dotcené
clenské staty“, nikoli na ,vSechny clenské staty*.

Poznamendvdme, Ze omezeni obsahu vystrahy na minimdlni
jako napiiklad zda byl piislusnym orgdnem nebo soudem piijat
urcity druh rozhodnuti (napf. docasny zdkaz cinnosti) — by také
pomohlo sniZit pocet zddosti o opravu, zablokovini nebo vymaz

Gdaja.
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2.3 Evropsky profesni prikaz ktery rozhodnuti vydavd (rovnéz s uvedenim zemé, v niZ

- o 5 5 bylo rozhodnuti vyddno). Mélo by se zabranit poskytovani

33. Evropsky inspektor ochrany ddajii vitd skutecnost, Ze po dalsich podrobnych informaci, jako napf. toho, zda je

34.

35.

36.

37.

38.

()

jeho neformdlnich pfipominkdch Komise vyznamné zlepsila
jasnost, pravni jistotu a zdruky v oblasti ochrany ddaji
stanovené v ¢lanku 4a navrhu.

Zbyvajici obavy evropského inspektora ochrany tdaji se
tykaji ¢l. 4e odst. 1 ndvrhu, jenz pozaduje, aby ,pfislusné
organy domovského a hostitelského ¢lenského statu“ ak-
tualizovaly ,v¢as odpovidajici soubor uloZeny v systému
pro vyménu informaci o vnitinim trhu informacemi o disci-
plindirnim opatfeni nebo trestnépravnich sankcich ¢i
o jinych vaznych konkrétnich okolnostech, které mohou
mit disledky pro dalsi vykon ¢innosti drzitele evropského
profesniho pritkazu vystaveného podle této smérnice*.

Cl. 4e odst. 1 doplituje stdvajici ustanoveni ¢l. 56 odst. 2,
ktery jiz umoziuje dvoustranné vymény za stejnych
podminek. Stdvajici ¢l. 56 odst. 2 stanovi, Ze ,pfislusné
organy hostitelského a domovského clenského stitu si
vymétiuji informace o disciplindrnich a trestnépravnich
sankcich nebo jinych zdvaznych zvldstnich okolnostech,
které by mohly mit désledky na vykon cinnosti podle
této smérnice”.

Evropsky inspektor ochrany tdaji md tfi hlavni obavy
tykajici se téchto ustanovent:

Podminky aktualizace souboru uloZeného v systému IMI podle ¢.
4e odst. 1 a obsah téchto aktualizaci

Tato ustanoveni za prvé ponechdvaji osobdm vyfizujicim
jednotlivé piipady prili§ velky prostor pro rozhodnuti,
zda soubor ulozeny v systému IMI aktualizovat. Z davodd,
které jsou uvedeny v pripomince tykajici se nejasnosti
podminek, za nichz mohou byt zasiliny vystrahy podle
¢l. 56a odst. 2, by bylo i zde vhodné dalsi vyjasnéni.
Evropsky inspektor ochrany ddaji by uvital alespon poza-
davek, aby tyto aktualizace byly provadény, ,aniz by byla
bylo, kdyby smérnice pozadovala (stejné jako u vystrah
podle ¢l. 56a odst. 2, které byly zminény vyse), aby jakakoli
aktualizace musela byt zaloZena na ptedchozim rozhodnuti
soudu nebo piislusného organu, kterym se odbornikovi
zakazuje vykon odborné Cinnosti. Tim by se méla zajistit
pravni jistota a mélo by se pfedejit jakémukoli mylnému

vykladu.

Stejné jako u vystrah podle ¢lanku 56a by mélo byt vyjas-
néno, Ze obsah aktualizace by mél byt jasné omezen na i)
skute¢nost, zda byl tomuto odbornikovi zakdzdn vykon
odborné (¢innosti, ii) zda je zdkaz prozatimni (probihd
odvolaci fzeni), nebo kone¢ny, iii) informaci, po jakou
dobu zdkaz plati, a iv) na totoZnost piislusného organu,

Podobné odkazy na presumpci neviny jsou rovnéz uvedeny v ¢l. 10

odst. 4 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/24/EU ze dne
9. bfezna 2011 o uplatiovani prdv pacienti v pieshranicni zdra-
votni péci (Uf. vést. L 88, 4.4.2011, s. 45).

39.

40.

41.

42.

zdkaz dtisledkem odsouzeni v trestnépravni véci nebo disci-
plindrniho opatfeni a k jakému protipravnimu jedndni
doslo. Bude-li dotéeny orgdn tyto informace ve zvlastnim
piipadé pozadovat, maze si tyto dopliujici informace vzdy
vyzadat v rdmci dvoustranné vymény informaci (v rdmci
systému IMI, aviak mimo soubor ulozeny v systému IMI).

Doby uchovdni tidajii

Za druhé, oproti dvoustrannym vyméndm informaci podle
stavajictho ustanoveni ¢l. 56 odst. 2, u nichz k uchovani
informaci v systému IMI dochazi po dobu Sesti mésicti po
uzavieni piipadu, je soubor uloZeny v systému IMI navrzen
tak, aby v systému IMI mohl potencidlné zistat delsi dobu.
Méla by proto byt pfijata odpovidajici opatfeni s cilem
zajistit, aby pfipadné odkazy na piijatd disciplindrni
opatfeni nebo trestnépravni sankce nebo jakékoli dalsi
zdvazné zvlastni okolnosti byly ze souboru uloZeného
v systému IMI v¢as vymazdny, jakmile jiz ptistup k témto
informacim nebude pozadovan.

Navrhovany odkaz na vymaz informaci, ,které nejsou
naddle pozadovany®, je sice uzite¢ny, ale — podle naseho
nazoru — neni dostacujici k zaji§téni jednotnosti a pravni
jistoty. Evropsky inspektor ochrany tdajii proto doporu-
¢uje, aby ndvrh pro vyméfiované informace stanovil dosta-
te¢né kratkou dobu uchovéni ddaji. Z davodi vysvétlenych
vyse u dob uchovéni idaji o vystrahdch by bylo vhodnéjsi,
kdyby tyto informace zistdvaly v systému IMI pouze po
dobu, po kterou to bude pro piijimajici orgdn nezbytné pro
Ucely piijeti odpovidajictho opatteni (napifklad lhita Sesti
mésicti pro provedeni vysetfovani nebo pfijeti donucova-
ciho opatfeni).

Jestlize se zakonodarci rozhodnou pro ,dlouhodobé ucho-
vani zdkazu v souboru uloZeném v systému IMI, jako alter-
nativu evropsky inspektor ochrany tdaji doporucuje, aby
navrh pfinejmensim jasné pozadoval, aby vydavajici orgn
proved] vymaz jakéhokoli odkazu na zdkaz, jakmile skonéi
ucinnost zdkazu (napiiklad v dasledku odvolani nebo kvuli
Casové omezenému zdkazu).

2.4 Dlouhodoby horizont

Pokud se pouziti profesnich prikazti a systému IMI v dlou-
hodobém horizontu roz$ifi a az tomu tak bude (mtze
k tomu dojit u nékterych nebo u vSech regulovanych povo-
lani, kterd podléhaji vystraznému systému), doporucuje
evropsky inspektor ochrany ddaji, aby Komise provedla
pfezkum toho, zda jsou vystrazné systémy podle ¢lanku
56a stale nezbytné a zda nemohou byt nahrazeny systé-
mem, ktery by byl omezengsi, a tim také piedstavoval
meng{ zdsah z hlediska ochrany uddaji. V takovémto
okamziku lze napiiklad zvazit, zda nemize byt sdileni
informaci namisto zasildni vystrah vSem clenskym stdtim
omezeno na piislusné organy domovského a hostitelského
Clenského sttu, které maji piistup k profesnimu prikazu
a k souboru dotceného odbornika uloZenému v systému
IMIL.
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43.

44,

45.

46.

()

2.5 Konzultace evropského inspektora ochrany ddaji
a vnitrostitnich orgénii pro ochranu ddaji ve véci aktd
v prenesené pravomoci

Evropsky inspektor ochrany ddaji v neposledni Fadé
doporucuje, aby pred ptijetim aktli v pfenesené pravomoci,
které jsou uvedeny v ¢l. 56a odst. 5, nebo jakychkoli jinych
aktl v pfenesené pravomoci podle ¢lanku 58, které mohou
mit dopad na ochranu tdajti, probéhla konzultace s evrop-
skym inspektorem ochrany tdajii a s pracovni skupinou
ziizenou podle ¢clanku 29, v niZ jsou zastoupeny také vnit-
rostdtni orgdny pro ochranu tdaji. Této konzultaci by
mélo pfedchdzet posouzeni dopadu na ochranu ddaji (!).

3. ZAVERY

Evropsky inspektor ochrany tdaji bere na védomi zf{zeni
omezeného vystrazného systému na evropské drovni za
Ucelem vymény informaci o odbornicich, kterym byl
zakdzan vykon odborné cinnosti v ur¢itém clenském stdté,
pokud je to odiivodnéno vyznamnymi vefejnymi zdjmy.

Evropsky inspektor ochrany tdajo se viak domnivéd, ze
vystrazny systém musi ziistat pfiméfeny.

Evropsky inspektor ochrany tdaji zejména doporucuje,
aby:

— névrh jednozna¢né uvadél, v jakych konkrétnich piipa-
dech mohou byt vystrahy zasildny, jasnéji vymezil, jaké
osobni daje mohou byt do vystrah zahrnuty, a omezil
zpracovani na nezbytné minimum s piihlédnutim
k pfiméfenosti a k vyvdzeni prav a zdjmd,

— v tomto ohledu navrh jednozna¢né uvadél, ze vystrahy
mohou byt zasiliny az poté, co piislusny orgdn nebo
soud v clenském stdté vydd rozhodnuti, kterym osobé
zakaze vykon odbornych c¢innosti na tzemi tohoto
clenského statu,

— ndvrh stanovil, Ze obsah vystrahy nesmi obsahovat
podrobnéjsi informace tykajici se okolnosti a davoda
zdkazu,

47.

48.

49.

— byla vyjasnéna a na nezbytné nutné minimum omezena
doba, po kterou se vystrahy uchovavaji, a

— bylo zajisténo, aby vystrahy byly zasiliny pouze
piislusnym orgdnim v clenskych stitech a aby tyto
organy zachovavaly davérny charakter pfijatych infor-
maci o vystrahdch a neprovadély jejich dalsi $ifeni nebo
zvefejiovani, pokud tyto udaje nebyly zvefejnény
v souladu s pravnimi pfedpisy zasilajictho c¢lenského
statu.

S ohledem na evropsky profesni prikaz a na souvisejici
,soubor uloZeny v systému IMI“ evropsky inspektor
ochrany udaju doporucuje dalsi vyjasnéni podminek, za
nichz musi byt informace tykajici se disciplindrniho
opatfeni nebo trestnépravnich sankci nebo jiné zdvainé
zvlastni okolnosti zahrnuty do souboru, a obsah informaci,
které maji byt zahrnuty, a déle doporucuje jasné omezeni
doby uchovani udaji.

Evropsky inspektor ochrany tdaja dile doporucuje, aby
v dlouhodobém horizontu, pokud se pouziti profesnich
prikazi a systému IMI rozsiif a az tomu tak bude, Komise
provedla pfezkum toho, zda jsou vystrazné systémy podle
¢lanku 56a stdle nezbytné a zda nemohou byt nahrazeny
systémem, ktery by byl omezenéjsi a tim také predstavoval
mens$i zdsah z hlediska ochrany udaja.

Evropsky inspektor ochrany ddaji v neposledni fadé
doporucuje, aby pred pfijetim aktil v pfenesené pravomoci,
které jsou uvedeny v ¢l. 56a odst. 5, nebo jakychkoli jinych
aktd v pfenesené pravomoci podle ¢lanku 58, které mohou
mit dopad na ochranu tdaji, probéhla konzultace s evrop-
skym inspektorem ochrany ddaji a s pracovni skupinou
ziizenou podle ¢lanku 29, v niZ jsou zastoupeny také vnit-
rostitni organy pro ochranu ddaji. Této konzultaci by
mélo pfedchdzet posouzeni dopadu na ochranu udajt.

V Bruselu dne 8. bfezna 2012.

Giovanni BUTTARELLI
zdstupce evropského inspektora ochrany tidajii

Viz také stanovisko evropského inspektora ochrany tdaji k ndvrhu

nafizeni o systému IMI, body 29-32.
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(Pripravné akty)

EVROPSKA CENTRALNI BANKA

EVROPSKA CENTRALNI BANKA

STANOVISKO EVROPSKE CENTRALNI BANKY
ze dne 2. bfezna 2012

k ndvrhu nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se zfizuje program vymény, pomoci
a odborného vzdélivini za icelem ochrany eura proti padélini (program ,Pericles 2020%)

(CON/2012/17)
(2012/C 137/02)

Uvod a pravni ziklad

Evropskd centrdlni banka (ECB) obdrzela dne 26. ledna 2012 Zzddost Rady Evropské unie o stanovisko
k navrhu nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se zfizuje program vymény, pomoci a odborného
vzdélavani za Glelem ochrany eura proti padélani (program ,Pericles 2020%) (') (dale jen ,navrhované
nafizeni®). Dne 6. Ginora 2012 obdrzela ECB druhou Zddost o stanovisko k témuz ndvrhu od Evropského
parlamentu.

Pravomoc ECB zaujmout stanovisko je zaloZena na cldnku 133 a ¢l. 127 odst. 4 a ¢l. 282 odst. 5 Smlouvy
o fungovéni Evropské unie. V souladu s ¢l. 17.5 prvni vétou jednaciho fddu Evropské centrdlni banky pfijala
toto stanovisko Rada guvernéri.

1. Obecné pfipominky

1.1 Program Pericles pfedstavuje program vymény, pomoci a odborného vzdélavani za Gcelem ochrany
eura proti padélani a souvisejicim podvodim. Navrhovanym naffzenim bude nahrazen stdvajici pravni
zaklad programu Pericles, jehoz doba platnosti uplyne na konci roku 2013 (?); program tak bude
prodlouzen do konce roku 2020. ECB znovu zdiraziiuje sviij ndzor, Ze program Pericles uZite¢nym
zpusobem dopliiuje ¢innosti, jeZ v oblasti boje proti padéldni eura vykonava ECB, Europol a vnitrostatn{
organy (). Je pfesvédéena, Ze program Pericles 2020 bude naddle pfispivat k zachovéni diivéryhodnosti
eurobankovek, a to i jejich druhé série.

() KOM(2011) 913 v konecném znéni.

(%) Program Pericles byl ptivodné zaveden rozhodnutim Rady 2001/923/ES ze dne 17. prosince 2001 o akénim
programu vymény, pomoci a odborného vzdélavani za Gcelem ochrany eura proti padélani (program Pericles) (Ut
vést. L 339, 21.12.2001, s. 50). Rozhodnutim Rady 2001/924[ES ze dne 17. prosince 2001, kterym se rozsifuje
ptisobnost rozhodnuti o akénim programu vymény, pomoci a odborného vzdélavani za dcelem ochrany eura proti
padéldni (program Pericles) na clenské stty, které nepfijaly euro jako jednotnou ménu (UF. vést. L 339, 21.12.2001,
s. 55), byla ptsobnost rozhodnuti 2001/923/ES rozifena na clenské staity mimo eurozénu. Nésledné zmény rozhod-
nuti Rady 2001/923/ES pisobnost programu Pericles rozsifily a prodlouzily dobu jeho trvani do 31. prosince 2013.

() Viz odstavec 1 stanoviska ECB CON/2006/35 ze dne 5. ¢ervence 2006 na zddost Rady Evropské unie ke dvéma
navrhovanym rozhodnutim Rady o programu vymény, pomoci a odborného vzdélavani za ticelem ochrany eura proti
padéldni (program Pericles) (Uf. vést. C 163, 14.7.2006, s. 7). Viechna stanoviska ECB jsou zvefejnéna na interne-
tovych strankdch ECB http://www.ecb.curopa.cu
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ECB zdtraziuje, Ze se na boji proti padélini eurobankovek aktivnim zptsobem podili. Pfedevsim
vytvéaii pro eurobankovky takovou grafickou dpravu a vyviji takové vyspélé technické prvky, jez jak
Siroké vefejnosti, tak i odbornikdm umoziuji rozliSit pravé bankovky od padélkd. Je béiné, ze po
nékolika letech v ob&hu byvaji bankovky nahrazovany bankovkami se zdokonalenymi ochrannymi
prvky, aby se znesnadnilo jejich padéldni. K tomuto preventivnimu opatfeni pfistupuje i Eurosystém
a v brzké dob¢ zahaji vyrobu druhé série eurobankovek. ECB kromé toho analyzuje nové typy padélkt
ve svém stfedisku pro analyzu padélki a ziskané znalosti vyuzivd k lepsimu informovédni orgdnti
¢innych v trestnim fizeni. Stfedisko pro analyzu padélkd koordinuje $ifeni vSech zndmych technickych
a statistickych ddaji o padélcich eura viem piislusnym strandm.

Konkrétni pfipominky

Cl. 4 druhy pododstavec navrhovaného nafizeni stanovi metodu pro vyhodnoceni toho, zda bylo
specifického cile programu Pericles 2020 dosazeno. V tomto sméru vsak nejsou vysledky zdvislé
pouze na u¢innych opatfenich uskuteénénych v rdmci programu Pericles 2020, ale také na fadé
vnéjsich faktord, mimo jiné na tom, kolik padélkii se v obéhu nachdzi, zda maji finan¢ni, technické,
donucovaci a soudni organy k dispozici dostatek lidskych, finan¢nich a technickych zdroju a jakym
zpusobem jsou uskutecfiovany jiné programy odborného vzdélavani, které jsou pro tyto orginy
pofddadny. Program by proto mél byt vyhodnocovin s ohledem na v3echny aspekty, které maji na
padélani eura a souvisejici podvody vliv. Z tohoto diivodu ECB doporucuje, aby do vyhodnocovani
programu Pericles 2020, které je stanoveno v ¢l. 12 odst. 3 a 4 navrhovaného nafizeni, byly plné
zapojeny ECB a Europol.

V rdmci programu Pericles 2020 mohou ndvrhy pfedlozené zicastnénymi clenskymi stity zahrnovat
Ucastniky ze tfetich zemi, je-li jejich Gicast pro ochranu eura dulezitd. PfestoZe z hlediska boje proti
padéléni eura ve svété a souvisejicim podvodiim mad takovéto zapojeni tretich zemi sviij vyznam, mélo
by byt smysluplné a pifiméfené.

ECB si v8im4, Ze ¢l. 8 odst. 2 pism. a) a ¢) a ¢l. 10 odst. 3 navrhovaného nafizeni zminuji vyuzivani
nastroju k rozpoznani padélkt a stanovi granty na nakup zafizeni. ECB souhlasi s navrhem poskytovat
granty na pofizeni obecného laboratorniho zafizeni (jako jsou mikroskopy, IR detektory, posuvnd
méfitka, denzitometry, mikrometry, zafizeni k méfeni vodivosti nebo magnetismu), jez pomahd pii
vySetfovani a neni specificky konstruovdno nebo proddvino jako zafizeni k rozpozndvani padélkd.
ECB se domnivd, Ze jedinymi spolehlivymi piistroji a zafizenimi k rozpozndvani padélkd jsou ty,
u kterych je na jejich internetovych strinkdch uvedeno, Ze obstily ve zkouskidch provedenych za
pouziti sady aktudlnich typti padélka a pravych bankovek s riiznym stupném opotiebeni. Tyto piistroje
a zafizeni jsou viak urceny pro subjekty ptsobici v odvétvi zpracovani hotovosti a obecné jsou mimo
plisobnost specializovanych orgdnti pro boj proti padélini mény, které maji byt podle ¢l. 8 odst. 2
pism. ¢) navrhovaného nafizeni cilovou skupinou tohoto opatieni (!). Proto je ECB toho ndzoru, Ze
neni vhodné uvazovat o tom, aby byly z finan¢nich prostfedki programu Pericles 2020 financovany
nakupy néstroji k rozpozndni padélki nebo aby byly ndstroje k rozpoznani padélka pouzivany organy
specializovanymi na boj proti padélani mény.

2.4 Bylo by uzite¢né, aby iniciativy, které maji byt v rdmci programu Pericles 2020 financovany, spole¢né

posuzovaly Komise, ECB a Europol (?), nebot se tak zabrani duplicitnim ¢innostem a pfekryvim mezi
programem Pericles 2020 a jinymi relevantnimi programy a ¢innostmi a zajisti se vytvofeni spole¢né
strategie boje proti padélni eura a souvisejicim podvodim. Proto by se mély 7. bod odtvodnéni

() Na zédkladé posouzeni dopadu (SEK(2011) 1615 v konecném znéni) je navic zfejmé, Ze se moznost financovat ndkup

zafizeni tykd ndkupii za Gcelem ochrany eura proti padéldni v piipadé piislusnych vnitrostdtnich agentur (ve tfetich
zemich) ¢innych v oblasti boje proti padélini mén, a to se zvldstnim zaméfenim na specializované agentury, které
ptsobi v rizikovych tfetich zemich a které maji jiné priority neZz bojovat proti padéldni eura.

Viz odstavec 8 stanoviska ECB CON/2005/22 ze dne 21. Cervna 2005 na zddost Rady Evropské unie ke dvéma
navrhovanym rozhodnutim Rady o vyméné, pomoci a odborném vzdéldvani za Gcelem ochrany eura proti padélani
(program Pericles) (Uf. vést. C 161, 1.7.2005, s. 11) a odstavec 2.2 stanoviska ECB CON/2006/35 ze dne 5. cervence
2006 na zadost Rady Evropské unie ke dvéma navrhovanym rozhodnutim Rady o programu vymény, pomoci
a odborného vzdéldvani za tcelem ochrany eura proti padéldni (program Pericles) (Uf. vést. C 163, 14.7.2006, s. 7).
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2.5

2.6

a clanek 11 navrhovaného nafizeni pozménit tak, aby bylo stanoveno, Ze: a) Komise md ro¢ni
pracovni program v¢as konzultovat s hlavnimi dotéenymi stranami a b) md za tcelem jeho pfijeti
ziskat souhlas ECB a Europolu (1). V této souvislosti by mél byt ECB a Europolu poskytnut dostate¢ny
¢as k tomu, aby ndvrh ro¢niho pracovniho programu posoudily a vyjadiily se k nému jesté pred jeho
projedndnim v p¥islusném poradnim vyboru.

ECB vitd ¢l. 12 odst. 1 navrhovaného nafizeni, ktery vyZaduje, aby Komise program Pericles 2020
provadéla ve spoluprici s clenskymi stity prostfednictvim konzultaci v rtznych fizich provadéni
programu a s ptihlédnutim k pfislusnym opatfenim pfijatym ostatnimi zcastnénymi subjekty, zejména
ECB a Europolem. Zatimco ¢l. 12 odst. 1 navrhovaného nafizeni zajiStuje dostate¢nou troveni spolu-
prdce na drovni Unie i soulad programu Pericles 2020 s jinymi relevantnimi programy a ¢innostmi,
ECB Komisi doporucuje, aby jesté pfedtim, nez bude ro¢ni pracovni program konzultovat s ECB
a Europolem v rdmci piislusného poradniho vyboru, poskytla dostatek ¢asu pro sezndmeni se
s piislusnou dokumentaci.

ECB doporu¢uje zménit v navrhovaném ¢lanku 12 odstavce 3 a 4 tak, aby umoznily zapojeni ECB
a Europolu do vyhodnocovéni ticelnosti a efektivnosti programu Pericles 2020 a do posuzovéni toho,
zda ma byt piipadné prodlouzZen, pozménén nebo pozastaven.

Ve Frankfurtu nad Mohanem dne 2. bfezna 2012.

Prezident ECB
Mario DRAGHI

(") Viz odstavec 8 stanoviska CON/2005/22.
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PRILOHA

Pozmeéfiovaci ndvrhy

Text navrhovany Komisi

Zmény navrhované ECB (1)

Zmeéna ¢. 1

7. bod odivodnéni navrhovaného nafizeni

,(7) Mélo by byt zajisténo, aby byl tento akéni program
Unie v souladu s jinymi programy a ¢innostmi a aby
je dopliioval. Komise by pro ucely provddéni tohoto
programu méla v rdmci pfislusného poradniho vyboru
stanoveného v nafizeni (ES) ¢. 1338/2001 s ohledem
na vyhodnoceni potfeby ochrany eura uskutecnit
veskeré potiebné konzultace s hlavnimi dotcenymi
stranami (zejména piislusnymi vnitrostdtnimi organy
urCenymi ¢lenskymi stity, ECB a Europolem), zejména
pokud jde o vymény, pomoc a odborné vzdéldvani.“

,(7) Mélo by byt zajisténo, aby byl tento akéni program
Unie v souladu s jinymi programy a ¢innostmi a aby je
dopliioval. S pfiméfenym piedstihem pfed pfijetim
ro¢niho pracovniho programu by Komise by—pfe
dcely—provadeni—tohotoprogramu

méla v—rémei

pifstusného-—poradnthoviborastanovendhov—aifzent
{ESy-&1338/2066+ s ohledem na vyhodnoceni potfeby

ochrany eura uskutecnit veskeré potiebné konzultace

s hlavnimi dotCenymi stranami. {zejména—pHstusSnymi

a—eébeﬁ}e—V—zéelﬂ%ﬂt—Keﬂﬁse—by—pPro ucely provadem

tohoto programu by Komise méla v rdmci pfislus-
ného poradniho vyboru stanoveného v nafizeni (ES)

¢. 1338/2001 konzultovat s—ehledem—na—vyhodne-

Cootial i Lstodnitveikerd motiebd
I | Wlavnimi_dotéendmi Y
piislusnéymi vnitrostdtnis orgdny urCenéysm clen-
skymi stity, a ziskat souhlas ECB a Europoluesm
s roénim pracovnim programem), zejména pokud
jde o vymény, pomoc a odborné vzdélavani.“

Odivodnéni

Spolecné posuzovdni iniciativ, které maji byt z programu Pericles 2020 financovdny, v rdmci rocniho pracovniho programu bude
uZitecné pro Komisi, ECB i Europol. Pomohlo by vyhnout se duplicitnim Cinnostem a prekryviim mezi programem Pericles 2020
a jingmi relevantnimi programy a cinnostmi, jimz ECB, Europol a pfislusné vnitrostdtni orgdny poskytuji podporu. Navic by tento
pristup zajistil vytvoreni spolecné strategie boje proti padéldni eura a sowvisejicim podvodiim. Z téchto divodii navrhuje ECB
pozménit 7. bod odiivodnéni navrhovaného natizeni tak, aby bylo stanoveno, Ze: a) Komise md rocni pracovni program véas
konzultovat s hlavnimi dotcenymi stranami a b) md za ticelem jeho pfijeti ziskat souhlas ECB a Europolu.

Zmeéna . 2

Clanek 11 navrhovaného nafizeni

,Cldnek 11
Ro¢ni pracovni program

Za ucelem provadéni programu piijme Komise roc¢ni
pracovni programy. Tyto programy stanovi sledované cile,
ocekavané vysledky, zptisob provddeéni a celkovou cdstku.
Obsahuji rovnéz popis opatfeni, jeZ maji byt financovana,

,Cldnek 11

Ro¢ni pracovni program

Za—Géelem—provadéni—programu—pijme Komise pFijme
ro¢ni pracovni programy, poté co jejich ndvrhy vcas
konzultuje s hlavnimi dotenymi stranami a co
s nimi vyjidii souhlas ECB a Europol. Fyte Rocni

udaj o cdstce pridélené na kazdé opatfeni a orientacni
harmonogram provadéni. [...]*

pracovni programy stanovi sledované cile, ocekdvané
vysledky, zptsob provadéni a celkovou ¢astku. Obsahuji
rovnéZz popis opatieni, jeZ maji byt financovdna, ddaj
o Castce pridélené na kazdé opatfeni a orienta¢ni harmo-
nogram provadéni. [...]"

Odivodnéni

Spolecné posuzovdni iniciativ, které maji byt z programu Pericles 2020 financovdny, bude uZitecné pro Komisi, ECB i Europol.
Pomohlo by vyhnout se duplicitnim cinnostem a prek)yvum mezi programem Pericles 2020 a jinymi relevantnimi programy
a &nnostmi, jimZz ECB, Europol a pfislusné vnitrostdtni orgdny poskytuji podporu. Navic by tento piistup zajistil vytvoreni spolecné
strategie boje proti padéldni eura a souvisejicim podvodiim. Z téchto divodii navrhuje ECB pozménit cldnek 11 navrhovaného
nafizeni tak, aby bylo stanoveno, Ze: a) Komise md rocni pracovni program véas konzultovat s hlavnimi dotcenymi stranami a b) md
za Ucelem jeho piijeti ziskat souhlas ECB a Europolu.
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Text navrhovany Komisi Zmény navrhované ECB (')

Zména ¢. 3

CL 12 odst. 3 navrhovaného nafizeni

,3.  Komise provede vyhodnoceni programu. Nejpozdéji | ,3.  Komise provede vyhodnoceni programu. Néavrh
do 31. prosince 2017 [...].* hodnotici zprivy rozesle pfisluSnym vnitrostitnim
orginim uréenym Clenskymi stity a usiluje o souhlas
ECB a Europolu s obsahem této hodnotici zprivy
v rdmci p¥islusného poradniho vyboru stanoveného
v nafizeni (ES) €& 1338/2001. Nejpozdéji do 31. prosince
2017 [...]*

Odiwodnéni

V zdjmu dosazeni obecného i specifického cile programu Pericles 2020 je treba Kldst diiraz na jeho efektivnost. Radnou koordinaci
tohoto programu se stdvajicimi programy Unie i clenskych stdtil, stejné jako s projekty ECB a Europolu povaZuje ECB za zdsadni.
V této souvislosti je ECB toho ndzoru, Ze by hodnotici zprdva méla byt konzultovdna se vsemi hlavnimi stranami a jimi odsouhlasena
v rdmci prislusného poradniho vyboru stanoveného v natizeni (ES) ¢. 1338/2001. Za timto iicelem predklddd ECB vyse uvedeny
pozmétiovaci ndvrh, ktery rovnéz posiluje llohu ECB a Europolu pii vyhodnocovdni ticelnosti a efektivnosti programu Pericles 2020
i pii posuzovdni toho, zda md byt piipadné prodlouzen, pozménén nebo pozastaven.

Zména ¢. 4

Cl. 12 odst. 4 navrhovaného nafizeni

,4. Do 31. prosince 2021 Komise mimoto pfedlozi | ,4. Komise mimoto pFisluSnym vnitrostdtnim
Evropskému parlamentu a Radé zprévu o dosazeni cili | orgdndm uréenym ¢lenskymi stity rozesle ndvrh
programu.* zpréavy o dosaZeni cild programu a usiluje o souhlas
ECB a Europolu s obsahem této hodnotici zprivy
v rdmci pFislusného poradniho vyboru stanoveného
v nafizeni (ES) & 1338/2001. Zprivu o dosazeni cili
programu mimete pfedloZi Komise Evropskému parla-
mentu a Radé do 31. prosince 2021.

Odiwodnéni

K tispésnému uplatnéni metody, jez md vyhodnotit dosazZeni specifickyich cilii programu Pericles 2020, je nezbytné Siroké spektrum
odbornych znalosti a informaci. Tento zdvér vyplyvd z cldnku 4, v némz je vyjmenovdna celd fada indikdtortl, jejichZ prostiednictvim
se bude dosazeni téchto cilit méfit. V tomto sméru vSak nejsou vysledky zdvislé pouze na icinnjch opatienich uskutecnénych v rdmei
programu Pericles 2020, ale také na fadé vngjsich faktorii, mimo jiné na tom, kolik padélkii se v obéhu nachdzi, zda maji financni,
technické, donucovaci a soudni orgdny k dispozici dostatek lidskjch, financnich a technickjch zdrojii a jakym zpiisobem jsou
uskutectiovdny jiné programy odborného vzdéldvdni, které jsou pro tyto orgdny pofdddny. Program Pericles 2020 by proto mél
byt vyhodnocovdn s ohledem na vsechny aspekty, které maji na padéldni eura a souvisejici podvody vliv. Do hodnoceni toho, zda bylo
cilii programu Pericles 2020 dosazZeno, by z tohoto divodu mély byt plné zapojeny ECB, Europol i pfislusné vnitrostdtni orgdny,
nebot v této oblasti maji rozsdhlé odborné znalosti a informace. ECB a Europol by kromé toho mély zdvérecnou hodnotici zpravu
odsouhlasit.

(") Tuné je vyznacen text, ktery ECB navrhuje doplnit. Pfeskrtnut je text, ktery ECB navrhuje vypustit.
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IV

(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

RADA

NiZe uvedené informace jsou uréeny témto osobim a skupindm: Abdelkarim Hussein Mohamed AL
NASSER, Ibrahim Salih Mohammed AL-YACOUB, Hasan IZZ-AL-DIN (také znim jako GARBAYA,
Ahmed; SA-ID; SALWWAN Samir), Khalid Shaikh MOHAMMED (také zndm jako ALIL Salem; BIN
KHALID, Fahd Bin Abdallah; HENIN, Ashraf Refaat Nabith; WADOOD, Khalid Abdul), Gama'a Al-
Islamiyya (také zndma jako Al-Gama'a al-Islamiyya) (Islimskd skupina — IG), Nadace Svaté zemé
pro obnovu a rozvoj, Nirodné osvobozeneckd armdda (Ejército de Liberacion Nacional), Lidovd
fronta za osvobozeni Palestiny (Popular Front for the Liberation of Palestine, PFLP), Vrchni
velitelstvi Lidové fronty za osvobozeni Palestiny (Popular Front for the Liberation of Palestine
— General Command, také znimo jako PFLP—General Command), Revolu¢ni ozbrojené sily
Kolumbie (FARC), Svétld stezka (SL, Sendero Luminoso), uvedenym v providécim nafizeni Rady
(EU) & 1375/2001 ()

(2012/C 137/03)

Nafizeni Rady (ES) ¢. 2580/2001 ze dne 27. prosince 2001 stanovi, Ze vSechny finan¢ni prostfedky a jiné
finan¢ni a hospodéiské zdroje patiici dotéenym osobdm, skupindm a subjektim se zmrazuji a Ze jim
nesméji byt pfimo ani nepfimo zpiistupnény zadné finanéni prostiedky ani jiné finanéni a hospodaiské
zdroje.

Rada obdrzela nové informace tykajici se zafazeni vySe uvedenych osob a skupin na tento seznam. Po
zvazeni téchto novych informaci Rada odiivodnéni odpovidajicim zpiisobem zménila.

Dotéené osoby a skupiny mohou Radu pozddat o aktualizované odavodnéni jejich ponechdni na vyse
uvedeném seznamu na této adrese:

Council of the European Union
(Attn: CP 931 designations)
Rue de la Loi/Wetstraat 175
1048 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Zadost je tieba predlozit do 3 tydnii ode dne zvefejnéni tohoto ozndment.

Dotéené osoby a skupiny mohou na vyse uvedenou adresu kdykoliv zaslat Radé Zddost véetné podptrnych
dokumentts, aby rozhodnuti o jejich zafazeni na tento seznam a ponechdni na seznamu bylo znovu
zvazeno. Zadosti budou po obdrzeni posouzeny. V této souvislosti se dotcené osoby a skupiny upozoriuji
na skute¢nost, ze Rada provadi pravidelny pfezkum seznamu v souladu s ¢l. 1 odst. 6 spole¢ného postoje
2001/931/SZBP. Aby mohly byt zadosti posouzeny béhem piisttho prezkumu, je téeba je pfedlozit do tif
tydnt ode dne ozndmeni zminéného odtivodnéni.

(1) Uf vést. L 343, 23.12.2011, s. 10.
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Dotéené osoby a skupiny se upozoriiuji, Ze mohou pozidat piislusné organy daného clenského stitu
(Clenskych stat) uvedené v piiloze uvedeného nafizeni o povoleni pouzit zmrazené finanéni prostedky
na zdkladni potieby nebo konkrétni platby v souladu s ¢l. 5 odst. 2 uvedeného nafizeni. Aktualizovany
seznam piislusnych organt naleznete na internetu na této adrese:

http://ec.europa.eu/comm/external_relations/cfsp/sanctions/measures.htm



http://ec.europa.eu/comm/external_relations/cfsp/sanctions/measures.htm
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/
Sménné kurzy vaci euru (')
11. kvétna 2012
(2012/C 137/04)
1 euro =
ména sménny kurz ména sménny kurz
UsD americky dolar 1,2944 AUD  australsky dolar 1,2877
JPY japonsky jen 103,48 CAD  kanadsky dolar 1,2997
DKK  danskd koruna 7,4334 | HKD  hongkongsky dolar 10,0506
GBP britské libra 0.80330 NZD novozélandsk)'l dolar 1,6476
SEK Svédské koruna 8,9840 SGD  singapursky dolar 1,6194
CHF Svjcarsky frank 12012 KRW  jihokorejsky won 1 485,25
ZAR jihoafricky 10,4786
ISK islandskd koruna fihoafricky rand 0,478
) CNY  insky juan 8,1681
NOK norskd koruna 7,5815
HRK chorvatskd kuna 7,5027
BGN bulharsky lev 1,9558 ) o
IDR indonéskd rupie 11 893,41
czK Ceskd koruna 2,253 MYR  malajsijsky ringgit 3,9750
HUF madarsky forint 289,90 PHP filipfnské peso 55,043
LTL litevsky litas 3,4528 RUB rusky rubl 39,0134
LVL 1Oty§Sk}’7 latas 0,6978 THB thajsk)'/ baht 40,346
PLN polsky zloty 4,2434 BRL brazilsky real 2,5305
RON rumunsky lei 4,4378 MXN  mexické peso 17,5015
TRY turecka lira 2,3135 INR indickd rupie 69,4250

(") Zdroj: referencni sménné kurzy jsou publikovany ECB.



12.5.2012 Utedn{ véstnik Evropské unie C 13715

UCETNI DVUR

Zvlastni zprava ¢&. 5/2012 ,Spole¢ny informaéni systém pro oblast vnéjsich vztahd (CRIS)“

(2012/C 137/05)

Evropsky tcetni dvir Vds timto informuje o vydani zvldstni zpravy ¢. 5/2012 ,Spole¢ny informaéni systém
pro oblast vngjsich vztaht (CRIS)“

Zprava je k dispozici k nahlédnuti ¢i staZeni na internetové strince Ucetniho dvora http://eca.europa.eu
Vytisk zprdvy lze ziskat zdarma po zaslini zidosti Ucetnimu dvoru na adresu:

Evropsky déetni dvar

oddéleni ,Audit: ptiprava zprav*
12, rue Alcide de Gasperi

1615 Luxembourg
LUXEMBOURG

Tel. +352 4398-1
E-mail: eca-info@eca.europa.eu

nebo vyplnénim elektronické objednavky pies EU Bookshop.



http://eca.europa.eu
mailto:eca-info@eca.europa.eu
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INFORMACE CLENSKYCH STATU

Informace ¢lenskych stiti o ukonceni rybolovu

(2012/C 137/06)

V souladu s ¢l. 35 odst. 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 12242009 ze dne 20. listopadu 2009 o zavedeni
kontrolniho rezimu Spolecenstvi k zajisténi dodrzovani pravidel spole¢né rybaiské politiky (!) bylo piijato
rozhodnuti o ukonéeni rybolovu, jak je uvedeno v této tabulce:

Datum a cas ukonceni 23.3.2012

Doba trvani 23.3.2012-31.12.2012

Clensky stdt Portugalsko

Populace nebo skupina populaci MAC/8C3411

Druh Makrela obecnd (Scomber scombrus)

Oblast VIIIc, IX a X; vody EU oblasti CECAF 34.1.1
Druh(y) rybaiského plavidla —

Referen¢ni ¢islo —

(1) Uf. vést. L 343, 22.12.2009, s. 1.
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Informace ¢lenskych stitd o ukonceni rybolovu

(2012/C 137/07)

V souladu s ¢l. 35 odst. 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 12242009 ze dne 20. listopadu 2009 o zavedeni
kontrolniho rezimu SpoleCenstvi k zajisténi dodrzovani pravidel spole¢né rybaiské politiky (') bylo pfijato
rozhodnuti o ukonéeni rybolovu, jak je uvedeno v této tabulce:

Datum a as ukonceni 18.1.2012

Doba trvani 18.1.2012-31.12.2012

Clensky stét Francie

Populace nebo skupina populaci ANF/8C3411

Druh Dasovit{ (Lophiidae)

Oblast Vlllc, IX a X, vody EU oblasti CECAF 34.1.1
Druh(y) rybatského plavidla —

Referencni ¢&islo —

(") UF. vést. L 343, 22.12.2009, s. 1.
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Informace ¢lenskych stiti o ukonceni rybolovu

(2012/C 137/08)

V souladu s ¢l. 35 odst. 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 12242009 ze dne 20. listopadu 2009 o zavedeni
kontrolniho rezimu Spolecenstvi k zajisténi dodrzovani pravidel spole¢né rybaiské politiky (!) bylo piijato
rozhodnuti o ukonéeni rybolovu, jak je uvedeno v této tabulce:

Datum a c¢as ukonceni 9.3.2012

Doba trvan{ 9.3.2012-31.12.2012

Clensky stat Svédsko

Populace nebo skupina populaci PRA/04-N.

Druh Kreveta severni (Pandalus borealis)
Oblast Vody Norska jizné od 62° s. 8.
Druh(y) rybéiského plavidla —

Referencni ¢islo .

(1) Uf. vést. L 343, 22.12.2009, s. 1.
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(Ozndmeni)

RIZENI TYKAJICI SE PROVADENI POLITIKY HOSPODARSKE SOUTEZE

EVROPSKA KOMISE

STATNI PODPORA - LUCEMBURSKO
Stdtni podpora SA.34440 (12/C) - Prodej spole¢nosti Dexia BIL
Vyzva k podani pfipominek podle ¢l. 108 odst. 2 Smlouvy o fungovini EU
(Text s vyznamem pro EHP)
(2012/C 137/09)

Dopisem ze dne 3. dubna 2012, uvedenym v zdvazném jazykovém znéni na strankdch, které ndsleduji po

.....

o fungovani EU (SFEU) tykajici se vySe uvedeného opatieni.

Pripominky k opatfeni, ohledné néhoz Komise zahajuje fizeni, mohou zicastnéné strany zaslat do jednoho
mésice ode dne zvefejnéni tohoto shrnuti a pfipojeného dopisu na adresu Generdlntho feditelstvi pro

hospodéiskou soutéz Evropské komise:

European Commission
Directorate-General for Competition
State aid Registry

Office: J70 03/225

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Fax +32 22961242

Tyto pfipominky budou sdéleny Lucembursku. Zacastnéné strany podavajici pfipominky mohou pisemné
a s uvedenim divodi pozidat o zachovani divérnosti ohledné své totoZnosti.

SHRNUTI
I. RIZENI

1. Rozhodnutim ze dne 19. listopadu 2008 Komise rozhodla
nevznaset namitky ohledné operace na podporu likvidity
a ohledné zdruky na dluhopisy skupiny Dexia. Podpora
byla schvdlena jako podpora na zdchranu slucitelnd se
spoleénym trhem na zdkladé ¢l. 87 odst. 3 pism. b)
Smlouvy o ES.

. Francie ozndmila Komisi pldn restrukturalizace skupiny
Dexia dne 16. tinora 2009, Lucembursko tak ucinilo dne
17. Gnora 2009 a Belgie dne 18. tGnora 2009. Komise
pfijala dne 13. bfezna 2009 rozhodnuti o zahdjeni

formalniho vysetiovaciho fizeni za podminek stanovenych
v ¢l. 108 odst. 2 SFEU, které se tykalo viech opatfeni
pfijatych ve prospéch skupiny Dexia.

. Rozhodnutim ze dne 26. tinora 2010 Komise povolila plin

restrukturalizace skupiny Dexia.

. Dne 12. fijna 2011 belgické orginy ozndmily Komisi

dodate¢né opatieni spocivajici v ndkupu 100 % akcii
spole¢nosti Dexia Bank Belgium (déle jen ,DBB) od spole¢-
nosti Dexia SA. Komise dne 17. f{jna 2011 rozhodla
docasné na dobu Sesti mésicti schvalit ndkup DBB ze strany
belgického stitu od spole¢nosti Dexia SA. Dile se rozhodla
zahdjit ve vztahu k uvedenému opatfeni formalni vysetio-
vaci fizeni.
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5. Dne 14. prosince 2011 francouzské, belgické a lucemburské podil. Dne 20. prosince 2011 bylo podepsino memo-

10.

organy ozndmily Komisi dodate¢né opatieni pro skupinu
Dexia sestdvajici z docasné zdruky na refinancovdni.
Komise dne 21. prosince 2011 rozhodla schvélit zaruku
na refinancovani na dobu Sesti mésicti. Déle se rozhodla
zahdjit ve vztahu k uvedenému opatfeni formalni vysetio-
vaci fizeni.

. Dne 23. bfezna 2012 lucemburské orginy ozndmily

Komisi prodej spole¢nosti Dexia BIL ze strany skupiny
Dexia. Rozhodnuti zahdjit Fizeni podle ¢l. 108 odst. 2
SFEU se tykd prodeje spolecnosti Dexia BIL.

II. SKUTKOVY STAV

. Dexia BIL je soucdsti skupiny Dexia. Dexia vznikla v roce

1996 fazi francouzského Crédit Local a belgického Crédit
Communal. Skupina Dexia je uspofdddna jako matefskd
holdingovd spolecnost (Dexia SA) se tfemi provoznimi
dcefinymi spole¢nostmi nachazejicimi se ve Francii (DCL),
v Belgii (DBB) a v Lucembursku (Dexia BIL). Dexia BIL je
tfeti nejvétsi bankou v Lucembursku, pokud jde o vklady
obyvatel a Gvéry jim poskytované. Na konci ¢ervna 2011
Cinila jeji bilan¢ni suma 41 miliard EUR. Dexia BIL je
pfedev§im ¢innd v oblasti retailového bankovnictvi, Gvéra
soukromym a obchodnim zdkaznikim a soukromého
bankovnictvi.

. Po¢inaje zdfim 2008 obdrzela Dexia v dasledku finanéni

krize nékolik opatfeni stitni podpory od Francie, Belgie
a Lucemburska. Ve svém rozhodnuti ze dne 26. tnora
2010 tykajicim se pldnu restrukturalizace spolecnosti
Dexia SA Komise povolila udéleni stitni podpory ve
prospéch spolecnosti Dexia SA za pfedpokladu, Ze Dexia
a doty¢né clenské staty splni vSechny zdvazky a podminky
pfilozené k uvedenému rozhodnuti.

. Prestoze provedeni schvélené restrukturalizace umoznilo,

aby Dexia posilila stabilitu svého financovani a zmensila
svou velikost, objem svych nestrategickych aktiv a svij
pakovy efekt, zpozdilo se provedeni plinu a od léta
2011 Dexia Celila vzriistajici nerovnovaze likvidity. I kdyz
Dexia BIL nebyla nikdy zdrojem obtizi v rdmci skupiny
Dexia, trpéla i tak efektem pielévani a v zdf a v Fjnu
2011 zaznamenala zdsadni odliv vkladii. Situace spolec-
nosti Dexia BIL se stabilizovala poté, co byl dne 6. fijna
2011 ozndmen jeji prodej.

Podle lucemburskych orgdnt byl prodej spole¢nosti Dexia
BIL pldnovdn od roku 2009, pficemz mezi rokem 2009
a létem 2011 Dexia oslovila nékolik soukromych subjekta.
Tato jedndni ovSem nevedla ke konkrétnim nabidkdm
odkupu. Nakonec Dexia dne 6. fijna 2011 ozndmila, Ze
zahdjila exkluzivni jedndni se soukromym investorem ,Pre-
cision Capital“ a lucemburskym stitem drzicim minoritni

11.

12.

13.

14.

15.

randum o porozuméni o prodeji spole¢nosti Dexia BIL za
cenu 730 miliont EUR. Podle tohoto memoranda ma
Precision Capital ziskat 90 % podil a zbyvajicich 10 %
lucembursky stit. Ucast lucemburského stitu podléhd
stejnym podminkdm jako dcast Precision Capital.

Z transakce byly vynaty nékteré Cinnosti a tcasti. Tim se
prodany podnik zdzil hlavné na &innost spole¢nosti Dexia
BIL v oblasti retailového a soukromého bankovnictvi (déle
jen ,prodany podnik®). Pfesnéji se jednd o tyto vynaté cdsti:
RBC Dexia, Dexia Asset Management, ,legacy portfolio®,
Parfipar, Dexia LDG, Popular Banca Privada, jejichz penézni
pifjmy zlstavaji v drzeni spole¢nosti Dexia BIL. Posudek
o piiméfenosti prodejni ceny spole¢nosti Dexia BIL vypra-
covany tfeti stranou byl dokonéen dne 10. prosince 2011
jesté pied podpisem memoranda o porozuméni. RovnéZz se
pfedpoklddd, Ze bude ukonceno financovani poskytované
spole¢nosti Dexia BIL ve prospéch skupiny Dexia.

V této fazi obsahuje memorandum o porozuméni dolozku
(ddle jen ,dolozka 3.3.5%), kterd stanovi, ze pokud do
1. ledna 2017 Dexia nebo jind spole¢nost skupiny Dexia
ziskd pro budouci prodeje, odkupy nebo spojovani dalsich
deefinych spole¢nosti statni zaruku tykajic se plnéni jejich
zdvazkd odskodnéni vidi kupujicim v téchto transakcich,
a pokud jsou tito kupujici soukromymi subjekty, Dexia
zajisti, aby zdruka za podobnych podminek (mutatis mutan-
dis) byla poskytnuta stejnym rucitelem (nebo jinym ruci-
telem s podobné dobrym ratingem) také nabyvateli spolec-
nosti Dexia BIL, tj. Precision Capital. Lucemburské organy
vSak informovaly o tom, Ze tato dolozka ma byt zruSena.

[l. POSOUZENI

Vzhledem k tomu, Ze transakce nebyla pfedmétem otevie-
ného, transparentniho a nediskriminaéniho nabidkového
fizeni, Komise musi peclivé ovéfit, zda cena prodaného
podniku odpovidd adekvatni trzni cené.

Komise konstatuje, Ze 10 % ucast lucemburského stitu
podléha stejnym podminkdm jako 90 % podil Precision
Capital. Vzhledem k této skute¢nosti Komise tedy zastdva
stanovisko, Ze lucembursky stat do transakce vstoupil jako
trzni investor, a maze ve vztahu k 10 % Gcasti v prodaném
podniku Dexia BIL vyloucit dodate¢nou podporu.

Koupé spolecnosti Dexia BIL byla pfedmétem posudku
o pfiméfenosti prodejni ceny vypracovaného tieti stranou
a cena prodeje odpovidd cenovému rozpéti, které bylo
piedneseno v posudku. Posudek o pfiméfenosti prodejni
ceny byl oviem vypracovan béhem jedndni a jesté pred
podpisem memoranda o porozuméni. Proto Komise
nemuze v této fazi dojit k zdvéru, Ze posudek o piiméfe-
nosti prodejni ceny odpovidajicim zptsobem zohlediiuje
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vSechny podminky transakce, zejména pokud jde o ocenéni
vyhatych ¢innosti a s tim souvisejici drzené penézni pijmy
a déle dopad dolozky 3.3.5 v ptipadé, ze by tato dolozka
nebyla odstranéna.

16. Komise by v piipadé, ze by dolozka 3.3.5 nebyla odstra-
néna, méla pochybnosti o tom, zda tato dolozka nepfed-
stavuje potencidlni statni podporu a zda je spravné zohled-
néna v cené transakce.

Komise tudiz v této fazi nemazZe dojit k zavéru, Ze prodej
podniku Dexia BIL a podminky, které s nim souviseji, neobsa-
huji prvek stitni podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU ve
prospéch prodaného podniku Dexia BIL a subjektu Precision
Capital coby nabyvatele spole¢nosti Dexia BIL v piipadé, Ze
by cena transakce byla piili§ nizkd ve srovndni s cenou trzni.

ZNEN[ DOPISU

,Jai 'honneur de vous informer que, au vu des informations qui
lui ont été communiquées sur le cas cité en objet, la Commis-
sion européenne a décidé douvrir une procédure, conformé-
ment a l'article 108, paragraphe 2, du Traité sur le fonctionne-
ment de 'Union européenne ("TFUE") sur la mesure notifiée.

1. PROCEDURE

(1) Par décision du 19 novembre 2008 (!), la Commission
a décidé de ne pas soulever d’objections aux mesures d'ur-
gence concernant une opération de soutien de liquidité
("liquidity assistance" ci-aprés "l'opération LA") et une
garantie sur certains éléments de passif de Dexia (?). La
Commission a considéré que ces mesures étaient compati-
bles avec le marché intérieur sur la base de larticle 107,
paragraphe 3, alinéa b), TFUE en tant qu'aide au sauvetage
d'une entreprise en difficulté et a autorisé ces mesures pour
une période de six mois & compter du 3 octobre 2008, en
précisant quau-dela de cette période, la Commission
devrait réévaluer l'aide en tant que mesure structurelle.

(2) La Belgique, la France et le Luxembourg (ci-apreés "les Etats
membres concernés") ont notifié a la Commission un
premier plan de restructuration de Dexia respectivement
les 16, 17 et 18 février 2009.

(3) Par décision du 13 mars 2009, la Commission a décidé
d’ouvrir la procédure prévue a larticle 108, paragraphe 2,
TFUE pour I'ensemble des aides accordées a Dexia (3).

(4) Par décision du 30 octobre 2009 (%), la Commission
a autorisé la prolongation de la garantie jusqu'au 28 février
2010 ou jusqu'a la date de la décision de la Commission
statuant sur la compatibilité des mesures d’aides et le plan
de restructuration de Dexia, si la restructuration intervient
avant le 28 février 2010. La Commission a précisé dans sa

() JO C(2008) 7388 final.

(%) Dans la présente décision, "Dexia" désigne Dexia SA et 'ensemble de
ses filiales. En est donc exclue, depuis le rachat de Dexia Banque
Belgique par I'Etat belge, Dexia Banque Belgique et ses filiales.

() JO C 181 du 4.8.2009, p. 42.

(% JO C 305 du 16.12.2009, p. 3.

décision du 30 octobre 2009 que les mesures proposées
dans le plan de restructuration initial ne permettaient pas,
a ce stade, de statuer sur la compatibilité des aides.

(5) Le 9 février 2010, les Etats membres concernés ont
transmis a la Commission des informations sur des
mesures additionnelles envisagées afin de compléter le
plan de restructuration initial notifié¢ en février 2009.

(6) Par décision du 26 février 2010 (%), la Commission a auto-
risé le plan de restructuration de Dexia et la conversion des
aides d’urgence en aides a la restructuration, sous condi-
tion du respect de tous les engagements et conditions de
ladite décision.

La procédure postérieure a la décision du 26 février 2010

(7) Depuis I'été 2011, Dexia a rencontré des difficultés supplé-
mentaires et les Etats membres concernés ont envisagé des
mesures d’aide additionnelles.

(8) Par décision du 17 octobre 2011 (%), la Commission
a décidé douvrir une procédure formelle d'investigation
sur la mesure de vente par Dexia et de rachat par I'Etat
belge de Dexia Banque Belgique (ci-aprés "DBB"). Cette
mesure concerne le rachat par I'Etat belge de DBB et ses
filiales, a l'exception de Dexia Asset Management. Toute-
fois, dans un souci de préservation de la stabilité finan-
ciere, la Commission a décidé d'autoriser temporairement
la mesure. Celle-ci est donc autorisée pour six mois a
compter de la date de la décision ou, si la Belgique
soumet un plan de restructuration dans les six mois a
compter de la date de la décision, jusqua ce que la
Commission adopte une décision finale sur la mesure.

(9) Le 18 octobre 2011, les Etats membres concernés ont
informé la Commission dun ensemble de nouvelles
mesures potentielles en vue d'un nouveau plan de restruc-
turation ou de démantélement de Dexia. Dans le cadre de
cet ensemble de nouvelles mesures, la Belgique a notifié a
la Commission, le 21 octobre 2011, une mesure de
recours pour DBB & I"Emergency Liquidity Assistance"
(ci-aprés "ELA") pourvue d'une garantie de I'Etat belge.
Cette mesure permet a DBB d'octroyer des financements
a Dexia Crédit Local SA (ci-apres "DCL").

(10) Le 14 décembre 2011, la France, la Belgique et le Luxem-
bourg ont également notifié a la Commission, dans le
cadre de cet ensemble de nouvelles mesures, un projet
de garantie temporaire des Etats membres concernés sur
le refinancement de Dexia SA, de DCL et/ou de leurs
filiales. Par décision du 21 décembre 2011 (ci-aprés "la
décision d’ouverture sur les aides supplémentaires a la
restructuration de Dexia") (), dans un souci de préserva-
tion de la stabilité financiere, la Commission a décidé d’au-
toriser temporairement jusqu’au 31 mai 2012 la garantie
temporaire de refinancement.

() JO C 274 du 19.10.2010 p. 54.

(% JO C 38 du 11.2.2012, p. 12.

(7) Décision non encore publiée au Journal Officiel.
Décision publiée sur le site internet de la DG Concurrence a I'adresse
suivante:  http://ec.curopa.eu/competition/state_aid/cases[243124/
243124 1306879_116_2.pdf


http://ec.europa.eu/competition/state_aid/cases/243124/243124_1306879_116_2.pdf
http://ec.europa.eu/competition/state_aid/cases/243124/243124_1306879_116_2.pdf
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(11) Toutefois, dans cette décision, la Commission a ouvert une du 21 décembre 2011, concernant les mesures de restruc-

(12)

(13)

procédure formelle sur 'ensemble des mesures supplémen-
taires & la restructuration de Dexia depuis 'adoption de la
décision conditionnelle (dont la garantie temporaire de
refinancement) et a demandé aux Etats membres concernés
que lui soit notifié, dans un délai de trois mois, un plan de
restructuration de Dexia, ou a défaut de viabilité de Dexia,
un plan de liquidation de Dexia.

Procédure relative a la vente de Dexia Banque Internatio-
nale a Luxembourg

Le 6 octobre 2011, Dexia SA a annoncé, dans un commu-
niqué de presse (1), étre entré en négociation exclusive avec
un groupement d'investisseurs internationaux auquel parti-
cipera IEtat du Luxembourg, en vue d’une cession de
Dexia Banque Internationale a4 Luxembourg (ci-aprés
"Dexia BIL"). Le Conseil d’Administration du groupe
Dexia se prononcerait sur le contenu d’une offre éventuelle
a l'issue de la période d'exclusivité.

Le 18 décembre 2011, la Commission a été informée
quun protocole d’accord contraignant, portant sur la
vente de la participation de 99,906 % dans Dexia BIL
détenue par Dexia, était sur le point d’étre conclu. A
travers ce protocole daccord, Precision Capital SA, un
groupe d'investisseurs du Qatar, acquerra 90 % de la parti-
cipation, les 10 % restants étant acquis par le Luxem-
bourg. Certains actifs de Dexia BIL sont exclus du péri-
metre de cette vente.

La vente de Dexia BIL ne faisait pas partie des mesures
approuvées par la Commission dans le cadre du plan de
restructuration de Dexia approuvé le 26 février 2010. Elle
n'a pas non plus été inclue dans la portée de la procédure
d'investigation ouverte par la décision de la Commission

(1) Voir ce communiqué sur le site internet du groupe Dexia a I'adresse

suivante:

http://www.dexia.com/FR[Journaliste/communiques_de_

presse/Pages/Entree-en-negociation-exclusive-pour-la-cession-de-
Dexia-Banque-Internationale-a-Luxembourg.aspx

as

a7

)

—

turation notifiées a la Commission postérieurement a cette
date.

Cette mesure avait déja été portée a la connaissance de la
Commission avant le 21 décembre 2011. La vente de
Dexia BIL sera donc analysée par la Commission séparé-
ment de la restructuration de Dexia SA non seulement en
raison de la nécessité d'apporter de la sécurité juridique
dans les plus brefs délais, mais aussi et surtout en raison
de l'indépendance de cette cession de la restructuration du
groupe au vu des mesures d’aide approuvées temporaire-
ment en 2011, vu que cette mesure avait déja été projetée
depuis 2009 selon les informations recues par la Commis-
sion et que Dexia BIL sera séparé juridiquement et écono-
miquement de Dexia SA.

Le Luxembourg a notifié a la Commission le 23 mars
2012 la vente de Dexia BIL comme mesure additionnelle
au plan de restructuration. Cette mesure fait I'objet de la
présente décision.

2. DESCRIPTION
2.1. Description de Dexia BIL et du groupe Dexia

Dexia BIL fait partie du groupe Dexia. Née de la fusion en
1996 du Crédit Local de France et du Crédit communal de
Belgique, Dexia est spécialisée dans les préts aux collecti-
vités locales mais compte également quelques 5,5 millions
de clients privés, principalement en Belgique, au Luxem-
bourg et en Turquie. Dexia était organisée autour d’une
maison mere holding (Dexia SA) et de trois filiales opéra-
tionnelles situées en France (DCL), en Belgique (DBB) et au
Luxembourg (Dexia BIL). Par une décision en date du
17 octobre 2011, la Commission a autorisé le rachat de
DBB par I'Etat belge. Le bilan consolidé du groupe s’élevait,
avant le rachat de DBB, a 518 milliards d’euros au 30 juin
2011.


http://www.dexia.com/FR/Journaliste/communiques_de_presse/Pages/Entree-en-negociation-exclusive-pour-la-cession-de-Dexia-Banque-Internationale-a-Luxembourg.aspx
http://www.dexia.com/FR/Journaliste/communiques_de_presse/Pages/Entree-en-negociation-exclusive-pour-la-cession-de-Dexia-Banque-Internationale-a-Luxembourg.aspx
http://www.dexia.com/FR/Journaliste/communiques_de_presse/Pages/Entree-en-negociation-exclusive-pour-la-cession-de-Dexia-Banque-Internationale-a-Luxembourg.aspx
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Figure 1
Structure de Dexia SA au 31 décembre 2010
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Dexia BIL est une des plus grandes banques commerciales
du Luxembourg présentant une taille bilantaire de 41
milliards d’euros au 30 juin 2011. Dexia BIL opére non
seulement au Luxembourg, mais également dans d’autres
pays comme la Suisse, le Royaume-Uni, certains pays
d’Asie et du Moyen Orient, et ce, soit directement, soit a
travers certaines de ses filiales. Dexia BIL détient également
un important portefeuille de titres "legacy” d'une valeur
de marché estimée au 30 septembre 2011 a environ
[5 = 10] (') milliards d’euros.

Dexia BIL est une des grandes banques a réseau de
guichets au Luxembourg et est un acteur essentiel de I'éco-
nomie locale aussi bien comme banque dépositaire des
résidents personnes physiques et des entreprises que
comme fournisseur de crédits de consommation, immobi-
liers et aux entreprises.

Selon les tableaux fournis par la Commission de surveil-
lance du secteur financier ("CSSF"), autorité de surveillance
du secteur financier luxembourgeois, Dexia BIL représente
pour [10 — 15] % des résidents personnes physiques et
pour [15 — 20] % des PMEs résidentes la banque de réfé-
rence, la plagant a chaque fois en troisieme position sur

(") Information confidentielle [...].
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le marché luxembourgeois. Les parts de marché de Dexia
BIL dans le systéme bancaire luxembourgeois est d’environ
[10 - 15] % en volume des dépots, [10 — 15] % en
volume des préts et [5 — 10] % des actifs sous gestion
dans le domaine de la banque privée.

2.2. Les difficultés de Dexia

Les difficultés rencontrées par Dexia pendant la crise finan-
ciere de l'automne 2008 ont été décrites dans la décision
du 26 février 2010. Les difficultés plus récentes auxquelles
Dexia a été confrontée peuvent étre résumées comme suit.

Tout d’abord, l'aggravation de la crise des dettes souve-
raines, a laquelle sont confrontées de nombreuses
banques européennes, a conduit a une méfiance de plus
en plus grande de la part des investisseurs envers des
contreparties bancaires, ne permettant plus a ces derniéres
de lever du financement dans des volumes et des condi-
tions satisfaisantes.

En outre, étant particulierement surexposée au risque
souverain et para-souverain, Dexia a fait l'objet d'une
méfiance accrue des investisseurs. En effet, Dexia présente
a ses actifs de nombreux préts etfou obligations de pays
etfou de collectivités locales et régionales dans des pays
percus a risque par le marché.

De plus, la crise actuelle est intervenue alors méme que
Dexia n'a pas eu le temps de finaliser la mise en ceuvre de
son plan de restructuration, qui aurait affiché un profil de
risque de liquidité nettement plus renforcé. Dexia présen-
tant un profil de liquidité encore particulierement vulné-
rable et le marché connaissant particulierement la vulné-
rabilité de Dexia, Dexia a peut-étre davantage que d'autres
banques fait I'objet d'une méfiance accrue.

Les besoins de financement de Dexia ont particulierement
augmenté du fait des éléments suivants:

i) la forte baisse des taux d'intérét durant I'été 2011
a augmenté d’au moins [5 — 20] milliards d’euros le
besoin dapport de "collateral" pour faire face aux
appels de marge liés a la variation de la valeur de
marché du portefeuille d’instruments dérivés de taux
utilisés en couverture du bilan;

ii) de nombreuses émissions obligataires (en particulier les
émissions garanties par les Etats précédemment émises
par Dexia) sont arrivées a échéance a un moment ol
les conditions de marché pour refinancer ces obliga-
tions n'étaient pas optimales;

iii) la forte baisse de valeur de marché et pour certains, la
baisse de qualité crédit, des actifs que Dexia utilise a
titre de stiretés pour obtenir du financement

iv) la perte de confiance d'une grande partie des investis-
seurs, suite, entre autres, a 'annonce de pertes impor-
tances du deuxiéme trimestre 2011 (de pres de 4
milliards deuros) et de dégradations de certaines
agences de notation;

(28
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v) les difficultés de Dexia ont également conduit a des
retraits massifs de dépots de clients en Belgique et au
Luxembourg en octobre 2011.

Vu l'incapacité pour Dexia de se refinancer sur les marchés
et [...], Dexia a dit dans un premier temps recourir a une
nouvelle mesure d’ELA de la part de la Banque nationale
de Belgique et de la Banque de France respectivement. Cest
dans ces circonstances que les Etats membres concernés
ont octroyé la garantie temporaire de refinancement en
faveur de Dexia.

Dexia BIL

Malgré que Dexia BIL n’a pas été a l'origine des problémes
du groupe Dexia, [...] elle a fait face a une forte réduction
de ses dépats, et ce, en particulier entre le 30 septembre
2011 et le 10 octobre 2011, période durant laquelle les
dépots ont baissé de [1 — 5] milliards d’euros (passant de
[5 — 15] milliards d’euros a [5 — 15] milliards d’euros). Les
pertes de dépots se sont ensuite stabilisées suite a l'an-
nonce d'une série de mesures visant a démanteler le
groupe Dexia et a sécuriser certaines filiales du groupe
(dont Dexia BIL). En particulier, Dexia avait annoncé le
6 octobre 2011 étre entré en discussion avec un groupe
d'investisseurs et le Luxembourg en vue de leur vendre
Dexia BIL. Apres avoir connu un plancher de [5 — 15]
milliards d’euros le 22 novembre 2011, Dexia BIL a depuis
lors pu afficher une légére progression de ses dépots a
[5 — 15] milliards d’euros le 14 décembre 2011.

2.3. La nouvelle mesure notifiée: la cession de Dexia
BIL

Le Luxembourg a notifié, le 23 mars 2012, la cession de
Dexia BIL. La cloture de la vente est soumise a l'accord
préalable de la Commission.

La mesure de cession de Dexia BIL notifiée a la Commis-
sion n'a pas fait objet de procédure dappel d'offres
formelle. Selon les autorités luxembourgeoises, la cession
de Dexia BIL était apparemment envisagée depuis long-
temps par Dexia qui a contacté a cet effet une série d’'opé-
rateurs entre 2009 et 2011, notamment [...]. Les discus-
sions menées ont été plus ou moins avancées, mais aucun
de ces opérateurs ma soumis un projet d’acquisition
concret pour Dexia BIL.

Finalement les contacts avec Precision Capital ont abouti a
lentrée en négociation exclusive annoncé le 6 octobre
2011. Un protocole d’accord contraignant, portant sur la
vente de la participation de 99,906 % dans Dexia BIL
détenue par Dexia, a été conclu a travers un Mémorandum
of Understanding le 20 décembre 2011 (ci-apres "MoU").
A travers ce protocole d’accord, Precision Capital acquerra
90 % de la participation de la cession, les 10 % restants
étant acquis par le Luxembourg aux mémes termes et
conditions que Precision Capital. La mesure notifiée se
base sur ce MoU.

Certains actifs de Dexia BIL sont exclus du périmeétre de
cette vente et de fait, la cession ne se porte que sur une
partie de Dexia BIL, a savoir les activités retail et banque
privée (ci-apres "les parties cédées"). Plus précisément sont
exclus du périmetre de la vente: la participation de 51 %
détenue par Dexia BIL dans Dexia Asset Management, la
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participation de 50 % détenue par Dexia BIL dans RBC
Dexia Investor Services Limited (ci-aprés "RBCD"), la parti-
cipation de 40 % dans Popular Banca Privada, le porte-
feuille de titres "legacy" de Dexia BIL (ainsi que certains
produits dérivés y associés), les participations de Dexia BIL
dans Dexia LDG Banque et Parfipar. Les activités susmen-
tionnées seront transférées a Dexia avant la cloture de la
transaction avec une clause de récupération du produit net
des cessions par Dexia BIL. De plus, le MoU prévoit
comme condition préalable a la vente I'élimination de
tous les préts et emprunts non sécurisés aupres d'entités
du groupe Dexia et Iélimination de nombreux préts et
emprunts sécurisés auprés d'entités du groupe Dexia. Au
10 février 2012 ce financement octroyé aux autres entités
du groupe était d’environ [0 — 5] milliards d’euros dont
moins de [500 — 800] millions de financements sécurisés.
L’exclusion de tous ces actifs permettra de réduire les actifs
totaux de Dexia BIL d’environ 16,9 milliards d’euros par
rapport a ces actifs totaux de 41 milliards d’euros au
30 juin 2011 (soit une réduction des actifs totaux de
40 % et des actifs pondérés par les risques de 50 %). A
ce stade, la Commisison ne dispose pas dévaluations
précises des activités exclues de la cession.

La mesure notifiée stipule qu'au moment de la cloture de
la vente, Dexia BIL sera pourvue d'un ratio Common
Equity Tier 1 de 9 %.

Le prix de vente est fixé a 730 millions d’euros basé sur
un ratio de Common Equity Tier 1 de 9 % au moment de
la cloture. En cas d’exces de capital au moment de la
cléture par rapport aux 9 % de Common Equity Tier 1,
le prix de vente sera ajusté euro pour euro en fonction de
lexces de capital disponible a la cloture.

A ce stade, la mesure notifiée comprend une clause qui
prévoit que si Dexia ou une entité du groupe Dexia obtient
une garantie en faveur d'un acquéreur de la part d'un Etat
pour ses obligations d'indemnisation sous des garanties
contractuelles spécifiques a cette cession envers cet acqué-
reur, et dans la mesure ol 'acquéreur en question est une
entité privée (non contrdlée directement ou indirectement
par des entités publiques), Dexia s'engage a faire en sorte
qu'une garantie similaire soit octroyée par le méme garant
(ou un garant alternatif ayant le méme rating) a des condi-
tions similaires et pour des obligations contractuelles simi-
laires envers les acquéreurs sous les contrats de cession.
Cette obligation s'applique jusquau 1° janvier 2017 (ci-
apres "clause 3.3.5"). Or, les autorités luxembourgeoises
ont informé la Commission que Precision Capital et
Iftat luxembourgeois envisagent de supprimer cette
clause 3.3.5.

La mesure notifiée comprend également une clause de
garantie par Dexia sur les litiges concernant les consé-
quences dommageables pour Dexia BIL (et ses filiales) de
litiges actuels ou futurs en relation avec [...], dans la
mesure ol celles-ci dépasseraient le montant de la provi-
sion enregistrée dans les comptes de Dexia BIL pour ces
litiges, & savoir un montant de [50 — 150] millions d’euros
(ci-apres "clause [...]").

Au préalable de la finalisation du MoU, des scénarios
d’avant-projet de cession de Dexia BIL ont été soumis a
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une évaluation d'équité de prix par un Tiers (!). Cette
évaluation du 10 décembre 2011 sest faite selon trois
méthodes différentes (%) et conclut a une valeur de prix
comprise dans une fourchette entre [600 — 700] et
[800 — 900] millions d'euros. Les scénarios analysés ont
été établis au courant des négociations et avant la fixation
des conditions exactes du MoU du 20 décembre 2011
faisant objet de la présente notification. En particulier,
cette évaluation du 10 décembre 2011 ne fournit pas
d’informations sur I'évaluation des activités exclues de la
cession et si celles-ci sont adéquatement prises en compte
dans le prix de la cession.

3. OBSERVATIONS DU LUXEMBOURG

~

Le Luxembourg considére que ce projet représente une
solution privée de marché. Les mesures projetées dans le
cadre de ce projet ne constituent donc pas une aide d’Etat
selon le Luxembourg.

—

Le Luxembourg observe que le projet de cession de Dexia
BIL a été annoncé officiellement le 6 octobre 2011, soit
avant la date de l'annonce des garanties octroyées par les
trois Etats membres (Belgique, Luxembourg, France) a
Dexia SA et DCL pour un montant de 45 milliards d’euros.

Le Luxembourg souligne que Dexia BIL est une des
grandes banques a réseau de guichets au Luxembourg et
est un acteur essentiel de I'économie locale aussi bien
comme banque dépositaire des résidents personnes
physiques et des entreprises que comme fournisseur de
crédits de consommation, immobiliers et aux entreprises.
Dexia BIL joue un role systémique pour 'économie luxem-
bourgeoise () et une défaillance de cette banque (voire
méme seulement des incertitudes sur son sort) aurait des
effets extrémement graves sur la stabilité du systéme finan-
cier du Luxembourg et de I'économie luxembourgeoise en
général. Vu la taille du pays, ces effets seraient d’ailleurs
également ressentis dans les pays limitrophes.

(41) Clest en raison du caractére systémique de Dexia BIL que

(2

)

N

IEtat luxembourgems qui a mis en contact Dexia avec
l'acquéreur privé potentiel Precision Capital, prendra une
participation minoritaire dans Dexia BIL qui lui donnera la
possibilité d’étre représenté au conseil d’administration de
Dexia BIL. Selon les autorités luxembourgeoises, il n'y
a aucun avantage découlant de la reprise par I'Etat luxem-
bourgeois d'une part de 10 % de Dexia BIL, car elle a lieu
dans des conditions de marché, le prix payé et les condi-
tions étant les mémes que pour Precision Capital.

() "Equité du prix de cession de BIL & Precision Capital/Eléments préli-

minaires en I'état actuel des négociations" du 10 décembre 2011
(i) La méthode d’actualisation des "cash flows to equity" sur la base
des flux distribuables aux actionnaires sous réserve de la satisfaction
des ratios réglementaires core tier 1. (i) La méthode du "price to
book ratio", sur base de l'exces de rentabilité par rapport au cofit du
capital. (iii) La méthode des comparables boursiers.

La BIL, avec ses pres de 40 agences dans le Grand-Duché, est en
troisiéme position sur le marché luxembourgeois, détenant environ
[5 — 15] % des dépots, [5 — 15] % des préts et environ [5 — 15] %
des actifs sous gestion dans le domaine de la banque privée.
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était envisagée depuis longtemps par Dexia qui a contacté
a cet effet une série d'opérateurs entre 2009 et 2011,
notamment [...]. Les discussions menées ont été plus ou
moins avancées, mais aucun de ces opérateurs n'a mani-
festé d'intérét pour Dexia BIL. Si les autorités luxembour-
geoises reconnaissent que le processus n'a pas constitué un
appel d'offres formel, elles observent qu'il est peu probable
quun appel d'offres formel aurait abouti a un résultat
différent. Un tel appel d'offres n'a pas pu étre organisé
dans un délai raccourci dicté par l'érosion accélérée de
dépots de Dexia BIL fin septembre 2011 en raison des
rumeurs sur les difficultés du groupe Dexia et de la dégra-
dation de la note de Dexia par Moody’s le 3 octobre 2011,
qui se sont ajoutées aux rumeurs entourant le systéme
bancaire européen et a la crise de la dette souveraine et
aux difficultés de la zone euro. Cette urgence a mené a
'annonce de la cession projetée de Dexia BIL et de l'entrée
en négociations avec Precision Capital le 6 octobre 2011.
Entre cette date et l'ouverture de négociations exclu-
sives (1), aucune autre manifestation d'intéréts ou offre
sérieuse m'a été recue, malgré [...] manifestations d’autres
investisseurs potentiels (3).

Selon les autorités luxembourgeoises, un processus d’appel
d'offres informel, organisé dans un délai raccourci et selon
des procédures particulieres imposées par les circonstances,
pourrait étre considéré comme un processus ouvert, trans-
parent et non discriminatoire qui garantit la formation
d’un prix de marché. Les autorités luxembourgeoises obser-
vent aussi qu'une évaluation d’équité du prix en date du
10 décembre 2011 conclut que le prix parait équitable
dans le contexte actuel des marchés et que la Commission
aurait déja accepté que la valorisation d'une entreprise
puisse étre conforme a un prix de marché sur la base
d'une évaluation d'équité du prix réalisée par un expert
indépendant.

Les autorités luxembourgeoises estiment également que
Dexia BIL n'est pas une entité garantie et ne bénéficie
pas de la garantie temporaire autorisée a titre provisoire
par la Commission le 21 décembre 2011.

Enfin, les autorités luxembourgeoises argumentent que la
sortie de Dexia BIL du groupe devrait se faire sans autres
contraintes, le groupe Dexia — comprenant Dexia et ses
filiales — étant seul identifié comme bénéficiaire des déci-
sions de la Commission du 26 février 2010 et du
21 décembre 2011. Dexia BIL ne rentre pas dans le plan
de restructuration ou de liquidation du groupe Dexia et sa
cession ne contient aucun élément d’aide selon les auto-
rités luxembourgeoises.

Par ailleurs, les autorités luxembourgeoises observent que
Dexia BIL aura une position de liquidité forte apres
cession, elle se concentrera sur une activité de banque de
détail et de banque privée et aura en grande partie coupé
les liens avec le groupe Dexia résiduel a travers I'extraction
du portefeuille "legacy" et de Dexia LDG et de la cession

(") Si le conseil d'administration a entériné des négociations exclusives
avec Precision le 9 et 10 octobre 2011, la période d'exclusivité
formelle n'a commencé que le 23 octobre 2011 avec la signature
d'une Letter of intent.

O [

N
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De méme il est prévu de mettre fin au financement intra-
groupe fourni par Dexia BIL au groupe Dexia.

Quant a la garantie Madoff en relation avec certains litiges,
les autorités luxembourgeoises considérent qu'il s'agit d’une
pratique du marché et quelle ne contient aucun élément
d'aide.

Concernant la clause 3.3.5, le Luxembourg informe qu'il
est envisagé de supprimer cette clause.

Le Luxembourg demande également que Dexia BIL ne soit
plus assujettie aux conditions et engagements de la déci-
sion du 26 février 2010, ni au nouveau plan de restruc-
turation ou de liquidation de Dexia a élaborer dans le
cadre de la décision du 21 décembre 2011.

4. APPRECIATION
4.1. Existence de l'aide

Larticle 107, paragraphe 1, TFUE prévoit que, sauf déro-
gations prévues par les traités, sont incompatibles avec le
marché intérieur, dans la mesure ou elles affectent les
échanges entre Etats membres, les aides accordées par les
Etats ou au moyen de ressources d’Etat sous quelque forme
que ce soit qui faussent ou qui menacent de fausser la
concurrence en favorisant certaines entreprises ou certaines
productions.

La Commission note que le processus de cession de Dexia
BIL ne s'est pas déroulé de fagon ouverte, transparente et
non discriminatoire. Le processus de cession a été limité a
des négociations bilatérales avec un certain nombre d’ac-
quéreurs potentiels sans procédure d'appel d’offre.

La Commission note que le Luxembourg a transmis une
évaluation d’équité de prix de la transaction par un Tiers
du 10 décembre 2011. Cette évaluation s'est faite selon
trois méthodes différentes et conclut a une valeur de prix
comprise dans une fourchette entre 674 et 864 millions
d’euros. Le prix de cession prévu de 730 millions d’euros
se situe donc dans cette fourchette. Or I'évaluation d’équité
a été établie sur base des négociations en cours au
10 décembre 2011 et donc avant la signature du MoU.
La Commission ne peut donc pas exclure que I'évaluation
d’équité ne corresponde pas exactement aux conditions de
la mesure notifiée y compris la clause de récupération du
produit net des cessions par Dexia BIL. En outre, la
Commission ne dispose pas de toutes les informations
nécessaires sur les évaluations des activités exclues de la
cession, en particulier le portefeuille "legacy”, afin de s'as-
surer que le prix de la cession les reflete adéquatement.

La Commission ne peut donc pas conclure a ce stade que
les conditions de la cession de Dexia BIL, dans le cadre des
effets combinés de l'absence de procédure d’appel doffre
ouverte et du manque dinformations précises sur la
évaluation adéquate de la transaction eu égard en particu-
lier aux activités exclues de la cession et la clause poten-
tielle 3.3.5, aient mené a la cession au prix de marché.
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Transmission potentielle des anciennes aides recues par
Dexia groupe y compris ses filiales

Dans sa décision du 26 février 2010, la Commission
a déa établi que les aides recues par Dexia SA sous
forme de capital, de garanties de financement, d’ELA
assortie d’'une garantie d’Etat et de soutien aux actifs dépré-
ciés (mesure FSA) étaient constitutives d’aides d’Etat (Bel-
gique, Luxembourg, France). L'ensemble de ces mesures
a également bénéficié a toutes les entités du groupe
Dexia, y compris Dexia BIL. Ainsi Dexia BIL, en tant que
partie du groupe Dexia, a déja bénéficié de l’aide regue
dans le passé par le groupe Dexia et continue a en béné-
ficier.

Ainsi il est possible quune partie des aides dont Dexia
a bénéficié soit transmise a l'acquéreur des parties cédées
de Dexia BIL, dans le cas ou le prix payé pour les activités
acquises serait trop bas et ne refléterait pas adéquatement
leur valeur de marché, i.e. le prix de marché. Une acquisi-
tion au prix de marché permettrait d’assurer que l'acqué-
reur paye adéquatement pour les aides dont cette partie de
Dexia BIL a bénéficié en tant qu'entité du groupe Dexia et
que le prix de la transaction de cession de Dexia BIL ne
contient donc pas d'éléments d’aide.

Autres aides potentielles

La Commission note que I'ftat luxembourgeois participe
dans la cession de Dexia BIL en tant quacquéreur d’une
participation de 10 %, sous les mémes conditions que
Precision Capital. Malgré le fait que cette participation se
fait aux mémes conditions que celle de Precision Capital, il
est évident que la participation du Luxembourg implique
des ressources d’Etat. Or, vu que le Luxembourg participe
aux mémes conditions que Precision Capital, la Commis-
sion estime qua priori le Luxembourg agit comme un
investisseur privé, ce qui exclut une aide en relation avec
la participation de 10 % du Luxembourg.

La Commission note que Precision Capital et I'Etat luxem-
bourgeois envisagent de supprimer la clause 3.3.5. Dans le
cas ou cette clause ne serait finalement pas supprimée, la
Commission devra prendre en compte l'aide potentielle
inclue dans cette clause. La Commission a par ailleurs
des doutes que la valeur de cette clause ait été adéquate-
ment prise en compte lors de 'évaluation d'équité de prix.
La Commission note que par cette clause Dexia s'engage-
rait 2 obtenir a posteriori des garanties d’Etat en faveur de
lacquéreur de Dexia BIL. Ainsi, une activation de cette
clause ferait potentiellement appel a des ressources d’Etat
sous forme de garanties. De plus, la présence méme de
cette clause serait de nature a octroyer des bénéfices a
l'acquéreur de Dexia BIL.

A ce stade, la Commission ne peut donc pas exclure que le
prix de la transaction de cession de Dexia BIL ne contienne
des éléments d’aide. La cession pourrait mener a un trans-
fert d'aides reques dans le passé par Dexia et pourrait en
inclure de nouvelles. Les aides potentielles seraient sélec-
tives car elles bénéficieraient uniquement Dexia BIL et a
l'acquéreur Precision Capital.

Dexia BIL est active au niveau européen et donc clairement
en concurrence avec d’autres acteurs de marché étrangers.
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La Commission considére donc que 'aide potentielle de la
mesure puisse affecter les échanges entre Etats membres et
fausser ou menacer de fausser la concurrence.

Pour les raisons ci-dessus, la Commission n’est a ce stade
pas en mesure dexclure que la mesure notifiée ne
contienne potentiellement des éléments d’aide. La Commis-
sion invite donc les autorités luxembourgeoises et les
parties intéressées a commenter ce point.

4.2. Bénéficiaires de l'aide

La Commission considére que, dans le cas ou la mesure
notifiée contiendrait des éléments d’aide, Dexia BIL ainsi
que lacquéreur Precision Capital pourraient potentielle-
ment en bénéficier.

Il ne peut étre exclu que l'acquéreur bénéficie directement
d’aide, dans le cas ou le prix payé serait plus bas qu'un prix
de marché.

En outre, la mesure permet la sortie de Dexia BIL du
groupe Dexia et contribue donc a enrayer Dexia BIL des
effets de contagion des problémes dont le groupe Dexia est
l'objet.

En conclusion, les bénéficiaires potentiels de l'aide sont les
parties cédées de Dexia BIL ainsi que l'acquéreur Precision
Capital. La Commission invite donc les autorités luxem-
bourgeoises et les parties intéressées a commenter ce
point.

4.3. Base légale
Aide potentielle a Dexia BIL et a I'acquéreur

Larticle 107, paragraphe 3, alinéa (b), TFUE donne
pouvoir a la Commission de déterminer qu'une aide est
compatible avec le marché intérieur lorsqu'elle a pour but
de remédier a une perturbation grave de 'économie d’un
Etat membre. A cet égard, la Commission note que les
mesures liées a la cession de Dexia BIL permettent de
remédier & une perturbation grave de I'économie luxem-
bourgeoise, ce qui est confirmé par le courrier de la CSSF
du 28 octobre 2011.

En effet, eu égard: i) a l'importance systémique que repré-
sente Dexia BIL pour le marché luxembourgeois du finan-
cement des ménages et des entreprises; et ii) aux difficultés
rencontrées par Dexia BIL en raison d’une fuite substan-
tielle de dépots de la clientele, les mesures apparaissent de
nature a remédier a une perturbation grave de I'économie
luxembourgeoise.

Par conséquent, dans I'hypothese ot elle serait constitutive
daide d’Etat, la mesure devait étre appréciée au regard de
l'article 107, paragraphe 3, sous b), TFUE.

4.4. Compatibilité avec l'article 107, paragraphe 3,
alinéa b), TFEU de l'aide potentielle a3 Dexia BIL

Dans le cas ot la mesure notifiée contiendrait des éléments
d’aides d’Etat en faveur des parties cédées de Dexia BIL, sa
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compatibilité avec les conditions posées par la Commis-
sion dans sa Communication sur le retour a la viabilité et
lappréciation des mesures de restructuration prises dans le
secteur financier dans le contexte de la crise actuelle,
conformément aux régles relatives aux aides d’Etat (1) (la
Communication sur les Restructurations) devrait étre
analysée:

— restauration de la viabilité a long terme;
— contribution propre du bénéficiaire;
— limites aux distorsions de concurrence.

4.4.1. Restauration de la viabilité a long terme des entités
continuant lactivité

Il apparait que la mesure de cession de Dexia BIL contribue
a restaurer la viabilité a long terme de Dexia BIL. Dans
Iimmédiat, la sortie hors du groupe Dexia permet d’en-
rayer Dexia BIL de la contagion des problémes de défiance
dont le groupe Dexia est l'objet. La cession permet de
préserver la franchise de Dexia BIL et contribue a arréter
les retraits de dépdts ce qui a un effet positif sur la liqui-
dité de Dexia SA. A cet égard, la Commission note que
I'annonce en date du 6 octobre 2011 du projet de vente
de Dexia BIL a permis d'enrayer la fuite de dépots. La
Commission note également l'absence de financement
par Dexia BIL au groupe Dexia aprés cession. Au 10 février
2012 ce financement octroyé aux autres entités du groupe
était d’environ [0 — 5] milliards d’euros dont moins de
[500 — 800] millions de financements sécurisés.

De par le périmetre de la cession excluant certaines acti-
vités dont notamment le portefeuille "legacy”, Dexia BIL se
concentrera a l'avenir sur une activité de banque de détail
et de banque privée ainsi que les services aux entreprises,
sur le marché luxembourgeois et international, en
construisant sur son expertise et sa franchise existante et
confirmée dans ces domaines.

De plus, le périmetre dexclusion permet de réduire les
actifs pondérés de Dexia BIL de 50 %. Suite au périmeétre
d’exclusion, Dexia BIL aura coupé en grande partie les liens
existants avec le groupe Dexia. En particulier, I'extraction
du portefeuille legacy permet dimmuniser Dexia BIL de
pertes potentiellement importantes susceptibles d’étre occa-
sionnées par ce portefeuille.

Dexia BIL sera dés le départ adéquatement capitalisée avec
un ratio Common Equity Tier 1 de 9 % a la cloture de la
vente et selon les projections transmises par Dexia le
16 décembre 2011, ce ratio atteindrait un niveau de
[15 - 25] % en 2016. En termes de produit bancaire
net, les évaluations réalisées dans le cadre de I'équité du
prix prévoient une augmentation annuelle moyenne de
[0 — 10] % pour les années pour les 5 prochaines années.

() JO C 195 du 19.8.2009, p. 9.

(73) La Commission peut donc conclure que la mesure permet
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la viabilité des parties cédées de Dexia BIL.

4.4.2. Contribution propre

La Commission ne peut a ce stade pas conclure que le prix
de vente au regard des effets combinés de l'absence de
procédure d'appel d'offre ouverte et du manque d'informa-
tions précises sur la évaluation adéquate de la transaction
en particulier des activités exclues de la cession et la récu-
pération par Dexia BIL de leur produit net de cession ne
contienne aucun élément d’aide d’Etat.

Dans le cas ou la clause 3.3.5 ne serait finalement pas
supprimée, la Commission ne peut, a ce stade, pas non
plus conclure a une contribution propre adéquate. Selon
cette clause, Dexia s'engagerait a obtenir a posteriori des
garanties d'Etat en faveur de lacquéreur de Dexia BIL. En
effet, si I'octroi des garanties prévues a la clause 3.3.5 se
ferait au moyen de ressources de I'Etat, tout en ne pas
répondant a priori aux conditions de nécessité de l'aide
potentielle et d'une limitation au minimum nécessaire.
Sous cette clause Dexia BIL nest pas tenue de démontrer
la nécessité d'une telle aide potentielle dont la mise en
ceuvre serait déclenchée par le seul octroi d’une telle aide
a un concurrent potentiel. La Commission a par consé-
quent des doutes sur la prise en compte dans le prix de
vente de la difficulté de mettre en ceuvre la clause 3.3.5 au
regard de la compatibilité de 'aide potentielle prévue a la
clause 3.3.5 avec le marché intérieur.

La Commission n'est donc pas en mesure de déterminer a
ce stade si, dans le cas ou la transaction contiendrait des
éléments d'aide, le prix de cession ainsi que les conditions
assorties (notamment la garantie a posteriori) permettrait
d’assurer une contribution propre satisfaisante.

4.4.3. Mesures visant a corriger les distorsions de concurrence

Selon la Communication sur les Restructurations (point
30) (3, la nature et la forme des mesures limitant les
distorsions de concurrence dépendent du montant des
aides, des conditions et circonstances dans lesquelles elles
ont été octroyées, ainsi que des caractéristiques du marché
ou des marchés sur lesquels le bénéficiaire est actif.

Dans le cas ot la mesure notifiée contiendrait des aides
additionnelles, il faudrait des mesures additionnelles pour
limiter les distorsions de concurrence.

5. CONCLUSION

Comme indiqué précédemment, la Commission n’est pas
en mesure d’exclure quil y ait de l'aide ou sil y a aide
d’accepter, lors d'un premier examen, la compatibilité de la
cession des parties cédées de Dexia BIL avec le marché
intérieur.

En regard de ces éléments, la Commission doit donc pour-
suivre ses investigations sur la mesure de cession de Dexia
BIL et ouvre une procédure formelle d’investigation,
conformément a larticle 108, paragraphe 2, TFUE.

() JO C 195 du 19.8.2009, p. 9.
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(81) La Commission invite donc les parties intéressées a lui
communiquer leurs observations quant a l'existence et la
compatibilité de l'aide éventuellement contenus dans la
cession de Dexia BIL, en particulier sur les éléments rela-
tifs:

— au prix de vente au regard des effets combinés de
labsence de procédure d'appel doffre ouverte et du
manque d'informations précises sur la évaluation
adéquate de la transaction en particulier des activités
exclues de la cession et la récupération par Dexia BIL
de leur produit net de cession;

— ala clause 3.3.5 du MoU, si cette clause est maintenue.

(82) Compte tenu des considérations qui précedent, la Commis-
sion invite le Luxembourg, dans le cadre de la procédure
de Tarticle 108, paragraphe 2, TFUE, & présenter leurs
observations et a fournir toute information utile pour
I'évaluation de cette mesure et de ces aides dans un délai
d’'un mois a compter de la date de réception de la présente.
Elle invite vos autorités a transmettre immédiatement une
copie de cette lettre aux bénéficiaires potentiels de l'aide.

DECISION

En conformité avec larticle 108, paragraphe 2, TFUE, la
Commission a décidé d’ouvrir une procédure formelle d'investi-
gation sur la mesure de cession de Dexia BIL. La Commission

a des doutes sur l'absence d’élément d'aide dans la cession
envisagée et sur la compatibilité de ces éléments d'aide poten-
tiels avec le marché intérieur. La Commission a décidé d’ouvrir
une procédure formelle d'investigation en particulier sur les
éléments relatifs:

— au prix de vente au regard des effets combinés de l'absence
de procédure d'appel d'offre ouverte et du manque d'infor-
mations précises sur la évaluation adéquate de la transaction
en particulier des activités exclues de la cession et la récu-
pération par Dexia BIL de leur produit net de cession;

— a la clause 3.3.5 du MoU, si cette clause est maintenue.

Le Luxembourg est invité a présenter ses observations et a
transmettre a la Commission toutes les informations nécessaires
pour lanalyse de la mesure et sa compatibilité éventuelle.

Par la présente, la Commission avise le Luxembourg quelle
informera les intéressés par la publication de la présente lettre
et d'un résumé de celle-ci au Journal officiel de I'Union européenne.
Elle informera également les intéressés dans les pays de I'AELE
signataires de l'accord EEE par la publication d’'une communi-
cation dans le supplément EEE du Journal officiel, ainsi que
l'autorité de surveillance de I'AELE en leur envoyant une copie
de la présente. Tous les intéressés susmentionnés seront invités
a présenter leurs observations dans un délai d'un mois a
compter de la date de cette publication.”
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CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2012 (bez DPH, véetné postovného za obvyklou zasilku)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyk( EU 1200 EUR roéné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni DVD 22 Ufednich jazyk( EU 1310 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyka EU 840 EUR roc¢né

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mé&siéni DVD (souhrnny) 22 Ufednich jazyk( EU 100 EUR ro¢né

Dodatek k Utednimu véstniku (fada S), DVD, jedno vydani tydné mnohojazy¢né: 200 EUR roc¢né
23 ufednich jazyk( EU

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova Fizeni jazyky, kterych se tyka 50 EUR ro¢né
vybérové fizeni

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v uUfednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v irstiné
a zvefejnovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném DVD.

Predplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych pfiloh Ufedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,ozndmeni c&tenafdm“ zvefejfiovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Prodej a predplatné

Predplatné rtiznych placenych periodik, jako naptiklad predplatné Uredniho véstniku Evropské unie, |ze ziskat
u nasich distributor(l. Seznam distributorl se nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Uredniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz smiouvy,
pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

Urad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO
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