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SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého senditu) ze dne 8.
bfezna 2012 — Evropskd komise v. Portugalskd republika

(V& C-524/10) (1)

(,Nesplnéni povinnosti stitem — Spolecny systém dané z

piidané hodnoty — Smérnice 2006/112/ES — Cldnky 296

aZ 298 — Spolecny reZim datiového pausilu pro zemédeélce
— Nulovd sazba pausdlni ndhrady*)

(2012/C 126/02)

Jednaci jazyk: portugalstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupkyné: M. Afonso, zmocnén-

kyné)

Zalovand: Portugalskd republika (zdstupci: L. Inez Fernandes a R.
Laires, zmocnénci)

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti stitem — Poruseni clinkd 296 az 298
smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o
spolecném systému dané z pfidané hodnoty (Uf. vést. L 347,
s. 1) — Rezim dariového pausilu, jehoz tcelem je ndhrada DPH
zaplacené pii ndkupu zbozi a sluzeb zemédélcim podléhajicim
datiovému pausdlu — Nulovd sazba pausdlni nédhrady

Vyrok

1) Portugalskd republika tim, Ze na zemédélce uplatiiuje zvldstni
rezim, ktery neni v souladu s rezimem zavedenym smérnici Rady
2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému
dang z pridané hodnoty, protoZe uvedené zemédélce osvobozuje od
placeni dané z pridané hodnoty a obsahuje uplatiiovdni nulové
sazby pausdlni ndhrady, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji
z ldnkii 296 az 298 uvedené smérnice.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Evropskd komise a Portugalskd republika ponesou vlastni ndklady
fizeni.

(1) UE. vést. C 30, 29.1.2011.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 8.
bfezna 2012 — Evropskd komise v. Francouzskd republika

(Véc C-596/10) ()

(,Nesplnéni povinnosti stditem — Daii z pfidané hodnoty —
Smérnice 2006/112/ES — PouZiti sniZené sazby DPH na
operace tykajici se Celedi kotiovitych, zejména koni*)

(2012/C 126/03)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: F. Dintilhac a M. Afonso,
zmocnénci)

Zalovand: Francouzskd republika (zdstupci: G. de Bergues, J.-S.
Pilczer a B. Beaupére-Manokha, zmocnénci)

Vedlejsi tcastnik fizeni: Irsko (zdstupci: D. O'Hagan, zmocnénec a
N. Travers a G. Clohessy, barristers)

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti stitem — Poruseni clankd 96 az 99 a
piflohy III smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu
2006 o spolecném systému dané z pridané hodnoty (Uf. vést.
L 347, s. 1) — Poutziti sniZené sazby DPH na operace tykajici se
Celedi konovitych, zejména koni

Vyrok

1) Francouzskd republika tim, Ze pouZila sniZené sazby dané z
pfidané hodnoty na operace tykajici se Celedi koriovitych, zejména
koni, i kdyZ tato zvitata nejsou béiné urcena k pouZivdni pFi
piipravé potravin nebo zemédélskych vyrobkii, nesplnila povinnosti,
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které pro ni vyplyvaji z cldnkii 96 az 99 smérnice Rady
2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému
dané z pidané hodnoty ve spojeni s piilohou IIl této smérnice.

2) Francouzské republice se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

3) Irsko ponese vlastni ndklady fizeni.

(1) UE. vést. C 72, 5.3.2011.

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého senitu) ze dne 8.

bfezna 2012 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce

Tribunal administratif de Rennes — Francie) — Martial
Huet v. Université de Bretagne Occidentale

(Véc C-251/11) ()

(-, Socidlni politika — Smérnice 1999/70/ES — Rdmcovd
dohoda o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviend
mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS — Ustanoveni 5
bod 1 — Po sobé jdouci pracovni smlouvy na dobu urcitou —
Opatieni k piedchdzeni zneuZiti takovych pracovnich smluy
— Preména posledni pracovni smlouvy na dobu urcitou na
pracovni smlouvu na dobu neurcitou — Povinnost doslovného
prevzeti hlavnich ujedndni posledni pracovni smlouvy na dobu
urditou”)

(2012/C 126/04)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal administratif de Rennes

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobce: Martial Huet

Zalovand: Université de Bretagne Occidentale

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce — Tribunal admini-
stratif de Rennes — Vyklad smérnice Rady 1999/70/ES ze dne
28. Cervna 1999 o ramcové dohodé o pracovnich pomérech na
dobu urcitou uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS
(Uf. vést. L 175, s. 43; Zvl. vyd. 0503, s. 368) — Po sobé
jdouci pracovni smlouvy na dobu urcitou ve vefejném sektoru
— Povinnost doslovného ptevzeti hlavnich ujedndni posledni
smlouvy na dobu ur¢itou v pipadé pfemény na pracovni
smlouvu na dobu neur¢itou — Zdsady rovnocennosti a nesni-
zeni pfedchozi drovné ochrany

Vyrok

Ustanoveni 5 rdmcové dohody o pracovnich pomérech na dobu urcitou,
uzaviené dne 18. btezna 1999, kterd je obsaZena v piloze smérnice
Rady 1999/70/ES ze dne 28. cervna 1999 o rdmcové dohodé o
pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi organizacemi
UNICE, CEEP a EKOS, musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze clensky
stdt, ktery ve svych vnitrostdtnich pravnich piedpisech zakotvi preménu
pracovnich smluv na dobu urcitou na pracovni smlouvu na dobu
neurcitou, pokud trvdni smluv na dobu urcitou dosdhne urcité délky,
neni povinen stanovit, aby v pracovni smlouvé na dobu neurcitou byla
doslovné prevzata hlavni ujedndni obsaZend v predchozi smlouve.
Nicméné proto, aby nebyly ohroZeny cile sledované smérnici 1999/70
a jeji uZitecny ucinek, tento clensky stdt musi dbdt na to, aby preména
pracovnich smluv na dobu urcitou na pracovni smlouvu na dobu
neurcitou nebyla doprovdzena podstatnymi zménami ujedndni pred-
chozi smlouvy zpiisobem, ktery by byl pro dotychou osobu celkové
nepfiznivy, pokud se piedmét jeji cinnosti a povaha jejich pracovnich
iikolii nezmeni.

() Ut. vést. C 238, 13.8.2011.

Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne

19. ledna 2012 (Zddost o rozhodnuti o pfedbéiné

otizce Rechtbank Haarlem — Nizozemsko) — DHL

Danzas Air & Ocean (Netherlands) BV v. Inspecteur van

de Belastingdienst/Douane West, kantoor Hoofddorp
Saturnusstraat

(V& C-227/11) (1)

(,Clanek 104 odst. 3 jednaciho ¥ddu — Spoletny celni

sazebnik — PoloZky sazebniku — Sitové analyzdtory —

Zatazeni — Prdvni hodnota stanoviska Svétové celni
organizace k zatazeni“)

(2012/C 126/05)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud
Rechtbank Haarlem

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: DHL Danzas Air & Ocean (Netherlands) BV

Zalovany: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane West,
kantoor Hoofddorp Saturnusstraat

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce — Rechtbank Haarlem
— Platnost natizeni Komise (ES) ¢. 129/2005 ze dne 20. ledna
2005 o zafazeni urcitého zbozi do kombinované nomenklatury
a kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 955/98 (UF. vést. L 25, s. 37)
— Sitové analyzatory
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Vyrok

1) Kombinovand nomenklatura, kterd je obsahem piilohy nafizeni
Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. Cervence 1987 o celni a
statistické nomenklatuie a o spolecném celnim sazebniku, ve znéni
nafizeni Komise (ES) ¢. 1810/2004 ze dne 7. zdii 2004 a
natizeni Komise (ES) ¢. 1719/2005 ze dne 27. fijna 2005
musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze sitové analyzdtory, jako
jsou ty, o které se jednd ve véci v pivodnim fizeni, mohou byt
zafazeny do podpolozky 9030 40 90 kombinované nomenklatury
v jejim znéni, které vyplyvd z nafizeni ¢. 1810/2004, nebo do
podpolozky 9030 40 00 kombinované nomenklatury v jejim
znéni, které vyplyvd z natizeni ¢. 1719/2005, na zdkladé data
jejich dovozu, pod podminkou, Ze tato za¥izeni slouzi i méfeni a
kontrole elektrickjch wvelicin, coZ p¥islusi ovéfit vnitrostdtnimu
soudu. Neni-li tato podminka splnéna, musi byt tato zafizeni
zafazena na  zdkladé data  jejich dovozu do  podpoloZky
9031 80 39 kombinované nomenklatury v jejim znéni, které
vwphivd z natizeni ¢ 1810/2004, nebo do podpolozky
9031 80 38 kombinované nomenklatury v jejim znéni, které
vypljvd z nafizeni ¢. 1719/2005.

() Ut. vést. C 226, 30.07.2011.

Zidost o rozhodnuti o piedbéZné otizce podand Gyulai
Térvényszék (Madarsko) dne 13. ledna 2012 — HERMES
Hitel és Faktor Zrt. v. Nemzeti Foldalapkezel§ Szervezet

(V& C-16/12)
(2012/C 126/06)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Gyulai Torvényszék

Ucastnici pévodniho fizeni

Zalobkyné: HERMES Hitel és Faktor Zrt.

Zalovany: Nemzeti FoldalapkezelS Szervezet

Predbézné otizky

1) Maji byt zdsady pravni jistoty a ochrany legitimniho oceka-
véani, povazované za zékladni zdsady unijntho prava, vykld-
ddny v tom smyslu, Ze brdni ¢lenskému stitu v tom, aby
pfijal pravni pfedpisy, které méni obsah smlouvy uzaviené
Clenskym stitem jako vlastnikem na dkor druhé smluvni
strany tim, Ze kvalifikuji pfedmét smlouvy jako nepfevodi-
telny a zabrani tak druhé strané ve vykonu prav vyplyvaji-
cich ze smlouvy?

2) Je-li odpovéd na prvni otdzku kladnd, mé vnitrostdtni soud
v dusledku zdsady loajality v rdmci SpoleCenstvi, stanovené
v ¢l. 4 odst. 3 Smlouvy o Evropské unii a prostfednictvim
judikatury Soudniho dvora, povinnost nepouzit vnitrostatni

piedpis, ktery kvalifikuje pfedmét smlouvy jako nepfevodi-
telny, a navzdory vnitrostatni pravni Gpravé jej kvalifikovat
jako prevoditelny?

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Févirosi
Torvényszék (Madarsko) dne 24. ledna 2012 — Koros-
vidéki Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatésig v.
Mezdgazdasigi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti Szerve

(Véc C-33(12)
(2012/C 126/07)

Jednaci jazyk: madarstina

Predklidajici soud

F6vérosi Torvényszék

Ucastnici pitvodniho Fizeni

Zalobkyné: Koros-vidéki Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazga-
tosdg

Zalovany: Mezégazdasdgi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti
Szerve

Pfedbézné otizky

Predstavuji hrdze vyuZzivané jako stdld pastvina ,vyuZivané
zemédélské plochy” ve smyslu ¢l. 143b odst. 4 nafizeni (ES)
¢. 1782/2003 ('), prestoze jejich zemédélské vyuziti neni
primdrni a plni i vodohospodiiské a protipovodnové funkce?

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 1782/2003 ze dne 29. zaf{ 2003, kterym se
stanovi spolecnd pravidla pro rezimy pifimych podpor v rdmci
spole¢né zemédelské politiky a kterym se zavadéji nékteré rezimy
podpor pro zemédélce a kterym se méni nafizeni (EHS) ¢. 2019/93,
(ES) ¢ 1452/2001, (ES) & 14532001, (ES) ¢. 1454/2001, (ES) ¢
186894, (ES) €. 1251/1999, (ES) & 1254/1999, (ES) &. 1673/2000,
(EHS) ¢ 2358/71 a (ES) ¢ 2529/2001 (Uf. vést. L 270, s. 1; Zvl.
vyd. 03/40, s. 269)

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand

Nyiregyhdzi Torvényszék (Madarsko) dne 26. ledna 2012

—  Fels-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi és Viziigyi

Igazgatésdg v. Mezbgazdasigi és Vidékfejlesztési Hivatal
Kozponti Szerve

(Véc C-38/12)
(2012/C 126/08)
Jednaci jazyk: madarstina

Predklidajici soud
Nyiregyhazi Torvényszék
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Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobce: Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazga-
tosdg

Zalovany: Mezdégazdasdgi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti
Szerve

Pfedbéziné otizky

1) Je tieba ¢l. 143b odst. 4 a 5 nafizeni Rady (ES) ¢
1782/2003 (') vykladat v tom smyslu, Ze pro rok 2008
vylu¢uje z rezimu jednotné platby na plochu (RJPP) finan-
covaného z Evropského zemédélského zdaru¢ntho fondu
okraje (svahy) protipovodnovych hrdzi a valti i v piipadé,
ze ke dni 30. ¢ervna 2003 a pozdéji byly na nich umisténé
pastviny udrzovany v dobrém stavu pravidelnym secenim a
vyuzivanim k paseni dobytka a jednd se o plochy udrzované
v dobrém zemédélském stavu?

2) Je tfeba ¢l. 143b odst. 4 a 5 nafizeni (ES) ¢ 1782/2003
vykladat v tom smyslu, Ze vyluCuje z podpor na plochu
plochy s druhofadym zemédélskym vyuzitim?

Nafizeni Rady (ES) ¢. 1782/2003 ze dne 29. zaf{ 2003, kterym se
stanovi spole¢nd pravidla pro rezimy piimych podpor v rdmci
spolecné zemédélské politiky a kterym se zavadéji nékteré rezimy
podpor pro zemédélce a kterym se méni nafizeni (EHS) ¢. 2019/93,
(ES) ¢ 1452/2001, (ES) & 14532001, (ES) . 1454/2001, (ES) &
1868/94, (ES) €. 1251/1999, (ES) ¢. 1254/1999, (ES) ¢. 16732000,
(EHS) & 2358/71 a (ES) & 25292001 (Uk. vést. L 270, s. 1; Zvl.
vyd. 03/40, s. 269).

N

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Hoge
Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne 8. ‘nora 2012
— A. Schlecker, podnikajici jako ,Firma Anton
Schlecker”, dalsi d&astnice fizeni: M. J. Boedeker
(Véc C-64/12)
(2012/C 126/09)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Predkladajici soud
Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici pitvodniho Fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: A. Schlecker,
podnikajici jako ,Firma Anton Schlecker

Odpiirkyné v fizeni o kasacnim opravném prostfedku: M.J. Boedeker

Predbézné otizky

1) Méd se ¢&l. 6 odst. 2 Rimské Gmluvy (1) vyklddat tak, ze
pokud zaméstnanec pii plnéni pracovni smlouvy vykondva
svoji prci nejen obvykle, ale i trvale a nepfetrzité v jedné a
téze zemi, je bez vyjimky nutné pouzit pravni Gpravu této
zemé, i kdyZz viechny ostatni okolnosti svéd¢i o tzkém
vztahu pracovni smlouvy s jinou zemi?

2) Aby mohlo byt na prvni otizku odpovézeno kladné, je
tieba, aby zaméstnavatel a zaméstnanec pii uzavirdni
pracovni smlouvy nebo alespon pii zacitku vykonu prace
méli v dmyslu nebo si pfinejmensim byli védomi, Ze price
bude trvale a nepfetrzité vykondvdna v téze zemi?

(") Umluva o _prévu rozhodném pro smluvni zdvazky oteviend k
podpisu v Rimé dne 19. ¢ervna 1980 (Uf. vést. L 266, s. 1).

Zé4dost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Hoge
Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne 8. dnora 2012
— Leidseplein Beheer BV a dalsi v. Red Bull GmbH a dalsi

(Véc C-65/12)
(2012/C 126/10)
Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud
Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici piivodniho Fizeni

Navrhovatelé v Fizeni o kasacnim
opravhém prostiedku:

Leidseplein Beheer BV
HJ.M. de Vries

Red Bull GmBH
Red Bull Nederland BV

Odpiirkyné v fizeni o kasacnim
opravném prostiedku:

Pfedbé&Znd otizka

Je nutné ¢l. 5 odst. 2 smérnice 89/104/EHS (') vykladat v tom
smyslu, Ze fadny divod ve smyslu tohoto ustanoveni muze
existovat také v pfipadé, Ze oznaleni totozné s ochrannou
zndmkou s dobrym jménem nebo oznaleni, které je této
ochranné zndmce podobné, bylo tieti osobou, resp. tietimi
osobami uzivino v dobré vife jiz pred piihldsenim této
ochranné zndmky?

(1) Prvni smérnice Rady ze dne 21. prosince 1988, kterou se sblizuji
pravni pfedpisy clenskych statd o ochrannych zndmkdch (UF. vést.
L 40, s. 1; Zvl. vyd. 17/01, s. 92).
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Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Curtea de
Apel Alba Iulia (Rumunsko) dne 14. dinora 2012 — SC
Mora IPR SRL v. Directia Generali a Finantelor Publice
Sibiu a Directia Judeteand pentru Accize si Operatiuni

Vamale Sibiu
(Véc C-79/12)
(2012/C 126/11)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud
Curtea de Apel Alba Iulia

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: SC Mora IPR SRL

Zalované: Directia Generald a Finantelor Publice Sibiu a Directia
Judeteand pentru Accize si Operatiuni Vamale Sibiu

Predbézné otizky

1)

v

Musi byt ¢lanek 211 smérnice 2006/12/ES (') vykladdn v
tom smyslu, Ze brdni zavedeni dodate¢né podminky (jako
je ziskdni osvéd¢eni o odlozeni platby v rdmci stanovené
lhaty, za podminek stanovenych nafizenim ministra hospo-
dafstvi a financi) k podmince tykajici se uvedeni tdaju v
pfiznani k DPH, kterd zatéZuje osoby povinné k dani,
oprdvnéné neodvddét celnim orgdntim DPH pii dovozu.

Musi byt ¢l. 26 odst. 2, ¢lanky 28 a 30 a ¢l. 107 odst. 1
Smlouvy o fungovani Evropské unie vyklddiny v tom
smyslu, Ze brani opakovanym legislativnim zdsahtim jako
jsou ty stanovené v bodé 1 a bodé 2 vliddniho nafizeni s
moci zdkona ¢. 22 ze dne 28. bfezna 2007, nebo v bodé
69 vlddniho nafizeni s moci zdkona ¢. 106 ze dne 4. fijna
2007, kterymi byla zménéna ustanoveni ¢l. 157 odst. 4
danového zakona tak, Ze pouze &dsti osob povinnym k
DPH (které dovézely nebo se md za to Ze dovdZely po
15. dubnu 2007 a ziskaly osvédceni o odloZeni platby)
mezi témi, kteff se nachazeji v identickych situacich (jelikoz
maji zbozi, které bylo pfedmétem docasného dovozu v
dob¢ pted piistoupenim k EU) je umoznéno, aby nezaplatily
DPH celnim organam.

Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o
spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty (Uf. vést. L 347, s. 1).

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Curtea de
Apel Bucuresti (Rumunsko) dne 14. dnora 2012 —
Asociatia

ACCEPT v. Consiliul National
Combaterea Discriminarii

pentru

(V& C-81/12)
(2012/C 126/12)

Jednaci jazyk: rumunstina

Pfredkladajici soud

Curtea de Apel Bucuresti

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Asociatia ACCEPT

Zalovand: Consiliul National pentru Combaterea Discriminirii

Pfedbézné otizky

1) Jsou pouzitelnd ustanoveni ¢l. 2 odst. 2 pism. a) smérnice

Rady 2000/78[ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se
stanovi obecny rdmec pro rovné zachdzeni v zaméstndni a
povolani (1), v piipadé, kdy akcionai fotbalového klubu,
ktery vystupuje jako hlavni manaZer (,patron®) tohoto fotba-
lového klubu a je za ného povazovin hromadnymi sdélova-
cimi prostfedky a ve spole¢nosti, prohldsi hromadnym sdélo-
vacim prostiedkdm ndsledujici:

,2Ani kdyby musela Steaua skoncit, nevzal bych do tymu
homosexudla. Rei jsou fedi, ale jak je mozné napsat néco
takového a navic to dat na prvni stranu.. Moznd neni
pravda, Ze je homosexudl. (omissis) A co kdyZz je? (omissis)
V moji rodiné neni misto pro gaye a Steaua je moje rodina.
Nez hrit s gayem, je lep$i hrdt s juniorem. Nejednd se o
diskriminaci. Nikdo mé nemutze nutit s nékym pracovat.
Jako oni maji prava, také j& mdm prdvo pracovat s kym
chci®.

»Ani kdyby musela Steaua skoncit, nevzal bych do tymu
homosexudla. Moznd neni pravda, Ze je homosexudl, ale
co kdyz je? V moji rodiné neni misto pro gaye a Steaua
je moje rodina. Nez hrat s gayem, je lepsi hrdt s juniorem.
Nejednd se o diskriminaci. Nikdo mé nemtize nutit s nékym
pracovat. Jako oni maji prava, také ja mdm pravo pracovat s
kym chci. I kdyby mi Bah ve snu fekl, Ze na 100 % X neni
homosexudl, nevzal bych ho! V novindch se piili§ psalo, ze
je homosexudl. I kdyby mi ho TSKA dala zadarmo, nevzal
bych ho! Mohl by byt nejvétsi bufi¢ a nejvétsi opilec... ale
jestli je homosexudl, nechci 0 ném uz vic slySet?
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2) Do jaké miry mohou byt vySe uvedend prohldseni povazo-
vana za ,skuteCnosti nasvéd¢ujici tomu, Ze doslo k piimé
nebo nepfimé diskriminaci“ na zdkladé ¢l. 10 odst. 1 smér-
nice Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se
stanovi obecny rdmec pro rovné zachdzeni v zaméstndni a
povoldni, pokud jde o Zzalovany S.C. Fotbal Club Steaua
Bucuresti S.A.?

3) Do jaké miry existuje ,probatio diabolica®, jestlize se v projed-
navané véci obrati dtikazni bfemeno podle ¢l. 10 odst. 1
smérnice Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000,
kterou se stanovi obecny rdmec pro rovné zachdzeni v
zaméstndni a povoldni, a po Zalovaném S.C. Fotbal Club
Steaua Bucuresti S.A. se pozaduje, aby prokdzal, Ze neporusil
zasadu rovného zachdzeni, zejména skute¢nost, ze pfijimdni
nezdvisi na sexudlni orientaci?

4) Je nemoznost pouziti sankce ve formé pokuty v piipadech
diskriminace po uplynuti promléeci lhity Sesti mésicd ode
dne, kdy ke skutecnosti doslo, na zdkladé ¢l. 13 odst. 1
vladniho nafizeni ¢. 2/2001 o pravnim rezimu pfestupkd,
v rozporu s ¢lankem 17 smérnice Rady 2000/78/ES ze dne
27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny rdmec pro
rovné zachdzeni v zaméstndni a povoldni, vzhledem k
tomu, Ze sankce museji byt v pfipadech diskriminace t¢inné,
piiméfené a odrazujici?

(1) UE. vést. L 303, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 79.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
Bundesgerichtshof (Némecko) dne 17. dnora 2012 —
trestni ¥izeni proti Minh Khoa Vo

(Véc C-83(12)
(2012/C 126/13)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud
Bundesgerichtshof

Ucastnik piivodniho trestniho ¥izeni

Minh Khoa Vo

Dalsi tcastnik Fizeni: Generalbundesanwalt beim Bundesgerich-
tshof

Predbéznd otizka

Je tfeba ustanoveni ¢ldnku 21 a ¢ldnku 34 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 810/2009 ze dne 13. Cervence 2009
o kodexu Spolecenstvi o vizech (UF. vést. L 243 ze dne 15. zaff
2009, s. 1, vizovy kodex — VK) ('), upravujici udéleni a prohld-
Sen{ jednotného viza za neplatné, vyklddat v tom smyslu, Ze
brani trestnosti nezdkonného pievddéni cizincd, vyplyvajici z
pouziti vnitrostatnich pravnich pfedpisti v ptipadech, v nichz
pievadéné osoby disponuji sice vizem, avSak toto vizum ziskaly

od piislusnych organti jiného clenského stitu podvodnym
zpusobem, pfi¢emz se dopustily klamavého jedndni ohledné
skute¢ného tcelu cesty?

(1) UF. vést. L 243, s. 1.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
Rechtbank Roermond (Nizozemsko) dne 20. dnora 2012
— trestni fizeni proti Jibrilu Jaoovi

(Véc C-88(12)
(2012/C 126/14)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud
Rechtbank Roermond

Ucastnik pévodniho trestniho fizeni

Jibril Jaoo

Predbézné otizky

1) Porusuje clanek 4.17a Vreemdelingenbesluit 2000 zdkaz
hrani¢nich kontrol ve smyslu ¢ldnku 20 Schengenského
hrani¢niho kodexu () nebo kontrol, které jsou rovnocenné
hrani¢nim kontroldm, ve smyslu ¢lanku 21 tohoto kodexu?

2) V ptipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Mohou se na
tuto pravni tpravu odvoldvat také osoby, které nejsou
ob¢any Unie, nebo osoby, které nemaji povoleni k pobytu
v nékterém clenském stdté EU?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 562/2006 ze dne
15. brezna 2006, kterym se stanovi kodex Spolecenstvi o pravidlech
upravujicich pfeshraniéni pohyb osob (Schengensky hranicni kodex)
(Uf. vést. L 105, 13.4.2006, s. 1).

Zaloba podand dne 21. Gnora 2012 — Evropskd komise v.
Polskd republika

(Véc C-90/12)
(2012/C 126/15)
Jednaci jazyk: polstina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupce: K. Simonsson a M.

Owsiany-Hornung, zmocnénci)

Zalovand: Polskd republika
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— urdit, Ze Polskd republika nesplnila povinnosti, které pro ni
vyplyvaji z ¢lankd 5 a 6 nafizeni Evropského parlamentu a
Rady (ES) ¢. 847/2004 ze dne 29. dubna 2004 o sjedndvani
a provadéni dohod mezi ¢lenskymi staty a tfetimi zemémi o
leteckych sluzbach (') tim, Ze nevydala piislusnd opatient,
kterd jsou nezbytnd pro splnéni téchto clankd, nebo v
kazdém piipadé tim, Ze o nich neinformovala Komisi;

— ulozit Polské republice ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Clanek 5 naifzeni ¢ 847/2004 zavazuje clenské stdty zajistit,
,aby rozdéleni pfepravnich prav mezi dotcené letecké dopravce
(Unie) bylo provedeno nediskriminujicim a prahlednym postu-
pem“. Krom toho jsou ¢lenské stity podle ¢lanku 6 tohoto
nafizeni povinny neprodlené uvédomit Komisi o postupech,
které pouziji pro ucely ¢lanku 5. Komise naproti tomu tyto
postupy zvefejiiuje v Ufednim véstniku. Provedeni postupt ve
smyslu uvedenych ustanoveni zdvisi na vyddni pfislusnych
provadécich nafizeni pfislusnym ministrem pro resort dopravy.
Pfislusné nafizeni nebylo v dobé podini této zaloby jesté
vyddno, nebo polské organy o tom Komisi v kazdém piipadé
neposkytly piislusné informace. V této situaci zastdvd Komise
ndzor, ze provedeni postupt stanovenych v ¢ldnku 5 nafizeni ¢.
847/2004 a ptislusné uvédoméni Komise podle clanku 6
tohoto nafizeni neni mozné, protoze v polském pravu chybi
piislusné pravni pfedpisy.

(1) U vést. L 157, s. 7.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 23. dnora 2012

Louis Vuitton Malletier proti rozsudku Tribundlu (tfetiho

sendtu) vydanému dne 14. prosince 2011 ve véci T-237/10,

Louis Vuitton Malletier v. Ufad pro harmonizaci na

vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory), Friis Group
International ApS

(Véc C-97/12 P)
(2012/C 126/16)
Jednaci jazyk: anglictina

4 b4 s v z
Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Louis Vuitton
Malletier (zdstupci: P. Roncaglia, G. Lazzeretti, M. Boletto, E.
Gavuzzi, avvocati)

Dalsi tcastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory), Friis Group International ApS

Névrhovd Ziddni dcastnice fizeni podivajici kasacni
opravny prostfedek

— zrusit rozsudek, ktery je predmétem kasa¢niho opravného
prostfedku, v rozsahu, v némz byla timto rozsudkem zamit-
nuta zaloba podand dcastnici fizeni podavajici kasacni
opravny prostfedek proti napadenému rozhodnuti, a tedy
zruit rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu v rozsahu, v
némz byla timto rozhodnutim (obrazova) ochrannd zndmka
Spolecenstvi zapsand pod ¢ 3693 116 prohldsena za
neplatnou ve vztahu k ,optickym pfistrojim a pomuckdm,
véetné bryli, slune¢nich bryli a pouzder na bryle* v rdmci
tiidy 9, ,klenotnicim ze vzdcnych kovt, jejich slitin nebo z
pozlaceného nebo postitbreného kovu“ v rdmci tfidy 14, a
scestovnim zavazadliim, cestovnim saddm (koZené zboZi),
kufrtim a cestovnim taskdm, cestovnim pouzdrim na odévy,
kosmetickym kuftikiim, batohtm, brasndm pfes rameno,
kabelkdm pfes rameno, diplomatickym kufitkam a kozenym
aktovkdm, méSctim, penéZenkdm, kabelkdm do ruky, pouz-
drim na kli¢e nebo karty” v ramci t¥idy 18;

— ulozit OHIM nahradu nékladti vynaloZenych Louis Vuitton
Mallertier S.A. v tomto Fizeni;

— ulozit Friis Group International ApS nahradu naklada
vynaloZenych Louis Vuitton Mallertier S.A. v tomto fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Cilem podaného kasa¢niho opravného prostiedku je ukdzat, ze
Tribundl porusil ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni o ochranné
znamce Spolecenstvi (1) tim, Ze rozhodl, Ze absolutni divod
pro zamitnuti zdpisu uvedeny v tomto ustanoveni se pouZije
na (obrazovou) ochrannou zndmku Spolecenstvi zapsanou pod
¢. 3693116 (,FERMOIR S“) ve vztahu k veskerym vyrobkim
zafazenym do tfid 9, 14 a 18, na néZ se tato ochrannd znidmka
vztahuje, s vyjimkou ,klenotdl a bizuterie, véetné prstynkd, klice-
nek, pfezek a ndusnic, manzetovych knoflik, ndramkd,
piivéskd, brozi, ndhrdelnikd, jehlic do kravaty, ozdob, medai-
lont; hodinafskych potieb a chronometrickych piistrojti, véetné
hodinek, pouzder na hodinky, budikd; louskackd na ofechy
zhotovenych ze vzacnych kov, jejich slitin nebo z pozlaceného
nebo postiibfeného kovu, svicnt ze vzdcnych kovt, jejich slitin
nebo z pozlaceného nebo postiibteného kovu“ v ramci téidy 14
a kiize a imitaci kGize* a ,destnikd“ v rdmci tiidy 18.

Zaprvé Ucastnice fizeni podavajici kasaéni opravny prostiedek
tvrdi, ze Tribundl v projednavané véci nespravné pouzil judika-
turu tykajici se trojrozmérnych tvarovych ochrannych znimek
(pfinejmensim ve vztahu k vétsiné vyrobkd, na které se
zpochybnénd ochrannd zndmka vztahuje), a tedy jako kritérium
rozliSitelnosti nespravné vyzadoval, aby se oznaceni ,FERMOIR
S“ ,podstatné odchylovalo od bézné praxe a zvyklosti v daném
odvétvi“, coz je vy$si standard, nez jaky je vyzadovan obecné (tj.
,minimaln{ stupent rozlisitelnosti®).
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Judikatura ve skutecnosti jasné ukazuje, Ze aby mohlo dojit k
uplatnéni standardu ,podstatného odchyleni se®, ktery byl
pvodné vyvinut pouze ve vztahu k trojrozmérnym ochrannym
znamkdm, muselo by se piislusné oznaceni jednoznacné vzta-
hovat k dotéenym vyrobkiim, coz znamend, ze takové oznaceni
musi sestdvat z vérného vyobrazeni bud celého vyrobku nebo
jedné z jeho hlavnich &asti, musi byt takto vnimédno spotiebiteli,
a musi byt jako takové bezprostfedné rozeznatelné.

Tribunal mél naproti tomu za to, Ze jakékoli oznaceni, které je
vyobrazenim tvaru ¢asti vyrobku, podléhd zdsaddm stanovenym
ve vztahu k trojrozmérnym zndmkdm, ledaze je absolutné
nemozné na toto oznaceni koncepéné nahlizet jako na &dst
vyrobku, ktery oznacuje. V disledku toho se Tribundl namisto
toho, aby pfezkoumal, zda mtze byt zpochybnénd ochrannd
znamka vnimdna vefejnosti jako podstatnd ¢ast vyrobkd, které
tato ochrannd zndmka oznaluje, omezil na pfezkum, zda by
toto oznaceni mohlo teoreticky pfedstavovat uzaviraci mecha-
nismus pro vyrobky zafazené do tfid 9, 14 a 18.

Zadruhé Gcastnice Fzeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek
tvrdi, Ze se Tribunal dopustil pochybeni, pokud jde o posouzeni
platnosti zpochybnéné ochranné znidmky ve vztahu k tém
vyrobkam, u nichz shledal, Ze jejich soucasti mtze byt uzaviraci
mechanismus, jelikoz porusil pravidla tykajici se dtikazniho
bfemene a zkreslil jasny smysl dikazi.

Tribunal konkrétné nepostupoval s dostatenou zdrzenlivosti ve
vztahu k domnénce platnosti, kterd je spojena se zdpisy ochran-
nych zndmek Spolecenstvi, kdyz po tcastnici Fizeni podavajic
kasa¢ni opravny prostiedek pozadoval, aby ,poskytla konkrétni
a podlozené informace, které by dokladaly, ze pfihlaSovand
ochrannd zndmka mad rozliSovaci zptsobilost, kterd je ji vlastni®,
a tedy snal z Friis dikazni bfemeno ohledné neplatnosti
zpochybnéné ochranné zndmky.

Ze vsech téchto divodd dcastnice Fzeni podavajici kasa¢ni
opravny prostfedek navrhuje, aby Soudni dvir zrusil rozsudek,
jenZ je pfedmétem kasa¢niho opravného prostiedku, v rozsahu,
v némz bylo timto rozsudkem ¢&dste¢né potvrzeno rozhodnutf
prvniho odvolactho sendtu Ufadu pro harmonizaci na vnitinfm
trthu (ochranné znidmky a vzory) (OHIM) ze dne 24. dnora
2010 ve véci R 1590/2008-1, kterym byla zpochybnénd
ochrannd zndmka prohldSena za neplatnou ve vztahu k tém
vyrobkim zafazenym do tfid 9, 14 a 18, na néZ se tato
ochrannd zndmka vztahuje.

(1) UF. vést. 1994 L 11, s. 1; Zvl. vyd. 17/01, s. 146.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Bundesgerichtshof (Némecko) dne 24. dnora 2012 —
Wim J. J. Slot v. 3 H Camping-Center Heinsberg GmbH

(Véc C-98/12)
(2012/C 126/17)
Jednaci jazyk: némcina

Predklidajici soud
Bundesgerichtshof

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Wim J. J. Slot

Zalovany: 3 H Camping-Center Heinsberg GmbH

Predbézné otizky

1) Jednd se o véc (tykajici se) spotiebitelskych smluv ve smyslu
¢l 15 odst. 1 pism. ¢) nafizeni & 44/2001 ('), pokud
obchodnik prostrednictvim podoby své internetové stranky
zaméfil svoji ¢innost na jiny clensky stit a spotiebitel s
bydlistém na Gzemi tohoto ¢lenského stitu se na zdkladé
informaci uvedenych na internetové strince obchodnika
vydd do jeho obchodniho sidla a smluvni strany v ném
podepi§i smlouvu

nebo

pfedpoklddd ¢l. 15 odst. 1 pism. c) nafizeni ¢. 44/2001 v
tomto piipadé uzavieni smlouvy na dalku?

2) V piipadé, Ze je nutno ¢l. 15 odst. 1 pism. c) nafizeni ¢.
44/2001 vyklddat v tom smyslu, Ze v tomto piipadé musi k
uzavieni smlouvy dojit v zdsadé na délku:

Je déna piislusnost soudu spotiebitele podle ¢l. 15 odst. 1
pism. ¢) nafizeni ¢. 44/2001 ve spojeni s ¢l. 16 odst. 2
nafzeni ¢. 44/2001, pokud smluvni strany na dalku zalozi
pfedsmluvni vztah, ktery pozdéji pfmo vyusti v uzavieni
smlouvy?

—

Nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o piislus-
nosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych a
obchodnich vécech (Uf. vést. L 12, s. 1; Zvl. vyd. 19/04, s. 42).

Zaloba podani dne 7. biezna 2012 — Evropskd komise v.
Spanélské kralovstvi

(Véc C-127/12)
(2012/C 126/18)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: W. Roels a F. Jimeno
Ferndndez, zmocnénci)

Zalovany: Spanélské kralovstvi
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Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dvar:

— urcil, ze Spanélské krélovstvi tim, ze zavedlo rozdily v
danfiovém zachdzeni s darovinim a dédénim mezi prdvnimi
nastupci a obdarovanymi, ktef{ jsou $panélskymi rezidenty,
a témi, ktefi jimi nejsou, dale mezi zastaviteli, kteif jsou
S$panélskymi rezidenty, a témi, ktef{ jimi nejsou, a také v
danovém zachazeni s darovanim a podobnym nakldddnim
s nemovitym majetkem nachdzejicim se na tzemi Spanélska
a s majetkem mimo jeho tGzemi, nesplnilo povinnosti, které
pro n& vyplyvaji z ¢lankd 21 a 63 Smlouvy o fungovani
Evropské unie (SFEU) a z ¢ldnkd 28 a 40 dohody o Evrop-
ském hospodaiském prostoru (EHP);

— ulozil Spanélskému kralovstvi ndhradu naklad@ fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

1) Dan dédickd a darovaci je ve Spanélsku vybirand stitem a
jeji dprava je obsazena v zdkoné ¢ 29/87 ze dne 18.
prosince 1987 a v nafizeni schvdleném krdlovskym nafi-
zenim ¢ 1629/1991 ze dne 8. listopadu 1991. Sprdva
dané byla prenesena a vynosy z ni byly pfevedeny na auto-
nomni oblasti, pficemz celostatni tiprava se pouzije v piipa-
dech, kdy tak sama stanovi, zejména v piipadech, kdy
neexistuje osobni vazba na urcitou autonomni oblast.

2) Ve vsech autonomnich oblastech, které vyuzily své normo-
tvorné pravomoci v oblasti dané dédické a darovaci, je
danové zatiZeni poplatniki mensi nez podle celostdtni
pravni dpravy, coz vede k rozdilnému dafiovému zachdzeni
s darovanim a dédénim mezi prdvnimi ndstupci a obdaro-
vanymi, kteff jsou $panélskymi rezidenty, a témi, ktef{ jimi
nejsou, ddle mezi zistaviteli, kteff jsou Spanélskymi rezi-
denty, a témi, kteff jimi nejsou, a také v danovém zachdzeni
s darovinim a podobnym naklidinim s nemovitym
majetkem nachdzejicim se na tGizemf{ Spanélska a s majetkem
mimo jeho Gzemi.

3) Uvedend vnitrostdtni tprava je v rozporu s clanky 21 a 63
SFEU a s ¢lanky 28 a 40 dohody o EHP.

Zaloba podani dne 9. biezna 2012 — Evropskd komise v.
Polskd republika

(Véc C-135/12)
(2012/C 126/19)
Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupkyné: Z. Maluskova a D.
Milanowska)

Zalovand: Polsk4 republika

Ndvrhovd Zddéni Zalobkyné

Zalobkyné navrhuje Soudnimu dvoru, aby

— urdil, Ze Polskd republika tim, Ze nepfijala pravni a spravni
piedpisy nezbytné pro dosazeni souladu se smérnici Komise
2009/145]ES ze dne 26. listopadu 2009, kterou se stanovuji
nékteré odchylky pro povolovani krajovych odrid zeleniny
a odrtd zeleniny, které se tradicné péstuji v ur¢itych mistech
a oblastech a jsou ohroZzeny genetickou erozi, a odrtd zele-
niny, které samy o sobé nemaji hodnotu pro obchodni
péstovani zeleniny, ale jsou vySlechtény pro péstovani za
zvlastnich podminek, a pro uvadéni osiva téchto odrid na
trh (1), nebo tyto pfedpisy kazdopddné nesdélila Komisi,
porusila povinnosti. které pro ni vyplyvaji z clanku 36
této smérnice.

— ulozil Polské republice ndhradu ndkladii fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Lhita pro provedeni smérnice uplynula dne 31. prosince 2010.

(1) Ui vést. L 312, s. 44.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 14. iinora 2012
(Z4dosti o rozhodnuti o pfedbéiné otizce Tribunale
Amministrativo Regionale per la Lombardia — Sezione
Terza — Itilie) — Enipower SpA (C-328/10), ENI SpA
(C-329/10), Edison Trading SpA (C-330/10), E.On
Produzione SpA (C-331/10), Edipower SpA (C-332/10),
E.On Energy Trading SpA (C-333/10) v. Autorita per
I'energia elettrica e il gds (C-328/10 az C-333/10), Cassa
Conguaglio per il Settore Elettrico (C-329/10) za
pfitomnosti: Terna Rete Elettrica Nazionale SpA
(C-328/10, C-329/10, C-331/10 a C 332/10), Ministero
dello Sviluppo Economico (C-328/10 a C-329/10), Gestore
dei Servizi Elettrici SpA (C-331/10)

(Spojené véci C-328/10 az C-333/10) ()
(2012/C 126/20)
Jednaci jazyk: italstina
Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() UF. vést. C 346, 18.12.2010.
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 9. bfezna 2012 — Comité de
défense de la viticulture charentaise v. Komise

(Véc T-192/07) ()

(,Hospoddiskd soutéZ. — Rozhodnuti, kterym se zamitd stiz-
nost — Nedostatek zdjmu Spolecenstvi — Rozsah stiZnosti —
Pravomoc autora aktu — Povinnost uvést odiivodnéni*)

(2012/C 126/21)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Comité de défense de la viticulture charentaise (Sainte-
Sévere, Francie) (zdstupce: C. E. Gudin, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptvodné F. Arbault a V.
Bottka, poté V. Bottka. a L. Malferrari, zmocnénci)

Predmét véci

Zruseni rozhodnuti Komise SG-Greffe (2007) D/202076 ze dne
3. dubna 2007 zamitajictho stiznost zalobce ve véci s ozna-
¢enim COMP/[38863/B2-MODEF, tykajici se poruseni Smlouvy
o ES.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Comité de défense de la viticulture charentaise ponese vlastni
ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou
komisi.

() Uf. vést. C 170, 21.7.2007.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. bifezna 2012 — Cadila
Healthcare v. OHIM — Novartis (ZYDUS)

(Véc T-288/08) (')

(,Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové fizeni —

Prihldska slovni ochranné zndmky Spolelenstvi ZYDUS —

Starsi slovni ochrannd zndmka SpoleCenstvi ZIMBUS —

Relativni diivod pro zamitnuti — Nebezpeci zdmény —

Podobnost vyrobkii Podobnost oznateni — Cldnek 8

odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 40/94 (nyni cl. 8 odst. 1
pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009)“)

(2012/C 126/22)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Cadila Healthcare Ltd (Ahmedabad, Indie) (zdstupci:
S. Bailey, F. Potin a A. Juaristi, advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (zdstupce: A. Folliard-Monguiral, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako
vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: Novartis AG (Basilej, Svycarsko)
(zdstupce: N. Hebeis, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho senitu
OHIM ze dne 7. kvétna 2008 (véc R 1092/2007-2) tykajicimu
se namitkového fizeni o prohldseni neplatnosti mezi Novartis
AG a Cadila Healthcare Ltd.

Vyrok

1) Ndvrh na nevyddni rozhodnuti ve véci se zamitd.
2) Zaloba se zamitd.

3) Spolecnosti Cadila Healthcare Ltd se uklddd ndhrada ndkladii
fizeni.

(1) Uf. vést. C 247, 27.9.2008.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 15. bfezna 2012 — Mustang v.
OHIM — Decathlon (VInovka)

(Véc T-379/08) ()

(,Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové fizeni —
Prihldska obrazové ochranné zndmky Spolecenstvi zndzorfiu-
jici vinovku — Starsi ndrodni a starsi mezindrodni obrazovd
ochrannd zndmka zndzorfiujici bilou vinovku na cerném
podkladu — Relativni diivod pro zamitnuti — Nebezpeci
zdmény — Podobnost oznaleni — Clinek 8 odst. 1 pism. b)
nafizeni (ES) ¢ 40/94 (nyni cl. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni
(ES) & 207/2009)%)

(2012/C 126[23)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Mustang — Bekleidungswerke GmbH & Co. KG
(Ktinzelsau, Némecko) (zdstupci: A. Klett a K. Weimer, advokati)

Zalovany: Uiad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory) (zdstupce: R. Pethke, zmocnénec)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako
vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Decathlon SA (Villeneuve
d’Ascq, Francie) (zastupce: P. Demoly, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu
OHIM ze dne 8. cervence 2008 (véc R 859/2007-4) tykajicimu
se ndmitkového fizeni mezi Decathlon SA a Mustang — Beklei-
dungswerke GmbH & Co. KG.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Mustang — Bekleidungswerke GmbH & Co. KG se
uklddd ndhrada ndkladii vizeni.

(1) UE vést. C 313, 6.12.2008.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. bfezna 2012 — Ellinika
Nafpigeia v. Komise

(Véc T-391/08) ()

(,Stdtni podpory — Stavba lodi — Podpory poskytnuté

feckymi orgdny lodénici — Rozhodnuti prohlasujici podpory

za neslucitelné se spolecnym trhem a uklddajici jejich
navrdceni — ZneuZiti podpory“)

(2012/C 126/24)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Ellinika Nafpigeia AE (Skaramagka, Recko) (zdstupci:
I. Drosos, K. Loukopoulos, A. Chiotellis, C. Panagoulea, P.
Tzioumas, A. Balla, V. Voutsakis a X. Gkousta, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: C. Urraca Caviedes a M.
Konstantinidis, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zrudeni ¢l. 1 odst. 2, ¢lanka 2, 3, 5a 6, ¢l. 8 odst. 2 a
¢lankt 9, 11 az 16, 18 a 19 rozhodnuti Komise 2009/610/ES
ze dne 2. Cervence 2008, tykajictho se podpory C 16/04
(piedtim NN 29/2004, CP 71/2002 a CP 133/2005), posky-
tnuté Reckem spolecnosti Hellenic Shipyards SA (Uf. vést.
L 225, 5. 104)

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd

2) Spolecnosti Ellinika Nafpigeia AE se uklddd ndhrada vlastnich
ndkladii fizeni jakoZ i ndkladii ¥izeni vynaloZenych Evropskou
komisi.

() Uf. vést. C 327, 20.12.2008.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 9. bfezna 2012 — Coverpla v.
OHIM — Heinz-Glas (Lahvicka)

(Véc T-450/08) ()
(-»(Prismyslovy) vzor Spolelenstvi Rizeni o prohldseni
neplatnosti — Zapsany (priimyslovy) vzor Spolecenstvi pred-
stavujici lahvicku — Starsi (priimyslovy) vzor — Diivod
neplatnosti — Zpfistupnéni starSiho (primyslového) vzoru
vefejnosti — Nedostatek novosti — Clinky 5 a 25 odst. 1
pism. b) nafizeni (ES) &. 6/2002%)

(2012/C 126/25)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Coverpla (Nice, Francie) (zdstupci: P. Greffe a M.
Chaminade, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory) (zdstupce: A. Folliard-Monguiral, zmocnénec)

Dalsi iicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako
vedlejsi tcastnice pred Tribundlem: Heinz-Glas GmbH (Piesau,
Némecko) (zdstupce: M. Piitz Poulalion, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti tfettho odvolactho sendtu
OHIM ze dne 7. ¢ervence 2008 (véc R 1411/2007-3) tykaji-
cimu se fizeni o prohldSeni neplatnosti (primyslového) vzoru
Spolecenstvi mezi spole¢nostmi Heinz-Glas GmbH a Coverpla.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Coverpla se uklddd ndhrada ndkladii Fizend.

(1) Uf. vést. C 6, 10.1.2009.

Rozsudek Tribunilu ze dne 15. bfezna 2012 — Evropaiki
Dynamiki v. Komise

(Véc T-236/09) ()

(. Verejné zakdzky na sluzby — Nabidkové fizeni — Poskyto-
vdni externich sluZeb vyvoje, studii a podpory informacnich
systémii — Odmitnuti nabidek uchazele — Povinnost uvést
odiivodnéni — Rovné zachdzeni — Transparentnost —
Zjevné nesprdvné posouzeni — Mimosmluvni odpovédnost*)

(2012/C 126/26)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni

Zalobkyné: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepi-
koinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athény, Recko)
(zdstupci: N. Korogiannakis a M. Dermitzakis, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: pGvodné N. Bambara, poté
E. Manhaeve, zmocnénci, ve spoluprici s P. Wytinck a B.
Hoorelbeke, advokaty)

Pfedmét véci

Jednak ndvrh na zru$eni rozhodnuti Komise ze dne 27. bfezna
2009, kterd odmitaji nabidky predloZené zalobkyni pro polozku
¢. 1, nazvanou Interni sluzby odbornik v oblasti rozvoje
(intra-muros)“, a pro polozku ¢. 2, nazvanou ,Externi rozvojové
projekty (extra-muros)“, v rdmci nabidkového fizeni RTD-R4-
2007-001 tykajictho se poskytovani externich sluzeb vyvoje,
studii a podpory informacnich systémd pro Komisi (Uf. vést.
2007, s. 238), jakoz i rozhodnuti pridélit tyto zakdzky jinym
uchazectim, a jednak ndvrh na ndhradu kody.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis AE ponese vlastni ndklady ¥izeni a
nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

() Uk vést. C 193, 15.8.2009.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 9. bfezna 2012 — Ella Valley
Vineyards v. OHIM — HFP (ELLA VALLEY VINEYARDS)

(Véc T-32/10) (1)

(,Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové fizeni —
Prihldska obrazové ochranné zndmky SpoleCenstvi ELLA
VALLEY VINEYARDS — Starsi ndrodni ochrannd zndmka
ELLE a stars$i ochrannd zndmka Spolecenstvi ELLE — Rela-
tivni ditvod pro zamitnuti — Nebezpeli asociace — Spojitost
mezi oznalenimi — Dobré jméno — Neexistence podobnosti
oznaceni — Cldnek 8 odst. 5 nafizeni (ES) & 207/2009%)

(2012/C 126/27)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Ella Valley Vineyards (Adulam) Ltd (Jeruzalém, Izrael)
(zdstupci: C. de Haas a O. Vanner, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinfm trhu (ochranné
zndmky a vzory) (zdstupce: A. Folliard-Monguiral, zmocnénec)

Dalsi ticastnice fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako
vedlejsi tcastnice Fizeni pied Tribundlem: Hachette Filipacchi Presse
(HFP) (Levallois Perret, Francie) (zdstupce: C. Moyou Joly, advo-
kat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho senitu
OHIM ze dne 11. listopadu 2009 (véc R 1293/2008-1) tykaji-
cimu se ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Hachette Fili-
pacchi Presse (HFP) a Ella Valley Vineyards (Adulam) Ltd.

Vyrok

1) Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu Ufadu pro harmonizaci na
vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) ze dne 11.
listopadu 2009 (véc R 1293/2008-1) se zrusuje.

2) OHIM ponese vlastni ndklady Fizeni a uklddd se mu rovnéz
ndhrada ndkladii fizeni spolecnosti Ella Valley Vineyards (Adu-
lam) Ltd.

3) Spolecnost Hachette Filipacchi Presse (HFP) ponese viastni ndklady
fizeni.

(1) Ui vést. C 80, 27.3.2010.

Rozsudek Tribundlu ze dne 9. biezna 2012 — Colas v.
OHIM — Garcia-Teresa Gdrate a Bouffard Vicente (BASE
SEAL)

(Véc T-172/10) ()

(,Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové Fizeni —

Pfihldska obrazové ochranné zndmky Spolecenstvi BASE

SEAL — Starsi ndrodni obrazové ochranné zndmky predsta-

vujici kosoctverec — Star$i ndrodni a mezindrodni obrazové

ochranné zndmky COLAS — Relativni diivod pro zamitnuti

— Podobnost oznaceni — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) natizeni
(ES) & 207/2009%)

(2012/C 126/28)

Jednaci jazyk: francouzstina

g b4 7 w7 z
Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Colas (Boulogne-Billancourt, Francie) (zdstupkyné: E.
Logeais, advokatka)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (zdstupce: A. Folliard-Monguiral, zmocnénec)

Dalsi iicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako
vedlejsi iicastnice pred Tribundlem: Rosario Garcia-Teresa Gérate a
Carmen Bouffard Vicente (Barcelona, Spanélsko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu
OHIM ze dne 4. Gnora 2010 (véc R 450/2009-4) tykajicimu
se namitkového fizeni mezi skupinou Colas na jedné strané a
Rosario Garcia-Teresa Gdrate a Carmen Bouffard Vicente na
strané druhé.

Vyrok

1) Rozhodnuti ctvrtého odvolaciho sendtu Uradu pro harmonizaci na
vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)(OHIM) ze dne 4. tinora
2010 (véc R 450/2009-4) se zruSuje pro jiné vyrobky, neZ
chemické vyrobky pouzivané ve védeckém vyzkumu, fotografii,
zemédelstvi, zahradnictvi a lesnim hospoddfstvi, hnojivo a chemické
ldtky slouZici ke konzervaci potravin, jeZ jsou uvedeny ve zminéném
rozhodnuti.

2) OHIM se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

(") Ut. vést. C 161, 19.6.2010.
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C 126/15

Rozsudek Tribundlu ze dne 9. bfezna 2012 — Cortés del
Valle Lépez v. OHIM (jQue buenu ye! HIJOPUTA)

(V& T-417/10) ()

(,Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Pfihliska obrazové
ochranné zndmky Spolecenstvi jQue buenu ye! HIJOPUTA
— Absolutni ditvod pro zamitnuti — Ochrannd zndmka

odporujici vefejnému pofddku nebo dobrym mravim —
Clinek 7 odst. 1 pism. f) nafizeni (ES) ¢. 207/2009%)

(2012/C 126/29)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Federico Cortés del Valle Lépez (Maliafio, Spanélsko)
(zastupci: J. Calderéon Chavero a T. Villate Consonni, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (zdstupci: J. Crespo Carrillo, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu
OHIM ze dne 18. cervna 2010 (véc R 175/2010-2) tykajicimu
se piihlasky k zdpisu obrazového oznaceni jQue buenu ye!
HIJOPUTA jako ochranné zndmky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Federicu Cortés del Valle Lipezovi se uklddd ndhrada ndkladii
fizeni.

(1) Uk vést. C 301, 6.11.2010.

Rozsudek Tribundlu ze dne 20. bfezna 2012 — Kurrer a
dalsi v. Komise

(Spojené véci T-441/10 P a 443[10 P) ()

(,Kasaini opravny prostiedek — Vefejnd sluzba — Ufednici

— Jmenovdni — Zatazeni do platové tfidy — Prechodnd

pravidla o zatazeni do platové tfidy pi piijeti do zaméstndni

— Cldnek 5 odst. 4 piilohy XIII ke sluZebnimu fddu —
Zdsada rovného zachdzeni®)

(2012/C 126/30)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici
Utastnici fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Christian
Kurrer (Watermael-Boitsfort, Belgie) (véc T-441/10 P); Salvatore

Magazzu (Brusel, Belgie) (véc T-442/10 P); a Stefano Sotgia
(Dublin, Irsko) (véc T-443/10 P) (zastupce M. Velardo, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropska komise (zdstupci: ]. Currall, zmoc-
nénec); a Rada Evropské unie (zdstupci: B. Driessen a M. Simm,
zZmocnénci)

Predmét

Tfi ndvrhy kasa¢niho opravného prostfedku podané proti
rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze dne
8. Cervence 2010 ve véci Magazzu v. Komise (F-126/06, dosud
nezvefejnény ve Sbirce rozhodnuti), Sotgia v. Komise (F-130/06,
dosud nezvefejnény ve Sbirce rozhodnuti), a Kurrer v. Komise
(F-139/06, dosud nezvefejnény ve Sbirce rozhodnuti), sméfujici
ke zrudeni téchto rozsudkd.

Vyrok
1) Kasacni opravné prostiedky se zamitaji.
2) Christian Kurrer, Salvatore Magazzu a Stefano Sotgia ponesou

vlastni ndklady ¥izeni jakoZ i ndklady vynaloZené Evropskou komisi
v rdmci tohoto stupné fizeni.

3) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fizeni.

(1) UF vést. C 328, 4.12.2010.

Rozsudek Tribunilu ze dne 9. bfezna 2012 — EyeSense v.
OHIM — Osypka Medical (ISENSE)

(Véc T-207/11) ()

(,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové fizeni —
Prihldska slovni ochranné zndmky SpoleCenstvi ISENSE —
Starsi ndrodni slovni ochrannd zndmka EyeSense — Relativni
divod pro zamitnuti — Nebezpeli zdimény — Podobnost ozna-
eni — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) na¥izeni (ES) ¢ 207/2009%)

(2012/C 126[31)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: EyeSense AG (Basilej, Svycarsko) (zdstupce: N. Aicher,
advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory) (zdstupce: R. Manea, zmocnénec)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako
vedlejsi tcastnice pred Tribundlem: Osypka Medical GmbH (Berlin,
Némecko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu
OHIM ze dne 4. tinora 2011 (véc R 1098/2010-4) tykajicimu
se namitkového fizeni mezi spole¢nostmi EyeSense AG a
Osypka Medical GmbH.
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Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) EyeSense AG ponese ndklady tizeni.

() Ut. vést. C 194, 2.7.2011.

Usneseni Tribunédlu ze dne 28. tnora 2012 — Abdulrahim
v. Rada a Komise

(V& T-127/09) ()

(. Spolecnd zahraniini a bezpecnostni politika — Omezujici

opatieni proti nékterym osobdm a subjektim spojenym s

Usdmou bin Lddinem, siti Al-Kajdd a Talibanem — Nafizeni

(ES) & 881/2002 — Vyskrtnuti ziicastnéného ze seznamu

dotcenych osob a subjektit — Zaloba na neplatnost — Nevy-

ddni rozhodnuti ve véci samé — Zaloba na ndhradu skody —
Pricinnd souvislost — Neexistence*)

(2012/C 126[32)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobce: Abdulbasit Abdulrahim (Londyn, Spojené kralovstvi)

(zdstupci: ptivodné J. Jones, barrister, a M. Arani, solicitor,
poté E. Grieves, barrister, a H. Miller, solicitor)

Zalované: Rada Evropské unie (zdstupci: E. Finnegan a R. Szos-
tak, zmocnénci) a Evropskd komise (zdstupci: E. Paasivirta a G.
Valero Jordana, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na (i) ¢aste¢né zruseni nafizeni Rady (ES) ¢. 881/2002 ze
dne 27. kvétna 2002 o zavedeni nékterych zvldstnich omezu-
jicich opatfeni namifenych proti nékterym osobam a subjektim
spojenym s Usdmou bin Ldinem, siti Al-Kajd4 a Talibanem a o
zruSeni nafizeni Rady (ES) ¢ 467/2001, kterym se zakazuje
vyvoz uritého zbozi a sluzeb do Afghdnistanu, zesiluje zdkaz
letd a rozsifuje zmrazeni prostfedkt a jinych finan¢nich zdroji
afghdnského Talibanu (Uf. vést. L 139, s. 9), ve znéni nafizeni
Komise (ES) ¢. 1330/2008 ze dne 22. prosince 2008, kterym se
po sto tieti méni nafizeni Rady (ES) ¢. 881/2002 (Uf. vést.
L 345, s. 60) nebo na ¢astecné zruSeni nafizeni ¢. 1330/2008,
a (i) ndvrh na ndhradu $kody, kterd byla adajné témito akty
zpusobena.

Vyrok

1) O ndvrhu na zruSeni jiZ neni tieba rozhodnout.

2) Ndvrh na ndhradu Skody se zamitd.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a uklddd se ji
rovnéZ ndhrada ndkladii, které A. Abdulrahim z titulu ndvrhu
na neplatnost vynalozil do dne 18. ledna 2011, a ddle bude
povinna uhradit pokladné Tribundlu Cdstky poskytnuté z divodu
prdvni pomoci.

4) A. Abdulrahim ponese vlastni ndklady fizeni a uklddd se mu
ndhrada veskerych ndkladii ¥izeni vynaloZenych Radou Evropské
unie a ndkladii fizeni vynaloZenych po dni 18. ledna 2011
Komisi z titulu ndvrhu na neplatnost, jakoz i veskeré ndklady
fizeni vynaloZené témito institucemi z titulu ndvrhu na ndhradu
Skody.

(") Ut. vést. C 167, 18.7.2009.

Usneseni Tribundlu ze dne 28. tinora 2012 — Schneider
Espafia de Informdtica v. Komise

(Véc T-153[10) ()

(»Celni unie — Dovoz barevnych televizorii montovanych v
Turecku — Vybrdni dovozniho cla po propusténi zboZzi —
Zddost o neprovddeéni dodatetného zaiictovdni a o prominuti
cla — Cldnek 220 odst. 2 pism. b) a linek 239 nafizeni
(EHS) & 2913/92 — Zamitavé rozhodnuti Komise — Pfipad,
kdy vnitrostdtni soud zrusi rozhodnuti vnitrostdtnich orgdnii o
dodatecném zaictovdni cla — Nevyddni rozhodnuti ve véci
samé“)

(2012/C 126/33)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyrgé: Schneider Espafia de Informatica, SA (Torrejon de
Ardoz, Spanélsko) (zdstupci: P. De Baere a P. Muiiiz, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: R. Lyal a L. Bouyon,
zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zruSeni rozhodnuti Komise C(2010) 22 final ze dne
18. ledna 2010, jimz bylo konstatovano, Ze dodate¢né zaticto-
vani dovozniho cla je odtivodnéné a Ze prominuti tohoto cla v
konkrétnim piipadé odiivodnéné neni (véc REM 02/08).

Vyrok

1) O zalobé jiz neni tieba rozhodnout.

2) Kazdd ucastnice fizeni ponese vlastni ndklady ¥izeni.

(1) UE. vést. C 148, 5.6.2010.
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Usneseni Tribundlu ze dne 8. bfezna 2012 — Octapharma
Pharmazeutika v. EMA

(Vé&c T-573(10) ()

(,Humdnni lécivé piipravky — Zmény v zdkladnim
dokumentu o plazmé (PMF) — Poplatky hrazené ve prospéch
EMEA — Akt nepfiznivé zasahujici do prdvniho postaveni —

Cisté potvrzujici akt — Zjevnd nepiipustnost®)
(2012/C 126[34)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Octapharma Pharmazeutika Produktionsgesellschaft
mbH (Viden, Rakousko) (zdstupci: I Brinker, T. Holzmiiller,
avocats a J. Schwarze, profesor)

Zalovand: Evropskd agentura pro 1écivé piipravky (EMEA)
(zdstupci: V. Salvatore, zmocnénec, H. G. Kamann a P. Gey,
advokati)

Predmét véci

Zrueni rozhodnuti EMA[643425/2010 Evropské agentury pro
lécivé pripravky (EMEA) ze dne 21. fijna 2010, kterym byla
zamitnuta zddost o ¢dstecné vraceni poplatkd, které zalobkyné
zaplatila. EMEA za zmény typu II v zdkladnim dokumentu o
plazmé (certifikdt PMF), jehoz drzitelem je zalobkyné.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Octapharma Pharmazeutika  Produktionsgesellschaft mbH se
uklddd ndhrada ndkladi fizeni.

() Uf. vést. C 55, 19.2.2011.

Usneseni Tribundlu ze dne 8. bfezna 2012 — Marcuccio v.
Komise

(V& T-126/11 P) (1)

(-Kasaini opravny prostiedek — Vefejnd sluzba — Utednici

— Socidlni zabezpeceni — Uhrada lékatskych vyloh — Akt

nepiiznivé zasahujici do prdvniho postaveni — Konkludentni

odmitnuti — Povinnost uvést oditvodnéni — Kasacni opravny

prostredek zldsti zjevné mneopodstatnény a zldsti zjevné
nepfipustny“)

(2012/C 126[35)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Utastnik  Fizeni poddvajici kasacni opravny  prostiedek: Luigi
Marcuccio (Tricase, Italie) (zdstupce: G. Cipressa, advokat)

Dalsi icastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: J. Curall a C.
Berardis Kayser, zmocnénci, ve spoluprici s A. Dal Ferro, advo-
katem)

Predmét

Kasa¢ni opravny prostiedek podany proti rozsudku Soudu pro
vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 14. prosince 2010,
Marcuccio v. Komise (F-1/10, dosud nezvefejnény ve Sbirce
rozhodnuti) a sméfujici k ¢aste¢nému zruseni tohoto rozsudku.

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se odmitd jako zdsti zjevné nepfi-
pustny a zédsti zjevné postrddajici pravni zdklad.

2) Vedlejsi kasacni opravny prostiedek se odmitd jako zCdsti zjevné
nepfipustny a zCdsti zjevné postrddajici pravni zdklad.

3)  Luigi Marcuccio ponese vlastni ndklady fizeni a krom toho nahradi
ndklady vynalozené Evropskou komisi v rdmci kasacniho opravného
prostredku.

4) Kazdy tcastnik tizeni ponese vlastni ndklady fizeni v rdmci vedlej-
stho kasacniho opravného prostiedku.

() Uf. vést. C 120, 16.4.2011.
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Usneseni Tribundlu ze dne 27. dnora 2012 — MIP Metro v.
OHIM — Jacinto (My Little Bear)

(Véc T-183(11) ()

(,Ochrannd zndmka Spolecenstvi Ndmitkové fizeni —
ZruSeni star$i ndrodni ochranné zndmky — Zdnik predmétu
sporu — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*)

(2012/C 126/36)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co.
KG (Dissseldorf, Némecko) (zdstupci: J. C. Plate a R. Kaase,
advokati)

Zalovany: Uiad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory) (zdstupce: P. Geroulakos, zmocnénec)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem OHIM: Manuel
Jacinto, L% (S.Paio de Oleiros, Portugalsko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho senitu
OHIM ze dne 20. ledna 2011 (véc R 494/2010-1) tykajicimu
se ndmitkového fizeni mezi Manuel Jacinto, L9 a MIP Metro
Group Intellectual Property GmbH & Co. KG.

Vyrok

1) O Zalobé jiz neni tieba rozhodnout.

2) Kazdy icastnik Fizeni ponese vlastni ndklady fizeni.

(1) Ui vést. C 145, 14.5.2011.

Zaloba podand dne 28. ziii 2011 — Hamas v. Rada
(Véc T-531/11)
(2012/C 126/37)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Hamas (zdstupkyné: L. Glock, advokatka)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd Zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/430/SZBP ze dne 18. Cervence
2011, kterym se aktualizuje seznam osob, skupin a
subjektt, na néz se vztahuji ¢lanky 2, 3 a 4 spole¢ného
postoje 2001/931/SZBP o uplatnéni zvlastnich opatfeni k
boji proti terorismu v rozsahu, v némz se tykd hnut{ Hamas
(vCetné Hamas-Izz-al-Din-al-Quassem);

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 6872011 ze dne 18.
ervence 2011, kterym se provadi ¢l. 2 odst. 3 nafizeni (ES)
¢. 2580/2001 o zvldstnich omezujicich opatfenich namite-
nych proti nékterym osobdm a subjektim s cilem bojovat
proti terorismu a kterym se zrusuji provadéci nafizeni (EU)
¢. 610/2010 a (EU) ¢. 83/2011 v rozsahu, v némzZ se tykd
hnut{ Hamas (véetné Hamas-Izz-al-Din-al-Quassem);

— ulozit Radé ndhradu ndklad@ #{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby piedkladd zalobkyné osm Zalobnich
davoda.

1) Prvni Zalobni dtvod vychdzejici z poruseni ¢l. 1 odst. 4
spole¢ného postoje 2001/931/SZBP ('), tykajici se pfijeti
rozhodnuti pfislusného orgdnu, vzhledem k tomu, zZe

— timto orgdnem mad byt justiéni orgdn a nikoli spravni
organ;

— tento orgdn se ma dovoldvat zdsady loajdlni spoluprace;

— timto orgdnem nemuze byt vldda Spojenych stitd z
divodu zvldstnosti ustanoveni upravujicich zdpis na
seznam ve Spojenych stdtech;

— timto orgdnem nemuZe byt orgdn, ktery nerespektuje
procesni prava dotcenych osob.

Zalobkyné krom toho uplatiiuje argument, Ze Rada nepied-
lozila Zadny duakaz, Ze se v projedndvaném piipadé dotycnd
vnitrostitni rozhodnuti zaklddaji na zdvaznych dukazech
nebo stopach.

2) Druhy Zzalobni dtvod vychdzejici z nespravného posouzeni
skutkového stavu: Rada neprokédzala skutkovy stav, kterého
se autonomné dovoldvd. Zalobkyné uplatiiuje, Ze hrubé
odhady vyslovné uvedené v jeji zalobé potvrzuji nespravné
zjisténi skutkového stavu.

3) Tieti zalobni diivod vychdzejici z nespravného posouzeni:
Rada s ohledem na teroristickou povahu Zalobkyné provedla
kvalifikaci, kterd neni v souladu s kritérii stanovenymi ve
spolecném postoji 2001/931/SZBP. Zalobkyné uplatiiuje, Ze
kritéria pouzitd Radou naznaluji nesprdvny vyklad pojmu
Jterorismus®, ktery je neslucitelny s pozitivnim mezi-
ndrodnim prévem.

4) Ctvrty zalobni déivod vychézejici z nedostateéného zohled-
néni vyvoje situace na zdkladé plynuti ¢asu: Rada ve skutec-
nosti neprovedla pravidelné provéfeni stanovené v ¢l. 1 odst.
6 spolecného postoje 2001/931/SZBP.
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5) Paty zalobni divod vychdzi z poruseni zdsady nevmeésovani.
6) Sesty zalobni dfivod vychazejici z poruseni povinnosti uvést

odtvodnéni: Zalobkyni zaslané odtvodnéni neobsahovalo
konkrétni zavazné a vérohodné dikazy a stopy proti ni.

7) Sedmy zalobni dtvod vychazejici z poruseni prav obhajoby
a prdva na ucinnou soudni ochranu: Zalobkyné vytykd, ze
byly poruseny tyto zdsady:

— ve fazi vnitrostdtniho fizeni, ackoli zde Rada méla
provést prezkum a

— v fazi F{zeni na evropské trovni na zdkladé nedostatec-
nosti hledisek sdélenych zalobkyni Radou.

8) Osmy zalobni divod vychdzejici z porueni vlastnického
prava: Opatieni k nelegdlnimu zmrazeni prostfedkd nelze
povazovat za odiivodnény zdsah do vlastnického prava.

() Spolecny postoj Rady 2001/931/SZBP ze dne 27. prosince 2001 o
uplatnéni zvldstnich opatieni k boji proti terorismu (UF. vést. L 344,
28.12.2001, s. 93; Zvl. vyd. 18/01, s. 217).

Zaloba podand dne 31. ledna 2012 — Uspaskich v.
Parlament

(Véc T-84/12)
(2012/C 126/38)
Jednaci jazyk: litevstina
Ucastnici Fizeni
Zalobce: Viktor Uspaskich (Kédainiai, Litva) (zdstupce: Aivaras
RaiSutis, advokat)
Zalovany: Evropsky parlament
Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu ¢ P7_TA
(2011)0541 ze dne 1. prosince 2011 o zddosti o zachovéni
imunity Zalobce;

— vyhoveél Zadosti zalobce ze dne 11. dubna 2011 o nové
projedndni zddosti nejvyssiho stitniho zdstupce o zbaveni
imunity;

— chranil imunitu Zalobce;
— pfiznal zalobci ndhradu skody ve vysi 10 000 eur;

— ulozil zalovanému néhradu nédkladt f{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedkladd Zalobce pét Zalobnich davodi.

Prvn{ zalobni diivod vychédzi z poruseni prava na pfezkoumani

VVVVV

zaklddajici domnénku fumus persecutionis.

Druhy zalobni divod vychdzi z poruSeni prdva na nestranné
posouzeni zddosti, nebot stejnd osoba byla jmenovana zpravo-
dajem ve druhé véci tykajici se imunity Zalobce.

Treti zalobni divod vychazi z poruseni prava obhajoby a prava
na spravedlivé projedndni véci.

Ctvrty zalobni dtvod vychdzi z poruseni ¢l. 9 odst. 1 pism. a)
Protokolu o vysadich a imunitich Evropské unie, nebot
Evropsky parlament pfijal napadené rozhodnuti na nesprdvném
pravnim zdkladé a porusil ¢l. 9 odst. 1 pism. a) Protokolu,
protozZe se opiral o zjevné nespravny vyklad ¢l. 62 odst. 1 a
2 litevské dstavy.

Paty zalobni dtivod vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni
fumus  persecutionis. Zalobce tvrdi, Ze se Evropsky parlament
dopustil nespravného posouzeni pokud jde o zdvaznou povahu

vvvvvv

pojem fumus a odmitl se zabyvat argumenty Zalobce, které se
tykaji fumus persecutionis a na jejichz zakladé mél byt uzndn za
obét politického prondsledovani.

Zaloba podani dne 17. tinora 2012 — Repsol YPF v. OHIM
— Ajuntament de Roses (R)

(Véc T-89/12)
(2012/C 126/39)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: $panélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Repsol YPF, SA (Madrid, Spanélsko) (zdstupce: J. B.
Devaureix, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi dcastnik Fizeni pied odvolacim sendtem: Ajuntament de Roses
(Roses (Girona), Spanélsko)
Nivrhovd Zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— prohldsil Zalobu, véetné vSech dokumentd a piislusnych
kopii, za pfipustnou;
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— pfipustil provedeni predlozenych dikazi;

— vyhovél Zalobé a zrusil rozhodnuti druhého odvolaciho
sendtu OHIM ze dne 5. prosince 2011 a vyhovél piihldsce
ochranné zndmky SpoleCenstvi ¢. 7 440 407 ,R“ pro
ptivodné dovoldvané vyrobky zafazené do tfidy 25 a pro
vyrobky zafazené do tiidy 35, jejichz zdpis byl odmitnut;

— ulozil zalovanému ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Piihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné
Dotcend ochrannd zndmka  Spolecenstvi: obrazovd ochrannd

zndmka ,R“ pro vyrobky a sluzby zafazené do tiid 25, 35 a
41 (piihlaska ¢. 7440407)

Majitel ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Ajuntament de Roses

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: $panélskd obrazova
ochranna znadmka ¢. 2593913 pro vyrobky a sluzby zafazené
do tid 6, 9, 16, 25 y 35

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: vyhovéni ndmitce pro nékteré
vyrobky a sluzby, proti kterym byla podana, zafazené do tfid
25 a 35, a zamitnuti piihlasky pro tyto vyrobky

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnut{ odvoldn{

Dovoldvané Zalobni diivody: nespravné uplatnéni ¢l. 8 odst. 1

pism. b) nafizeni ¢. 207/2009, nebot mezi spornymi oznace-
nimi neexistuje nebezpeci zdmény

Zaloba podani dne 23. Ginora 2012 — Flying Holding a
dalsi v. Komise

(Véc T-91/12)
(2012/C 126/40)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Flying Holding NV (Antverpy-Wilrijk, Belgie); Flying
Group Lux SA (Lucemburk, Lucembursko); a Flying Service NV
(Antverpy-Deurne, Belgie) (zastupci: C. Doutrelepont a V.
Chapoulaud, advokati)

Zalovand: Evropskd komise
Névrhovd zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise ze dne 15. prosince
2011 a ze dne 17. ledna 2012;

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladd F{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Touto Zzalobou se Zalobkyné domdhaji zruSeni rozhodnuti
Komise, kterymi byla zamitnuta jejich Zddost o tcast na
omezeném zaddvacim fizeni tykajicim se poskytovani sluzeb
nepravidelné osobni letecké dopravy a pronajaté letecké taxis-
luzby (V).

Na podporu zaloby predkladaji Zalobkyné pét zalobnich
dtvoda.

1) Prvni Zzalobni davod vychazi z chybéjictho, respektive z
nedostatecného  odtvodnéni, jelikoz Komise ve svém
druhém rozhodnuti ze dne 17. ledna 2012 nezkoumala
skutecnosti, které ji piedlozily Zalobkyné po rozhodnuti ze
dne 15. prosince 2011, ani na né nereagovala.

2) Druhy zalobni davod vychazi z poruseni prava na obhajobu,
jelikoZ Komise vychdzela z informaci, které ziskala od
lucemburskych organti, aniz je sdélila zalobkynim pred
pfijetim rozhodnuti ze dne 15. prosince 2011.

3) Tieti zalobni divod vychdzi z poruseni zdsady fadné spravy,
jelikoz Komise v prvnim rozhodnuti zohlednila ur¢ité
dokumenty, aniZ si od Zalobkyn vyzidala stanovisko k
nim, a druhym rozhodnutim potvrdila prvni rozhodnuti,
aniz reagovala na nové skutecnosti, které v mezidobi Zalob-
kyné predlozily.

4) Ctvrty zalobni dtvod vychdzi z poruseni zdsady proporci-
onality, jelikoZ Komise tim, Ze Zalobkynim nepovolila tGcast
na omezeném zadavacim fizeni rdimcové smlouvy z divodu,
ze poskytnuté informace o lucemburské spolecnosti Flying
Group nebyly spravné, pravdivé a tplné, ptestoze relevantni
informace pHmo souvisejici s predmétem zakdzky byly
piedlozeny v¢as, nepfijala opatteni, které by bylo pro né
nejméné omezujici.

5) Paty zalobni davod vychazi z poruseni ¢ldnku 89 finan¢niho
nafizeni () a ¢lanku 135 provddéciho nafizeni finan¢niho
nafizeni (%), jelikoZ Evropskd komise vyzadovala, aby ji
zalobkyné poskytly informace o jejich lucemburské spolec-
nosti bez pHimé souvislosti s predmétem zakdzky, kterd se
tykd jen letecké dopravy z Bruselu.

() Uk vést. 2011/S 192-312059.

(%) Nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 ze dne 25. ¢ervna 2002,
kterym se stanovi financni naifzeni o souhrnném rozpoctu Evrop-
skych spolecenstvi (Uf. vést. L 248, s. 1; Zvl. vyd. 01/04, s. 74).

(®) Nafizeni Komise (ES, Euratom) ¢. 2342/2002 ze dne 23. prosince
2002 o provadécich pravidlech k nafizeni Rady (ES, Euratom) €.
1605/2002, kterym se stanovi fiqaném’ nafizeni o souhrnném
rozpoctu Evropskych spolecenstvi (Ut. vést. L 357, s. 1; Zvl. vyd.
01/04, s. 145).
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Zaloba podani dne 23. Gnora 2012 — Gas v. OHIM —
Grotto (GAS)

(Vé&c T-92/12)
(2012/C 126/41)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: André Pierre Gas (Marseille, Francie) (zdstupce: L. Levy,
advokat)

Zalovany: Uiad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Grotto SpA (Chiup-
pano, Itilie)

Navrhovéd Zidéni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Utradu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 17. listopadu 2011 ve véci R 600/2009-1 v plném
rozsahu a vratil véc OHIM k novému rozhodnuti ve svétle
rozhodnuti, které bude vydéano;

— ulozil majitelce zpochybnéné ochranné znamky Spolecen-
stvi, aby zaplatila veskeré budouci ndklady tohoto fizeni a
nahradila jim doposud vynaloZené ndklady odvolaciho
fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zapsand ochrannd zndmka Spolecenstvi, jeZ je piedmétem ndvrhu na
prohldseni neplatnosti: Slovni ochrannd zndmka ,GAS“ pro
vyrobky zafazené do tiid 9, 18 a 25 — ochrannd zndmka
Spolecenstvi zapsand pod ¢. 882548.

Majitelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Dals Gcastnice Fizeni pfed
odvolacim sendtem.

Utastnik fizeni navrhujici prohldseni neplatnosti ochranné zndmky
Spolecenstvi: Zalobce

Odiivodnéni ndvrhu na prohldseni neplatnosti: Odtivodnéni ndvrhu
na prohldseni neplatnosti spo¢ivd jednak na pouziti ¢l. 53 odst.
1 pism. a) a ¢), ¢l. 8 odst. 1 pism. b), ¢l. 53 odst. 2 a ¢l. 8 odst.
1 nafizeni ¢. 207/2009, a jednak na francouzskych obrazovych
ochrannych znidmkich ,-GAS- BIJOUX“ a ,BIJOUX -GAS-“
zapsanych pod ¢ 1594704 a ¢ 1627459 pro vyrobky
zatazené do tfid 14 a 25.

Rozhodnuti zruSovactho oddéleni: ProhldSeni ochranné zndmky
Spolecenstvi za neplatnou.

Rozhodnuti odvolactho sendtu: ZruSeni rozhodnuti zruSovaciho
oddélen{ a zamitnuti ndvrhu na prohldeni neplatnosti.

Dovoldvané Zalobni divody:

Poruseni ¢l. 56 odst. 3 nafizeni ¢. 40/94 (novy ¢l. 57 odst. 3) a
pravidla 22 odst. 3 a 4 nafizeni ¢. 2868/95; poruseni ¢l. 15
odst. 1 a 2 nafizeni ¢. 40/94 a clanku L714 odst. 5 pism. b)
francouzského zdkoniku dusevniho vlastnictvi; poruseni ¢ldnku
73 nafizeni ¢. 40/94 (novy clanek 75), jelikoz se odvolaci sendt
v nékolika piipadech dopustil nespravného pravniho posouzeni
a nespravného posouzeni, pokud jde o dikaz o uZzivani starsi
ochranné zndmky v tfidé 25.

Nespravné pouziti ¢l. 52 odst. 1 pism. a) a ¢l. 8 odst. 1 pism. b)
nafizeni ¢. 40/94 a poruSeni clinku 53 nafizeni ¢. 40/94 a
ustanoveni francouzského prava, a sice ¢lanku 2262 obcan-
ského zdkoniku a ¢l. L714 odst. 3 francouzského zdkoniku
dusevniho vlastnictvi, jelikoz odvolaci sendt nespravné posoudil
nebezpedi zdmény.

Poruseni ¢l. 62 odst. 1 nafizeni ¢. 40/94, jelikoZ odvolaci sendt
poté, co rozhodl, Ze bude vykondvat pravomoci zruovaciho
oddéleni, nemohl omezit svijj pfezkum pouze na star$i priva
vyplyvajici z ochranné zndmky zapsané pod ¢. 1 594 704, ani
vratit véc zruSovacimu oddéleni k rozhodnuti o ostatnich
dovoldvanych pravech, kterd jiz byla pfedmétem pfezkumu.

Zaloba podanid dne 23. Gnora 2012 — Gas v. OHIM —
Grotto (BLUE JEANS GAS)

(Véc T-93[12)
(2012/C 126[42)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: André Pierre Gas (Marseille, Francie) (zdstupce: L. Levy,
advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi ticastnice fizeni pied odvolacim sendtem: Grotto SpA (Chiup-
pano, Itilie)

Ndvrhové zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrugil rozhodnuti prvniho odvolactho senitu Utadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 7. prosince 2011 ve véci R 620/2009-1 v plném
rozsahu a vrdtil véc OHIM k opétovnému posouzeni s
ohledem na rozhodnuti, které ma byt pfijato;
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— ulozil majitelce napadené ochranné znamky Spolecenstvi,
aby zaplatila veskeré budouci néklady tohoto Fizeni a nahra-
dila Zalobci ndklady odvolactho fzeni, které doposud
vynalozil.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zapsand ochrannd zndmka Spolecenstvi, jeZ je piedmétem ndvrhu na
prohldSeni neplatnosti: Obrazovd ochrannd zndmka obsahujic
slovni prvky ,BLUE JEANS GAS“ pro vyrobky zafazené do
tiidd 3, 9, 14 a 215 - ochrannd zndmka SpoleCenstvi zapsand
pod €. 305050.

Mujitelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Dalsi Gcastnice Fzeni pfed
odvolacim sendtem.

Utastnik Fizeni navrhujici prohldeni neplatnosti ochranné zndmky
Spolecenstvi: Zalobce.

Odiivodnéni ndvrhu na prohldseni neplatnosti: Odtvodnéni névrhu
na prohldseni neplatnosti vychdzi jednak z pouziti ¢l. 53 odst. 1
pism. a) a ¢), ¢l. 8 odst. 1 pism. b), ¢l. 53 odst. 2 a ¢l. 8 odst. 1
nafizeni ¢. 207/2009 a jednak ze zdpist francouzskych obra-
zovych ochrannych zndmek ,-GAS-BIJOUX“ a ,BIJOUX-GAS-“
¢. 1594704 a ¢ 1627459 pro vyrobky zafazené do tiid 14 a

25.

Rozhodnuti  zruSovactho oddéleni: Céaste¢né zruseni ochranné
zndmky Spolecenstvi.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Cdste¢né zruseni rozhodnuti zruso-
vactho oddéleni, ¢aste¢né zruseni ochranné zndmky Spolecen-
stvi a zamitnuti ndvrhu na prohldSeni neplatnosti.

Dovoldvané Zalobni diwody:

Porugeni ¢l. 56 odst. 3 nafizeni ¢. 40/94 (novy ¢l. 57 odst. 3) a
pravidla 22 odst. 3 a 4 nafizeni ¢. 2868/95; poruseni ¢l. 15
odst. 1 a 2 nafizeni ¢ 40/94 a ¢l. L714 odst. 5 pism. b)
francouzského Code de la propriété intellectuelle (zdkon o
duSevnim vlastnictvi); poruSeni cldnku 73 nafizeni ¢. 40/94
(novy clanek 75), jelikoz odvolaci sendt se dopustil nékolika
pravnich omylti a nesprdvnych posouzeni, pokud jde o dikaz
uZivani star$i ochranné znamky pro tiidu 25.

Nespravné pouziti ¢l. 52 odst. 1 pism. a) a ¢l. 8 odst. 1 pism. b)
nafizeni ¢. 40/94 a poruSeni ¢linku 53 nafizeni ¢. 40/94 a
ustanoven{ francouzského préva, a to ¢lanku 2262 Code Civil
(obcansky zdkonik) a ¢l. L714 odst. 3 francouzského Code de la
propriété intellectuelle, jelikoz odvolaci sendt nespravné
posoudil nebezpeci zdmény.

Poruseni ¢ldnku 74 nafizeni & 40/94, jelikoz odvolaci sendt
rozhodl ultra petita, kdyz rozhodl o porovnani vyrobki ve
tiidé 14, které nebylo pfedmétem odvoldni, jeZz mu bylo pred-
lozeno.

Poruseni ¢l. 62 odst. 1 nafizeni ¢. 40/94, jelikoZ odvolaci sendt
poté, co rozhodl, ze bude vykondvat pravomoci zrugovaciho
oddéleni, nemohl omezit sviij prezkum pouze na star§{ pravo
vyplyvajici z ochranné znidmky ¢ 1594704, ani vratit véc
zruSovacimu oddéleni k rozhodnuti o ostatnich uplatiovanych
pravech, kterd jiz byla pfedmétem piezkumu.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 28. Gnora 2012

Willemem Stolsem proti rozsudku vydanému dne 13.

prosince 2011 Soudem pro vefejnou sluzbu ve véci
F-51/08 RENV, Stols v. Rada

(Véc T-95/12 P)
(2012/C 126/43)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni
Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Willem Stols

(Halsteren, Nizozemsko) (zdstupci: S. Rodrigues, A. Blot a C.
Bernard-Glanz, advokati)

Dalsi tcastnice Fizeni: Rada Evropské unie

Névrhovd Zddini dcastnika fizeni podivajictho kasaéni
opravny prostfedek

Navrhovatel navrhuje, aby Tribundl:
— prohlasil tento kasa¢ni opravny prostiedek za pFipustny;

— zrudil rozsudek vydany dne 13. prosince 2011 prvnim
sendtem Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie ve véci
F-51/08 RENV;

— vyhoveél ndvrhovym Zdddni vznesenym v prvnim stupni;

— ulozil Radé ndhradu ndkladi obou fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Na podporu kasaéniho opravného prostfedku predkladd navr-
hovatel nésledujici divody.

1) Prvni diivod kasaéniho opravného prosttedku vychdzejici ze
skutecnosti, Ze SVS porusil unijni privo pii prezkumu
prvniho Zalobntho dtvodu vzneseného v prvnim stupni
vychazejictho z poruseni ¢l. 45 odst. 1 sluzebniho fadu
tfednika Evropské unie a ze zjevné nespravného posouzeni:

— tim, Ze pouzil kritérium nestanovené v ¢l. 45 odst. 1
sluzebntho fadu (body 46 a 47 napadeného rozsudku);

— tim, Ze nedostate¢né odavodnil svdj rozsudek a
zpochybnil zafazeni funkci stanovenych v ¢lanku 5
sluzebniho fadu do dvou skupin (body 52 az 54 napa-
deného rozsudku) a
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— tim, Ze jeho odtvodnéni bylo stizeno vécnou nepfes-
nosti a tim, Ze nespravné vylozil jazykové kritérium
stanovené v ¢l. 45 odst. 1 sluzebniho fadu (body 50 a
51 napadeného rozsudku).

Druhy divod kasacniho opravného prosttedku vychazejici
ze skute¢nosti, ze SVS tdajné pii pfezkumu druhého Zalob-
niho divodu vychézejictho z poruseni ¢l. 59 odst. 1 sluzeb-
niho fadu a nedodrZeni zdsady zdkazu diskriminace dospél
k zdvéru, ktery je nezbytné stizen pravnimi vadami, jelikoz
zamitl druhy Zalobni diivod jako nedcinny, a dopustil se
nékolika nespravnych pravnich posouzeni, kdyz rozhodl,
ze prvni zalobni divod nebyl prokidzdn (body 59 a 60
napadeného rozsudku).

Zaloba podand dne 7. biezna 2012 — Spanélsko v. Komise

(Véc T-109/12)
(2012/C 126[44)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Spanélské kralovstvi (zdstupce: A. Rubio Gonzilez)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova ziddani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zru$il rozhodnuti Komise C(2011)

9992 ze dne 22.
prosince 2011, kterym se sniZuje podpora z Fondu soudrz-
nosti piidélend ndsledujicim projekttim: ,Cinnosti souvisejici
s provddénim druhé fize Rdmcového plinu nakldddni s
pevnym komundlnim odpadem autonomni oblasti Extrema-
dura“ (CCI & 2000.ES.16.C.PE.020); Sbérace: ,Stfedni povodi
Getafe a dolni povodi Arroyo del Culebro (Povodi feky Tajo
— disténi odpadnich vod) (CCI ¢ 2002.ES.16.C.PE.002);
,LOpétné vyuziti vycisténych odpadnich vod k zavlazovani
zelenych ploch v Santa Cruz de Tenerife® (CCI ¢
2003.ES.16.C.PE.003) a ,Odborna pomoc pii piipravé a
vypracovani projektu roz$ifeni a zdsobovdni vodou v
Mancomunidad de Algodor* (CCI ¢ 2002.ES.16.C.PE.040);

— ulozil zalované ndhradu nédklad@ fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby piedkladd zalobce pét

zalobnich divodda.

1) Prvni Zalobn{ dtvod vychazi z poruseni ¢l. 18 odst. 3 nafi-

zeni Komise (ES) ¢. 1386/2002 ze dne 29. Cervence 2002,

1

—

~

=

~

kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢.
1164/94, pokud jde o fidici a kontrolni systémy pro pomoc
poskytovanou z Fondu soudrznosti a o postup provadéni
finan¢nich oprav (1), nebot mezi konanim slyseni a pfijetim
rozhodnuti uplynuly vice nez tfi mésice.

Druhy Zalobni davod vychazi z poruseni ¢lanku H p#ilohy II
nafizeni Rady (ES) ¢. 1164/94 ze dne 16. kvétna 1994 o
zi{zeni Fondu soudrznosti (%), nebot Komise postupovala
podle tohoto ¢lanku, aniZ provedla nezbytnd ovéfeni.

Teti zalobni divod vychdzi z poruseni ¢linku H piflohy II
nafizeni Rady (ES) ¢. 1164/94 ze dne 16. kvétna 1994 o
zfizeni Fondu soudrznosti, nebot neexistuji zjisténi, kterd by
vyvracela prohldseni pfi ukonceni projektu.

Ctvrty zalobni dtivod vychdzi z poruseni ¢ldnku H pidlohy II
nafizeni Rady (ES) ¢. 1164/94 ze dne 16. kvétna 1994 o
zfizeni Fondu soudrznosti, nebot existence nesrovnalosti
neni prokdzdna.

Pty zalobni diivod vychazi z poruseni zdsady ochrany legi-
timniho oéekavani v piipadé projektu CCI ¢ 2000.ES.16.C
PE.020, nebot Komise v souvislosti s timto projektem
pouzila kritéria obsazend v blize urceném dokumentu
(Pokyny k finanénim opravdm u vefejnych zakdzek, pted-
stavené ¢lenskym statim ve Vyboru pro koordinaci Fonda
dne 28. listopadu 2007), ktery v okamziku, kdy Spanélské
orgny predloZily dokumentaci ke konecnému zistatku,
nebyl vefejny; k jeho zvefejnéni doslo teprve o 29 mésich
pozdéji.

() Ut vést. L 201, s. 5; Zvl. vyd 14/01, s. 162.
(3 UL vést. L 130, s. 3; Zvl. vyd. 14/01, s. 9; ve znéni naifizeni Rady

(ES) ¢. 1264/1999 ze dne 21. cervna 1999 (Uf. vést. L 161, s. 57;
Zvl. vyd. 14/01, s. 73).

Zaloba podani dne 27. Gnora 2012 — Iranian Offshore

Engineering & Construction v. Rada
(Véc T-110/12)
(2012/C 126/45)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ugastnice Fizeni
Zalobkyné: Tranian Offshore Engineering & Construction Co.

(Teheran, Iran) (zdstupci: ]. Vifials Camallonga, L. Barriola Urru-
ticoechea a J. Iriarte Angel, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie
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Navrhové zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil ¢ldnek 1 rozhodnuti Rady 2011/783/SBZP v rozsahu,
v némz se ji tykd a odstranil jeji jméno z piilohy tohoto
nafizeni;

— zrusil ¢ldnek 1 provadécitho nafizeni Rady (EU) ¢
1245/2011 v rozsahu, v némz se ji tykd a odstranil jeji
jméno z prilohy k tomuto nafizeni;

— ulozil Radé ndhradu nédkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Projedndvand 7zaloba byla poddna proti rozhodnuti Rady
2011/783/SZBP ze dne 1. prosince 2011, kterym se méni
rozhodnuti 2010/413/SZBP o omezujicich opatfenich vici
[rinu a proti provadécimu nafizeni Rady (EU) ¢. 1245/2011
ze dne 1. prosince 2011, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢.
961/2010 o omezujicich opatienich viéi Irdnu v rozsahu, v
némz bylo jméno Zalobkyné uvedeno v seznamu adresatd
opatieni, kterd jsou v nich stanovena.

Na podporu zaloby zalobkyné predklddd pét zalobnich davodi.

1) Prvni zalobni divod: nesplnéni povinnosti uvést odtavod-
néni, jelikozZ napadené akty obsahuji chybné divody, které
jsou neopodstatnéné, pokud jde o Zalobkyni.

2) Druhy zalobni divod: poruseni prdva na déinnou soudni
ochranu, pokud jde o divody, na kterych jsou akty
zaloZeny, jelikoz povinnost uvést odGvodnéni nebyla
splnéna.

3) Tieti zalobni diivod: poruseni prdva na vlastnictvi, jelikoz
uvedené pravo bylo omezeno bez platného odivodnéni.

4) Ctvrty zalobni dévod: poruseni zdsady rovného zachdzeni,
jelikoz se zalobkyni bylo zachdzeno stejné, jako s podniky,
které se skute¢né podilely na irdnském Sifeni jadernych
zbrani, coz ji nespravedlivé stavi do horstho soutézniho
postaven{ ve srovnani s vnitrostitnimi a zahrani¢nimi enti-
tami, které s ni soutéZi na raznych trzich.

5) Paty zalobni divod: zneuZiti pravomoci, jelikoZz existuji
objektivni, pfesné a soudrzné dikazy, které ukazuji, Ze pH
pfijeti opatfeni ke zmrazeni finannich prosttedkd byly
sledovény jiné cile, nez jsou cile uvddéné Radou.

Zaloba podand dne 7. biezna 2012 — Spanélsko v. Komise
(Véc T-111/12)
(2012/C 126/46)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Spanélské krélovstvi (zdstupce: A. Rubio Gonzdlez)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd ziddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrudil rozhodnuti Komise C(2011) 9990 ze dne 22.
prosince 2011, kterym se sniZuje podpora z Fondu soudrz-
nosti ptidélend nasledujicim projektéim: ,Nakladani s odpady
v autonomni oblasti Extremadura — 2001“ (CCI ¢.
2001.ES.16.C.PE.043); ,Odvod odpadnich vod a dodavky
vody v povodi feky Douro — 2001¢ (CCI &
2000.ES.16.C.PE.070); ,Naklddani s odpady v autonomni
oblasti Valencie — 2011 — Skupina I (CCI &
2001.ES.16.C.PE.026) a ,Odvod a ¢isténi odpadnich vod v
oblasti Bierzo Bajo“ (CCI ¢. 2000.ES.16.C.PE.036);

— ulozil zalované ndhradu nédkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby ptedklddd Zalobce v podstaté totozné
zalobni divody, jaké jiz piedlozil ve véci T-109/12, Spanélsko
v. Komise.

Zejména namitd nedostatek odivodnéni v piipadé pouziti
zdsady proporcionality podle ¢l. H odst. 2 piilohy II nafizeni
Rady (ES) ¢. 1164/94 ze dne 16. kvétna 1994, o ziizeni Fondu
soudrznosti, nebot Komise jen odkdzala na dokument ,Pokyny
k finanénim opravdm u vefejnych zakdzek®, pfedstaveny clen-
skym statim ve Vyboru pro koordinaci Fondt dne 28. listo-
padu 2007, pficemz tento dokument nijak nerozebird divody
odtvodiujici vysi tam uvedenych pausilnich sazeb pro opravy.
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Zaloba podand dne 12. bfezna 2012 — Tioxide Europe a
dalsi v. Rada

(Véc T-116/12)
(2012/C 126/47)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Tioxide Europe Ltd (Billingham, Spojené kralovstvi),
Tioxide Europe Srl (Scarlino, Itdlie), Tioxide Europe SL (Huelva,

Spanélsko) a Huntsman (Holdings) Netherlands BV (Rotterdam,
Nizozemsko) (zdstupce: D. Arts, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie
Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil nafizeni Rady (EU) ¢. 1344/2011 ze dne 19. prosince
2011 o pozastaveni vSeobecnych cel spole¢ného celniho
sazebniku pro urcité zemédélské produkty, produkty rybo-
lovu a prtimyslové vyrobky a o zruSeni nafizeni (ES) ¢.
1255/96 (Uf. vést. L 349, s. 1) v rozsahu, ve kterém pozas-
tavuje dovozni clo vybirané za rutilovy oxid titanicity obsa-
hujici: 90 % hmotnostnich nebo vice oxidu titanicitého,
nejvyse 4 % hmotnostni hydroxidu hlinitého, nejvyse 6 %
hmotnostnich oxidu kfemicitého, zafazeny pod kdéd KN
3206 11 00;

— ulozil zalované ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedklddaji Zalobkyné 3 Zalobni divody.

1) Prvni Zalobni divod vychdzejici z nesplnéni povinnosti
uvést odivodnéni.

— V ramci prvniho Zalobntho diivodu Zalobkyné uvadi, ze
Rada nesplnila svoji povinnost nélezité odivodnit pozas-
taveni dovozniho cla v souvislosti s dotéenymi vyrobky.

2) Druhy Zzalobni davod vychdzejici ze zjevné nespravného
pravniho posouzeni.

— V rdmci druhého Zzalobniho divodu Zalobkyné zastdvaji
nazor, Ze nafizeni ¢. 1344/2011 je v rozporu s ¢lanky
31 a 31 SFEU, protoze Rada se tim, Ze se opirala o
nezdkonny navrh Komise bez pfezkoumani relevantnich
skute¢nosti, dopustila zjevné nesprévného pravniho

posouzeni.

3) Tieti Zalobn{ davod vychdzejici z poruseni zdsady proporci-
onality.

— V rdmci tfettho Zalobniho divodu Zalobkyné uvédi, Ze
Rada tim, 7e v napadeném nafizeni pozastavila clo,
porusila zdsada proporcionality, protoze mohla uplatnit
mirnéjsi opatteni, jako napiiklad celni kvotu, nebot v
Unii jsou vyrabény ,totozné, srovnatelné nebo nédhradni
vyrobky*.
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SOUD PRO VEREJNOU SLUZBU

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze
dne 8. iinora 2012 — Bouillez a dalsi v. Rada

(Véc F-11/11) (1)

(,Veiejnd sluzba — Utednici — PovySovini — PovySovaci
fizeni 2010 — Odmitnuti povyseni — Srovndni zdsluh vired-
nikii funkéni skupiny AST podle jejich sluZebniho postupu —
Povinnost orgdnu neuplatiiovat ustanoveni, kterym se provddi

7 Mz

sluZebni Fdd, je-li toto ustanoveni protiprdvni*)
(2012/C 126/48)
Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici Fizeni

Zalobci: Vincent Bouillez a dalsi (Overijse, Belgie) (zdstupci: S.
Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis a E. Marchal, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bauer a J. Herrmann,
zmocnénci)

Predmét véci
Névrh na zruSeni rozhodnuti orgdnu oprdvnéného ke jmeno-

vani nepovysit Zalobce do vyssi platové tiidy v rdmci povySo-
vactho fizeni 2010.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi
ndklady ¥izeni vynaloZené Zalobci.

(1) Ut vést. C 139, 7.5.2011, s. 30.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze
dne 8. dnora 2012 — AY v. Rada

(V& F-23/11) ()

7 7

(,Verejnd sluzba — Ufednici — Povyseni — PovySovaci fizeni

za rok 2010 — ZvdZeni srovnatelnych zdsluh — Nezohled-

néni dalsiho odborného vzdélivdni a certifikace — Nesprdvné
prdvni posouzeni®)

(2012/C 126/49)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: AY (Bousval, Belgie) (zdstupci: pivodné E. Boigelot a S.
Woog, advokiti, poté E. Boigelot, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bauer a J. Herrmann,
zmocnénci)

Predmét véci

Néavrh na zruSeni rozhodnuti Rady o nezafazeni Zalobce na
seznam Ufednikt povySenych do platové tiidy AST 9 v rdmci
povysovaciho fizeni za rok 2010, jakoZ i na ndhradu zpisobené
nehmotné Gjmy.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti, kterym Rada Evropské unie odmitla povysit AY do
platové tiidy AST 9 v rdmci povySovaciho Fizeni za rok 2010, se
zrusuje.

2) O ndvrhovych Zdddnich, kterd AY uplatnil podpiirné, neni
divodné rozhodnout.

3) Ve zbyvajici Cdsti se ndvrhovd Zdddni uplatnénd v Zalobé AY
zamitaji.

4) Radé Evropské unie se uklddd ndhrada veskerych ndkladii fizeni.

() Uf. vést. C 226, 30.7.2011, s. 31.
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Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze
dne 29. iinora 2012 — Marcuccio v. Komise

(Véc F-3/11) (1)
(Verejnd sluzba — Utednici — Socidlni zabezpeceni — Uraz
— Zddost o vloZeni dokumentu do spisu o tirazu — Zaloba se
zamitd — Akt nezasahujici nep¥iznivé do prdvniho postaveni

— Zjevnd neptipustnost”)
(2012/C 126/50)
Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici Fizeni

Zalobce: Luigi Marcuccio (Tricase, Italie) (zdstupce: G. Cipressa,
advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Currall a C. Berardis-
Kayser, zmocnénci, ve spolupraci s A. Dal Ferro, advokat)

Predmét véci
Z4ddost o zruSeni konkludentniho rozhodnuti o zamitnuti

zadosti zalobce ze dne 15. bfezna 2010 a nahrada utrpéné
skody

Vyrok usneseni

1) Zaloba se odmitd jako zjevné nepiipustnd.
2) Luigi Marcuccio ponese veskeré ndklady fizeni.

3) Luigi Marcucciovi se uklddd uhradit Soudu Cdstku 2 000 eur.

() Uf. vést. C 113, 9.4.2011, s. 22.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze
dne 7. bfezna 2012 — BI v. CEDEFOP

(V& F-31/11) ()

(,Verejnd sluzba — Lhiita pro poddni ndvrhu — Jazyk
rozhodnuti o zamitnuti stiZnosti“)

(2012/C 126/51)
Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici Fizeni

Zalobce: BI (Evosmos, Recko) (zdstupce: M.-A. Lucas, advokat)

Zalovany: Evropské stiedisko pro rozvoj odborného vzdéldvéni
(CEDEFOP) (zéstupci: M. Fuchs, zmocnénkyné, ve spolupraci s
B. Wigenbaurem, advokdtem)

Predmét véci
Névrh na zruseni rozhodnuti Feditelky CEDEFOP, kterym se

ukonéuje pracovni pomér Zalobce, a ndvrh na nahradu zptso-
bené majetkové a nemajetkové Gjmy.

Vyrok usneseni

1) Zaloba se odmitd jako zjevné nepiipustnd.

2) BI ponese veskeré ndklady Fizeni.

(1) UF. vést. C 186, 25.6.2011, s. 33.

Zaloba podani dne 10. fijna 2011 — ZZ v. Komise
(Véc F-102/11)
(2012/C 126/52)
Jednaci jazyk: italstina
Utastnici fizeni

Zalobce: 77, (zdstupce: G. Cipressa, avvocato)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

Zrugeni implicitniho rozhodnuti, kterym Komise odmitla
uhradit zalobci vydaje na cestu z mista zaméstndni do mista
puvodu za obdobi od roku 2005 do roku 2010.

Ndvrhové Ziddni Zalobce

— zrusit rozhodnuti Zalované, které bez ohledu na svou formu
Castecné nebo uplné zamitlo ndvrhovd Zddani, kterd uvedl
zalobce ve své zddosti ze dne 13. srpna 2010;
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— v nezbytném rozsahu zrusit sdéleni PMO.1/NS/AV Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 25. ledna 2012
D(2010)986451 ze dne 22. prosince 2010; — Kedzierski v. Komise

éc F-53/11) (*
— zrusit rozhodnuti Zalované, které bez ohledu na svou formu (Vée F-53/11) ()

zamitlo ndvrhovd zddani, kterd uvedl Zalobce ve své stiz- (2012/C 126/54)
nosti ze dne 25. tinora 2011;

Jednaci jazyk: francouzstina
— ulozit Komisi ndhradu ndkladd fizeni.
Predseda prvniho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 9. inora 2012 () Ut. vést. C 186, 25.6.2011, 5. 37.
— Zur Oven-Krockhaus v. Komise

< Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 2. iinora 2012
3 1
(Véc F-47/11) () — Makaronidis v. Komise

(2012/C 126/53) (Véc F-96/11) ()

Jednaci jazyk: némcina (2012)C 126[55)

Predseda prvniho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci po smirném Jednaci jazyk: fectina
vyfeSeni sporu.

S Predseda prvniho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.
(1) Uf. vést. C 252, 27.8.2011, s. 56.

() Neozndmeno v Ufednim véstniku.







CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2012 (bez DPH, véetné postovného za obvyklou zasilku)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyk( EU 1200 EUR roéné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni DVD 22 Ufednich jazyk( EU 1310 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyka EU 840 EUR roc¢né

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mé&siéni DVD (souhrnny) 22 Ufednich jazyk( EU 100 EUR ro¢né

Dodatek k Utednimu véstniku (fada S), DVD, jedno vydani tydné mnohojazy¢né: 200 EUR roc¢né
23 ufednich jazyk( EU

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova Fizeni jazyky, kterych se tyka 50 EUR ro¢né
vybérové fizeni

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v uUfednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v irstiné
a zvefejnovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném DVD.

Predplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych pfiloh Ufedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,ozndmeni c&tenafdm“ zvefejfiovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Prodej a predplatné

Predplatné rtiznych placenych periodik, jako naptiklad predplatné Uredniho véstniku Evropské unie, |ze ziskat
u nasich distributor(l. Seznam distributorl se nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Uredniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz smiouvy,
pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

Urad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO
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