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(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 16.
tnora 2012 — Rada Evropské unie (C-191/09 P),
Evropskd komise (C-200/09 P) v. Interpipe Nikopolsky
Seamless Tubes Plant Niko Tube ZAT (Interpipe Niko
Tube ZAT), dfive Nikopolsky Seamless Tubes Plant ,Niko
Tube“ ZAT; Interpipe NiZnédnéprovsky Tube Rolling Plant
VAT (Interpipe NTRP VAT), dfive Niznédnéprovsky
Tube-Rolling Plant VAT

(Spojené véci C-191/09 P a C-200/09 P) ()

(.Kasacni opravné prostiedky — Antidumpingové clo —
Nafizeni (ES) ¢ 954/2006 — Dovoz urcitych bezesvych
trubek a dutych profilii ze Zeleza nebo oceli pochdzejicich z
Chorvatska, Rumunska, Ruska a Ukrajiny — Nafizeni (ES) ¢.
384/96 — Clinek 2 odst. 10 pism. i), cl. 3 odst. 2,3 a 5 aZ 7,
cl. 18 odst. 3 a ¢l. 19 odst. 3 — Urleni béZné hodnoty a
zjiSténi djmy — Pojem ,jedind hospoddiskd entita“ —
Prdvo na obhajobu — Nedostatecné odiivodnéni*)

(2012/C 98/02)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Rada
Evropské unie (zdstupci: J-P. Hix a B. Driessen, jakoz i G.
Berrisch, Rechtsanwalt), Evropskd komise (zdstupci: H. van
Vliet a C. Clyne, zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni: Interpipe Nikopolsky Seamless Tubes Plant
Niko Tube ZAT (Interpipe Niko Tube ZAT), diive Nikopolsky
Seamless Tubes Plant ,Niko Tube“ ZAT; Interpipe Niznédné-
provsky Tube Rolling Plant VAT (Interpipe NTRP VAT), diive
Niznédnéprovsky Tube-Rolling Plant VAT (zdstupci: P. Vander
Schueren, advokét, N. Mizulin, solicitor)

Pfedmét véci

Kasa¢ni opravné prostiedky podané proti rozsudku Soudu
prvniho stupné (nyni Tribundlu) (druhého sendtu) vydanému
dne 10. bfezna 2009 ve véci T-249/06, Interpipe Nikopolsky
Seamless Tubes Plant Niko Tube ZAT (Interpipe Niko Tube
ZAT) a Interpipe Niznédnéprovsky Tube Rolling Plant VAT
(Interpipe NTRP VAT) v. Rada Evropské unie, kterym byl zrusen
¢lanek 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 954/2006 ze dne 27. Cervna
2006, kterym se uklddd kone¢né antidumpingové clo z dovozu
urcitych bezesvych trubek a dutych profilt ze Zeleza nebo oceli,

pochézejicich z Chorvatska, Rumunska, Ruska a Ukrajiny, a
kterym se zruSuji nafizeni Rady (ES) ¢ 2320/97 a (ES)
¢. 3482000 (Uf. vést. L 175, s. 4)

Vyrok

1) Hlavni kasacni opravny prostiedek Rady Evropské unie se zamitd.

2) Hlavni kasacni opravny prostiedek Evropské komise se zamitd.

3) Vedlejsi kasacni opravny prostredek spolecnosti Interpipe Niko-
polsky Seamless Tubes Plant Niko Tube ZAT (Interpipe Niko

Tube ZAT) a Interpipe Niznédnéprovsky Tube Rolling Plant
VAT (Interpipe NTRP VAT) se zamitd.

4) Kazdd z tcastnic fizeni ponese vlastni ndklady.

() Uk vést. C 193, 15.8.2009.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 14.

tnora 2012 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce

Bundesverwaltungsgericht Némecko) Flachglas
Torgau GmbH v. Spolkové republika Némecko

(Spojené véci C-204/09) ()

(., Rizeni o pfedbé&iné otdzce — Aarhuskd dmluva — Smérnice
2003/4/ES — Pfistup k informacim o Zivotnim prostiedi —
Instituce nebo subjekty piisobici v zdkonoddrné funkci —
Diivérnost fizeni u orgdnii vefejné sprdavy — Podminka,
podle niz tato divérnost musi byt upravena v zdkonem

stanovenych pfipadech”)

(2012/C 98/03)
Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnice pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Flachglas Torgau GmbH

Zalovand: Spolkové republika Némecko
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Utedn{ véstnik Evropské unie C 98/3

Predmét véci

Z4adost o rozhodnuti o predbézné otizce — Bundesverwal-
tungsgericht — Vyklad ¢l. 2 bodu 2 druhého pododstavce a
¢l. 4 odst. 2 prvniho pododstavce pism. a) smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2003/4/ES ze dne 28. ledna 2003 o
pristupu  vefejnosti k informacim o Zivotnim prostiedi a o
zruSeni smérnice Rady 90/313/EHS (Uf. vést. L 41, s. 26) —
Vnitrostdtni prévni Gprava, kterd nejvy$si spolkové orginy
zpro§tuje povinnosti poskytnout informace, pokud jednaji v
ramci zdkonoddrného procesu, a kterd obecné stanovi, Ze
zddost o informace musi byt odmitnuta, pokud by zvefejnéni
informaci mélo nepfiznivy vliv na divérnost fizeni — Meze
pravomoci ¢lenskych stth vyloucit z pojmu ,orgdn vefejné
spravy“ upraveného smérnici 2003/4/ES instituce ptsobici v
zdkonoddrné funkci — Podminky pro uplatnéni odchylky
souvisejici s davérnosti fizeni

Vyrok

1) Cldnek 2 bod 2 druhy pododstavec prvni véta smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2003/4/ES ze dne 28. ledna 2003 o
pristupu vefejnosti k informacim o Zivotnim prostiedi a o zruseni
smérnice Rady 90/313/EHS musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze
se moznost, kterd je na zdkladé tohoto ustanoveni poskytnuta
clenskym  stdtiim, aby instituce nebo subjekty piisobici v [...]
zdkonoddrné funkci“ nepovaZovaly za orgdny vefejné sprdvy,
miiZe vztahovat na ministerstva v rozsahu, v némZ se tcastni
zdkonoddrného procesu, zejména  prostiednictvim  piedkldddni
ndvrhii zdkonii nebo stanovisek, a Ze tato moZnost nepodléhd
dodrZeni podminek uvedenyjich v ¢l. 2 bodu 2 druhém pododstavci
druhé vété této smérnice.

2) Cldnek 2 bod 2 druhy pododstavec prvni véta smérnice 2003 /4
musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze moznost, kterou toto usta-

noveni poskytuje clenskym stdtiim, aby instituce a subjekty piisobici

v zdkonoddmé funkci nepovaZovaly za orgdny vefejné sprdvy, jiz
nelze uplatnit v p¥ipadé, Ze byl dotceny zdkonoddrny proces ukon-
cen.

3) Cldnek 4 odst. 2 prvni pododstavec pism. a) smérnice 2003/4
musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze lze mit za to, Ze podminka,
kterou stanovi, podle niz divérnost fizeni u orgdnii vefejné sprdvy
musi byt upravena v zdkonem stanovenych pfipadech, je splnéna v
diisledku toho, Ze ve vnitrostdtnim prdvu dotceného clenského stdtu
existuje pravidlo, které obecnym zpiisobem stanovi, Ze divérnost
fizeni u orgdnil vefejné sprdvy predstavuje divod pro odmitnuti
pristupu k informacim o Zivotnim prostredi v drZeni téchto orgdnil,
avsak za podrm’nky Ze vynitrostdtni prdvo jasné urci pojem ,fizeni,
coZ prislusi ovéfit vnitrostdtnimu soudu.

() Uk. vést. C 193, 15.08.2009.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 14.

dnora 2012 (zidost o rozhodnuti o predbéiné otdzce

Krajského soudu v Brné — Ceskd republika) — Toshiba

Corporation a dalsi v. Utad pro ochranu hospodiiské
soutéze

(Véc C-17/10) ()

(,Hospodd¥skd soutéz — Kartel na tizemi clenského stdtu,
ktery zapocal pted pfistoupenim tohoto stitu k Evropské
unii — Mezindrodni kartel s dicinky na iizemi Unie a Evrop-
ského hospoddiského prostoru — Cldnek 81 ES a cldnek 53
Dohody o EHP — Stihdni a trestdni protiprdvniho jedndni ve
vztahu k obdobi prede dnem pfistoupeni a po ném — Pokuty
— Vymezeni pravomoci a pfislusnosti Komise a vnitrostdtnich
orgdnii pro hospodxiv kou soutéZ — UloZeni pokut Komisi a
vnitrostdtnim orgdnem pro hospodarskou soutéZ — Zdsada ne
bis in idem — Nafizeni (ES) 1/2003 — Cldnek 3 odst. 1 a
cl. 11 odst. 6 — Dusledky pnstoupem nového clenského stdtu
k Unii“)

(2012/C 98/04)

Jednaci jazyk: Cestina

Predkladajici soud
Krajsky soud v Brné

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobkyné: Toshiba Corporation, T&D Holding, dffve Areva T&D
Holding SA, Alstom Grid SAS, dfive Areva T&D SAS, Alstom
Grid AG, diive Areva T&D AG, Mitsubishi Electric Corp.,
Alstom, Fuji Electric Holdings Co. Ltd, Fuji Electric Systems
Co. Ltd, Siemens Transmission & Distribution SA, Siemens
AG Osterreich, VA Tech Transmission & Distribution GmbH
& Co. KEG, Siemens AG, Hitachi Ltd, Hitachi Europe Ltd,
Japan AE Power Systems Corp., Nuova Magrini Galileo SpA

Zalovany: Utad pro ochranu hospodaiské soutéze

Predmét

Zadost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce — Krajsky soud v
Brné¢ — Vyklad c¢lanku 81 ES, ¢ldnku 50 Listiny zdkladnich
svobod Evropske unie (Uf. vést. 2007, C 303, s. 1), nafizeni
Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni
pravidel hospodarske soutéze stanovenych v ¢lancich 81 a 82
Smlouvy (Uf. vést. 2003, L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02 s. 205),
zejména ¢l. 3 odst. 1 a ¢l. 11 odst. 6 tohoto nafizeni, )akoz i
bodu 51 ozndmeni Komise o spoluprdci v rdmci sité orgdnti
pro hospodafskou soutéz (Ur. vést. 2004, C 101, s. 43) —
Kartelova dohoda na tzemi ¢lenského stdtu, jejiz doba trvani
zapocala pred pfistoupenim tohoto ¢lenského stitu k Evropské
unii a skoncila po této udilosti — UloZeni pokut Komisi a
vnitrostatnim orgdnem pro hospodéiskou soutéZ — Pravomoc
vnitrostitniho orgdnu pro hospodéiskou soutéz ulozit sankce
za totéZ jedndni za obdobi predchdzejici pfistoupeni — Zdsada
non bis in idem
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Vyrok

1) Ustanoveni cldnku 81 ES a ¢&. 3 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢.
1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provddéni pravidel hospo-
ddiské soutéze stanovenych v cldncich 81 a 82 Smlouvy musi byt
vykldddna v tom smyslu, Ze nemohou byt v fizeni zahdjeném po 1.
kvétnu 2004 pouZita na kartelovou dohodu, jeZ vyvolala ticinky v
obdobich pred 1. kvétnem 2004 na tizemi clenského stdtu, ktery
pristoupil k Evropské unii k tomuto dni.

2) Pokud Evropskd komise zahdji ve véci kartelové dohody tizeni podle
kapitoly IIl nafizeni ¢. 1/2003, neztrdci tim orgdn pro hospoddf-
skou soutéz dotceného clenského statu podle ¢l. 11 odst. 6 nafizeni

¢. 1/2003 ve spojeni s cl. 3 odst. 1 téhoZ nafizeni pravomoc

postihovat na zdkladé vnitrostdtniho prdva hospoddiské soutéze
protisoutézni ticinky, které tato dohoda vyvolala na tizemi uvede-
ného clenského stdtu v obdobich pred jeho pfistoupenim k Evropské

unii.

Zdsada ne bis in idem nebrdni tomu, aby byly podnikiim, jez se
icastnily kartelové dohody, vnitrostdtnim orgdnem pro hospoddi-
skou soutéz dotceného clenského stdtu uloZeny pokuty postihujici
iicinky, které tato dohoda vyvolala na tizemi tohoto stdtu v dobé
pred jeho pristoupenim k Evropské unii, vzhledem k tomu, Ze
pokuty, které byly ticastnikiim této dohody uloZeny rozhodnutim
Evropské komise prijatym pied vyddnim rozhodnuti uvedeného
vnitrostdtniho orgdnu pro hospoddiskou soutéZ, uvedené fcinky
nepostihovaly.

() Ut vést. C 100, 17.4.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (Ctvrtého sendtu) ze dne 16.
dnora 2012 (zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce
Corte suprema di cassazione — Itilie) — trestni Fizeni
proti Marcellu Costovi (C-72/10), Ugo Cifonemu (C-77/10)

(Spojené véci C-72/10 a C-77/10) (!)

(,Svoboda usazovini — Volny pohyb sluZeb — Hazardni hry
Sbér sdzek na sportovni uddlosti — PoZadavek koncese —
Diisledky, které je tieba vyvodit z poruseni unijniho prdva pf¥i
pfidélovdni koncesi — Udéleni 16 300 dodatecnych koncesi —
Zisada rovného zachdzeni a povinnost transparentnosti —
Zdsada prdvni jistoty — Ochrana drZitelii diivéjsich licenci
— Vnitrostdtni prdvni fiprava — Minimdlni povinné vzddle-
nosti mezi misty vybéru sdzek — Pripustnost — Preshranicni
Cinnosti, které Ize postavit na roveii Cinnostem, jez jsou pred-
métem koncese — Zdkaz stanoveny vnitrostdtnimi prdvnimi
predpisy — Pripustnost”)

(2012/C 98/05)
Jednaci jazyk: italstina
Predkladajici soud

Corte suprema di cassazione

Ucastnici pivodniho trestniho fizeni

Marcello Costa (C-72/10), Ugo Cifone (C-77/10)

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce — Corte Suprema di
Cassazione — Volny pohyb osob — Svoboda usazovani —
Volny pohyb sluzeb — Sbér sdzek — Vnitrostdtn{ pravni pfed-
pisy, které podminuji vykon této Cinnosti ziskani povoleni a
licence vefejné bezpecnosti — Ochrana pfiznand pravnim
subjekttim, které ziskaly povoleni a licence na zakladé postupu,
ktery neopravnéné vyloucil jiné subjekty v témze odvétvi —
Slucitelnost s ¢lanky 43 ES a 49 ES

Vyrok

1) Clanky 43 ES a 49 ES, jakoZ i zdsady rovného zachdzeni a
efektivity musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze brdni tomu, aby
clensky stdt, ktery v rozporu s unijnim prdvem vyloucil jednu
kategorii subjektii z pfidélovdni koncesi na provozovdni hospo-
ddiské cinnosti a ktery se snaZi toto poruSeni zhojit tim, Ze v
nabidkovém fizeni nabidne velky pocet novych koncesi, chrdnil
obchodni pozice ziskané existujicimi subjekty tim, Ze mimo jiné
stanovi minimdlni vzddlenosti mezi zafizenimi novych koncesi-
ondfil a zafizenimi jiZ existujicich subjektil.

2) Cldnky 43 ES a 49 ES musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze
brdni tomu, aby osobdm spojenym se subjektem, ktery byl vyloucen
z nabidkového fizeni v rozporu s unijnim prdvem, byly uloZeny
sankce za vykon organizované Cinnosti sbéru sdzek bez koncese
nebo policejniho povoleni, a to i po novém nabidkovém fizeni,
jehoZ cilem bylo zhojeni tohoto poruseni unijniho prdva, jelikoZ
toto nabidkové fizeni a ndsledné pridéleni novych koncesi nezhojilo
ucinné protipravni vylouceni uvedeného subjektu z predchoziho
nabidkového fizeni.

3) Z cldnki 43 ES a 49 ES, ze zdsady rovného zachdzeni, povin-
nosti transparentnosti, jakoZ i ze zdsady prdvni jistoty vyplyvd, Ze
takové podminky a podrobnosti nabidkového Fizeni, o jaké se jednd
ve vécech v ptivodnich fizenich, a zejména takovd ustanoveni upra-
vujici zdnik koncesi udélenych v uvedeném nabidkovém Fizeni, jako
jsou ustanoveni uvedend v ¢l. 23 odst. 2 pism. a) a odstavci 3
ndvrhu smlouvy mezi autonomni sprdvou stdtnich monopolii a
tispésnym uchazecem o koncesi tykajici se hazardnich her souvise-
jicich s jinymi uddlostmi neZ koriskymi dostihy, musi byt formu-
lovdny jasng, presné a jednoznacné, coz prislusi ovéfit predkldda-
jicimu soudu.

() Uf. vést. C 100, 17.4.2010.
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Rozsudek Soudniho dvora (Ctvrtého sendtu) ze dne 16.

dnora 2012 (zidost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce

Cour constitutionnelle (dfive Cour d’arbitrage) — Belgie)
— Marie-Noélle Solvay a dalsi v. Région wallonne

(V& C-182/10) (1)

(,Posuzovdni vlivii zdmérii na Zivotni prostiedi — Pojem
wzvldstni zdkon“ — Hodnota a dosah uptesnéni uvedenych

v Privodci pouZitim Aarhuské timluvy — Povoleni zdméru

pfi neexistenci prislusného posouzeni jeho vlivii na Zivotni

prostiedi — Pfistup k prdvni ochrané v zdleZitostech Zivotniho

prostiedi — Rozsah prdva podat opravny prostiedek — Smér-

nice o ,stanovistich“ — Pldn nebo projekt, ktery md nepfi-

znivy cinek na celistvost lokality — Naléhavy divod
prevaZujiciho vefejného zdjmu*)

(2012/C 98/06)
Jednaci jazyk: francouzstina
Predkladajici soud

Cour constitutionnelle (dfive Cour d’arbitrage)

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobci: Marie-Noélle Solvay, Le Poumon vert de la Hulpe ASBL,
Jean-Marie Solvay de la Hulpe, Alix Walsh, Association des
Riverains et Habitants des Communes Proches de I'Aéroport
B.S.C.A. (Brussels south Charleroi Airport) ASBL — A.R.A.Ch,
Grégoire Stassin, André Gilliard, Paul Fastrez, Henriette Fastrez,
Gouvernement flamand, Inter-Environnement Wallonie ASBL,
Nicole Laloux, Francois Gevers, Annabelle Denoél-Gevers,
Marc Traversin, Joseph Melard, Chantal Michiels, Thierry
Regout, René Canfin, Georges Lahaye, Jeanine Postelmans,
Christophe Dehousse, Christine Lahaye, Jean-Marc Lesoinne,
Jacques Teheux, Anne-Marie Larock, Bernadette Mestdag, Jean-
Francois Seraffin, Frangoise Mahoux, Ferdinand Wallraf, Mariel
Jeanne, Agnés Fortemps, Georges Seraffin, Jeannine Melen,
Groupement Cerexhe-Heuseux/Beaufays ASBL, Action et
Défense de I'Environnement de la vallée de la Senne et de ses
affluents ASBL, Réserves naturelles RNOB ASBL, Stéphane
Banneux, Zénon Darquenne, Philippe Daras, Bernard Croiselet,
Bernard Page, Intercommunale du Brabant Wallon SCRL, Les
amis de la Forét de Soignes ASBL, Jacques Solvay de la Hulpe,
La Hulpe, Notre village ASBL, André Philips, Charleroi South
Air Pur ASBL, Pierre Grymonprez, Sartau SA, Philippe Grisard
de la Rochette, Antoine Boxus, Pierre Deneye, Jean-Pierre
Olivier, Paul Thiry, Willy Roua, Guido Durlet, Agrebois SA,
Yves de la Court

Zalovany: Région wallonne

za pritomnosti: Infrabel SA, Codic Belgique SA, Federal Express
European Services Inc. (FEDEX), Société wallonne des aéroports
(SOWEAR), Société régionale wallonne du transport (SRWT),
Société Intercommunale du Brabant wallon (IBW)

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Cour constitution-
nelle (dfive Cour d’arbitrage) — Vyklad ¢l. 2 (bodu 2), ¢l. 3
(odst. 9), ¢l. 6 (odst. 9) a ¢l. 9 (odst. 2, 3 a 4) Aarhuské amluvy
o piistupu k informacim, Gcasti vefejnosti na rozhodovani a
piistupu k pravni ochrané v zdleZitostech Zivotniho prostredi,
uzaviené dne 25. ¢ervna 1998 a schvilené jménem Evropského
spolecenstvi rozhodnutim Rady 2005/370/ES ze dne 17. inora
2005 (Ut vést. L 124, s. 1) — Vyklad ¢l. 1 (odst. 5), ¢l. 9 (odst.
1) a cldnku 10a smérnice Rady 85/337/EHS ze dne 27. Cervna
1985 o posuzovani vlivi nékterych vefejnych a soukromych
zdméri na Zivotni prostied (Uf. vést. L 175, s. 40; Zvl. vyd.
15/01, s. 248) — Vyklad ¢l. 6 odst. 3 a 4 smérnice Rady
92/43[EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané pirodnich
stanovi§t, volné zijicich Zivocichd a plané rostoucich rostlin
(Ut. vést. L 206, s. 7; Zvl. vyd. 15/02, s. 102) — Pojem ,orgin
vefejné moci® — Hodnota a dosah upfesnéni uvedenych v
Privodci pouzitim Aarhuské dmluvy — Vyloudeni prdvnich
aktt, jako jsou povoleni v oblasti Gzemniho plinovadni a v
oblasti Zivotniho prostfedi vydand na zdkladé nafizeni regiondl-
niho zdkonodarce, z plisobnosti Umluvy — Slucitelnost Fizenf
vedoucitho k vyddni povoleni, kterd mohou byt napadena
zalobou pouze u Cour constitutionnelle a obecnych soudd, s
Umluvou a pravem Spolecenstvi — Povoleni zdméru bez nale-
zitého posouzeni jeho vlivii na Zivotni prostiedi

Vyrok

1) A¢ lze pro vyklad ¢l. 2 odst. 2 a &. 9 odst. 4 Umluvy o pristupu
k informacim, tcasti vefejnosti na rozhodovdni a pristupu k prdvni
ochrané v zdleZitostech Zivotniho prostiedi uzaviené dne 25. ervna
1998 a schvdlené jménem Evropského spolecenstvi rozhodnutim
Rady 2005/370/ES ze dne 17. tnora 2005 pfihlédnout k
Privodci pouzitim této tdmluvy, tento Privodce neni prdvné
zdvazny a nemd normativni obsah, ktery je pFizndn ustanovenim
uvedené tmluvy.

2) Clinek 2 odst. 2 Umluvy o piistupu k informacim, ticasti verej-
nosti na rozhodovdni a p¥istupu k prdvni ochrané v zdleZitostech
Zivotniho prostiedi a ¢l. 1 odst. 5 smérnice Rady 85/337/EHS ze
dne 27. Cervna 1985 o posuzovdni vivii nékterjch vefejnych a
soukromyich zdmérii na Zivotni prostiedi, ve znéni smérnice Evrop-
ského parlamentu a Rady 2003/35/ES ze dne 26. kvétna 2003,
musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze z piisobnosti téchto predpisii
jsou vylouceny pouze zdméry, jejichZ jednotlivé Cdsti byly pfijaty
zvldtnim zdkonem tak, Ze cilii uvedenych predpisii bylo dosazeno
prostednictvim  zdkonoddrného procesu. Vnitrostdtnimu  soudu
piislusi ovéfit, zda obé tyto podminky byly dodrZeny s ohledem
na obsah piijatého zdkona a na cely zdkonoddrny proces, ktery
vedl k jeho pfijeti, a zejména na pripravné akty a parlamentni
debaty. V tomto ohledu zdkon, ktery pouze ,schvaluje* predchozi
sprdvni akt a pouze uvddi naléhavé divody obecného zdjmu, ac
predtim nebyl zahdjen zdkonoddrny proces tykajici se meritorni
strdnky véci, ktery by umozZnil splnit uvedené podminky, nelze
povaZovat za zvldstni zdkon ve smyslu tohoto ustanoveni, a nepo-
stacuje tedy k tomu, aby byl zdmér vyloucen z piisobnosti této
dohody a z piisobnosti této smérnice, ve znéni jejich zmén.
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3) Cldnek 3 odst. 9 a . 9 odst. 2 az 4 Umluvy o piistupu k
informacim, ticasti vefejnosti na rozhodovdni a p¥istupu k prdvni
ochrané v zdleZitostech Zivotniho prostredi a cldnek 10a smérnice
85/337, ve znéni smérnice 2003/35, musi byt vykldddny v tom
smyslu, Ze:

— pokud je zdmér, na ktery se vztahuji tato ustanoveni, schvdlen
zdkonem, musi byt mozné, aby otdzku, zda tento zdkon
splfiuje podminky stanovené v cl. 1 odst. 5 této smérnice, ve
znéni jejich zmén, prezkoumal podle vnitrostdtnich procesnich
pravidel soud nebo nezdvisly a nestranny orgdn z¥izeny
zdkonem; a

— v pfipadé, Ze by proti takovému zdkonu nebylo mozné podat
opravny prostiedek povahy a rozsahu, jez byly uvedeny vyse, by
piisluselo  kazdému vnitrostdtnimu soudu, kterému byla v
rdmci jeho pravomoci véc predloZena, aby provedl prezkum
popsany v predchozi odrdzce a vyvodil z néj pripadné takové
diisledky, Ze tento zdkon nepouZije.

4) Cldnek 6 odst. 9 Umluvy o pistupu k informacim, Gcasti veej-
nosti na rozhodovdni a p¥istupu k prdvni ochrané v zdleZitostech
zivotniho prostiedi a ¢l. 9 odst. 1 smérnice 85/337, ve znéni
smernice 2003/35, musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze nevy-
Zaduji, aby samo rozhodnuti obsahovalo divody, na zdkladé
kterych prislusny orgdn rozhodl o tom, Ze toto rozhodnuti bylo
nutné. Nicméné v piipadé, Ze o to ziiCastnénd osoba pozddd, md
prislusny orgdn povinnost sdélit ji divody, na zdkladé kterych bylo
toto rozhodnuti pfijato, nebo poskytnout v rdmci odpovédi na
predlozenou Zddost relevantni informace a podklady.

5) Cldnek 6 odst. 3 smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna
1992 o ochrané piirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocichii a
plané rostoucich rostlin musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze
neumoziiuje, aby vnitrostdtni orgdn, i kdyZ se jednd o zdkonoddrny
orgdn, schvdlil pldn nebo projekt, aniz se ujistil, Ze nebude mit
nepfiznivy icinek na celistvost prislusné lokality.

6) Cldnek 6 odst. 4 smérnice 92/43 musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze vybudovdni infrastruktury urcené k umisténi admini-
strativniho centra nemtize byt v zdsadé povazovdno za naléhavy
divod prevazujiciho vefejného zdjmu, véetné divodii socidlntho a
ekonomického charakteru, ve smyslu tohoto ustanoveni, ktery by
odiivodiioval provedeni pldnu nebo projektu, jenZ md nep¥iznivy
iicinek na celistvost prislusné lokality.

() Ut. vést. C 179, 3.7.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 16.
tnora 2012 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce
Rechtbank van eerste aanleg te Brussel — Belgie) —
Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten en
Uitgevers CVBA (Sabam) v. Netlog NV

(Véc C-360/10) ()

(,Informacni spolecnost — Autorské prdvo — Internet —

Poskytovatel hostingovych sluZeb — Zpracovdni informaci

uklddanych na platformé socidlni sité dostupné na internetu

— Zavedeni systému filtrovdni téchto informaci za iicelem

zamezeni zpFistupnéni souborii poruSujicich autorskd prdva

— Neexistence obecné povinnosti dohledu nad uklidanymi
informacemi*)

(2012/C 98/07)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Predklidajici soud

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Ucastnice pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten en
Uitgevers CVBA (Sabam)

Zalovand: Netlog NV

Predmét
Z4adost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Rechtbank van
eerste aanleg te Brussel — Vyklad smérnic: — Evropského

parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o
harmonizaci uréitych aspektti autorského priva a prév s nim
souvisejicich v informaéni spole¢nosti (Uf. vést. L 167, s. 10;
Zvl. vyd. 1701, s. 230), — Evropského parlamentu a Rady
2004/48ES ze dne 29. dubna 2004 o dodrzovani prav dusev-
niho vlastnictvi (Uf. vést. L 157, s. 45; Zvl. vyd. 17/02, s. 32),
— Evropského parlamentu a Rady 95[46/ES ze dne 24. fijna
1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovdnim
osobnich Gdajit a o volném pohybu téchto ddaji (Uf. vést.
L 281, s. 31; Zvl. vyd. 13/15, s. 355), — Evropského parla-
mentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. ¢ervna 2000 o nékterych
pravnich aspektech sluzeb informacéni spole¢nosti, zejména
elektronického obchodu, na vnitfnim trhu (smérnice o elektro-
nickém obchodu) (Ut. vést. L 178, s. 1; Zvl. vyd. 13/25, s. 399),
— Evropského parlamentu a Rady 2002/58ES ze dne 12.
Cervence 2002 o zpracovani osobnich tddaji a ochrané
soukrom{ v odvétvi elektronickych komunikaci (Smérnice o
soukrom{ a elektronickych komunikacich) (Ut. vést. L 201, s.
37; Zvl. vyd. 13[29, s. 514) — Zpracovani tdaji pfendSenych
prostiednictvim internetu — Obecné a preventivni zaveden{
systému filtrovani elektronickych sdéleni poskytovatelem
hostingovych sluzeb na internetu s cilem identifikovat spotiebi-
tele, u nichz lze ptredpoklddat, ze vyuZzivaji soubory porusujici
autorskd prava a prava s nimi souvisejici — Uplatnéni zdsady
proporcionality vnitrostatnim soudem i bez ndvrhu — Evropskd
umluva o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod — Prévo
na ochranu soukromého Zivota — Svoboda vyjadiovani
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Vyrok

Smérnice Evropského parlamentu a Rady:

— 2000/31/ES ze dne 8. cervna 2000 o nékteryjch pravnich aspek-
tech sluZeb informacni spolecnosti, zejména elektronického
obchodu, na vnitinim trhu (,smérnice o elektronickém obchodu®);

— 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitych
aspektii autorského prdva a prdv s nim souvisejicich v informacni
spolecnosti a

— 2004/48/ES ze dne 29. dubna 2004 o dodrZovdni prdv duev-
niho vlastnictvi,

vyklddané ve vzdjemném spojeni a s ohledem na pozadavky vyplyvajici
z ochrany pfislusnych zdkladnich prdv, musi byt vykldddny v tom
smyslu, Ze brdni tomu, aby byl vnitrostdtnim soudem ve vztahu k
poskytovateli hostingovych sluZeb vyddn p¥ikaz zavést systém filtrovani:

— informaci uklddanych na jeho serverech uZivateli jeho sluZeb;

— ktery se vztahuje na vSechny tyto uZivatele bez rozdilu;

— preventivng;

— wilucné na vlastni ndklady a

— bez casového omezeni,

zpiisobily identifikovat pocitacové soubory obsahujici hudebni, filmovd
nebo audiovizudlni dila, k nimZ navrhovatel tdajné vlastni priva
dusevniho vlastnictvi, za ticelem blokovdni zpfistupfiovdni uvedenych
deél vefejnosti, pokud je jim porusovdno autorské prdvo.

() UF. vést. C 288, 23.10.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (Ctvrtého sendtu) ze dne 16.

dnora 2012 (zidost o rozhodnuti o predbéiné otdzce

Naczelny Sad Administracyjny — Polsko) — Pak-Holdco
Sp zoo v. Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu

(Véc C-372/10) ()

(,Dané — Nepiimé dané z kapitdlovych vkladii — Dadi z

kapitdlu vybirand od kapitdlovych spoletnosti — Povinnost

clenského stdtu zohlednit smérnice, které jiz nebyly v platnosti

k datu pristoupeni tohoto stitu — Vylouceni vlastnich aktiv

kapitdlové spolecnosti pouZitych ke zvySeni zdkladniho kapi-

tdlu, jestliZe jiZ byla zdanéna dani z kapitdlu, z vyméFovaciho
zdkladu dané“)

(2012/C 98/08)
Jednaci jazyk: polstina
Predkladajici soud
Naczelny Sad Administracyjny

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobkyneé: Pak-Holdco Sp zoo

Zalovany: Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu

Predmét véci

Z4adost o rozhodnuti o piedbézné otdzce — Naczelny Sad
Administracyjny — Vyklad ¢l. 5 odst. 3 prvni odrdzky a ¢l. 7
odst. 1 smérnice Rady 69/335/EHS ze dne 17. Cervence 1969 o
nepifmych danich z kapitdlovych vkladéi (Uf. vést. L 249, s. 25),
jakoz 1 smérnice Rady 73[79/EHS ze dne 9. dubna 1973
(Uf. vést. L 103, s. 13) a smérnice Rady 73/80/EHS ze dne 9.
dubna 1973 (Ui vést. L 103, s. 15), kterymi se méni smérnice
69/335/EHS — Dan z kapitalu vybirand od kapitdlovych spolec-
nosti — Povinnost ¢lenského statu zohlednit smérnice, které ke

Vyrok

1) V pfipadé stdtu, jako je Polskd republika, ktery ptistoupil k Unii
dne 1. kvétna 2004, aniZ v aktu o pfistoupeni tohoto stdtu k Unii
& v jiném aktu Unie existovala odchylnd ustanoveni, musi byt cl.
7 odst. 1 smérnice Rady 69/335/EHS ze dne 17. cervence 1969
o nepfimych danich z kapitdlovych vkladii, ve znéni smérnice Rady
85/303/EHS ze dne 10. Cervna 1985, vykldddn v tom smyslu, Ze
v ném stanovené povinné osvobozeni od dané plati pouze pro
operace spadajici do piisobnosti této smérnice v platném znéni,
jeZ byly v uvedeném stdté dne 1. Cervence 1984 osvobozeny od
dané z kapitdlu nebo byly podfizeny této dani ve sniZené sazbé
nejyyse 0,50 %.
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2) Cldnek 5 odst. 3 prvni odrdzka smérnice 69/335, ktery vylucuje z
vyméfovaciho zdkladu dané ,vlastni aktiva kapitdlové spolecnosti
pouZitd ke zvyseni zdkladniho kapitdlu, jestlize jiz byla zdanéna
dani z kapitdlu“, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze se pouZije
bez ohledu na to, zda se jednd o aktiva spolecnosti, jejiz zdkladni
kapitdl je navySovdn, nebo aktiva pochdzejici z jiné spolecnosti,
kterd tento kapitdl navysila.

(1) UE vést. C 288, 23.10.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 16.

anora 2012 (zddost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce

Juzgado de lo Mercantil nol de Alicante — Spanélsko) —

Celaya Emparanza y Galdos Internacional SA v. Proyectos
Integrales de Balizamientos SL

(Spojené véci C-488/10) ()

(.,Nafizeni (ES) & 6/2002 — Cldnek 19 odst. 1 — (Priimys-
lové) vzory Spolecenstvi — Poruseni nebo hrozba poruseni
prdv — Pojem ,tieti osoba“ “)

(2012/C 98/09)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Pfedklddajici soud

Juzgado de lo Mercantil n°1 de Alicante

Ucastnice piavodniho fizeni

Zalobkyné: Celaya Emparanza y Galdos Internacional SA

Zalovand: Proyectos Integrales de Balizamientos SL

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o ptedbézné otizce — Juzgado de lo
Mercantil n® 1 de Alicante (Spanélsko) — Vyklad ¢l. 19 odst.
1 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o
(pramyslovych) vzorech Spolecenstvi (Ut. vést. L 3, s. 1; Zvl.
vyd. 07/06, s. 69) — Poruseni nebo hrozba poruseni prav —
Pojem tieti osoby

Vyrok

1) Cldnek 19 odst. 1 nafizeni Rady (ES) & 6/2002 ze dne 12.
prosince 2001 o (priimyslovych) vzorech Spolecenstvi musi byt
vykldddn v tom smyslu, Ze se ve sporu o poruSeni vylucného
prdva vyplyvajictho ze zdpisu (priimyslového) vzoru Spolecenstvi
vztahuje prdvo zakdzat tietim osobdm uZivat uvedeny (priimyslovy)
vzor na jakoukoliv tfeti osobu, kterd uZivd (priimyslovy) vzor, jenz
na informovaného uZivatele nepiisobi odlisnym celkovym dojmem,
véetné tieti osoby, kterd je majitelem (priimyslového) vzoru Spole-
censtvi zapsaného pozdéji.

2) Odpovéd na prvni otdzku je nezdvisld na tmyslu a jedndni treti
osoby.

() Ut. vést. C 346, 18.12.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 16.

tnora 2012 (zddost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce

Hoge Raad der Nederlanden — Nizozemsko) — T.G. van
Laarhoven v. Staatssecretaris van Financién

(Véc C-594/10) ()

(.,Sestd smérnice o DPH — Ndrok na odpocet dané odvedené

na vstupu — Omezeni — VyuZivdni zboZi, které tvofi soucdst

aktiv podniku, pro soukromou potfebu osoby povinné k dani

— Dariové zachdzeni se soukromym vyuZivinim zboZi, které
tvoii soucdst majetku podniku*)

(2012/C 98/10)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Predklidajici soud
Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici pitvodniho Fizeni

Zalobce: T.G. van Laarhoven

Zalovany: Staatssecretaris van Financién

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Hoge Raad der
Nederlanden — Vyklad ¢l. 17 odst. 6 Sesté smérnice Rady ze
dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prévnich pfedpist clen-
skych statti tykajicich se dani z obratu — Spole¢ny systém
dané¢ z piidané hodnoty: jednotny zéklad dané (UF. vést.
L 145, s. 1) — Odpocet dané zaplacené na vstupu — Vylouceni
ndroku na odpocet — Vnitrostdtni pravni dprava omezujici
odpocet dané pro vozidla pouzivand podnikatelem jak pro
podnikové, tak i pro soukromé tcely

Vyrok

1) Cldnek 6 odst. 2 prvni pododstavec pism. a) Sesté smérnice Rady
77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prdvnich
predpisii clenskych stdtii tykajicich se dani z obratu — Spolecny
systém dané z ptidané hodnoty: jednotny zdklad dang, ve znéni
smérnice Rady 95/7/ES ze dne 10. dubna 1995, ve spojeni s cl.
11 &isti A odst. 1 pism. c) této smérnice musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze brdni vnitrostdtni dafiové prdvni ipravé, kterd osobé
povinné k dani, jejiz motorovd vozidla jsou pouZivina jak pro
podnikatelské, tak i soukromé tiCely, umoZfiuje nejprve provést
okamzity a dplny odpocet dané z pridané hodnoty zaplacené na
vstupu, avSak kterd poté stanovi, co se tyce pouzivdni téchto vozidel
pro soukromé tcely, rocni zdanéni, které je, pro icely stanoveni
zdRladu dané z pridané hodnoty dluzné za dané zdatiovaci obdobi,
zaloZeno na metodé pausdlniho vypoctu ndkladii na takové pouzi-
vdni a které pfiméfené nezohledriuje skutecny rozsah tohoto pouZi-
vdni.

(1) UE. vést. C 80, 12.3.2011.



31.3.2012

Ufedni véstnik Evropské unie

C 98/9

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 16.
dnora 2012 (zidost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce

Supremo Tribunal Administrativo — Portugalsko) —
Varzim Sol — Turismo, Jogo e Animacio, SA v. Fazenda
Pablica

(Spojené véci C-25/11) ()

(,Dané — Sestd smérnice o DPH — Odpocet dané zaplacené

na vstupu — Cldnek 17 odst. 2 a 5 a &ldnek 19 — ,Dotace”

pouZivané na ndkup zbozi a sluZeb — Omezeni ndroku na
odpocet dané“)

(2012/C 98/11)
Jednaci jazyk: portugalstina
Predkladajici soud

Supremo Tribunal Administrativo

Ucastnice pévodniho Fizeni

Zalobkyné: Varzim Sol — Turismo, Jogo e Animagdo, SA

Zalovand: Fazenda Puablica

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Supremo Tribunal
Administrativo — Vyklad ¢l. 17 odst. 2 a 5 a ¢lanku 19 Sesté
smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmo-
nizaci pravnich predpist ¢lenskych stdtt tykajicich se dani z
obratu — Spole¢ny systém dané z pfidané hodnoty: jednotny
zdklad dané (UI‘. vést. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23) —
Odpocet dané zaplacené na vstupu — Omezeni ndroku na
odpocet dané

Vyrok

Cldnek 17 odst. 2 a 5, jakoZ i cldnek 19 Sesté smérnice Rady
77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prdvnich pred-
pisii clenskych stdtii tykajicich se dani z obratu — Spolecny systém
dang z pfidané hodnoty: jednotny zdklad dané museji byt vykldddny v
tom smyslu, Ze brdni tomu, aby clensky stdt — pokud opraviiuje
smiSené osoby povinné k dani provddét odpocet dané upraveny v
uvedenych ustanovenich podle urceni veskerého zboZi a sluzeb nebo
jejich cdsti — wypocitdval odpocitatelnou Cdstku pro oblasti cinnosti,
v nichZ tyto osoby povinné k dani uskutecriuji jen zdanitelnd plnéni,
tak, Ze zahrne nezdanitelné ,dotace“ do jmenovatele zlomku, jenz
slouzi ke stanoveni odpocitatelného podilu.

(") Uf. vést. C 103, 2.4.2011.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 16.
dnora 2012 (zidost o rozhodnuti o predbéiné otdzce
Administrativen sad — Varna — Bulharsko) — Eon Aset
Menidjmunt LTD v. Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane I
upravlenie na izpalnenieto“ — Varna pri Tsentralno
upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite

(Véc C-118/11) ()

(,DPH — Smérnice 2006/112/ES — Clinky 168 a 176 —
Ndrok na odpocet — Podminka tykajici se pouZiti zboZi a
sluZeb pro ticely zdanénych plnéni — Vznik ndroku na odpocet
— Smlouva o ndjmu motorového vozidla — Smlouva o
leasingu — Vozidlo pouZivané zaméstnavatelem k beziiplatné
prepravé zaméstnance mezi jeho bydlistém a pracovistém“)

(2012/C 98/12)
Jednaci jazyk: bulharstina
Predklddajici soud

Administrativen sad — Varna

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Eon Aset Menidjmunt OOD

Zalovany: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane I upravlenie na
izpalnenieto“ — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsional-
nata agentsia za prihodite

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Administrativen
sad — Varna — Vyklad ¢lanka 168, 173 a 176 smérnice
Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném
systému dané z pfidané hodnoty (Uf. vést. L 347, s. 1) —
Omezeni ndroku na odpofet DPH — Vnitrostitni pravni
tprava, kterd jako nezbytnou podminku pro uzndni ndroku
na odpocet DPH stanovi pouzivdni zboZi a sluzeb pro tcely
nezévislé ekonomické ¢innosti a nestanovi mechanismus tprav
pro piipady, kdy zbozi a sluzby zpocatku nepatii do zdanitel-
nych plnéni, ale v pozdésim obdobi po jejich nabyti jsou pro
zdanitelnd plnéni pouZivany.

Vyrok

1) Cldnek 168 pism. a) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28.
listopadu 2006 o spolecném systému dané z pfidané hodnoty musi
byt vykldddn v tomto smyslu, Ze:

— pronajaté motorové vozidlo je povaZovdno za vozidlo pouzi-
vané pro tcely zdanénych plnéni osoby povinné k dani tehdy,
existuje-li pfimd a bezprostedni souvislost mezi pouZivdnim
tohoto vozidla a ekonomickou cinnosti osoby povinné k dani, a
v tom smyslu, Ze ndrok na odpocet vznikd uplynutim obdobi,
ke kterému se vztahuje kazdd z plateb, a k tomuto okamZiku
je tieba posuzovat existenci takové souvislosti;
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— motorové vozidlo pronajaté na zdkladé smlouvy o leasingu,
které je kvalifikovdno jako investicni majetek, je povaZovdno
za vozidlo pouzivané pro tcely zdanénych plnéni tehdy, kdyz
osoba povinnd k dani, kterd jednd jako takovd, potidi tento
majetek a cely jej ucini soucdsti svého obchodniho majetku, a
dati z ptidané hodnoty splatnd na vstupu je pfitom plné a
bezprostiedné odpocitdna a  jakékoliv pouziti uvedeného
majetku pro soukromou potiebu osoby povinné k dani nebo
pro potiebu jejich zaméstnancii nebo k jinym tceliim nez pro
iicely jejiho podnikdni, je povazovdno za poskytnuti sluzby za
iplatu.

2) Cldnky 168 a 176 smérnice 2006/112 nebrdni vnitrostdtnim
prdvnim predpisiim, které stanovuji vylouceni ndroku na odpocet u
zbozZi a sluzeb urcenych k beziiplatnym plnénim nebo k jinym
cinnostem nez k ekonomické cinnosti osoby povinné k dani, za
predpokladu, Ze zboZi, které je kvalifikovdno jako investicni maje-
tek, nebylo ucinéno soucdsti obchodniho majetku.

() Ut. vést. C 145, 14.5.2011.

Rozsudek Soudniho dvora (pdtého sendtu) ze dne 16.

anora 2012 (Zddost o rozhodnuti o pFedbéiné otdzce

Landgericht Hamburg — Némecko) —  Jiirgen
Blodel-Pawlik v. HanseMerkur Reiseversicherung AG

(Véc C-134/11) ()

(,Smérnice 90/314/EHS — Souborné sluzby pro cesty,

pobyty a zdjezdy — Clinek 7 — Ochrana proti riziku

platebni neschopnosti nebo tipadku organizdtora soubornych

sluZeb — Rozsah piisobnosti — Platebni neschopnost organi-

zdtora z ditvodu podvodného pouZiti prostiedkii zaplacenych
spotiebitelem*)

(2012/C 98/13)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Landgericht Hamburg

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Jiirgen Blodel-Pawlik

Zalovand: HanseMerkur Reiseversicherung AG

Pfedmét véci

Zidost o rozhodnuti o piedbézné otdzce — Landgericht
Hamburg — Vyklad c¢ldnku 7 smérnice Rady 90/314/EHS ze
dne 13. ¢ervna 1990 o soubornych sluzbdch pro cesty, pobyty
a zdjezdy (Ui vést. L 158, s. 59; Zvl. vyd. 13/10, s. 132) —
Ochrana proti nebezpedi platebni neschopnosti nebo tipadku
organizdtora — Platebn{ neschopnost organizitora, kterd
vznikla proto, Ze prostiedky vybrané od spotiebitelti vynalozil
s podvodnym dmyslem k jinému Gcelu — Pouzitelnost smér-
nice 90/314/EHS

Vyrok

Cldnek 7 smérnice Rady 90/314/EHS ze dne 13. &ervna 1990 o
soubornych sluzbdch pro cesty, pobyty a zdjezdy je nutno vyklddat v

tom smyslu, Ze do jeho rozsahu piisobnosti spadd situace, v niz je
platebni neschopnost organizdtora cesty zptisobena jeho podvodnym
jedndnim.

() Uf. vést. C 179, 18.6.2011.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
Landgerichts Miinchen I (Némecko) dne 9. prosince 2011
— Karl Berger v. Freistaat Bayern

(Véc C-636/11)
(2012/C 98/14)
Jednaci jazyk: némcina
Predklddajici soud
Landgericht Miinchen I
Ucastnici ptvodniho fizeni
Zalobce: Karl Berger

Zalovany: Freistaat Bayern
Pfedbéziné otizky

1) Bréni ¢ldnek 10 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(ES) ¢. 178/2002 (') vnitrostdtni prdvni dpravé, na zakladé
které je mozné informovat vefejnost tak, ze se uvede ozna-
¢eni potraviny nebo krmiva a potravindfského nebo krmi-
vaiského podniku, pod jehoz jménem ¢ obchodnim
jménem byly potravina nebo krmivo vyrobeny nebo zpra-
covany nebo byly uvedeny do obéhu, pokud se do ob¢hu
uvadi nebo byla uvedena v mens$im nez zanedbatelném
mnoZstvi potravina, kterd je zdravi neskodnd, nicméné
nevhodnd k lidské spotfebé a predeviim vzbuzuje pii
konzumaci odpor, anebo pokud byla takova potravina z
dvodu svych vlastnosti uvddéna do obéhu sice pouze v
malém mnozstvi, ale po delsi dobu?

N
—

V piipadé kladné odpovédi na piedchdzejici otazku:

Byla by odpovéd otizku 1 odlisnd, pokud by skutkové
okolnosti pfipadu nastaly pfed 1. lednem 2007, pficemz
ale vnitrostdtni prdvni dprava jiz byla pFizpisobena ve
smyslu vySe uvedeného nafizenf?

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 178/2002 ze dne
28. ledna 2002, kterym se stanovi obecné zdsady a pozadavky
potravinového prava, zfizuje se Evropsky tfad pro bezpecnost
potravin a stanovi postupy tykajici se bezpecnosti potravin (UF.
vést. L 31, s. 1; Zvl. vyd. 15/06, s. 463).

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Hoge

Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne 3. ledna 2012

— Trianon Productie BV, dal$i dcastnice fizeni Revillon
Chocolatier SAS

(Véc C-2/12)
(2012/C 98/15)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Predklidajici soud
Hoge Raad der Nederlanden
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Ucastnice pavodniho Fizeni

UCastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Trianon
Productie BV

Odpiirkyné v fizeni o kasacnim opravném prostredku: Revillon
Chocolatier SAS

Pfedbéziné otizky

1) Je z hlediska divodu pro zamitnuti zdpisu resp. davodu
neplatnosti podle ¢l. 3 odst. 1 pism. e) bod iii) smérnice
89/104/EHS (*) ve znéni kodifikovaném  smérnici
2008/95 (3), podle néhoz ochranné zndmky (tvofené tvarem
vyrobku) se nemohou skliddat pouze z tvaru, ktery davd
vyrobku podstatnou hodnotu, relevantni podnét (resp.
podnéty) pro rozhodnuti dot¢ené vefejnosti o koupi?

2) Jednd se o ,tvar, ktery ddvd vyrobku podstatnou hodnotu®
ve smyslu vySe uvedeného ustanoveni

a) pouze tehdy, pokud je tieba tento tvar pii srovndni s
jingmi hodnotami (jako napf. chuti a sloZeni potravin)

povazovat za nejdaleZitéjsi resp. prevlddajici hodnotu,
nebo

b) jednd se o takovy tvar i tehdy, pokud ma vyrobek kromé

hodnoty, které je tieba rovnéZ povazovat za podstatné?

3) Je pro zodpovézeni druhé otdzky relevantni ndzor vétSiny
dotéené vetejnosti nebo mohou soudy rozhodnout, Ze jiz
ndzor ¢asti dotcené vefejnosti postacuje k tomu, aby byla
dotéend hodnota povaZovdna ze ,podstatnou” ve smyslu
vyse uvedeného ustanoveni?

4) Pokud je tfeba odpovédét na tieti otizku v posledné
uvedeném smyslu: Jakou podminku je tfeba stanovit pro
rozsah dotcené &asti vefejnosti?

(!) Prvni smérnice Rady 89/104/EHS ze dne 21. prosince 1988, kterou
se sblizuji pravni predpisy clenskych stitii o ochrannych zndmkach
(Uf. vést. L 40, 11.2.1989, s. 1; Zvl. vyd. 17/01, s. 92).

() UF. vést. L 299, s. 25.

Zadost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce podand Juzgado

de lo Social de Lleida (Spanélsko) dne 3. ledna 2012 —

Marc Betriu Montull v. Instituto Nacional de la Seguridad
Social (INSS)

(Véc C-5/12)
(2012/C 98/16)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Predklidajici soud
Juzgado de lo Social de Lleida

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Marc Betriu Montull

Zalovany: Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)

Predbézné otizky

1) Brani smérnice Rady 76/207/EHS () a smérnice Rady
96/34/ES (?) vnitrostatnimu zdkonu, konkrétné ¢l. 48 odst.
4 Estatuto de los Trabajadores, ktery pravo na mateiskou
dovolenou v piipadé porodu po uplynuti doby Sesti tydna
po porodu a s vyjimkou piipadii nebezpe¢i pro zdravi
matky povazuje za puvodni a autonomni pravo zaméstna-
nych matek a za odvozené pravo zaméstnanych otct ditéte,
kteti mohou Cerpat uvedené pracovni volno pouze tehdy,
pokud matka ditéte ma rovnéZ postaveni zaméstnankyné a
rozhodne se pro moznost, aby otec Cerpal ur¢itou ¢ast této
dovolené?

2) Brani zdsada rovného zachdzeni, kterd zakazuje jakoukoli
diskriminaci na zdkladé pohlavi, vnitrostitnimu zdkonu,
konkrétné ¢l. 48 odst. 4 Estatuto de los Trabajadores,
ktery pferuseni provaddéni pracovni smlouvy pfi zachovani
pracovnitho mista, hrazené prostiednictvim socidlniho
zabezpeceni, v piipadé porodu povazuje za pivodni pravo
matky, a nikoli otce, a to i po uplynuti doby Sesti tydni po
porodu a s vyjimkou piipadi nebezpedi pro zdravi matky,
takze pracovni volno, které md zaméstnanec, zdvisi na tom,
zda matka ditéte md rovnéz postaveni zaméstnankyné?

3) Brani zdsada rovného zachdzeni, kterd zakazuje jakoukoli
diskriminaci, vnitrostitnimu zdkonu, konkrétné cl. 48
odst. 4 Estatuto de los Trabajadores, ktery privo na
pferuSeni provadéni pracovni smlouvy pii zachovdni
pracovniho mista, hrazené prostiednictvim socidlniho
zabezpeceni, pfiznavd otciim, kteff maji postaveni zamést-
nanct, v piipadé osvojeni ditéte jako puvodni pravo, a
naopak otcim v postaveni zaméstnanctl, ktefi maji
biologické dité, nepfizndvd pravo na toto pferuSeni jako
vlastni, autonomni a nezdvislé na pravu matky, nybrz jen
jako pravo odvozené od préava matky?

Smérnice Rady 76/207/EHS ze dne 9. tnora 1976 o zavedeni
zdsady rovného zachdzeni pro muze a Zeny, pokud jde o piistup
k zaméstndni, odbornému vzdéldvani a postupu v zaméstnani a o
pracovni podminky (Uf. vést. L 39, s. 40; Zvl. vyd. 05/01, s. 187).
Smérnice Rady 96/34/ES ze dne 3. Cervna 1996, o rdmcové dohodé
o rodiéoyské dovolené uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a
EKOS (Uf. vést. L 145, s. 4; Zvl. vyd. 05/02, s. 285).

—

—_
-
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Zédost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand College

van Beroep voor het bedrijfsleven (Nizozemsko) dne 4.

ledna 2012 — Maatschap L.A., D.AB. Langestraat a P.

Langestraat-Troost v. Staatssecretaris van Economische
Zaken, Landbouw en Innovatie

(Véc C-11/12)
(2012/C 98/17)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Predkladajici soud

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Maatschap L.A.,
D.A.B. Langestraat,
P. Langestraat-Troost

Zalovcmy: Staatssecretaris van Economische Zaken, Landbouw
en Innovatie

Predbéznd otdzka

Je nutno ¢l. 23 odst. 1 nafizeni (ES) ¢ 73/2009 (') vykladat tak,
ze vudi zemédélci, ktery pozadal o podporu, se stanovi snizeni
nebo vylouceni plateb stejné, jako by bylo stanoveno ohledné
zjisténého nedodrzeni podminek vici skutecnému porusiteli
zakont, kterému nebo od kterého byla ptda pievedena,
kdyby zddost podal sim? Nebo toto ustanoveni pouze
znamend, Ze zjisténé poruSeni je nutno pficist tomu, kdo
podal zddost o podporu, pii rozhodovéni o vysi sniZeni nebo
vyloueni je vak jesté nutno zjistit, v jaké mife zemédélec sim
jednal s nedbalosti, zavinénim nebo dmyslem?

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 73/2009 ze dne 19. ledna 2009, kterym se
stanovi spolecnd pravidla pro rezimy piimych podpor v rdmci
spolecné zemédélské politiky a kterym se zavadéji nékteré rezimy
podpor pro zemédglce a kterym se méni naiizeni (ES) ¢. 1290/2005,
(ES) ¢ 247/2006, (ES) & 378/2007 a zrusuje naifzeni (ES) &
1782/2003 (Uf. vést. L 30, 31.1.2009, s. 16)

Zidost o rozhodnuti o predb&iné otizce podand Supremo
Tribunal Administrativo (Portugalsko) dne 16. ledna 2012
— TVI Televisdo Independente, S.A. v. Fazenda Pdblica

(Véc C-17/12)
(2012/C 98/18)
Jednaci jazyk: portugalstina
Predkladajici soud

Supremo Tribunal Administrativo

Ucastnici pévodniho fizeni

Odbvolatelka: TVI Televisdo Independente, S.A.

Odprirce: Fazenda Publica

Pfedbéiné otizky

1) Je poplatek za vysildni reklamy, ktery na zdkladé ¢l. 50 odst.
1 nafizeni s moci zdkona vybird odvolatelka od spole¢nosti
— jejichz reklamu vysild — jakoZto osoba, kterd pro danové
Ucely nahrazuje danového poplatnika, zahrnut do zakladu
dané ve smyslu ¢l. 11 ¢isti A odst. 1 pism. a) smérnice
77/388[ES (1) [nyni ¢l 79 pism. ¢) smérnice Rady
2006/112[ES (3) ze dne 28. listopadu 2006], zejména proto,
zZe piedstavuje ,protiplnéni, které dodavatel nebo poskyto-
vatel ziskal nebo md ziskat“ za dodani zbozi nebo posky-
tnuti sluzby?

>

Musi byt poplatek za vysildni reklamy, ktery vybird odvola-
telka od spolecnosti — jejichz reklamu vysild — jakozto
osoba, kterd pro dafiové tcely nahrazuje daiiového poplat-
nika, a ktery zandsi do svého tcetnictvi jako polozku vzta-
hujici se k tfetim osobdm, kvalifikovan jako ¢astka, kterou
,osoba povinnd k dani obdrzela od svého kupujiciho nebo
zdkaznika na thradu vydaju zaplacenych jménem a na Gcet
kupujiciho nebo zakaznika a které zanesla do svého uacet-
nictvi jako prtibézné polozky* ve smyslu ¢l. 11 &isti A odst.
3 pism. ¢) smérnice 77/388/EHS [nyni ¢l. 79 pism. ¢) smér-
nice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006]?

)
~

Musi byt v dusledku toho tyto ¢astky vybrané odvolatelkou
z titulu poplatku za vysilan{ reklamy zahrnuty do zdkladu
pro vypocet DPH?

() Sestd smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmo-
nizaci pravnich pfedpisu clenskych stitd tykajicich se dani z obratu
— Spolecny systém dané z piidané hodnoty: jednotny zdklad dané
(Ut vést. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23).

() Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o

spoleném systému dané z pfidané hodnoty (Uf. vést. L 347, 1).

Zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce podand
Nejvy$$im sprdvnim soudem (Ceskd republika) dne 16.
ledna 2012 — Mésto Zamberk v. Finan¢ni feditelstvi v

Hradci Krilové

(Véc C-18/12)

(2012/C 98/19)

Jednaci jazyk: estina

Predkladajici soud

Nejvyssi spravni soud

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobce: Mésto Zamberk

Zalovany: Finan¢ni feditelstvi v Hradci Krdlové
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Pfedbéziné otizky

1) Lze neorganizované, nesoustavné a rekreacni sportovni akti-
vity, které je mozné timto zptsobem provozovat v aredlu
letntho koupalisté (napt. rekreacni plavani, rekreacni
provozovani miCovych her apod.), povazovat za provozo-
vani sportu nebo télesné vychovy ve smyslu ¢l. 132 odst. 1
pism. m) smérnice 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006
o spoletném systému dané z pfidané hodnoty (1)?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, méd byt posky-
tovani pfistupu za tplatu do takového aredlu letntho koupa-
listé, ktery nabizi svym ndvstévnikiim uvedenou mozZnost
provozovani sportovnich aktivit, oviem vedle jinych druha
zdbavy ¢i odpocinku, povazovano za sluzbu tzce souvisejici
s provozovanim sportu nebo s télesnou vychovou osobdm
vykondvajicim sportovni nebo télovychovnou ¢innost ve
smyslu uvedeného ustanoveni smérnice 2006/112[ES, a
tedy za sluzbu osvobozenou, pokud ji poskytuje neziskova
organizace a jsou splnény dalsi podminky podle této smér-
nice, od dané z p¥idané hodnoty?

() Uk vést. L 347, s. 1.

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand tribunal

administratif (Lucembursko) dne 16. ledna 2012 — Elodie

Giersch, Benjamin Marco Stemper, Julien Taminiaux,

Xavier Renaud Hodin, Joélle Hodin v. Lucemburské
velkovévodstvi

(Véc C-20/12)
(2012/C 98/20)
Jednaci jazyk: francouzstina
Predkladajici soud

Tribunal administratif

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobci: Elodie Giersch, Benjamin Marco Stemper, Julien Tami-
niaux, Xavier Renaud Hodin, Joélle Hodin

Zalované: Lucemburské velkovévodstvi

Predbéziné otizky

Jsou s ohledem na zdsadu rovného zachdzeni v rdmci priva
Spolecenstvi vyjadfenou v clanku 7 naffzeni ¢ 1612/68 (1)
divody vzdéldvaci a rozpoctové politiky uvddéné lucembur-
skym stitem, tedy snaha podpofit ndrst podilu osob, které
jsou drziteli vysokoskolského diplomu, ktery je v soucasné

dobé v mezindrodnim srovnani vzhledem k poctu obyvatel
Lucemburska nedostate¢ny, pficemz tyto davody by byly
vazné ohrozeny, pokud by lucembursky stit musel poskytovat
finan¢ni podporu vysokoskolského studia vSem studentim tak,
aby tito mohli absolvovat své vysokoskolské studium v kterékoli
zemi svéta, a to bez ohledu na jejich vazbu na spolecnost
velkovévodstvi, coz by mélo za nésledek nepfiméfené zatizeni
rozpoctu lucemburského stétu, takovymi diivody ve smyslu vyse
citované judikatury Spolecenstvi, které jsou zpusobilé odtivodnit
rozdilné zachdzeni, které vyplyvd z pozadavku pobytu, jehoz
splnéni je pro Gclely pfizndni podpory vysokoskolského studia
vyzadovdno jak od lucemburskych stitnich pfislusnikim, tak
statnich pfislusnikt jinych clenskych stat?

(') Nafizeni Rady (EHS) ¢. 1612/68 ze dne 15. ifjna 1968 o volném
pohybu pracovniki uvnitf Spolecenstvi (Uf. vést. L 257, s. 2; Zvl.
vyd. 05/01, s. 15).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 16. ledna 2012

Abbott Laboratories proti rozsudku Tribundlu (Sestého

sendtu) vydanému dne 15. listopadu 2011 ve véci

T-363/10, Abbott Laboratories v. Ufad pro harmonizaci
na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory)

(Véc C-21/12 P)
(2012/C 98/21)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici Fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Abbott Labo-
ratories (zdstupci: R. Niebel a C. Steuer, Rechtsanwilte)

Dalsi ucastnik Fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné znamky a vzory)

Névrhovd Zziddni wcastnice fizeni poddvajici kasaéni
opravny prostiedek

— zrusit rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 15. listo-
padu 2011 — T-363/10;

— zrugit rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory)
ze dne 9. ¢ervna 2010 — véc R 1560/2009-1 — v cdsti, ve
které se tykd piihlasky ochranné zndmky Spolecenstvi
¢. 008 448 251 RESTORE;

— ulozit Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) ndhradu ndkladt fizeni.
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Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Kasacni opravny prostiedek podany proti uvedenému rozhod-
nuti Tribundlu je odvodnén v podstaté ndsledovné:

1)

Zaprvé, Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny
prostiedek namitd zkresleni skutecnosti resp. dikaznich
prostiedkti Tribundlem. Tribundl vychdzel chybné z toho,
Ze vseobecné zndmou skutecnosti je, ze slovo ,restore”
vykazuje bezprosttedni medicinsky vyznam. V fizeni bylo
nesporné pouze to, Ze ,restore” je nutno piekladat jako
,obnovit“. V tomto ale neni mozné rozpoznat medicinskou
souvislost. V tom, Ze Tribundl opird sviij ndzor o pfedlozené
vytatky ze slovniku, spocivd  zkresleni didkaznich
prostiedkti. Z vynatka vyplyva, Ze ,restore” samo o sobé
zadny medicinsky vyznam nemd, nybrz Ze se jednd o
pojem, ktery je nepfedvidatelny, a ktery maze byt podle
kontextu chdpdn rtznymi zpusoby. Za skutecnost, jez je
obecné zndma a vyjimecné tedy nemusi byt prokdzana,
tedy tento vyznam nemize byt povazovan.

Zadruhé, ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny
prostiedek namitd poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. ¢) nafizeni
¢. 207/2009. Tribunadl v rozporu s pravem kvalifikoval
ochrannou zndmku RESTORE jako ¢isté popisny udaj.
Podminkou pouziti ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni ¢&.
207/2009 je, ze piihlasované oznaceni muZe v oblasti
obchodu slouzit ,k oznaceni“ druhu, atd. vyrobki. Podle
judikatury Soudniho dvora musi popisnd podstata ,zjevné“
vyplyvat z piihlaovaného oznaleni a samo slovo musi mit
popisny charakter.

Sloveso ,restore“ neni samo o sobé schopno poskytnout
zadny odkaz na druh, jakost nebo ucel piihlasenych
vyrobkd. Sloveso ,restore“ nabyvd pouze ve vazbich s
jednim nebo vicero podstatnymi jmény (napiiklad ,restore
one’s health”) popisnou funkci. Vychdzi-li se z toho, ze z
okolnosti vyplyvd souvislost s medicinou, tak to podle judi-
katury Soudniho dvora nestadi, protoze je k tomu nezbytnd
modifikace obchodu ve smyslu vykladového dsili. Chépani
souvisejici s medicinou muze vyplyvat pouze z pfipojeni
slov jako napiiklad ,health”, coz oviem v projedndvaném
piipadé pravé chybi. Jak odvolacim sendtem, tak i Tribu-
nalem byla misto pfihldsené ochranné znimky RESTORE

zkoumdna ochrannd zndmka RESTORE SOMEONE'S
HEALTH.
Zatfeti, Ucastnice Fzeni poddvajici kasacni opravny

prostiedek namitd poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni
¢. 207/2009. Odvolaci sendt bez ohledu na pfislusné pravni
kritérium kvalifikoval ochrannou zndmku RESTORE jako
oznaceni bez rozliovaci zpusobilosti a protiprdvné proto
odmitl zdpis této ochranné zndmky. Podle ndzoru dcastnice
fizeni podéavajici kasacni opravny prostiedek odvolaci sendt

a Tribundl odmitly vzhledem k jeji Gdajné popisné povaze
jakoukoli rozlisovaci zpisobilost piihlasované ochranné
znamky RESTORE. Toto jiz bylo zpochybnéno v argumen-
taci uvedené v souvislosti s druhym divodem kasaéniho
opravného prostredku.

Ani ,podpiirné uvedené odtivodnéni“ neexistence jakékoli
rozliSovaci zptsobilosti (body 52 az 54 rozsudku) nemize
rozsudek odtvodnit. U této argumentace se jednd o tauto-
logické opakovéni argumentu, Ze popisné ochranné zndmce
vzdy chybi rozliSovaci zpusobilost. Proti popisnému chara-
kteru krom toho svéd¢i, ze trh na medicinském vyrobku
zadny popis funkce neocekdvd, a to ani ve formé jediného
slova.

Zaltvrté, ucastnice Fizeni podavajici kasacéni opravny
prostfedek namitd poruseni ¢l. 75 druhé véty nafizeni ¢.
207/2009. Odvolaci sendt zaloZil své rozhodnuti v zdsadé
na vynatcich ze slovniku, ke kterym neméla ticastnice fizen{
podavajici kasaéni opravny prostiedek pfistup a k nimz tedy
neméla moznost se vyjadfit. Tim doslo k poruseni prava byt
vyslechnut, nebot podle judikatury Soudniho dvora se
rozhodnuti maze opirat pouze o okolnosti, ke kterym se
zicastnéni mohli vyjadfit. Podle judikatury Soudniho dvora
je odvolaci sendt ale povinen ozndmit — za ucelem
moznosti se vyjadiit — ty skutecnosti, které shromazdil z
moci Gfedni a na kterych hodld zalozit své rozhodnuti. V
této souvislosti odvolaci sendt opomenul v bodg, ktery byl
pro fizeni rozhodujici, pfredlozit shromdzdéné vynatky ze
slovnikti, ¢imz porusil pravo byt vyslechnut.

Zapdté, tUclastnice fzeni poddvajici kasacni opravny
prostiedek namitd poruseni zdsady rovného zachdzeni.
Odvolaci sendt v rozporu s judikaturou Soudniho dvora
nezohlednil existujici dfivéjsi zdpisy a nezohlednil tim
svoji praxi pii provadéni zdpisti. Ucastnice fizeni podévajici
kasa¢ni opravny prostiedek si je v této souvislosti védoma,
Ze tato zdsada je podminéna legalitou jedndni. Pouze odkaz
na tuto zdsadu vSak neni dostate¢ny pro to, aby zdsada
rovného zachdzeni byla ponechdna stranou. Naopak, muselo
by byt konkrétné prokdzano, pro¢ je nutno vychézet z toho,
ze difvejsi zapisy byly jako takové protipravni.

Zédost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Krajsky
sad v PreSove (Slovensko) dne 17. ledna 2012 — Katarina

Haasovd v. Rastislav Petrik, Blanka Holingovd
(Véc C-22/12)
(2012/C 98/22)

Jednaci jazyk: slovenstina

Pfredklidajici soud

Krajsky std v PreSove
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Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobkyné: Katarina Haasova

Zalovani: Rastislav Petrik, Blanka Holingové

Pfedbéiné otizky

1)

(")
)

Md se ¢l. 1 odst. 1 smérnice Rady 90/232/EHS ze dne 14.
kvétna 1990 o sblizovéani pravnich pfedpist clenskych stdtt
tykajicich se pojisténi obcanskopravni odpovédnosti z
provozu motorovych vozidel ('), ve spojeni s ¢l. 3 odst. 1
smérnice Rady 72/166/EHS (?) vyklddat tak, Ze brani takové
vnitrostatn{ pravni Gpravé (jakou je pravni Gprava vyplyvajici
z § 4 zékona & 381/2001 Sb. o povinném smluvnim pojis-
téni odpovédnosti za $kodu zptsobenou provozem moto-
rového vozidla a § 6 zdkona ¢. 168/1999 Sb. o pojisténi
odpovédnosti za $kodu zptsobenou provozem vozidla),
podle niz odpovédnost za $kodu zptsobenou provozem
motorového vozidla nekryje nemajetkovou tjmu vyjddienou
v penézité formé, zpusobenou pozastalyjm po obétech
dopravni nehody zptsobené provozem motorového
vozidla?

V piipadé, ze odpovéd na prvni pfedbéznou otizku bude
znit, Ze uvedend pravni Gprava neni v rozporu s pravem
Spolecenstvi, maji se ustanoveni § 4 odst. 1 a 2 a § 4 odst.
4 zdkona ¢. 381/2001 Sb. o povinném smluvnim pojisténi
odpovédnosti za skodu zptisobenou provozem motorového
vozidla a § 6 odst. 1 az 3 zdkona ¢. 168/1999 Sb. o
pojisténi odpovédnosti za Skodu zpiisobenou provozem
vozidla vyklddat tak, Ze nebrdni tomu, aby vnitrostatni
soud v souladu s ¢l. 1 odst. 1 smérnice 90/232/EHS ze
dne 14. kvétna 1990 o sblizovani pravnich pfedpisti ¢len-
skych statt tykajicich se pojisténi obcanskopravni odpovéd-
nosti z provozu motorovych vozidel, ve spojeni s ¢l. 3 odst.
1 smérnice 72/166/EHS, pfiznal nirok na nemajetkovou
Gjmu zpusobenou pozistalym po obétech dopravni nehody
zptisobené provozem motorového vozidla jako poskozenym
i v penézité forme?

Ur. vést. L 129, s. 33, Zvl. vyd. 06/01, s. 249.

Smérnice Rady ze dne 24. dubna 1972 o sblizovéni pravnich pred-
pist clenskych stdtd tykajicich pojisténi obcanskopravni odpovéd-
nosti z provozu motorovych vozidel a kontroly povinnosti uzaviit
pro piipad takové odpovédnosti pojisténi (UF. vést. L 103, s. 33; Zvl.
vyd. 06/01, s. 10).

Zéddost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Hoge
Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne 18. ledna 2012

X BV, Dalsi dcastnik Fizeni: Staatssecretaris

Financién

van

(V& C-24/12)
(2012/C 98/23)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici piivodniho fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: X BV

Dalsi tcastnik fizeni: Staatssecretaris van Financién

Predbézné otizky

1)

Lze pro ucely ¢lanku 56 ES (nyni ¢ldnek 63 SFEU) pova-
7ovat vlastni ZZU za tfeti stat, takze je mozné odvoldvat se
v rdmci pohybu kapitdlu mezi ¢lenskym stitem a jeho
vlastnim ZZU na &lanek 56 ES?

a) Je-li odpovéd na otdzku 1 kladnd, zdlezi u odpovédi na
otdzku, zda se pro tcely ¢l. 57 odst. 1 ES (nyni ¢l. 64
odst. 1 SFEU) jednd o zvySeni v projedndvané véci, kdy
byla srdzkovd dan z dividend z podilovych listi vyplace-
nych dcefinou spole¢nosti usazenou v Nizozemsku jeji
holdingové spolecnosti usazené na Nizozemskych Anti-
lach zvysena k 1. lednu 2002 oproti roku 1993 ze
7,5 %, popf. z 5% na 8,3 %, vyluéné na zvySeni nizo-
zemské srdzkové dané, anebo je tfeba zohlednit i skutec-
nost, Ze orgdny Nizozemskych Antil — v souvislosti se
zvy$enim nizozemské srazkové dané — osvobozuji poci-
naje dnem 1. ledna 2002 od dané dividendy z podilo-
vych lista, které jsou vypliceny dcefinou spolec¢nosti se
sidlem v Nizozemsku, pficemz tyty dividendy se diive
zapocitdvaly do zisku zdanitelného sazbou 2,4 % az
3 %, popt. 5 %?

b) Je tieba, pokud zdlezi i na sniZeni dané z dividend na
Nizozemskych Antilich v dasledku zavedeni osvobozeni
od dan¢ zminéného vyse v otdzce 2 a), zohlednit krom
toho i provddéci predpisy Nizozemskych Antil — v
projednavané véci rozhodovaci praxi Nizozemskych
Antil —, jez moznd vedly k tomu, Ze skute¢né splatnd
dan z dividend, kterou vypldcela dcefind spolecnost se
sidlem v Nizozemsku, ¢inila pfed 1. lednem 2002 — a
také jiz v roce 1993 — podstatné méné, nez 8,3 %?



C 98/16

Utedni véstnik Evropské unie

31.3.2012

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Gerechtshof te Leeuwarden (Nizozemsko) dne 18. ledna

2012 — fiscale eenheid PPG Holdings BV c¢s v.
Inspecteur van  de  Belastingdienst/Noord/kantoor
Groningen

(Véc C-26/12)
(2012/C 98/24)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Predkladajici soud

Gerechtshof te Leeuwarden

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: fiscale eenheid PPG Holdings BV cs

Zalovany: Inspecteur van de Belastingdienst/Noord/kantoor
Groningen

Predbézné otizky

1) Miize osoba povinnd k dani, kterd podle predpist vnitros-
tatniho penzijntho prava zaloZila samostatny penzijni fond
k zajisténi starobnich dichodl svych zaméstnanct a byva-
lych zaméstnancd, ktef{ jsou acastniky tohoto fondu, podle
¢lanku 17 smérnice 77/388 (1) (¢clanky 168 a 169 smérnice
2006/112 (%) odecist dan, kterd ji byla uloZena za sluzby,
které ji byly poskytnuty v souvislosti se spravou starobniho
dichodového zabezpeceni a provozovanim penzijniho
fondu?

2) Muze byt penzijni fond, ktery byl zaloZen s cilem posky-
tnout osobdm, které jsou jeho dcastniky, starobni diichod
pii co nejnizsich ndkladech, do néhoz jsou témito tcastniky
fondu nebo v jejich prospéch vkladany majetek a investice, s
rozdélovinim dosaZenych ziskd, povazovin za zvldstni
investi¢ni fond ve smyslu ¢l. 13 &asti B pism. [d]) bodu 6
smérnice 77/388 (¢l. 135 odst. 1 pism. g) smérnice
2006/112)?

() Sestd smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmo-
nizaci pravnich pfedpisu ¢lenskych statt tykajicich se dani z obratu
— Spolecny systém dané z piidané hodnoty: jednotny zdklad dané
(Ut. vést. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23).

() Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o
spolecném systému dané z pfidané hodnoty (Uf. vést. L 347, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Hoge

Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne 19. ledna 2012

— TBG Limited, dalsi G¢astnik fizeni: Staatssecretaris van
Financién

(Véc C-27/12)
(2012/C 98/25)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Predkladajici soud
Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici pivodniho fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: TBG Limited

Dalsi tcastnik izeni: Staatssecretaris van Financién

Pfedbézné otizky

1) Lze pro tGéely ¢lanku 56 ES (nyni clanek 63 SFEU) pova-
zovat vlastni ZZU za tieti stit, takZe je mozné odvoldvat se
v rémci pohybu kapitdlu mezi clenskym stitem a jeho
vlastnim ZZU na cldnek 56 ES?

2) a) Je-li odpovéd na otdzku 1 kladnd, zdlezi u odpovédi na
otdzku, zda se pro dcely ¢l. 57 odst. 1 ES (nyni ¢l. 64
odst. 1 SFEU) jednd o zvySeni v projedndvané véci, kdy
byla srazkové dan z dividend z podilovych listt vyplace-
nych deefinou spolecnosti usazenou v Nizozemsku jeji
holdingové spolecnosti usazené na Nizozemskych Anti-
lich zvysena k 1. lednu 2002 oproti roku 1993 ze
7,5 %, popf. z 5% na 8,3 %, vyluiné na zvySeni nizo-
zemské srazkové dang, anebo je tieba zohlednit i skutec-
nost, ze organy Nizozemskych Antil — v souvislosti se
zvySenim nizozemské srdzkové dané — osvobozuji poci-
naje dnem 1. ledna 2002 od dané dividendy z podilo-
vych listt, které jsou vypldceny dcefinou spolecnosti se
sidlem v Nizozemsku, pficemz tyty dividendy se dfive
zapocitdvaly do zisku zdanitelného sazbou 2,4 % az
3 %, popt. 5 %?

b) Je tieba, pokud zalezi i na sniZeni dané z dividend na
Nizozemskych Antilich v dasledku zavedeni osvobozeni
od dané zminéného vySe v otdzce 2 a), zohlednit krom
toho i provadéci pfedpisy Nizozemskych Antil — v
projedndvané véci rozhodovaci praxi Nizozemskych
Antil —, jez moznd vedly k tomu, Ze skute¢né splatnd
dan z dividend, kterou vypldcela dcefind spole¢nost se
sidlem v Nizozemsku, ¢inila pfed 1. lednem 2002 — a
také jiz v roce 1993 — podstatné méné, nez 8,3 %?

Zaloba podani dne 20. ledna 2012 — Evropskd komise v.
Spolkovd republika Némecko

(Véc C-29/12)
(2012/C 98/26)
Jednaci jazyk: némcina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: H. Stevlbak a M. Noll-
Ehlers, zmocnénci)

Zalovand: Spolkové republika Némecko
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Néavrhovd zidani Zalobkyné

Zalobkyné navrhuje:

1) Urtit, Ze Spolkovd republika Némecko tim, Ze nepfijala
vSechny prévn{ a sprévni piedpisy nezbytné k dosazeni
souladu se smérnici Komise 2009/131/ES ze dne 16. fijna
2009, kterou se méni pifloha VII smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2008/57[ES o interoperabilit¢ Zeleznic-
niho systému ve Spoledenstvi () nebo v kazdém piipadé
tim, Ze Komisi o uvedenych pfedpisech v plném rozsahu
neuvédomila, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z
uvedené smérnice.

2) Ulozit Spolkové republice Némecko ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Lhata pro provedeni smérnice uplynule dne 19. ¢ervence 2010.

() UF. vést. L 273, s. 12.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
Okresnym siidem Presov (Slovensko) dne 23. ledna 2012
— Valeria Marcinovd v. Pohotovost, s.r.o.

(Véc C-30/12)
(2012/C 98/27)
Jednaci jazyk: slovenstina
Predklidajici soud
Okresny stid Presov

Ucastnice piivodniho Fizeni

Zalobkyné: Valeria Marcinova

Zalovand: Pohotovost, s.r.0.

Predbéznd otizka

Brani clanky 38 a 17 Listiny zdkladnich prav Evropské unie ve
spojeni s clankem 169 Smlouvy o fungovani Evropské unie
uplatiiovani takové vnitrostatni dpravy, podle které jsou na
zdkladé dohody o srdzkich ze mzdy provddény spotiebiteli
srazky ze mzdy bez soudni kontroly nepfijatelnych podminek
a spotiebitel nemd pfimou moznost tyto srazky zrusit?

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Juzgado

de Primera Instancia de Badajoz (Spanélsko) dne 23. ledna

2012 — Soledad Duarte Hueros v. Autociba S.A.
Automoviles Citroen Espaiia S.A.

(Véc C-32/12)
(2012/C 98/28)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Predklidajici soud

Juzgado de Primera Instancia de Badajoz

Ucastnice pavodniho fizeni

Zalobkyné: Soledad Duarte Hueros

Zalované: Autociba S.A., Automdviles Citroen Espafia S.A.

Pfredbéznd otdzka

Muaze soud spotiebiteli i bez ndvrhu pfiznat pfiméfené snizeni
kupni ceny, jestlize se spotfebitel poté, co nedosihl uvedeni
zbozi do souladu se smlouvou (protoZe i pies jeho opakovanou
zadost nebyla oprava provedena), u soudu domdhd vylu¢né
prava na odstoupeni od smlouvy a toto prdvo nelze pfiznat,
nebot rozpor se smlouvu neni vyznamny?

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 27. ledna 2012
Véiclavem Hrbkem proti rozsudku Tribundlu (Sestého
sendtu) vydanému dne 15. listopadu 2011 ve véci
T-434/10, Viclav Hrbek v. Ufad pro harmonizaci na
vnitfnim trhu (ochranné znémky a vzory)

(Véc C-42/12 P)
(2012/C 98/29)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navr-
hovatel“): Vaclav Hrbek (zdstupce: M. Sabatier, advokat)

Dalsi iicastnik fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné znamky a vzory), Outdoor Group Ltd (The)

Navrhové Ziddni navrhovatele

— vyhovét podle ¢lanku 61 statutu Soudniho dvora a ¢lanku
113 jednaciho fadu kasatnimu opravnému prostredku, a v
souladu s tim v plném rozsahu zrusit rozsudek Tribundlu ve
véci T-434/10

— pokud to stav fizeni umoziuje, vydat konecné rozhodnuti
ve véci zruSenim rozhodnuti ndmitkového oddéleni OHIM
ze dne 29. zdf{ 2009, kterym bylo rozhodnuto o ndmitce ¢.
B 1276692, a rozhodnuti druhého odvolactho sendtu
Ufadu pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky
a vzory) (OHIM) ze dne 8. cervence 2010 ve véci
R 1441/2009-2, a ulozil Zalovanym nédhradu ndkladd fizeni,
které vznikly v fizeni pfed Tribundlem a Soudnim dvorem,
jakoz i nakladt vzniklych v ndmitkovém fizeni pfed OHIM,
v souladu s ¢ldnkem 122 jednaciho fidu,

— podptrné, pokud to stav fizeni neumoziiuje, vratit véc
Tribundlu k rozhodnuti v souladu se zdvaznymi pozadavky
stanovenymi Soudnim dvorem.
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Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Na podporu svého kasaéniho opravného prostfedku navrhovatel
uvadi, Ze napadeny rozsudek je stizen vadami spocivajicimi v
nespravném vykladu a nespravném pouziti ¢l. 8 odst. 1 pism. b)
nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o
ochranné zndmce Spolecenstvi (ddle jen ,NOZS®) (1) ve znéni
pozdésich zmén (nahrazeného nafizenim Rady (ES) ¢
207/2009 ze dne 26. tinora 2009 (?), které vstoupilo v platnost
dne 13. dubna 2009).

Navrhovatel Tribundlu vytykd, Ze nepfezkoumal sporné
ochranné znidmky na zdkladé kritérii ,.celkového posou-
zeni“ nebo ,,celkového dojmu*.

Tribundl neuplatnil vyse uvedenou zdsadu, nebot své posouzeni
zalozil vyhradné na tom, Ze obé ochranné znamky vykazuj
prvek ,ALPINE“. Omezil se na konstatovéni toho, ze obé& porov-
navané ochranné zndmky jsou podobné, jelikoZ obé obsahuji
slovni prvek ,ALPINE“ pficemz nepfezkoumal oznaleni jako
celek, a ani nevysvétlil, pro¢ druhé slovo a obrazové prvky
jako celek nestaci k vylouceni nebezpe¢i zdmény.

Navrhovatel Tribundlu vytykd, Ze v napadeném rozsudku
jednak nezohlednil nékteré velmi dileZité a relevantni
faktory, a jednak spravné neuplatnil nékterd velmi
vyznamnd kritéria, zejména nedostatek rozliSovaci zpiso-
bilosti a popisnou povahu slovniho prvku ,, ALPINE“.

Tribundl ve svych zavérech nevychdzel z vyznamu vyrazu
Lalpine ve viech jazycich Evropské unie. Tribundl se kromé
toho dopustil omylu, kdyz nevyvodil spravné pravni dtsledky
ze svych vlastnich zji§téni tykajicich se jednozna¢ného vyznamu
vyrazu ,alpine“ a nevyvodil jasny zavér ohledné nedostatku
rozliSovaci zpusobilosti a popisné povahy slova alpine,
pfiemz se domnival, Ze uvedend nizkd rozliSovaci zpusobilost
nebo popisnd povaha prvku ,alpine“ nemutze zabranit vzniku
pravdépodobnosti zdmény. Tribundl rozhodl, Ze ,ALPINE® je
dominantnim prvkem obou oznaleni, pfi¢emZz nezohlednil
nedostatek, anebo alespont velmi nizkou droveri rozliSovaci
zpusobilosti star$i ochranné zndmky ALPINE. Odavodnéni
napadeného rozsudku je stizeno rozpornosti, kterd Tribundl
piivedla k nesprdvnému rozhodnuti, Ze sporné ochranné
zndmky jsou si pojmové podobné, aniz by zohlednil nedostatek,
anebo alespori nizkou tdroven rozli§ovaci zpusobilosti starsi
ochranné zndmky ALPINE. Pojmové srovnani slovniho prvku
LALPINE® je irelevantn{ z divodu nedostatku rozliSovaci zpuso-
bilosti.

Navrhovatel Tribundlu vytykd, Ze se v napadeném
rozsudku dopustil omylu, kdyZ nevyvodil spravné pravni
disledky ze svych vlastnich zjisténi tykajicich se stupné
pozornosti relevantni vefejnosti.

Tribundl nemohl, aniz by si protifecil, zastdvat nézor, Ze pokud
jde o lyzaiské obleceni, lyzafskou obuv, pokryvky hlavy, jakoz i
batohy a ruksaky, tato ¢dst relevantni vefejnosti je slozena z
dobfe informovanych a zvldsté pozornych spotiebitelti, a
potvrdit, Ze ochranné zndmky a zbozi jsou si podobné.

Navrhovatel vytykd, Ze napadeny rozsudek je stiZen
vadami spocivajicimi ve zkresleni skutkového stavu a
poruseni povinnosti uvést odivodnéni, pokud jde o srov-
nédni vyrobki.

Tribundl se domnival, Ze navrhovatel nepfedlozil konkrétni
argumenty, které by mohly zpochybnit zdvéry odvolaciho
sendtu. Pokud jde o posouzeni stupné podobnosti dotéeného
zbozi a sluzeb, nelze zohlednovat skutecnosti, které nejsou
prokdzané nebo vieobecné zndmé. Dikazni bfemeno spocivajic
v prokdzdni toho, Ze zboZzi a sluzby jsou si podobné, nese
navrhovatel v ndmitkovém fizeni, a nikoli majitel pfihlaSované
ochranné zndmky. Tribundl je povinen uvést pravni zdklad
svého rozhodnuti a musi ho odtvodnit. Tribundl neprokdzal,
ze dotcené zboZi je stejné, podobné nebo dopliiujici se na trhu,
ale omezil se pouze na tvrzeni, které nepodlozil diivody a ani
neuved! piiklady na podporu své domnénky.

(') (UK. vest. 1994, L 11, s. 1; Zvl. vyd. 17/01, s. 146).
() (Uf. vést. L 78, 24.3.2009, s. 1).

Zaloba podani dne 30. ledna 2012 — Evropskd komise v.
Evropsky parlament a Rada Evropské unie

(Véc C-43/12)
(2012/C 98/30)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici ¥izeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zastupci: T. van Rijn a R. Troosters,
zmocnénci)

Zalovani: Evropsky parlament a Rada Evropské unie

Néavrhovd Zddani Zalobkyné
— zrusit smérnici Evropského parlamentu a Rady 2011/82/EU
ze dne 25. fijna 2011 o usnadnéni pfeshrani¢ni vymény

informaci o dopravnich deliktech v oblasti bezpe¢nosti
silni¢niho provozu (1);

— urcit, Ze G¢inky smérnice 2011/82/EU jsou povazovany za
zachované;

— ulozit Evropskému parlamentu a Radé Evropské unie
ndhradu nakladd fizeni.
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Zalobni divody a hlavni argumenty

Timto ndvrhem byla poddna Zaloba na neplatnost sméfujici
proti smérnici 2011/82/EU. Komise zpochybiiuje zvoleny
pravni zdklad. Tvrdi, Ze ¢l. 87 odst. 2 SFEU neni vhodnym
pravnim zdkladem, jelikoz smérnice méd zavést mechanismus
vymény informaci mezi ¢lenskymi stdty, pokryvajici dopravni
prestupky sprévni i trestni povahy. Clinek 87 se piitom tykd
pouze policejni spoluprdce mezi piislusnymi orgdny v oblasti
piedchdzeni trestnym Ciniim, jejich odhalovéni a objasfiovani. Dle
nazoru Komise je vhodnym pravnim zidkladem cl. 91 odst. 1
SFEU. Cilem smérnice je totiz zlepeni bezpecnosti silni¢niho
provozu, kterd je jednou z oblasti spole¢né dopravni politiky,
vyslovné stanovenou timto ustanovenim [pismeno c)].

(1) Uf. vést. L 288, s. 1.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
Finanzgericht Koln (Némecko) dne 31. ledna 2012 —
Kronos International Inc. v. Finanzamt Leverkusen

(Véc C-47/12)
(2012/C 98/31)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Finanzgericht Koln

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Kronos International Inc.

Zalovany: Finanzamt Leverkusen

Pfedbéziné otizky

1) Podléhd vylouceni zapocteni korporaéni dané v dasledku
toho, Ze byly od dané osvobozeny dividendy vyplicené
kapitdlovymi spole¢nostmi ve téetim statu némeckym kapi-
tilovym spole¢nostem, pro které vnitrostitni pravni pfed-
pisy stanovi pouze podminku, aby kapitdlovd spole¢nost
piijimajici dividendy méla alespon 10 % podil na vyplacejici
kapitalové spole¢nosti, pouze svobodé usazovéani ve smyslu
¢lanku 49 ve spojeni s clankem 54 SFEU nebo rovnéz
volnému pohybu kapitdlu ve smyslu ¢lanka 63 az 65
SFEU, pokud skute¢ny podil kapitdlové spolecnosti, kterd
obdrzi dividendy, ¢ini 100 %?

2) Je tfeba chdpat ustanoveni o svobodé usazovani (nyni ¢lanek
49 SFEU) a popfipadé i o volném pohybu kapitdlu (do roku

1993 clanek 67 Smlouvy o EHS/Smlouvy o ES, nyni ¢lanky
63 az 65 SFEU) v tom smyslu, Ze brdni takové pravni
tpravé, podle které je pii osvobozeni dividend zahrani¢nich
dcefinych spole¢nosti od dané vylouceno zapocteni a vypla-
ceni korpora¢ni dané z téchto vyplat dividend i v p¥ipadé,
kdy md matefskd spolecnost ztrdty, pokud je pro vyplaceni
ze strany tuzemskych dcefinych spole¢nosti stanovena tleva
prostiednictvim zapocteni korporaéni dané?

3) Je tfeba chdpat ustanoveni o svobodé usazovani (nyni ¢lanek
49 SFEU) a poptipadé i o volném pohybu kapitdlu (do roku
1993 ¢lanek. 67 Smlouvy o EHS/Smlouvy o ES, nyni ¢lanky
63 az 65 SFEU) v tom smyslu, Ze brdni takové pravni
tpravé, kterd vyluCuje zapoCteni a vypldceni korpora¢ni
dané¢ na dividendy (pra)vnukovskych spole¢nosti, které
byly v zemi dcefiné spolecnosti osvobozeny od dané a
které byly (ddle) vypldceny tuzemské mateiské spolecnosti
a v Némecku rovnéz osvobozeny od dané, aviak u Cisté
tuzemskych forem umoznuje piipadné ohledné zapocteni
korporaéni dané na dividendy vnukovské spolecnosti u
dcefiné spolecnosti a zapocteni korpora¢ni dané na divi-
dendy dcefiné spolec¢nosti u matefské spolecnosti vraceni
dané, pokud ma tato spole¢nost ztrty?

4) Pro piipad, Ze je tfeba pouzit rovnéz prdvni Gpravu o
volném pohybu kapitdlu, vyvstdvd — v zavislosti na odpo-
védi na druhou otdzku — dal$i otdzka ohledné kanadskych
dividend:

Yevs

Je tieba chdpat nynéjsi ¢l. 64 odst. 1 SFEU v tom smyslu, Ze
umoziiuje, aby Spolkovd republika Némecko uplatiiovala
vnitrostatni pravn{ dpravu a ustanoveni smluv o zamezeni
dvojiho zdanéni, které se od 31. prosince 1993 obsahové v
podstaté nezménily a tim trvale vyloudila zapocteni
kanadské korpora¢ni dané oproti dividenddm, které jsou v
Némecku osvobozeny od dané?

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Giudice
di Pace di Revere (Itilie) dne 2. tinora 2012 — trestni
fizeni proti Xiamie Zhu a dalsi

(Véc C-51/12)
(2012/C 98/32)
Jednaci jazyk: italstina
Predkladajici soud

Giudice di Pace di Revere

Ucastnici pivodniho fizeni

Xiamie Zhu, Guo Huo Xia, Xie Fmr Ye, Jian Hui Luo, Ua Zh Th



C 98/20

Utedni véstnik Evropské unie

31.3.2012

Predbézné otizky

1)

Brani clanky 2, 4, 6, 7, 8 smérnice 2008/115[ES ('),
vzhledem k zdsadé loajélni spoluprice a uzite¢ného dcinku
smérnic, moznosti, aby stitnimu pfislusnikovi tieti zemé,
ktery se neopravnéné zdrzuje v clenském stté, byl jesté
pfedtim, nez porusil ptikaz k vyhosténi vydany spravnim
orgdnem, uloZen penézity trest, ktery lze jako trestni sankci
nahradit trestem domdctho vézeni, pouze na zdkladé
neopravnéného vstupu a pobytu?

Brani ¢lanky 2, 15 a 16 smérnice 2008/115/ES, vzhledem k
zasad¢ loajalni spoluprice a uzitetného ucinku smérnic,
moznosti, aby ¢lensky stdt po pfijeti smérnice pfijal pravni
piedpis, ktery stanovi, Ze statni pfislusnik téet{ zemé, ktery
se neopravnéné zdrzuje v Clenském stdté, se potrestd pené-
zitym trestem, ktery lze nahradit okamzité vykonatelnym
vyhosténi jako trestnou sankci, aniz by byl dodrzen postup
a aby byla respektovéna cizincova prdva stanovend ve smér-
nici?

Brani zdsada loajdlni spoluprdce zakotvend v ¢lanku 4 odst.
3 SEU vnitrostaitnimu ustanoveni, které bylo pfijato v
prabéhu lhaty k provedeni smérnice s cilem obejit ¢i v
kazdém piipadé omezit rozsah plsobnosti smérnice a jakd
opatfeni méd soud pfijmout v pipadé, Ze se prokdze exis-
tence takového cile?

(1) UF. vést. L 348, s. 98.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Giudice
di Pace di Revere (Itilie) dne 2. dnora 2012 — trestni

fizeni proti Ionovi Beregovoiovi
(Véc C-52/12)
(2012/C 98/33)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Giudice di Pace di Revere

Ucastnik pévodniho trestniho Fizeni

Ion Beregovoi

Predbéziné otizky

1)

Brani s ohledem na zdsady loajaln{ spoluprce a uzite¢ného
u¢inku  smérnic ¢clanky 2, 4, 6, 7, 8, smérnice
2008/115/ES (1) tomu, aby stitnimu piislusnikovi tfetiho
stdtu, jehoZ pobyt na tzemi ¢lenského stdtu je neopravnény,
byl ulozen pouze na zdklad¢ jeho neopravnéného vstupu a
pobytu penézity trest, ktery je jako trestnépravni sankce
nahrazen domdcim vézenim, jesté predtim, nez nedodrzel
rozhodnuti o vyhosténi vydané spravnim orgdnem?

2)

Brani s ohledem na zdsady loajdlni spoluprace a uZzite¢ného
Gcinku ¢lanky 2, 15 a 16 smérnice 2008/115/ES tomu, aby
nésledné po vydani smérnice, clensky stdt prijal pravni pred-
pis, ktery stanovi, zZe stitnimu pfislusnikovi téeti zemé, jehoz
pobyt na tzemi ¢lenského stitu je neopravnény, bude
uloZen penézity trest, ktery je nahrazen okamzitym vyhos-
ténim vykonatelnym jako trestnépravni sankce, aniz by byl
dodrzen postup a prdva cizince stanovend smérnici?

Brani zdsada loajdlni spoluprice podle ¢l. 4 odst. 3 SEU
vnitrostitnimu pravnimu pfedpisu piijatému v dobé lhity
pro provedeni smérnice s cilem obejit nebo v kazdém
piipadé omezit oblast plsobnosti této smérnice, a jakd
opatfeni md soud pFjmout v pfipadé, Ze zjisti existenci
takového cile?

(") UF. vést. L 348, s. 98.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Giudice
di Pace di Revere (Itdlie) dne 2. tinora 2012 — trestni

fizeni proti Hai Feng Sun
(Véc C-53/12)
(2012/C 98/34)

Jednaci jazyk: italstina

Predklidajici soud

Giudice di Pace di Revere

Ucastnik piivodniho trestniho fizeni

Hai Feng Sun

Predbézné otizky

1)

Brani s ohledem na zdsady loajdlni spoluprice a uzite¢ného
G¢inku  smérnic ¢lanky 2, 4, 6, 7, 8, smérnice
2008/115[ES (*) tomu, aby byl stitnimu pfislusnikovi
tiettho stdtu, jehoz pobyt na tzemi clenského stitu je
neopravnény, uloZen pouze na zdkladé jeho neopravnéného
vstupu a pobytu penézity trest, ktery je jako trestnépravni
sankce nahrazen domdcim vézenim, jesté piedtim, nez
nedodrzel rozhodnuti o vyhosténi vydané spravnim orga-
nem?

Brani s ohledem na zdsady loajdlni spoluprace a uZzite¢ného
Gcinku smérnic ¢lanky 2, 15 a 16 smérnice 2008/115/ES
tomu, aby nédsledné po vyddni smérnice ¢lensky stit pfijal
pravni predpis, ktery stanovi, Ze se statnimu piislusnikovi
tieti zemé, jehoz pobyt na tzemi Cclenského stitu je
neopravnény, uloZi penézity trest, ktery je nahrazen
okamzitym vyhos$ténim vykonatelnym jako trestnépravni
sankce, aniz by byl dodrzen postup a prava cizince stano-
vend smérnici?
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3) Brani zdsada loajilni spoluprice podle ¢l. 4 odst. 3 SEU Predbézné otizky

vnitrostitnimu pravnimu pfedpisu pfijatému v dobé lhity
pro provedeni smérnice s cilem obejit nebo v kazdém
piipadé omezit oblast pusobnosti této smérnice, a jaka
opatfeni md soud pfijmout v pipadé, Ze zjisti existenci
takového cile?

() UF. vést. L 348, s. 98.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Giudice
di Pace di Revere (Itilie) dne 2. tinora 2012 — trestni

fizeni proti Liung Hong Yang
(Véc C-54/12)
(2012/C 98/35)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Giudice di Pace di Revere

Ucastnik piivodniho trestniho fizeni

Liung Hong Yang

1)

Brani clanky 2, 4, 6, 7, 8 smérnice 2008/115[ES ('),
vzhledem k zdsadé loajdlni spoluprice a uzite¢ného dcinku
smérnic, moznosti, aby stitnimu piislusnikovi tfeti zemé,
ktery se neopravnéné zdrzuje v clenském stdté, byl jesté
pfedtim, nez porusil ptikaz k vyhosténi vydany spravnim
orgdnem, uloZen penézity trest, ktery lze jako trestni sankci
nahradit trestem domdctho vézeni, pouze na zdkladé
neopravnéného vstupu a pobytu?

Bréni ¢lanky 2, 15 a 16 smérnice 2008/115/ES, vzhledem k
zdsadé loajalni spoluprce a uzite¢ného wcinku smérnic,
moznosti, aby ¢lensky stit po pfijeti smérnice pfijal pravni
piedpis, ktery stanovi, Ze statni pfislusnik téeti zemé, ktery
se neopravnéné zdrzuje v Clenském stdté, se potrestd pené-
zitym trestem, ktery lze nahradit okamzité vykonatelnym
vyhosténi jako trestnou sankci, aniz by byl dodrzen postup
a aby byla respektovéna cizincova prdva stanovend ve smér-
nici?

Brani zdsada loajalni spoluprdce zakotvend v ¢lanku 4 odst.
3 SEU wvnitrostaitnimu ustanoveni, které bylo pfijato v
prabéhu lhaty k provedeni smérnice s cilem obejit ¢i v
kazdém ptipadé omezit rozsah plsobnosti smérnice a jakd
opatfeni méd soud pfijmout v pipadé, Ze se prokdze exis-
tence takového cile?

(1) UF. vést. L 348, s. 98.
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Zaloba podani dne 20. prosince 2011 — Komise v. OHIM-
Ten ewiv (TEN)

(Véc T-658/11)
(2012/C 98/36)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ucastnici Fizeni
Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: A. Berenboom, A. Joachi-

mowicz a M. Isgour, advokiti, ]. Samnadda a F. Wilman, zmoc-
nénci)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi icastnik Fizeni pred odvolacim sendtem: Ten ewiv (Rosrath-
Hoffnungstahl, Némecko)

Néavrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrugil rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory)
(OHIM) ze dne 11. fijna 2011 ve véci R 5/2011-4;

— v dusledku toho prohldsil za neplatnou ochrannou zndmku
Spolecenstvi ¢. 6750574 zapsanou dne 5. tnora 2009
dalsim tucastnikem Fzeni pfed odvolacim sendtem pro

tiidy 12, 37 a 39; a

— ulozil Zalovanému néhradu nédklad@ fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zapsand ochrannd zndmka Spolecenstvi, jeZ je predmétem ndvrhu na
prohldseni neplatnosti: Obrazovd ochrannd zndmka ,TEN“ v
barvich ,modré, zluté, ¢erné“ pro vyrobky a sluzby zafazené
do tfid 12, 37 a 39 — piihldska ochranné zndmky Spolecenstvi
¢. 6750574

Majitel ochranné zndmky Spolecenstvi: Dalsi acastnik F{zeni pied
odvolacim sendtem

Utastnik Fizeni navrhujici prohldSeni neplatnosti ochranné zndmky
Spolecenstvi: zalobkyné

Odiwodnéni ndvihu na prohldseni neplatnosti: U¢astnik Fizeni navr-
hujici prohldSeni neplatnosti odiivodnil sviij ndvrh absolutnimi
dtvody stanovenymi v ¢l. 52 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 7
odst. 1 pism. c) a h) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009

Rozhodnuti zrusovaciho oddéleni: Zamitnuti ndvrhu na prohldseni
neplatnosti

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnut{ odvoldn{

Dovoldvané Zalobni diivody: Napadené rozhodnuti porusuje ¢l. 7
odst. 1 pism. h) nafizeni Rady ¢. 207/2009 (') ve spojeni s ¢l. 6
ter odst. 1 Pafizské tmluvy, v rozsahu, v némz byla ochrannd
zndmka Spolecenstvi (,CTM“) zapsdna, tfebaze se na jeji zdpis
vztahuje zdkaz stanoveny v téchto ustanovenich. Napadené
rozhodnuti porusuje téz ¢l. 7 odst. 1 pism. g), jelikoz takovyto

zdpis by klamal vefejnost navozenim dojmu, Ze vyrobky a
sluzby, pro néz je tato CTM zapsdna, jsou schvileny nebo
doporucovany Evropskou unif nebo nékterym z jejich organd.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. inora 2009 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (UF. vést. L 78, 24.3.2009, s. 1).

Zaloba podani dne 17. ledna 2012 — MAF v. Evropsky
orgin pro pojistovnictvi a zaméstnanecké penzijni
pojisténi

(Véc T-23[12)
(2012/C 98/37)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici ¥izeni
Zalobkyné: Mutuelle des Architectes Francais assurances (MAF)

(Pafiz, Francie) (zdstupci: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis, E.
Marchal a D. Abreu Caldas, advokati)

Zalovany: Evropsky orgdn pro pojistovnictvi a zaméstnanecké
penzijni pojisténi

Navrhovd zZddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrudil rozhodnuti zvefejfiovat na internetovych strankach
Evropského orgdnu pro pojistovnictvi a zaméstnanecké
penzijni pojisténi veskeré informace vyluéné v anglicting,
véetné vefejnych konzultaci zahdjenych ve dnech 7. a 8.
listopadu 2011 a 21. prosince 2011;

— v piipadé potieby zrusil rozhodnuti Evropského orgdnu pro
pojistovnictvi a zaméstnanecké penzijni pojisténi ze dne 16.
ledna 2012;

— ulozil Evropskému orgdnu pro pojistovnictvi a zaméstna-
necké penzijni pojisténi ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedklddd zalobkyné dva zalobni divody.

1) Prvni zalobni diivod vychdzi z toho, doslo k poruseni ¢l. 8
odst. 1 pism. k) a ¢ldnku 73 nafizeni ¢. 1094/2010 (V)
nebof tato ustanoveni Zalovanému uklddaji zvefejiovat
informace o svych ¢innostech na svych internetovych stran-
kich v Gfednich jazycich Evropské unie (EU). Zalobkyné
namitd, ze doslo ke zjevné nespravnému posouzeni a k
nespravnému pravnimu posouzeni, jehoz se mél zalovany
dopustit tim, Ze nezvefejnéni predmétnych vefejnych
konzultaci v jazyce Zzalobkyné zdivodnil mimo jiné z
hlediska ndkladti, zatimco ¢l. 73 odst. 3 nafizeni ¢
1094/2010 stanovi, ze prekladatelské sluzby potiebné pro
fungovani{ organu pro pojistovnictvi zajiStuje Prekladatelské
stfedisko pro instituce Evropské unie.
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2) Druhy zalobni divod vychazi z rozsahu povinnosti zajis-
fovat zvefejnéni v Giednich jazycich Evropské unie. Zalob-
kyné tvrdi, Ze se tato povinnost vztahuje i na vefejné
konzultace zahdjené Zalovanym, a nikoli pouze na vyro¢ni
zprévu, pracovni program a obecné pokyny a doporuceni
zalovaného.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1094/2010, ze dne
24. listopadu 2010 o zfizeni Evropského orgdnu dohledu (Evrop-
ského orgdnu pro pojistovnictvi a zaméstnanecké penzijni pojisténi),
o zméné rozhodnuti ¢. 716/2009/ES a o zruseni rozhodnuti Komise
2009/79[ES (UF. vést. L 331, s. 48).

Zaloba podand dne 17. ledna 2012 — 3M Pumps v. OHIM
— 3M (3M Pumps)

(Véc T-25/12)
(2012/C 98/38)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: italstina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: 3M Pumps Srl (Taglio di Po, Itilie) (zdstupce: F.
Misuraca, advokét)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem: 3M Company (St.
Paul, Spojené stity)

Néavrhovéd zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrudil rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Uiadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory)
ze dne 27. fjna 2011 ve véci R 2406/2010-1;

— ulozil zalovanému néhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

PrihlaSovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné

Dotcend ochrannd zndmka  Spolecenstvi: obrazovd ochrannd
znamka obsahujici slovni prvek ,3M Pumps“ pro vyrobky a
sluzby zatazené do tfid 7, 16 a 38

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: 3M Company

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaleni: obrazovd ochrannd
znamka obsahujici slovni prvek ,3M“ pro vyrobky a sluzby
zatazené do tfid 7, 16 a 38

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: vyhovéni ndmitkdm

Rozhodnuti odvolactho sendtu: zamitnuti odvoldni

Dovoldvané Zalobni divody: poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. a) a b) a
odst. 5 nafizeni Rady ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 1. Ginora 2012 — Bateni v. Rada
(Véc T-42/12)
(2012/C 98/39)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici Fizeni

Zalobce: Naser Bateni (Hamburk, Némecko) (zdstupci: J. Kienzle
a M. Schlingmann, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhové zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/783/SZBP ze dne 1. prosince
2011, kterym se méni rozhodnuti 2010/413/SZBP o
omezujicich opatienich vii¢i frinu () a provadéci naifzeni
Rady (EU) ¢. 1245/2011 ze dne 1. prosince 2011, kterym se
provadi nafizeni (EU) ¢. 961/2010 o omezujicich opatfenich
vaci Irdnu ();

— ulozil Radé ndhradu nékladti fizeni a konkrétné ndklady
fizeni vzniklé Zalobci.

Zalobni dévody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby piedkladd zalobce tii Zalobni divody.

1) Prvni Zalobni divod vychazejici z poruseni prav Zalobce na
obhajobu

— Rada porusila prava zalobce na ti¢innou soudni ochranu
a zejména povinnost uvést odtivodnéni tim, Ze neuvedla
dostate¢né odivodnéni zafazeni Zzalobce do piilohy
napadeného rozhodnuti a napadeného nafizenf;

— Rada neodpovédéla na vyslovnou vyzvu Zalobce, aby
uvedla dtivody nebo hlediska a piedlozila odpovidajici
dtvody, které by oduvodnovaly zafazeni zalobce do
piilohy napadeného rozhodnuti a napadeného nafizeni;

— Rada se dopustila poruseni prdva zZalobce na to byt
vyslechnut tim, Ze mu neposkytla moznost stanovenou
¢l. 23 odst. 3 a 4 napadeného rozhodnuti a ¢l. 36 odst.
3 a 4 napadeného nafizeni vyjadiit se k zatrazeni do
sankcnich seznamt a mit moZnost prezkumu provade-
ného Radou.
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2) Druhy zalobni diivod vychdzejici z neexistence divodu pro
zafazeni Zalobce do sank¢niho seznamu

— davody uvedené Radou pro zafazeni Zalobce na sankéni
seznamy neumoziuje identifikovat prévni zdklad, o
ktery se Rada pravé opird;

— <¢innost Zalobcee, kterd byla vykondvana pouze do biezna
2008, nemuze odavodnit jeho zapsini na sankéni
seznamy v prosinci roku 2011;

— dinnost Zalobce jakozto feditele Hanseatic Trade Trust &
Shipping (HTTS) GmbH neodtvodiiovala jeho zapsini
na sankéni seznamy zejména proto, Ze Tribundl
Evropské unie zrusil nafizeni (EU) ¢ 9612010 () v
rozsahu, v némz se tykalo spolecnosti HTTS GmbH;

— pouhd skutecnost, Ze zalobce byl feditelem britské
spolecnosti, kterd byla mezitim zruSena, neumoziuje
dospét k zavéru, ze existoval byt jen jeden z nezbytnych
divodd uvedenych v ¢l 20 odst. 1 rozhodnuti
2010/413/CFSP (*) nebo ¢l. 16 odst. 2 nafizeni ¢&.
961/2010 pro zapsani Zalobce do sankénich seznamd.

3) Treti Zalobni divod vychdzejici z poruseni zdkladntho prava
zalobce na respektovani vlastnictvi

— zapsani Zalobce do sankénich seznamu predstavovalo
neodiivodnény zdsah do jeho zakladniho prava na vlast-
nictvi, protoze Zzalobce, z divodu nedostate¢ného
odtivodnéni poskytnutého Radou, nemohl védét, z
jakého davodu byl zafazen na seznam osob dotéenych
sankcemi;

— zapsani Zzalobce do sankénich seznamt bylo zjevné
nepfiméfené pro dosazeni cilti sledovanych rozhodnutim
2010/413/SZBP a nafizeni ¢. 961/2010 a krom toho
pfedstavuje nepfiméfeny zdsah do jeho vlastnickych
prav.

(") Rozhodnuti Rady 2011/783/SZBP ze dne 1. prosince 2011, kterym
se méni rozhodnuti 2010/413/SZBP o omezujicich opatfenich viici
[ranu (Uf. vést. L 319, s. 71).

(%) Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 1245/2011 ze dne 1. prosince
2011, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 961/2010 o omezujicich
opatfenich vici Irdnu (UF. vést. L 319, s. 11).

(}) Naiizeni Rady (EU) ¢. 961/2010 ze dne 25. fijna 2010, o omezu-
jicich opatfenich viici Irdnu a o zruSeni nafizeni (ES) ¢. 423/2007
(UF. vest. L 281, s. 1).

(*) 2010/413/CFSP: Rozhodnuti Rady ze dne 26. cervence 2010 o
omezujicich opatfenich vici Irdnu a o zruseni spolecného postoje
2007/140/SZBP (U. vést. L 195, s. 39).

Zaloba podand dne 27. ledna 2012 — Spojené kralovstvi v.
ECB

(Véc T-45/12)
(2012/C 98/40)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni

Zalobce: Spojené krélovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska
(zdstupci: K. Beal, barrister, a E. Jenkinson, zmocnénkyné)

Zalovand: Evropskd centrdln{ banka

Navrhovd zidani

— zrusit prohldSeni Evropské centrdlni banky o standardech
zvefejnéné dne 18. listopadu 2011 v rozsahu, v némz
stanovuje politiku pro umisténi zactovacich systéml s
ustfedni smluvni stranou (central counterparty clearing
systems, ,CCPs"); a

— ulozit zalované ndhradu ndkladt tohoto fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby piedklddd Zalobce Sest Zalobnich duvodi.

1) Prvni zalobni divod vychdzi ze skutecnosti, Ze Zalovand
nema pravomoc zvefejnit napadeny akt, a to bud vibec
nebo bez vyhldSeni legislativntho aktu, jako je naptiklad
nafizeni vydané Radou, nebo Evropskou centrdlni bankou
(,ECB“) samotnou.

2) Druhy 7zalobni divod vychdzi z toho, Ze napadeny akt
stanovi de jure nebo de facto podminku sidla, kterou musi
splitovat  zdctovaci systémy s dstfedni smluvni stranou
(,CCPs“), které hodlaji provadét zuctovaci nebo vyporadaci
operace v eurech, jejichz denni obchody piekroci urdity
objem. Napadeny akt je v rozporu se viemi, nebo s nékte-
rymi z ¢lanka 48, 56 nebo 63 SFEU v rozsahu, v némz:

— systémy CCP se sidlem v ¢lenskych statech, které nejsou
Cleny eurozény, jako je napiiklad Spojené krdlovstvi,
budou muset premistit svoje spravni a fidici ustfedi do
Clenskych statti, které jsou ¢leny Eurosystému. Rovnéz
budou muset byt znovu zaloZeny jako pravnické osoby,
které uzndvad vnitrostatni pravni ¥ad jiného clenského
statu;

— v piipadg, ze tyto systémy CCP nepiemisti své sidlo, jak
je to pozadovano, bude jim zamezeno v piistupu na
finan¢ni trhy ¢lenskych sttt Eurosystemu za stejnych
podminek, které maji systémy CCP se sidlem na jejich
tizemi, nebo jim bude v tomto pfistupu zamezeno zcela;
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— takovéto systémy CCP, které nejsou rezidenty, nebudou
mit ndrok na podporu nabizenou ze strany ECB nebo
vnitrostatnich centrdlnich bank (,NCBs“) Eurosystému za
stejnych podminek, nebo na ni nebudou mit ndrok
vibec; a

— v dtsledku toho bude moznost téchto systémt CCP
nabizet zdkaznikim v Unii zG¢tovaci nebo vyporddaci
sluzby v eurech omezena nebo dokonce zcela zakazana.

Tteti zalobni davod vychdzi z rozporu napadeného aktu s
¢lanky 101 nebo 102 SFEU ve spojeni s ¢lankem 106 SFEU
a ¢lankem 13 SEU, nebot:

— ve skutecnosti pozaduje, aby vSechny zii¢tovaci operace
uskuteciiované v eurech prevysujici uréitou hodnotu
byly provedeny systémy CCP, které maji sidlo v ¢len-
ském stdté eurozény;

— ndrodnim centrdlnim bankdm eurozény ukldda, aby
systémim CCP, které maji sidlo v clenském staté, jez
neni ¢lenem eurozény, neposkytovaly ménové rezervy
v eurech, pokud prekroci prahové hodnoty stanovené
v uvedeném rozhodnuti.

Ctvrty zalobni diivod vychdzi ze skutecnosti, Ze pozadavek
uloZeny systémtim CCP majici své sidlo v ¢lenskych statech,
jez nejsou cleny eurozény, aby zmeénily svou pravni formu a
sidlo, je projevem piimé nebo nepiimé diskriminace na
zédkladé statni piislusnosti. Je rovnéz v rozporu s obecnou
unijni zdsadou rovnosti, nebot systémy CCP se sidlem v
jiném clenském staté jsou bez jakéhokoli objektivniho
dtvodu vystaveny rozdilnému zachdzeni.

Paty zalobni diivod vychdzi z rozporu napadeného aktu se
vSemi nebo nékterymi z ¢lankd II, XI, XVI a XVII Vieobecné
dohody o obchodu a sluzbich (GATYS).

Sesty zalobni dtvod vychdzi z toho, Ze bez ohledu na
dtkazni bfemeno ohledné prokdzdni neexistence odivod-
néni takového omezeni vefejnym zdjmem (bfemeno spociva
na ECB, aby mohla, pokud se tak rozhodne, uplatnit ve
svém piipadé vyjimku), Spojené kralovstvi tvrdi, Ze jakakoli
ochrana vefejného zdjmu, na ktery poukdzala ECB, neni
slucitelnd s pozadavkem proporcionality, nebot existuji
méné omezujici prostiedky zabezpeceni kontroly finan¢nich
instituci se sidlem v Unii, ale mimo eurozénu.

Zaloba podani dne 1. inora 2012 — Chrysamed Vertrieb
v. OHIM — Chrysal International (Chrysamed)

(Véc T-46/12)
(2012/C 98/41)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Ugastnici fizeni

Zalobkyné: Chrysamed Vertrieb GmbH (Salzburg, Rakousko)
(zastupce: T. Schneider, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinfm trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Chrysal International
BV (Naarden, Nizozemsko)

Nédvrhové Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— vyhovél zalob¢ a zrusil rozhodnuti odvolaciho sendtu ze dne
22. listopadu 2011 ke spisové znacce R 0064/2011-1 a
zamitl ndmitky proti piihldSce ochranné zndmky Spolecen-
Stvi;

— ulozil OHIM, popft. kvalifikované daldi dcastnici Fizen,

nahradu ndklada Fizeni podle ¢l. 87 odst. 2 jednaciho fadu.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Prihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné.

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: slovni ochrannd zndmka
,Chrysamed“ pro vyrobky zafazené do t¥idy 5 (pfihldska ¢.
6387 071)

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Chrysal International B.V.

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaleni: mezindrodni slovni
ochrannd znidmka ,CHRYSAL“ pro vyrobky zafazené do tiid
1, 5 a 31 (ochrannd zndmka ¢ 645 337), mezindrodni slovni
ochrannd zndmka ,CHRYSAL® pro vyrobky zafazené do tiidy 1
(ochrannd zndmka ¢ 144 634), jakoz i mezindrodni obrazovd
ochranna zndmka ,CHRYSAL® pro vyrobky zafazené do tfid 1,
3, 5 a 31 (ochrannd znimka ¢. 877 785).

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: vyhovéni ndmitkdm.
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvoladni.

Dovoldvané Zalobni divody: poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafi-
zeni ¢. 207/2009, protoze mezi kolidujicimi ochrannymi zndm-
kami neexistuje nebezpedi zdmény.
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Zaloba podani dne 6. inora 2012 — Western Digital a
Western Digital Ireland v. Komise

(Véc T-60/12)
(2012/C 98/42)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice Fizeni
Zalobkyné: Western Digital Corp. (Dover, Delaware, Spojené
staty) a Western Digital Ireland, Ltd (Grand Cayman, Kajmanské

ostrovy) (zdstupci: F. Gonzédlez Diaz, advokat, R. Patel, solicitor
a P. Stuart, barrister)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova Zddani

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— ulozil Zalované, aby predlozila dotazniky, které posilala
tietim strandm béhem prvni a druhé fize svého vysetfovani
tykajictho se navrhovaného nabyti vyroby pevného disku
spole¢nosti Samsung Electronics Co. Ltd. spolecnosti
Seagate;

— ulozil zalované, aby poskytla pfistup ke spisu pfed a po
ozndmeni transakce Seagate/Samsung, zejména vletné
piistupu k nedvérnym znénim jakékoli korespondence a
zdznami kontaktli mezi spole¢nostmi Seagate, Samsung a
Komis{ az do dne ozndmeni, a k jakymkoli internim infor-
macim pfedanym v rdmci Komise v obou piipadech —
Seagate/Samsung a Western Digital Ireland/Viviti Technolo-
gies — tykajicim se ptednosti téchto dvou transakci;

— zrusil ¢ldnky 2 a 3 rozhodnuti Evropské komise ze dne 23.
listopadu 2011 ve véci COMP/M.6203 — Western Digital
Ireland/Viviti Technologies, které se tykaji fizeni podle nafi-
zeni Rady ES ¢ 139/2004 (') a, je-li to nezbytné, clanek 1
tohoto rozhodnuti; a

— ulozil zalované ndhradu ndklada tohoto fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predklddaji zalobkyné ¢tyfi Zalobni divody.

1) Prvni Zalobni diivod vychdzejici ze skute¢nosti, Ze napadené
rozhodnuti je nespravné z davodu prijeti nebo uplatnéni
takzvaného ,pravidla prednosti“, nebot:

— Komise neméla pravomoc pfijmout pravidlo pfednosti
zaloZené na datu ozndmeni spojeni;

— pravidlo pfednosti je nezdkonné a porusuje obecné
zdsady spravedlnosti a fddné sprévy;

— Komise porusila legitimni ocekdvani Zalobkyn, ze
spojeni bude posouzeno jako spojeni ,z 5 na 4%

— Komise tim, Ze poddvala nepfiméfené zddosti o infor-
mace v obdobi pfed ozndmenim, v rozporu se zdsadami
fadné sprévy, spravedlnosti a nediskriminace, zalob-
kynim skute¢né znemoznila byt spojenim, které bylo
ozndmeno jako prvni.

2) Druhy Zalobni diivod vychédzejici ze skute¢nosti, Ze napa-
dené rozhodnuti je nespravné z divodu, Ze zalobkynim byla
odnata moznost uplatiiovat jejich prdvo na obhajobu, nebot:

— zalobkynim nebyla ddna moznost vyvrdtit argumenty,
tvrzeni a domnénky, které jsou soucdsti napadeného
rozhodnuti, ale nebyly soucdsti sdéleni o ndmitkdch;

— zalobkyné nemély mozZnost analyzovat relevantni tdaje
a informace dostupné Komisi.

3) Tieti zalobni davod vychazejici ze skutecnosti, Ze Zalovand
se v napadeném rozhodnuti dopustila nespravného pravniho
posouzeni a vychdzela z dikazd, které jsou po skutkové
strance nepfesné, nespolehlivé a nezplisobilé odavodnit
zavéry, které z nich byly vyvozeny, a které vychdzeji z
nespravného pravniho posouzeni.

=

Ctvrty Zzalobni divod vychdzejici ze skute¢nosti, Ze napa-
dené rozhodnuti porusuje zdkladni zdsady prava EU, nebot
uklddd nepfiméfend ndpravnd opatfeni.

Nafizeni Rady (ES) ¢. 139/2004 ze dne 20. ledna 2004 o kontrole
spojovani podnikil (Nafizeni ES o spojovani) (Uf. vést. L 24, s. 1;
Zvl. vyd. 08/03, s. 40).

=
N

Zaloba podand dne 6. dnora 2012 — ABC-One v. OHIM
(SLIM BELLY)

(Véc T-61/12)
(2012/C 98/43)
Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici ¥zeni

Zalobkyné: ABC-One Produktions- und Vertriebs GmbH (Villach
St. Magdalen, Rakousko) (zdstupkyné: S. Merz, advokétka)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Néavrhova zZ4ddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrudil rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory)
ze dne 17. listopadu 2011 ve véci R-1077/2011-1 o
piihldsce slovntho oznaceni ,SLIM BELLY“ jako ochranné
znamky Spoleenstvi;



31.3.2012

Ufedni véstnik Evropské unie

C 98/27

— ulozil OHIM nédhradu ndklada fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: slovni ochrannd zndmka
,SLIM BELLY“ (pfihldska ¢. 8 576 811) pro vyrobky a sluzby
zafazené do t¥id 28, 41 a 44.

Rozhodnuti priizkumového referenta: Zamitnuti piihlasky.
Rozhodnuti odvolactho sendtu: Zamitnuti odvoldni.

Dovoldvané Zalobni divody: Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢)
nafizeni ¢. 207/2009, protoze piihldSend ochranna zndmka ma
rozliSovaci zpusobilost a pro vyrobky a sluzby, které jsou pied-
métem Fizeni, neni popisnd.

Zaloba podani dne 13. dnora 2012 — Oil Turbo
Compressor v. Rada

(Véc T-63[12)
(2012/C 98/44)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnice Fizeni

Zalobkyné:,Oil Turbo Compressor Co. (Private Joint Stock)
(Teheran, Irdn) (zdstupce: K. Kleinschmidt, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zZiddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady 2001/783/SZBP ze dne 1. prosince
2011, kterym se méni rozhodnuti 2010/413/SZBP o
omezujicich opatfenich vi¢i franu (1) v rozsahu, v némz
se tykd Zalobkyng;

— pfijmout organizacni procesni opatieni podle ¢linku 64
jednactho fadu Tribundlu, kterym bude Zalované uloZeno
piedlozit veskeré podklady v souvislosti s napadenym
rozhodnutim v rozsahu, v némz se tykaji Zalobkyné;

— ulozit zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobkyné v podstaté nasledujici
zalobni davody.

1) Prvni zalobni divod: zjevné nespravné posouzeni skutec-
nosti, na kterych se zaklddd rozhodnuti

Zalobkyné na tomto misté uvadi, Ze napadené rozhodnuti
vychdzi z nespravnych skute¢nosti. Plati to zejména pro
domnénku zalované uvedenou v piiloze I bodé 48 napade-
ného rozhodnuti, Ze Zzalobkyné je piidruzena k Sakhte
Turbopomp va Kompressor (SATAK) (také zndmé jako
Turbo Compressor Manufacturer, TCMFG), uvedené na
seznamu EU. Zalobkyné se pffmo ani nepiimo prostiednic-
tvim jiného podniku nepodili na financovani irdnskych
jadernych ¢innosti potencidlné ohrozujicich nesiteni nebo
vedoucich k vyvoji nosi¢t jadernych zbrani nebo jinych
systémi zbrani. Neexistuji tudiz Zddné skute¢nosti, které
odtivodiuji rozhodnuti Zalované a s tim souvisejici zdsah
do zakladnich prav zaruCenych zalobkyni Listinou zaklad-
nich prav Evropské unie (listina zdkladnich prav).

Zalobkyné se v této souvislosti dovoldva zdsahu do svobody
podnikani zarucené v ¢lanku 16 listiny zédkladnich prav a do
prava uzivat a nakladat v rdmci Unie se zdkonné nabytym
majetkem, zaru¢eného v clanku 17 listiny zdkladnich prav,
jakoz i zdsad rovného zachdzeni a zdkazu diskriminace,
zakotvenych v ¢lanku 20 a ¢lanku 21 listiny zdkladnich
prav.

2) Druhy zalobni dtvod: poruseni prava zalobkyné na spraved-
livy proces a Gcinnou pravni ochranu

Zalobkyné na tomto misté vytykd, Ze odGvodnéni uvedené v
piiloze I bodé 48 napadeného rozhodnuti je obecné a
nemuze samo o sobé ospravedlnit masivni zdsah do zdklad-
nich prdv. Zalovand nepojmenovavé skutecnosti, které ma
tidajné k dispozici, ani ddajné dikazy. Zalobkyni samotné
nejsou znamy zddné skute¢nosti nebo dikazy, které
odtvodnuji napadené rozhodnuti.

3) Tieti zalobni davod: poruSeni zdsady proporcionality, kterd
je vlastni pravnimu statu

Podle ndzoru Zzalobkyné porusuje napadené rozhodnuti
navic zdsadu proporcionality, nebot uvedeni Zalobkyné v
pifloze II rozhodnuti 2001/783/SZBP neni v pochopitelné
souvislosti s cilem rozhodnuti, kterym je zamezeni
provadéni jadernych cinnosti Iranské islimské republiky
potencidlné ohrozujicich nesifeni nebo vedoucich k vyvoji
nosict jadernych zbrani. Zalovand krom toho neprokazala,
ze vylouceni Zalobkyné z Gcasti na hospodéiském styku v
Evropské unii je pfiméfené a zejména Ze piedstavuje
nejméné omezujici prostfedek k dosazeni takového cile.
Krom toho Zzalobkyné vytykd, Ze nedoslo ani ke zvdZeni
masivniho zdsahu do zdkladnich prav vadi cili ddajné sledo-
vanému Zalovanou.
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4) Ctvrty zalobni diivod: Poruseni prava byt vyslechnut Néavrhové Zddani

— zrusit rozhodnuti Evropské komise ze dne 7. prosince 2011
ve véci ,COMP[39.579 — Consumer Detergents”, jimz
zalovand zamitla zddost Zalobkyni o poskytnuti dokumentd
piedlozenych ve véci COMP[39579 francouzské Autorité de
la Concurrence ohledné jeji véci 09/0007F tykajici se fran-
couzského odvétvi detergentd;

V této souvislosti je uplatiiovdno, Ze zalovand neuvedla
dostate¢né diavody pro uvedeni Zalobkyné na seznam v
piiloze 1I rozhodnuti 2001/783/SZBP. Tim Zzalovand poru-
Sila povinnost, kterd je vlastni pravnimu stdtu, vysvétlit
zalobkyni tdajné ospravedliujici, skute¢né a jednotlivé
dtvody. Napadené rozhodnuti nebylo Zalobkyni doruceno

a ani se nekonalo slySeni. Zddosti zalobkyné o umoznéni
nahlédnuti do spisu v dotycné véci nebylo dosud vyhovéno. — ulozit Zalované, aby zalobkynim povolila dovoldvat se
vyzadanych dokumentdi v fizeni pfed Cour d’appel de Paris,

() Rozhodnutf Rady 2011/783(SZBP ze dne 1. prosince 2011, kterym v némz Zalobkyné napadaji rozhodnuti francouzské Autorité

se méni rozhodnuti 2010/413/SZBP o omezujicich opatfenich vidi d‘i la Concu.n‘,ence ze dne 8. prosince 2011 (nebo v rlze’nl
frénu (UF. vést. L 319, s. 71). pied Autorité de la Concurrence, pokud by se tento organ

rozhodl obnovit své fizeni);

Zaloba podani dne 15. tnora 2012 — Henkel a Henkel

France v. Komise — ulozit zalované nahradu ndkladi Zalobkyn vynaloZenych v

souvislosti s touto véci; a
(Véc T-64/12)

(2012/C 98/45) — pﬁjmoyt jakékoli dalsi opatfeni, jez povazuje Tribundl za
vhodna.
Jednaci jazyk: anglictina
) Zalobni diivody a hlavni argumenty
Utastnice fizeni Na podporu své Zaloby uvadéji zalobkyné jediny zalobni dtvod,

Zalobkyné: Henkel AG & Co. KGaA (Diisseldorf, Némecko) a podle néhoz Zalovand protipravné zamitla zddost Zalobkyn o
Henkel France (Boulogne-Billancourt, Francie) (zdstupci: R. piedlozeni pozadovanych dokumenti nebo povolit, aby Zalob-
Polley, T. Kuhn, F. Brunet a E. Paroche, advokati) kyné pozadované dokumenty pouzily ve francouzském fizeni,

¢imz porusila zdkladni préva zalobkyn na obhajobu, jakoZ i své
Zalovand: Evropskd komise povinnosti podle ¢l. 4 odst. 3 SFEU.
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CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2012 (bez DPH, véetné postovného za obvyklou zasilku)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyk( EU 1200 EUR roéné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni DVD 22 Ufednich jazyk( EU 1310 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyka EU 840 EUR roc¢né

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mé&siéni DVD (souhrnny) 22 Ufednich jazyk( EU 100 EUR ro¢né

Dodatek k Utednimu véstniku (fada S), DVD, jedno vydani tydné mnohojazy¢né: 200 EUR roc¢né
23 ufednich jazyk( EU

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova Fizeni jazyky, kterych se tyka 50 EUR ro¢né
vybérové fizeni

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v uUfednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v irstiné
a zvefejnovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném DVD.

Predplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych pfiloh Ufedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,ozndmeni c&tenafdm“ zvefejfiovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Prodej a predplatné

Predplatné rtiznych placenych periodik, jako naptiklad predplatné Uredniho véstniku Evropské unie, |ze ziskat
u nasich distributor(l. Seznam distributorl se nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Uredniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz smiouvy,
pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

Urad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO
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