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(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Zaloba podand dne 12. Eervence 2011 — Evropskd komise
v. Belgické kralovstvi

(Véc C-370/11)
(2011/C 290/02)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupce: W. Mdlls, zmocnénec)

Zalované: Belgické kralovstvi

Nédvrhova zddani

Evropskd komise navrhuje, aby Soudni dviir

— urdil, ze Belgické kréalovstvi tim, Ze zachovalo v platnosti
pravidla, podle kterych zisky dosazené pii zpétném odkupu
akcif subjektt kolektivniho investovani, které nemaji povo-
leni podle smérnice 85/611/EHS ('), v ptipadé, Ze tyto
subjekty maji sidlo v Belgii, nepodléhaji dani, zatimco
zisky dosazené pii zpétném odkupu akcii takovych subjektt
se sidlem v Norsku nebo na Islandu dani podléhaji, nespl-
nilo povinnosti, které pro ného vyplyvaji z ¢lankt 36 a 40
Dohody o Evropském hospodéiském prostoru;

— ulozil Belgickému kralovstvi ndhradu ndkladd fzeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Komise upozoriiuje na spornd vnitrostitni ustanoveni, jelikoz
jejich Gcinkem je odrazeni osob s bydlistém v Belgii od investic
do subjektt kolektivniho investovani se sidlem v Norsku nebo
na Islandu, jelikoz na zisky dosazené pfi zpétném odkupu akeii
téchto subjektti nelze uplatnit danové osvobozeni pouzitelné na
zisky dosazené pii zpétném odkupu akcif subjektu kolektivniho
investovani se sidlem v Belgii.

Komise tvrdi, Ze takové rozdilné zachdzeni omezuje volny
pohyb kapitdlu zaruceny ¢lankem 40 Dohody o EHP. Stejné
tak je pfekdzkou volného pohybu sluzeb a predstavuje tak
poruseni ¢lanku 36 Dohody o EHP.

V odpovéd na ndmitky vznesené belgickymi orgdny Komise
uvadi, zaprvé, Ze rozliSovani, které belgické pravni predpisy
¢inf v rdmci kategorie subjektii kolektivniho investovani usaze-
nych v Evropské unii, a sice podle toho, zda maji povoleni
podle smérnice 85/611/EHS, & nikoliv, neni pfedmétem této
zaloby. Zadruhé a zatfeti Komise popird argumenty, podle
kterych jsou vyse uvedend opatfeni odtivodnéna skute¢nostmi
souvisejicimi s Gcinnosti dafiovych kontrol nebo neexistenci
mechanismd vymény informaci. V tomto kontextu Komise
konstatuje, Ze Belgie, Norsko a Island ratifikovaly Umluvu o
spravni pomoci v dafiovych vécech vypracovanou pod zdstitou
OECD a Rady Evropy a Ze dohody o dvojim zdanéni, uzaviené
mezi Belgii a Norskem, na strané jedné, a Islandem, na strané
druhé, stanovuji mechanismy vymény informaci mezi témito
zemémi.

(') Smérnice Rady ze dne 20. prosince 1985 o koordinaci prévnich a
spravnich piedpisti tykajicich se subjektii kolektivniho investovani do
pfevoditelnych cennych papira (SKIPCP) (Ut. vést. L 375, s. 3; Zvl.
vyd. 06/01, s. 139).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunal

Superior de Justicia de Cataluiia (Spanélsko) dne 18.

Cervence 2011 — International Bingo Technology, S.A. v.
Tribunal Econémico Regional de Catalufia (TEARC)

(Véc C-377/11)
(2011/C 290/03)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Superior de Justicia de Catalufia

2 b4 z .. w7z z
Ucastnici pitvodniho Fizeni

Navrhovatelka: International Bingo Technology, S.A.

Odpiirce: Tribunal Econdmico Regional de Cataluiia (TEARC)
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Pfedbéziné otizky
1) Znamend skutecnost, ze hraci binga plati ¢dst ceny za karty

piislusejici vyhram, skute¢nou spotiebu zboZzi nebo sluzeb
pro ucely zahrnuti do zdanitelného plnéni DPH?

2) Maji se vyklddat ¢l. 11 ¢dst A odst. 1 pism. a) ve spojeni s
¢l. 17 odst. 5 a ¢l. 19 odst. 1 Sesté smérnice (1) v tom
smyslu, Ze stanovuji takovou miru harmonizace, kterd
brani tomu, aby se v rtiznych ¢lenskych stitech piijimala
na drovni legislativni ¢i soudni odlisnd feSeni, pokud jde o
to zahrnut do zdkladu dané DPH ¢&ast z ceny za karty
uréenou k vyplaceni vyher, a tak, aby se upravil jmenovatel
pH vypoctu procentni &astky podilu?

N
~

Maji se vykladat ¢l. 11 ¢dst A odst. 1 pism. a) ve spojeni s
¢l. 17 odst. 5 a ¢l. 19 odst. 1 Sesté smérnice v tom smyslu,
ze brani vnitrostdtni judikatufe, aby v piipadé hry bingo
zahrnula do zakladu dané DPH ¢&stky, které patii do vyher-
nich ¢astek a jimiz rozni hrédi plati ndkup karet, pokud jde
o jejich zahrnuti do jmenovatele pfi vypoctu procentni
¢astky podilu?

(1) Sestd smérnice Rady ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prav-
nich piedpistt clenskych stith tykajicich se dani z obratu —
Spolecny systém dané z pfidané hodnoty: jednotny zaklad dané
UF. vést. L 145, 13.6.1977, s. 1 — EE 09/01, s. 54

Zadost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce podand Juzgado

Mercantil de Barcelona (Spanélsko) dne 18. Cervence 2011

— Manuel Mesa Bertrdan a Cristina Farrdn Morenilla v.
Novacaixagalicia

(Véc C-381/11)
(2011/C 290/04)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado Mercantil de Barcelona

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobci: Manuel Mesa Bertran a Cristina Farrdn Morenilla

Zalovand: Novacaixagalicia

Pfedbéiné otizky

1) Je tieba piipad, kdy tvérova instituce nabizi klientovi, s
nimZ predtim uzaviela Gvérovou smlouvu zajisténou
zdstavnim pravem, Grokovy swap k zajisténi rizika zmény
trokovych sazeb u vyse uvedeného obchodu, povazovat za

sluzbu investi¢ntho poradenstvi ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 bodu
1 smérnice MiFID (1)?

2) Vede opomenuti provést posouzeni vhodnosti stanovené v

¢l. 19 odst. 4 uvedené smérnice u neprofesiondlniho inves-
tora k absolutni neplatnosti trokového swapu uzavieného
mezi investorem a poradenskou dvérovou instituci?

Pro pfipad, Ze by sluzba poskytnutd popsanym zptsobem
nebyla povazovéna za investiéni poradenstvi, vede pouhd
skute¢nost, Ze k nabyti komplexniho finan¢niho ndstroje,
jakym je drokovy swap, doslo bez posouzeni priméfenosti,
stanoveného v ¢l. 19 odst. 5 smérnice MiFID, a to z davodi
pficitatelnych investicni instituci, k absolutni neplatnosti
smlouvy o nabyti [tohoto ndstroje] uzaviené s toutéz
avérovou instituci?

Je podle ¢l. 19 odst. 9 smérnice MiFID pouhd skutecnost, Ze
uvérovd instituce nabizi komplexni finanéni nastroj vazany
na Gvér zaji§tény zdstavnim pravem, dostate¢nym diivodem
pro neuplatnéni povinnosti provést posouzeni vhodnosti a
piiméfenosti, které stanovi uvedeny clanek 19 a které je
investiéni instituce povinna provést u neprofesiondlniho
investora?

Je moznost neuplatnit povinnosti stanovené v ¢lanku 19
smérnice MiFID podminéna tim, aby finan¢ni produkt, na
néjZ je vdzdn nabizeny finan¢ni néstroj, podléhal zdkonnym
standardim na ochranu investora obdobnym tém, které
vyzaduje uvedend smérnice?

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/39[ES ze dne 21.
dubna 2004 o trzich finan¢nich ndstroji, o zméné smérnice Rady
85/611/EHS a 93/6/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady
2000/12[ES a o zruSeni smérnice Rady 93/22/EHS

Ut. vést. L 145, 30.4.2004, s. 1; Zvl. vyd. 06/07, s. 263

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Juzgado
de lo Social de Barcelona (Spanélsko) dne 19. &ervence
2011 — Isabel Elbal Moreno v. Instituto Nacional de la
Seguridad Social (INSS) a Tesoreria General de Ila

Seguridad Social (TGSS)
(Véc C-385/11)
(2011/C 290/05)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de lo Social de Barcelona

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Tsabel Elbal Moreno

Zalovani: Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) a
Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS)
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Predbézné otizky

1) Spadd takovy starobni diichod, jako je starobni dichod
zavedeny Spanélskym systémem socidlniho zabezpeceni v
oblasti pFispévkové a ktery zdvisi na piispévcich, jez ve
svtj prospéch odvadéji pracovnici v prabéhu celého svého
pracovniho Zzivota, pod pojem ,pracovni podminky”

uvedeny v souvislosti se zdkazem diskriminace v ustanoveni
4 smérnice 97/81 (1)?

N
~—

V piipadé kladné odpovédi na prvni otizku a pokud se
bude mit za to, Ze takovy starobni diichod, jako je starobni
dtchod zavedeny $panélskym systémem socidlniho zabezpe-
Ceni v oblasti piispévkové, spadd pod pojem ,pracovni
podminky“ uvedeny v ustanoveni 4 smérnice 97/81, je
tieba zdsadu zdkazu diskriminace, zavedenou uvedenym
ustanovenim, vykladat v tom smyslu, Ze brdni vnitrostatni
pravni dpravé, kterd v disledku dvojtho uplatnéni ,zdsady
pomérnym dilem“ (pro rata temporis) vyZaduje, aby zamést-
nanci na éasteny tvazek dovrsili ve srovndni se zamést-
nanci na plny dvazek pomérné delsi piispévkovou dobu
nezbytnou pro vznik ndroku na starobni dtichod pfispévko-
vého typu, jehoZ vyse je snizena timérné ke snizeni jejich
pracovniho tvazku?

)
~

Otézka dopliujici pfedchozi otdzky: lze takovou pravni
upravu, jako je $panélskd pravni Uprava systému zabezpe-
eni starobniho dichodu zaméstnancti na &astecny dvazek
ve smyslu piispévktl a ndroku na tento diichod a vypoctu
jeho vySe (obsazend v dodatkovém ustanoveni ¢. 7 LGSS),
povazovat za jedno z ,hledisek a podminek odménovani®,
na které odkazuje zdkaz diskriminace uvedeny v ¢lanku 4
smérnice 2006/54 (?) i samotny cldnek 157 konsolidova-
ného znéni Smlouvy o Evropské unii (byvaly clanek 141
ES)?

4) Otdzka alternativni k pfedchozim otdzkdm: je tfeba v
piipadé, ze by se mélo za to, Ze $panélsky starobni diichod
piispévkového typu nespadd pod pojem ,pracovni
podminky“ ani pod pojem ,odménovani“, vykladat zdkaz
piimé i nepiimé diskriminace na zakladé pohlavi, stanoveny
v ¢lanku 4 smérnice 79/7 (), v tom smyslu, Ze brani takové
vnitrostatni pravni Gpravé, kterd v disledku dvojtho uplat-
néni zdsady ,pomérnym dilem* (pro rata temporis) vyzaduje,
aby zaméstnanci na Ciste¢ny tivazek (v prevaziné vétsiné
zeny) dovrsili ve srovndni se zaméstnanci na plny tvazek
pomérné deldi pfispévkovou dobu nezbytnou pro vznik
naroku na starobni diichod pfispévkového typu, jehoz
vyse je snizena tmérné ke sniZeni jejich pracovniho tvazku?

Smérnice Rady 97/81/ES ze dne 15. prosince 1997 o Rdmcové
dohodé o ¢dste¢ném pracovnim tvazku uzaviené mezi organizacemi
UNICE, CEEP a EKOS — Priloha: Rdmcova dohoda o ¢aste¢ném
pracovnim tvazku
Uf. vést. L 14, s. 9; Zvl. vyd. 05/03, s. 267
() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/54[ES ze dne 5.
Cervence 2006 o zavedeni zdsady rovnych piilezitosti a rovného
zachdzeni pro muZe a Zeny v oblasti zaméstnani a povoldni (pfepra-
cované znén)
Uf. vést. L 204, s. 23
Smérnice Rady 79/7[EHS ze dne 19. prosince 1978 o postupném
zavedeni zdsady rovného zachdzeni pro muze a Zeny v oblasti soci-
dlntho zabezpeceni
UF. vést. L 6, s. 24; Zvl. vyd. 05/01, s. 215

—

—
-

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 22. Cervence 2011

Région Nord-Pas-de-Calais proti rozsudku Tribundlu

(osmého sendtu) vydanému dne 12. kvétna 2011 ve

spojenych vécech T-267/08 a T-279/08, Région Nord-Pas-

de-Calais a Communauté d’Agglomération du Douaisis v.
Komise

(V& C-389/11 P)
(2011/C 290/06)

Jednaci jazyk: francouzstina

2 b4 7’ w7 z
Utastnici Fizeni
Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel):

Région Nord-Pas-de-Calais (zdstupci: M. Cliquennois a F.
Cavedon, advokati)

Dalsi ticastnici fizeni: Communauté d’Agglomération du Douaisis,
Evropskd komise

Néavrhovd Zidéni navrhovatele

— zrusit rozsudek vydany Tribundlem Evropské unie dne 12.
kvétna 2011 ve spojenych vécech T-267/08 a T-279/08;

— vyhovét ndvrhovym Zdddnim, kterd pfedlozil v prvnim
stupni Région Nord-Pas-de-Calais;

— ulozit Evropské komisi ndhradu ndkladu fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatel uplatiiuje na podporu svého kasa¢niho opravného
prostfedku dva dtvody.

Svym prvnim divodem Région Nord-Pas-de-Calais vytykd
Tribunalu, Ze zamitl pfezkoumat vytky vyjadfené vici rozhod-
nuti Komise ze dne 2. dubna 2008, K(2008) 1089 v konecném
znéni, které bylo zrudeno a nahrazeno rozhodnutim Komise ze
dne 23. ¢&ervna 2010, K(2010) 4112 v konecném znéni,
pficemz obé tato rozhodnuti se tykaji stejné stitni podpory,
C 38/2007 (ex NN 45/2007). Podle navrhovatele bylo totiz
nové rozhodnuti odpovédi na pisemnosti, které predlozil v
ramci své pavodni Zaloby u Tribundlu, aniz mél piileZitost
vyjadtit se v novém pfedbézném spravnim fizeni.

Ve svém druhém davodu navrhovatel uplatiuje poruseni prava
na obhajobu a zdsady kontradiktornosti fizeni v rdmci sprav-
niho fizeni, jelikoz Komise pfijala nové rozhodnuti a nedbala
pfi tom povinnosti dodrZet podstatné formality platné pro
piijeti takového predpisu. Podle navrhovatele pozménila svou
analyzu povahy dotceného stitntho opatfeni a zrevidovala
metodu vypoctu referen¢nich sazeb platnych v dobé, kdy byla
poskytnuta stdtni podpora spolecnosti Arbel Fauvet Rail SA.
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Z4dost o rozhodnuti o predbéZné otdizce podani High

Court of Ireland dne 27. cervence 2011 — Thomas

Hogan, Jonh Burns, John Dooley, Alfred Ryan, Michael

Cunningham, Michael Dooley, Denis Hayes, Marion

Walsh, Joan Power, William Walsh v. Minister for Social
and Family Affairs, Attorney General

(V& C-398/11)
(2011/C 290/07)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud
High Court of Ireland

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobci: Thomas Hogan, Jonh Burns, John Dooley, Alfred Ryan,
Michael Cunningham, Michael Dooley, Denis Hayes, Marion
Walsh, Joan Power, Walter Walsh

Zalovani: Minister for Social and Family Affairs a Attorney
General

Predbézné otizky

1) Pouzije se smérnice 2008/94/ES (') na situaci Zalobcl s
ohledem na ¢l. 1 odst. 1 smérnice a na skutecnost, Ze ztrdta
dtchodovych dévek, které si zalobci narokuji, nepfedstavuje
podle irského prava pohleddvku vaci zaméstnavateli, kterd
by byla uznatelnd v pfipadé nucené spravy nebo likvidace
zaméstnavatele zalobcti a kterd jinak neposkytuje prdvni
zdklad pro ndroky vici zaméstnavateli za okolnosti tohoto
piipadu?

2) Je vnitrostatni soud opravnén pfi posuzovani, zda stit splnil
své povinnosti podle ¢lanku 8, zohlednit statni piispévkovy
dichod, ktery budou Zalobci pobirat (jehoz pobirdni neni
dotéeno vazbou na zaméstnanecky dachodovy systém) a
srovnat a) soucet stitntho diichodu a hodnoty dtichodu,
ktery zaméstnanci budou nebo by mohli ve skutecnosti
pobirat z pfislusného zaméstnaneckého dachodového
systému, se b) souctem stdtniho pfispévkového dichodu a
hodnoty diichodovych ndrokti nabytych kazdym z Zalobct
ke dni likvidace systému, jestlize pfi stanovovani vyse
dtchodovych dévek ndrokovanych Zzalobci byl zohlednén
stdtni dtchod?

3) Je-li odpovéd na otdzku 2 kladnd, predstavuji ¢dstky, které
by zalobci mohli ve skutecnosti obdrzet, splnéni povinnostf
statu podle ¢lanku 8?

4) Je pro pouziti ¢ldnku 8 smérnice nezbytné stanovit
pii¢innou souvislost mezi ztritou dichodovych dévek
zalobcti a platebni neschopnosti jejich zaméstnavatele, a to
vedle skute¢nosti, ze (i) dichodovy systém je ode dne
platebni neschopnosti zaméstnavatele podfinancovan a (i)
ze platebni neschopnost zaméstnavatele znamend, Ze

zaméstnavatel nemd prostfedky na to, aby pfispival dosta-
teénym mnozstvim finan¢nich prostfedktt na dichodovy
systém, a umoznil tak plné vyplaceni dichodovych ddvek
pojisténciim (zaméstnavatel neni povinen tak ¢init, jakmile
systém vstoupi do likvidace)?

5) Spliuji shora uvedend opatfeni pfijatd Irskem povinnosti
ulozené smérnici s ohledem na socidlni, obchodni a hospo-
déiské faktory zohlednované Irskem pii revizi dichodové
ochrany po vyddni rozhodnuti ve véci Robins (jak to
vyplyva ze svédecké vypovédi Orlaigh Quinn) a zejména s
ohledem na ,nezbytnost vyrovnaného hospodiiského a
socidlniho rozvoje ve SpoleCenstvi®, na kterou odkazuje
bod 3 odtvodnéni smérnice?

6) Predstavuje hospoddiskd situace (tak jak je popsdna ve
svédeckych vypovédich Colma McCarthyho, Phillipa Lanea
a Kevina Cardiffa) dostatecné vyjime¢nou situaci odtivodiiu-
jici niz§i Groven ochrany zajma Zalobct, nez jakd by jinak

P

ochrany?

~
—

Za predpokladu, Ze odpovéd na otdzku 2 je zdpornd, pred-
stavuje skute¢nost, Ze opatfeni pfijatd stitem po vydani
rozsudku véci Robins neméla za ndsledek to, Ze Zzalobci
by obdrzeli vice nez 49 % hodnoty dichodovych ndroka
nabytych v rdmci svého zaméstnaneckého dichodového
systému, sama o sobé natolik zdvazné poruseni povinnosti
statu, Ze opraviiuje zalobce k ndhradé skody (tj. bez nutnosti
zvlast prokazovat, ze postup stitu po vyddni rozsudku ve
véci Robins predstavoval zdvaziné a zjevné poruseni povin-
nosti statu podle ¢lanku 8 smérnice)?

—

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/94/ES ze dne 22.
ifina 2008 o ochrané zaméstnanci v piipadé platebni neschopnosti
zaméstnavatele (UT. vést. L 283, s. 36).

Zadost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce podand Tribunal

Constitucional, Madrid (Spanélsko) dne 28. ¢ervence 2011

— trestni Fizeni proti Stefanu Mellonimu — dalsi dcastnik
Fizeni: Ministerio Fiscal

(Véc C-399/11)
(2011/C 290/08)
Jednaci jazyk: $panélstina

Predklddajici soud

Tribunal Constitucional

Ucastnici piivodniho fizeni

Trestni Fizeni proti: Stefanu Mellonimu

Dalsi dcastnik fizeni: Ministerio Fiscal
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Predbézné otizky

1) Md byt ¢l 4a odst. 1 rdmcového rozhodnuti
2002/584/SVV (1) v platném znéni vyplyvajicim z rdmco-
vého rozhodnuti 2009/299/SVV (?) vykladan v tom smyslu,
ze v ptipadech uvedenych v tomto ustanoveni brdni vnit-
rostatnim soudim podminit vykon evropského zatykaciho
rozkazu tim, Ze doty¢né odsouzeni miZe byt za tcelem
zaruCeni prdva na obhajobu vyZadované osoby prezkou-
mano?

N
—

V ptipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, je ¢l. 4a odst. 1
ramcového rozhodnuti 2002/584/SVV slucitelny s poza-
davky vyplyvajicimi z prava na t¢innou soudni ochranu a
spravedlivy proces podle ¢clinku 47, jakoZ i z prdv na obha-
jobu zarucenych v ¢l. 48 odst. 2 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie?

N
~

V pipadé kladné odpovédi na druhou otizku, dovoluje
Cldnek 53, vyklddany systematicky v souvislosti s privy
pfiznanymi v clancich 47 a 48 Listiny, clenskému stitu
podminit pfeddni osoby, kterd byla odsouzena v nepfitom-
nosti, tim, Ze rozsudek mtize byt ve vyzadujicim stdté
pfezkoumdn, a pfiznat tak témto pravim vys§i dGroven
ochrany nez jakd vyplyva z prava Evropské unie, za Gcelem
vylouceni vykladu omezujictho nebo narusujictho zékladni
pravo uznané tstavou tohoto ¢lenského stdtu?

—

Rdmcové rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne 13. ¢ervna 2002
o evropském zatykacim rozkazu a postupech preddvini mezi clen-
skymi staty (Uf. vést. L 190, s. 1)

(%) Ramcové rozhodnuti Rady 2009/299/SVV ze dne 26. tnora 2009,
kterym se méni rdmcovd  rozhodnuti  2002/584/SVV,
2005/214/SVV, 2006/783/SVV, 2008/909/SVV a 2008/947/SVV a
kterym se posiluji procesni prdva osob a podporuje uplatiiovani
zdsady vzdjemného uzndvéni rozhodnuti na rozhodnuti vydand v
soudnim jednani, kterého se dotycnd osoba nezicastnila osobné
(Uf. vést. L 81, s. 24)

Zaloba podand dne 27. ¢ervence 2011 — Evropskd komise
v. Spanélské kréilovstvi

(Véc C-403/11)
(2011/C 290/09)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: G. Valero Jordana, a I.
Hadjiyiannis, zmocnénci)
Zalovany: Spanélské kralovstvi
Néavrhovd Zdddni Zalobkyné
Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dvir:

— prohlésil, Ze Spanélské kralovstvi nesplnilo povinnosti, které
pro n& vyplyvaji z ¢l. 13 odst. 1, 2, 3 a 6 (s vyjimkou

piipadu oblasti Cuenca Fluvial de Catalufia), z ¢l. 14 odst.
1 pism. ¢) (s vyjimkou piipadu planti povodi oblasti Cuenca
Fluvial de Catalufia, Islas Baleares, Tenerife, Guadiana,
Guadalquivir, Cuenca Mediterranea Andaluza, Tinto-Odiel-
Piedras, Guadalete-Barbate, Galicia-Costa, Mifio-Sil, Duero,
Cantdbrico Occidental a Cantdbrico Oriental) a z ¢l. 15
odst. 1 (s vyjimkou piipadu oblasti Cuenca Fluvial de Cata-
lufia)  smérnice  Evropského  parlamentu a  Rady
2000/60/ES () ze dne 23. fijna 2000, kterou se stanovi
rdmec pro ¢innost Spolecenstvi v oblasti vodni politiky;

— ulozil Spanélskému kralovstvi nihradu nakladé fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Poruseni ¢ldnkd 13 a 15 smérnice:

Spanélsko nepfijalo ani nezvefejnilo plany vnitrostétniho povodi
(s vyjimkou planu povodi oblasti ,Cuenca Fluvial de Catalufia®)
a Komise neobdrzela kopie téchto plant do 22. bfezna 2010,
tedy data stanoveného smérnici, ani k souc¢asnému datu. Komise
m4 tudiZ za to, ze Spanélsko nesplnilo povinnosti vyplyvajici z
¢l. 15 odst. 1 smérnice (s vyjimkou planu povodi oblasti
,Cuenca Fluvial de Catalufia®).

PoruSeni ¢lanku 14 smérnice:

V souvislosti s ¢l. 14 odst. 1 pism. ¢) rdmcové smérnice ve
spojeni s ¢l. 13 odst. 6 téZze smérnice md Komise za to, Ze
informovani vefejnosti ndvrhii plant povodi a jejich konzulto-
vani s vefejnosti zapocalo, krom pfipadu oblasti ,,Cuenca Fluvial
de Catalufia®, jejiz plan povodi byl jiz pfijat, v dalsich dvandcti
oblastech povodi: Islas Baleares, Tenerife, Guadiana, Guadal-
quivir, Cuenca Mediterrdnea Andaluza, Tinto-Odiel-Piedras,
Guadalete-Barbate, Galicia-Costa, Mifio-Sil, Duero, Cantdbrico
Occidental a Cantabrico Oriental.

Komise z toho dovozuje, Ze s vyjimkou uvedenych tfindcti
oblasti povodi Spanélsko nesplnilo povinnosti vyplyvajici z ¢l.
14 odst. 1 pism. ¢) smérnice.

() Uf. vést. L 327, s. 1; Zvl. vyd. 15/05, s. 275.

Kasatni opravny prostfedek podany dne 1. srpna 2011

Government of Gibraltar proti wusneseni Tribundlu

(sedmého sendtu) vydanému dne 24. kvétna 2011 ve véci
T-176/09, Government of Gibraltar v. Evropskd komise

(Véc C-407/11 P)
(2011/C 290/10)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka):
Government of Gibraltar (zdstupci: D. Vaughan QC, M. Llamas,
Barrister)
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Dalsi tcastnici Fizeni: Evropskd komise, Spojené krdlovstvi Velké
Britdnie a Severniho Irska, Spanélské kralovstvi

Néavrhovd Zddani navrhovatelky

a) zrusit usneseni Tribundlu ze dne 24. kvétna 2011 ve véci
T-176/09;

b) prohldsit Zalobu podanou Government of Gibraltar ve véci
T-176/09 za piipustnou;

¢) vratit véc Tribundlu k rozhodnuti ve véci samé o Zalobé
podané Government of Gibraltar;

d) podptrné k b) a c), vratit véc Tribundlu s piikazem, aby se
zdroven s posouzenim véci samé zabyval zbyvajicimi otdz-
kami ptipustnosti;

e) ulozit Komisi a §panélsku ndhradu nédkladd fzeni, které
Government of Gibraltar vznikly v fizenich pfed Soudnim
dvorem a Tribunélem.

Diivody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatelka zpochybiiuje rozsudek Tribundlu z nésledujicich
davodu:

1) Tribundl se dopustil poruseni prava Evropské unie tim, Ze v
projedndvaném piipadé pouzil nebo chybné pouzil privni
piedpisy o ¢aste¢ném zruseni a oddélen, jelikoZ tento ptipad
se tykd opravy zdpisu vyméry tzemi a nikoli skute¢ného
¢astecného zruSeni ¢ oddéleni; nékteré cdsti lokality
ES6120032 byly zjevné chybné oznaceny ¢i jednoznaéné
vychézely z nespravnych a zavadgjicich informaci poskytnu-
tych Spanélskem. Plocha lokality by méla byt opravena
pfiméfenym zruSenim.

2) Tribundl porusil pravo Evropské unie tim, Ze konstatoval, ze
¢astecné zruSeni rozhodnuti 2009/95 (') zptisobem pozado-
vanym Government of Gibraltar 1) by zahrnovalo nové
vymezeni geografickych hranic lokality ES6120032 Tribu-
ndlem a zménilo zcela lokalitu ES6120032 a 2) pozménilo
by tedy podstatu rozhodnuti 2009/95 a nebylo by zjevné
oddélitelné od zbytku rozhodnuti 2009/95.

3) Tribunal porusil pravo Evropské unie tim, Ze rozhodl, Ze
neexistuji diikazy, ze by nové vymezeni lokality ES6120032
zptisobem pozadovanym Government of Gibraltar spliiovalo
kritéria stanovend v pfiloze III smérnice o stanovistich pro
klasifikaci jako lokality vyznamné pro Spolecenstvi, kdyz mél
k dispozici fadu skutkovych a prévnich dtkazd, Ze tyto
pfedpoklady spliiuje a zddny z dcastnikG fizeni nikdy
netvrdil opak, takze timto rozhodnutim zkreslil dikazy
nebo provedl nespravnou pravni kvalifikaci skute¢nosti a

vyvodil z nich nespravné pravni ndsledky nebo se dopustil
zjevné nespravnych posouzeni skutkovych okolnosti a krom
toho uplatnil chybné pravni méfitko a za danych okolnosti
piijal nepfiméfené postupy.

4) Navic nebo podpirné k vyse uvedenym diavodum se
Tribundl dopustil procesniho pochybeni, kterym poskodil
zdjmy Government of Gibraltar, jelikoz porusil jeji prava
na obhajobu tim, Ze ji neumoznil podat pfipominky k doku-
mentim pfedlozenym ostatnimi ucastniky Fizeni a nepfedal
ji dokument piedlozeny Spanélskem, ktery byl ddlezity pro
danou otdzku, o kterou se Tribundl opiral pfi svém usneseni
a tim, Ze za danych okolnosti piijal nepfiméfené postupy.

5) Navic nebo podpirné k vySe uvedenym davodim se
Tribunal dopustil procesniho pochybeni, kterym poskodil
zdjmy Government of Gibraltar, jelikoZ neodavodnil své
zjisténi, Ze neexistovaly Zddné dukazy pro to, Ze nové vyme-
zen{ lokality ES6120032 zptsobem pozadovanym Govern-
ment of Gibraltar by spliiovalo kritéria stanovend v piiloze
II smérnice o stanovistich pro Kklasifikaci jako lokality
vyznamné pro SpoleCenstvi, nebo tim, Ze nezohlednil ¢i
zamitl rozhodné protidikazy.

2009/95/ES: Rozhodnuti Komise ze dne 12. prosince 2008, kterym
se pijimd druhy aktualizovany seznam lokalit vyznamnych pro
Spolecenstvi ve sttedomoiské biogeografické oblasti podle smérnice
Rady 92[43/EHS (ozndmeno pod ¢&islem K(2008) 8049) (Uf. vést.
L 43, 13.2.2009, s. 393).

—

Z4dost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Audiencia

Provincial de Barcelona (Spanélstina) dne 1. srpna 2011 —

Pedro Espada Sdnchez a dal$i v. Iberia Lineas Aéreas de
Espafia S.A.

(Véc C-410/11)
(2011/C 290/11)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Predklddajici soud

Audiencia Provincial de Barcelona

Uc€astnici piivodniho fizeni

Odvolatelé: Pedro Espada Sdnchez a dalsi

Odpiirkyné: Iberia Lineas Aéreas de Espafia S.A
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Predbézné otizky

1) Méd se mez odpovédnosti ve vysi 1000 zvlastnich prav

Cerpani na jednoho cestujiciho, kterou stanovi ¢l. 22 odst.
2 Montrealské amluvy o sjednoceni nékterych pravidel pro
mezindrodni leteckou dopravu v souvislosti s odpovédnosti
dopravce v piipadech zniceni, ztrity nebo poskozeni zava-
zadel, ve spojeni s ¢l. 3 odst. 3 téze Umluvy vyklddat tak, ze
pfedstavuje maximalni mez stanovenou na kazdého z cestu-
jicich, v piipadé, zZe cestuje nékolik osob, které spole¢né
podaji svd zavazadla k ptepravé, bez ohledu na to, Ze

pocet zavazadel podanych k pfepravé je niZ$i neZ pocet
cestujicich?

Nebo méd byt vyse uvedend mez odpovédnosti, kterd je
obsazena v tomto ustanoveni, vykldddna naopak v tom
smyslu, Ze na kazdé zavazadlo, které je jednotlivé podino
k prepravé, pfipadd jeden cestujici, ktery je oprdvnén poza-
dovat ndhradu skody, takze se stanovend maximdlni mez
odpovédnosti tyka jediného z cestujicich, prestoze je proka-
zdno, Ze ztracend zavazadla, kterd byla opatfena jedinym
identifika¢nim listkem, patfila nékolika cestujicim?
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TRIBUNAL

Zaloba podani dne 8. ervence 2011 — Polsko v. Komise
(Véc T-370/11)
(2011/C 290/12)

Jednaci jazyk: polstina

z b4 7’ ws 4
Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Polsk4 republika (zdstupce: M. Szpunar, stdtn{ podta-
jemnik)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova z4ddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— urdil, Ze rozhodnuti Komise 2011/278/EU ze dne 27. dubna
2011, kterym se stanovi pfechodnd pravidla harmonizova-
ného pfidélovani bezplatnych povolenek na emise platnd v
celé Unii podle ¢lanku 10a smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2003/87[ES (ozndmeno pod cislem K(2011) 2772)
(Ut. vést. L 130, 17.5.2011, s. 1) je v celém rozsahu
neplatné;

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladd #zeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddd Polskd republika ndsledujici
zalobni davody:

1) Prvni zalobni ddvod:

— Poruseni ¢l. 194 odst. 2 druhého pododstavce SFEU ve
spojeni s ¢l. 192 odst. 2 pism. ¢) SFEU tim, Ze nebyly
zohlednény zvldstnosti jednotlivych ¢lenskych statd
pokud jde o paliva a tim, Ze referen¢ni Grovné produkti
(product benchmark) byly vypocteny na zdkladé refe-
renéni G¢innosti zemniho plynu a toto palivo bylo
pouzito jako referen¢ni palivo.

2) Druhy zalobni davod:

— Poruseni zdsady rovného zachdzeni, jakoZ i poruseni ¢l.
191 odst. 2 a 3 SFEU tim, Ze pii ptipravé sporného
rozhodnuti nebyly zohlednény rozdilné situace v jednot-
livych regionech Evropské unie.

3) Treti Zalobni davod:

— Poruseni ¢l. 5 odst. 4 SEU (zdsada proporcionality) tim,
ze ve sporném rozhodnuti byla referencni droven
produktu (product benchmark) stanovena na mnohem
restriktivnéjsim zdklad€, nez je zdklad, ktery si vyzaduje
uskute¢néni cilt smérnice 2003/87/ES.

4) Ctvrty zalobni divod:

— Byl porusen ¢lanek 10a ve spojeni s ¢lankem 1 smérnice
2003/87|ES a Evropskd komise neni oprdvnéna pfijat
sporné opatfeni.

Zaloba podand dne 22. &ervence 2011 — Iran Transfo v.
Rada

(Véc T-392/11)
(2011/C 290/13)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Tran Transfo (Teheran, [rdn) (zdstupce: K. Kleinsch-
midt, advokaét)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhovd Zzddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/299/SZBP ze dne 23. kvétna
2011, kterym se méni rozhodnuti 2010/413/SZBP o
omezujicich opatienich vii¢i frdnu, v rozsahu, v némz se
toto rozhodnuti tykd Zalobkyng;

— vydal organizacni procesni opatfeni podle ¢lanku 64 jedna-
ciho fadu Tribundlu, kterym bude Zalované uloZeno, aby
piedlozila veskeré dokumenty souvisejici s napadenym
rozhodnutim, pokud se tykaji zalobkyné;

— ulozil zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby ptedklddd Zalobkyné ndsledujici Zalobni
davody.

1) Prvni zalobni divod vychdzejici z poruseni zdkladnich prav
zarucenych v Listiné zdkladnich prdv Evropské unie

Zalobkyné se domniv4, ze doslo k poruseni jejich zdklad-
nich prav zarucenych v Listiné zdkladnich prav Evropské
unie (déle jen ,Listina zdkladnich prav®). V ¢lanku 16 Listiny
zdkladnich prév je zaru¢ena svoboda podnikdni v Evropské
unii a v ¢lanku 17 pravo uzivat zdkonné nabyty majetek v
Evropské unii, a zejména s nim svobodné naklddat. Clanky
20 a 21 Listiny zdkladnich prav Zzalobkyni zarucuji rovné
zachdzeni a nediskriminaci.

Zalobkyné tvrdi, ze je v disledku napadeného rozhodnuti
vyloucena z tcasti na hospodaiském styku v Evropské unii.
Tim je ohrozena jeji hospodédfskd existence. Zalobkyné je
odkdzdna na dodavky z hospodaiského tzemi Evropské
unie.
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Zalobkyné se domnivd, 7e neni ddn vefejny zdjem na
omezeni jeji svobody podnikani, jejtho prava na vlastnictvi,
rovného zachdzeni a nediskriminace. Zejména nejsou dény
zadné skutecnosti, které by dostatené odiavodnovaly
rozhodnuti zalované a z néj vychdzejici zdsah do zdkladnich
prév Zzalobkyné. Zalobkyné se zejména nepodili na jader-
nych <¢innostech predstavujicich riziko Sifeni jadernych
zbrani ¢i vyvoji systému nosict jadernych zbrani.

2) Druhy Zzalobni davod vychdzejici ze zjevné nespravného
posouzeni skute¢nosti, z nichz vychdzi rozhodnuti

Zalobkyné tvrdi, ze doslo ke zjevné nesprdvnému posouzeni
skutecnosti, z nichz vychdzi{ rozhodnuti zalované. Zalob-
kyné se nepodili na tdajnych jadernych ¢innostech predsta-
vujicich riziko $ifeni jadernych zbrani ¢i vyvoji systémi
nosi¢ti jadernych zbrani.

3) Tieti zalobni divod vychdzejici z poruseni zdsady proporci-
onality

Zalobkyné se domnivé, ze zalovand nedbala v souvislosti se
svym rozhodnutim zdsady proporcionality. Zalobkyné sice
nemtize vyloucit, Ze dodavatel energie, ktery od ni odebiral
transformdtory, je pak prodaval v rozporu se smlouvou a
aniz by uvédomil Zzalobkyni irdnskému orgdnu pro
atomovou energii. Tento organ si vSak mohl opatfit
piislusné transformdtory bez dalstho rovnéz na svétovém
trhu, resp. na trhu Evropské unie. Transformdtory stfedniho
napéti, které jsou predmétem sporu, jsou vyrabény vSemi
zndmymi vyrobci generdtortl a proddvaji se po celém svété,
véetné franu. Navic po celém svété se velmi daif obchodu s
pouzitymi transformdtory, které podle zalobkyné odpovidaji
vykonnostnim charakteristikim transformatortt vyrabénych
zalobkyni.

4) Ctvrty zalobni divod vychdzejici z poruseni préva byt
vyslechnut

Zalobkyné nakonec tvrdi, Ze doslo k poruseni préva byt
vyslechnut. Odtvodnéni obsazené v bodé 16 piilohy I napa-
deného rozhodnuti Zalobkyné nechdpe a ani ji Zalovanou
nebylo zvlast sdéleno srozumitelné odiivodnéni, takze doslo
k poruseni jejtho prdva na obhajobu a prdva na Glinnou
soudni ochranu.

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 25. Cervence 2011

Yvette Barthel a dal$imi proti usneseni vydanému dne 10.

kvétna 2011 Soudem pro vefejnou sluzbu ve véci F-59/10,
Barthel a dal$i v. Soudni dvir

(Véc T-398/11 P)
(2011/C 290/14)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici Fizeni

Utastnici fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek (navrhovatelé):
Yvette Barthel (Arlon, Belgie), Marianne Reiffers (Olm, Lucem-
bursko), Lieven Massez (Lucemburk, Lucembursko) (zdstupci: S.
Orlandi, A. Coolen, J-N. Louis, E. Marchal, D. Abreu Caldas,
advokati)

Dalsi tcastnik Fizeni: Soudni dvir Evropské unie

Navrhovd Zidani

Navrhovatelé navrhuji, aby Tribundl rozhodl, Ze:

— usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 10. kvétna
2011 (véc F-59/10, Barthel a dalsi v. Soudni dvir), kterym
byla Zaloba navrhovateld odmitnuta jako nepfipustnd, se
zrusuje;

— zaloba je pfipustnd;

— véc se vraci zpét SVS, aby rozhodl podle prava ve véci samé;

— o nakladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Na podporu kasa¢niho opravného prosttedku predkladaji navr-
hovatelé dva davody kasaéniho opravného prostiedku.

1) Prvni diovod kasa¢éntho opravného prostfedku vychdzi z
poruseni povinnosti uvést odivodnéni v rozsahu, v némz
Soud pro vefejnou sluzbu pii odmitnuti Zaloby navrhova-
teld jako nepFipustné porusil ¢ldnek 296 SFEU, ¢l. 36 prvni
vétu statutu Soudnifho dvora Evropské unie a ¢l. 7 odst. 1
jeho piilohy 1, kdyZ nepiezkoumal veskerd poruseni prava,
kterd pfed nim byla tvrzena, a neumoznil navrhovatelim
sezndmit se s divody zamitnuti Zalobnich dtvodi vychdze-
jicich z protipravnosti vykladu a contrario ¢l. 90 odst. 2
sluzebntho fidu ufednikt Evropské unie s ohledem na
jeho clanek 91 a z prdva obrétit se na Soudni dvir se
stiznosti proti kazdému rozhodnuti, které nepfiznivé zasa-
huje do jejich pravniho postaveni, ve lhité tif mésict ode
dne, kdy jim bylo podle druhé odrézky tohoto ustanoveni
ozndmeno. Soud pro vefejnou sluzbu tedy tim, Ze se nevy-
pofadal s veskerymi zalobnimi divody a argumenty uvede-
nymi navrhovateli v jejich Zalobé na neplatnost, porusil
povinnost odtivodnit své usneseni.

2) Druhy divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z
nespravného pravniho posouzeni v rozsahu, v némz mél
Soud pro vefejnou sluzbu za to, ze rozhodnuti ze dne 26.
fijna 2009 o zamitnuti Zddosti navrhovateld je rozhod-
nutim, které pouze potvrzuje neposkytnuti odpovédi, coz
lze povazovat za implicitni zamitavé rozhodnuti, zatimco
pozdni odpovéd je odivodnéna ¢ekdnim na interni stano-
visko, o které byl pozdddn jeden z Gtvart Soudniho dvora,
aby Soudni dvir mohl pfezkoumat, zda navrhovatelé spliuji
podminky pro ndrok na piiplatky za prdci na smény podle
¢l. 56a sluzebniho fadu dfednikd Evropské unie.
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Zaloba podani dne 25. &ervence 2011 — Turbo 7ddné skutecnosti, které by dostate¢né odavodiovaly

Compressor Manufacturer v. Rada
(Véc T-404/11)
(2011/C 290/15)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Turbo Compressor Manufacturer (Teherdn, [rén)
(zastupce: K. Kleinschmidt, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovéd zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnut! Rady 2011/299/SZBP ze dne 23. kvétna
2011, kterym se méni rozhodnuti 2010/413/SZBP o
omezujicich opatienich vii¢i frinu, v rozsahu, v némz se
toto rozhodnuti tykd Zalobkyng;

— vydal organizaéni procesni opatieni podle ¢lanku 64 jedna-
ciho fadu Tribundlu, kterym bude Zalované uloZeno, aby
piedlozila veskeré dokumenty souvisejici s napadenym
rozhodnutim, pokud se tykaji Zalobkyné;

— ulozil Zalované nédhradu néklad@ fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby ptedklddd zalobkyné ndsledujici Zalobni
davody.

1) Prvni Zalobni divod vychazejici z poruSeni zakladnich prav
zarucenych v Listiné zdkladnich prdv Evropské unie

Zalobkyné se domniv4, ze doslo k poruseni jejich zdklad-
nich prév zarucenych v Listiné zdkladnich prév Evropské
unie (ddle jen ,Listina zdkladnich prav“). V ¢lanku 16 Listiny
zdkladnich prév je zarucena svoboda podnikani v Evropské
unii a v ¢ldnku 17 prdvo uzivat zdkonné nabyty majetek v
Evropské unii, a zejména s nim svobodné naklddat. Clanky
20 a 21 Listiny zdkladnich prdv zalobkyni zarucuji rovné
zachdzeni a nediskriminaci.

Zalobkyné tvrdi, 7e je v diisledku napadeného rozhodnuti
vyloucena z tGcasti na hospodafském styku v Evropské unii.
Tim je ohrozena jeji hospoddiskd existence. Zalobkyné je
odkdzdna na dodavky z hospodaiského tzemi Evropské
unie.

Zalobkyné se domnivd, ze neni ddn vefejny zdjem na
omezeni jeji svobody podnikdni, jejtho prava na vlastnictvi,
rovného zachdzeni a nediskriminace. Zejména nejsou dany

rozhodnuti zalované a z néj vychazejici zasah do zékladnich
prév Zzalobkyné. Zalobkyné se zejména nepodili na jader-
nych ¢innostech predstavujicich riziko $ifeni jadernych
zbrani & vyvoji systému nosicti jadernych zbrani.

Déle se zalobkyné domnivd, ze doslo k zdméné. Podnik
SATAK, ktery je uvddén v napadeném rozhodnuti, nenf
tentyz subjekt jako Zalobkyné. Jednd se o jiny podnik,
ktery je zalobkyni cizi. Zalobkyné si vysvétluje skutecnost,
ze byla napadenym rozhodnutim zafazena do seznamu v
piiloze II rozhodnuti 2010/413/SZBP o omezujicich opatfe-
nich vidi frinu, jediné tim, Ze doslo k zdméné s jinym
podnikem, ktery kontroluje ,SATAK“ nebo jiny podnik s
podobnym oznacenim.

Druhy zalobni divod vychdzejici ze zjevné nesprdvného
posouzeni skute¢nosti, z nichz vychdzi rozhodnuti

Zalobkyné tvrdi, Ze doslo ke zjevné nespravnému posouzen{
skute¢nosti, z nichz vychdzi rozhodnuti Zalované. Zalob-
kyné se nepodili na jadernych ¢innostech piedstavujicich
riziko $ifeni jadernych zbrani, obchodé & vyvoji systému
nosict jadernych zbrani nebo systémi jinych zbrani.

Treti zalobni diivod vychdzejici z poruseni zdsady proporci-
onality

Zalobkyné se domnivé, Ze Zalovand nedbala v souvislosti s
jejfm rozhodnutim zdsady proporcionality. Zalobkyné se
muze na zdkladé internetové reSerSe zalozené na vyhledd-
véani hesel ,SATAK“ a ,atomovy program [rin“ pouze
domnivat, Ze se mohlo v piipadé dodavky uvedené v bodé
31 prilohy I B rozhodnuti 2011/299/SZBP jednat o Sest
leteckych sttel s plochou drdhou letu sovétského typu
KH-55(SM), které mél Irin ziskat od Ukrajiny v letech
2001 nebo 2002.

Zalobkyné neudrzuje ani obchodni vztahy s ukrajinskym
staitnim podnikem UkrSpetzExport, ani nedovazi letecké
stiely s plochou drahou letu sovétského typu KH-55(SM),
ani jiné zbrané nebo systémy nosi¢t zbrani.

Zalobkyné neni podnikem ,SATAK* uvddénym v bodé 31
piilohy I B napadeného rozhodnuti.

Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z poruseni prdva byt
vyslechnut

Zalobkyné nakonec tvrdi, Ze doslo k poruseni préva byt
vyslechnut. Odtivodnéni obsazené v bodé 31 prilohy I napa-
deného rozhodnuti zalobkyné nechdpe a ani ji Zalovanou
nebylo zvldst sdéleno srozumitelné odtvodnéni, takze doslo
k poruseni jejtho prava na obhajobu a priva na Gcinnou
soudni ochranu.
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Zaloba podani dne 31. Cervence 2011 — Ocean Capital 1) Prvni Zzalobni divod vychdzejici ze zjevné nesprdvného
Administration a dal$i v. Rada rozhodnut{ 7alované, podle kterého zalobkyné naplnily
kritéria pro zafazeni na seznam, nebot
(Véc T-420/11)
— jedinym zdkladem rozhodnuti Zalované zatadit Zalob-
(2011/C 290/16) kyné na seznam byla tvrzeni, Ze jsou ,vlastnény” nebo
Jkontrolovany* Islamic Republic of Iran Shipping Lines
Jednaci jazyk: anglictina (dale jen ,IRISLY) nebo Ze jsou ,dcefinymi spole¢nostmi*
nebo ,holdingovou spolecnosti“ IRISL; a
Ichastnlce Hzent — zalovand neprovedla ve vztahu ke kazdé Zalobkyni
Zalobkyné: Ocean Capital Administration GmbH (Hamburk, samostatné posouzeni skutecnosti (anebo pokud tato
Némecko), First Ocean Administration GmbH (Hamburk, posouzeni provedla, pak je provedla nespravné) za
Némecko), First Ocean GmbH & Co. KG (Hamburk, Némecko), tcelem urceni, zda je pravdépodobné, ze Zzalobkyné
Second Ocean Administration GmbH (Hamburk, Némecko), mohly byt z divodu vlivu, ktery md tdajné IRISL na
Second Ocean GmbH & Co. KG (Hamburk, Némecko), Third kazdou z nich, podnécoviny k obchdzeni omezujicich
Ocean Administration GmbH (Hamburk, Némecko), Third opatfeni vadi IRISL.
Ocean GmbH & Co. KG (Hamburk, Némecko), Fourth Ocean
Administration GmbH (Hambu{k, Némec.ko), Fourth Ocean 2) Druhy Zalobni divod vychdzejici ze skutecnosti, Ze napa-
GmbH & Co. KG (Hamburkv, Nemeck(?), Fifth Ocean Admini- dend opatfeni porusuji prava zalobkyn na spravedlivy proces
stration GmbH (Hamburk, Némecko), Fifth Ocean GmbH & Co. a na Gcinnou soudni ochranu, nebot
KG (Hamburk, Némecko), Sixth Ocean Administration GmbH
(Hamburk, Némecko), Sixth Ocean GmbH & Co. KG (Hamburk, _ tat fenf nest { 74dnv post smi by byl
Némecko), Seventh Ocean Administration GmbH (Hamburk, a 10b?<patf et Izievsl anovt d%i 1y pos Up1; v imz Y. YlY
Némecko), Seventh Ocean GmbH & Co. KG (Hamburk, zac;l dynm? saeeny  cukaz }}’1 na kterycb spoctvaio
Némecko), Eighth Ocean Administration GmbH (Hamburk, roziiodputt © zmrazeni jejich majetky, nebo v nemsz
¢ by jim bylo umoznéno smysluplné se vyjadiit k témto
Némecko), Eighth Ocean GmbH & Co. KG (Hamburk, d}"]k .
Némecko), Ninth Ocean Administration GmbH (Hamburk, ukaztm,
Némecko), Ninth Ocean GmbH & Co. KG (Hamburk, Némecko),
Tenth Ocean Administration GmbH (Hamburk, Némecko), - dﬁVOd}’ obsazené M n/apaden)’/ch opatfenich jsou pouze
Tenth Ocean GmbH & Co. KG (Hamburk, Némecko), Eleventh obecné a nepodlozené; a
Ocean Administration GmbH (Hamburk, Némecko), Eleventh
Ocean GmbH & Co. KG (Hamburk, Némecko), Twelfth Ocean — Zzalovand neposkytla dostate¢né informace, které by
Administration GmbH (Hamburk, Némecko), Twelfth Ocean zalobkynim umoziiovaly G¢inné pfednést svd stanoviska.
GmbH & Co. KG (Hamburk, Némecko), Thirteenth Ocean
Administration  GmbH  (Hamburk, Némecko), Fourteenth 3) Treti zalobni dGvod vychédzejici ze skutecnosti, Ze Zalovand
Ocean Administration GmbH (Hamburk, Némecko), Fifteenth neuvedla zalobkynim dostate¢né diivody pro jejich zahrnuti
Ocean Administration GmbH (Hamburk, Némecko), Sixteenth do spornych opatieni, a to v rozporu se svou povinnost{
Ocean Administration GmbH (Hamburk, Némecko), Kerman uvést jasné skutecné a specifické divody.
Shipping Co. Ltd (Valletta, Republika Malta), Woking Shipping
Investments Ltd (Valletta, Republika Malta), Shere Shipping Co. 4) Ctvrty zalobni davod vychdzejici ze skutetnosti, Ze napa-

Ltd (Valletta, Republika Malta), Tongham Shipping Co. Ltd
(Valletta, Republika Malta), Uppercourt Shipping Co. Ltd
(Valletta, Republika Malta), Vobster Shipping Co. Ltd (Valletta,
Republika Malta), Lancelin Shipping Co. Ltd (Limassol, Kyperska
republika) (zdstupci: F. Randolph, barrister, M. Lester, barrister, a
M. Taher, solicitor)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd Zaddni

— Zrusit provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 503/2011 ze dne 23.
kvétna 2011 (') a rozhodnuti Rady 2011/299/SZBP ze dne
23. kvétna 2011 (?) v rozsahu, ve kterém se opatfeni v nich
obsazend tykaji zalobkyn;

— ulozit Radé ndhradu nédkladt fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predkladaji zalobkyné ¢tyfi Zalobni divody.

dend opatfeni pfedstavuji neoddvodnény a nepiiméfeny
zdsah do préva Zalobkyn na vlastnictvi a na vedeni svého
podniku, nebot

— opatfeni zmrazujici jeho finanéni prostfedky maji
vyznamny a trvaly dopad na jejich zdkladni prava;

— zatazeni Zalobkyf na seznam logicky nijak nesouvisi s
cilem napadenych opatieni, kterym je pfedchdzet obcha-
zeni omezujicich opatfeni; a

— zalovand neprokdzala ani to, Ze dplné zmrazeni finan¢-
nich prostiedki je nejméné omezujicim prostiedkem k
dosazeni takového cile a ani to, Ze zna¢né Gjmy zpuso-
bené zalobkynim jsou odiivodnéné a pfimétené

Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 503/2011 ze dne 23. kvétna 2011,
kterym se provadl nafizeni (EU) ¢. 961/2010 o omezujicich opatfe-
nich vi&i Irdnu (UF. vést. L 136, s. 26).

Rozhodnuti Rady 2011/299/SZBP ze dne 23. kvétna 2011, kterym
se méni rozhodnuti 2010/413/SZBP o omezujicich opatfenich vci
Irdanu (Uf. vést. L 136, s. 65).
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Zaloba podani dne 5. srpna 2011 — Computer Resources

v. Ufad pro publikace
(Véc T-422/11)
(2011/C 290/17)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Computer Resources International (Dommeldange,
Lucembursko) (zdstupce: S. Pappas, advokdt)

Zalovany: Utad pro publikace Evropské unie

Néavrhové zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Uradu pro publikace Evropské unie ze dne

22. ¢ervence 2001, kterym se odmitaji nabidky predlozené
zalobkyni v ramci vefejného nabidkového fzeni ¢ AO
10340 ,Vypocetni sluzby — vyvoj software, tdrzba, pora-
denstvi a pomoc pro rizné druhy IT aplikaci“ (Uf. vést.
2011/S 66-106099), a

— ulozit zalovanému ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddd zalobkyné tfi Zalobni divody.

1)

")

Prvni Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze zalovany nedo-
drzel podstatnou procesni nalezitost, jelikoz sporné rozhod-
nuti neobsahuje zddné odivodnéni, pokud jde o konkrétni
dtvody, které bral zadavatel v Gvahu, kdyz dospél k zavéru,
ze nabidka zalobkyné je neobvykle nizka.

Druhy zalobni davod vychazejici z toho, Ze zalovany porusil
pislusny postup, jak je zakotven v ¢ldnku 139 nafizeni
Komise (ES, Euratom) ¢ 2342/2002 (!).

Tteti Zalobni diivod vychdzejici z toho, ze zalovany zneuzil
postup popiipadé vydal své rozhodnuti bez fddného prav-
niho zdkladu nebo se pfinejmensim dopustil nesprdvného
pravniho posouzeni, jde-li o odivodnéni jeho rozhodnuti,
protoze upfesnéni, kterd Zalobkyné uvedla, nebyla pocho-
pena a zustala bez odpovédi.

Nafizeni Komise (ES, Euratom) ¢. 2342/2002 ze dne 23. prosince
2002 o provadécich pravidlech k nafizeni Rady (ES Euratom) ¢.
1605/2002, kterym se stanovi financni nafizeni o souhrnném
rozpoitu Evropskych spolecenstvi (Uf. vést. L 357, s. 1; Zvl. vyd.
01/04, s. 145).

Zaloba podani dne 2. srpna 2011 — Makhlouf v. Rada
(Véc T-432/11)
(2011/C 290/18)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Rami Makhlouf (Damasek, Syrie) (zdstupce: E. Ruchat,
advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhové zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— prohldsil Zalobu Zalobce za p¥pustnou a opodstatnénou;

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/273/SZBP ze dne 9. kvétna
2011, jakoz i ndsledné akty k provedeni tohoto rozhodnuti,
které ponechdvaji jméno Zalobce na seznamu osob, na néz
se vztahuji omezujici opatfeni, a nafizeni Rady (EU)
¢. 442/2011 ze dne 9. kvétna 2011 a jeho ndsledné prové-
déci akty v rozsahu, v némz se tykaji zalobce;

— ulozil Radé Evropské unie nahradu naklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby pfedklddd zalobce tii zalobni divody.

1) Prvni Zalobni diivod vychdzi z poruseni prava na obhajobu
a prava na t¢innou soudni ochranu zakotveného ¢lanky 6 a
13 Evropské timluvy o ochrané lidskych prdv a zdkladnich
svobod (ddle jen JEULPY), jakoz i ¢linky 41 a 47 Listiny
zdkladnich prév Evropské unie.

2) Druhy Zalobni diivod vychdzi z povinnosti uvést odivod-
néni v rozsahu, v némz zalobce Radé vyt)'lka' ze piedlozené
oddvodnéni nesplnilo povinnost, kterd orgdniim Evropské
unie vyplyvd z clinku 6 EULP, ¢lanku 296 SFEU, jakoz i
¢lanku 41 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie.

3) Tieti Zalobni divod vychdzi ze skute¢nosti, Ze napadend
opatfeni neopravnéné a nepfiméfené omezuji zdkladni
prava zalobce, a to zejména jeho prdvo vlastnit majetek
stanovené ¢lankem 1 prvniho dodatkového protokolu k
EULP a ¢lankem 17 Listiny zékladnich prav Evropské unie,
jeho prdvo na respektovani cti a dobré povésti stanovené
clanky 8 a 10 EULP a koneiné zdsadu presumpce neviny
stanovenou ¢linkem 6 EULP a clinkem 48 Listiny zdklad-
nich prav Evropské unie.
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Zaloba podani dne 2. srpna 2011 — Makhlouf v. Rada
(Véc T-433/11)
(2011/C 290/19)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Ehab Makhlouf (Damasek, Syrie) (zdstupce: E. Ruchat,
advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— prohlésil Zalobu Zalobce za pFpustnou a opodstatnénou;

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/273/SZBP ze dne 9. kvétna
2011, jakoz i ndsledné akty k provedeni tohoto rozhodnuti
(konkrétné rozhodnuti Rady 2011/302/SZBP ze dne 23.
kvétna 2011, které stanovi opétovné uvedeni Zalobce na
seznam osob, na néz se vztahuji omezujici opatfeni stano-
vend rozhodnutim 2011/273/SZBP), a nafizeni Rady (EU) ¢.
4422011 ze dne 9. kvétna 2011 a ndsledné provadéci akty
(a sice provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 504/2011 ze dne 23.
kvétna 2011 a jeho opravu) v rozsahu, v némz se tykaji
zalobce;

— ulozil Radé Evropské unie ndhradu naklada fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedklddd Zalobce tii Zzalobni divody.

1) Prvni zalobni diivod vychdzi z poruseni préva na obhajobu
a prava na t¢innou soudni ochranu zakotveného ¢lanky 6 a
13 Evropské tmluvy o ochrané lidskych prdv a zdkladnich
svobod (ddle jen ,EULPY), jakoz i clinky 41 a 47 Listiny
zakladnich prav Evropské unie.

2) Druhy zalobni diivod vychdzi z povinnosti uvést odavod-
néni v rozsahu, v némz zalobce Radé vytykd, ze pfedlozené
odtivodnéni nesplnilo povinnost, kterd orgdnim Evropské
unie vyplyvd z clinku 6 EULP, ¢linku 296 SFEU, jakoZ i
¢lanku 41 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie.

3) Tieti Zalobni davod vychdzi ze skuteCnosti, Ze napadend
opatfeni neoprdvnéné a nepfiméfené omezuji zdkladni
prava zalobce, a to zejména jeho prdvo vlastnit majetek
stanovené {lankem 1 prvniho dodatkového protokolu k
EULP a ¢lankem 17 Listiny zékladnich prav Evropské unie,
jeho pravo na respektovani jeho cti a dobré povésti stano-
vené clinky 8 a 10 EULP, jeho svobodu podnikat a provo-
zovat obchodni ¢innost stanovenou ¢lanky 15 a 16 Listiny

zékladnich prdv Evropské unie a konecné zdsadu presumpce
neviny stanovenou ¢lankem 6 EULP a ¢lankem 48 Listiny
zdkladnich prav Evropské unie.

Zaloba podani dne 3. srpna 2011 — Afrigiyah Airways v.
Rada

(Véc T-436/11)
(2011/C 290/20)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne:  Afrigiyah Airways (Tripolis, Libye) (zdstupce: B.
Sarfati, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovéd Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil provddéci rozhodnuti Rady 2011/300/SZBP ze dne
23. kvétna 2011, kterym se provadi rozhodnuti
2011/137/SZBP o omezujicich opatienich s ohledem na
situaci v Libyi (Uf. vést. L 136, 24. kvétna 2011, s. 85),
spole¢né s piilohou II uvedeného rozhodnuti;

— ulozil Radé nahradu veskerych ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklddd zalobkyné pét zalobnich dévodi.

1) Prvni Zalobni davod vychdzejici z vad postupu vedouciho k
pfijeti aktu. Zalobkyné namitd, ze postup pfi pfijeti napade-
ného rozhodnuti, ktery je stanoven v ¢l. 8 odst. 2 rozhod-
nuti Rady 2011/137/SZBP ze dne 28. tnora 2011 o
omezujicich opatfenich s ohledem na situaci v Libyi (Uf.
vést. L 58, s. 53), byl stizen vadami a byl porusen ¢l. 296
druhy pododstavec SFEU.

2) Druhy zalobni divod vychdzejici z nedostate¢ného odivod-
nénf rozhodnuti. Zalobkyné vytykd Radé, 7e poskytla stereo-
typni odavodnéni, jez neumoziiuje osobé, které je rozhod-
nuti ur¢eno, pochopit divody jeho pfijeti, a Tribundlu
provést soudni piezkum legality aktu. Odivodnéni, podle
kterého je zalobkyné pobockou a vlastnictvim fondu Libyan
African Investment Portfolio, tedy subjektu, ktery je sim
dot¢en omezujicimi opatfenimi, neni dostate¢né.

3) Tieti zalobni divod vychdzejici z poruseni prava na obha-
jobu, jelikoz neni nijak prokdzano, Ze pravo na obhajobu
bylo dodrzeno a ze Zalobkyné se mohla doméhat svych prav
diive, nez byla zapsdna na seznam.
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4) Ctvrty zalobni diivod vychazejici z porueni ¢ldnku 27 SEU.
Zalobce tvrdi, Ze rozhodnuti 2011/137/SZBP uvedené v
bodé 2 a rozhodnuti Rady 2011/178/SZBP ze dne 23.
bfezna 2011, kterym se méni rozhodnuti 2011/137/SZBP
o omezujicich opatienich s ohledem na situaci v Libyi (Uf.
vést. L 78, s. 24), byla pfijata v rozporu s ustanovenimi ¢l.
27 odst. 1 SEU.

5) Paty zalobni dtivod vychdzejici z pravniho omylu a zjevné
nespravného posouzeni, jelikoz zalobkyné je civilni leteckou
spolecnosti provozujici osobn{ a ndkladni dopravu, zatimco
napadené rozhodnuti ma za ndsledek zmrazeni prostfedka
zalobkyné pouze z toho divodu, Ze Zalobkyni prostiednic-
tvim investiéniho fondu vlastni Libyjsky stat.

Zaloba podani dne 12. srpna 2011 — BelTechExport v.
Rada

(V& T-438/11)
(2011/C 290/21)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: BelTechExport ZAO (Minsk, Bélorusko) (zdstupci: V.
Vaitkute Pavan, A. Smaliukas a E. Matulionyte, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zddani

— Zrugit nafizeni Rady (EU) ¢. 588/2011 ze dne 20. Cervna
2011, kterym se mén{ nafizeni (ES) ¢. 765/2006 o omezu-
jicich opatfenich viaci prezidentu LukaSenkovi a nékterym
predstavitelim Béloruska (Uf. vést. 2011 L 161, s. 1), v
rozsahu, v némz se tykd zalobkyné;

— zrusit rozhodnuti Rady 2011/357/SZBP ze dne 20. cervna
2011, kterym se méni rozhodnuti 2010/639/SZBP o
omezujicich opatfenich vi¢i nékterym predstavitelim Bélo-
ruska (Uf. vést. 2011 L 161, s. 25), v rozsahu, v némz se
tykd zalobkyné; a

— ulozit zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby predkldda Zalobkyné pét Zalobnich duvodi.

1) Prvni zalobni divod: Zalovand porusila povinnost nalezitého
odtivodnéni zatazeni zalobkyné na seznam osob, na néz se
vztahuji omezujici opatfeni.

2) Druhy Zalobni divod: Zalovand porusila pravo na obhajobu
a pravo na spravedlivy proces, kterd jsou upravena v ¢lanku
47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie a v ¢ldncich 6 a
13 Evropské tmluvy o ochrané lidskych prdv a zdkladnich
svobod, jelikoz:

— nikde neuvedla podrobné divody pro zafazeni zalob-
kyné na seznam osob, na néz se vztahuji omezujic
opatieni; a

— zalobkyni neumoznila G¢inny vykon jejich prdv na
obhajobu, pfedevs§im prava byt vyslechnut a préva na
proces, ktery by ji poskytl moznost ucinné pozadovat
vyskrtnuti ze seznamu osob, na néz se vztahuji restrik-
tivni opatfenti.

3) Tieti zalobni diivod: Zalovana se dopustila zjevné nesprav-
ného posouzeni, kdyz méla ve spornych opatienich za to,
ze Zalobkyné je nejvétsim vyvozcem/dovozcem obrannych
pfedmétd v Bélorusku, a proto se uritym zptsobem podi-
lela na porusovani volebnich standardd a lidskych prav ¢i
tvrdych zdkrocich proti obc¢anské spolecnosti v Bélorusku.

4) Ctvrty zalobni dfivod: Zalovand porusila neodéivodnéné a
nepfiméfené a bez piesvédéivych dikazt zdkladni pravo
na vlastnictvi upravené v ¢lanku 17 Listiny zdkladnich
prav Evropské unie a ¢lanku 1 Protokolu ¢. 1 k Evropské
umluvé o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod.

5) Paty zalobni divod: Zalovand porusila zdsadu proporciona-
lity tim, Ze nepfiméfené omezila zdkladni prava zalobkyné,
aniz poskytla nalezité procesni zaruky a pfedlozila pfesvéd-
Civé dikazy

Zaloba podani dne 12. srpna 2011 — Sport-pari v. Rada
(Véc T-439/11)
(2011/C 290/22)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Sport-pari ZAO (Minsk, Bélorusko) (zdstupci: V. Vait-
kute Pavan, A. Smaliukas a E. Matulionyte, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhovd Zddéani

— zrudit nafizeni Rady (EU) ¢. 588/2011 ze dne 20. Cervna
2011, kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 765/2006 o omezu-
jicich opatfenich vici prezidentu LukaSenkovi a nékterym
predstaviteltm Béloruska (Uf. vést. 2011 L 161, s. 1), v
rozsahu, v némz se tykd zalobkyné;
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— zrusit rozhodnuti Rady 2011/357/SZBP ze dne 20. Cervna Zaloba podani dne 12. srpna 2011 — BT

2011, kterym se méni rozhodnuti 2010/639/SZBP o
omezujicich opatfenich vii¢i nékterym pfedstavitelim Bélo-
ruska (UF. vést. 2011 L 161, s. 25), v rozsahu, v némz se
tykd zalobkyng; a

— ulozit zalované ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby piedkladd zalobkyné jako hlavni argu-
ment zjevné nespravné posouzeni v souvislosti s napadenymi
opatfenimi. Rada pfedevsim nesprdvné konstatovala, Ze Zalob-
kyné je a) kontrolovana Vladimirem Peftievem, b) je provozo-
vatelkou ndrodni loterie a ¢) podilela se na porusovani voleb-
nich standardd a lidskych prév ¢i tvedych zdkrocich proti
obcanské spole¢nosti v Bélorusku nebo na dovozu zafizeni do
Béloruska, kterd lze pouzit pro vnitrostdtni represe.

Na podporu zaloby piedkladd déle ¢tyfi zalobni diivody.

1) Prvni Zalobni divod: Zalovand porusila povinnost nalezitého
odtivodnéni zafazeni Zalobkyné na seznam osob, na néz se
vztahuji omezujici opatfeni.

2) Druhy zalobni davod: zalovand porusila prévo na obhajobu
a pravo na spravedlivy proces, kterd jsou upravena v ¢ldnku
47 Listiny zékladnich prdv Evropské unie a v ¢lancich 6 a
13 Evropské tmluvy o ochrané lidskych prdv a zdkladnich
svobod, jelikoz:

— nikde neuvedla podrobné divody pro zafazeni zalob-
kyné na seznam osob, na néz se vztahuji omezujici
opatient; a

— zalobkyni neumoznila G¢inny vykon jejich prdv na
obhajobu, pfedev§im prava byt vyslechnut a préva na
proces, ktery by ji poskytl moznost ¢inné pozadovat
vyskrtnuti ze seznamu osob, na néz se vztahuji restrik-
tivn{ opatfent.

3) Treti zalobni divod: Zalovand porusila neodivodnéné a
nepfiméfené a bez piesvédéivych dikazi zdkladni pravo
na vlastnictvi upravené v ¢ldnku 17 Listiny zdkladnich

prav Evropské unie a ¢lanku 1 Protokolu ¢. 1 k Evropské
umluvé o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod.

4) Ctvrty zalobni dtvod: Zalovand porusila zdsadu proporci-
onality tim, Ze nepfiméfené omezila zdkladni prava Zalob-
kyné, aniz poskytla nélezité procesni zdruky a pfedlozila
piesvédcivé dikazy.

Telecommunications v. Rada
(Véc T-440/11)
(2011/C 290/23)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: BT Telecommunications PUE (Minsk, Bélorusko)

(zdstupci: V. Vaitkute Pavan, A. Smaliukas a E. Matulionyte,
advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhova zddani

— zrudit nafizen{ Rady (EU) ¢. 5882011 ze dne 20. Cervna
2011, kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 765/2006 o omezu-
jicich opatfenich vi¢i prezidentu LukaSenkovi a nékterym
predstavitelim Béloruska (Uf. vést. 2011 L 161, s. 1), v
rozsahu, v némz se tykd zalobkyné;

— zrudit rozhodnuti Rady 2011/357/SZBP ze dne 20. ¢ervna
2011, kterym se méni rozhodnuti 2010/639/SZBP o
omezujicich opatfenich vii¢i nékterym predstavitelim Bélo-
ruska (Uf. vést. 2011 L 161, s. 25), v rozsahu, v némz se
tykd zalobkyng; a

— ulozit zalované ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby predkladd zalobkyné pét Zalobnich duvodi.

1) Prvni zalobni divod: Zalovand porusila povinnost néleZitého
odtivodnéni zafazeni zalobkyné na seznam osob, na néz se
vztahuji omezujici opatfeni.

2) Druhy Zalobni davod: Zalovand porusila pravo na obhajobu
a pravo na spravedlivy proces, kterd jsou upravena v ¢lanku
47 Listiny zdkladnich prév Evropské unie a v ¢ldncich 6 a
13 Evropské amluvy o ochrané lidskych prav a zdkladnich
svobod, jelikoz:

— nikde neuvedla podrobné divody pro zafazeni Zalob-
kyné na seznam osob, na néZ se vztahuji omezujici
opatfeni; a

— zalobkyni neumoznila G¢inny vykon jejich prdv na
obhajobu, pfedev§im prava byt vyslechnut a prava na
proces, ktery by ji poskytl moznost i¢inné pozadovat
vyskrtnuti ze seznamu osob, na néz se vztahuji restrik-
tivni opatfeni.
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3) Treti zalobni divod: Zalovand se dopustila zjevné nesprav- 1) Prvni zalobni davod: zalovand porusila povinnost nalezitého

ného posouzeni, kdyz méla ve spornych opatienich za to,
ze Zalobkyné je v urcitém sméru propojena s reZimem
prezidenta LukaSenka a jeho sponzorovinim nebo se
ur¢itym zptisobem podilela na porusovani mezindrodnich
volebnich standardi ¢i tvrdych zdkrocich proti obcanské
spolecnosti a demokratické opozici, ¢i na dovozu zafizeni
do Béloruska, kterd lze pouzit pro vnitrostitni represe.

Ctvrty zalobni dtvod: zalovand porusila neod@vodnéné a
nepiiméfené a bez presvédcivych dikazi zdkladni pravo
na vlastnictvi upravené v ¢lanku 17 Listiny zdkladnich
préav Evropské unie a ¢ldnku 1 Protokolu ¢. 1 k Evropské
umluvé o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.

Paty zalobni diivod: zalovand porusila zdsadu proporciona-
lity tim, Ze nepfiméfené omezila zdkladni prava Zalobkyné,
aniz poskytla nalezité procesni zaruky a ptedlozila presvéd-
¢ivé dtikazy.

Zaloba podand dne 12. srpna 2011 — Peftiev v. Rada
(Véc T-441/11)
(2011/C 290/24)

Jednaci jazyk: anglictina

2 b4 e w7 4
Ucastnici fizeni

Zalobce: Vladimir Peftiev (Minsk, Bélorusko) (zdstupci: V. Vait-
kute Pavan, A. Smaliukas a E. Matulionyte, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zZ4ddani

— Zrusit nafizeni Rady (EU) ¢ 588/2011 ze dne 20. ervna

2011, kterym se méni{ nafizeni (ES) ¢. 765/2006 o omezu-
jicich opatfenich vi¢i prezidentu LukaSenkovi a nékterym
piedstavitelim Béloruska (ljf. vést. 2011 L 161, s. 1), v
rozsahu, v némz se tykd Zalobce;

— zrusit rozhodnuti Rady 2011/357/SZBP ze dne 20. cervna

2011, kterym se méni rozhodnuti 2010/639/SZBP o
omezujicich opatfenich vi¢i nékterym predstavitelim Bélo-
ruska (Uf. vést. 2011 L 161, s. 25), v rozsahu, v némz se
tykd Zzalobce; a

— ulozit Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd zalobce pét zalobnich duvodi.

odtivodnéni zafazeni Zalobce na seznam osob, na néz se
vztahuji omezujici opatfent.

Druhy Zalobni davod: zalovand porusila pravo na obhajobu
a pravo na spravedlivy proces, kterd jsou upravena v ¢lanku
47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie a v ¢lancich 6 a
13 Evropské timluvy o ochrané lidskych prav a zdkladnich
svobod, jelikoz:

— nikde neuvedla podrobné divody pro zafazeni Zalobce
na seznam osob, na néz se vztahuji omezujici opatfent;
a

— Zalobci neumoznila G¢inny vykon jeho prdv na obha-
jobu, pfedevsim prava byt vyslechnut a prava na proces,
ktery by mu poskytl moznost G¢inné pozadovat vyskrt-
nuti ze seznamu osob, na néz se vztahuji restriktivni
opatfeni.

Treti zalobni divod: Zalovand se dopustila zjevné nesprav-
ného posouzeni, kdyz méla za to, Ze zalobce je osobou
spojenou s prezidentem Lukasenkem a jeho rodinou, Ze je
hlavnim ekonomickym poradcem prezidenta Lukasenka,
hlavnim finanénim sponzorem LukaSenkova rezimu a Ze
fidi spole¢nost BelTechExport, kterd je nejvétsim vyvozcem/
dovozcem obrannych pfedmétt v Bélorusku.

Ctvrty zalobni dtvod: zalovand porusila neodévodnéné a
nepiiméfené a bez presvédCivych dikazt zdkladni pravo
na vlastnictvi upravené v clanku 17 Listiny zakladnich
prav Evropské unie a ¢ldnku 1 Protokolu ¢. 1 k Evropské
umluvé o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod.

Pty zalobni divod: zalovand porusila zdsadu proporciona-
lity tim, Ze nepfiméfené omezila zdkladni prava Zalobce,
aniz poskytla nalezité procesni zdruky a pfedlozila pfesvéd-
¢ivé dukazy.

Zaloba podand dne 5. srpna 2011 — Evropaiki Dynamiki v.

Komise
(Véc T-442/11)
(2011/C 290/25)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepi-
koinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Atény, Recko)
(zdstupci: N. Korogiannakis a M. Dermitzakis, advokati)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhovd zaddni

— zrusit rozhodnuti Komise ze dne 27. kvétna 2011, kterym
rozhodla, Ze nepfijme Zddné ndpravné opatieni v ndvaznosti
na zavér Evropského vefejného ochrdnce prdv, Ze rozhod-
nuti Komise z listopadu 2006 o vybéru vyrobkt a sluzeb
jiné spolecnosti nebylo v souladu s pouzitelnymi pravnimi
piedpisy Evropské unie o zaddvani vefejnych zakdzek,

— nafidit Komisi, aby zalobkyni nahradila skodu k odstranéni
dasledka, které utrpéla jejim rozhodnutim z listopadu 2006,

— nafidit Komisi, aby Zalobkyni zaplatila ¢astku 1 milion eur
za ztrdtu prileZitosti G¢astnit se v nabidkovém fizeni, které
se rozhodla zrusit,

— nafidit Komisi, aby Zalobkyni zaplatila ¢astku 1 milion eur
za neopravnéné uzivani prav dusevniho vlastnictvi,

— nafidit Komisi, aby Zzalobkyni zaplatila ¢dstku 10 miliona
eur za nepenézitou ztratu, jeZ spociva v naruseni jeji povésti
a davéryhodnosti,

— nafidit Komisi, aby ucinila vefejné ozndmeni, kterym bude
informovat trh a viechny uzivatele majici zdjem o CIRCA
(ndstroj vypocetni techniky umoznujici, aby zaméstnanci
nebo skupiny jednotlivet nachdzejici se na riznych mistech
navzdjem spolupracovali elektronickou cestou), Ze se
nejednd o zastaralou platformu, Ze platforma vyvinutd
spolecnosti Alfresco Software Ltd. neni upfednostiiovanou
platformou a Ze si uZivatelé mohou libovolné vybrat jako
nahradu za CIRCA jakoukoli platformu dle svého vybéru, a

— nafidit Komisi, aby zalobkyni nahradila naklady fizeni a jiné
néklady a vydaje vynalozené v souvislosti s touto Zalobou, i
kdyz bude tato zaloba zamitnuta.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklddd zalobkyné ¢tyti zalobni divody.

1) Prvni Zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze Komise porusila
povinnost provést oteviené nebo omezené nabidkové Fizent,
jez vyplyva z clanka 27, 88, 89 a 91 finan¢niho nafizeni ('),
jakoz i z clankd 116, 122 a 124 provadécich pravidel (?).

2) Druhy zalobni dvod vychézejici z toho, ze Komise porusila
zdsadu zdkazu diskriminace a zdsadu rovného zachdzeni.

3) Tieti zalobni duavod vychazejici z toho, Ze Komise porusila
zdsadu Fadné spravy a povinnost uvést odtivodnéni.

4) Ctvrty zalobni dvod vychdzejici z toho, Ze Komise zneuzila
SVOU pravomoc.

(") Nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 ze dne 25. ¢ervna 2002,
kterym se stanovi finanéni nafizeni o souhrnném rozpoctu Evrop-
skych spolecenstvi (UF. vést. L 248, 16.9.2002, s. 1)

(%) Nafizeni Komise (ES, Euratom) ¢. 2342/2002 ze dne 23. prosince
2002 o provadécich pravidlech k nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢.
1605/2002, kterym se stanovi financni nafizeni o souhrnném
rozpoctu Evropskych spolecenstvi (Ut. vést. L 357, 31.12.2002, s. 1)

Zaloba podand dne 12. srpna 2011 — Charron Inox a
Almet v. Komise

(Véc T-445/11)
(2011/C 290/26)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Charron Inox (Marseille, Francie) a Almet (Satolas-et-
Bonce, Francie) (zdstupce: s. O. Koubi-Flotte, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zidani

Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— rozhodl o zruseni nafizeni Komise (EU) ¢. 627/2011 ze dne
27. ¢ervna 2011;

— podptirné, shledal pochybeni Komise, kterd nestanovila
dostate¢nou lhiitu mezi vyhldSenim nafizeni Komise (EU)
¢. 6272011 ze dne 27. Cervna 2011 a jeho vstupem v
platnost, a pfiznal Zalujicim spole¢nostem nésledujici
nahradu $kody:

— co se tyce Gjmy:
— pro spole¢nost CHARRON: 123 297,69 eur
— pro spole¢nost ALMET: 384 210 eur

— co se tyce nahraditelného uslého zisku:

— pro spole¢nost CHARRON, pokud jde o smlouvu
uzavienou se  spolenosti ~ SURAJ,  &stku
78 051,76 USD, tj. 55 211,57 eur,

— pro spole¢nost ALMET, pokud jde o smlouvu
uzavienou  se  spolenosti ~ SURAJ,  &stku
69 059,18 USD, tj. 48 827,61 eur ke dni podani
zaloby;
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— jesté podpurngji, shledal objektivni odpovédnost Komise,
kterd nestanovila dostate¢nou lhitu mezi vyhldSenim nafi-
zeni Komise (EU) ¢. 627/2011 ze dne 27. Cervna 2011 a
jeho vstupem v platnost, a pfiznal Zalujicim spole¢nostem
nésledujici néhradu skody:

— co se tyce Gjmy:
— pro spole¢nost CHARRON: 123 297,69 eur
— pro spole¢nost ALMET: 384 210 eur

— co se tyce nahraditelného uslého zisku:

— pro spole¢nost CHARRON, pokud jde o smlouvu
uzavienou se  spolecnosti  SURAJ,  ¢astku
78 051,76 USD, tj. 55 211,57 eur,

— pro spole¢nost ALMET, pokud jde o smlouvu
uzavienou se  spolenosti  SURAJ,  castku
69 059,18 USD, tj. 48 827,61 eur ke dni podani
zaloby;

— kazdopddné ulozil Evropské komisi ndhradu nakladd fizeni,
jakoz i zaplatit ¢dstku 10 000 eur jako piispévek na naklady
obhajoby Zzalujicich spole¢nosti.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedklddaji Zalobkyné dva Zzalobni divody.

1) Prvni zalobni davod vychdzejici z vdznych nedostatkd ve
zji§ténich u¢inénych Komisi pfed pfijetim svého rozhodnuti,
vzhledem k tomu, Ze na zdkladé téchto nedostatkii byly
zohlednéné skutecnosti nepfesné.

2) Druhy zalobni divod vychazejici z poruseni zdsady legitim-
niho ocekavani, vzhledem k tomu, Ze okamzity vstup napa-
deného nafizeni v platnost neumoznil zalobkynim pfizpa-
sobit svoji praxi.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 11. srpna 2011

Evropskym policejnim w@fadem (Europolem) proti

rozsudku vydanému dne 26. kvétna 2011 Soudem pro
vefejnou sluzbu ve véci F-83/09, Kalmér v. Europol

(Véc T-455/11 P)
(2011/C 290/27)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Utastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel):
Evropsky policejni tfad (Europol) (zdstupci: D. Neumann, D.
El Khoury a J. Arnould, ve spoluprdci s advokaty D. Waelbro-
eckem a E. Antypasem)

Dalsi ticastnik ¥izeni: Andreas Kalmar (Haag, Nizozemsko)

Névrhové zidani
Navrhovatel navrhuje, aby Tribunl:

— zrusil napadeny rozsudek a rozhodl v dané véci v rozsahu,
ve kterém Soud pro vefejnou sluzbu

a) zrusil rozhodnuti Europolu ze dne 4. Gnora 2009, jimz
feditel Europolu vypovédél smlouvu A. Kalmadra,
uzavienou na dobu urcitou, déle rozhodnuti ze dne 24.
tnora 2009, jimz feditel Europolu postavil navrhovatele
mimo sluzbu ve vypovédni dobé, a rozhodnuti ze dne
18. ¢ervence 2009, jimz byla zamitnuta stiZnost navrho-
vatele;

=

ulozil Europolu, aby A. Kalmdrovi vyplatil ¢dstku 5 000
eur jako néhradu skody;

¢) ulozil Europolu ndhradu vSech ndklada fizent;

— ulozil A. Kalmdarovi ndhradu nakladd F{zeni v prvnim stupni
a ndhradu ndkladt navrhovatele vzniklych v fizeni o
kasa¢nim opravném prostiedku.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Na podporu kasaéniho opravného prostiedku predklddd navr-
hovatel $est divodia kasaéniho opravného prostiedku.

1) Prvni divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzejici z
poruseni zdkazu rozhodnout ne ultra petita a z poruseni
prdva na obhajobu. Podle ndzoru navrhovatele zkoumal
Soud pro vefejnou sluzbu jiné Zalobn{ davody nez ty,
které uvedl A. Kalmar.

2) Druhy diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzejici z
nespravného préavniho posouzeni pi hodnoceni legality
spornych rozhodnuti. Soud pro vefejnou sluzbu uplatnil
nespravnym zptisobem zejména povinnost fadné péce a
povinnost uvést odtvodnéni.

3) Tieti divod kasaéniho opravného prostfedku vychdzejici z
nespravného pravniho posouzeni Soudu pro vefejnou
sluzbu, pokud jde o pfedmét ndvrhu na zruseni rozhodnuti.
Soud pro vefejnou sluzbu mél kvalifikovat rozhodnuti ze
dne 18. Cervence 2009 jako rozhodnuti, které nepiiznivé
zasahuje do pravniho postaveni, které je rovnéz podrobeno
soudnimu pfezkumu.

4) Ctvrty dtvod kasacniho opravného prostiedku vychdzejici z
fady pochybeni pfi posouzeni provedeném Soudem pro
vefejnou sluzbu, ze Europol nezohlednil v ptipadé rozhod-
nuti o vypovédi ur¢ité ,relevantni a neopomenutelné skutec-
nosti“, anebo Ze je ,nezohlednil peclive*.

5) Paty divod kasa¢niho opravného prostredku vychdzejici z
nedostate¢ného odtivodnéni napadeného rozsudku.

6) Sesty diivod kasacniho opravného prostiedku vychdzejici z
nespravného pfiznani ndhrady skody.
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Zaloba podani dne 22. &ervence 2011 — ZZ a dalsi v.
Komise

(Véc F-72/11)
(2011/C 290/28)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici ¥zeni
Zalobci: ZZ a dal3f (zdstupci: L. Levi a A. Blot, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

Zaprvé zrudeni rozhodnuti o stanoveni limitl pro povyseni v
povysovacich fizenich 2010 a 2011 do platovych tiid AD13 a
AD14 a zadruhé zruSeni seznamu ufednikli povySenych do
platovych tiid AD13 a AD14 v povySovacim Fzeni 2010 a
zru$en{ implicitniho rozhodnuti Komise, kterym odmitla povysit
vétsi pocet dalich dfednika do platovych tfid AD12 a AD13

Navrhové Zidéni Zalobcii

— Zrusit rozhodnuti o stanoveni limiti pro povyseni v povy-
Sovacich fizenich 2010 a 2011 do platovych tiid AD13 a
AD14, kterd byla zvefejnéna v administrativnich informa-
cich ¢ 3-2010, 65-2010 a 76-2010;

— zrusit seznam afednikd povysenych do platovych tiid AD13
a AD14 v povySovacim fizeni 2010 zvefejnény v admini-
strativnich informacich ¢ 65-2010, nebot tento seznam byl
stanoven na zdkladé protipravnich limitG pro povyseni, a
zrusit implicitni rozhodnuti Komise, kterym odmitla povysit
vétsi pocet dalsich dfednikd do platovych tiidd AD12 a
AD13;

— v piipadé potieby zrudit rozhodnuti o zamitnuti stiznosti
zalobcty;

— ulozit Evropské komisi ndhradu ndkladt fizeni.

Zaloba podani dne 28. Eervence 2011 — ZZ v. Komise
(Véc F-74/11)
(2011/C 290/29)

Jednaci jazyk: anglictina

Uastnici Fizeni
Zalobkyné: 7ZZ (zastupci: S. Rodriguez, A. Blot a C. Bernard-
Glanz, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

Zrudeni organu Komise opravnéného ke jmenovéni, kterym byla
ukonéena pracovni smlouva Zalobkyné uzaviend na dobu neur-
citou

Nédvrhové 7Zddadni Zalobce

— zrusit rozhodnut{ orgdnu Komise oprdvnéného ke jmeno-
vani, kterym byla ukoncena pracovni smlouva Zalobkyné
uzaviend na dobu neurditou a ptipadné zruseni rozhodnuti,
kterym byla zamitnuta jeji stiznost;

— ulozit Komisi ndhradu ndklad@ fizeni.
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CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2011 (bez DPH, véetné postovného za obvyklou zasilku)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyk( EU 1100 EUR roéné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni DVD 22 Ufednich jazyk( EU 1200 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyka EU 770 EUR ro¢né

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mé&siéni DVD (souhrnny) 22 Ufednich jazyk( EU 400 EUR ro¢né

Dodatek k Utednimu véstniku (fada S), DVD, jedno vydani tydné mnohojazy¢né: 300 EUR ro¢né
23 ufednich jazyk( EU

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova Fizeni jazyky, kterych se tyka 50 EUR ro¢né
vybérové fizeni

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v uUfednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v irstiné
a zvefejnovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném DVD.

Predplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych pfiloh Ufedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,ozndmeni c&tenafdm“ zvefejfiovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Prodej a predplatné

Predplatné rtiznych placenych periodik, jako naptiklad predplatné Uredniho véstniku Evropské unie, |ze ziskat
u nasich distributor(l. Seznam distributorl se nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Ufedniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz
smlouvy, pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

Urad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO




