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Belgické kralovstvi (,Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2002/22[ES (smérnice o univerzdlni
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Véc C-389/08: Rozsudek Soudniho dvora (Ctvrtého sendtu) ze dne 6. fijna 2010 (Zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce Grondwettelijk Hof — Belgie) — Base NV, Euphony Benelux NV, Mobistar SA,
Uninet Internationl NV, T2 Belgium NV, KPN Belgium NV v. Ministerraad (,Elektronické komunikace
— Smérnice 2002/21/ES (rdimcova smérnice) — Clanek 2 pism. g) a ¢ldnky 3 a 4 — Vnitrostdtni
regulaéni orgdn — Vnitrostdtn{ zdkonoddrce vystupujici jako vnitrostatni regulaéni orgdn — Smérnice
2002/22/ES (smérnice o univerzalni sluzb&) — Sité a sluzby — Clanek 12 — Vypocet néklad na
povinnosti univerzdlni sluzby — Socidlni slozka univerzdlni sluzby — Clének 13 — Financovéni
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Francouzskd republika (,Nesplnéni povinnosti stitem — Clanek 49 ES — Socidlni zabezpeceni
— Zdravotni péce planovand v jiném clenském stité a vyzadujici pouziti velkych zdravotnickych
piistroji — Pozadavek pfedchoziho povoleni — Pldnovand péce poskytovand v jiném clenském
staité — Rozdil mezi drovnémi platného kryti v clenském stdté, v némzZ je pojiSténec pojistén,
a Clenském stdté¢ pobytu — Pravo zdravotniho pojisténce na ndhradu ze strany prislusné instituce,
ktera je doplitkovd k ndhradé ze strany instituce ¢lenského statu pobytu®) ................... ..
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Manuelu dos Santos Palhotovi, Mariu de Moura Gongalvesovi, Fernandu Luifsu das Neves Palhotovi,
Termisu Ldaovi (,Volny pohyb sluzeb — Clanky 56 SFEU a 57 SFEU — Vysildni pracovniki

— Omezeni — Zaméstnavatelé usazeni v jiném clenském stdté — Registrace predbézného
ozndmeni o vysldni — Socidlnépravni nebo pracovnépravni dokumenty — Dokumenty rovnocenné
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Majesty’s Revenue and Customs v. Loyalty Management UK Limited (C-53/09), Baxi Group Ltd
(C-55/09) (,Sestd smérnice o DPH — Ziklad dané — Systém podpory prodeje — Vérnostni
program umoziujici zdkaznikim ziskat body u obchodnikli a vyménit je za bonusové dédrky
— Platba, kterou poskytuje provozovatel programu dodavatelim bonusovych dirkd — Platba,
kterou poskytuje obchodnik provozovateli programu dodévajicimu bonusové darky®) ................

Véc C-154/09: Rozsudek Soudniho dvora (tfettho sendtu) ze dne 7. fjna 2010 — Evropskd komise v.
Portugalskd republika (,Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2002/22/ES — Elektronické komu-
nikace — Sité a sluzby — Clanek 3 odst. 2 a ¢l. 8 odst. 2 — Uréeni podniki odpovédnych za
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o predbéiné otdzce Court of Appeal (England& Wales) (Civil Division) — Spojené krélovstvi)
— Secretary of State for Work and Pensions v. Taous Lassal (,Rizeni o predbézné otdzce — Volny
pohyb osob — Smérnice 2004/38/ES — Clanek 16 — Prdvo trvalého pobytu — Casova pfisobnost
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Véc C-173/09: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 5. fjna 2010 (zddost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Administrativen sad Sofia-grad — Bulharsko) — Georgi Ivanov Elchinov v. Natsi-
onalna zdravnoosiguritelna kasa (,Socidlni zabezpeceni — Volny pohyb sluzeb — Zdravotni pojisténi
— Nemocni¢ni péce poskytnutd v jiném ¢lenském staté — Pfedchozi povoleni — Podminky pouziti ¢l.
22 odst. 2 druhého pododstavce nafizeni (EHS) ¢. 1408/71 — Zpiisoby, jakymi se tcastnikovi zdra-
votniho pojiéténl' hradi vydaje na nemocni¢ni péci vynaloiené v jiném clenském stité — Povinnost
soudu nizsiho stupné respektovat pokyny soudu vysstho stupné) ... 6

Véc C-222/09: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 7. fijna 2010 (zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce Naczelny Sad Administracyjny — Polskd republika) — Kronospan Mielec sp. z o.o.
v. Dyrektor Izby Skarbowe] w Rzeszowie (,Sestd smérnice o DPH — Cldnek 9 odst. 2 pism. c) a e)
— Sluzby vyzkumu a vyvoje, které jsou poskytovany techniky — Urceni mista poskytovani sluzeb®) 7

Véc C-224/09: Rozsudek Soudniho dvora (patého sendtu) ze dne 7. fjna 2010 (Zddost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Tribunale di Bolzano — Itdlie) — trestni fizeni proti Martha Nussbaumer (,Zadost
o rozhodnuti o ptedbézné otdzce — Smérnice 92/57/EHS — Minimdlni poZadavky na bezpecnost
a ochranu zdravi na docasnych nebo mobilnich stavenistich — Cldnek 3 — Povinnost urcit koordi-
ndtora pro otdzky bezpecnosti a ochrany zdravi, jakoZz i sestavit plan bezpe¢nosti a ochrany zdravi®) 8

Véc C-382/09: Rozsudek Soudniho dvora (patého sendtu) ze dne 7. ¥jna 2010 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Augstakas tiesas Senats — Loty3skd republika) — Stils Met SIA v. Valsts ienémumu

dienests (,Spole¢ny celni sazebnik — Sazebni zafazeni zbozi — Kombinovand nomenklatura
— Kapitola 73 — Ocelovd splétand lanka, lana a kabely — Polozka 7312 — Kéd TARIC — Chyba
v tarifnim zafazeni — Uvedeni zbozi do volného obéhu — Nafizeni (ES) ¢ 384/96
— Antidumpingové clo — Pokuta ve vysi rovnajici se celkové vysi antidumpingového cla) ......... 8

Véc C-49/10: Rozsudek Soudniho dvora (patého sendtu) ze dne 7. fijna 2010 — Evropskd komise v.

Slovinskd republika (,Nesplnéni povinnosti stitem — Zivotni prostiedi — Smérnice 2008/1/ES
— Integrovand prevence a omezovani zneli§téni — Podminky povoleni stdvajicich zafizeni
— Neprovedeni ve stanovené ThGit€") ... ... ... 9

Véc C-127/10: Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 7. ffjna 2010 — Evropskd komise
v. Reckd republika (,Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2006/42[ES o strojnich zafizenich
— Neprovedeni ve stanovené [hlit€") ... ... ... . 9

Véc C-400/10: Rozsudek Soudniho dvora (tfettho sendtu) ze dne 5. fjna 2010 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Supreme Court — Irsko) — J. McB. v. L. E. (,Soudni spoluprice v obcanskych
vécech — Véci manzelské a véci rodi¢ovské zodpovédnosti — Umluva o obcanskopravmch aspektech
mezindrodnich tnost déti pfijatd dne 25. f{jna 1980 v Haagu — Nafizeni (ES) ¢. 2201/2003 — Déti,
jejichz rodice nejsou sezddni — Prdvo otce péce o dit¢ — Vyklad pojmu ,pravo péce o dité“ — Obecné
zdsady prava a Listiny zdkladnich prav Evropské unie) ........ ... i 10

Véc C-142/10 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 17. bfezna 2010 Franciscem Pérez Guerrou
proti rozsudku Tribundlu (¢tvrtého sendtu) vydanému dne 11. tinora 2010 ve véci T-3/10, Pérez
Guerra v. BNP Paribas a Span€lsko......... ... 10
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Véc C-290/10 P: Kasaéni opravny prostfedek podany dne 10. ¢ervna 2010 Franssons Verkstider AB
proti usneseni Tribunalu (osmého sendtu) vydanému dne 10. kvétna 2010 ve véci T-98/10, Franssons
Verkstdder v. OHIM a Lindner Recyclingtech (Fezacky) ........... ... ..., 10

Véc C-368/10: Zaloba podand dne 22. Cervence 2010 — Evropskd komise v. Nizozemské krdlovstvi 10

Véc C-371/10: Zadost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podand Gerechtshof Amsterdam (Nizozemsko)
dne 26. ervence 2010 — National Grid Indus B. V. v. Inspecteur van de Belastingdienst Rijnmond|
kantoor ROtErdam ... .. .. o o i 11
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Véc C-428/10: Zaloba podand dne 27. srpna 2010 — Evropskd komise v. Francouzskd republika 12

Véc C-436/10: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Cour d’appel de Mons (Belgie) dne
13. zaf 2010 — Belgicky stdit — SPF Finances v. BLM SA ... ... .. .o 12

Véc C-438/10: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Curtea de Apel Baciu (Rumunsko) dne
13. zafi 2010 — Lilia Drutu v. Directia Generald a Finantelor Publice Baciu, Administratia Finantelor
PUBLiCe BaCAU ...t 13

Véc C-439/10: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Curtea de Apel Baciu (Rumunsko) dne
13. zafi 2010 — SC DRA SPEED SRL v. Directia Generald a Finantelor Publice Bacdu, Administratia
Finantelor Publice BacAu .............iiiiiii e 13

Véc C-440/10: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Curtea de Apel Baciu (Rumunsko) dne
13. z4if 2010 — SC SEMTEX SRL v. Directia Generald a Finantelor Publice Baciu, Administratia
Finantelor Publice BacAu ............oi it 14

Véc C-441/10: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Curtea de Apel Baciu dne 13. zdif
2010 — Ioan Anghel v. Directia Generald a Finantelor Publice Bacdu, Administratia Finantelor Publice
BaCaU . 14

Véc C-451/10 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 15. zaf{ 2010 Télévision francaise 1 SA (TF1)
proti rozsudku Tribundlu (pdtého sendtu) vydanému dne 1. Cervence 2010 ve spojenych vécech
T-568/08 a T-573/08, M6 a TFL V. KOIMSE . ....ooitmmiti ettt 15

Véc C-453/10: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Okresnim soudem Presov (Slovenskd
republika) dne 16. zaf{ 2010 — Jana Perenicova, Vladislav Pereni¢ v. S.0.S. financ, spol. srto ....... 15
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Véc C-455/10: Z4ddost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Centrale Raad van Beroep (Nizozem)
dne 17. zaff 2010 — G. A. P. Peeters-van Maasdijk v. Raad van Bestuur van het Uitvoeringsinstituut
werknemersverzeKeringen ........ ... 16
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rozsudku Tribundlu (prvniho sendtu) vydanému dne 14. Cervence 2010 ve véci T-570/08, Deutsche
Post AG v. Evropskd KOmise ....... ... oo 17

Véc C-467/10: Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce podand Landgericht GieRen (Némecko) dne
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Landes Salzburg (Rakousko) dne 28. zdf{ 2010 — Martin Wohl a Ildiko Veres v. Magistrat der Stadt
Salzburg, dal3i Gcastnik fizenf: Finanzamt Salzburg-Stadt ............ ... ... o 19

Véc C-473[10: Zaloba podand dne 29. zdif 2010 — Komise v. Madarsko .......................... 19

Véc C-475/10 P: Kasacni opravny prostfedek podany dne 1. fijna 2010 Spolkovou republikou
Némecko proti rozsudku Tribundlu (prvniho sendtu) vydanému dne 14. Cervence 2010 ve véci
T-571/08, Spolkova republika Némecko v. Evropskd komise ................ccoiiiiiiiiiiiiii, 21

Véc C-476/10: Zadost o rozhodnuti o predb&iné otdzce podand Unabhingiger Verwaltungssenat des
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rozsudku Tribundlu (prvniho sendtu) vydanému dne 7. Cervence 2010 ve véci T-111/07, Agrofert
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Véc C-479/10: Zaloba podand dne 5. ifjna 2010 — Evropskd komise v. Svédské krdlovstvi ......... 24

(Pokracovdni na ndsledujici strane)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:328:0016:0016:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:328:0016:0016:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:328:0016:0017:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:328:0017:0018:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:328:0018:0019:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:328:0019:0019:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:328:0019:0019:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:328:0019:0021:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:328:0021:0022:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:328:0022:0022:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:328:0022:0023:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:328:0024:0024:CS:PDF

Ozndmeni ¢.

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

32841

328/42

32843

32844

32845

328[46

328/47

328/48

328/49

Obsah (pokracovani) Strana

Véc C-480/10: Zaloba podand dne 5. ifjna 2010 — Evropskd komise v. Svédské krdlovstvi ......... 24

Véc C-482/10: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Corte dei Conti — Sezione Giuris-
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(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (Etvrtého sendtu) ze dne 6. fijna
2010 — Evropskd komise v. Belgické kralovstvi

(Véc C-222/08) ()

(,Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2002/22/ES
(smérnice o univerzdlni sluZbé) — Elektronické komunikace
— Sité a sluzby — Clinek 12 — Vypocet ndkladii na povin-
nosti univerzdlni sluzby — Socidlni slozka univerzdlni sluZby
— Cldnek 13 — Financovdni povinnosti univerzdlni sluzby —

Yy 4

Urceni nespravedlivé zdtéZe“)
(2010/C 328/02)
Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropské komise (zdstupci: H. van Vliet a A. Nijen-
huis, zmocnénci)

Zalované: Belgické kralovstvi (zdstupci: T. Materne a M. Jacobs,
zmocnénci a S. Depré, advokat)

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti stitem — Nespravné provedeni ¢l. 12
odst. 1, ¢l. 13 odst. 1 a ptilohy IV ¢&asti A smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2002/22[ES ze dne 7. bfezna 2002 o
univerzdlni sluzbé a pravech uzivateld tykajicich se siti a sluzeb
elektronickych komunikaci (smérnice o univerzdlni sluzbg)
(Uf. vést. L 108, s. 51; Zvl. vyd. 13/29, s. 367) — Socidlni
slozka univerzdlni sluzby — Uréeni podnikti — Zajisténi zvldst-
nich sazebnich podminek — Nedostatek transparentnosti

Vyrok

1) Belgické krdlovstvi tim,

— Ze ve vypoctu cistjch ndkladii na poskytovini socidlni slozky
univerzdlni  sluzby  nezohlednilo  trZni
podnikiim, jimZ prislusi jeji poskytovdni, véetné nehmotnych

whod, a

— ddle tim, Ze na zdkladé vypoctu cistjch ndkladii poskytovatele
univerzdlni sluzby, ktery byl d¥ive jedinym poskytovatelem této
sluzby, obecné konstatovalo, Ze vsechny podniky, jimz nyni
prislusi  poskytovdni uvedené sluzby, jsou z tohoto titulu
skutecné vystaveny nespravedlivé zdtéZi, aniZ pfitom provedlo

whody  plynouci

konkrétni posouzeni cCistych ndkladii, jaké predstavuje poskyto-
vani univerzdlni sluzby pro kazdého dotceného operdtora, a
zdroveii souhrnu takovych vlastnosti daného operdtora, jako
je troveri jeho vybaveni nebo jeho hospoddiskd a financni
situace,

nesplnilo povinnosti, které pro né vyplyvaji z ¢l. 12 odst. 1 a
. 13 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2002/22/ES ze dne 7. biezna 2002 o univerzdlni sluzbé a
prdvech uZivatelii tykajicich se siti a sluZeb elektronickyich
komunikaci (smérnice o univerzdini sluzbé).

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Belgickému krdlovstvi se uklddd, Ze ponese dvé tietiny ndkladii
fizeni. Evropské komisi se uklddd, Ze ponese jednu tietinu ndkladii
fizeni.

(1) Uk vést. C 209, 15.8.2008.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 6. fijna
2010 (zddost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce
Grondwettelijk Hof — Belgie) — Base NV, Euphony
Benelux NV, Mobistar SA, Uninet Internationl NV, T2
Belgium NV, KPN Belgium NV v. Ministerraad

(Véc C-389/08) ()

(-Elektronické komunikace — Smérnice 2002/21/ES (rdmcovd
smérnice) — Cldnek 2 pism. g) a ddnky 3 a 4 — Vnitrostdtni
regulacni orgdn — Vnitrostdtni zdkonoddrce vystupujici jako
vnitrostdtni regulacni orgdn — Smérnice 2002/22/ES (smér-
nice o univerzdlni sluzbé) — Sité a sluzby — Cldanek 12 —
Vypocet ndkladii na povinnosti univerzdlni sluzby — Socidlni
sloka univerzdlni sluiby — Clinek 13 — Financovdni
povinnosti univerzdlni sluZby — Urceni nespravedlivé zdtéZe*)

(2010/C 328/03)
Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklidajici soud
Grondwettelijk Hof
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Ucastnice pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Base NV, Euphony Benelux NV, Mobistar SA, Uninet
Internation]l NV, T2 Belgium NV, KPN Belgium NV

Zalovand: Ministerraad

Za piitomnosti: Belgacom NV

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Grondwettelijk Hof
— Belgie — Vyklad ¢lanku 12 smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2002/22/ES ze dne 7. bfezna 2002 o univerzalni sluzbé
a pravech uzivateld tykajicich se siti a sluzeb elektronickych
komunikaci (smérnice o univerzln{ sluzb&) (Uf. vést. L 108,
s. 51; Zvl. vyd. 13/29, s. 367) — Vypocet ndkladd na povin-
nosti univerzalni sluzby — Neprovaddéni posouzeni piipad od
piipadu

Vyrok

1) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/22/ES ze dne 7.
biezna 2002 o univerzdlni sluzbé a prdvech uZivatelii tykajicich se
siti a sluzeb elektronickych komunikaci (smérnice o univerzdlni
sluzbé) sama o sobé v zdsadé nebrdni tomu, aby vnitrostdtni
zdkonoddrce vystupoval jako vnitrostdtni regulacni orgdn ve smyslu
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/21/ES ze dne 7.
biezna 2002 o spolechém piedpisovém rdmci pro sité a sluzby
elektronickych komunikaci (rdmcovd smérnice), pokud pii vykonu
této funkce spliiuje podminky odbornych zkuSenosti, nezdvislosti,
nestrannosti a prithlednosti stanovené v uvedenych smérnicich a
pokud lze proti rozhodnutim, kterd pti vykonu této funkce prijimd,
podat tcinny opravny prostiedek k subjektu, ktery je nezdvisly na

ziicastnénych strandch, coZ musi ovérit Grondwettelijk Hof.

2) Cldnek 12 smérnice 2002/22 nebrdni tomu, aby vnitrostdtni
regulacni orgdn na zdkladé vypoctu cistych ndkladii poskytovatele
univerzdlni sluzby, ktery byl predtim jedinym poskytovatelem této
sluzby, mél obecné za to, Ze poskytovdni uvedené sluzby miiZe pro
podniky, které jsou nyni urceny za poskytovatele univerzdlni sluzby,
predstavovat nespravedlivou zdtéz.

3) Cldnek 13 smérnice 2002/22 brdni tomu, aby uvedeny orgdn na
zdkladé téhoz vypoctu stejnym zpiisobem konstatoval, Ze tyto
podniky jsou z divodu poskytovdni této sluzby skutecné vystaveny
nespravedlivé zdtéZi, aniZ provedl konkrétni posouzeni situace
kazdého z nich.

(1) U. vést. C 285, 8.11.2008.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 5. fijna
2010 — Evropskd komise v. Francouzskd republika

(Véc C-512/08) ()

(.Nesplnéni povinnosti stitem — Clinek 49 ES — Socidlni
zabezpeleni — Zdravotni péce pldnovand v jiném clenském
stdté a vyZadujici pouZiti velkych zdravotnickych pfistrojii
— PoZadavek piedchoziho povoleni — Plinovand péce posky-
tovand v jiném clenském stdté — Rozdil mezi drovnémi plat-
ného kryti v llenském stdté, v némzZ je pojisténec pojistén, a
clenském stdté pobytu — Prdvo zdravotniho pojisténce na
ndhradu ze strany p¥islusné instituce, kterd je dopliikovd k
ndhradé ze strany instituce Clenského stdtu pobytu“)

(2010/C 328/04)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: N. Yerrell, G. Rozet a E.
Traversa, zmocnénci)

Zalovand: Francouzskd republika (zdstupci: A. Czubinski a G. de
Bergues, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnici  podporujici  Zalovanou: Spanélské kralovstvi
(zdstupce: J. M. Rodriguez Cdrcamo, zmocnénec), Finskd repub-
lika (zdstupce: A. Guimaraes-Purokoski, zmocnénec), Spojené
kralovstvi Velké Britdnie a Severntho Irska (zdstupci: I. Rao, S.
Ossowski, zmocnénci a M. E. Demetriou, barrister)

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti stitem — PoruSeni clinku 49 ES —
Nezbytnost pfedchoziho povoleni ze strany orgdnd stdtu, kde
je pojisténec pojistén, pro obdrzeni thrady ur¢ité mimonemoc-
niéni zdravotni pée provedené v jiném clenském stité —
Nehrazeni rozdilu mezi ¢astkou, kterou obdrzel pojisténec,
jemuz byla poskytnuta nemocni¢ni péce v jiném clenském
staté nezli ve stité, kde je poji§tén, a cdstkou, na jakou by
mél ndrok, kdyby tatdz péce byla poskytnuta ve stité, kde je
pojistén — Neodtivodnéné omezeni volného pohybu sluzeb

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.
2) Komisi se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

3) Spanélské krdlovstvi, Finskd republika, jakoZ i Spojené krdlovstvi
Velké Britdnie a Severniho Irska nesou vlastni ndklady ¥izend.

(1) Ui vést. C 44, 21.2.2009.
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Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 7. fijna

2010 (zddost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce Rechtbank

van eerste aanleg te Antwerpen — Belgie) — trestni fizeni

proti Vitoru Manuelu dos Santos Palhotovi, Mdriu de

Moura Gongalvesovi, Fernandu Luisu das Neves
Palhotovi, Termisu Ldaovi

(Véc C-515/08) ()

(,Volny pohyb sluzeb — Clinky 56 SFEU a 57 SFEU —

Vysildni pracovnikit — Omezeni — Zaméstnavatelé usazeni

v jiném Clenském stdté — Registrace piedbéiného ozndmeni o

vysldni — Socidlnéprdvni nebo pracovnéprdvni dokumenty —

Dokumenty rovnocenné dokumentiim stanovenym prdvem

hostitelského clenského stitu — Kopie — Zpfistupnéni
vnitrostdtnim orgdniim*)

(2010/C 328/05)
Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

Ucastnici pévodniho trestniho Fizeni

Vitor Manuel dos Santos Palhota, Mdrio de Moura Gongalves,
Fernando Luis das Neves Palhota, Termiso Lda

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otizce — Rechtbank van
eerste aanleg te Antwerpen — Vyklad cldnku 49 ES a clanku
50 ES — Vnitrostdtni prdvni tprava, kterd podnikam ve staveb-
nictvi, které v ¢lenském stdté docasné vykondvaji prace, ukldda
odevzdat u orginti hostitelského ¢lenského stitu ozndmeni o
vysldni.

Vyrok

Cldnky 56 SFEU a 57 SFEU brdni prdvni tipravé clenského stdtu,
kterd pro zaméstnavatele usazeného v jiném clenském stdté vysilajiciho
pracovniky na tzemi prvniho stdtu stanovi povinnost zaslat vnitros-
tdtnim orgdniim predbéZné ozndmeni o vysldni v rozsahu, v jakém je
zahdjeni zamysleného vysldni podminéno sdélenim uvedenému zamést-
navateli registracniho cisla daného ozndmeni a v jakém maji vnitros-
tdtni orgdny uvedeného prvniho stdtu na uskutechéni tohoto sdéleni
Ihiitu péti pracovnich dnii ode dne obdrzeni ozndmeni.

Cldnky 56 SFEU a 57 SFEU nebrdni prdvni iipravé clenského stdtu,
kterd pro zaméstnavatele usazeného v jiném clenském stdté vysilajiciho
pracovniky na tizemi prvniho stdtu stanovi povinnost zpfistupnit jeho
vnitrostdtnim orgdniim po dobu vysldni kopie dokumentii rovnocen-
nych socidlnéprdvnim ¢ pracovnéprdvnim dokumentiim vyZadovanym
prdvem prvniho stdtu, jakoZ i jejich zasldni uvedenym orgdniim po
uplynuti této doby.

(1) Uf. vést. C 44, 21.2.2009.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 7. fijna

2010 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce House of

Lords — Spojené krilovstvi) — Commissioners for Her

Majesty’s Revenue and Customs v. Loyalty Management
UK Limited (C-53/09), Baxi Group Ltd (C-55/09)

(Véc C-53/09 a C-55/09) (')

(,,Sestd smérnice o DPH — Zdklad dané — Systém podpory
prodeje — Vérnostni program umoZiiujici zdkaznikim ziskat
body u obchodnikii a vyménit je za bonusové ddrky — Platba,
kterou poskytuje provozovatel programu dodavateliim bonuso-
vych ddrkic — Platba, kterou poskytuje obchodnik
provozovateli programu doddvajicimu bonusové ddrky*)

(2010/C 328/06)
Jednaci jazyk: anglictina

Predklidajici soud

House of Lords

Ucastnici pitvodniho Fizeni

Zalobkyné: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs

Zalovani: Loyalty Management UK Limited, (C-5,3/09), Baxi
Group Ltd (C-55/09)

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce — House of Lords —
Vyklad ¢lanka 5, 6 a 11A odst. 1 pism. a) smérnice
77/388[EHS: Sestd smérnice Rady ze dne 17. kvétna 1977 o
harmonizaci pravnich predpisti ¢lenskych stitt tykajicich se
dani z obratu — Spole¢ny systém dané z pfidané hodnoty:
jednotny zaklad dané (Ut. vést. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01,
s. 23) — Danovy zaklad — Vérnostni program umoZiujici
uzivatelim sbirat body u partnerskych obchodnikd a vyménit
je za darky nebo nakupni poukdzky u schvalenych obchodnika
— Vyména bodd, kterd vede k platbé poplatku provozovatelem
programu dot¢enému schvélenému obchodnikovi.

Vyrok

V rdmci takového zdkaznického vérnostniho programu, jaky je dotcen
ve vécech v piivodnim Fizeni, musi byt cldanky 5, 6, ¢l. 11 cdst A odst.
1 pism. a) a ¢l. 17 odst. 2 v jeho znéni vyplyvajicim z ¢l. 28f bodu 1
Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmo-
nizaci prdvnich piedpisii clenskych stdtii tykajicich se dani z obratu —
Spolecny systém dané z pridané hodnoty: jednotny zdiklad dang, ve
znéni smérnice Rady 95/7/ES ze dne 10. dubna 1995, vykldddny
v tom smyslu, Ze:
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— platby, které poskytuje provozovatel dotceného programu dodava-
teliim, ktefi doddvaji bonusové ddrky zdkaznikiim, musi byt pova-
Zovdny ve véci C-53/09 za protiplnéni placené tieti osobou za
doddvku zboZi témto zdkaznikiim nebo pfipadné za poskytovdni
sluzeb témto zdkaznikiim. Je nicméné véci predklddajictho soudu,
aby ovéfil, zda tyto platby zahrnuji rovnéZz protiplnéni za posky-
tovdni sluzeb odpovidajicimu odlisnému plnéni, a

— platby, které poskytuje sponzor provozovateli dotceného programu,
ktery doddvd bonusové ddrky zdkaznikiim, musi byt ve véci
C-55/09 povazovdny Cdstecné za protiplnéni placené treti osobou
za doddvku zboZi témto zdkaznikiim a Cdstecné za protiplnéni za
poskytovdni sluzeb uskutecnéné provozovatelem tohoto programu
ve prospéch tohoto sponzora.

() Ut vést. C 90, 18.4.2009.
UF. vést. C 148, 5.6.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 7. fijna
2010 — Evropskd komise v. Portugalskd republika

(Véc C-154/09) (1)

(,Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2002/22/ES —

Elektronické komunikace — Sité a sluzby — Cldnek 3 odst.

2 a cl. 8 odst. 2 — Urceni podnikii odpovédnych za povinnosti
univerzdlni sluzby — Nesprdvné provedeni“)

(2010/C 328/07)
Jednaci jazyk: portugalstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: P. Guerra e Andrade a A.
Nijenhuis, zmocnénci)

Zalovand: Portugalskd republika (zdstupci: L. Inez Fernandes,
zmocnénec, L. Morais, advokat)

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti staitem — Poruseni ¢l. 3 odst. 2 a ¢l. 8
odst. 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/22/ES ze
dne 7. bfezna 2002 o univerzdlni sluzbé a prdvech uZivatel
tykajicich se sit a sluzeb elektronickych komunikaci (smérnice
,0 univerzalni sluzbé) (Uf. vést. L 108, s. 51; Zvl. vyd. 13/29,
s. 367) — Urceni podnikii odpovédnych za povinnosti univer-
zélni sluzby

Vyrok

1) Portugalskd republika tim, Ze nesprdvné provedla do svého vnitros-
tdtniho prdva ustanoveni prdva Unie upravujici urceni poskytovatele

nebo poskytovatelii univerzdlni sluzby a v kazdém ptipadé tim, Ze
nezajistila praktické pouZiti téchto ustanoveni, nesplnila povinnosti,
které pro ni vyplyvaji z ¢l. 3 odst. 2 a &. 8 odst. 2 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2002/22/ES ze dne 7. biezna
2002 o univerzdlni sluzbé a prdvech uzivatelii tykajicich se siti a
sluzeb elektronickych komunikaci (smérnice ,o univerzdlni sluzbe”).

2) Portugalské republice se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

(1) Ui vést. C 153, 4.7.2009.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 7. fijna

2010 (zddost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce Court of

Appeal (England& Wales) (Civil Division) — Spojené

kralovstvi) — Secretary of State for Work and Pensions
v. Taous Lassal

(Véc C-162/09) ()

(Rizeni o piedbéiné otdzce — Volny pohyb osob — Smérnice
2004/38/ES — Cldnek 16 — Prdvo trvalého pobytu —
Casovd piisobnost — Obdobi uplynulé pied datem provedeni)

(2010/C 328/08)
Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud
Court of Appeal (England Wales) (Civil Division)

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobce: Secretary of State for Work and Pensions
Zalovany: Taous Lassal

Za pritomnosti: The Child Poverty Action Group

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce — Court of Appeal
(England Wales) (Civil Division) — Vyklad ¢l. 16 odst. 1 smér-
nice Evropského parlamentu a Rady 2004/38 ze dne 29. dubna
2004 o pravu obcant Unie a jejich rodinnych pfislusnika
svobodné se pohybovat a pobyvat na dzemi ¢lenskych stith
(Uf. vést. L 158, s. 77) — Obcan Unie, ktery fddné pobyval
ve Spojeném krédlovstvi po dobu péti let pfed 30. dubnem
2006, dnem pro provedeni smérnice do vnitrostitniho préva,
a poté opustil Gzemi tohoto stitu na dobu 10 mésici —
Zohlednéni doby dosazené pied 30. dubnem 2006 pro ucely
pfiznani prava trvalého pobytu
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Vyrok Zalovand: Natsionalna zdravnoosiguritelna kasa
Clinek 16 odst. 1 a 4 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2004/38/ES ze dne 29. dubna 2004 o prdvu obcanii Unie a jejich
rodinnyich pislusnikii svobodné se pohybovat a pobyvat na tzemi
clenskych stdtii, o zméné nafizeni (EHS) ¢ 1612/68 a o zruSeni
smémic 64/221/EHS, 68/360/EHS, 72/194/EHS, 73/148/EHS, Predmét véci
75/34/EHS,  75/35/EHS,  90/364/EHS, 90/365/EHS .
134 35/ 364/ 365/ a Zadost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce — Administrativen

93/96/EHS musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze

— pro tcely nabyti prdva trvalého pobytu na zdkladé ¢l. 16 odst. 1
smérnice 2004/38 musi byt zohlednén nepfetrZity pobyt po dobu
péti let, uskutecnény pied datem provedeni této smérnice, tedy 30.
dubna 2006, v souladu s predpisy prdva Unie predchdzejicimi
tomuto datu, a

— nepfitomnost v hostitelském clenském stdté nepresahujici dva po
sobé jdouci roky, ke které doslo pied 30. dubnem 2006 a jez
ndsledovala po nepfetrzitém legdlnim pobytu po dobu péti let
uskutecnéném pred timto datem, nemiiZe mit nepFiznivy dopad
na nabyti prdva trvalého pobytu na zdkladé uvedeného ¢l. 16
odst. 1.

() Uk vést. C 153, 4.7.2009.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 5. fijna
2010 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otizce
Administrativen sad Sofia-grad — Bulharsko) — Georgi
Ivanov Elchinov v. Natsionalna zdravnoosiguritelna kasa

(Véc C-173[09) (1)

(,Socidlni zabezpeceni — Volny pohyb sluZeb — Zdravotni
pojisténi — Nemocnicni péce poskytnutd v jiném clenském
stdté — Predchozi povoleni — Podminky pouZiti cl. 22 odst.
2 druhého pododstavce nafizeni (EHS) ¢ 1408/71 —
Zpiisoby, jakymi se wcastnikovi zdravotniho pojisténi hradi
vydaje na nemocnicni péci vynaloZené v jiném clenském
stdté — Povinnost soudu niZsiho stupné respektovat pokyny
soudu vyssiho stupné”)

(2010/C 328/09)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Administrativen sad Sofia-grad

Ucastnici pévodniho fizeni

Zalobce: Georgi Ivanov Elchinov

sad Sofia-grad — Vyklad ¢ldnku 49 Smlouvy o ES a ¢l 22
odst. 1 pism. ¢) a odst. 2 druhého pododstavce nafizeni Rady
(EHS) ¢ 1408/71 ze dne 14. Cervna 1971 o uplatiovani
systémil socidlniho zabezpeleni na zaméstnané osoby, osoby
samostatné vydélecné ¢inné a jejich rodinné piislusniky pohy-
bujici se v rdmci Spolecenstvi (Uf. vést. L 149, s. 2), ve znéni
pozménéném a aktualizovaném nafizenim Rady (ES) ¢. 118/97
ze dne 2. prosince 1996 (Uf. vést. L 28, s. 1) — Zdravotni
pojiténi — Odmitnuti piislusné vnitrostatni instituce povolit
vydaje financované z jejtho rozpoctu (formuldt E 112) za
Gcelem ziskdni G¢inngjsi lékaiské péce v jiném clenském state,
nez je Clensky stat bydlisté pojisténého pacienta — Domnénka
nezbytné souvislosti mezi timto financovanim a existenci
tohoto druhu lé¢eni v tuzemsku — Pojem ,1écent, které doty¢né
osobé nemuze byt poskytnuto v clenském staté bydliste” —
Zptsoby povoleni financovani a rezim pouzitelny na dhradu
vynaloZenych vydaji — Povinnost niz§tho vnitrosttniho
soudu respektovat vykladové pokyny soudu vyssiho stupné, o
nichz se domnivé, Ze jsou v rozporu s pravem Spolecenstvi

Vyrok

1) Prdvo Unie brdni tomu, aby vnitrostdtni soud, kterému prislusi
rozhodnout v ndvaznosti na vrdceni véci soudem vyssiho stupné,
ktery rozhodoval v rdmci kasacniho opravného prostiedku, byl v
souladu s vnitrostdtnim procesnim prdvem vdzdn prdvnimi posou-
zenimi soudu vysstho stupné, jestlize se s ohledem na vyklad, ktery
poZadoval od Soudniho dvora, domnivd, Ze uvedend posouzeni
nejsou v souladu s prdvem Unie.

2) Cldnek 49 ES a clinek 22 nafizeni Rady (EHS) & 1408/71 ze
dne 14. cervna 1971 o uplatiiovdni systémil socidlniho zabezpe-
eni na zaméstnané osoby, osoby samostatné vydélecné cinné a
jejich rodinné prislusniky pohybujici se v rdmci SpoleCenstvi, ve
znéni pozménéném a aktualizovaném nafizenim Rady (ES) ¢.
118/97 ze dne 2. prosince 1996, ve znéni natizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢ 1992/2006 ze dne 18. prosince
2006, brdni prdvni tpravé clenského stitu vyklddané v tom
smyslu, Ze ve vSech piipadech vylucuje ndhradu vydajii na nemoc-
nicni péci poskytnutou bez predchoziho povoleni v jiném clenském
stdte.

)
~

Pokud jde o péci, kterd nemiiZe byt poskytnuta v clenském stdté, na
jehoZ iizemi md ticastnik zdravotniho pojisténi bydliste, ¢l. 22 odst.
2 druhy pododstavec natizeni ¢. 1408/71, ve znéni pozménéném a
aktualizovaném nafizenim ¢ 118/97, ve znéni nafizeni C.
1992/2006, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze povoleni poZa-
dované podle odstavce 1 pism. ¢) bodu i) téhoZz cldnku nelze
odmitnout:
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— jestliZe v pripadé, kdy jsou vykony stanovené vnitrostdtnimi
prdvnimi predpisy uvedeny na seznamu, ktery sice pouZity
zplisob 1éceni vyslovné a presné neuvddi, ale definuje druhy
léceni hrazené prislushou instituci, je prokdzdno podle obvy-
kljch vykladovych zdsad a v ndvaznosti na piezkum zaloZeny
na objektivnich a nediskriminacnich kritériich, ktery zohledriuje
vSechny relevantni lékaiské poznatky a dostupné védecké tidaje,
Ze tento zpiisob léceni odpovidd druhiim 1égeni uvedenym na
tomto seznamu, a

— jestlize alternativni 1éceni vykazujici stejny stupefi dcinnosti
nelze poskytnout v pfimérené dobé v clenském stdté, na jehoz
tizemi md ucastnik zdravotniho pojisténi bydliste.

TentyZ cldnek brdni tomu, aby vnitrostdtni orgdny, které se maji
vyjadrit k zddosti o predchozi povoleni, pFi pouziti tohoto ustano-
veni uplatnily domnénku, Ze nemocnicni péce, kterd nemiize byt
poskytnuta v clenském stdté, na jehoZ tzemi md icastnik zdravot-
niho pojisténi bydlisté, neni uvedena mezi vykony, jejichz ihradu
stanovi prdvni predpisy tohoto stdtu, a naopak Ze nemocnicni péce
uvedend mezi témito vykony miiZe byt poskytovdna v uvedeném
clenském stdté.

=

Jestlize je prokdzdno, Ze odmitnuti vydat povoleni pozadované na
zdRladé ¢l. 22 odst. 1 pism. c) bodu i) nafizeni ¢. 1408/71, ve
znéni pozménéném a aktualizovaném nafizenim ¢ 118/97, ve
znéni nafizeni ¢. 1992/2006, nebylo opodstatnéné, zatimco
poskytovdni nemocnicni péce bylo ukonceno a s ni souvisejici vydaje
jiz ucastnik zdravotniho pojisténi vynaloZil, vnitrostdtni soud musi
prislusné instituci podle vnitrostdtnich procesnich pravidel uloZit
povinnost nahradit uvedenému tcastnikovi zdravotniho pojisténi
Cdstku, kterou by pfislusnd instituce bézné uhradila, kdyby bylo
povoleni fddné vyddno.

Uvedend Cdstka je rovna Cdstce urCené podle ustanoveni prdvnich
predpisii, kterym podléhd instituce clenského stdtu, na jehoZ iizemi
byla nemocnicni péte poskytnuta. Pokud je tato Cdstka niZsi nez
Cdstka, kterd by vyplyvala z pouziti prdvnich predpisii platnych v
clenském stdté bydlisté v pfipadé hospitalizace v posledné uvedeném
clenském stdté, musi krom toho prislusnd instituce tucastnikovi
zdravotniho pojisténi poskytnout dopliikovou ndhradu odpovidajici
rozdilu mezi témito dvéma Cdstkami, a to v mezich skutecné vyna-

loZenych vydajt.

() Uf. vést. C 180, 1.8.2009.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 7. fijna
2010 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce Naczelny
Sad Administracyjny — Polskd republika) — Kronospan
Mielec sp. z o.0. v. Dyrektor Izby Skarbowej w Rzeszowie

(Véc C-222/09) ()

(.,Sestd smérnice o DPH — Cldnek 9 odst. 2 pism. c) a e) —
Sluzby vyzkumu a vyvoje, které jsou poskytovdny techniky —
Urceni mista poskytovdni sluZeb*)

(2010/C 328/10)
Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud
Naczelny Sad Administracyjny

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Kronospan Mielec sp. z o.0.

Zalovany: Dyrektor Izby Skarbowej w Rzeszowie

Pfedmét véci

Zadost o rozhodnuti o ptedbéiné otdzce — Naczelny Sad
Administracyjny — Vyklad ¢l. 9 odst. 2 pism. c) prvni odrazky
a pism. e) tieti odrazky smérnice 77/388/EHS: Sestd smérnice
Rady ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci pravnich predpisti
Clenskych statt tykajicich se dani z obratu — Spolecny systém
dané z ptidané hodnoty: jednotny zaklad dané (UF. vést. L 145,
s. 1), jakoz i ¢l. 52 pism. a), a ¢l. 56 odst. 1 pism. ¢) smérnice
Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném
systému dané z pfidané hodnoty (Uf. vést. L 347, s. 1) —
Urceni mista rozhodného pro vznik dafové povinnosti —
Sluzby ve vyzkumu a vyvoji poskytované osobé povinné k
dani usazené v Evropském spolecenstvi, ale mimo c¢lensky
stit, ve kterém byly sluzby skutecné poskytnuty — Zafazeni
téchto sluzeb bud mezi ,védecké ¢innosti“ nebo mezi ,sluzby
technika®

Vyrok

Poskytovdni sluzeb, o néZ se jednd ve véci v pivodnim fizeni, jez
spocivd v provddéni vyzkumnych a vyvojovych praci v oblasti Zivotniho
prostiedi a technologie, uskutectiované techniky usazenymi v jednom
clenském stdté na objedndvku a ve prospéch osoby, které jsou sluzby
poskytovdny, usazené v jiném clenském stdté, musi byt povazovino za
poskytovdni sluzeb technikii“ ve smyslu ¢l. 9 odst. 2 pism. e) Sesté
smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci
prdvnich predpisii clenskych stdtii tykajicich se dani z obratu —
Spolecny systém dané z pfidané hodnoty: jednotny zdklad dané.

() Uk vést. C 220, 12.9.2009.
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Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 7. fijna

2010 (zédost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce Tribunale

di Bolzano — Itdlie) — trestni fizeni proti Martha
Nussbaumer

(Véc C-224/09) (1)

(,Zddost o rozhodnuti o piedb&iné otizce — Smérnice

92/57/EHS — Minimdlni poZadavky na bezpecnost a ochranu

zdravi na dolasnych nebo mobilnich stavenistich — Cldnek 3

— Povinnost urcit koordindtora pro otdzky bezpecnosti a

ochrany zdravi, jakoZ i sestavit plin bezpecnosti a ochrany
zdravi“)

(2010/C 328/11)
Jednaci jazyk: italsting

Predkladajici soud

Tribunale di Bolzano

Ucastnice ptivodniho trestniho Fizeni

Martha Nussbaumer

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o predb&iné otdzce — Tribunale di
Bolzano — Vyklad clanku 3 smérnice Rady 92/57/EHS ze
dne 24. cervna 1992 o minimalnich pozadavcich na bezpecnost
a ochranu zdravi na docasnych nebo mobilnich stavenistich
(osméd samostatnd smérnice ve smyslu ¢l. 16 odst. 1 smérnice
89/391/EHS) (Uf. vést. L 245, s. 6) — Soukromé prace nepod-
1éhajici stavebnimu povoleni — Vyjimka z povinnosti urdit
koordindtora pro otdzky bezpeCnosti a ochrany zdravi pfi
vypracovavani projektu stavby a pii jejim provadéni.

Vyrok

1) Cldnek 3 smérnice Rady 92/57/EHS ze dne 24. cervna 1992 o
minimdlnich poZadavcich na bezpecnost a ochranu zdravi na docas-
nych nebo mobilnich stavenistich (osmd samostatnd smérnice ve
smyslu ¢l. 16 odst. 1 smémice 89/391/EHS), musi byt vykldddn
ndsledovné:

— odstavec 1 uvedeného cldnku brdni vnitrostdtni prdvni tdprave,
kterd umoziiuje odchylit se na stavenisti, které zahrnuje
soukromé prdce nepodléhajici stavebnimu povoleni a na kterém
bude piitomen vice neZ jeden podnik, od povinnosti stavebnika
nebo vedouciho stavby urcit koordindtora bezpecnosti a ochrany
zdravi p¥i vypracovdvdni projektu stavby nebo v kazdém
pfipadé pred provddénim praci;

— odstavec 2 téhoZ cldnku brdni vnitrostdtni prdvni ipravé, kterd
omezuje povinnost koordindtora pro provddéni stavby sestavit
pldn bezpecnosti a ochrany zdravi pouze na ptipad, kdy na
stavenisti soukromych praci nepodléhajicich stavebnimu povo-

leni piisobi vice neZ jeden podnik, a kterd nepouZivd jako
kritérium pro tuto povinnost zvldstni rizika uvedend v piiloze
IT uvedené smérnice.

() Uf. vést. C 205, 29.8.20009.

Rozsudek Soudniho dvora (pdtého sendtu) ze dne 7. fijna

2010 (zddost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce Augstikas

tiesas Senats — Loty$skd republika) — Stils Met SIA v.
Valsts iepémumu dienests

(Véc C-382/09) ()

(,Spolecny celni sazebnik — Sazebni zafazeni zboZi —
Kombinovand nomenklatura — Kapitola 73 — Ocelovd splé-
tand lanka, lana a kabely — Polozka 7312 — Kéd TARIC —
Chyba v tarifnim zaiazeni — Uvedeni zboZi do volného obéhu
— Nafizeni (ES) ¢. 384/96 — Antidumpingové clo — Pokuta
ve vysi rovnajici se celkové vysi antidumpingového cla®)

(2010/C 328/12)
Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Augstakas tiesas Senats

Ucastnici péivodniho Fizeni

Navrhovatelka: Stils Met SIA

Odpiirce: Valsts ienémumu dienests

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce — Augstakas tiesas
Senats — Vyklad kapitoly 73 piilohy I nafizeni Rady (EHS) ¢.
2658/87 ze dne 23. Cervence 1987 o celni a statistické
nomenklatuie a o spoleéném celnim sazebniku (Uf. vést.
L 256, ¢. 1; Zvl. vyd. 02/02, s. 382), kterym se méni nafizen{
Komise (ES) ¢. 1789/2003 ze dne 11. zaff 2003 (Uf. vést.
L 281, s. 1; Zvl. vyd. 02/14, s. 3) a nafizeni Komise (ES) ¢
1810/2004 ze dne 7. zaff 2004 (Ui vést. L 327, s. 1) —
Vyklad ¢l. 14 odst.1 nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22.
prosince 1995 o ochrané pied dumpingovymi dovozy ze zemi,
které nejsou cleny Evropského spolecenstvi (Ur. vést. L 56, s. 1;
Zvl. vyd. 11/10, s. 45) — Ocelovd lana, nepotazend nebo pouze
pokovend nebo potazend zinkem, nezavisle na jejich chemickém
slozeni, zejména lana z legované oceli nepochdzejici z
Moldavska a Maroka — Zafazeni do polozek 7312 10 82 19,
731210 84 19, 7312 10 86 19 kombinované nomenklatury v
letech 2004 a 2005 — Vnitrostatni pravni dprava stanovici
sankci ve vysi odpovidajici antidumpingovému clu
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Vyrok

1) Integrovany sazebnik Evropskych spolecenstvi, zavedeny cldnkem 2
natizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. cervence 1987 o
celni a statistické nomenklatufe a o spolecném celnim sazebniku, ve
znéni pouZitelném v letech 2004 a 2005, musi byt vykldddn v
tom smyslu, Ze lana z jiné neZ nerezavéjici oceli, nepotazend nebo
pouze pokovend nebo potaZend zinkem, jejichZ nejvétsi rozmer
piicného priifezu prevySuje 3 mm, avsak nepfesahuje 48 mm, a
kterd nepochdzeji ani z Moldavska, ani z Maroka, patii
pod kédy TARIC 7312108219, 7312108419 nebo
7312 10 86 19, v zdvislosti na rozméru jejich pricného pritezu.

>

Cldnek 14 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22.
prosince 1995 o ochrané pied dumpingovymi dovozy ze zemi,
které nejsou cleny Evropského spolecenstvi, musi byt vykldddn v
tom smyslu, Ze nebrdni prdvni tpravé clenského stdtu, kterd v
pfipadé chyby v tarifnim zatazeni zbozi dovezeného na celni
tizemi Unie stanovi uloZeni pokuty rovnajici se celkové vysi uplat-
nitelného antidumpingového cla, pokud je vySe pokuty urcena za
podminek obdobnych tém, které existuji ve vnitrostdtnim prdvu pro
piipad porueni prdva téZe povahy a téZe zdvaZnosti a které prisu-
zuji sankci icinny, pfiméfeny a odrazujici charakter, pficemz toto
posouzeni musi provést predklddajici soud.

() Uf. vést. C 297, 5.12.20009.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 7. fijna
2010 — Evropskd komise v. Slovinskd republika

(Véc C-49/10) ()

(.,Nesplnéni povinnosti stitem — Zivotni prostiedi — Smér-

nice 2008/1/ES — Integrovand prevence a omezovdni znecis-

téni — Podminky povoleni stdvajicich zafizeni — Neprovedeni
ve stanovené lhiité“)

(2010/C 328/13)
Jednaci jazyk: slovinstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupkyné: A. Alcover San Pedro,
zmocnénkyné)

Zalovand: Slovinskd republika (zdstupkyné: N. Pintar Gosenca,
zmocnénkyné)

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti stitem — PoruSeni ¢l. 5 odst. 1 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2008/1/ES ze dne 15. ledna

2008 o integrované prevenci a omezovani zneciSténi
(Ut. vést. L 24, s. 8) — Podminky povoleni stavajicich zafizeni

— Povinnost zajistit, aby tato zafizeni byla provozovina v
souladu s pozadavky smérnice

Vyrok

1) Slovinskd republika tim, Ze ve stanovené lhiité nepfijala vSechna
nezbytnd opatteni v oblasti povoleni priimyslovych zafizeni v
souladu s ¢l. 5 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2008/1/ES ze dne 15. ledna 2008 o integrované prevenci a
omezovdni znecisténi, nesplnila své povinnosti, které pro ni vyply-
vaji z této smérnice.

2) Slovinské republice se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

() Uf. vést. C 80, 27.3.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 7. fijna
2010 — Evropskd komise v. Reckd republika

(Véc C-127/10) ()

(,Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2006/42/ES o
strojnich zafizenich — Neprovedeni ve stanovené lhiité*)

(2010/C 328/14)
Jednaci jazyk: Fectina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: M. Karanasou Apostolo-
poulou a G. Zavvos, zmocnénci)

Zalovand: Reckd republika (zdstupkyné N. Dafniou, zmocnén-
kyné)

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti stitem — Nepfijeti ve stanovené lhtité
pfedpistt nezbytnych pro dosazeni souladu se smérnici Evrop-
ského parlamentu a Rady 2006/42/ES ze dne 17. kvétna 2006
o strojnich zafizenich a o zméné smérnice 95/16/ES

Vyrok

1) Reckd republika tim, Ze ve stanovené Ihiité nepfijala prdvni a
spravni predpisy nezbytné pro dosazZeni souladu se smérmici Evrop-
ského parlamentu a Rady 2006/42/ES ze dne 17. kvétna 2006 o
strojnich zafizenich a o zméné smérnice 95/16/ES, nesplnila
povinnosti, které pro ni vyplyvaji z této smérnice.

2) Recké republice se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(1) Uf. vést. C 113, 1.5.2010.
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Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 5. fijna
2010 (zddost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce Supreme
Court — Irsko) — J. McB. v. L. E.

(Véc C-400/10) ()

(,Soudni spoluprdce v oblanskych vécech — Véci manZelské a

véci rodicovské zodpovédnosti — Umluva o oblanskoprdvnich

aspektech mezindrodnich dinosii déti pfijatd dne 25. Fijna

1980 v Haagu — Nafizeni (ES) & 2201/2003 — Déti, jejichZ

rodide nejsou sezddni — Prdvo otce péce o dité — Vyklad

pojmu ,,prdvo péle o dité“ — Obecné zdsady prdva a Listiny
zdkladnich prdv Evropské unie“)

(2010/C 328/15)
Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Supreme Court

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: ]. McB.

Zalovand: L. E.

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o piedbézné otdzce — Supreme Court —
Vyklad nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu
2003 o piislusnosti a uzndvani a vykonu rozhodnuti ve vécech
manzelskych a ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti a o zruseni
naifzeni (ES) ¢. 1347/2000 (Ut. vést. L 338, s. 1) — Dité, jehoz
rodiCe nejsou sezddni — Prdvo otce péce o dité — Vnitrostdtni
pravni dprava, kterd otci nafizuje ziskat rozhodnuti pfislusného
soudu, aby se mohl dovoldvat prava péce o dité a protipravniho
pfemisténi z mista obvyklého bydlisté ¢i nevrdceni ditéte do
mista obvyklého bydlisté

Vyrok

Nafizeni Rady (ES) ¢ 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o
prislusnosti a uzndvdni a vykonu rozhodnuti ve vécech manZelskych a
ve vécech rodicovské zodpovédnosti a o zruSeni natizeni (ES) ¢
1347/2000, musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze nebrdni tomu,
aby prdvo clenského stdtu podfidilo pFizndni prdva pée o dité otci
ditéte nesezdanému s matkou ditéte tomu, aby otec ziskal rozhodnuti
prislusného vnitrostdtniho soudu o ptizndni takového prdva péce, na
zdkladé cehoz miiZe byt premisténi nebo zadrZeni ditéte jeho matkou
povaZovdno za protiprdvni ve smyslu ¢l. 2 odst. 11 uvedeného nafi-
zeni.

(1) Ut. vést. C 260, 25.9.2010.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 17. bfezna 2010

Franciscem Pérez Guerrou proti rozsudku Tribundlu

(¢tvrtého sendtu) vydanému dne 11. dnora 2010 ve véci
T-3/10, Pérez Guerra v. BNP Paribas a Spanélsko

(Véc C-142/10 P)
(2010/C 328/16)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnici fizeni
Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Francisco
Pérez Guerra (zdstupce: G. Soriano Bel, abogado)
Dalsf ticastnice Fizeni: BNP Paribas a Spanélské krdlovstvi

Usnesenim ze dne 24. zaf{ 2010 Soudni dvir (osmy senat)
kasa¢ni opravny prostiedek zamitl.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 10. Cervna 2010
Franssons Verkstider AB proti usneseni Tribundlu (osmého
sendtu) vydanému dne 10. kvétna 2010 ve véci T-98/10,
Franssons Verkstider v. OHIM a Lindner Recyclingtech
(Fezacky)
(Véc C-290/10 P)
(2010/C 328/17)
Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Franssons

Verkstdder AB (zdstupce: O. Ohlén, advokat)

Dalsi ticastnik fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné znadmky a vzory)

Usnesenim ze dne 9. zaf{ 2010 Soudni dvir (osmy senat)
rozhodl, ze kasacni opravny prostfedek je neptipustny.

Zaloba podané dne 22. Eervence 2010 — Evropska komise
v. Nizozemské krilovstvi

(Véc C-368/10)
(2010/C 328/18)
Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: C. Zadra a F. Wilman)
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Zalované: Nizozemské kralovstvi

Nédvrhovd Zddéni Zalobkyné

— urdit, Ze Nizozemské kralovstvi nesplnilo povinnosti, které
pro ng vyplyvaji z niZe uvedenych c¢lankt smérnice
2004/18[ES, tim, ze zadavatel v rdmci zaddvani vefejné
zakdzky na dodédni a provoz automat na kdvu, kterd byla
zvefejnéna pod ¢islem 2008/S 158-213630,

— v ramci technické specifikace — v rozporu s ¢l. 23 odst.
6 a 8 smérnice 2004/18/ES (') — pozadoval oznaceni
Max Havelaar a EKO, nebo v kazdém piipadé oznaceni,
které zohlediuje srovnatelnd nebo totoznd kritéria,

— do posuzovani zpusobilosti hospodaiskych subjektti —
v rozporu s ¢l. 48 odst. 1 a 2, ¢l. 44 odst. 2 a v kazdém
piipadé v rozporu s clinkem 2 uvedené smérnice —
zafadil kritéria a dukazy souvisejici s trvale udrzitelnymi
nakupy a spolecensky zodpovédnym jedndnim,

— do formulace kritérii pro zaddni zakdzky — v rozporu s
¢l. 53 odst. 1 uvedené smérnice — zafadil odkaz na
oznaceni Max Havelaar nebo EKO, nebo v kazdém
piipadé na oznaceni, které zohlediiuje srovnatelnd
nebo totoznd kritéria;

— ulozit Nizozemskému krdlovstvi ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Podle ndzoru Komise Nizozemsko v rdmci nabidkového Fizeni
na doddvku a provoz automatd na kdvu, které bylo zahdjeno
provincii Noord-Holland, nesplnilo povinnosti vyplyvajici v
souvislosti se zaddvdnim vefejnych zakdzek z prdva Unie a to
zejména ze smérnice 2004/18/ES. U zjisténych poruseni se
jednd o poruseni ¢l. 23 odst. 6 a 8, pokud jde o technické
specifikace, ¢l. 48 odst. 1 a 2, ¢l. 44 odst. 2 a v kazdém piipadé
¢lanku 2, pokud jde o posuzovani zpisobilosti hospodéiskych
subjektt a ¢l. 53 odst. 1 uvedené smérnice, pokud jde o kritéria
pro zadani zakazky.

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/18/ES ze dne 31.
bfezna 2004 o koordinaci postupti pfi zaddvani vefejnych zakdzek
na stavebni prace, dodavky a sluzby (Uf. vést. L 134, s. 114; Zvl.
vyd. 06/07, s. 132).

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand

Gerechtshof Amsterdam (Nizozemsko) dne 26. Cervence

2010 — National Grid Indus B. V. v. Inspecteur van de
Belastingdienst Rijnmond/kantoor Rotterdam

(Véc C-371/10)
(2010/C 328/19)
Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud

Gerechtshof Amsterdam

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: National Grid Indus B. V.

Zalovany: Inspecteur van de Belastingdienst Rijnmond/kantoor
Rotterdam

Predbézné otizky

1) Muze se spolecnost v piipadé, Ze ji ¢lensky stit, v némz byla
zfizena, ulozi v souvislosti s pfesunem jejtho sidla z tohoto
¢lenského statu do jiného ¢lenského stitu ,eindafrekenings-
heffing“ (zdvére¢nou vyactovaci dai), podle soucasného
stavu prava Spolecenstvi dovolavat viic¢i tomuto statu ¢lanku
43 ES (nyni ¢linek 49 SFEU)?

2) V. piipadé kladné odpovédi: Je eindafrekeningsheffing”
(vzavérecnd vyuctovaci dai”), jako je ta, o kterou se jednd
v projedndvané véci, které bez odkladu a bez moznosti
zohlednit pozdéjsi poklesy hodnoty podléhd nériist hodnoty
téch &asti majetku spolecnosti, které byly, tak jak v okam-
ziku pfemisténi sidla spolecnosti existovaly, pfemistény z
¢lenského statu ptivodu do hostitelského ¢lenského stitu, v
rozporu s {lankem 43 ES (nyni ¢ldnek 49 SFEU) v tom
smyslu, Ze ji nelze odivodnit nutnosti rozdélit dafnovou
pravomoc mezi ¢lenské stity?

3) Zavisi odpovéd na piedchozi otdzku také na skutecnosti, Ze
se ,eindafrekeningsheffing” (,zavére¢nd vyuictovaci dan®), jako
je ta, o kterou se jednd v projedndvané véci, vztahuje na
(kurzovy) zisk dosazeny v rdmci nizozemské dafové pravo-
moci, zatimco takovyto zisk neni v hostitelském ¢lenském
staté podle taméjsich platnych danovych ptedpisti rozpozna-
telny?
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Zaloba podand dne 2. srpna 2010 — Evropskd komise v.
Rakouskd republika

(Véc C-387/10)
(2010/C 328/20)
Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: R. Lyal a W. Mblls, zmoc-
nénci)

Zalovand: Rakouskd republika

Névrhova Zddini Zalobkyné

— Rakouskd republika porusila povinnosti, které pro ni vyply-
vaji z ¢lanku 49 ES a z cldnku 36 Dohody o EHP tim, Ze
vydala nebo zachovala pravni pfedpisy, podle nichz mohou
byt jako dafiovi zdstupci investi¢nich nebo nemovitostnich
podilovych fondi ustanoveny pouze tuzemské wvérové
instituce nebo tuzemsti fiducidrni spravci.

— ulozit Rakouské republice ndhradu nédkladdl Fzeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Podle ndzoru Komise pfedstavuji pravni predpisy, podle nichz
mohou byt pouze tuzemské tUvérové instituce nebo tuzemsti
fiducidrn{ spravci ustanoveni jako danovi zdstupci investi¢nich
nebo nemovitostnich podilovych fondti pozadavek usazeni,
ktery omezuje svobodu volného pohybu sluzeb.

Na rozdil od ndzoru Rakouska nejsou sporné pravni predpisy
zptsobilé k tomu, aby zlepsily kvalitu zastoupeni v danovych
zalezitostech a nejsou rovnéz zpisobilé k tomu, aby chranily
zdjmy investortl a finanéni sprdvy na fddném plnéni dafovych
povinnosti. Odavodnéni omezeni svobody volného pohybu
sluzeb tak neni ziejmé.

Zaloba podani dne 27. srpna 2010 — Evropskd komise v.
Francouzskd republika

(Véc C-428/10)
(2010/C 328/21)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: G. Braun a L. de Schietere
de Lophem, zmocnénci)

Zalovand: Francouzskd republika

Néavrhovd Zddani Zalobkyné

— urcit, ze Francouzskd republika tim, Ze nepfijala pravni a
spravni pfedpisy nezbytné k dosazeni souladu se smérnici
Evropského parlamentu a Rady 2007/36/ES ze dne 11.
¢ervence 2007 o vykonu nékterych prdv akciondfi ve
spolecnostech s kétovanymi akciemi (') nebo v kazdém
piipadé tim, Ze Komisi o uvedenych predpisech neuvédo-
mila, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z této
smérnice;

— ulozit Francouzské republice ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Lhita pro provedeni smérnice 2007/36/ES uplynula dne 3.
stpna 2009. Ke dni poddni zaloby vSak Zalovand nepfijala
veskerd opatfeni nutnd k provedeni smérnice, nebo o nich v
kazdém ptipadé Komisi neinformovala.

() Uf. vést. L 184, s. 17.

Zéidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Cour
d’appel de Mons (Belgie) dne 13. zifi 2010 — Belgicky
stdit — SPF Finances v. BLM SA

(Véc C-436/10)
(2010/C 328/22)
Jednaci jazyk: francouzstina

Predklidajici soud
Cour dappel de Mons

Ucastnici pitvodniho Fizeni

Navrhovatel: Belgicky stit — SPF Finances

Odpiirkyné: BLM SA
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Pfedbéziné otizky

Musi byt ¢l. 6 odst. 2 prvni pododstavec pism. a) a ¢l. 13 B
pism. b) esté smérnice Rady ¢. 77/388/EHS ze dne 17. kvétna
1977 o harmonizaci pravnich ptedpisti ¢lenskych stath tykaji-
cich se dani z obratu — Spole¢ny systém dané z pfidané
hodnoty: jednotny zdklad dané (') vykldddny v tom smyslu, ze
brani vnitrostitnim pravnim pfedpisim, podle kterych se
uzivani ¢asti budovy, kterd byla postavena nebo jejimz drzi-
telem je na zdkladé vécného prava k nemovitosti pravnickd
osoba povinnd k dani, pro soukromou potiebu feditele a jeho
rodiny, je-li pfitom dar z tohoto investiéniho majetku odvedend
na vstupu odpocitatelnd, povazuje za poskytovani sluzeb osvo-
bozené od dang, jako jsou pacht nebo ndjem nemovitého
majetku ve smyslu uvedeného ¢l. 13 B pism. b)?

(1) Uf. vést. L 145, s. 1.

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Curtea de

Apel Baciu (Rumunsko) dne 13. zdfi 2010 — Lilia Drutu v.

Directia Generalid a Finantelor Publice Baciu, Administratia
Finantelor Publice Baciu

(Véc C-438/10)
(2010/C 328/23)
Jednaci jazyk: rumunstina

Predklddajici soud

Curtea de Apel Bacdu

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobkyng: Lilia Drutu

Zalovani: Directia Generali a Finantelor Publice Baciu, Admini-
stratia Finantelor Publice Bacdu

Pfedbéziné otizky

1) [...] brani ¢l. 110 prvni pododstavec SFEU (byvaly ¢lanek 90
ES) zavedeni vnitrostatni dang, jejiz zaplaceni je podminkou
k prvnimu pfihldseni k registraci v Rumunsku automobili
jiz registrovanych v jiném ¢lenském stdté EU, za takovych
okolnosti, kdy automobilovd vozidla jiz registrovand v
Rumunsku mohou byt pfedmétem transakci, aniz by podlé-
hala takové dani?

2) Pfedstavuje s ohledem na to, Ze ¢l. 110 druhy pododstavec
SFEU md za cil odstranit takové prvky, které by chranily
doméci trh a porusovaly zdsady hospoddiské soutéze,
kterymi se fidi trh Spolecenstvi, zavedeni urcitych vyjimek
z povinnosti k platbé dané ze znecistovani Zivotniho
prostiedi, pod které spadaji rovnéz automobily doméci
vyroby, opatfeni na ochranu domadciho odvétvi automobi-
lové vyroby?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Curtea de

Apel Baciu (Rumunsko) dne 13. zdfi 2010 — SC DRA

SPEED SRL v. Directia Generaldi a Finantelor Publice
Bacidu, Administratia Finantelor Publice Baciu

(Véc C-439/10)
(2010/C 328/24)
Jednaci jazyk: rumunstina

Predklddajici soud

Curtea de Apel Bacdu

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: SC DRA SPEED SRL

Zalovani: Directia Generald a Finantelor Publice Baciu, Admini-
stratia Finantelor Publice Bacdu

Predbézné otizky

1) Brani ¢l. 110 prvni pododstavec SFEU (byvaly clanek 90 ES),
podle kterého ¢lenské stity nepodrobi pifmo ani nepfimo
vyrobky jinych clenskych statd jakémukoli vy$simu vnitros-
titnimu zdanéni nez je to, jemuz jsou piimo nebo nepiimo
podrobeny podobné vyrobky domdci, zavedeni dané ze
znedi§tovani Zzivotniho prostfedi pro motorovd vozidla,
kterd se uklddd pfi prvnim piihldSeni k registraci na Gzemi
¢lenského statu a kterd md znaky stanovené mimofadnym
nafizenim ¢. 50/2008, tedy dang, jez mize pfedstavovat
vnitrostdtni zdanéni vyrobkti pochdzejicich z jinych ¢len-
skych statd, s ohledem na to, Ze uvedend dan se neplati
pii znovupiihld$eni motorového vozidla k registraci v
Rumunsku, které ma stejné vlastnosti jako dovezené ojeté
vozidlo?

2) Brani ¢l. 110 druhy pododstavec SFEU (byvaly ¢lanek 90
ES), podle kterého clenské staty nepodrobi vyrobky jinych
Clenskych statt vnitrostitnimu zdanéni, které by poskytovalo
nepiimou ochranu jinym vyrobkim, zavedeni dané ze
znedi§tovani Zzivotniho prostfedi pro motorovd vozidla,
ktera se uklddd p#i prvnim piihldSeni k registraci na tzemi
¢lenského stitu a kterd md znaky stanovené mimofddnym
nafizenim vlady ¢. 50/2008, s ohledem na to, Ze mimo-
fadnym naf{zenim vlddy ¢. 218/2008 byla od povinnosti k
platbé dané ze zneclistovani Zivotniho prostfedi osvobozena
kategorie automobilovych vozidel, kterd vykazuje technické
vlastnosti automobilti vyrobenych v Rumunsku?
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Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Curtea de

Apel Baciu (Rumunsko) dne 13. zdfi 2010 — SC SEMTEX

SRL v. Directia Generali a Finantelor Publice Baciu,
Administratia Finantelor Publice Baciu

(Véc C-440/10)
(2010/C 328/25)
Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Baciu

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: SC SEMTEX SRL

Zalovani: Directia Generald a Finantelor Publice Baciu, Admini-
stratia Finantelor Publice Bacdu

Predbézné otizky

1) Brani ¢l. 110 prvni pododstavec SFEU (byvaly clanek 90 ES),
podle kterého clenské stity nepodrobi pifmo ani nepfimo
vyrobky jinych clenskych statd jakémukoli vy$simu vnitros-
tatnimu zdanéni nez je to, jemuz jsou piimo nebo nepifimo
podrobeny podobné vyrobky doméci, zavedeni dané ze
znecistovani Zzivotniho prostfedi pro motorovd vozidla,
kterd se uklddd pfi prvnim pfihldSeni k registraci na Gzemi
¢lenského statu a kterd md znaky stanovené mimofddnym
nafizenim ¢. 50/2008, tedy dané, jez mize pfedstavovat
vnitrostatni zdanéni vyrobkd pochdzejicich z jinych clen-
skych statd, s ohledem na to, Ze uvedend dan se neplati
pii znovupiihld$eni motorového vozidla k registraci v
Rumunsku, které ma stejné vlastnosti jako dovezené ojeté
vozidlo?

2) Brani ¢l. 110 druhy pododstavec SFEU (byvaly clanek 90
ES), podle kterého clenské staty nepodrobi vyrobky jinych
Clenskych statd vnitrostdtnimu zdanéni, které by poskytovalo
nepiimou ochranu jinym vyrobkiim, zavedeni dané ze
znedistovani zivotniho prostfedi pro motorovd vozidla,
ktera se uklddd pfi prvnim piihldSeni k registraci na tzemi
¢lenského stitu a kterd md znaky stanovené mimofddnym
naffzenim vlady ¢ 50/2008, s ohledem na to, Ze mimo-
fadnym naf{zenim vlddy ¢. 218/2008 byla od povinnosti k
platbé dané ze znelistovani Zivotniho prostfedi osvobozena
kategorie automobilovych vozidel, kterd vykazuje technické
vlastnosti automobilt vyrobenych v Rumunsku?

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Curtea de

Apel Baciu dne 13. zdfi 2010 — Ioan Anghel v. Directia

Generali a Finantelor Publice Baciu, Administratia
Finantelor Publice Baciu

(Véc C-441/10)
(2010/C 328/26)
Jednaci jazyk: rumunstina

Predklidajici soud

Curtea de Apel Bacdu

Ucastnici pitvodniho Fizeni

Zalobce: Toan Anghel

Zalovani: Directia Generald a Finantelor Publice Baciu, Admini-
stratia Finantelor Publice Bacdu

Pfedbéiné otizky

1) Brani ¢l. 110 prvni pododstavec SFEU (byvaly clanek 90 ES),
podle kterého ¢lenské stity nepodrobi piimo ani nepiimo
vyrobky jinych clenskych statd jakémukoli vy$simu vnitros-
tatnimu zdanéni nez je to, jemuZ jsou pfimo nebo nepiimo
podrobeny podobné vyrobky domdci, zavedeni dané ze
zneci§tovani Zzivotniho prostfedi pro motorovd vozidla,
kterd se uklddd pfi prvnim piihldSeni k registraci na Gzemi
¢lenského stitu a kterd md znaky stanovené mimofadnym
nafizenim ¢ 50/2008, tedy dané, jez mutZe pfedstavovat
vnitrostatni zdanéni vyrobkd pochdzejicich z jinych ¢len-
skych stat, s ohledem na to, Ze uvedend dan se neplati
pii znovupiihldSeni motorového vozidla k registraci v
Rumunsku, které ma stejné vlastnosti jako dovezené ojeté
vozidlo?

2) Brani ¢l. 110 druhy pododstavec SFEU (byvaly ¢lanek 90
ES), podle kterého clenské stity nepodrobi vyrobky jinych
Clenskych statd vnitrostdtnimu zdanéni, které by poskytovalo
nepiimou ochranu jinym vyrobkéim, zavedeni dané ze
znedistovani zivotniho prostfedi pro motorovd vozidla,
kterd se uklddd pfi prvnim piihldSeni k registraci na dGzemi
¢lenského stitu a kterd md znaky stanovené mimofddnym
nafizenim vlidy ¢ 50/2008, s ohledem na to, Ze mimo-
fadnym nafizenim vlady ¢. 218/2008 byla od povinnosti k
platbé dané ze znecistovani Zivotniho prostfedi osvobozena
kategorie automobilovych vozidel, kterd vykazuje technické
vlastnosti automobilt vyrobenych v Rumunsku?
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 15. zdfi 2010

Télévision francaise 1 SA (TF1) proti rozsudku Tribundlu

(pitého sendtu) vydanému dne 1. Cervence 2010 ve

spojenych vécech T-568/08 a T-573/08, M6 a TF1 v.
Komise

(Véc C-451/10 P)
(2010/C 328/27)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka):
Télévision frangaise 1 SA (TF1) (zdstupce: J.-P. Hordies, advokat)

Dalsi dcastnici fizeni: Métropole télévision (M6), Canal +,
Evropskd komise, Francouzskd republika, France Télévisions

Néavrhova z4ddani

— prohlésit tento kasa¢ni opravny prostiedek za piipustny a
opodstatnény;

— zrudit rozsudek Tribundlu Evropské unie vydany dne 1.
Cervence 2010 ve spojenych vécech T-568/08 a T-573/08,
M6 a TF1 v. Komise;

— ulozit Komisi ndhradu veskerych ndkladt fizeni.

Diivody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatelka uplatiiuje na podporu svého kasatniho oprav-
ného prostredku dva divody.

Télévision frangaise 1 SA (TF1) vytykd Tribundlu, Ze nezo-
hlednil, a tim potvrdil postoj Komise, existenci zavaznych obtizi
pii posouzeni slucitelnosti podpory, kterou obdrzela France
Télévisions, se spolecnym trhem, tedy obtizi, jez mély vést k
zahdjeni formdlntho vy3etfovaciho fizeni podle ¢l. 108 odst. 2
SFEU. Navrhovatelka se tak svym prvnim divodem dovoldva
poruseni pravidel, kterd se tykaji diikazntho bfemene a prova-
déni dikazl, spocivajici v tom, ze Tribundl zadal Zalobkyné,
aby poskytly dikaz, Ze panovaly pochybnosti o skute¢ném
uréeni ozndmené dotace, aniZ se spokojil s ditkazem o nepou-
zit{ podpor.

Svym druhym davodem navrhovatelka tvrdi, Ze se Tribundl
dopustil nespravného pravniho posouzeni pii pouziti ¢l. 106
odst. 2 SFEU, kdyz jednak rozhodl, Ze poklesy p#jmii France
Télévisions z reklamy, i kdyz zpusobené chybami v fizeni,
mohou byt kompenzovény stitnimi podporami, a déle kdyz
uvedl, Ze pouziti vySe uvedeného ¢lanku nepfedpokladd posou-
zeni G¢innosti poskytovani vefejné sluzby.

Zédost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Okresnim
soudem PreSov (Slovenskd republika) dne 16. zifi 2010 —
Jana Perenicovd, Vladislav Pereni¢ v. S.0.S. financ, spol. sro

(Véc C-453/10)
(2010/C 328/28)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predkladajici soud

Okresni soud Presov

Uc€astnici piivodniho fizeni

Zalobci: Jana Perenicovd, Vladislav Perenic

Zalovand: S.0.S. financ, spol. sro

Predbézné otizky

1) Je rozsah ochrany spotiebitele podle ¢l. 6 odst. 1 smérnice
Rady 93/13/EHS (') ze dne 5. dubna 1993 o nepiiméfenych
podminkdch ve spotiebitelskych smlouvéach (dile jen ,smér-
nice 93/13%) takovy, Ze umoziuje pii zjisténi zneuZivajicich
smluvnich klauzuli ve spottebitelské smlouvé dojit k zavéru,
ze smlouva jako celek spotiebitele nezavazuje, pokud je to
pro spotiebitele vyhodnéjsi?

2) Jsou kritéria urcujici nekalou obchodni praktiku podle smér-
nice Evropského parlamentu a Rady 2005/29[ES (%) ze dne
11. kvétna 2005 o nekalych obchodnich praktikdch vici
spotiebitelim na vnitinim trhu a o zméné smérnice Rady
84/450[/EHS, smérnic Evropského parlamentu a Rady
97(7[ES, 98/27]ES a 2002/65[/ES a nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 (smérnice o nekalych
obchodnich praktikdch) (ddle jen ,smérnice 2005/29%)
takovd, Ze umoznuji zdvér, Ze pokud poskytovatel uvede
ve smlouvé niz$i ro¢ni procentni sazbu ndkladi (RPSN),
nez je skute¢nd RPSN, lze takovy postup poskytovatele
vudi spotiebiteli povazovat za nekalou obchodni praktiku?
Piipousti smérnice 2005/29, Ze zji§téni nekalé obchodni
praktiky md né&jaky vliv na platnost tvérové smlouvy a na
dosazeni cile v ¢l. 4 odst. 1 a v ¢l. 6 odst. 1 smérnice 93/13,
pokud je neplatnost smlouvy pro spotiebitele vyhodnéjsi?

1) UI‘ vést. L 112, s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288.
2) UF. vést. L 149, s. 22.

—_——
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Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Centrale

Raad van Beroep (Nizozemi) dne 17. zifi 2010 — G. A. P.

Peeters-van Maasdijk v. Raad van Bestuur van het
Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen

(Véc C-455/10)
(2010/C 328/29)
Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Centrale Raad van Beroep

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: G. A. P. Peeters-van Maasdijk

Zalovany: Raad van Bestuur van het Uitvoeringsinstituut werk-
nemersverzekeringen

Predbézné otizky

1) Musi byt ustanoveni ¢l. 71 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢.
1408/71 (1) vykldddno v tom smyslu, Ze se tento c¢ldnek
vztahuje také na zaméstnanou osobu, kterd po vykonu
svého posledniho zaméstndni, ale béhem doby pobirdni
davky v pracovni neschopnosti pfemistila své bydlisté nacha-
zejici se v pithraniénim regionu do jiného clenského stitu,
nez je piislusny stat?

2) Musi byt ustanoveni ¢lanku 45 nebo ¢lanku 21 Smlouvy o
fungovéani Evropské unie vyklddino v tom smyslu, zZe je
tento ¢lanek slucitelny s vnitrostdtni dpravou jako je usta-
noveni ¢l. 19 odst. 1 pism. f) WW, podle které obnoveni
naroku na davky v nezaméstnanosti zdvisi na tom, Ze
dot¢end osoba md bydlisté na tGzemi Nizozemska, tiebaze
bydli bezprostfedné za nizozemskou hranici a plné se zamé-
fila na nizozemsky trh prace?

—

Nafizeni Rady (EHS) ¢. 1408/71 ze dne 14. cervna 1971 o uplat-
fovani systému socidlntho zabezpeceni na zaméstnané osoby a jejich
rodiny pohybujici se v rdmci Spolecenstvi (UF. vést. L 149, s. 2;
Zvl. vyd. 05/01).

Zédost o rozhodnuti o pfedbézné otizce podand Tribunal
Supremo (Spanélsko) dne 17. zdfi 2010 — Asociacién
Nacional de Expendedores de Tabaco y Timbre (ANETT)
v. Administracién del Estado
(Véc C-456/10)
(2010/C 328/30)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Supremo

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobce: Asociacion Nacional de Expendedores de Tabaco y
Timbre (ANETT)

Zalovany: Administracién del Estado

Pfedbéznd otdzka

Umoziuje vyklad ¢lanku 34 Smlouvy o fungovini Evropské
unie (byvaly c¢lanek 28 Smlouvy o ES) mit za to, Ze zdkaz
provadéni ¢innosti spocivajici v dovozu tabdkovych vyrobkl z
jinych ¢lenskych statd, ktery je podle $panélského prava uloZen
majitelim prodejen tabdku, pfedstavuje mnoZstevni omezeni
dovozu nebo opatfeni s rovnocennym tucinkem, kterd jsou
zakdzdna Smlouvou?

Kasacni opravny prostfedek podany dne 21. zifi 2010

Luigim Marcucciem proti rozsudku Tribundlu (Sestého

sendtu) vydanému dne 6. Cervence 2010 ve véci
T-401/09, Marcuccio v. Soudni dvir

(Véc C-460/10 P)
(2010/C 328/31)
Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel):
Luigi Marcuccio (zastupce: G. Cipressa, avvocato)

Dalsi tcastnik fizeni: Soudni dvir Evropské unie

Névrhovd Zddini wcastnika fizeni podivajictho kasaéni
opravny prostfedek

Navrhovatel 74dd Soudni dviir, aby:

— zrusil v celém rozsahu a bez vyjimky usneseni ze dne 6.
Cervence 2010 vydané ve véci T-401/09, Marcuccio v.
Soudni dvir Evropské unie Sestym sendtem Tribundly;

— prohlésil, ze zaloba v prvnim stupni, ve vztahu k niz bylo
vyddno napadené usneseni, byla v celém rozsahu a bez
vyjimky piipustnd;

a krom toho

— primdrné vyhovél v celém rozsahu a bez vyjimky ndvrham
obsazenym v Zalobé v prvnim stupni a ulozil zalovanému v
prvnim stupni ndhradu veskerych ndkladt a honorédit vyna-
lozenych navrhovatelem a tykajicich se dotfené véci ve
vSech stupnich fizent;
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— nebo podptrné vratil véc, které se tykd kasac¢ni opravny
prostiedek, k soudu prvniho stupné zasedajictho v jiném
slozeni, aby znovu rozhodl o véci samé.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Napadené usneseni je nezdkonné zejména z ndsledujicich
dtvodii: a) vyklad a nespravné, chybné a iraciondlni pouziti
pravnich zdsad tykajicich se odpovédnosti za protipravni
jedndni, jakoz i neodivodnéné a nelogické odchyleni se od
judikatury Evropské unie v této véci; b) absolutni nedostatek
odtvodnéni, zjevné nesprévné posouzeni, piekrouceni a zkres-
leni skutkového stavu, zavadéjici, nedplné a nespravné prezkou-
mani dikazi ptredloZenych navrhovatelem, poruseni povinnosti
clare loqui, nesoudrznost, nelogi¢nost, iracionalita a nerozum-
nost; ¢) opomenuti Tribundlu vyslovit se k zdkladnim aspektiim
sporu a absolutni nedostatek vysetfovani; d) soudce se vyhnul
povinnosti zalozit svd tvrzeni, vcetné toho, které se tyka
dikazti, na zkusenostech, védé a zdravém rozumu; €) nespravny
a chybny vyklad prévnich zdsad o dikaznim bfemenu a o
provadéni dokazovani pred soudcem.

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 27. zdfi 2010

Deutsche Post AG proti rozsudku Tribundlu (prvniho

sendtu) vydanému dne 14. Cervence 2010 ve véci
T-570/08, Deutsche Post AG v. Evropskd komise

(Véc C-463[10 P)
(2010/C 328/32)
Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Deutsche Post
AG (zastupci: J. Sedemund a T. Liibbig, Rechtsanwilte)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropska komise

Navrhovd Zziddni dcastnice fizeni podavajici kasaéni
opravny prostfedek
1) zrusit v plném rozsahu napadené usneseni Tribundlu

(prvntho sendtu) ze dne 14. cervence 2010 ve véci
T-570/08;

2) odmitnout ndmitku nepfipustnosti, kterou podala Komise u
Tribunélu;

3) zrusit rozhodnuti Evropské komise ze dne 30. ffjna 2008 o
,pitkazu k poskytnuti informaci“ podle ¢l. 10 odst. 3 nafi-
zeni (ES) ¢ 659/1999 v fizeni ,stitni podpora C-36/2007
— Némecko; stdtni podpora ve prospéch Deustche Post AG;

4) ulozit Komisi ndhradu nakladii fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Predmétem projedndvaného kasaéniho opravného prostiedku je
usneseni Tribundlu, kterym tento soud odmitl z divodu nepfi-
pustnosti zalobu navrhovatelky proti piikazu Komise ze dne 30.
fijna 2008 urcenému Spolkové republice Némecko poskytnout
informace v fizeni o stdtni podpofe ve prospéch navrhovatelky.

V projedndvaném kasaénim opravném prostiedku jde hlavné o
otdzku, zda a za jakych predpokladii je rozhodnuti Komise o
poskytnuti informaci podle ¢l. 10 odst. 3 nafizeni (ES) ¢.
659/1999 napadnutelné. Podle nazoru navrhovatelky je Zaloba
proti rozhodnuti, kterym bylo ptikdzdno poskytnout informace,
kterymi disponuje pouze ona, pifpustnd, pokud zpochybni
dodrzeni procesnich pravidel podle ¢l. 10 odst. 3 nafizeni ¢
659/1999 a nezbytnost pozadovanych informaci.

Tribunal piipustnost takové zaloby naopak odmitl v podstaté s
tvrzenim, Ze rozhodnuti o poskytnuti informaci nemd Zddné
pravni G¢inky. Jednd se pouze o mezitimni opatfeni, které slouzi
k piipravé kone¢ného rozhodnuti.

Navrhovatelka uplatiiuje pét davodt kasa¢nitho opravného
prostiedku:

1) Tribundl v napadeném usneseni popiel, Ze piikaz k poskyt-
nuti informaci jako zdvazny prévni akt Unie podléhd
prezkoumdni evropskymi soudy. Clensky stit je zdvazné
povinen podle ¢l. 10 odst. 3 nafizeni ¢. 659/1999 ve spojeni
s ¢l. 288 odst. 4 SFEU a z divodu zdsady loajalni spoluprace
podle ¢l. 4 odst. 3 Smlouvy o EU poskytnout pozadované
informace. Jelikoz se rozhodnuti musi v clenském stité
nezbytné provést, prendsi se povinnost poskytnout infor-
mace bezprostiedné na navrhovatelku, kterd (vylu¢né) dispo-
nuje pozadovanymi informacemi.

2) Tribundl dédle popfel, ze by bylo neslucitelné se zdrukou
pravni ochrany dle prdva Unie, pokud by clensky stit a
piimo dotéeny podnik musel poskytnout jakoukoliv infor-
maci pozadovanou Komisi na zdkladé ¢l. 10 odst. 3 nafizeni
¢. 659/1999 a to bez ohledu na skute¢nost, zda byly viibec
dodrzeny procesni pozadavky stanovené v ¢l. 10 odst. 3 a
zda pozadované informace vykazuji néak souvislost s
tcelem fizeni o kontrole stitni podpory.
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3) Tribunal nespravné vylozil ¢l. 10 odst. 3 a ¢l. 13 odst. 3 vétu a) ¢l. 1 odst. 2 ve spojeni s ¢l. 8 odst. 4 druhym pododstavcem

Zadost o
Landgericht Gieen (Némecko) dne 28. zdfi

tieti nafizeni ¢. 659/1999, protoZe neuznal, Ze rozhodnuti o
poskytnuti informaci md bezprostfedni t¢inky na pravni
postaveni ¢lenského stitu a dotéeného podniku i proto, Ze
¢l. 13 odst. 3 véta tfeti nafizeni ¢. 659/1999 umoziuje
Komisi v pfipadé nedodrzeni piikazu k poskytnuti informaci
pfijmout rozhodnuti o p¥ipadné podpofe na zdkladé dostup-
nych informaci. Z toho vyplyvajici sniZeni Grovné dikazni
povinnosti Komise vede k zna¢né zhor§enému procesnimu
postaveni dotceného podniku, takze pro zachovani svych
prav je prakticky nuceny poskytnout pozadované informace.

Tribunal se dopustil pravnich pochybeni i proto, Ze zamitl
pravni G¢inky rozhodnuti o poskytnuti informaci s argu-
mentem, Ze se jednd o pouhé mezitimni opatfeni pro
piipravu kone¢ného rozhodnuti. P¥itom Tribundl neuznal,
Ze toto nevylucuje napadnutelnost, pokud tidajné mezitimn{
opatfeni — jako rozhodnuti podle ¢l. 10 odst. 3 nafizeni ¢.
659/1999 — zplisobuje vlastni negativni pravni Gcinky.

Tribundl koneéné neuznal, Ze poruSeni pravnich pfedpist
Komisi pfi pfijeti rozhodnuti o poskytnuti informaci nemuze
byt dostate¢né zohlednéno v rdmci Zaloby proti kone¢nému
rozhodnuti, zejména protoze by pak nebylo mozné odvolat
se na nedplnost zjisténi skutkovych okolnosti. Zarovenn by
nicméné mohlo byt pfedbézné uposlechnuti protipravniho
pitkazu k poskytnuti informaci pro dotéeny podnik, jako v
tomto piipadé, spojeno se znacnymi Casovymi a finanénimi

naklady.

rozhodnuti o piedbéiné otdzce podand

2010 —
trestni fizeni proti Barisovi Akyiizovi

(Véc C-467/10)
(2010/C 328/33)

Jednaci jazyk: némcina

Pfedklddajici soud
Landgericht Giefsen

Ucastnik pévodniho trestniho Fizeni

Baris Akyiiz

Predbézné otizky

Maji byt

smérnice Rady ze dne 29. Cervence 1991 o fidi¢skych prika-
zech (91/439(EHS) (1)

¢l. 2 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 11 odst. 4 smérnice
2006/126/ES Evropského parlamentu a Rady ze dne 20.
prosince 2006 o fidi¢skych prikazech (nové znéni) ()

vykladany v tom smyslu,

1)

ze brani (hostitelskému) clenskému statu odmitnout uznat
na svém tzemi fidi¢ské opravnéni udélené jinym ¢lenskym
sttem (stdt vystaveni), jestlize ziskdni fidi¢ského oprdvnéni
ve staté vystaveni pfedchdzelo odmitnuti udéleni fidi¢ského
opravnéni v hostitelském staté, nebot nebyly splnény télesné
a duSevni pozadavky pro bezpeéné Fizeni motorového
vozidla;

v piipadé kladné odpovédi: ze brani (hostitelskému) ¢len-
skému stdtu odmitnout uznat na svém dzemf fidi¢ské oprav-
néni udélené jinym clenskym stitem (stdt vystaveni), jestlize
ziskdni Fidi¢ského oprdvnéni ve stdté vystaveni predchizelo
odmitnuti udéleni fidi¢ského oprdvnéni v hostitelském staté,
nebot nebyly splnény télesné a duSevni pozadavky pro
bezpeiné fizeni motorového vozidla a na zdkladé Gdaja v
fidi¢ském prikazu, jingch nespornych informaci pochdzeji-
cich ze stdtu vystaveni nebo na zdkladé jinych nepochyb-
nych poznatkl, zejména dalSich Gdaji samotného drzitele
fidi¢ského prikazu ¢ dalsich nezvratnych poznatkd hostitel-
ského stdtu, je nesporné, Ze doslo k poruseni pravidla tyka-
jictho se bydlist¢ v ¢l. 7 odst. 1 pism. b) smérnice
91/439(EHS, respektive ¢l. 7 odst. 1 pism. e) smérnice
2006/126ES

— pokud jsou jiné nepochybné poznatky, zejména dalsi
udaje samotného drzitele fidi¢ského pritkazu ¢&i dalsi
nezvratné poznatky hostitelského stdtu, nedostatecné:
pochézeji informace ze stitu vystaveni ve smyslu judika-
tury Soudniho dvora rovnéz tehdy, jestlize nebyly
poskytnuty piimo, nybrz pouze nepiimo ve formé
sdéleni treti osoby, jez se o takové informace opiralo,
zejména velvyslanectvi hostitelského stdtu ve stité vysta-
veni —;

Ze brani (hostitelskému) clenskému stitu, odmitnout uznat
na svém tizemi fidi¢ské oprdvnéni udélené jinym ¢lenskym
statem (stdt vystaveni), jestlize sice byly ve stité vystaveni
zachoviny formdlni podminky pro ziskdni fidi¢ského
prakazu, je vSak nesporné, Ze pobyt slouzil vyhradné k
ziskani fidi¢ského prikazu (fidicdkova turistika) a nikoli k
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jinym Géelim chrdnénym unijnim pravem, zejména zdklad-
nimi svobodami SFEU a Listinou zdkladnich prav Evropské
unie jakoZ i Evropskou timluvou o ochrané lidskych prav a
zdkladnich svobod?

. vést. L 237, s. 1; Zvl. vyd. 07/01, s. 317
. vést. L 403, s. 18

=

S
> =

Zaloba podand dne 28. zifi 2010 — Evropskd komise v.
Portugalskd republika

(Véc C-470/10)
(2010/C 328/34)
Jednaci jazyk: portugalstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: M. Franga a L.V. Rogalski,
zmocnénci)

Zalovand: Portugalskd republika

Néavrhovd Zddani Zalobkyné

— Urdit, Ze Portugalskd republika nesplnila povinnosti, které
pro ni vyplyvaji z ¢lanku 56 SFEU a z clinkd 5 az 7
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/36/ES ze
dne 6. Cervence 2005 o uznavani odbornych kvalifikaci (1)
tim, Ze zachovala pozadavek registrace a akreditace portu-
galskymi orgdny jakéhokoli docasného poskytovani sluzeb
ze strany pravnikd specializovanych na patentové pravo
Spolecenstvi pravoplatné usazenych v jiném c¢lenském staté,
a tim, Ze provadéla kontrolu profesni kvalifikace pravniki
specializovanych na patentové pravo Spolecenstvi, jez se
pfemistuji do Portugalska, a to i v pfipadé docasného posky-
tovani sluzeb;

— ulozit Portugalské republice nahradu ndklada fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Spornd portugalskd prdvni Gprava brani pravnikim specializo-
vanym na ochranné zndmky a patentové pravo SpoleCenstvi
prévoplatné usazenym v jiném ¢lenském stdté vykondvat jejich
¢innost prdvnich zdstupcti pred Instituto Nacional da Propri-
edade Industrial (INPI) v Portugalsku, kdyZ se pfemisti do Portu-
galska za dcelem poskytovani sluzeb zdkaznikim usazenym v
posledné uvedeném c¢lenském stdté, pokud predtim neslozili
zkousku za Gcelem akreditace nebo uzndni ze strany uvedeného
Institutu.

(1) Uf. vést. L 255, s. 22.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand

Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Salzburg

(Rakousko) dne 28. zdfi 2010 — Martin Wohl a Ildiko

Veres v. Magistrat der Stadt Salzburg, dal$i wcastnik
fizeni: Finanzamt Salzburg-Stadt

(Véc C-471/10)
(2010/C 328/35)
Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Unabhingiger Verwaltungssenat Salzburg

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobci: Martin Wohl a Ildiko Veres
Zalovany: Magistrat der Stadt Salzburg

Dalsi ticastnik fizeni: Finanzamt Salzburg-Stadt

Predbézné otizky

Je potieba ptilohu X seznamu uvedeného v ¢lanku 24 Aktu o
pfistoupeni Madarské republiky k Evropské unii: Madarsko
(1. volny pohyb osob) (1), Uf. vést. L 236, 23.9.2003, s. 846-
848 vykladat v tom smyslu, Ze poskytnuti madarskych pracov-
niktt do Rakouska nelze povazovat za vysildni pracovnikil a Ze
vnitrostatni omezeni zaméstnavani madarskych/slovenskych
pracovnik v Rakousku jsou v tom piipadé platnd také pro
madarské/slovenské  pracovniky  poskytnuté  madarskymi
podniky (u nichZ jsou fddné zaméstndni) do Rakouska?

() Uf. vést. 2003, L 236, s. 846

Zaloba podani dne 29. zifi 2010 — Komise v. Madarsko
(Véc C-473/10)
(2010/C 328/36)
Jednaci jazyk: madarstina
Utastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: H. Stevlbak a B. D.
Simon, zmocnénci)

Zalovand: Madarskd republika
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Navrhova Zddini Zalobkyné

1) Urcit, Ze Madarskd republika tim, Ze

nezarucila nezédvislost pfidélovani vlakovych tras Zelezni¢nim
podnikiim, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l.
6 odst. 3 a piilohy II smérnice 91/440/EHS (!) v platném
znéni, jakoZz i z ¢l. 14 odst. 2 smérnice 2001/14/ES (3);

nezaruila nezdvislost zpoplatnéni Zelezni¢nich podnikd,
nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 6 odst. 3
a piilohy II smérnice 91/440/EHS v platném znéni, jakoz i z
¢l. 4 odst. 2 smérnice 2001/14/ES;

nezaruCila finanéni rovnovdhu manazZerd infrastruktury,
nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 6 odst. 1
smérnice 2001/14/ES;

nemotivovala manaZery infrastruktury sniZovat naklady
spojené s poskytovéni infrastruktury a miru pfistupovych
poplatkd, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l.
6 odst. 2 smérnice 2001/14/ES;

nezarucila, aby poplatky za minimalni pfistupovy balik a za
tratovy pfistup k servisnim zafizenim byly stanoveny na
zakladé ndkladG pfimo vynaloZenych na provoz vlaku,
nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 7 odst. 3
smérnice 2001/14/ES;

nezavedla systém motivujici Zelezni¢ni podniky a manaZery
infrastruktury k minimalizaci poruch a zvySovani vykonnosti
zZelezni¢ni sité, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z
Clanku 11 smérnice 2001/14/ES;

ulozit Madarské republice ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Cilem smérnic 91/440/EHS a 2001/14/ES je zarucit Zelezni¢nim
podnikdm spravedlivy a nediskriminaéni pfistup k Zelezni¢ni
infrastruktufe. V zdjmu dosahnuti tohoto cile uvedené smérnice
stanovi, Ze subjekt poskytujici sluzby Zelezni¢ni dopravy
nemtiZe pijimat rozhodnuti souvisejici se stanovenim vlako-
vych tras a pfidélovanim kapacity musi byt povéfen nezavisly

orgin. Pokud by Zelezni¢ni podnik byl povéfen Fzenim
dopravy, vedlo by to nezbytné k soutézni vyhodé, nebot pfi
plnéni dloh souvisejicich s fizenim dopravy musi mit podrobné
informace o sluzbach poskytovanych Zelezni¢nimi podniky,
jejich objemu a ¢ase poskytovani.

Tato zaloba je mimo jiné odvodnéna i tim, ze v Madarsku je
fizeni dopravy zajistovani subjekty, jez poskytuji sluzby Zzelez-
ni¢ni dopravy, coZ je porusenim ustanoveni uvedenych smérnic.

Rizeni dopravy nelze kvalifikovat jako provozovani infrastruk-
tury, jez nezahrnuje stanoveni vlakovych tras ¢i piidélovani
kapacity, nebot fizeni dopravy se nezbytné podili na rozhodo-
vacim procesu souvisejicim se stanovovanim vlakovych tras ¢i
pfidélovinim kapacity. Jednak manaZer dopravy musi byt
sezndmen s rozhodnutimi o pfidéleni kapacity, aby mohl fidit
dopravu, a jednak v pifpadé naruSeni dopravy ¢i v naléhavé
situaci musi pfijmout nezbytnd opatfeni vedouci k obnoveni
dopravy podle plinu, coz nezbytné vede k novému pfidéleni
kapacity sité¢ a volnych vlakovych tras.

Tim, ze v Madarsku Zelezni¢ni podniky vystavuji podrobné
vyuctovani poplatki za pouZivani Zelezni¢ni infrastruktury, je
poruSenim zdsady nezavislosti fizeni dopravy. Vzhledem k
tomu, Ze tato podrobnd vyuctovani odkazuji nezbytné mimo
jiné na sluzby vyuzité Zelezni¢nimi podniky, jakoZ i na jejich
objem a cas, kdy byly pouzity, poskytuji soutézni vyhodu
podnikim, které je vystavuji.

Kromé nesplnéni pozadavku nezdvislosti stanoveni vlakovych
tras Madarskd republika rovnéz nesplnila povinnosti, které pro
ni vyplyvaji ze smérnic 91/440/EHS a 2001/14/ES, tim, Ze:

— nestanovila podminky zajistujici finanéni rovnovdhu mana-
zert infrastruktury,

— nepfijala  opatfeni motivujici manaZery infrastruktury
sniZovat poplatky za pistup k siti a provozni naklady,

— nepfijala provadéci opatieni zajistujici uplatiiovani zdsady
piimych nakladG pii urcovani poplatkii za tratovy pristup
k servisnim zafizenim, a
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— nezavedla systém opatfeni motivujicich Zelezni¢ni podniky a
manazery infrastruktury k minimalizovdni poruch a zvySo-
vani vykonnosti Zelezni¢ni sité.

=
N

Smérnice Rady ze dne 29. cervence 1991 o rozvoji Zeleznic Spole-
Censtvi (UF. vést. L 237, s. 25; Zvl. vyd. 07/01, s. 341).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/14/ES ze dne 26.
unora 2001 o pfidélovani kapacity Zelezni¢ni infrastruktury,
zpoplatnéni Zelezniéni infrastruktury a o vyddvani osvédéeni o
bezpecnosti (Uf. vést. L 75, s. 29; Zvl. vyd. 07/05, s. 404).

S
N

Kasacni opravny prostfedek podany dne 1. fijna 2010

Spolkovou republikou Némecko proti rozsudku Tribunilu

(prvniho sendtu) vydanému dne 14. ervence 2010 ve véci

T-571/08, Spolkovd republika Némecko v. Evropskd
komise

(Véc C-475/10 P)
(2010/C 328/37)
Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice Fizeni
Utastnice Tizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Spolkova

republika Némecko (zdstupci: T. Henze, J. Moller a N. Graf
Vitzthum, zmocnénci)

Dalsi tcastnice fizeni: Evropskd komise

Navrhovd Zziddni dcastnice Fizeni podavajici kasani
opravny prostfedek
— Spolkova vldda navrhuje zrusit usnesen{ Tribundlu Evropské

unie ze dne 14. Cervence 2010 ve véci T-571/08, Spolkova
republika Némecko v. Evropskd komise,

— ulozit Evropské komisi ndhradu néakladd fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Predmétem tohoto kasa¢éniho opravného prostiedku je usneseni
Tribunélu, kterym tento jako nepfipustnou odmitl Zalobu tcast-
nice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prosttedek podanou proti
nafizeni poskytnout informace, které bylo vyddno Komisi dne
30. fijna 2008 v rdmci fizeni o stitni podpofe ve prospéch
Deutsche Post AG (dale jen ,DPAG").

Komise napadenym rozhodnutim naiidila, Ze wcastnice F{zeni
podavajici kasa¢ni opravny prostfedek ma poskytnout infor-
mace o veSkerych ndkladech a vynosech DPAG za obdobi od
roku 1989 do roku 2007, pfestoze privatizace DPAG, v rdmci
niz byla provedena vétSina vytykanych transferovych plateb,
byla uzaviena jiZz v roce 1994. Namisto toho, aby vyjasnila
pravni predbéZnou otdzku, kterd obdobi musi byt skute¢né
zohlednéna, Komise bez ohledu na s tim spojené néklady, poza-
dovala nejprve informace tykajici se vynosti a ndkladit DPAG za
celé obdobi od privatizace az do soucasnosti. Timto postupem
Komise nepfiméfenym zptsobem zatizila Gcastnici Fzeni poda-
vajici kasa¢ni opravny prostiedek a dotéeny podnik.

Je nutno, aby Soudni dviir zdsadnim zptsobem vyjasnil otdzku,
zda Komise skutetné mtize ¢lenskému stitu v rdmci fizeni o
statn{ podpofe v libovolném rozsahu uloZit poskytnout infor-
mace, aniz by podléhala bezprostiedni soudni kontrole. Pokud
by bylo spravné pravni posouzeni Tribundlu, Ze tento druh
rozhodnuti neni mozné soudné napadnout, musely by clenské
stity a dotcené podniky vidy nejprve vynalozit znacné — i
finan¢ni — néklady, aby pfislusnd nafizeni splnily, pfestoze je
povazuji za protipravni. Krom toho existuje nebezpedi, Ze dojde
k prozrazeni obchodnich tajemstvi, kterd pro Fzeni o stitnich
podporéach vibec nejsou relevantni.

Napadené usneseni Tribundlu je z nékolika divodd pravné
chybné.

Zaprvé Tribundl pravné chybnym zptsobem vylozil pojem
,napadnutelného aktu“ a nezohlednil judikaturu tykajici se
tohoto pojmu, kdyZ napadeny akt zkoumal ,na zdkladé jeho
obsahu®. Posouzeni ur¢itého aktu na zdklad¢ jeho hmotné prav-
nich a¢inkd je totiz relevantni pouze tehdy, pokud neexistuje
rozhodnuti, které md jiz na zakladé své pravni formy zdvaznou
povahu. Vzhledem k tomu ale, Ze zdvaznost piislusného
rozhodnuti Komise vydaného podle ¢l. 10 odst. 3 nafizeni ¢.
659/1999 vyplyva jiz z jeho pravni formy, neni nutny Zzadny
dalsi pfezkum, zda toto opatfeni bylo podle viile jeho autora
zaméfeno na to, aby vici Gcastnici Fzeni podavajici kasa¢ni
opravny prostiedek vyvolalo pravni Gcinky.

Zadruhé Tribundl pravné chybnym zptsobem posoudil pred-
béZznost nafizeni poskytnout informace tim, ze s odkazem na
judikaturu tykajici se piipustnosti zaloby proti zahdjeni vySetfo-
vaciho fizeni podle prava hospodaiské soutéze dospél k pravné
chybnému zavéru, ze kone¢nd povaha rozhodnuti je rozhodujici
i pro piipustnost Zaloby podané proti dotéenému naf{zeni
Komise poskytnout informace.

Zatteti Tribundl pravné chybnym zptsobem posoudil pravni
Gcinky naffzeni poskytnout informace tim, Ze nezohlednil, Ze
opatfeni md zavazné pravni acinky tehdy, jestlize do zdjmd
adresita zasahuje prostiednictvim zdsahu do jeho prévniho
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postaveni. O tento pfipad se jednd v piipadé nafizeni poskyt-
nout informace, protoze jeho nesplnéni s sebou pfindsi sankce.
Tyto sankce je nutno spatfovat jednak v tom, Ze clenskému
statu je tim zabrdnéno dovoldvat se nedplnosti skutkovych zjis-
téni, a Komisi je tim dovoleno rozhodnout na zdkladé spisu.
Dile je s tim spojeno sniZeni trovné dikazni povinnosti, od
které Komise muize vychdzet z toho, Ze ji tvrzené skutecnosti
jsou prokdzany. Toto pfedstavuje zvyhodnéni procesniho posta-
veni Komise a s nim spojené zhorseni postaveni piislusného
¢lenského stdtu v hlavnim vysetfovacim fizeni. Prostfednictvim
nafizeni poskytnout informace byla tGcastnice fizeni podavajici
kasacni opravny prostfedek postavena pfed volbu, bud porusit
své povinnosti, ¢imz by ji ovem bylo znemoZnéno odvolat se
na netplnosti skutkovych zjisténi a na strané Komise by se tim
snizila Groven diikazni povinnosti, nebo je za tcelem zachovani
svych prav obhajoby fakticky nucena k poskytnuti nepfiméfe-
nych informaci. P¥itom kromé utrpéné pravni Gjmy vzdy vzni-
kaji mimofadné ¢asové a finan¢ni ndklady, které nejsou hrazeny.
Kromé acinkt v plivodnim fizeni maZe nafizeni poskytnout
informace pro pfislusny clensky stat vyvoldvat pravni disledky
tim, Ze jeho nesplnéni by mohlo vést k fizeni o nesplnéni
povinnosti podle ¢lanku 258 SFEU a v krajnim piipadé k fizeni
o zaplaceni pendle podle ¢lanku 260 SFEU.

Zactvrté rozhodnuti Tribundlu porusuje zdsadu pravniho stitu a
ac¢inné pravni ochrany tim, Ze jedinou ochranu proti excesiv-
nimu nafizeni poskytnout informace spatfuje v jeho nerespek-
tovani. Takovyto postup neni mozné pozZadovat a porusuje vyse
uvedené zdsady. Pravni ochrana proti nafizeni poskytnout infor-
mace, které je v rozporu s pravem, nemizZe byt zdvisld na tom,
zda ¢lensky stét toto nafizeni porusi. MoZnost napadnout toto
naffzeni je jedinym prostiedkem, jak povinnost ¢lenského stitu
k loajalni spolupréci nevystavit bezbfehé posuzovaci pravomoci
Komise a i Komisi dovoluje zachovat povinnost loajdlni spolu-
prace s ¢lenskymi staty.

Tribundl kone¢né pravné chybnym zpiisobem posoudil pFislus-
nost ve vécech statni podpory tim, Ze rozhodl, Ze ochrana pred
bezbfehymi nafizenimi poskytnout informace md spocivat v
odmitnuti ¢lenskych statd poskytnout informace, které podle
jejich ndzoru nejsou ke zjisténi skutkového stavu nezbytné. S
tim je spojen pfesun povinnosti zjistit skutkovy stav a povin-
nosti ur¢it pfedmét fizeni na clenské stity, ktery rozdéleni
pravomoci v pravu stitnich podpor neznd. Tento Tribundlem
provedeny pfenos pravomoci poruSuje rozdéleni pravomoci v
¢lancich 107 a 108 SFEU, zatézuje ¢lenské stity rizikem, Ze se
dopusti nespravného posouzeni a Komisi uvedenym zptisobem
zprostuje povinnosti ve spravnim Fzeni peclivé zjistit skutkovy
stav.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Unabhiingiger Verwaltungssenat des Landes Vorarlberg
(Rakousko) dne 1. ffjna 2010 —  projektart
Errichtungsgesellschaft mbH, Eva Maria Pepic a Herbert
Hilbe v. Grundverkehrs-Landeskommission Vorarlberg

(Véc C-476/10)
(2010/C 328/38)
Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Vorarlberg

Ucastnici piivodniho Fizeni

Zalobci: projektart Errichtungsgesellschaft mbH, Eva Maria Pepic
a Herbert Hilbe

Zalovand: Grundverkehrs-Landeskommission Vorarlberg

Pfedbézné otizky

1) Je tieba ¢l. 6 odst. 4 smérnice 88/361/EHS ze dne 24.
Cervna 1988, kterou se provadi cldnek 67 Smlouvy (),
podle néhoz mohou stdvajici vnitrostdtni prévni predpisy
upravujici nakup rekreacnich objektd zistat v platnosti,
pouzit na ndkup rekreacnich objektd, které se nachdzeji v
Clenském stdté EU, ktery uskute¢nil stdtni pfislusnik Lichten-
Stejuského knizectvi, které je ¢lenem EHP?

2) Je vnitrostatni pravni dprava, kterd s odvoldnim na ¢l. 6
odst. 4 smérnice 88/361/EHS ze dne 24. ¢ervna 1988 zaka-
zuje statnimu  piislusnikovi Lichtenstejnského  knizectvi
ndkup rekreacniho objektu nachdzejictho se v clenském
staté EU, v rozporu s ustanovenimi Dohody o EHP o volném
pohybu kapitalu, takZe vnitrostdtni orgdn nesmi takovou
vnitrostatni pravni tpravu pouZit?

() Uk vést. L 178, s. 5; Zvl. vyd. 1001, s. 10

Kasacni opravny prostiedek podany dne 27. zifi 2010

Evropskou komisi proti rozsudku Tribundlu (prvniho

sendtu) vydanému dne 7. Cervence 2010 ve véci
T-111/07, Agrofert Holding a.s. v. Evropskd komise

(Véc C-477/10 P)
(2010/C 328/39)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka):

Evropska komise (zdstupci: B. Smulders, P. Costa de Oliveira, V.
Bottka, zmocnénci)
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Dalsi ticastnice Fizeni: Agrofert Holding a dalsi, Svédské kralovstvi,
Finskd republika, Déanské kralovstvi, Polski Koncern Naftowy
Orlen SA

Nédvrhovd Zddani navrhovatelky

Navrhovatelka pozaduje, aby Soudni dvar

— zrudil rozsudek Tribundlu (prvniho sendtu) ze dne 7.
Cervence 2010 ve véci T-111/07 Agrofert Holding as. v.
Komise;

— s konecnou platnosti rozhodl o otdzkich, které jsou pfed-
métem tohoto kasaéniho opravného prostiedku; a

— ulozil Zalobkyni ve véci T-111/07 povinnost nahradit
Komisi ndklady ji vzniklé v fizeni v prvnim stupni a v fizen{
o tomto kasa¢nim opravném prostiedku.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Tento kasaéni opravny prostiedek se tykd vykladu vyjimek z
prava na piistup k dokumentim, které se tykaji i) ochrany
cilt inspekce, vysetfovani a auditu (dale jen vyjimka ,z dvodu
vySetfovani®), ii) ochrany obchodnich zdjmu fyzické nebo prav-
nické osoby (déle jen vyjimka z diivodu ,obchodnich zdjma*),
iii) ochrany rozhodovaciho procesu Komise (ddle jen vyjimka ,z
dtvodu rozhodovaciho procesu®) a iv) ochrany préavniho pora-
denstvi (dédle jen vyjimka ,z divodu prévntho poradenstvi®).
Tyto vyjimky jsou uvedeny v ¢l. 4 odst. 2, tieti odrazce, ¢l. 4
odst. 2, prvni odrdzce, ¢l. 4 odst. 3 druhém pododstavci, druhé
odrdzce, a v ¢l. 4 odst. 2, druhé odrdzce nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001
o piistupu vefejnosti k dokumentim Evropského parlamentu,
Rady a Komise (') (ddle jen ,naf{zeni 1049/2001°).

Konkrétné se tento kasaéni opravny prostfedek tykd pouzit
téchto vyjimek na dokumenty obsazené ve spisu Komise,
ktery se tykd kontroly spojovani podniki podle nafizeni Rady
(ES) €. 139/2004 (%) (dale jen nafizeni o kontrole spojovani).

Komise je toho ndzoru, Ze se Tribunal v napadeném rozsudku
dopustil pravniho pochybeni, kdyz pfi vykladu vyse uvedenych
vyjimek nezohlednil specifické charakteristiky fizeni v oblasti
hospodéiské soutéze a zdruky obsazené v nafizeni o kontrole
spojovani ve prospéch podnikti G¢astnicich se spojeni. Tribundl
se predevsim nepokusil vytvofit skute¢nou a harmonickou
rovnovdhu mezi obéma pravnimi dpravami pouZitelnymi na
tento pifpad. Namisto toho nespravné vylozil pravidla o
piistupu k dokumentdm a tim znemoznil pouziti pravidel o
kontrole spojovani.

Prvni otdzkou pfedlozenou Soudnimu dvoru k posouzeni je
rozsah povinnosti zachovédvat profesni tajemstvi, kterd je upra-
vena v nafizeni o kontrole spojovéni a v ¢lanku 339 SFEU,pro
Ucely vykladu vyjimek z prava na piistup k dokumentiim, a
pfedev$im vyjimek ,z diivodu vysetfovani“ a z dtivodu ,obchod-
nich zajma*“.

Druhd otdzka pfedlozend Soudnimu dvoru se tykd zdvéru
Tribundlu, podle né¢hoz v této véci nenastaly zddné zvlastni
okolnosti, na jejichz zdkladé mél byt odepien pfistup k doku-
menttim, takZe Komise neméla povinnost posuzovat konkrétné
a individudlné¢ kazdy pozadovany dokument a podrobné
odtvodnit odepfeni tykajici se obsahu kazdého pozadovaného
dokumentu.

Treti otdzka se tykd restriktivniho vykladu vyjimky ,z dtivodu
vySetfovani, podle né¢hoz se tato vyjimka nemutze pouZit po
vydani rozhodnuti Komise, jimz se ukonéuje spravni fizeni o
kontrole spojovani.

Ctvrtd otdzka piedlozend Soudnimu dvoru se tykd rozsahu
povinnosti uvést odtvodnéni pro ucely prokdzani rizika zpiis-
tupnéni predevsim pro ochranu ,obchodnich zajma“, ,rozhodo-
vactho procesu a ,pravniho poradenstvi“.

Patd otazka sméfujici Soudnimu dvoru se tykd vykladu pravidel
o Cdste¢ném piistupu. Komise md za to, Ze k tomu, aby mohla
efektivné provddét svd Setfeni souvisejici se spojovanim
podnikd, musi dodrzovat povinnosti, které ji ukladd naf{zeni
o kontrole spojovani, pfedeviim pak povinnosti tykajici se
profesniho tajemstvi a to i v piipadé, Ze se jeji rozhodnuti
stalo pravomocnym. Pokud navic procesni pravidla upravujici
ur¢itou oblast, tak jak jsou vykldddna v judikatufe, poskytuji
uréitym dokumenttim, jako jsou interni dokumenty Komise,
ochranu, musi byt uzndno, Ze takové dokumenty nejsou
vSeobecné piistupné podle nafizeni ¢. 1049/2001. Rozsudek
Tribunélu vyvolal pochybnosti ohledné rozsahu moznosti, jaké
mé Komise pfi Setfenich v této oblasti, jakoz i prav Gcastnikd,
ktet{ ji tyto dokumenty predlozili a tento kasacni opravny
prostiedek je uréen k tomu, aby Soudnimu dvoru umoznil
objasnit spravny piistup.

Komise poddvd tedy tento kasacni opravny prostiedek, aby
Soudnimu dvoru umoznila rozhodnout o zdsadnich otiazkach,
které rozsudek Tribundlu vyvolal, a aby oba doty¢né pravni
nastroje koherentné a harmonicky vylozil.

(1) Ui vést. L 145, s. 43.
(%) Nafizeni Rady (ES) ¢, 139/2004 ze dne 20. ledna 2004 o kontrole
spojovani podnikd (Uf. vést. L 24, s. 1).
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Zaloba podani dne 5. fijna 2010 — Evropskd komise v.
Svédské kralovstvi

(Véc C-479/10)
(2010/C 328/40)
Jednaci jazyk: Svédstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: K. Simonsson a A.
Alcover San Pedro, zmocnénci)

Zalovany: Svédské kralovstvi

Navrhovd 7ddani Zalobkyné

— urcit, ze Svédské krdlovstvi tim, Ze prekrocilo mezni
hodnoty PM10 ve vnéjsim ovzdusi v letech 2005, 2006 a
2007 v z6éndch SW 2 a SW 4 a v letech 2005 a 2006 v
z6né SW 5, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z
¢l. 5 odst. 1 smérnice Rady 1999/30[ES (!) ze dne 22.
dubna 1999 o meznich hodnotich pro oxid sificity, oxid
dusi¢ity a oxidy dusiku, ¢astice a olovo ve vnéj$im ovzdusi;

— ulozit Svédskému kralovstvi ndhradu ndkladt fzen.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Clanek 5 odst. 1 smérnice 1999/30 stanovi, Ze clenské stity
ucini nezbytnd opatieni k zajisténi toho, aby koncentrace PM10
ve vngjsim ovzdudi nepiekracovaly mezni hodnoty piilohy III
oddilu T ode dne v ni uvedeného. V projedndvaném piipadé je
timto dnem 1. leden 2005.

Ze zprav tykajicich se let 2005 az 2007 zaslanych Svédskem
Komisi je zfejmé, Ze mezni hodnoty PM10 byly piekroceny v
zénich SW 2 a SW 4 béhem celého tohoto obdobi a v zoné
SW 5 v letech 2005 a 2006.

V diisledku toho Svédsko nesplnilo povinnosti, které pro ngj
vyplyvaji z ¢l. 5 odst. 1 smérnice 1999/30 co se tyce téchto z6n
a téchto let.

(1) UK. vést. L 163, s. 41.

Zaloba podani dne 5. fijna 2010 — Evropskd komise v.
Svédské krélovstvi

(Véc C-480/10)
(2010/C 328/41)
Jednaci jazyk: $védstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: R. Lyal a K. Simonsson,
jako zmocnénci)

Zalovany: Svédské kralovstvi

Néavrhovd zddéni Zalobkyné

— Urdit, 7e Svédské krdlovstvi tim, 7e v praxi omezilo rezim
skupin dané z pfidané hodnoty (DPH) na poskytovatele
finan¢nich a pojistovnickych sluzeb, nesplnilo povinnosti,
které pro ného vyplyvaji ze smérnice Rady 2006/112[ES
ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z
pfidané hodnoty, a

— ulozit Svédskému kralovstvi ndhradu nakladt fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Svédskd pravidla tykajici se skupin DPH jsou v rozporu s
Clankem 11 smérnice o DPH, jelikoz pouziti téchto pravidel
je omezeno na podniky, které jsou ¢inné ve finanénim odvétvi.
Podle Komise se museji vnitrostitni rezimy DPH pouZit na
vSechny podniky usazené v ¢lenském stdté uplatiujicim tento
rezim, bez ohledu na druh ¢innosti podniku.

Spole¢ny systém DPH je jednotnym systémem. Zavedeni zvla-
S$tntho rezimu do tohoto systému musi byt v disledku toho
provedeno v zdsadé tak, aby byl tento rezZim pouzitelny obecné.

Ze znéni ¢lanku 11 smérnice o DPH nikterak nevyplyvd, Ze by
¢lensky stat mohl omezit uplatnéni rezimu skupin DPH na
urcité podniky, které jsou ¢inné v ur¢itém odveétvi.

Cil ¢lanku 11 smérnice o DPH rovnéZ vede k domnénce, Ze
toto ustanoveni md byt chdpdno jako pouzitelné na vSechny
podniky ve vSech odvétvich.
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Krom toho, §védskd pravidla o skupindch DPH jsou neslucitelnd
se zasadou prava Evropské unie tykajici se rovného zachdzeni.

Zédost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Corte dei

Conti — Sezione Giurisdizionale per la Regione Siciliana

(Itdlie) dne 6. fijna 2010 — Teresa Cicala v. Regione
Siciliana

(Véc C-482/10)
(2010/C 328/42)
Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Corte dei Conti — Sezione Giurisdizionale per la Regione Sici-
liana

Ucastnici pitvodniho Fizeni

Navrhovatelka: Teresa Cicala

Odpiirce: Regione Siciliana

Pfedbéziné otizky

1) Je s pravem Evropské unie slucitelny vyklad a pouziti nize
uvedenych vnitrostatnich norem — a sice ¢lanku 3 zdkona
241/1990 a clanku 3 sicilského krajského zdkona 10/1991,
ve spojeni s ¢lankem 1 zdkona 241/90, ktery zavazuje ital-
skou spravu F{dit se zdsadami pravniho fadu Evropské unie v
souladu s povinnosti uvést odtivodnéni aktl vefejné spravy
upravené ¢l. 296 odst. 2 Smlouvy o fungovini Evropské
unie a ¢l. 41 odst. 2 pism. ¢) Listiny zdkladnich prav
Evropské unie — podle nichz spravni akty v dichodovych
vécech, tj. akty stanovici subjektivni priva, i kdyz jsou akty
pfijatymi ve vdzané pravomoci, mohou uniknout povinnosti
uvést odivodnéni, a predstavuje to poruseni podstatné ndle-
zitosti spravniho rozhodnuti?

2) Je ¢l. 21g odst. 2 prvni pododstavec zdkona 2411990 tak,
jak je vykldddn ve spravni judikatufe, ve vztahu k povinnosti
odtivodnéni spravniho aktu zakotvené v ¢lanku 3 téhoz
zakona 241/1990 a sicilského krajského zdkona 10/1991,
v souladu s povinnosti odtivodnéni aktii vefejné spravy upra-

vené v ¢l. 296 odst. 2 Smlouvy o fungovani Evropské unie a
¢l. 41 odst. 2 pism. c) Listiny zékladnich prav Evropské unie,
v souladu s ¢ldnkem 1 zdkona 241/1990, kde se stanovi
povinnost spravy uplatnit zdsady pravniho fadu Evropské
unie, a ndsledné je s tim v souladu a piipustny vyklad a
pouziti mozZnosti spravy doplnit odtivodnéni spravniho
rozhodnuti béhem soudniho fizeni?

Zaloba podani dne 6. fijna 2010 — Evropskd komise v.
Spanélské kréilovstvi

(Véc C-483[10)
(2010/C 328/43)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: H. Stevlbek a R. Vidal
Puig, zmocnénci)

Zalované: Spanélské kralovstvi

Névrhova Zddani Zalobkyné

— urdit, ze Spanélské kralovstvi nesplnilo povinnosti, které pro
ngj vyplyvaji z ¢l. 4 odst. 1, ¢l. 11 odst. 2, ¢l. 14 odst. 1 a
¢l. 30 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2001/14/ES (') ze dne 26. Gnora 2001 o ptidélovani kapa-
city zelezni¢ni infrastruktury, zpoplatnéni Zelezni¢ni infra-
struktury a o vydavani osvédceni o bezpecnosti a z ¢l. 10
odst. 7 smérnice Rady 91/440/EHS (%) ze dne 29. Cervence
1991 o rozvoji Zeleznic Spolecenstvi;

— ulozit Spanélskému krdlovstvi ndhradu ndkladé fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Komise m4 za to, ze Spanélské krdlovstvi nesplnilo povinnosti
vyplyvajici z nasledujicich ustanovenf:

1) ¢l. 4 odst. 1 smérnice 2001/14/ES, jelikoz vyse poplatkti za
pouziti Zelezni¢ni infrastruktury je ,urcovdna“ vyluéné stat-
nimi orgdny a funkce provozovatele infrastruktury je tak
omezena pouze na vybér poplatkd;
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2) ¢lanku 11 smérnice 2001/14/[ES, nebot systém zpoplatnéni které pro ni vyplyvaji z ¢lankt 2, 3, 5, 6, 8, 9 a 11 az 18

zavedeny $panélskymi orgdny nestanovi Zadny systém odmé-
novani odpovidajici kritériim stanovenym v uvedeném
¢lankuy;

)
~

¢l. 30 odst. 1 smérnice 2001/14/ES, jelikoz $panélskd pravni
Gprava dostatecné nezaruCuje nezdvislost regulaéniho
subjektu (Comité de Regulacién Ferroviaria) na provozovateli
infrastruktury a RENFE-Operadora (Zelezni¢ni podnik spada-
jici pod ministerstvo rozvoje);

4) ¢l. 10 odst. 7 smérnice 91/440[EHS, protoZe regulacni
subjekt nedisponuje prostfedky nezbytnymi k vykonu pravo-
moci kontroly soutéZe na Zelezni¢nich trzich, kterou mu
svéfuje tento clanek;

1
~

¢l. 13 odst. 2 a ¢l. 14 odst. 1 smérnice 2001/14/ES, jelikoz
S$panélskd pravni Gprava stanovi diskrimina¢ni kritéria pro
pfidélovani kapacity zZelezni¢ni infrastruktury. Tato kritéria
mohou tedy vést k tomu, Ze trasy vlaku jsou pfidéleny na
delsi dobu nez je doba jednoho obdobi jizdniho fadu.
Kritéria nejsou specifikovana.

vést. L 75, s. 29.
. vést. L 237, s. 25.

—_—
> =

Zaloba podand dne 8. fijna 2010 — Evropskd komise v.
Reckd republika

(Véc C-485/10)
(2010/C 328/44)
Jednaci jazyk: Fectina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: B. Stromsky a M.
Konstantinidis)

Zalovand: Reckd republika

Névrhovd Zddini Zalobkyné

— urdit, ze Reckd republika tim, zZe nepiijala ve stanovenych
lhiitdch vSechny predpisy nezbytné pro provedeni rozhod-
nuti Komise K(2008) 3118 ze dne 2. cervence 2008
(ve znéni opraveném rozhodnutim Komise ze dne 13.
srpna 2008) o statnich podporach poskytnutych spole¢nosti
Ellinika Nafpigeia AE, a v kazdém piipadé tim, Ze Komisi
dostate¢nym zptisobem neuvédomila o opatfenich pfijatych
v souladu s ¢ldnkem 19 rozhodnuti, nesplnila povinnosti,

uvedeného rozhodnuti, jakoz i ze Smlouvy o fungovani
Evropské unie;

— ulozit Recké republice ndhradu nékladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Pfedmétem 7aloby Komise je neprovedeni Reckou republikou
rozhodnuti Komise o protipravnich stitnich podporach poskyt-
nutych ve prospéch spolecnosti Ellinika Nafpigeia A. E., které
musi byt navriceny civilnim oddélenim této spole¢nosti.

Komise uvadi, Ze Recko mélo zajistit provedeni rozhodnuti ve
lhate ¢tyF mésict od jeho ozndmeni. Rozhodnuti bylo ozna-
meno dne 13. srpna 2008 a Komise neprodlouzila [hiitu stano-
venou pro provedeni rozhodnuti. V disledku toho z formalniho
hlediska Ihtita stanovend Recku pro dosazeni souladu s rozhod-
nutim uplynula dne 13. prosince 2008.

Komise piipomind, Ze v souladu s ustdlenou judikaturou
Soudntho dvora je jedinym oprdvnénym davodem, ktery
muze clensky stdt namitat viici Zalobé pro nesplnéni povinnosti
podané Komisi na zdkladé ¢l. 108 odst. 2 SFEU, je absolutni
nemoznost spravné provést rozhodnuti.

V projednavaném priipadé viak fecké organy nikdy neuplatnily
argument vychdzejici z absolutni nemoznosti provedeni.
Naopak bez dalstho vyjadiily svou vili provést rozhodnuti,
jakmile to bude mozné. Komise nicméné poznamendvd, Ze v
okamziku, kdy podala projednavanou zalobu, fecké orgdny jesté
nepfijaly Zddné opatfeni pro, byt i ¢dstecné, provedeni rozhod-
nuti.

Komise se domnivd, ze Recko nepfijalo opatfeni nezbytnd pro
provedeni rozhodnuti ani v souladu s feSenim, které bylo
projedndno mezi jejimi sluzbami a pfislusnymi feckymi orgdny,
ani jakymkoliv jinym odpovidajicim zptsobem.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Court of
Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Spojené
krilovstvi) dne 18. fijna 2010 — Barbara Mercredi v.

Richard Chaffe

(Véc C-497/10)

(2010/C 328/45)

Jednaci jazyk: anglictina

Pfredklidajici soud
Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)
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Utastnici ptvodniho Fizeni 3) Uplatni se ¢lanek 10 nadéle i poté, co soudy dozddaného
¢lenského stitu zamitly zalobu sméfujici k navraceni ditéte
na zékladé Haagské umluvy z roku 1980 proto, Ze nebyly
splnény podminky ¢lankd 3 a 5?

Zalobkyné: Barbara Mercredi

Zalovany: Richard Chaffe

Piedbézné otizky Konkrétné, jak by mél byt fesen konflikt mezi rozhodnutim
dozddaného stdtu, ze podminky clidnkt 3 a 5 Haagské
umluva z roku 1980 nejsou splnény, a rozhodnutim doza-
dujiciho stitu, Ze podminky ¢ldnkd 3 a 5 Haagské imluva z
roku 1980 jsou splnény?

1) Jaké je vhodné kritérium k urceni obvyklého bydlisté ditéte
pro tcely:

a) clanku 8 nafizeni (ES) ¢ 2201/2003 (1),

b) ¢lanku 10 nafizeni (ES) ¢. 2201/2003.

oy p o . « . Nafizeni Rady (ES) ¢ 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o

2) le%e b}’t Sf_)Ud, »organem {1Veb0 juym sul,)]Vektem » jemuz piislusnosti a uzndvéni a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych
miize byt pfizndno privo péce o dité pro tcely ustanoveni a ve vécech rodicovské zodpovédnosti a o zruSeni nafizeni (ES) ¢.
nafizeni (ES) ¢ 2201/2003? 1347/2000 (U. vést. L 338, s. 1; Zvl. vyd. 19/06, s. 243)

—
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 29. zifi 2010 — Al-Faqih a
dalsi v. Rada

(Spojené véci T-135/06 az T-138/06) (')

(,Spolecnd zahranicni a bezpelnostni politika — Boj proti

terorismu — Omezujici opatfeni proti urlitym osobdm a
subjektiim spojenym s Usdmou bin Lddinem, siti Al-Kajdd a
Talibanem — Zmrazeni finanénich prostiedkis — Zdkladni

prdva — Prdvo na ochranu vlastnictvi, prdvo byt vyslechnut a
prdvo na dcinny soudni prezkum®)

(2010/C 328/46)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni

Zalobci: Al-Bashir Mohammed Al-Faqih (Birmingham, Spojené
kralovstvi), Sanabel Relief Agency Ltd (Birmingham), Ghunia
Abdrabbah (Birmingham) a Taher Nasuf (Manchester, Spojené
kralovstvi) (zdstupci: pivodné N. Garcia-Lora, solicitor, a S. Cox,
barrister, poté N. Garcia-Lora a E. Grieves, barrister)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bishop a E.
Finnegan, zmocnénci)

Vedlejsi iicastnici podporujici Zalovanou: Evropskd komise (zdstupci:
ptivodné P. J. Kuijper, poté C. OReilly a J. Aquilina, poté E.
Paasivirta a P. Aalto a nakonec E. Paasivirta a M. Konstantinidis,
zmocnénci) a Spojené krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho
Irska (zastupci: C. Gibbs, Z. Bryanston-Cross a S. Ossowski,
zmocnénci, ve spoluprici s A. Dashwoodem, barrister)

Pfedmét véci

Névrh na zrudeni ¢ldnku 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 881/2002 ze
dne 27. kvétna 2002 o zavedeni nékterych zvldstnich omezu-
jicich opatfeni namifenych proti nékterym osobam a subjektim
spojenym s Usdmou bin Ladinem, siti Al-Kajd4 a Talibanem a o
zruSeni nafizeni Rady (ES) ¢ 467/2001, kterym se zakazuje
vyvoz ur¢itého zbozi a sluzeb do Afghdnistanu, zesiluje zdkaz
letd a rozsifuje zmrazeni prostiedkd a jinych finanénich zdrojt
afghdnského Talibanu (Uf. vést. L 139, s. 9), ve znéni nafizenf
Komise (ES) ¢. 246/2006 ze dne 10. tnora 2006, kterym se po
Sedesité tieti méni naifzeni ¢. 881/2002 (Ut. vést. L 40, s. 13),
které zahrnulo jména Zzalobcti do piilohy I nafizeni ¢
881/2002.

Vyrok rozsudku
1) Véci T-135/06 az T-138/06 se spojuji pro ticely rozsudku.

2) Cldnek 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 881/2002 ze dne 27. kvétna
2002 o zavedeni nékterjch zvldstnich omezujicich opatteni nami-
fenyich proti nékterym osobdm a subjektiim spojenym s Usdmou
bin Lddinem, siti Al-Kajdd a Talibanem a o zruseni natizeni Rady
(ES) ¢. 467/2001, kterym se zakazuje vyvoz urcitého zboZi a
sluzeb do Afghdnistdnu, zesiluje zdkaz letii a rozsifuje zmrazeni
prostiedkii a jinych financnich zdrojii afghdnského Talibanu, ve
znéni nafizeni Komise (ES) ¢ 246/2006 ze dne 10. tinora
2006, kterym se po Sedesdté tieti méni nafizeni ¢. 881/2002,
se zrusuje v rozsahu, v némZ se tykd Zalobcii Al-Bashira Moham-
meda Al-Fagiha, Tahera Nasufa, Ghunia Abdrabbaha a Sanabel
Relief Agency Ltd.

(%S
~

Rada Evropské unie ponese kromé vlastnich ndkladii fizeni i
ndklady fizeni vzniklé Zalobciim, jakoZ i financni cdstky vynaloZené
pokladnou Tribundlu z titulu prdvni pomoci.

=

Spojené krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska a Evropskd
komise ponesou vlastni ndklady fizeni.

() Uf. vést. C 165, 15.7.2006.

Rozsudek Tribundlu ze dne 12. fijna 2010 — Asenbaum v.
OHIM (WIENER WERKSTATTE)

(Spojené véci T-230/08 a T-231/08) (1)
(,Ochrannd zndmka Spolelenstvi — Pﬁhla’svk)_l_ slovni
ochranné zndmky Spolecenstvi WIENER WERKSTATTE —
Absolutni diivod pro zamitnuti — Popisny charakter —

Clinek 7 odst. 1 pism. c) naiizeni (ES) ¢. 40/94 (nyni &l. 7
odst. 1 pism. c¢) nafizeni (ES) & 207/2009))

(2010/C 328/47)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Paul Asenbaum (Viden, Rakousko) (zdstupci: P. Vogel a
E. Ploil, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (zdstupce: S. Schiffner, zmocnénec)
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Predmét véci

Zaloba podand proti dvéma rozhodnutim ¢&tvrtého odvolactho
sendtu OHIM ze dne 10. dubna 2008 (véci R 1573/2006-4 a
R 1571/2006-4) tykajicim se dvou piihldsek slovniho oznaceni
WIENER WERKSTATTE jako ochranné znidmky Spolecenstvi

Vyrok
1) Veci T-230/08 a T-231/08 se spojuji pro tcely rozsudku.

2) Zaloby se zamitaji.

3) Paulu Asenbaumovi se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

() UK vést. C 223, 30.8.2008.

Rozsudek Tribundlu ze dne 21. fijna 2010 — Agapiou
Joséphidés v. Komise a EACEA

(Véc T-439/08) (1)

(.,Pristup k dokumentiim — Nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 —
Dokumenty tykajici se udéleni Centra excelence Jean Monet
Kyperské univerzité — Dokumenty pochdzejici od tieti osoby
— Cdsteiné odepfeni pfistupu — Zaloba na neplatnost —
Lhiita pro poddni Zaloby — Nep¥ipustnost — Ndmitka proti-
prdvnosti — Vyjimka tykajici se ochrany soukromi a osob-
nosti jednotlivce — Vyjimka tykajici se ochrany obchodnich
zdjmit — Povinnost uvést odiivodnéni“)

(2010/C 32848)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné:  Kalliope ~Agapiou Joséphides (Nikésie, Kypr)
(zdstupce: C. Joséphides, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: M. Owsiany-Hornung a G.
Rozet, zmocnénci); a Vykonnd agentura pro vzdélavani, kulturu
a audiovizudlni oblast (EACEA) (zdstupce: H. Monet, zmoc-
nénec)

Predmét véci

Nédvrh na zruSeni jednak rozhodnuti Vykonné agentury pro
vzdélavani, kulturu a audiovizudlni oblast ze dne 1. srpna
2008 o zddosti o pfistup k dokumentim, tykajicim se udéleni
Centra excelence Jean Monet Kyperské univerzité a jednak
rozhodnuti Komise K(2007) 3749 ze dne 8. srpna 2008 tyka-
jictho se individudlniho rozhodnuti o poskytnuti dotace v rdmci
Programu celoZivotntho vzdélavani, podprogramu Jean Monet.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Kalliope Agapiou Joséphides se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(1) Uf. vést. C 237, 20.12.2008.

Rozsudek Tribundlu ze dne 21. fijna 2010 — Umbach v.
Komise

(Véc T-474/08) ()

(,PFistup k dokumentiim — Nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 —
Dokumenty tykajici se smlouvy uzaviené v rdmci programu
TACIS — Zddost o pristup v souvislosti se sporem mezi
Zalobcem a Komisi pfed belgickym obcanskym soudem —
Cdstecné odepieni pristupu — Zddost o pristup zaloZend na
zdsaddch vyplyvajicich ze Smlouvy o EU — PrevaZujici vefejny
zdjem*)
(2010/C 328/49)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Dieter C. Umbach (Bangkok, Thajsko) (zdstupce: M.
Stephani, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: P. Costa de Oliveira a T.
Scharf, zmocnénci)

Predmét véci

Nédvrh na zruSeni rozhodnuti Komise ze dne 2. z4¥ 2008,
kterym byl Zzalobci odepten piistup k nékterym tdajom
uvedenym v dokumentech tykajicich se smlouvy nazvané
,-TACIS Service Contract ¢. 98.0414“ o pomoci Ruské federaci
pii vypracovani spravntho zakoniku.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Dieteru C. Umbachovi se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() Uf. vést. C 32, 7.2.20009.
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Usneseni Tribundlu ze dne 5. fijna 2010 — Provincie
Groningen a Provincie Drenthe v. Komise

(Véc T-69/09) ()

(,Zaloba na neplatnost — ERDF — Rozhodnuti o sniZeni

finanéni podpory a o uloZeni listecného navrdceni zaplace-

nych Cdstek — Regiondlni celek — Neexistence bezprostied-
niho dotleni — Nepfipustnost®)

(2010/C 328/50)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnice Fizeni
Zalobkyné:  Provincie Groningen (Nizozemsko) a Provincie

Drenthe (Nizozemsko) (zdstupci: C. Dekker a E. Belhadj, advo-
kati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: A. Steiblyté a W. Roels,
zmocnénci)

Pfedmét véci

Névrh na ¢astecné zruseni rozhodnuti Komise K(2008) 8355 ze
dne 11. prosince 2008 o sniZeni finan¢ni podpory poskytované
z Evropského fondu pro regiondlni rozvoj (ERDF), kterd byla
schvidlena v ramci jednotného programového dokumentu ¢
97.07.13.003, spadajicimu pod cil ¢. 2, pro regionti Groningen
a Drenthe (Nizozemsko), v souladu s rozhodnutim Komise
K(1997) 1362 ze dne 26. kvétna 1997.

Vyrok
1) Zaloba se odmitd jako nepiipustnd.

2) Provincii Groningen a Provincii Drenthe se uklddd ndhrada
ndkladii Fizeni.

() Ut vést. C 90, 18.4.2009.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 15. fjjna 2010 —
Nexans France v. Spole¢ny podnik Fusion for Energy

(Véc T-415[10 R)
(-Rizeni o piedbéinjch opatfenich — Veiejné zakdzky —

Nabidkové fizeni — Odmitnuti nabidky — Ndvrh na odklad
vykonatelnosti — Neexistence naléhavosti®)

(2010/C 328/51)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Nexans France SAS (Clichy, Francie) (zdstupci: J.-P.
Tran Thiet a J.-F. Le Corre, advokati)

Zalovany: Spole¢ny evropsky podnik pro ITER a rozvoj energie z
jaderné syntézy (Barcelona, Spanélsko) (zdstupci: A. Verpont,
zmocnénkyné, ve spolupréci s C. Kennedy-Loest, C. Thomasem,
M. Farleyem, solicitory, J. Derennem a N. Pourbaixem, advokaty)

Predmét véci

Navrh na odklad vykonatelnosti rozhodnuti pfijatych Zzalo-
vanym v ramci nabidkového fizeni, kterymi byla odmitnuta
nabidka Zalobkyné a zakdzka na doddvku vodi¢a TF a PF byla
zaddna jinému uchazedi

Vyrok

1) Ndvrh na predbézné opatieni se zamitd.

2) O ndkladech Fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 19. fijna 2010 —
Nencini v. Parlament

(Véc T-431/10 R)

v s

(,Rizeni o predbéznych opatienich — Clen Evropského parla-

mentu — Vymdhdni ndhrad vyplacenych z titulu propldceni

ndkladit na parlamentni asistenci a cestovné — Ndvrh na
odklad vykonatelnosti — Nedostatek naléhavosti“)

(2010/C 328/52)
Jednaci jazyk: italstina
Ucastnici Fizeni

Zalobce: Riccardo Nencini (Barberino di  Mugello, Itdlie)
(zdstupce: F. Bertini, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupci: N. Lorens, A. Caiola a
D. Moore, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na odklad vykonatelnosti nékolika aktt Parlamentu tyka-
jicich se vyméhani parlamentnich nahrad, které byly neoprav-
néné vyplaceny.

Vyrok

1) Ndvrh na predbézné opatieni se zamitd.

2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.
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Zaloba podani dne 13. srpna 2010 — Morte Navarro v.
Parlament

(Véc T-280/09)
(2010/C 328/53)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: José Carlos Morte Navarro (Zaragoza, Spanélsko)
(zdstupce: ]. Gonzdlez Buitrén, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

Névrhové Zidani Zalobce

— zrusit rozhodnuti peti¢ntho vyboru Evropského parlamentu
ze dne 5. kvétna 2009 s ¢islem 202 660, kterym byla
odloZena petice ¢. 1818-08 podand J. C. Morte Navarrou,
rozhodnout, Ze uvedend petice bude projedndna a bude
pfezkoumdna v souladu se zdkonnym postupem, a ulozit
zalovanému ndhradu ndkladd fizeni;

— podptirné k navrhovému zdddni uvedenému v piedchozim
bodé a pro piipad, Ze mu nebude vyhovéno, zrusit vyse
uvedené rozhodnuti ze dne 5. kvétna 2009 a

— ulozit peti¢nimu vyboru Evropského parlamentu vydat nové
rozhodnuti, kterym bude rozhodnuto o piipustnosti nebo
nepiipustnosti petice podané J. C. Morte Navarrou, a ulozit
zalovanému ndhradu nékladd fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Tato Zaloba sméfuje proti rozhodnuti peti¢niho vyboru Evrop-
ského parlamentu ze dne 5. kvétna 2009, kterym byla odloZena
petice podand Zalobcem, jelikoz jednoznaéné nespadd do oblasti
pravomoci Evropské unie.

Prostednictvim uvedené petice Zalobce Zddal o zahdjeni Setfeni
ze strany Evropského parlamentu za tim Gcelem, aby uvedeny
orgdn v souladu s ustanovenimi ¢ldnku 7 Smlouvy o Evropské
unii navrhl Radg¢, aby rozhodla o tom, Ze $panélsky stdt zavazné
a trvale porusuje zdsady svobody, demokracie, dodrzovéani
lidskych prav a zdkladnich svobod a prdvniho stitu, uvedené
v ¢l 6 odst. 1 Smlouvy o Evropské unii.

Na podporu svych ndvrhovych zdddni zZalobce uvadi, Ze napa-
dené rozhodnuti neni fddné odtivodnéno, jelikoz mimo tvrzeni,
ze polozend otdzka zjevné nespadd do oblasti ¢innosti Evropské
unie, neuvadi Zddné argumenty, které by mu umoznily sezndmit
se s divody, jez vedly peti¢ni vybor Evropského parlamentu k
odloZeni jeho petice.

Zaloba podand dne 7. zati 2010 — Brighton Collectibles v.
OHIM — Felmar (BRIGHTON)

(Véc T-403/10)
(2010/C 328/54)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Brighton Collectibles, Inc. (City of Industry, USA)
(zastupce: R. Delorey, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi ticastnik Fizeni pied odvolacim sendtem: Felmar (Pafiz, Francie)

Ndvrhovéa zddani Zalobce

— zrugit rozhodnuti étvrtého odvolactho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
(OHIM) ze dne 30. ¢ervna 2010 ve véci R 408/2009-4;

— zrusit vSechna rozhodnuti Ufadu pro harmonizaci na
vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) uklddajici Zalob-
kyni nahradu ndkladt fizeni a

— ulozit zalovanému ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Prihlasovatel ochranné zndmky Spolecenstvi: dalsi acastnik F{zeni
pfed odvolacim sendtem

Dotcend ochrannd zndmka SpoleCenstvi: slovni ochrannd znidmka
,BRIGHTON* pro vyrobky zafazené do tiidy 25

Majitel ochranné zndmky nebo oznaeni namitanych v ndmitkovém
fizeni: zalobce
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Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: neregistrované slovni a
obrazové ochranné zndmky ,BRIGHTON® a ,Brighton” tykajici
se opaskt pouzivané v obchodnim styku ve Spojeném kralov-
stvi, Irsku, Némecku a Itdlii; obecné zndmé slovni a obrazové
ochranné zndmky ,BRIGHTON“ a ,Brighton“, uZzivané pfi
obchodovini s kozenymi vyrobky, klobouky, biZuterii a hodin-
kami ve Spojeném kralovstvi, Irsku, Némecku a Itélii.

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: zamitnuti nadmitky
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvoldni

Dovoldvané Zalobni divody: poruseni ¢l. 8 odst. 4 nafizeni Rady ¢.
207/2009 (1), nebot odvolaci sendt se dopustil nesprdvného

vvvvvv

se zaklddala ndmitka, nebyla prokdzdna; poruseni ¢l. 8 odst. 1
pism. b) nafizeni Rady ¢ 207/2007, nebot odvolaci sendt
nespravné vyloudil nebezpedi zdmény.

(1) Naiizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tnora 2009 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (Uf. vést. L 78, 24.3.2009, s. 1).

Zaloba podani dne 8. zafi 2010 — National Lottery
Commission v. OHIM — Mediatek Italia a De Gregorio
(vyobrazeni ruky)

(Véc T-404/10)
(2010/C 328/55)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

< v o wr ’
Ucastnici Fizeni

Zalobkyné: National Lottery Commission (Londyn, Spojené
kralovstvi) (zastupce: B. Brandreth, barrister)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi ticastnici Fizeni pied odvolacim sendtem: Mediatek Italia Srl
(Neapol, Italie), Giuseppe De Gregorio (Neapol, Itilie)

Néavrhovd zddéani Zalobce
— zrusit rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Ufadu pro

harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 9. Cervna 2010 ve véci R 1028/2009-1;

— vrétit véc zruSovacimu oddélent;

— ulozit zalovanému ndhradu ndkladd fzeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zapsand ochrannd zndmka Spolecenstvi, jeZ je pfedmétem ndvrhu na
prohldseni neplatnosti:Obrazovd ochrannd znamka predstavujici

ruku se dvéma prekiizenymi prsty a usmivajicim se oblicejem
pro zbozi a sluzby zafazené do tfid 9, 16, 25, 28 a 41 —
piihldska ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 4800389

Majitel ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné

Utastnik tizeni navrhujici prohldSeni neplatnosti ochranné zndmky
Spolecenstvi: Dal3i Gcastnici fizeni pied odvolacim sendtem

Ochrannd zndmka iicastnika fizeni navrhujiciho prohldseni neplatnosti:
Ucastnici fizeni pozadujici prohldseni neplatnosti odtvodnuji
svou Zalobu relativnimi dtvody neplatnosti stanovenymi v ¢l.
53 odst. 1 pism. ¢) a ¢l. 53 odst. 2 pism. c) nafizeni Rady (ES)
¢ 207/2009

Rozhodnuti  zruSovaciho oddéleni: ProhldSeni ochranné zndmky
Spolecenstvi za neplatnou

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvoldn{

Dovoldvané Zalobni ditvody: Zalobkyné tvrdi, Ze napadené rozhod-
nuti porusuje ¢l. 53 odst. 2 nafizeni Rady (ES) 207/2009 (!),
jelikoz se odvolaci sendt dopustil nespravného pravniho posou-
zeni pii posouzeni uvedeného ustanoveni a ve svém piistupu k
posouzeni skutkovych okolnosti, a nepouzil svou vysetfovaci
pravomoc. Zalobkyné je rovné# toho ndzoru, 7e odvolaci
sendt plné nevyuzil svych pravomoci podle ¢lanku 78 nafizeni
& 207/2009.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. inora 2009 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (UF. vést. L 78, 24.3.2009, s. 1).

Zaloba podand dne 15. zdfi 2010 — Yoshida Metal
Industry v. OHIM — Pi-Design a dalsi (plocha pokrytd
cernymi kruhy)

(Véc T-416/10)
(2010/C 328/56)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Yoshida Metal Industry Co., Ltd (Niigata, Japonsko)
(zdstupci: S. Verea, K. Muraro, M. Balestriero, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi dcastnici fizeni pied odvolacim sendtem: Pi-Desigh AG
(Triengen, Svycarsko), Bodum France SA (Neuilly sur Seine,
Francie), Bodum Logistics A[S (Billund, Dénsko)
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Néavrhovd zidani Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti prvniho odvolactho senitu Utadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu ze dne 20. kvétna 2010 ve
véci R 1237/2008-1;

— potvrdit rozhodnuti zruSovaciho oddéleni ze dne 15.
Cervence 2008 tykajici se pfihlasky ochranné zndmky Spole-
Censtvi ¢. 1372580;

— potvrdit platnost zapsané ochranné zndmky Spolecenstvi
¢. 1372580;

— ulozit OHIM a dal$im dcastnikim fizeni pfed odvolacim
sendtem nahradu ndkladd Fzeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zapsand ochrannd zndmka Spolecenstvi, jeZ je pfedmétem ndvrhu na
prohldseni neplatnosti: Obrazovd ochrannd zndmka pro vyrobky
zafazené do ti{dy 8 a 21, kterd pfedstavuje plochu pokrytou
¢ernymi kruhy — ochrannd zndmka Spolecenstvi ¢. 1372580.

Majitelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné

Utastnici fizeni navrhujici prohldseni neplatnosti ochranné zndmky
Spolecenstvi: Dal§i Gcastnici fizeni pfed odvolacim sendtem.

Ochrannd zndmka ticastnikii #izeni navrhujicich prohldseni neplatnosti:
Ucastnici fizeni navrhujici prohldseni neplatnosti zaklddaji svij
ndvrh na absolutnich davodech pro zamitnuti podle ¢lanku 7
nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009.

Rozhodnuti zrusovactho oddéleni: Zamitnuti ndvrhu na prohldseni
neplatnosti ochranné zndmky Spolecenstvi.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: ZruSeni napadeného rozhodnuti a
prohlaseni neplatnosti zapsané ochranné znamky Spolecenstvi.

Dovoldvané Zalobni divody: Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. e) bodu ii)
nafizeni 207/2009 (1), jelikoz odvolaci sendt dospél nespravné k
zavéru, Ze ustanoveni tohoto ¢lanku jsou pouzitelnd na spornou
ochrannou zndmku Spolecenstvi.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tinora 2009 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (UF. vést. L 78, 24.3.2009, s. 1).

Zaloba podand dne 17. zifi 2010 — Viclav Hrbek,

vystupujici pod firmou BODY-HF v. OHIM — The

Outdoor Group (ALPINE PRO SPORTSWEAR &
EQUIPMENT)

(V& T-434/10)
(2010/C 328/57)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Vaclav Hrbek, vystupujici pod firmou BODY-HF (Praha,
Ceskd republika) (zdstupce: C. Jager, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: The Outdoor Group
Ltd (Northampton, Spojené kralovstvi)

Néavrhovd Zdddni Zalobce
— zrugit rozhodnuti druhého odvolactho senitu Ufadu pro

harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
(OHIM) ze dne 8. Cervence 2010 ve véci R 1441/2009-2;

— ulozit Zalovanému, aby zamitl namitky ¢. B1276692 a
povolil pfihlasku k zapisu ¢. 5779351 v celém rozsahu;

— ulozit zalovanému ndhradu ndkladt fizend;

— ulozit dalsi Gcastnici fzeni pred odvolacim sendtem ndhradu
nakladd fizeni, véetné ndkladd vynalozenych zalobcem pted
odvolacim sendtem a namitkovym oddélenim, pokud
vstoupi do tohoto fizeni jako vedlejsi Gcastnice fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Pfihlasovatel ochranné zndmky Spoleenstvi: Zalobce

Dotcend ochrannd  zndmka  Spolecenstvi: obrazova ochrannd
zndmka ,ALPINE PRO SPORTSWEAR & EQUIPMENT“ pro
vyrobky zafazené do tiid 18, 24, 25 a 28 — Piihlska
ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 5779351

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: dalsi Gcastnice fizeni pfed odvolacim sendtem

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: ptihldska ochranné

zndmky Spolecenstvi ¢. 2165017 obrazové ochranné zndmky
Lalpine“ pro vyrobky zatazené do tfid 18 a 25
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Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: ¢astetné vyhovéni ndmitkdm

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvoldni

Dovoldvané Zalobni divody: Zalobce mid za to, Ze napadené
rozhodnuti porusuje ¢l. 65 odst. 2 a ¢l. 8 odst. 1 pism. b)
nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009, jelikoz odvolaci sendt zneuzil
své pravomoci tim, Ze piijal napadené rozhodnuti, jelikoz
postrddd objektivnost a pravni zdklad, a nesprdvné pouzil
kritéria pro stanoveni nebezpe¢i zdmény mezi starsi a napa-
denou ochrannou znidmkou.

Zaloba podand dne 24. zifi 2010 — Fulmen v. Rada
(Véc T-439/10)
(2010/C 328/58)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Fulmen (Teherdn, Irdn) (zdstupce: A. Kronshagen,
advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova Zddini Zalobkyné
— zrusit odstavec 11 oddilu I B pfilohy nafizeni Rady (EU) ¢
668/2010 o omezujicich opatfenich vaci Irdnu, ]akoz i

rozhodnuti Rady ze dne 26. cervence 2010 v rozsahu, v
némz se tykd zalobkyng;

— ulozit Radé Evropské unie ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobkyné se domdhd zrueni provddéciho nafizeni Rady (EU) ¢.
668/2010, kterym se provadi ¢l. 7 odst. 2 nafizeni (ES) ¢
423/2007 ('),  jakoz i  zruSeni  rozhodnuti Rady
2010/413/SZBP () o omezujicich opatienich vici Irdnu s
cilem zabrdnit Sifeni jadernych zbrani, a to v rozsahu, v
némz byl ndzev Zalobkyné zafazen na seznam osob, subjektii
a organt, jejichz finanéni prostiedky a hospodafské zdroje se
podle tohoto ustanoveni zmrazuji.

Zalobkyné na podporu své zaloby uvadi, Ze napadené rozhod-
nuti Rady by mélo byt zruseno, protoze v okamziku jeho pfijeti

zadné relevantni rozhodnuti pfislusného orgdnu neodivodiio-
valo zafazeni Zalobkyné na seznam subjektd spojenych s irdn-
skym jadernym a balistickym programem.

Zalobkyné dile poukazuje na poruseni procesnich zaruk, nebot
bylo poruseno jeji pravo na obhajobu a pravo na spravedlivy
proces, a to v rozsahu, v némz:

— Rada dostatecné neodtvodnila své rozhodnuti o zafazeni
nazvu Zalobkyné na sporny seznam;

— pred vyddnim rozhodnuti Rady nebyly ozndmeny skutec-
nosti pouZité v neprospéch Zalobkyné a

— Zzalobkyni nebyla ddna moZnost se k témto skute¢nostem
Gcinné vyjadrit.

(") Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 668/2010 ze dne 26. Cervence
2010, kterym se provadi ¢l. 7 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 423/2007 o
omezujicich opatenich viigi franu (Uf. vést. L 195, s. 25).

(%) Rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP ze dne 26. Cervence 2010 o
omezujicich opatfenich viici [rdnu a o zruSeni spolecného postoje
2007/140/SZBP (Ur vést. L 195, s. 39).

Zaloba podani dne 24. ziii 2010 — Mahmoudian v. Rada
(Véc T-440/10)
(2010/C 328/59)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Fereydoun Mahmoudian (Teherdn, [rdn) (zdstupce: A.
Kronshagen, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd Zidéni Zalobce

— zrudit odstavec 2 oddilu T A pfilohy nafizeni Rady (EU) ¢
668/2010 o omezujicich opatfenich vaci Irdnu, )akoz i
rozhodnuti Rady ze dne 26. cervence 2010 v rozsahu, v
némz se tykd zalobce;

— ulozit Radé Evropské unie ndhradu ndkladd Fzeni.
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Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobce se domahd zruSeni provddéciho naifzeni Rady (EU)
¢. 668/2010, kterym se provadi ¢l. 7 odst. 2 nafizeni (ES)
¢ 423/2007 (1), jakoz i zruSeni rozhodnuti Rady
2010/413/SZBP () o omezujicich opatfenich vidi Irdnu s
cilem zabrdnit Sffeni jadernych zbrani, a to v rozsahu, v
némz bylo Zalobcovo jméno zafazeno na seznam osob,
subjektd a orgnd, jejichz finanéni prostiedky a hospodaiské
zdroje se podle tohoto ustanoveni zmrazuji.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty, které Zalobce uplatiiuje,
jsou stejné jako zalobni divody a hlavni argumenty uplatnéné
ve véci T-439/10, Fulmen v. Rada, kterd se tykd spolecnosti,
jejimz je Zalobce generdlnim feditelem.

(") Provadéci nafizeni Rady (EU) & 668/2010 ze dne 26. Cervence
2010, kterym se provadi ¢l. 7 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 423/2007 o
omezujicich opatfenich vici Irdnu (Uf. vést. L 195, s. 25).

(%) Rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP ze dne 26. Cervence 2010 o
omezujicich opatfenich vici Irdnu a o zruseni spolecného postoje
2007/140/SZBP (Uf. vést. L 195, s. 39).

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 20. zdfi 2010

Christianem Kurrerem proti rozsudku Soudu pro

vefejnou sluzbu ze dne 8. Cervence 2010 ve véci
F-139/06, Kurrer v. Komise

(Véc T-441/10 P)
(2010/C 328/60)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Christian
Kurrer (Watermael-Boitsfort, Belgie) (zdstupce: M. Velardo,
advokat)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise a Rada Evropské unie

Névrhovd 7ddéni wcastnika fizeni podavajictho kasaéni
opravny prostfedek

— zrusit rozsudek vydany ve véci F-139/06, Kurrer v. Komise;

— zrusit rozhodnuti ze dne 27. bfezna 2006 v &asti, ve které
je zalobce jakozto tifednik ve zkuSebni dobé zafazen do
platové tiidy A*6, platového stupné 2;

— podptirné vratit véc zpét k rozhodnuti Soudu pro vefejnou
sluzbu;

— ulozit odptrkyni v kasa¢nim opravném prostiedku nédhradu
nakladt fizeni v¢etné ndkladl fizeni v prvnim stupni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Timto kasaénim opravnym prostiedkem se navrhovatel domédhd
zruSeni rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu (SVS) ze dne 8.
Cervence 2010, vydaného ve véci Kurrer v. Komise, F-139/06,
kterym se zamitd zaloba, kterou se Zalobce, byvaly docasny
zaméstnanec zafazeny do platové tfidy A*8, domahd zruSeni
rozhodnuti Komise, které i) jmenovalo Zalobce administrdtorem
ve zkuSebni dobé na zédkladé vSeobecného vybérového fizeni
ozndmeného pfed vstupem v platnost nového sluzebniho
fadu, a to v rozsahu, v némz jej toto rozhodnuti zaradilo do
platové tiidy A*6, platového stupné 2, a ii) nezachovalo jeho
body potiebné k povyseni.

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostredku navrhovatel
uplatiuje, Ze ¢l. 5 odst. 4 piilohy XIII sluzebniho fadu Gfednikd
musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze vSem docasnym zamést-
nancum, kteff uspéli ve vnitinim vybérovém Ffzeni nebo ve
vieobecném vybérovém fizeni, md byt zachovdna jejich platova
tiida pii jejich zafazeni jakozto statutdrnich tfednikd, zatimco
SVS rozhodl, Ze tyto vyhody maji byt vyhrazeny pouze
docasnym zaméstnanctim, kteff jsou pii svém jmenovéni povy-
Seni do vyssi kategorie.

V této souvislosti navrhovatel uplatiuje ¢tyii divody kasa¢niho
opravného prostiedku:

— nedostatek odavodnéni a nesprévné pravni posouzeni, SVS
se vyslovil pouze okrajové k diskriminaci mezi docasnymi
zaméstnanci piijatymi Evropskou komisi a docasnymi
zaméstnanci pifjatymi Evropskym parlamentem a Ucetnim
dvorem Evropské unie — témto zaméstnancim byla pii
jejich sluzebnim zafazeni zachovéna jejich platové tiida a
jejich doba vykonu sluzby nezdvisle na zafazeni, stano-
veném v ozndmeni o vybérovém fizeni, ve kterém uspéli;

— poruseni pravidel vykladu prava Spolecenstvi v rozsahu, v
némz se vyklad provedeny SVS nezaklddd na znéni ani na
logice ¢l. 5 odst. 4 piilohy XIII sluzebniho fadu dfednikd;

— porudeni zdsady rovného zachdzeni, Charty zdkladnich prav
Evropské unie a nespravné pravni posouzeni, vyklad prove-
deny SVS porusuje zdsadu, podle které nemtze byt se situ-
acemi, které nejsou podstatné odlisné, zachdzeno odlisné,
jelikoz neexistuje zdsadni rozdil mezi docasnymi zamést-
nanci, ktefi se stali na zakladé vseobecného vybérového
fizeni ufedniky; krom toho byly nékterym docasnym
zaméstnanciim, kteif se stali dfedniky na zdkladé vSeobec-
ného vybérového Fzeni, na rozdil od Zalobce zachovany
jejich body potiebné k povysent;

— poruseni prava Spolecenstvi a konkrétné préva na sluzebni
postup a prava docasnych zaméstnanct stit se dfedniky.
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Kasatni opravny prostiedek podany dne 20. zdfi 2010

Salvatorem Magazzuem proti rozsudku Soudu pro

vefejnou sluzbu ze dne 8. cervence 2010 ve véci
F-126/06, Magazzu v. Komise

(Véc T-442/10 P)
(2010/C 328/61)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Salvatore
Magazzu (Brusel, Belgie) (zdstupce: M. Velardo, advokat)

Dalsi iicastnice fizeni: Evropskd Komise

Névrhovd Zidini wcastnika fizeni podavajictho kasacni
opravny prostfedek

— Zrusit rozsudek vydany ve véci F-126/06, Salvatore
Magazzu v. Komise

— Zrusit rozhodnuti ze dne 13. prosince 2005 v ¢&asti, ve které
je zalobce ode dne 1. ledna 2006 jakozto ufednik ve
zkuSebni dobé zafazen do platové tiidy A*6, platového
stupné 2.

— Vrétit véc zpét k rozhodnuti Soudu pro vefejnou sluzbu.

— Ulozit odptirkyni v kasa¢nim opravném prostiedku ndhradu
nakladd fizeni véetné ndklada fizeni v prvnim stupni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobni dtvody a hlavni argumenty, kterych se téastnik fizeni
podavajici kasaéni opravny prostiedek dovolava, jsou v zdsadé
totozné nebo podobné s argumenty dovoldvanymi v rdmci véci
T-441/10 P, Kurrer v. Komise.

Kasatni opravny prostiedek podany dne 20. zdfi 2010
Stefanem Sotgiou proti rozsudku Soudu pro vefejnou
sluzbu ze dne 8. Cervence 2010 ve véci F-130/06, Sotgia
v. Komise
(Véc T-443/10 P)
(2010/C 328/62)
Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici Fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Stefano Sotgia
(Dublin, Irsko) (zdstupce: M. Velardo, advokat)

Dalsi iicastnice fizeni: Evropskd komise

Névrhovd Zddini dcastnika fizeni podivajictho kasa¢ni
opravny prostfedek

— Zrusit rozsudek vydany ve véci F-130/06 (Sotgia v. Komise).

— Zrusit rozhodnuti ze dne 11. dubna 2006 v ¢asti, ve které je
zalobce ode dne 16. dubna 2006 jakozto ufednik ve
zkusebni dobé zafazen do platové tiidy A*6, platového
stupné 2.

— Podpurné vratit véc zpét k rozhodnuti Soudu pro vefejnou
sluzbu.

— Ulozit odptirkyni v kasaénim opravném prostiedku ndhradu
ndkladt fizeni véetné ndkladd Fizeni v prvnim stupni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Zalobni dtvody a hlavni argumenty, kterych se Gcastnik iizeni
podavajici kasatni opravny prostiedek dovoldva, jsou v zdsadé
totozné nebo podobné s argumenty dovoldvanymi v rdmci véci
T-441/10 P, Kurrer v. Komise.

Zaloba podani dne 23. zifi 2010 — Apple v. OHIM —
Iphone Media (IPH IPHONE)

(Véc T-448/10)
(2010/C 328/63)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Apple, Inc. (Cupertino, USA) (zdstupci: M. Engelman,
barrister a J. Olsen, solicitor)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi icastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Iphone Media, SA
(Sevilla, Spanélsko)

Néavrhovd Zddani Zalobkyné
— zrusit rozhodnuti &tvrtého odvolactho senitu Ufadu pro

harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
(OHIM) ze dne 21. ¢ervence 2010 ve véci R 1084/2009-4;

— vyhovét ndmitce Zalobkyné;

— podptirné zalobkyné pozaduje, aby bylo vyhovéno jeji
namitce ohledné vyrobkt a sluzeb, u nichz je konstatovino
nebezpedi zdmény, a ohledné vyrobka a sluzeb, u nichz je
uréeno, Ze existuje riziko, Ze pfihlaSovand ochrannd zndmka
bude protipravné tézit z rozliSovaci zpusobilosti nebo
dobrého jména ochranné zndmky Zzalobkyné, nebo jim
zpusobi Gjmu.

— ulozit dal3f Gc¢astnici fizeni pfed odvolacim sendtem nédhradu
ndkladd fizeni
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Zalobni divody a hlavni argumenty

Piihlasovatelka ochranné zndmRy Spolecenstvi: Dal3i tcastnice Fizeni
pied odvolacim sendtem

Dotcend ochrannd zndmka  Spolecenstvi: Obrazovd ochrannd
znamka ,IPH IPHONE“ pro vyrobky a sluzby zafazené do tfid
16, 35, 38, 41 a 42 — piihldska ochranné znamky Spolecen-
stvi ¢. 5562822

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Zalobkyné

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Zdpis ochranné

zndmky Spolecenstvi ¢ 2901007 slovni ochranné zndmky
JPHONE" pro vyrobky a sluzby zatazené do tiid 9, 38 a 42

Rozhodnuti ndmitkového oddeéleni: Castecné vyhovéni ndmitkdm
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvoldni

Dovoldvané Zalobni divody: Zalobkyné méd za to, ze napadené
rozhodnuti porusuje ¢l. 8 odst. 1 pism. b) a ¢l. 8 odst. 5
nafizeni Rady (ES) ¢ 207/2009, jelikoz odvolaci sendt
nespravné pouzil ustanoveni téchto ¢lanki na spornou
ochrannou zndmku.

Zaloba podani dne 24. ziii 2010 — ClientEarth v. Rada
(Véc T-452/10)
(2010/C 328/64)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: ClientEarth (Londyn, Spojené kralovstvi), (zdstupce: S.
Hockman QC, Barrister)

Zalovand: Rada Evropské unie

Nédvrhovd Zddéni Zalobkyné

— rozhodnout, 7e Zalovand porusila nafizeni (ES) ¢
1049/2001 (1);

— rozhodnout, Ze Rada porusila ¢l. 294 odst. 6 SFEU, jelikoz
zcela neinformovala Evropsky parlament o davodech, které
ji vedly k ptijeti postoje v prvnim ¢teni;

— zrusit napadené rozhodnuti ze dne 26. Cervence 2010 (Ref.
15/c/01/10), kterym Rada podala zamitavou odpovéd podle
¢l. 8 odst. 3 nafizeni (ES) ¢ 1049/2001, kdyz odmitla
zpfistupnit dokument ¢. 6865/09;

— ulozit zalované, aby zpfistupnila pozadovany dokument;

— v souladu s clankem 87 jednactho fddu Tribundlu ulozit
zalované ndhradu ndklad vynalozenych Zalobkyni, véetné
ndkladd vynaloZenych jakymkoliv vedlejsim dcastnikem
fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Projedndvanou zalobou se Zzalobkyné domdhd v souladu s
Clankem 263 SFEU zruSeni rozhodnuti Rady ze dne 26.
Cervence 2010, kterym Zalovand zamitla zp¥stupnéni doku-
mentu ¢. 6865/09, jenz obsahuje ndzor pravni sluzby Zalované
tykajici se ndvrhu Komise na pFepracovani nafizeni (ES) C.
1049/2001, a zejména zmény navrhované Evropskym parla-
mentem, které obsahovala zprava Cashman.

Na podporu své Zzaloby predklddd Zalobkyné tyto Zalobni
davody:

Zaprvé napadené rozhodnuti je v rozporu s ¢l. 4 odst. 2 druhou
odrdzkou nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 a ¢l. 294 odst. 6 SFEU.
Zpristupnén{ pozadovaného pravniho poradenstvi by neporusilo
ochranu pravntho poradenstvi, jelikoz by toto zpfistupnéni
nenaru$ilo zdjem Rady na pozadovdni a obdrzeni p¥{mého,
objektivniho a vycerpavajictho pravnitho poradenstvi. Fdze
prvniho ¢teni legislativniho procesu by méla zahrnovat zpfis-
tupnéni pravniho poradenstvi ohledné piipustnosti zmén navr-
hovanych Evropskym parlamentem.

Zadruhé napadené rozhodnuti je v rozporu s ¢l. 4 odst. 3
prvnim pododstavcem nafizeni (ES) ¢ 1049/2001. Clének 4
odst. 3 neni pouzitelny na ochranu pravntho poradenstvi. I
kdyby tomu tak bylo, zpFistupnéni pozadovaného poradenstvi
by vazné neohrozilo rozhodovaci proces Rady. Zpfistupnéni by
nenarusilo zputsobilost pravni sluzby obhajovat nizor Rady v
soudnich Fzenich nezévisle na vnéjsich vlivech, ani nezavislost
pravni sluzby Rady a ani by nebrdnilo diskusim uvnitf Rady
ohledné zmén navrhovanych Parlamentem.

Navic napadené rozhodnuti je v rozporu s ¢l. 4 odst. 2 posledni
odrdzkou a ¢l. 4 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1049/2001, jelikoz se
nezabyvalo tim, zda existuje pFevazujici vefejny zdjem na zpiis-
tupnéni a neuvedlo podrobné tdaje o dtvodech takového
zamitnuti. Rada nevézila zdjem na ochrané pravniho poraden-
stvi a zdjem vefejnosti na zpFistupnéni dokumentu ve svétle
vyhod vyplyvajicich z rostouci transparentnosti a skutecnosti,
ze zpfistupnéni pozadovaného poradenstvi by umoznilo
obc¢antim lépe se Ucastnit procesu pfepracovdvani nafizeni (ES)
¢. 1049/2001, které se tykd Siroké vefejnosti, jelikoZ stanovi
zaklad pro vykon prdva na zpfistupnéni dokumentd orgdni
EU vefejnosti.
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Kone¢né napadené rozhodnuti je v rozporu s ¢l. 4 odst. 6
nafizeni (ES) ¢. 1049/2001, nebot nebylo umoznéno &dstecné
zpFistupnéni pozadovaného dokumentu.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne
30. kvétna 2001 o pfistupu vefejnosti k dokumentiim Evropského
parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03,
s. 331)

Zaloba podani dne 24. ziii 2010 — Northern Ireland
Department of Agriculture and Rural Development v.
Komise

(Véc T-453/10)
(2010/C 328/65)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobce: Northern Ireland Department of Agriculture and Rural

Development (Belfast, Spojené krélovstvi), (zdstupci: K. Brown,
solicitor, a D. Wyatt, QC, barrister)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zddani Zalobce

— zrudit rozhodnuti Komise ¢ 2010/399/ES (!) (ozndmeno
pod &islem K(2010) 4894) ze dne 15. Cervence 2010 v
rozsahu, ve kterém se tykd 5% pausdlni opravy vydaju
rovnajicich se cdstce 18 600 258,71 eur vynaloZenych v
Severnim Irsku v rozpoctovém roce 2007 a

— ulozit Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobce se na zdkladé této zaloby podle ¢lanku 263 SFEU
domdhd ¢aste¢ného zruseni rozhodnuti Komise ¢. 2010/399/ES
(ozndmeno pod cislem K(2010) 4894) ze dne 15. Cervence
2010 v rozsahu, ve kterém vylucuje z financovani Evropské
unie polozku tykajici se 5 % pausalni opravy vydajti rovnajicich
se Castce 18 600 258,71 eur vynaloZenych v Severnim Irsku v
rozpoctovém roce 2007.

Na podporu své 7zaloby vznd$i zalobce ndsledujici Zalobni
davody.

Zaprvé Komise dospéla ke svému rozhodnuti, pokud jde o
napadenou polozku, na zdkladé nespravného pravniho posou-
zeni a posouzeni skutkovych okolnosti, jelikoz nedostatky, které
zjistila pii klicovych kontroldch, a jejich piipadné dcinky na
ozndmeni hektard, na které lze poskytnout podporu béhem
pfedmétného roku 2006, nemohly odtvodiovat uplatnéni
5% pausdlni opravy na vSechny relevantni vydaje v Severnim
Irsku v tomto roce. Takovd nadmérnd ozndmeni nemohla mit
za nasledek zvyseni referen¢nich ¢astek vyplyvajicich z plateb
uskuteénénych ve prospéch zemédélc béhem let 2000 az
2002, a proto nemohla zvysit hodnotu, ale pouze pocet plateb-
nich ndrokdi vymezenych v roce 2005. Pfiblizné 78 % castky
platebnich ndrokd, které mély byt pfizndny a rozdéleny mezi
hektary, na které lze poskytnout podporu, oznimenych zemé-
délci v roce 2005, bylo urceno na zdkladé plateb ve prospéch
dotéenych zemédélcd béhem let 2000 az 2002 a tento
procentni podil neni dotfen pochybenimi, ke kterym doslo
pii vymezeni poctu hektart, na které Ize poskytnou podporu,
v roce 2005, ktery se zopakoval v roce 2006. Krom toho se
ustanoveni tykajici se sniZeni, vylouceni nebo sankci uplatni s
vyhradou zdsady zpétné opravy platebnich ndrokd a zdsady,
podle které v ptipadé, ze zemédélci uskutedni nadmérné ozné-
meni hektart, na které Ize poskytnout podporu, a platebnich
ndrokd, pficemz zemédélskd plocha definovand jako plocha, na
kterou lze poskytnout podporu, je postacujici k tomu, aby
vznikly viechny platebni ndroky, které muize zemédélec G¢inné
uplatnit, nedojde k uloZeni Zddné sankce. Komise nespravné
vylozila ustanoveni, ve kterych jsou tyto zdsady zakotveny, a
v dasledku toho zna¢né nadhodnotila ¢astky, které maji zemé-
délci v Severnim Irsku vrétit z diivodu nadmérnych ozndmeni v
pfedmétném roce 2006.

Krom toho Komise porusila zdsadu proporcionality, jelikoz
odhadla pravdépodobnou ztritu na 5% celkovych vynaloZe-
nych ndkladd, i kdyz podle zdkladni zdsady, kterd se musi
uplatnit v pipadé, Ze neni mozné presné urcit ztrity pro
fondy Evropské unie, musi pomér opravy jasné odpovidat prav-
dépodobné ztrité. Tento odhad Komise se zaklidd na dvou
nespravnych ptedpokladech: podle prvniho z nich je ddajné
irelevantni, Ze pochybeni souvisejici s nadhodnocenim rozlohy
pozemkd, na které Ize poskytnout podporu, v letech 2005 a
2006 nemohla mit negativni vliv na pfiblizné¢ 78 % celkovych
platebnich ndrokd, které se mély zemédélcim pfiznat, a tedy
nemohla predstavovat riziko pro financovani. Druhy nespravny
piedpoklad spocivd v tom, Ze Komise zna¢né nadhodnotila
Castky, které maji zemédélci v Severnim Irsku vratit v piipadé
nadmérnych ozndmeni v roce 2006. Konetné, vzhledem k
tomu, Ze se uplatnéni 5 % pausdlniho snizeni Komisi zakldda
na zna¢ném nadhodnoceni pravdépodobné skutecné ztrity pro
fondy Evropské unie, za okolnosti projedndvané véci z toho
vyplyvd, Ze 5 % pausdlni snizeni bylo nadmérné, a tedy nepfi-
meéfené.

() Rozhodnuti Komise ze dne 15. ¢ervence 2010 o vylouceni nékte-
rych vydaji uskute¢nénych clenskymi stity v rdmci zdrucni sekce
Evropského zemédélského orientaéniho a zdruéniho fondu (EZOZF),
v ramci Evropského zemédélského zdruéniho fondu (EZZF) a v
ramci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV)
z financovani Evropské unie (ozndmeno pod cislem K(2010) 4894)
(UF. vést. L 184, s. 6).
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Zaloba podand dne 30. zd¥i 2010 — Anicav v. Komise
(Véc T-454/10)
(2010/C 328/66)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Associazione Nazionale degli Industriali delle Conserve
Alimentari Vegetali (Anicav) (Neapol, Itdlie), (zdstupci: J. da Cruz
Vilaca, S. Estima Martins a S. Carvalho de Sousa, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové Zidani Zalobce

— zrugit cldnek 52 a pilohu VII nafizeni Komise C¢.
1580/2007 (1) ve znéni nafizeni Komise ¢. 687/2010 () a

— ulozit Zalované ndhradu nakladt fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zalobkyné se na zdkladé clanku 263 SFEU svou Zzalobou
domdhd &astecného zruseni nafizeni Komise ¢. 1580/2007 ve
znéni nafizeni Komise ¢. 687/2010.

Na podporu své zaloby Zalobkyné uplatiiuje tii davody:

Zaprvé zalobkyné tvrdi, Ze napadené opatfeni porusuje nafizeni
Rady (ES) ¢ 12342007 ze dne 22. f{jna 2007, kterym se
stanovi spolecnd organizace zemédélskych trhi a zvldstni usta-
noveni pro nékteré zemédélské produkty (jednotné nafizeni o
spolecné organizaci trhtt) (Uf. vést. L 299, s. 1).

Tim, Ze (i) zpracovatelské ¢innosti nebyly zahrnuty do piilohy
VIII nafizeni Komise ¢ 1580/2007, a (i) pfiprava, baleni a
nasledné cinnosti byly vylouceny z hodnoty trzni produkce
produktdi, které maji byt zpracovdny, napadené opatfeni poru-
Suje jednotné nafizeni o spole¢né organizaci trhii v rozsahu, v
némz posledné uvedené stanovi, ze ustanoveni tykajici se orga-
nizaci producentd, konkrétné poskytovani podpor, se tyka
pouze producentti, na které se vztahuje spole¢nd organizace
trthu s ovocem a zeleninou.

Zadruhé zalobkyné tvrdi, Ze napadené opatfeni porusuje zdsadu
zdkazu diskriminace tim, Ze organizacim producentl poskytuje
podpory, které pokryvaji primyslové cinnosti uskutecfiované
rovnéZz soukromymi podniky; napadené opatfeni porusuje
zdsadu zdkazu diskriminace, kterd zakazuje, aby bylo se srov-
natelnymi situacemi zachdzeno odlisné, pokud takové zachdzeni
neni objektivné odtvodnéné.

Kone¢né zalobkyné tvrdi, Ze napadené opatieni porusuje zdsadu
proporcionality; tim, Ze napadené opatfeni poskytuje organi-
zacim producentll podporu, kterd pokryvd primyslové ¢innosti
uskute¢fiované rovnéz soukromymi podniky, porusuje zdsadu
proporcionality v rozsahu, v némz jde nad rdmec toho, co je
nezbytné pro dosazeni hypotetického cile spole¢né zemédélské
politiky v souvislosti s vertikdlni integraci organizaci produ-
centd.

(") Nafizeni Komise (ES) ¢. 1580/2007 ze dne 21. prosince 2007,
kterym se stanovi provddéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢
2200/96, (ES) ¢. 2201/96 a (ES) ¢. 11822007 v odvétvi ovoce a
zeleniny (UF. vést. L 350, s. 1).

(%) Nafizeni Komise (EU) ¢. 687/2010 ze dne 30. Cervence 2010,
kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 1580/2007, kterym se stanovi
provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 2200/96, (ES) ¢. 2201/96
a (ES) ¢. 1182/2007 v odvétvi ovoce a zeleniny (Uf. vést. L 199,
5. 12).

Zaloba podani dne 27. ziii 2010 — McBride v. Komise
(Véc T-458/10)
(2010/C 328/67)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Peter McBride (Downings, Irsko) (zdstupci: A. Collins
SC, N. Travers, barrister a D. Barry, solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové Zidani Zalobce

— zrusit rozhodnuti Komise ze dne 13. Cervence 2010, které
bylo Irsku ozndmeno pod ¢islem K(2010) 4758, kterym se
zamitd Zddost o zvySeni bezpecnostni kapacity pro nové
rybéaiské plavidlo Peadar Elaine II, a které bylo pfijato za
Ucelem nahrazeni rozhodnuti tykajictho se této zddosti
obsazeného v rozhodnuti Komise 2003/245[ES ze dne 4.
dubna 2003 o Zddostech obdrzenych Komisi o zvyseni cilt
VOP IV za tlelem zlepSeni bezpec¢nosti, plavby na mofi,
hygieny, kvality vyrobkd a pracovnich podminek pro
plavidla o celkové délce vétsi nez dvandct metrd (Uf. vést.
L 90, s. 48), které bylo zruseno v rozsahu, v néz se tykd
zalobce, rozsudkem Soudu prvniho stupné ze dne 13.
Cervna 2006 ve spojenych vécech T-218/03 az T-240/03
Boyle a dalsi v. Komise (Sb. rozh. s. 1I-1699), a

— ulozit Komisi ndhradu ndkladd fizeni.
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Zalobni diivody a hlavni argumenty

Touto Zalobou se 7alobce domédhd podle ¢lanku 263 SFEU
zrudeni rozhodnuti Komise ze dne 13. cervence 2010, které
bylo Irsku ozndmeno pod ¢islem K(2010) 4758, kterym se
zamitd Zzddost o zvySeni bezpecnostni kapacity pro nové
rybérské plavidlo Peadar Elaine II, a které bylo pfijato za tcelem
nahrazeni rozhodnuti tykajictho se této zddosti obsazeného v
rozhodnuti Komise 2003/245[ES ze dne 4. dubna 2003 o
zadostech obdrzenych Komisi o zvySeni cili VOP IV za Gcelem
zlepSeni bezpecnosti, plavby na mofi, hygieny, kvality vyrobkd
a pracovnich podminek pro plavidla o celkové délce vétsi nez
dvandct metrti (neoficidlni preklad) (Uf. vést. L 90, s. 48), které
bylo zruseno v rozsahu, v néz se tykd Zzalobce, rozsudkem
Soudu prvniho stupné ze dne 13. ¢ervna 2006 ve spojenych
vécech T-218/03 az T-240/03 Boyle a dal3i v. Komise (Sb. rozh.
5. 11-1699).

Na podporu své zaloby zalobce uvddi ndsledujici Zalobni

davody:

Zaprvé zalobce tvrdi, Ze Zalovand jednala bez pravniho zékladu.
Clanek 4 odst. 2 rozhodnuti Rady 97/413/ES ze dne 26. cervna
1997 o cilech a pravidlech restrukturalizace rybolovu Spolecen-
stvi v prabéhu obdobi od 1. ledna 1997 do 31. prosince 2001
k vytvofeni trvalé rovnovédhy mezi zdroji a jejich vyuZivanim
(neoficidlni pieklad) (Uf. vést. L 175, s. 27) i nadile predstavuje
vhodny pravni zdklad pro napadené rozhodnuti, a Komisi tudiz
udajné chybél pravni zdklad pro prijeti rozhodnuti jako ad hoc
rozhodnuti.

Zadruhé zalobce tvrdi, Ze Komise porusila podstatné formalni
ndlezitosti. Zalobce tvrdi, Ze napadené rozhodnuti mélo byt
podle rozhodnuti Rady ¢. 97[413[ES pfijato podle postupu
fidictho vyboru a Ze Komise tim, Ze pfijala rozhodnuti ad hoc,
jednala v rozporu s podstatnymi formélnimi naleZitostmi.

Zatfeti zalobce tvrdi, Ze v dasledku nesprévného vykladu ¢l. 4
odst. 2 rozhodnuti Rady 97[413/ES Komise piekrocila své
pravomoci, zejména tim, Ze se opirala o irelevantni kritéria a
nezohlednila definici ,intenzity rybolovu* stanovenou v rozhod-
nuti Rady ¢ 97[413[ES a v pravnich pfedpisech Spolecenstvi
pro oblast rybolovu, pouzitelné v dobé podani zadosti Zalobce
0 bezpe¢nou tondz v prosinci 2001.

Krom toho Zzalobce tvrdi, Ze napadené rozhodnuti obsahuje
nékolik zjevnych vad tykajicich se posouzeni Zadosti Zalobce
o bezpetnou tondZ Zalobce zejména tvrdi, 7e rozhodnuti
Komise zamitajici Zddost na zdkladé pouziti ndhradni kapacity

z nékolika mensich plavidel pro pravidlo Peadar Elaine II, ¢imz
nedoslo ke zvySeni celkové kapacity vicetcelového tseku
irského lod'stva v okamziku registrace plavidla, je neodtivod-
néné.

Nakonec Zalobce tvrdi, Ze Komise porusila prdvo na fddnou
spravu. Tvrdi, Ze odmitnuti Komise posoudit opodstatnénost
jeho zadosti pfedstavuje poruseni jejich povinnosti podle ¢lanku
41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, zejména poruSeni
jeho prava na ,spravedlivé posouzeni jeho zddosti v pfiméfené
lhate podle ¢l. 4 odst. 2 rozhodnuti Rady 97/413/ES.

Zaloba podani dne 27. zifi 2010 — McBride v. Komise
(Véc T-459/10)
(2010/C 328/68)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Hugh McBride (Downings, Irsko) (zdstupci: A. Collins
SC, N. Travers, Barrister a D. Barry, Solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Nédvrhové Zidani Zalobce

— zrusit rozhodnuti Komise, které bylo Irsku ozndmeno
dopisem ze dne 13. Cervence 2010 pod ¢islem dokumentu
K(2010) 4748, kterym se zamitd Zddost o bezpecnost kapa-
city pro nové rybaiské plavidlo Heather Jane II a které
nahradilo rozhodnuti o této zddosti, které bylo obsazeno
v rozhodnuti Komise 2003/245/ES ze dne 4. dubna 2003
o zadostech obdrzenych Komisi o zvySeni cild VOP IV za
Gcelem zlepSeni bezpe¢nosti, plavby na mofi, hygieny,
kvality vyrobkd a pracovnich podminek pro plavidla o
celkové délce vétsi nez dvanact metrd (Ui vést. L 90, s.
48) a které bylo v tomto ohledu zruseno rozsudkem
Soudu ze dne 13. Cervna 2006, ve spojenych vécech
T-218/03 az T-240/03, Boyle a dalsi v. Komise, Recueil,
s. [I-1699;

— ulozit Komisi ndhradu ndkladd fizeni.
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Touto zalobou se zalobce domédhd podle ¢lanku 263 SFEU
zruSeni rozhodnuti Komise, které bylo Irsku ozndmeno dopisem
ze dne 13. Cervence 2010 pod dislem dokumentu K(2010)
4748, kterym se zamitd Zddost o bezpecnost kapacity pro
nové rybafské plavidlo Heather Jane II a které nahradilo rozhod-
nuti o této zddosti, které bylo obsazeno v rozhodnuti Komise
2003/245[ES ze dne 4. dubna 2003 o zddostech obdrzenych
Komisi o zvyseni cild VOP IV za tcelem zlepSeni bezpecnosti,
plavby na mofi, hygieny, kvality vyrobkli a pracovnich
podminek pro plavidla o celkové délce vétsi nez dvandct
metrtt (Uf. vést. L 90, s. 48) a které bylo v tomto ohledu
zruSeno rozsudkem Soudu ze dne 13. &ervna 2006, ve spoje-
nych vécech T-218/03 az T-240/03, Boyle a dalsi v. Komise,
Recueil, s. 1I-1699.

Na podporu své zaloby uvadi Zalobce ndsledujici davody:

Zalobce zaprvé uplatituje, ze Zalovand jednala bez pravniho
zékladu. Clanek 4 odst. 2 rozhodnuti Rady 97/413 ze dne
26. Cervna 1997 o cilech a pravidlech restrukturalizace rybo-
lovu Spolecenstvi v prabéhu obdobi od 1. ledna 1997 do 31.
prosince 2001 k vytvofeni trvalé rovnovédhy mezi zdroji a jejich
vyuzivanim (Uf. vést. L 175, s. 27), je nadale vhodnym prévnim
zakladem pro napadené rozhodnuti a v disledku toho Komise
neméla k dispozici pravni zdklad, aby pfijala rozhodnuti jako ad
hoc rozhodnuti.

Zadruhé Zalobce uvadi, Ze Komise porusila podstatné formdln{
ndlezitosti. Napadené rozhodnuti mélo byt piijato podle
postupu projedndvani v fidicich vyborech a tim, Ze rozhodla
o pfijeti rozhodnuti na ad hoc zdkladé, porusila podstatné
formdlni nélezitosti.

Zalobce zatieti uvadi, Ze nespravnym vykladem ¢l. 4 odst. 2
rozhodnuti Rady 97/413[ES Komise piekrocila své pravomoci,
zejména tim, ze vychdzela z nerelevantnich kritérif a nezohled-
nila definici ,intenzity rybolovu® stanovenou v rozhodnuti Rady
97/413[ES a v pravnich predpisech Spolecenstvi v oblasti rybo-
lovu, které byly pouzitelné v okamziku podani zddosti zalobce
o bezpe¢nostni tondz v prosinci 2001.

Krom toho obsahuje napadené rozhodnuti zjevné nespravné
posouzeni zddosti Zalobce o bezpe¢nostni tondz. Konkrétné,
rozhodnuti Komise, kterym byla zamitnuta zddost Zalobce z
dtvodu, Ze vyuziti nahradni kapacity v nékolika mensich plavid-

lech pro plavidlo Heather Jane II znamenalo, Ze nedoslo ke
zvyseni celkové kapacity viceucelového segmentu irské flotily
k okamziku registrace tohoto plavidla, je neodiivodnéné.

Zalobce kone¢né uvadi, ze Komise porusila jeho privo na
fadnou spravu. Odmitnuti Komise pfezkoumat opodstatnénost
jeho Zadosti, predstavuje poruseni jeji povinnosti podle ¢ldnku
41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie a zejména jeho prava,
aby jeho zddost byla podle ¢l. 4 odst. 2 rozhodnuti Rady ¢.
97/413ES ptezkoumdna ,spravedlivé a v piiméfené lhaté“.

Zaloba podand dne 27. ziii 2010 — Mullglen v. Komise
(Véc T-460/10)
(2010/C 328/69)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Mullglen Ltd (Killybegs, Irsko) (zdstupci: A. Collins
SC, N. Travers, barrister a D. Barry, solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhovd zdddni Zalobkyné

— zrudit rozhodnuti Komise K(2010) 4757 ze dne 13.
Cervence 2010, které bylo Irsku ozndmeno dopisem ze
dne 16. Cervence 2010, kterym se zamitd Zddost o bezpec-
nost kapacity pro nové trawlery pro pelagicky rybolov, které
byly navrzeny jako ndhrada za MFV Pacelli a které nahradilo
rozhodnuti o této Zadosti, které bylo obsazeno v rozhodnuti
Komise 2003/245[ES ze dne 4. dubna 2003 o Zidostech
obdrzenych Komisi o zvyseni cili VOP IV za tcelem zlep-
Seni bezpecnosti, plavby na mofi, hygieny, kvality vyrobka a
pracovnich podminek pro plavidla o celkové délce vétsi nez
dvandct metrt (Uf. vést. L 90, s. 48) a které bylo v tomto
ohledu zruseno rozsudkem Soudu ze dne 13. ¢ervna 2006,
Boyle a dalsi v. Komise, T-218/03 az T-240/03, Recueil,
s. 11-1699;

— ulozit Evropské komisi nahradu nakladd fizeni.
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Zalobni diivody a hlavni argumenty

Touto Zalobou se Zalobkyné domahd podle ¢lanku 263 SFEU
zrudeni rozhodnuti Komise K(2010) 4757 ze dne 13. Cervence
2010, které bylo Irsku ozndmeno dopisem ze dne 16. ¢ervence
2010, kterym se zamitd zddost o bezpe¢nost kapacity pro nové
trawlery pro pelagicky rybolov, které byly navrZeny jako
ndhrada za MFV Pacelli a které nahradilo rozhodnuti o této
zddosti, které bylo obsazeno v rozhodnuti Komise 2003/245/ES
ze dne 4. dubna 2003 o Zzadostech obdrZenych Komisi o
zvyseni cili VOP IV za Glelem zlepSeni bezpecnosti, plavby
na mofi, hygieny, kvality vyrobki a pracovnich podminek pro
plavidla o celkové délce vétsi nez dvandct metrti (Uf. vést. L 90,
s. 48) a které bylo v tomto ohledu zruseno rozsudkem Soudu
ze dne 13. ¢ervna 2006, Boyle a dalsi v. Komise, T-218/03 az
T-240/03, Recueil, s. 11-1699.

Na podporu své Zaloby uvadi Zalobkyné nasledujici divody:

Zalobkyné zaprvé uplatiiuje, Ze Zalovand jednala bez pravniho
zékladu. Clnek 4 odst. 2 rozhodnuti Rady 97413 ze dne 26.
Cervna 1997 o cilech a pravidlech restrukturalizace rybolovu
Spolecenstvi v pribéhu obdobi od 1. ledna 1997 do 31.
prosince 2001 k vytvofen{ trvalé rovnovihy mezi zdroji a jejich
vyuzivanim (Uf. vést. L 175, s. 27), je naddle vhodnym pravnim
zakladem pro napadené rozhodnuti a v dasledku toho Komise
neméla k dispozici pravni zdklad, aby pfijala rozhodnuti jako ad
hoc rozhodnuti.

Zadruhé Zzalobkyné uvadi, Ze Komise porusila podstatné
formalni nélezitosti. Napadené rozhodnuti mélo byt pfijato
podle postupu projedndvani v fidicich vyborech a tim, Ze
rozhodla o pfijeti rozhodnuti na ad hoc zdkladé, porusila
podstatné formdlni ndlezitosti.

Zalobkyné zatiet{ uvadi, ze nesprdvnym vykladem ¢l. 4 odst. 2
rozhodnuti Rady 97/413[ES Komise piekrocila své pravomoci,
zejména tim, Ze vychdzela z nerelevantnich kritérii a nezohled-
nila definici ,intenzity rybolovu“ stanovenou v rozhodnuti Rady
97[413[ES a v pravnich predpisech Spolecenstvi v oblasti rybo-
lovu, které byly pouzitelné v okamziku poddni zddosti zZalob-
kyné o bezpecnostni tondz v prosinci 2001.

Krom toho napadené rozhodnuti obsahuje zjevné nespravné
posouzeni Zadosti Zalobkyné o bezpe¢nostni tondz. Rozhodnuti
Komise o zamitnuti Zddosti Zalobkyné na zdkladé vétsiho
prostoru pod hlavni palubou navrhované nové lodi ve srovnani
s Pacelli, je zjevné nespravné, stejné tak jeji zdvér, Ze intenzita
rybolovu navrhované nové lodi bude vys3i nez intenzita rybo-
lovu Pacelli.

Zalobkyné kone¢né uvadi, ze Komise porusila prévo na rovné
zachdzeni. Zamitnuti Zddosti Komisi na zdkladé vétsich prostor
pod hlavni palubou navrhované nové lodi predstavuje zjevny
rozdil v zachdzeni, ktery piedstavuje zakdzanou diskriminaci, ve
srovnéni se zcela odlisnym pfistupem, ktery byl zastdvan jak v
souvislosti se zachdzenim s nékterymi Zddostmi o dodate¢nou
bezpe¢nost kapacity piijatymi v rozhodnuti Komise ¢&.
2003/245, tak i s ohledem na jednu ze Zddosti, kterd byla
nejprve timto rozhodnutim zamitnuta a poté v rozhodnuti
Komise, ozndmeném pod ¢islem dokumentu K(2010) 4765
ze dne 13. Cervence 2010, piijata.

2.2

Zaloba podani dne 27. ziii 2010 — Boyle v. Komise
(Véc T-461/10)
(2010/C 328/70)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Cathal Boyle (Killybegs, Irsko) (zdstupci: A. Collins, SC,
N. Travers, barrister, a D. Barry, solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Nédvrhové Zidani Zalobce

— zrusit rozhodnuti Komise ozndmené jako dokument
K(2010) 4751 ze dne 13. Cervence 2010 ve formé dopisu
uréeného Irsku a ozndmené Zalobci dne 16. cervence 2010,
kterym se zamitd zddost o zvySeni kapacity z diavodu
opatieni zvySujicich bezpecnost tykajici se nového pelagic-
kého trauleru, ktery méd nahradit MFV Marie Dawn, a které
bylo piijato, aby nahradilo rozhodnuti Komise 2003/245 ze
dne 4. dubna 2003 o Zzddostech obdrzenych Komisi o
zvyseni cild VOP IV za tcelem zohlednéni zlepSeni bezpec-
nosti, plavby na mofi, hygieny, kvality vyrobkd a pracovnich
podminek pro plavidla o celkové délce vétsi nez dvandct
metrit (Uf. vést. L 90, s. 48), které se tykd uvedené zddosti
a které bylo v rozsahu, v némz se tykd zalobce, zruseno
rozsudkem Tribundlu vydanym dne 13. Cervna 2006 ve
spojenych vécech T-218/03 a T-240/03, Boyle a dalsi v.
Komise, Sb. rozh. s. [I-1699; a

— ulozit zalované ndhradu ndklada fizeni.



4.12.2010

Ufedni véstnik Evropské unie

C 328/43

Zalobni divody a hlavni argumenty

Projednavanou zalobou se Zalobce podle ¢lanku 263 SFEU
doméhd zruSeni rozhodnuti Komise ozndmeného jako doku-
ment K(2010) 4751 ze dne 13. Cervence 2010 ve formé dopisu
urCeného Irsku a ozndmeného Zalobci dne 16. cervence 2010,
kterym se zamitd Zddost o zvySeni kapacity z divodu opatfeni
zvysujicich bezpecnost tykajici se nového pelagického trauleru,
ktery méd nahradit MFV Marie Dawn, a které bylo pfijato, aby
nahradilo rozhodnuti Komise 2003/245 ze dne 4. dubna 2003
o zadostech obdrzenych Komisi o zvySeni cild VOP IV za
Gelem zohlednéni zlepSeni bezpeénosti, plavby na mofi,
hygieny, kvality vyrobkd a pracovnich podminek pro plavidla
o celkové délce vétsi nez dvandct metrtt (UE. vést. L 90, s. 48),
které se tykd uvedené zddosti a které bylo v rozsahu, v némz se
tykd zalobce, zruseno rozsudkem Tribundlu vydanym dne 13.
¢ervna 2006 ve spojenych vécech T-218/03 a T-240/03, Boyle
a dalsi v. Komise, Sb. rozh. s. 1I-1699.

Na podporu svého ndvrhu zalobce uplatiiuje nésledujici déivody:

Zaprvé Zalobce uvadi, Ze Zzalovand jednala bez prdvniho
zékladu. Clének 4 odst. 2 rozhodnuti Rady 97/413[ES ze dne
26. Cervna 1997 o cilech a pravidlech restrukturalizace rybo-
lovu Spolecenstvi v prabéhu obdobi od 1. ledna 1997 do 31.
prosince 2001 k vytvofeni trvalé rovnovéhy mezi zdroji a jejich
vyuzivanim (Uf. vést. L 175, s. 27) i naddle predstavuje ndlezity
pravni zdklad napadeného rozhodnuti, a Komise tudiZ postra-
dala jakykoli pravni zdklad k pfijeti pfedmétného rozhodnuti
jakozto rozhodnuti ad hoc.

Zadruhé Zalobce tvrdi, ze Komise porusila podstatnou procesni
nélezitost. Zalobce uvddi, Ze napadené rozhodnuti mélo byt
podle rozhodnuti Rady 97[413[ES pfijato v souladu s Fdicim
komitologickym postupem a ze tim, Ze se Komise rozhodla
piijmout pfedmétné rozhodnuti ad hoc, jednala v rozporu s
podstatnymi procesnimi néleZitostmi.

Zatieti zalobce tvrdi, Ze Komise tim, Ze nesprdvné vylozila ¢l. 4
odst. 2 rozhodnuti Rady 97/413[ES, ptekrocila své pravomoci,
jelikoz se zejména opirala o irelevantni kritéria a opominula
definici ,intenzity rybolovu“ stanovenou v rozhodnuti Rady
97[413[ES a v pravnich pfedpisech Spolecenstvi tykajicich se
rybolovu pouzitelnych v dobé podani Zddosti o zvyseni prostor-
nosti v dusledku opatfeni zvysujicich bezpe¢nost Zalobcem v
prosinci roku 2001.

Déle zalobce uvadi, ze napadené rozhodnuti obsahuje fadu
piipadi zjevné nespravného posouzeni Zzddosti Zalobce o
zvySeni prostornosti v disledku opatfeni zvySujicich bezpec-
nost. Zalobce zejména tvrdi, Ze rozhodnuti Komise, kterym se
zamitd zddost Zalobce z diivodi vétstho prostoru pod hlavni
palubou zamysleného nového plavidla ve srovndni s Marie
Dawn, je zjevné nespravné, stejné jako jeji pfedpoklad, Zze

sintenzita rybolovu“ nového plavidla bude vétsi nez ,intenzita
rybolovu“ Marie Dawn.

Kone¢né zalobce uvddi, ze Komise porusila pravo na rovné
zachdzeni. Tvrdi, Ze odmitnuti zidosti Komisi z dtvodii vétstho
prostoru pod hlavni palubou jim zamysleného nového plavidla
pfedstavuje hrubé rozdilné zachdzeni, které piedstavuje jeho
nepifpustnou diskriminaci ve srovndni se zcela jinym piistupem
zaujatym pii projednavani nékterych zadosti o zvyseni prostor-
nosti v dasledku opatfeni zvysujicich bezpecnost, jimz bylo v
rozhodnuti Komise 2003/245 vyhovéno, jakoz i jedné ze
7adosti, kterd byla pivodné v tomto rozhodnuti zamitnuta,

P

jako dokument K(2010) 4765 ze dne 13. ¢ervence 2010.

Zaloba podand dne 27. zdti 2010 — Flaherty v. Komise
(Véc T-462/10)
(2010/C 328/71)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Thomas Flaherty (Kilronan, Irsko) (zdstupci: A. Collins,
SC, N. Travers, barrister, a D. Barry, solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové Zidani Zalobce

— zrusit rozhodnuti Komise ozndmeného dopisem Irsku pod
Cislem K(2010) 4764 ze dne 13. Cervence 2010, kterym se
zamitd Zddost o bezpecnostni kapacitu pro nové plavidlo s
vle¢nymi sitémi navrzeného s cilem nahradit plavidlo MFV
Westward Isle a kterym se nahrazuje rozhodnuti o uvedené
zadosti obsazeni v rozhodnuti Komise ¢. 2003/245 ze dne
4. dubna 2003 o zddostech doru¢enych Komisi sméfujicich
ke zvyseni cili MAGP IV za tcelem zlepSeni bezpecnosti,
plavby na mofi, hygieny, kvality vyrobka a pracovnich
podminek pro plavidla delsf nez 12 m [neoficidlni preklad]
(Ut. vést. L 90, s. 48), jez bylo v rozsahu, v jakém se tykd
zaloby, zruSeno rozsudkem Soudniho dvora ze dne 17.
dubna 2008, Flaherty a dalsi v. Komise (C-373/06 P,
C-379/06 P a C-382/06 P, Sb. rozh. s. I 2649), a

— ulozit Komisi ndhradu ndkladd fizeni.



C 328/44

Utedni véstnik Evropské unie

4.12.2010

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Touto Zalobou se Zalobce domdhd na zdkladé ¢lanku 263 SFEU
zru$eni rozhodnuti Komise ozndmeného dopisem Irsku pod
islem K(2010) 4764 ze dne 13. Cervence 2010, kterym se
zamitd zddost o bezpe¢nostni kapacitu pro nové plavidlo s
vleénymi sitémi navrzeného s cilem nahradit plavidlo MFV
Westward Isle a kterym se nahrazuje rozhodnuti o uvedené
zddosti obsazeni v rozhodnuti Komise ¢. 2003/245 ze dne 4.
dubna 2003 o Zddostech dorucenych Komisi sméfujicich ke
zvyseni cili MAGP IV za Géelem zlepSeni bezpecnosti, plavby
na mofi, hygieny, kvality vyrobki a pracovnich podminek pro
plavidla delsf nez 12 m [neoficidlni pieklad] (UF. vést. L 90, s. 48),
jez bylo v rozsahu, v jakém se tykd Zaloby, zruseno rozsudkem
Soudniho dvora ze dne 17. dubna 2008, Flaherty a dal3i v.
Komise (C-373/06 P, C-379/06 P a C-382/06 P, Sb. rozh.
5. 1 2649).

Na podporu Zaloby zalobce uvédi tyto Zalobni divody:

Zaprvé zalobce tvrdi, Ze Zalovand jednala bez pravniho zdkladu.
Clanek 4 odst. 2 rozhodnuti Rady 97/413/ES ze den 26. ¢ervna
1997 o cilech a pravidlech restrukturalizace rybolovu Spolecen-
stvi v pribéhu obdobi od 1. ledna 1997 do 31. prosince 2001
k vytvofeni trvalé rovnovdhy mezi zdroji a jejich vyuzivanim
[neoficidlni preklad] (Ut. vést. L 175, s. 27) i nadale predstavuje
vhodny pravni zdklad pro napadené rozhodnuti a Komisi tak
chybél pravni zdklad pro pfijeti ad hoc rozhodnuti.

Zadruhé zalobce tvrdi, Ze Komise porusila podstatné procesni
nélezitosti. Zalobce tvrdi, Ze podle rozhodnuti Rady 97/413/ES
mélo byt napadené rozhodnuti pfijato na zakladé postupu fidi-
ctho vyboru a Ze pfijetim rozhodnuti ad hoc Komise jednala v
rozporu s podstatnymi procesnimi néleZitostmi.

Zatieti zalobce tvrdi, Ze v dusledku nespravného vykladu ¢l. 4
odst. 2 rozhodnuti Rady 97[413/ES Komise piekrocila své
pravomoci, zejména kdyZz se opfela o nerelevantni kritéria a
nezohlednila definici ,rybolovného vykonu“ stanovenou v
rozhodnuti Rady ¢. 97/413(ES a v pravnich pfedpisech Spole-
enstvi pro rybolov, jez platily v dobé podani zadosti zalobce o
bezpecnostni tondz v prosinci 2001.

Krom toho zalobce uvadi, ze napadené rozhodnuti obsahuje
nékolik zjevné nespravnych posouzeni tykajicich se jeho zadosti
o bezpecnostni tondz. Zalobce konkrétné tvrdi, ze rozhodnuti,
kterym Komise zamitla jeho Zddost z divodu vysstho objemu
pod hlavni palubou v navrhovaném novém plavidle ve srovnani
s plavidlem Westward Isle je zjevné nespravné a rovnéz je
nespravny i jeji predpoklad, Ze rybolovny vykon nového navrh-
nutého plavidla bude vy3si nez rybolovny vykon Westward Isle.

Zalobce dile tvrdi, Ze Komise porusila zdsadu rovného zachi-
zeni. Tvrdi, Ze zamitnut{ Zadosti ze strany Komise z davodu
vy$stho objemu pod hlavni palubou v navrhovaném novém
plavidle pfedstavuje vyrazny rozdil v zachdzeni rovnajici se
zakdzané diskriminaci jeho osoby ve srovndni s tiplné odlisnym
piistupem vuci nékterym Zadostem o bezpecnostni tondz piija-
tymi v rozhodnuti Komise 2003/245, jakoz i vili jedné ze
zddosti ptivodné zamitnuté v uvedeném rozhodnuti, ale pozdéji
pfijaté v rozhodnuti Komise ozndmeném pod &islem K(2010)
4765 ze dne 13. Cervence 2010.

Zaloba podand dne 27. zifi 2010 — Ocean Trawlers v.
Komise

(Véc T-463(10)
(2010/C 328/72)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Ocean Trawlers Ltd (Killybegs, Irsko) (zdstupci: A.
Collins SC, N. Travers, barrister a D. Barry, solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhové 7idani zalobkyné

— zrusit rozhodnut{ Komise ozndmené Irsku dopisem ze dne
13. ervence 2010 pod spisovou znackou K(2010) 4750,
jimz byla zamitnuta zddost tykajici se bezpecnostni kapacity
pro navrhovany novy trawler pro pelagicky rybolov, ktery
by nahradil motorové rybédiské plavidlo (Motor Fishing
Vessel, dile jen ,MFV“) Golden Rose, jez bylo vyddno k
nahrazeni rozhodnuti ohledné zminéné zddosti obsazeného
v rozhodnuti Komise ¢ 2003/245 ze dne 4. dubna 2003 o
zddostech, jez obdrzela Komise, o zvyseni cili viceletého
orienta¢niho programu IV za tcelem zohlednéni zlep$eni
bezpecnosti, plavby na mofi, hygieny, kvality vyrobkt a
pracovnich podminek pro plavidla o celkové délce vétsi
nez dvandct metr (Ut. vést. L 90, s. 48), které bylo co se
tyce Zalobkyné zruseno rozsudkem Soudniho dvora vyda-
ného dne 17. dubna 2008 ve spojenych vécech C-373/06 P,
C-379/06 P a C-382/06, P Flaherty a dalsi v. Komise, Sb.
rozh. 1-2649; a

— ulozit Komisi ndhradu ndkladt fizeni.



4.12.2010

Ufedni véstnik Evropské unie

C 328/45

Zalobni divody a hlavni argumenty

Touto Zalobou se zalobkyné domahd podle ¢lanku 263 SFEU
zruSeni rozhodnuti Komise ozndmeného Irsku dopisem ze dne
13. Cervence 2010 pod spisovou znackou K(2010) 4750, jimz
byla zamitnuta Zadost tykajici se bezpe¢nostni kapacity pro
navrhovany novy trawler pro pelagicky rybolov, ktery by
nahradil MFV Golden Rose, jez bylo vydino k nahrazeni
rozhodnuti ohledné zminéné zadosti obsazeného v rozhodnuti
Komise ¢. 2003/245 ze dne 4. dubna 2003 o Zidostech, jez
obdrzela Komise, o zvySeni cild viceletého orienta¢niho
programu IV za tGcelem zohlednéni zlepSeni bezpecnosti, plavby
na mofi, hygieny, kvality vyrobkt a pracovnich podminek pro
plavidla o celkové délce vétsi nez dvanact metrtt (Ut. vést. L 90,
s. 48), které bylo zruseno, co se tyce Zalobkyné, rozsudkem
Soudniho dvora vydaného dne 17. dubna 2008 ve spojenych
vécech C-373/06 P, C-379/06 P a C-382/06, P Flaherty a dals
v. Komise, Sb. rozh. 1-2649.

Na podporu své zaloby uplatiiuje Zalobkyné nésledujici divody:

Zaprvé zalobkyné uvadi, Ze Zalovand jednala bez pravniho
zékladu. Clanek 4 odst. 2 rozhodnuti 97413 o cilech a pravid-
lech restrukturalizace rybolovu Spolecenstvi v pribéhu obdobi
od 1. ledna 1997 do 31. prosince 2001 k vytvofeni trvalé
rovnovahy mezi zdroji a jejich vyuzivanim (Uf. vést. L 175,
s. 27) poskytuje i naddle vhodny pravni zdklad pro napadené
rozhodnuti, a Komise tedy postrddala pravni zdklad k tomu, aby
tdajné vydala rozhodnuti jakoZto rozhodnuti ad hoc.

Zadruhé Zalobkyné uvddi, Ze Komise porusila zdsadni procesni
pozadavek. Zalobkyné uvadi, ze napadené rozhodnuti mélo byt
v souladu s rozhodnutim Rady ¢ 97[413[ES pfijato podle
postupu Fdictho vyboru a Komise tim, Ze se rozhodla pfjmout
rozhodnuti ad hoc, jednala s porusenim zdsadnich procesnich
pozadavki.

Zattet{ zalobkyné uvadi, Ze Komise nespravnym vykladem ¢l. 4
odst. 2 rozhodnuti Rady piekrocila své pravomoci, zejména tim,
Ze se opirala o irelevantni kritéria a nevzala na zfetel definici
vyrazu ,intenzita rybolovu“ obsazenou v rozhodnuti Rady ¢.
97[413[ES a v pravnich predpisech Spolecenstvi upravujicich
odvétvi rybolovu relevantnich v dobé¢, kdy Zalobkyné podala
zddost ohledné bezpec¢nostni tondze v prosinci 2001.

Dile je uvddéno, ze napadené rozhodnuti obsahuje fadu zjev-
nych nespravnosti v posouzeni zddosti Zalobkyné tykajici se
bezpecnostni tondze. Zalobkyné zejména tvrdi, Ze rozhodnuti
Komise zamitnout zddost Zalobkyné z divodu vétstho objemu
pod hlavni palubou navrhovaného nového plavidla v porovnani
s Golden Rose je zjevné vadné, stejné jako jeji domnénka, Ze

yintenzita rybolovu“ navrhovaného nového plavidla bude vétsi,
nez ,intenzita rybolovu“ Golden Rose.

Konecné Zzalobkyné tvrdi Ze Komise porusila prévo na rovné
zachdzeni. Je uvddéno, 7Ze zamitnuti Zddosti Komisi z davodu
vétstho objemu pod hlavni palubou navrhovaného nového
plavidla zakladd hruby rozdil v zachdzeni, ktery se rovnd nepii-
pustné diskriminaci vi¢i Zalobkyni ve srovndni se zcela jinym
piistupem zvolenym ohledné nakldddni s nékterymi Zddostmi o
zvyseni bezpecnostni tondze piijatymi v rozhodnuti Komise ¢.
2003/245, jakoz i ohledné jedné z zadosti plivodné v tomto
rozhodnuti zamitnutych, ale poté schvélenych v rozhodnuti
Komise ozndmeném dne 13. Cervence 2010 pod spisovou
znackou K(2010) 4765.

2.7

Zaloba podani dne 27. zafi 2010 — Fitzpatrick v. Komise
(Véc T-464/10)
(2010/C 328/73)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobee: Patrick Fitzpatrick (Kileany, Irsko) (zdstupci: A. Collins
SC, N. Travers, barrister a D. Barry, solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Ndvrhové Ziddni Zalobce

— zrusit rozhodnut{ Komise ozndmené Irsku dopisem ze dne
13. Cervence 2010 pod spisovou znackou K(2010) 4761,
které bylo ozndmeno Zzalobkyni dne 16. &ervence 2010,
jimz byla zamitnuta zddost tykajici se bezpe¢nostni kapacity
pro navrhovany novy trawler pro pelagicky rybolov, ktery
by nahradil motorové rybdiské plavidlo (Motor Fishing
Vessel, dile jen ,MFV“) Shauna Ann, jez bylo vydano k
nahrazen{ rozhodnuti ohledné zminéné zddosti obsazeného
v rozhodnuti Komise ¢. 2003/245 ze dne 4. dubna 2003 o
zadostech, jez obdrzela Komise, o zvyseni cilt viceletého
orientaéniho programu IV za tGéelem zohlednéni zlepSeni
bezpecnosti, plavby na mofi, hygieny, kvality vyrobki a
pracovnich podminek pro plavidla o celkové délce vétsi
nez dvanict metrd, (UF. vést. L 90, s. 48), které bylo co
se tyCe Zzalobkyné zruSeno rozsudkem Soudu prvniho
stupné vydaného dne 13. ¢ervna 2006 ve spojenych vécech
T-218/03 az T-240/03, Boyle a dalsi v. Komise, Sb. rozh.
[I-1699; a

— ulozit zalované ndhradu ndkladd fizeni.



C 32846

Utedni véstnik Evropské unie

4.12.2010

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Touto Zalobou se Zalobkyné domahd podle ¢lanku 263 SFEU
zru$eni rozhodnuti Komise ozndmeného Irsku dopisem ze dne
13. Cervence 2010 pod spisovou znackou K(2010) 4761, které
bylo Zalobkyni ozndmeno dne 16. &ervence 2010, jimz byla
zamitnuta zddost tykajici se bezpecnostni kapacity pro navrho-
vany novy trawler pro pelagicky rybolov, ktery by nahradil MFV
Shauna Ann, jez bylo vyddno k nahrazeni rozhodnuti ohledné
zminéné zadosti obsazeného v rozhodnuti Komise ¢. 2003/245
ze dne 4. dubna 2003 o zddostech, jez obdrzela Komise, o
zvySeni cili viceletého orienta¢nitho programu IV za tcelem
zohlednéni zlepSeni bezpe¢nosti, plavby na mofi, hygieny,
kvality vyrobkd a pracovnich podminek pro plavidla o celkové
délce vétsi nez dvanict metrti (UE. vést. L 90, s. 48), které bylo
zru$eno, co se tyée zalobkyné, rozsudkem Soudu prvniho
stupné vydanym dne 13. ¢ervna 2006 ve spojenych vécech
T-218/03 az T-240/03, Boyle a dalsi v. Komise, Sb. rozh. II-
1699.

Na podporu své zaloby uplatiiuje Zalobkyné nésledujici davody:

Zaprvé zalobkyné uvadi, Ze zalovand jednala bez pravniho
zékladu. Clanek 4 odst. 2 rozhodnuti 97/413 o cilech a pravid-
lech restrukturalizace rybolovu Spolecenstvi v priibéhu obdobi
od 1. ledna 1997 do 31. prosince 2001 k vytvofeni trvalé
rovnovéhy mezi zdroji a jejich vyuzivanim (Ut. vést. L 175, s.
27) poskytuje i nadale vhodny prévni zdklad pro napadené
rozhodnuti, a Komise tedy postradala pravni zdklad k tomu,
aby tdajné vydala rozhodnuti jakozto rozhodnuti ad hoc.

Zadruhé Zalobkyné uvadi, ze Komise porusila zdsadni procesni
pozadavek. Zalobkyné uvadi, ze napadené rozhodnuti mélo byt
v souladu s rozhodnutim Rady ¢ 97/413[ES pfijato podle
postupu Fdictho vyboru a Komise tim, Ze se rozhodla pfijmout
rozhodnuti ad hoc, jednala s porusenim zdsadnich procesnich

pozadavkd.

Zatfeti zalobkyné uvddi, Ze Komise nespravnym vykladem ¢l. 4
odst. 2 rozhodnuti Rady piekrocila své pravomoci, zejména tim,
ze se opirala o irelevantni kritéria a nevzala na zfetel definici
vyrazu intenzita rybolovu“ obsazenou v rozhodnuti Rady ¢.
97[413[ES a v pravnich ptedpisech SpoleCenstvi upravujicich
odvétvi rybolovu relevantnich v dobé, kdy zalobkyné podala
zddost ohledné bezpecnostni tondze v prosinci 2001.

Dile je uvddéno, Ze napadené rozhodnuti obsahuje fadu zjev-
nych nespravnosti v posouzeni Zadosti Zalobkyné tykajici se
bezpecnostni tondze. Zalobkyné zejména tvrdi, Zze rozhodnuti
Komise zamitnout zddost zalobkyné na tomto zdkladé je
neopodstatnéné, nebot uziti kapacity uréitého poctu mensich

plavidel nahradou za Shauna Ann znamenalo, Ze nedoslo ke
zvyseni celkové kapacity vicetéelového dseku irského lod'stva v
dobé zédpisu tohoto plavidla do rejstitku.

Kone¢né zalobkyné tvrdi Ze Komise porusila pravo Zalobkyné
na fadnou spravu. Je uvadéno, Ze odmitnuti Komise posoudit
vécny obsah jeji Zddosti se rovnd poruSeni povinnosti, které ji
uklddd ¢lanek 41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie (Uf.
vést. 2010 C 83, p. 389), a zejména pak jejtho prava, aby
byla jeji zddost podle ¢l. 4 odst. 2 rozhodnuti Rady
¢. 97/413[ES posouzena ,spravedlivé a v pfiméfené lhaté”.

Zaloba podani dne 27. zdti 2010 — McHugh v. Komise
(Véc T-465/10)
(2010/C 328/74)

Jednaci jazyk: anglictina

2 b4 7 w7 4
Ucastnici fizeni

Zalobce: Eamon McHugh (Killybegs, Irsko) (zdstupci: A. Collins
SC, N. Travers, Barrister a D. Barry, Solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zdddni Zalobce

— zrudit rozhodnuti Komise ozndmené dopisem Irsku pod
Gslem dokumentu K(2010) 4767 ze dne 13. Cervence
2010, kterym byla zamitnuta zddost o zvyseni bezpecnostni
kapacity u novych trawleri pro pelagicky rybolov ,Antartic*
a kterym bylo nahrazeno rozhodnuti tykajici se této Zadosti,
jez je obsazeno v rozhodnuti Komise 2003/245/ES ze dne
4. dubna 2003 o Zddostech obdrzenych Komisi o zvySeni
cil viceletého orienta¢niho programu IV za Géelem zlepseni
bezpecnosti, plavby na mofi, hygieny, kvality vyrobki a
pracovnich podminek pro plavidla o celkové délce vétsi
nez dvanict metrdt (neoficidlni preklad) (Uf. vést. 2003 L
90, s. 48), a které bylo, pokud jde o zalobce, zruseno
rozsudkem Soudu vydanym dne 13. ¢ervna 2006 ve spoje-
nych vécech T-218/03 az T-240/03 Boyle a dal3i v. Komise,
Recueil 2006, s. [I-1699; a

— ulozit zalované ndhradu ndkladt fizeni.



4.12.2010

Ufedni véstnik Evropské unie

C 32847

Zalobni divody a hlavni argumenty

Touto zalobou se Zzalobce podle ¢lanku 263 SFEU doméha
zruSeni rozhodnuti Komise ozndmeného dopisem Irsku pod
Cislem dokumentu K(2010) 4767 ze dne 13. Cervence 2010,
kterym byla zamitnuta zadost o zvySeni bezpe¢nostni kapacity
u novych trawlertt pro pelagicky rybolov ,Antartic* a kterym
bylo nahrazeno rozhodnuti tykajici se této zddosti, jeZ je obsa-
zeno v rozhodnuti Komise 2003/245/ES ze dne 4. dubna 2003
o zadostech obdrzenych Komisi o zvyseni il viceletého orien-
ta¢niho programu IV za Gcelem zlepSeni bezpecnosti, plavby na
mofi, hygieny, kvality vyrobkd a pracovnich podminek pro
plavidla o celkové délce vétsi nez dvanact metrt (Uf. vést.
2003 L 90, s. 48), a které bylo, pokud jde o zalobce, zruseno
rozsudkem Soudu vydanym dne 13. ¢ervna 2006 ve spojenych
vécech T-218/03 az T-240/03 Boyle a dalsi v. Komise, Recueil
2006, s. 1I-1699.

Na podporu své zaloby vzndsi Zalobce tyto divody:

Zaprvé zalobce tvrdi, Ze zalovand jednala bez pravniho zdkladu.
Clanek 4 odst. 2 rozhodnuti Rady ¢. 97[413[ES ze dne 26.
¢ervna 1997 o cilech a pravidlech restrukturalizace rybolovu
Spolecenstvi v prabéhu obdobi od 1. ledna 1997 do 31.
prosince 2001 k vytvofeni trvalé rovnovihy mezi zdroji a jejich
vyuzivanim (Uf. vést. 1997 L 175, s. 27) je i naddle vhodnym
pravnim zakladem pro napadené rozhodnuti, a v disledku toho
chybél Komisi prévni zdklad pro pfijeti rozhodnuti jakoZzto
rozhodnuti ad hoc.

Zadruhé porusila Komise podle 7alobce podstatné procesni
nalezitosti. Zalobce uvddi, Ze podle rozhodnuti Rady ¢.
97/413[ES mélo byt napadené rozhodnuti pfijato postupem
projednavani v fidicich vyborech a Ze Komise tim, Ze se
rozhodla pfijmout rozhodnuti jako rozhodnuti ad hoc, porusila
podstatné procesni nélezitosti.

Zatfet{ zalobce tvrdi, Ze chybnym vykladem ¢l. 4 odst. 2
rozhodnuti Rady ¢. 97[413[ES piekrocila Komise své pravo-
moci, a to pfedevs§im tim, Ze se opirala o irelevantni kritéria a
nezohlednila definici ,intenzity rybolovu“, stanovenou v
rozhodnuti Rady ¢. 97[413[ES a pravnich pfedpisech Spolecen-
stvi o rybolovu platnych v dobé podédni Zddosti zalobce o
bezpecnostni tondz, tedy v prosinci 2001.

Napadené rozhodnuti dile obsahuje fadu zjevnych pochybeni, k
nimzZ doslo pfi posouzeni zddosti zalobce o bezpe¢nostni tondz.
Zjevné chybna jsou pfedevsim rozhodnuti Komise, kterym byla
zamitnuta Zadost Zalobce z divodu vétstho prostoru pod hlavni
palubou navrhovaného nového plavidla Antartic, jakoZz i jej
tvrzeni, Ze ,intenzita rybolovu“ navrhovaného nového plavidla

je vy$si nez intenzita rybolovu nahrazenych plavidel.

Koneéné pak zalobce tvrdi, Ze Komise porusila jeho pravo na
rovné zachazeni. Zamitnuti zadosti Komisi z dtvodu vétstho
prostoru pod hlavni palubou navrhovaného nového plavidla
pfedstavuje podle jeho ndzoru zietelné rozdilné zachdzeni,
které lze piirovnat k nepiipustné diskriminaci ve srovnani se
zcela odlisnym piistupem, ktery byl piijat jak v souvislosti s
vyfizenim nékterych zaddosti o dodate¢nou bezpe¢nostni tondz
akceptovanou v rozhodnuti Komise ¢. 2003/245, jakoz i v
souvislosti s jednou ze Zddosti, kterd byla nejprve timto rozhod-
nutim zamitnuta, avSak pozdéji v rozhodnuti obsazeném v
rozhodnuti Komise ozndmeném pod dislem dokumentu
K(2010) 4765 ze dne 13. Cervence 2010 piijata.

zv.7

Zaloba podani dne 27. zdti 2010 — Hannigan v. Komise
(Véc T-466/10)
(2010/C 328/75)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Eugene Hannigan (Killybegs, Irsko) (zdstupci: A. Collins
SC, N. Travers, Barrister a D. Barry, Solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové Zidani Zalobce

— zrusit rozhodnuti Komise ozndmené pod ¢islem dokumentu
K(2010) 4754 ze dne 13. Cervence 2010 jako dopis do
Irska, kterym se zamitd Zddost o zvySeni bezpecnostni kapa-
city nového rybarského plavidla Niamh Eoghan a které
nahradilo rozhodnuti tykajici se této Zddosti obsazené v
rozhodnuti Komise 2003/245 ze dne 4. dubna 2003 o
zadostech obdrzenych Komisi o zvyseni cili viceletého
orienta¢niho programu IV za tcelem zlepSeni bezpecnosti,
plavby na mofi, hygieny, kvality vyrobka a pracovnich
podminek pro plavidla o celkové délce vétsi nez dvandct
metrt (Ut. vést. L 90, s. 48), které bylo zrugeno v rozsahu,
v némz se tyka zalobce, rozsudkem Soudu vydanym dne 13.
Cervna 2006, Boyle a dalsi v. Komise, spojené véci T-218/03
az T-240/03, Sb. rozh. s. 1I-1699; a

— ulozit zalované ndhradu ndkladd fizeni.



C 328/48

Utedni véstnik Evropské unie

4.12.2010

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Touto Zalobou se 7alobce domédhd podle ¢lanku 263 SFEU
zru$eni rozhodnuti Komise ozndmeného pod ¢&islem dokumentu
K(2010) 4754 ze dne 13. Cervence 2010 jako dopis do Irska,
kterym se zamitd Zddost o zvySeni bezpecnostni kapacity
nového rybdiského plavidla Niamh Eoghan a které nahradilo
rozhodnuti tykajici se této Zddosti obsazené v rozhodnuti
Komise 2003/245 ze dne 4. dubna 2003 o zddostech obdrze-
nych Komis{ o zvyseni cili viceletého orientaéniho programu IV
za Glelem zlepSeni bezpecnosti, plavby na mofi, hygieny, kvality
vyrobkt a pracovnich podminek pro plavidla o celkové délce
vétsi nez dvandct metrd (UF. vést. L 90, s. 48), které bylo
zru$eno v rozsahu, v némz se tykd zalobce, rozsudkem Soudu
vydanym dne 13. ¢ervna 2006, Boyle a dal3i v. Komise, spojené
véci T-218/03 az T-240/03, Sb. rozh. s. 11-1699.

Na podporu této zaloby uvadi zalobce tyto Zalobni divody:

Zaprvé zalobce tvrdi, Ze zalovand jednala bez pravniho zdkladu.
Clanek 4 odst. 2 rozhodnuti Rady & 97[413[ES ze dne 26.
¢ervna 1997 o cilech a pravidlech restrukturalizace rybolovu
Spolecenstvi v pribéhu obdobi od 1. ledna 1997 do 31.
prosince 2001 k vytvofeni trvalé rovnovahy mezi zdroji a jejich
vyuzivinim (Uf. vést. L 175, s. 27) naddle pedstavuje vhodny
pravni zdklad pro napadené rozhodnuti a Komise tak dle ngj
chybél pravni zaklad pro pfijeti rozhodnuti jako ad hoc rozhod-
nuti.

Zadruhé Zalobce tvrdi, Ze Komise porusila podstatné procesni
ndlezitosti. Zalobce tvrdi, Ze podle rozhodnuti Rady ¢.
97[413/ES mélo byt napadené rozhodnuti piijato podle
postupu Fidictho vyboru a Ze rozhodnutim pfijmout rozhodnuti
ad hoc Komise jednala v rozporu s podstatnymi procesnimi
nalezitostmi.

Zatfet{ Zalobce tvrdi, Ze Komise tim, Ze nespravné vylozZila ¢l. 4
odst. 2 rozhodnuti Rady ¢. 97[413[ES, prekrocila své pravo-
moci, a to zejména tim, Ze se opiela o irelevantni kritéria a
nevzala do Gvahy definici ,intenzity rybolovu“ poskytnutou v
rozhodnuti ¢. 97/413[ES a v pravnich pfedpisech Spolecenstvi o
rybolovu pouzitelnych v dobé podani zadosti zalobce o bezpec-
nosti tondz v prosinci 2001.

Krom toho se uvadi, Ze napadené rozhodnuti obsahuje fadu
zjevné nespravnych posouzeni ohledné Zzaddosti zalobce o
bezpecnostni tondz. Zejména zalobce tvrdi, Ze rozhodnuti
Komise o odmitnuti Zadosti Zalobce, protoZe pouziti ndhradni

kapacity z fady mensich plavidel pro plavidlo Niamh Eoghan
znamenalo, Ze nedoslo ke zvySeni celkové kapacity hluboko-
moiského tseku irského lod'stva, kde bylo plavidlo registrovano,
je neopodstatnéné.

Kone¢né Zzalobce tvrdi, 7e Komise porusila privo na Ffadnou
spravu. Tvrdi, Ze odmitnuti Komise posoudit podstatu jeho
zadosti predstavuje poruseni jeji povinnosti podle ¢lanku 41
Listiny zdkladnich prév Evropské Unie a zejména jeho prava
na ,nélezité posouzeni Zddosti v priméfené lhite“ podle ¢l. 4
odst. 2 rozhodnuti Rady ¢. 97/413[ES.

Zaloba podani dne 27. zi¥i 2010 — Murphy v. Komise
(Véc T-467/10)
(2010/C 328/76)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Larry Murphy (Castletownbere, Irsko) (zdstupci: A.
Collins, SC, N. Travers, barrister, a D. Barry, solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zidéni Zalobce

— zrudit rozhodnuti Komise ozndmené pod ¢islem K(2010)
4753 ze dne 13. Cervence 2010 jako dopis Irsku, kterym
se zamitd zddost o zvyseni bezpecnostni kapacity tykajici se
nové hlubokomoiské rybdiské lodi, kterd ma nahradit MFV
Menhaden, a které nahrazuje rozhodnuti tykajici se uvedené
zddosti obsazené v rozhodnuti Komise 2003/245[ES ze dne
4. dubna 2003 o zddostech obdrzenych Komisi o zvyseni
cilt VOP IV za tGcelem zlepSeni bezpecnosti, plavby na mof,
hygieny, kvality vyrobkd a pracovnich podminek pro
plavidla o celkové délce vétsi nez dvandct metr (Uf. vést.
L 90, s. 48), které bylo, pokud jde o Zalobce, zrueno
rozsudkem Soudntho dvora ze dne 17. dubna 2008,
Flaherty v. Komise, C-373/06 P, C-379/06 P a C-382/06
P, Sb. rozh. s. [-2649, a

— ulozit zalované ndhradu ndkladt fizeni.
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Zalobni divody a hlavni argumenty

Prostiednictvim této Zaloby se Zalobce na zakladé ¢lanku 263
SFEU domdhd zrueni rozhodnuti Komise ozndmeného pod
¢islem K(2010) 4753 ze dne 13. Cervence 2010 jako dopis
Irsku, kterym se zamitd zddost o zvyseni bezpecnostni kapacity
pro novou hlubokomofskou rybdiskou lod, kterd ma nahradit
MFV Menhaden a které nahrazuje rozhodnuti tykajici se
uvedené zddosti obsazené v rozhodnuti Komise 2003/245/ES
ze dne 4. dubna 2003 o zddostech obdrzenych Komisi o
zvyseni cildt VOP IV za dGéelem zlepeni bezpecnosti, plavby
na mofi, hygieny, kvality vyrobktl a pracovnich podminek pro
plavidla o celkové délce vétsi nez dvandct metrt (UF. vést. L 90,
s. 48), které bylo, pokud jde o zalobce, zruseno rozsudkem
Soudniho dvora ze dne 17. dubna 2008, Flaherty v. Komise,
C-373/06 P, C-379/06 P a C-382/06 P, Sb. rozh. s. [-2649.

Na podporu své Zaloby se zalobce dovoldva ndsledujicich Zalob-
nich dévodi.

Zaprvé 7alobce tvrdi, Ze Zalovand jednala bez pravniho zdkladu.
Clanek 4 odst. 2 rozhodnuti Rady 97/413[ES ze dne 26.
Cervence 1997 o cilech a pravidlech restrukturalizace rybolovu
Spolecenstvi v pribéhu obdobi od 1. ledna 1997 do 31.
prosince 2001 k vytvofeni trvalé rovnovahy mezi zdroji a jejich
vyuzivanim (Uf. vést. L 175, s. 27) i naddle predstavuje vhodny
pravni zéklad pro napadené rozhodnuti a Komise tudiz podle
né¢ho postradala pravni zéklad pro pfijeti rozhodnuti ve formé
ad hoc rozhodnuti.

Zadruhé Zalobce tvrdi, ze Komise porusila podstatnou procesni
ndlezitost. Zalobce tvrdi, Ze podle rozhodnuti Rady ¢.
97/413/ES mélo byt napadené rozhodnuti pfijato podle
postupu Fidictho vyboru a pfijetim rozhodnuti ad hoc Komise
jednala v rozporu s podstatnymi procesnimi nélezitostmi.

Zatieti zalobce tvrdi, Ze v dusledku nespravného vykladu ¢l. 4
odst. 2 rozhodnuti Rady 97/413/ES Komise prekrocila svoje
pravomoci, zejména kdyz vychdzela z irelevantnich kritérif a
nevzala v tvahu definici ,intenzity rybolovu® stanovenou v
rozhodnuti Rady 97/413[ES a v prévnich pfedpisech Spolecen-
stvi pro oblast rybolovu, které platily v dobé podani zddosti
zalobce o zvySeni bezpecnostni tondze v prosinci 2001.

Krom toho zalobce uvadi, Ze napadené rozhodnuti obsahuje
nékolik zjevnych nesprdvnych posouzeni, které se tykaji jeho
74dosti o zvyseni bezpecnostni tondze. Zalobce konkrétné tvrdi,
ze rozhodnuti, kterym Komise zamitla jeho ziddost z divodu
vétstho objemu pod hlavni palubou v navrhovaném novém
plavidle ve srovnani s plavidlem Menhaden, je zjevné nespravné
a stejné tak je nespravny i jeji predpoklad, Ze intenzita rybolovu
nového navrhovaného plavidla bude vétsi nez intenzita rybo-
lovu plavidla Menhaden.

Zalobce kone¢né tvrdi, Ze Komise porusila prévo na rovné
zachdzeni. Tvrdi, Ze zamitnuti Zddosti ze strany Komise z
dtvodu vétstho objemu pod hlavni palubou v navrhovaném
novém plavidle predstavuje vyrazny rozdil v zachdzeni rovnajici
se nepfipustné diskriminaci jeho osoby ve srovndni s uplné
odlisnym piistupem uplatnénym vic¢i jinym Zadatelim o
zvyseni bezpecnostni tondze piijatym v rozhodnuti Komise
2003245, jakoz i v souvislosti s jednou ze Zddosti ptivodné
zamitnutou v tomto rozhodnuti, ale pozdéji pfijatou v rozhod-
nuti Komise ozndmeném pod ¢&islem K(2010) 4765 ze dne 13.
Cervence 2010.

Zaloba podand dne 4. fijna 2010 — Portugalsko v. Komise
(Véc T-475/10)
(2010/C 328/77)

Jednaci jazyk: portugalstina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Portugalskd republika (zdstupci: L. Inez Fernandes,

zmocnénec, ve spoluprici s C. Botelhem Monizem a P.
Gouveiou e Melem, advokaty)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zddini Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti Komise K(2010) 4891 v kone¢ném znéni
ze dne 20. Cervence 2010 o nepiimé dani na podporu vina
vybirané Portugalskem — véc C-43/2004 (ex NN 38/2003);

— podptrné, zrusit sedmou a devitou podminku ¢l. 3 odst. 2
rozhodnuti a

— v kazdém pfipadé ulozit Evropské komisi ndhradu ndklada
fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

a) Nesprdvné pravni posouzeni, jelikoz byl porusen ¢l. 107
odst. 1 Smlouvy tim, Ze byla kvalifikovana jako statni zdroje
¢ast pijmt z dané na podporu vina, kterd je podle vyhlasky
s moci zdkona ¢ 119/97 ze dne 15. kvétna 1997 urcend na
financovani podpory a reklamy vina;

b) nespravné pravni posouzeni, jelikoZ byl porusen ¢l. 107
odst. 1 a ¢lanek 296 Smlouvy a nafizeni (ES) ¢. nafizeni
(ES) ¢. 1860/2004 ('), tim, Ze pomoc na podporu a reklamu
vina byla kvalifikovdna Komisi jako stdtni podpora, aniz bylo
analyzovano, zda mohla narusit hospodafskou soutéz a aniz
bylo ovéfeno, zda mohla predstavovat podporu de minimis;
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¢) nespravné posouzeni skutkového stavu, jelikoz Komise méla
za to, Zze dan na podporu vina, je jako ndstroj na financovan{
pomoci a reklamy vina v jinych clenskych a tfetich stdtech,
diskrimina¢ni vaci dovezenym vyrobkiim a porusuje ¢lanek
110 Smlouvy a poruSeni zdsady fddné sprdvy, jelikoz se
nepostupovalo se fadnou péci poté, co byla poddna zadost
o informace ze dne 24. dubna 2006, nebylo provedeno
z4dné dodatecné vysetiovdni k tomu, aby se odstranily
pochybnosti, které v tomto ohledu pfetrvévaly;

d) nespravné pravni posouzeni, pokud jde o pouziti ¢ldnku 108
Smlouvy a ¢l. 7 odst. 4 nafizeni (ES) ¢. nafizeni (ES) .
659/1999 (%) a zdsad proporcionality a rovného zachazen,
jelikoz i kdyZz se pfipusti legalita analyzy Komise v rozhod-
nuti (¢emuz tak neni), sedmd podminka ulozend v ¢l. 3 odst.
2 rozhodnuti je v rozporu s analyzou a zdvéry, k nimz
dospéla Komise v odtavodnéni svého rozhodnuti;

) nespravné pravni poruseni, jelikoz devatd podminka uloZend
v ¢l. 3 odst. 2 rozhodnuti porusuje ¢linky 108 a 296
Smlouvy, ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 7 nafizeni ¢. 659/1999,
zdsady proporcionality a rovného zachdzeni a prdvo na

obhajobu.

(") Nafizeni Komise (ES) ¢. 1860/2004 ze dne 6. Fjna 2004 o pouziti
clankt 87 a 88 Smlouvy o ES na podporu de minimis v zemédél-
ském odvétvi a v odvétvi rybolovu (Uf. vést. L 325, s. 4).
Nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. bfezna 1999, kterym se
stanovi provadéci pravidla k ¢ldnku 93 Smlouvy o ES (Ut. vést. L 83,
s. 1; Zvl. vyd. 08/01, s. 339).

—_
=

Zaloba podani dne 8. fijna 2010 — The Pukka Luggage
Company v. OHIM — Jesus Miguel Azpiroz Arruti
(PUKKA)

(Véc T-483/10)
(2010/C 328/78)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: The Pukka Luggage Company Ltd (Londyn, Spojené
kralovstvi) (zastupci: K. E. Gilbert a M. H. Blair, solicitors)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi ticastnik izeni pred odvolacim sendtem: Jests Miguel Azpiroz
Arruti (San Sebastidn, Spanélsko)

Névrhovd Zddéni Zalobkyné

— zrugit rozhodnuti étvrtého odvolactho sentu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory)
(OHIM) ze dne 29. ¢ervence 2010 ve véci R 1175/2008-4;

— podptrné, zrusit napadené rozhodnuti v casti, v niZ se
vyhovuje ndmitkdm pro ,zavazadla®

— nebo podpirné, zrusit napadené rozhodnuti v ¢asti, v niZ se
vyhovuje ndmitkdm pro ,skofepinové kufry, koleckové
skofepinové kufry*

— ulozit zalovanému a dalsimu Gcastnikovi fzeni pted odvo-
lacim sendtem, aby nesli vlastni ndklady fizeni a ulozit jim
rovnéz néhradu nékladd Fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Pihlasovatel ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné.

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Slovni ochrannd zndmka ¢.
4061545 ,PUKKA“ pro vyrobky zafazené do tidy 18.

Majitel ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Dal$i Gcastnik fizeni pfed odvolacim sendtem.

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Spanélskd obrazovd
ochrannd zndmka ¢. 1570450 ,PUKAS” pro vyrobky zafazené
do tiidy 18; obrazovd ochrannd znamka Spolecenstvi ¢. 19802
,PUKAS*, zapsana pro vyrobky a sluzby zatazené do tiid 25, 28
a 39.

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Caste¢né vyhovéni ndmitkdm.
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvolani.

Dovoldvané Zalobni divody: Zalobce tvrdi, Ze napadené rozhod-
nuti porusuje ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES) ¢&.
207/2009 (') z davodu, Ze odvolaci sendt nespravné posoudil
jednak podobnost vyrobki a jednak podobnost mezi napa-
denou ochrannou znamkou a star${ ochrannou zndmkou.

(1) Naiizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tnora 2009 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (UF. vést. L 78, 24.3.2009, s. 1).

Zaloba podand dne 14. fijna 2010 — Gas Natural Fenosa
SDG v. Komise

(Véc T-484/10)
(2010/C 328/79)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Gas Natural Fenosa SDG, SA (Madrid, Spané]sko)
(zastupci: F. Gonzdlez Diaz a F. Salerno, advokati)

Zalovand: Evropskd komise
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Néavrhové 7Zddini Zalobkyné

— v souladu s ¢lankem 263 SFEU zrusit rozhodnuti Evropské
komise ze dne 29. zdif 2010 a

— ulozit Evropské komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v tomto fizeni schvaluje Spanélské pravni
piedpisy upravujici ndhradu dodate¢nych vydaju vynaloZenych
vyrobci elektiiny, ktefi na zdkladé povinnosti vefejné sluzby
musi pfi ¢asti své vyroby pouzivat uhli.

Gas Natural Fenosa md za to, Ze rozhodnuti je v rozporu s
pravem Unie, a proto se domdhd jeho zruSeni na zakladé téchto
zalobnich davodi:

1) Zaprvé rozhodnuti porusuje ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢l. 4
odst. 4 nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. bfezna
1999, kterym se stanovi provddéci pravidla k ¢lanku 93
Smlouvy o ES (1), jelikoz spornd podpora vyvolavaji pochyb-
nosti, pokud jde o jejich slucitelnost se spole¢nym trhem.

2) V rozsahu, v némZ podpora nemtiZe byt povazovdna za
slu¢itelnou se spole¢nym trhem, rozhodnuti porusuje usta-
noveni primarniho a sekundarntho préva, a to:

— pravni predpisy Unie o Zivotnim prosttedi, zvlasté clanek
4 SEU, clanek 191 SFEU, pravni piedpisy provadgjici
zdvazky v oblasti zivotniho prostiedi a zvlasté smérnici
2003/87|ES, neddvno pozménénou smérnici
2009/29[ES (3), jelikoz spornd podpora podporuje
provoz zafizeni, kterd zvySuji droven emisi v ovzdusi,
porusuje zdkaz udélovat nové povolenky na emise a
podporuje dalni ¢innosti, které predstavuji vazné ohro-
zen{ pifrodnich stanovist;

— ustanoveni Smlouvy v oblasti vnitiniho trhu, zvlasté
¢lanky 34 a 49 SFEU, jelikoz brani dovozu elektiiny
ziskané z jiného nez $panélského uhli nebo zemniho
plynu, jakoz i planim na rozsifeni vyrobni kapacity elek-
tfiny z dovezeného zemniho plynu nebo uhli;

— clanky 101 a 102 SFEU ve spojeni s ¢l. 4 odst. 3 SEU,
jelikoz podporuje protisoutéZni jednani ¢dsti $panélskych
vyrobct uhlf;

— Cclanek 126 odst. 1 SFEU vzhledem k tomu, Ze spornd
podpora nutné a nepfiméfené zvysi statni vydaje;

— naffzen{ ¢. 1407/2002 (%) tim, Ze povoluje zvysit objem
jiz diive poskytnuté podpory a vyvoldvd naruseni trhu
vyroby elektfiny.

3) Zatfeti rozhodnuti porusuje ¢l. 3 odst. 2 a ¢l. 11 odst. 4
druhé smérnice o tthu s elektfinou  (smérnice
2003/54/ES) (), ¢l. 106 odst. 2 SFEU, jakoz i rdmec Spole-
enstvi pro stitni podpory ve formé vyrovnavaci platby za
zdvazek vefejné sluzby a zdsadu proporcionality, vzhledem k
tomu, Ze nestanovi podminky vyzadované v uvedenych usta-
novenich pro vznik sluzby obecného hospodaiského zdjmu
z diivodu zajisténi zdsobovani a v kazdém piipad¢ Ze existuji
méné zavazné moznosti k dosazeni cilt sledovanych
spornou podporou.

(1) UF. vést. L 83, s. 1.

(%) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/29[ES ze dne 23.
dubna 2009, kterou se méni smérnice 2003/87[ES s cilem zlepsit
a rozsifit systém pro obchodovani s povolenkami na emise skleni-
kovych plynt ve Spolecenstvi (Uf. vést. L 140, s. 63).

(}) Naiizeni Rady (ES) ¢. 1407/2002 ze dne 23. Cervence 2002 o stitni
podporte uhelnému primyslu (Uf. vést. L 205, s. 1; Zvl. vyd. 08/02,
s. 170).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/54/ES ze dne 26.
¢ervna 2003 o spole¢nych pravidlech pro vnitfni trh s elektfinou
a o zruseni smérnice 96/92/ES (Uf. vést. L 176, s. 37; Zvl. vyd.
12/02, s. 211).

Zaloba podani dne 14. ¥ijna 2010 — Iberdrola v. Komise
(Véc T-486/10)
(2010/C 328/80)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Tberdrola, SA (Bilbao, Spanélsko) (zdstupci: J. Ruiz
Calzado a E. Barbier de la Serre, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhovd zdddni Zalobkyné

— zrusit rozhodnut{ a

— ulozit Komisi ndhradu veskerych ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v tomto Fzeni je stejné jako ve vécech
T-484/10, Gas Natural Denisa SDG v. Komise a T-490/10,
Endesa v. Komise.
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Podle Zalobkyné se Komise dopustila fady pravnich omylt a
zjevné nespravnych posouzeni, kdyz po skonceni pfedbézného
pfezkoumdni podle ustanoveni ¢l. 4 odst. 3 nafizeni (ES) ¢
659/1999 (1) méla za to, Ze vyrovndvaci platby za zdvazek
vefejné sluzby ozndmené Spanélskym kralovstvim jsou odtvod-
nény, jelikoz jsou v souladu s prévnimi piedpisy EU o statnich
podporach. Zalobkyné predklddd pét zalobnich déivodu sméfu-
jicich ke zruseni rozhodnuti.

Prvnim Zalobnim divodem sméfujicim ke zruSeni rozhodnuti
zalobkyné tvrdi, Ze Komise nezahdjila formalni vySetfovaci
fizeni, pfesto, Ze existovaly vdzné pochybnosti o slucitelnosti
ozndmené podpory s vnitinim trhem. Proto Zalobkyné tvrdi,
ze Komise zjevné porusila ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢l. 4 odst.
4 nafizeni ¢. 659/1999.

Druhym Zalobnim divodem sméfujicim ke zruSeni rozhodnuti,
ktery tvoi{ dvé casti, zalobkyné tvrdi v prvni ¢dsti, ze Komise se
dopustila pravnich omylt a nesprévného posouzeni, kdyz méla
za to, 7e podpora ozndmend Spanélskym kralovstvim odpovidd
nutnosti vyrovnat ndklady na poskytovini sluzby obecného
hospodéiského zdjmu odivodnéného zajisténim zdsobovini,
jelikoZ neexistuji, ani nejsou stfednédobé piedvidatelné prob-
lémy se zajistovanim zdsobovani ve Spanélsku. Ve druhé &asti
se dovoldva zjevné nespravného posouzeni, kdyz Komise méla
za to, ze podpora ozndmend Spanélskym kralovstvim je sluci-
telnd s vnitinim trhem na zdkladé ¢l. 106 odst. 2 SFEU a tieti
smérnice o elektfing.

Tretim Zzalobnim diivodem sméfujicim ke zruSeni rozhodnuti
zalobkyné tvrdi, Ze stitni podpora schvalend Komisi je v
rozporu s vécnymi a ¢asovymi mezemi stanovenymi v nafizeni
(ES) ¢ 1407/2002 (%) a ndvrhu nafizeni Rady o stdtni podpofte k
usnadnéni uzavirdni nekonkurenceschopnych uhelnych dola.

Ctvrtym zalobnim dvodem sméfujicim ke zrugeni rozhodnuti
zalobkyné tvrdi, Ze Komise porusila zdsadu fadné sprévy, kterd
ji uklada, aby peclivé, podrobné a nestranné piezkoumala
veskeré relevantni okolnosti véci, kdyZ nepovazovala za vhodné
si vyzadat veskeré ndzory nezbytné k tomu, aby byla zcela
informovana o vSech okolnostech véci pfedtim, nez piijala své
rozhodnut{ a pfijala ozndmenou podporu v prvni fézi.

Patym zalobnim davodem, ktery tvoii tii ¢dsti, Zalobkyné tvrdi,
ze Komise porusila zdsadu stanovenou v judikatufe, kterd brani
Komisi, aby prohlésila za slucitelnou se spole¢nym trhem sttni
podporu, jez poruSuje jind ustanoveni Smlouvy, zvlasté, kdyz
podpora je v rozporu s ustanovenimi, kterd stanovi volny

pohyb zbozi, cili sledovanymi smérnicemi o elektfiné a cili
udrzitelnosti Evropské unie.

(1) Naiizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se
stanovi provadéci pravidla k ¢linku 93 Smlouvy o ES (UF. vést. L 83,
s. 1; Zvl. vyd. 08/01, s. 339).

(%) Nafizeni Rady (ES) ¢- 1907/2002 ze dne 23. ervence 2002 o stétni
podpote uhelnému primyslu (Uf. vést. L 205, s. 1)

Zaloba podand dne 14. fijna 2010 — Endesa a Endesa
Generaion v. Komise

(Véc T-490/10)
(2010/C 328/81)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Endesa, SA (Madrid, Spanélsko), Endesa Generacion,
SA (Sevilla, Spanélsko) (zdstupce: M. Merola, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zidani Zalobkymn

— Povazovat Zalobu na neplatnost za podanou a za pfipu-
stnou;

— prohldsit Zalobu za opodstatnénou a zrusit rozhodnuti v
plném rozsahu a

— pfiznat Zalobkynim v plném rozsahu ndhradu nékladii vyna-
lozenych v tomto Fzeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v tomto fizeni je totozné s rozhodnutim
napadenym ve véci T-484/10, Gas Natural Fenosa SDG v.
Komise, a ve véci T-486/10, Iberdrola v. Komise.

Na podporu zaloby zalobkyné uvadi tfi Zalobni divody:

1) Prvni Zalobni dvod vychdzi ze zjevné nespravného posou-
zeni, kterého se dopustila Komise, kdyz méla za to, Ze
ozndmené opatfeni spadd do puasobnosti smérnice
2003/54/ES (!). Ohledné tohoto divodu Zalobkyné tvrdi, Ze:
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— Komise se dopustila zjevné nespravného posouzeni, kdyz
¢l 11 odst. 4 smérnice 2003/54/ES vyklddala tak, Ze
nepozaduje, aby vnitrostdtni orgdny uvedly a prokdzaly
dvody bezpecnosti doddvek pro tcely piijeti opatfeni
neslucitelnych s pravidly harmonizace obsazenymi ve
smérnici. Takovy vyklad je v rozporu s povinnosti
restriktivniho vykladu ustanoveni tykajicich se vyjimek.

— Vyklad ¢l. 11 odst. 4 smérnice 2003/54[ES provedeny
Komisi by znamenal, 7Ze c¢lenské stity mohou bez
omezen{ vyuzivat pravidlo, jez ma podle ¢linku 114
Smlouvy pouze piechodnou platnost. Vyklad pfijaty
Komisi je tedy neslucitelny s pravnim zdkladem smérnice
2003/54]ES.

— Komise se dopustila zjevné nespravného posouzeni, kdyz
uréila limit 15 % stanoveny smérnici tak, Ze ho zbavila
potiebného tcinku zamysleného zakonodarcem Unie.

— Komise se dopustila zjevné nespravného posouzeni,
nebot ve Spanélsku neexistuji problémy s bezpe¢nosti
dodévek odivodnujici pfijeti ozndmeného opatieni.

— Ozndmené opatieni nerespektuje podminky ¢l. 3 odst. 2
smérnice 2003/54/ES, jez stanovi, Ze povinnosti posky-
tovani sluzeb ve vefejném zdjmu musi byt jasné vyme-
zeny, byt priihledné, nediskrimina¢ni, kontrolovatelné a
zaruCovat rovnost piistupu pro elektroenergetické
podniky Evropské unie k zdkaznikam v jednotlivych
¢lenskych statech.

2) Druhy Zzalobni divod vychézi ze zjevné nespravného posou-
zeni, kterého se dopustila Komis, kdyz méla za to, Ze na
ozndmené opatieni se vztahuje ¢l. 106 odst. 2 Smlouvy.
Timto ddvodem zalobkyné tvrdi, Ze:

— Komise se dopustila zjevné nespravného posouzeni, kdyz
méla za to, Ze podle ¢l. 11 odst. 4 smérnice 2003/54/ES
neni v projednavané véci nezbytné prezkoumat splnéni
pozadavki tykajicich se definice povinnosti poskytovat
sluzby ve vefejném zdjmu.

— Komise se dopustila zjevné nespravného posouzeni, kdyz
nesprdvné  posoudila  proporcionalitu  ozndmeného
opatfeni a svoji analyzu omezila na uréeni neexistence
nadmérné kompenzace.

— Komise uplatnénim ¢l. 106 odst. 2 Smlouvy pominula
provedeni analyzy ohroZeni, jez ozndmené opatfeni
znamend pro vlastnické pravo upravené v Listiné zdklad-
nich prav EU.

3) Treti zalobni divod vychazi z poruseni spojeného s urcitymi
procesnimi aspekty. Na jeho zdklade zalobkyné tvrdi, Ze:

— Komise porusila ¢lanek 108 Smlouva a ¢l. 4 odst. 4
nafizenf ¢. 659/1999 (3), kdyz nezahdjila formalni vySe-
tfovaci fizeni navzdory existenci objektivnich a souhlas-
nych skutecnosti prokazujicich zdvazné potize pii posu-
zovani slucitelnosti ozndmeného opatieni.

— Komise se dopustila zneuziti pravomoci tim, Ze vyuzila
pfedbéznou fizi k tomu, aby se vyhnula zahdjeni formal-
niho vysetfovaciho fizeni.

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/54/ES ze dne 26.
¢ervna 2003 o spolecnych pravidlech pro vnitini trh s elektfinou
a o zrudeni smérnice 96/92[ES (Uf. vést. L 176, s. 37; Zvl. vyd.
12/02, s. 211).

(%) Nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. bfezna 1999, kterym se
stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES (UF. vést. L 83,
s. 1; Zvl. vyd. 08/01, s. 339).

Zaloba podand dne 7. fijna 2010 — Melli Bank v. Rada
(Véc T-492/10)
(2010/C 328/82)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Melli Bank plc (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupci:
S. Gadhia, S. Ashley, solicitors, D. Anderson, QC a R. Blakeley,
barrister)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhové Zidani Zalobkyné

— zrugit odst. 5 tabulky B piilohy 1I rozhodnuti
2010/413/SZBP (') v rozsahu, v némz se tykd Zalobkyng;

— zrusit odst. 3 tabulky B piilohy provddéciho nafizeni Rady
(EU) ¢ 668/2010 (?) v rozsahu, v némz se tykd Zalobkyné;

— prohldsit, ze ¢l. 7 odst. 2 pism. d) nafizeni Rady (ES)
¢. 423/2007 (%) neni pouzitelny na Zalobkyni; a

— ulozit Radé ndhradu nédkladt fizeni.
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Zalobni diivody a hlavni argumenty

V této véci se zalobkyné domdhd c¢aste¢ného zruSeni provadé-
ctho nafizeni Rady ¢& 668/2010 a rozhodnuti Rady
2010/413/SZBP v rozsahu, v némz je Zalobkyné zafazena na
seznam fyzickych a pravnickych osob, subjektt a orgdnd, jejichz
prostredky a hospoddfské zdroje jsou zmrazeny v souladu s
timto ustanovenim. Ddle se Zalobkyné v souladu s ¢l. 277
SFEU domédhd nepouzitelnosti ¢l. 7 odst. 2 pism. d) nafizeni
Rady (ES) ¢. 423/2007.

Na podporu svych tvrzeni zalobkyné uplatiiuje ndsledujici
zalobni davody.

Zaprvé zalobkyné tvrdi, Ze napadené nafizeni a rozhodnuti bylo
pfijato s porusenim jejtho pravo na obhajobu a priva na
u¢innou soudni ochranu, jelikoz divody uvadéné Radou jsou
pro Zzalobkyni nedostate¢né k porozuméni zdkladu, na némz
bylo provedeno jeji oznafeni a ndsledné zmrazeni jejich
prostiedkti. Déle zalobkyné tvrdi, Ze ji Rada neposkytla dikazy
a dokumenty ze spisu, z nichz Rada vychdzela, a proto nebyla
zalobkyné s to vznést G¢inné argumenty proti svému oznaceni.

Zadruhé zalobkyné tvrdi, Ze nebyla splnéna zdsadni kritéria pro
jeji oznaleni, anebo se Rada dopustila zjevné nespravného
posouzeni pii urcovéni, zda tato kritéria byla ¢i nebyla splnéna.
Zalobkyné uvadi, Zze neni ,vlastnéna nebo kontrolovéna*
subjektem, ktery se podili na tdajnych jadernych ¢innostech
¢i vyvoji systéma nosict jadernych Irdnu, jez by mohly ohrozit
nesifeni, je s nimi p¥imo spojen nebo jim poskytuje podporu. ve
smyslu, jejz md vyraz ,vlastnény nebo kontrolovany“ v
rozsudku Soudniho dvora Melli Bank v. Rada (T-246/08) (¥).

Zatteti zalobkyné tvrdi, ze ¢l. 7 odst. 2 pism. d) nafizeni Rady
(ES) €. 423/2007 nebo ¢l. 20 odst. 1 pism. b) rozhodnuti Rady
2010/413/SZBP jsou protipravni, pokud jsou kogentni a vyza-
duji, aby Rada oznacila kazdou dcefinou spole¢nost oznacené
matefské spolecnosti

Zactvrté zalobkyné uvadi, Ze hmotnd kritéria pro oznaceni jeji
matefské spolecnosti a tudiz i Zalobkyné nejsou splnéna, anebo
se Rada dopustila zjevné nespravného posouzeni pfi urcovéni,
zda tato kritéria byla & nebyla splnéna. Zalobkyné tvrdi, Ze
pokud jeji matefskd Gspé$né zpochybiuje nafizeni Rady (ES)
¢ 1100/2009 (°) (véc T-35/10) () a nafizeni Rady
2008/475/[ES (7) (véc T-390/08 (%)), musi byt provadéci nafizeni
Rady (EU) ¢. 668/2010 a rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP
zru$eno v rozsahu, v némz se tykd Zalobkyné.

Zapaté zalobkyné uvddi, Ze jeji oznaceni a celosvétové zmrazeni
vSech jejich prostredkd nejsou v rozumné pfiméreném vztahu k
cili sledovanému Radou a porusuji jeji vlastnické pravo. Dile
tvrdi, Ze uplatnénd restriktivni opatfeni jsou nepfiméfend,
jelikoz znaéné poskozuji zalobkyni a nejsou nejméné omezuji-
cimi opatfenimi, jeZ by byla mohla byt uplatnéna.

(') Rozhodnuti Rady ze dne 26. cervence 2010 o omezujicich opatfe-
nich viici [rinu a o zruseni spoleného postoje 2007/140/SZBP
(UF. vést. 2010, L 195, s. 39).

(%) Provadéci nafizeni Rady (EU) . 668/2010 ze dne 26. Cervence
2010, kterym se provadi ¢l. 7 odst. 2 naifzeni (ES) ¢. 423/2007 o
omezujicich opatremch vuci Iranu (Ut. vést. 2010, L 195, s. 25).

(®) Nafizeni Rady (ES) ¢. 423/2007 ze dne 19. dubna 2007 o omezu-
jicich opatreruch vidi franu (Ut vést. 2007, L 103, s. 1).

(*) Spojené véci T-46/08 a T- 332/08 Melli Bank v. Rada, Sb. rozh. II-
2629; v soucasnosti probihd fizeni o kasacnim opravném prostiedku
jako véc C-380/09 P, Melli Bank v. Rada (Ut. vést. C 282, s. 30).

(°) Nafizeni Rady (ES) ¢. 1100/2009 ze dne 17. listopadu 2009, kterym
se provadi ¢l. 7 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 423/2007 o omezujicich
opatfenich viidi [rinu a zrusuje rozhodnuti 2008/475[ES (Uf. vést.
2009, L 303, s. 31).

() Véc T-35/10, Bank Melli Iran v. Rada (Uf. vést. C 100, s. 47).

(7) Rozhodnuti Rady ze dne 23. ¢ervna 2008, kterym se provadi ¢l. 7
odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 423/2007 o omezujicich opatfenich vici
Irdnu (Uf. vést. L 163, s. 29).

(®) Spojené véci T-390/08, Bank Melli Iran v. Rada, [2009] Sb. rozh. 1I-
3967; v soucasnosti probihd fizenf o kasa¢nim opravném prostiedku
jako véc C-548/09 P, Bank Melli Iran v. Rada (U. vést. C 80, s. 10).

Zaloba podani dne 7. fijna 2010 — Persia International
Bank v. Rada

(Véc T-493/10)
(2010/C 328/83)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Persia International Bank plc (Londyn, Spojené
kralovstvi) (zastupci: S. Gadhia, S. Ashley, solicitors, D.
Anderson, QC a R. Blakeley, barrister)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhové 7Zddini Zalobkyné

— zrusit odst. 2 tabulky B pfilohy provddéciho nafizeni Rady
(EU) ¢. 668/2010 ('), a to v rozsahu, v jakém se tykd Zalob-
kyné;
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— zrudit odst. 4 tabulky B piilohy II rozhodnuti Rady
2010/413/SZBP (), a to v rozsahu, v jakém se tykd Zalob-
kyng;

— prohldsit, Ze ¢l. 7 odst. 2 pism. d) nafizeni Rady (ES)
¢. 4232007 (%) je nepouzitelny na zalobkyni;

— ulozit Radé ndhradu ndklad@ f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné se v této véci doméhd cdste¢ného zruseni provadé-
ctho nafizeni Rady ¢ 668/2010 a rozhodnuti Rady
2010/413/SZBP v casti, ve které je zalobkyné uvedena na
seznamu fyzickych a pravnickych osob, subjektd a organd,
jejichz finanéni prosttedky a hospodaiské zdroje byly zmrazeny
v souladu s timto ustanovenim. Zalobkyné se ddle v souladu s
¢lankem 277 SFEU domdhd nepouzitelnosti ¢l. 7 odst. 2 pism.
d) nafizeni Rady (ES) ¢. 423/2007.

Zalobni divody a hlavni argumenty jsou totozné nebo podobné
tém, které jsou uplatiovdny ve véci Melli Bank v. Rada
(T-492/10).

(") Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 668/2010 ze dne 26. Cervence
2010, kterym se provadi ¢l. 7 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 423/2007 o
omezujicich opatfenich viici franu (UE. vést. L 195, s. 25).

(%) Rozhodnuti Rady ze dne 26. cervence 2010 o omezujicich opatfe-
nich viidi franu a o zruSeni spole¢ného postoje 2007/140/SZBP (UK.
vest. L 195, 27.7.2010, s. 39).

(*) Naifzeni Rady (ES) ¢. 423/2007 ze dne 19. dubna 2007 o omezu-
jicich opatfenich vici Irdnu (UF. vést. L 103, s. 1).

Zaloba podand dne 7. fijna 2010 — Bank Saderat Iran v.
Rada

(Véc T-494/10)
(2010/C 328/84)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Bank Saderat Iran (Teheran, [rdn) (zdstupci: S. Gadhia,
S. Ashley, solicitors, D. Anderson, QC a R. Blakeley, barrister)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd zddani Zalobkyné

— zrusit bod 5 tabulky B ptilohy k provadécimu nafizeni Rady
(EU) ¢. 668/2010 (') v rozsahu, v némzZ se tykd zalobkyné;

— zrusit bod 7 tabulky B piilohy II rozhodnuti Rady
2010/413/SZBP (3 v rozsahu, v némz se tykd Zalobkyng;

— ulozit Radé ndhradu néklad@ fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

V projedndvaném piipadé se Zzalobkyné domdhd caste¢ného
zruSeni provadéctho nafizeni Rady ¢. 668/2010 a rozhodnuti
Rady 2010/413/SZBP v rozsahu, v némz bylo jméno Zalobkyné
zafazeno na seznam osob, subjektll a orgdnti, na které se vzta-
huje zmrazeni prostfedkt a hospodafskych zdroji v souladu s
timto ustanovenim.

Tti zalobni davody dovoldvané zalobkyni jsou totozné nebo
podobné s prvnim, druhym a patym Zalobnim divodem dovo-
lavanym ve véci T-492/10 Melli Bank v. Rada.

(") Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 668/2010 ze dne 26. Cervence
2010, kterym se provadi ¢l. 7 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 423/2007 o
omezujicich opatfenich vici [rénu (Ur vést. 2010 L 195, s. 25).

Q] Rozhodnut1 Rady 2010/413/SZBP ze dne 26. Cervence 2010 o
omezujicich opatienich vici Irdnu a o zruseni spolecného postoje
2007/140/SZBP (Ur vést. 2010 L 195, s. 39).

Zaloba podand dne 7. fijna 2010 — Bank Saderat v. Rada
(Véc T-495/10)
(2010/C 328/85)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Bank Saderat plc (Londyn, Spojené kralovstvi)
(zdstupci: S. Gadhia, S. Ashley, solicitors, D. Anderson, QC a
R. Blakeley, barrister)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhové Zidini Zalobkyné

— zrusit odst. 5 tabulky B piilohy provddéciho nafizeni Rady
(EU) ¢. 668/2010 (1), a to v rozsahu, v jakém se tykd Zalob-
kyné;

— zrusit odst. 7 tabulky B prilohy II rozhodnuti Rady
2010/413/SZBP (%), a to v rozsahu, v jakém se tykd zalob-
kyné;

— prohldsit, ze ¢l. 7 odst. 2 pism. d) nafizeni Rady (ES)
¢. 423/2007 (%) je nepouzitelny na Zalobkyni;

— ulozit Radé ndhradu ndkladt fizeni.
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Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobkyné se v této véci domédhd cdste¢ného zruseni provadeé-
ctho nafizeni Rady ¢& 668/2010 a rozhodnuti Rady
2010/413/SZBP v casti, ve které je zalobkyné uvedena na
seznamu fyzickych a pravnickych osob, subjektii a orgind,
jejichz financni prostfedky a hospoddiské zdroje byly zmrazeny
v souladu s timto ustanovenim. Zalobkyné se déle v souladu s
¢lankem 277 SFEU domahd nepouzitelnosti ¢l. 7 odst. 2 pism.
d) nafizeni Rady (ES) ¢. 423/2007.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty jsou totozné nebo podobné
tém, které jsou uplatiovdny ve véci Melli Bank v. Rada
(T-492/10).

() Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 668/2010 ze dne 26. Cervence
2010, kterym se provadi ¢l. 7 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 423/2007 o
omezujicich opatienich viici franu (U vést. L 195, s. 25).

(¥ Rozhodnuti Rady ze dne 26. cervence 2010 o omezujicich opatfe-
nich v&& Irdnu’ a o zruseni spoleéného postoje 2007/140/SZBP
(Ur. vést. L 195, 27.7.2010, s. 39).

(}) Nafizeni Rady (ES) ¢. 423/2007 ze dne 19. dubna 2007 o omezu-
jicich opatfenich viigi franu (Uf. vést. L 103, s. 1).

Zaloba podani dne 7. fijna 2010 — Bank Mellat v. Rada
(Véc T-496/10)
(2010/C 328/86)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Bank Mellat (Teheran, [rin) (zdstupci: S. Gadhia, S.
Ashley, solicitors, D. Anderson, QC a R. Blakeley, barrister)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova Zddini Zalobkyné

— zrusit bod 2 tabulky B piilohy k provddécimu nafizeni Rady
(EU) €. 668/2010 (') v rozsahu, v némz se tykd zalobkyné;

— zrusit bod 4 tabulky B piilohy II rozhodnuti Rady
2010/413/SZBP (3 v rozsahu, v némz se tykd zalobkyng;

— ulozit Radé néhradu nédklad@ fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

V projednavaném piipadé se zalobkyné domdhd cdstecného
zru$en{ provadéciho nafizeni Rady ¢. 668/2010 a rozhodnuti

Rady 2010/413/SZBP v rozsahu, v némz bylo jméno Zalobkyné
zafazeno na seznam osob, subjektll a orgdnti, na které se vzta-
huje zmrazeni prostfedkt a hospoddfskych zdroji v souladu s
timto ustanovenim.

Tt Zzalobni davody dovoldvané zalobkyni jsou totozné nebo
podobné s prvnim, druhym a patym Zalobnim divodem dovo-
lavanym ve véci T-492/10 Melli Bank v. Rada.

(") Provadéci nafizeni Rady (EU) . 668/2010 ze dne 26. Cervence
2010, kterym se provadi ¢l. 7 odst. 2 naifzeni (ES) ¢. 423/2007 o
omezujicich opatienich viici frdnu (Ut. vést. 2010 L 195, s. 25).

(%) Rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP ze dne 26. Cervence 2010 o
omezujicich opatfenich viici [rénu a o zruseni spolecného postoje
2007/140/SZBP (Ur vést. 2010 L 195, s. 39).

Zaloba podani dne 7. fijna 2010 — Divandari v. Rada
(Véc T-497/10)
(2010/C 328/87)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Ali Divandari (Tehern, Irdn) (zdstupci: S. Gadhia, S.
Ashley, solicitors, D. Wyatt, QC a R. Blakeley, barrister)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd Zidéni Zalobce

— zrusit bod 1 tabulky A prilohy k provadécimu nafizeni Rady
(EU) ¢ 668/2010 (') v rozsahu, v némz se tykd zalobce;

— zrudit bod 2 tabulky A piilohy I rozhodnuti Rady
2010/413/SZBP (3) v rozsahu, v némz se tyka Zalobce;

— ulozit Radé ndhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

V projedndvaném piipadé se zalobce domdhd caste¢ného
zrudeni provadéctho nafizeni Rady ¢. 668/2010 a rozhodnuti
Rady 2010/413/SZBP v rozsahu, v némzZ bylo jméno Zalobce
zafazeno na seznam osob, subjektll a orgdnti, na které se vzta-
huje zmrazeni prostfedkt a hospodafskych zdroji v souladu s
timto ustanovenim.
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Ctyfi zalobni dfivody dovoldvané zalobcem jsou totozné nebo
podobné s prvnim, druhym a patym Zalobnim diavodem dovo-
lavanym ve véci T-492/10 Melli Bank v. Rada.

(") Provadéci nafizeni Rady (EU) & 668/2010 ze dne 26. Cervence
2010, kterym se provadi ¢l. 7 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 423/2007 o
omezujicich opatfenich vici Irdnu (Uf. vést. 2010 L 195, s. 25).

(*) Rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP ze dne 26. cervence 2010 o
omezujicich opatfenich vici Irdnu a o zruseni spolecného postoje
2007/140/SZBP (Ut. vést. 2010 L 195, s. 39).

Usneseni Tribundlu ze dne 7. fijna 2010 — Sepracor v.
OHIM — Laboratorios Ern (LEVENIA)

(Véc T-280/07) ()
(2010/C 328/88)
Jednaci jazyk: anglictina
Predseda druhého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() UK veést. C 235, 6.10.2007.

Usneseni Tribundlu ze dne 5. fijna 2010 — Ryanair v.
Komise

(Véc T-441/07) ()
(2010/C 328/89)

Jednaci jazyk: anglictina
Predseda patého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.
(1) UF. vést. C 37, 9.2.2008.

Usneseni Tribundlu ze dne 7. fijna 2010 — Soéns v. OHIM
— Settimio (GREAT CHINA WALL)

(V& T-140/10) (')
(2010/C 328/90)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda patého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(1) UF. vést. C 148, 5.6.2010.
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SOUD PRO VEREJNOU SLUZBU

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze
dne 30. zifi 2010 — Vivier v. Komise

(Véc F-29/05) (1)

(,Vefejnd sluzba — Docasni zaméstnanci — Zafazeni do
platové tridy — Platovd tiida uvedend ve vyzvé k poddvdni
prihldsek — Zména pravidel pro zafazovdni zaméstnanci do
platovych t¥id — Pechodnd ustanoveni — Cldnek 12 odst. 3
pfilohy XIII sluZebniho ¥ddu — PouZiti per analogiam®)

(2010/C 328/91)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Jean-Frangois Vivier (Petten, Nizozemsko) (zdstupci:
ptivodné S. Orlandi, A. Coolen a E. Marchal, advokati, poté S.
Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis a E. Marchal, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: piivodné H. Kramer a K.
Herrmann, zmocnénci, poté J. Currall, zmocnénec)

Predmét véci

ZruSeni rozhodnuti Komise o zafazeni Zalobce do platové tidy
A*6 pii jeho piijeti za docasného zaméstnance.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Evropské komise o zatazeni, jako je rozhodnuti pFipo-
jené k dodatku ze dne 21. Cervence 2004 ke smlouvé docasného
zaméstnance podepsané J.-F. Vivierem dne 10. Cervna 2004, se
zrusuje.

~

Evropskd komise ponese viastni ndklady Fizeni a uklddd se ji rovnéz
ndhrada ndkladii fizeni vynaloZenych J.-F. Vivierem.

() Ut. vést. C 193, 6.8.2005, s. 31 (véc ptivodné zapsand u Soudu
prvniho stupné Evropskych spolecenstvi pod cislem T-196/05 a
postoupend Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie usnesenim
ze dne 15.12.2005).

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze
dne 30. zifi 2010 — Gudrun Schulze v. Evropskd komise

(Véc F-36/05) (')

(,Vefejnd sluzba — Utednici — Jmenovdini — Zadatelé o
pracovni misto zapsani na seznam kandiddtii vhodnych pro
pfijeti pted vstupem nového sluZebniho F#ddu v platnost —
Prechodnd pravidla o zafazeni do platové tiidy pfi prijeti do
zaméstndni — Zafazeni do platového stupné — Cldnek 32
sluZebniho ¥ddu — Cldnky 2, 5 a 12 pfilohy XIII sluZebniho
fddu — Diskriminace na zdkladé véku — Stejnd odména za
rovnocennou prdci — Zdsada ¥ddné sprdvy — Povinnost
Fddné péce“)

(2010/C 328/92)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Gudrun Schulze (Brusel, Belgie) (zdstupci: piivodné S.

Rodrigues a A. Jaume, advokti, poté S. Rodrigues a C. Bernard-
Glanz, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Currall a H. Krimer,
zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici  Zalovanou: Rada Evropské unie
(zastupci: M. Arpio Santacruz a I. Sulce, zmocnénci)

Predmét véci

Jednak zruseni rozhodnuti Komise o zafazeni zalobkyné, kterd
byla zapsina do seznamu kandidit vhodnych pro pfijeti
pfedtim, nez vstoupil v platnost novy sluzebni fdd, podle
méné priznivych ustanoveni tohoto sluzebniho fidu [¢lanek
12 piilohy XIII nafizeni (ES, Euratom) ¢. 723/2004, kterym se
méni sluzebni fdd dfednikt] a jednak ndvrh na ndhradu skody.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Kazdd z ucastnic fizeni ponese vlastni ndklady ¥izeni.

() Ut. vést. C 193, 6.8.2005, s. 36 (véc byla ptivodné zapsina u Soudu
prvniho stupné Evropskych spolecenstvi pod cislem T-207/05 a
posléze byla usnesenim ze dne 15. 12. 2005 postoupena Soudu
pro vefejnou sluzbu Evropské unie).
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Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze
dne 30. z4f¥i 2010 — Jacobs v. Komise

(Vé&c F-41/05) (')

(,Verejnd sluzba — Ufednici — Jmenovini — Zadatelé
uvedeni na seznamu kandiddti vhodnych k pfijeti pred
vstupem nového sluZebniho fddu v platnost — Zatazovdni
do platovych tfid podle novych, méné piiznivych pravidel —
Clinek 12 odst. 3 prilohy XIII ke sluZebnimu ¥ddu*)

(2010/C 328/93)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Kurt Jacobs (Bruggy, Belgie) (zdstupce: L. Vogel,
advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: H. Krimer a K. Herrmann,
zmocnénci)

Predmét véci

Jednak zruSeni rozhodnuti Komise o zafazeni Zalobce uvede-
ného na seznamu kandiddtti vhodnych k pfijeti pred vstupem
nového sluzebniho fadu v platnost do platové tfidy podle méné
piiznivych ustanoveni nového sluzebniho fadu [¢ldnek 12
piilohy XIII k nafizeni (ES, Euratom) ¢. 723/2004, kterym se
méni sluzebni fad afednikt], a jednak ndvrh na ndhradu skody
s prislusenstvim

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.

2) Kazdy z icastnikii fizeni ponese vlastni ndklady tizen.

() UL vést. C 205, 20.8.2005, s. 26 (véc byla pivodné zapsina do
rejstitku Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi pod cislem
T-220/05, ale byla postoupena Soudu pro vetejnou sluzbu Evropské
unie usnesenim ze dne 15. prosince 2005).

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze
dne 30. zdfi 2010 — Torijano Montero v. Rada

(Véc F-76/05) (1)

(,Verejnd sluzba — Ufednici — Jmenovini — Zadatelé
uvedeni na seznamu kandiddtii vhodnych k pfijeti na zdkladé
vybérového fizeni zverejnéného pied vstupem nového sluZeb-
niho fddu v platnost — Zarazovdni do platovych t¥id podle
novych, méné priznivych pravidel — Clinek 5 sluzebniho Fddu
— "Clinek 12 piilohy XIII ke sluebnimu ¥#didu — Zdsada
rovnosti — Zdsada legitimniho ocekdvdni — Povinnost péce
— Proporcionalita®)

(2010/C 328/94)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni
Zalobce: Javier Torijano Montero (Brusel, Belgie) (zdstupci:

pavodné S. Rodrigues a A. Jaume, advokati, poté S. Rodrigues
a C. Bernard-Glanz, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Arpio Santacruz a 1.
Sulce, zmocnénci)

Predmét véci

ZruSeni rozhodnuti Rady o zafazeni Zalobce uvedeného na
seznamu kandiddtd vhodnych k pfijeti pfed vstupem nového
sluzebniho fadu v platnost do platové t¥dy podle méné piizni-
vych ustanoveni nového sluzebniho fadu [¢lanek 12 pfilohy XIII
k nafizeni (ES, Euratom) ¢. 723/2004, kterym se méni sluzebni
fad Gfednikd]

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Kazdy z ucastnikii fizeni ponese vlastni ndklady fizen.

() UL vést. C 281, 12.11.2005, s. 23 (véc byla ptivodné zapsina do
rejstitku Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi pod &islem
T-302/05, ale byla postoupena Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské
unie usnesenim ze dne 15. prosince 2005).

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze
dne 30. zafi 2010 — Toth v. Komise

(V& F-107/05) ()

(»Vefejnd sluZzba — Docasny zaméstnanec — Zafazeni do
platové tridy — Platové tfidy stanovené ve vyzvé k poddni
pfihlisek — Zména pravidel pro zatazeni do platové tiidy
docasnych zaméstnancii, ke které doslo po zvefejnéni vyzvy k
poddni pﬁhldfek — Zatazeni do platové t¥idy na zdkladé
novych méné piznivych pravidel — Prechodnd ustanoveni
— Poutiti per analogiam — Cldnek 12 odst. 3 piilohy XIII
sluZebniho F#ddu — Proporcionalita — Zdsada Fddné spravy*)

(2010/C 328/95)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici Fizeni

Zalobce: Gergely Toth (Besozzo, Itilie) (zdstupci: pivodné S.
Rodrigues a Y. Minatchy, advokdti, poté S. Rodrigues, C.
Bernard-Glanz a R. Albelice, advokati, nakonec S. Rodrigues a
C. Bernard-Glanz, advokati)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Currall a H. Krimer,
zmocnénci)

Vedlejsi iicastnice podporujici  Zalovanou: Rada Evropské unie
(zdstupci: M. Arpio Santacruz a I Sulce, zmocnénci, poté K.
Zieleskiewicz a M. Bauer, zmocnénci)

Pfedmét véci

Jednak zruseni rozhodnuti Komise o zafazeni Zalobce do
platové ti{dy A*6 pfi jeho pfijeti za docasného zaméstnance a
jednak ndvrh na ndhradu skody

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Evropské komise o zatazeni G. Totha do platové tFidy
A*6 druhého platového stupné uvedené v cldnku 3 smlouvy docas-
ného zaméstnance podepsané dne 17. ledna 2005 se zrusuje.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Evropskd komise ponese viastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady
fizeni vynaloZené Zalobcem.

=

Rada Evropské unie, vedlejsi iicastnice, ponese vlastni ndklady
fizeni.

() Ut vést. C 22, 28.1.2006, s. 15 (véc ptivodné zapsina do rejstitku
Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi pod ¢&islem T-401/05
a pfevedena na Soud pro vefejnou sluzbu Evropské unie usnesenim
ze dne 15.12.2005).

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze
dne 30. zafi 2010 — de Luca v. Komise

(Véc F-20/06) (')

(,,Vetejnd sluzba — Utednici — Jmenovini — Ufednici piera-
zeni do vyssi funkéni skupiny na zdkladé otevieného vybéro-
vého Fizeni — Uchazec zapsany na seznam vhodnych uchazecii
pred vstupem nového sluZebniho ¥ddu v platnost — PFechodnd
ustanoveni upravujici zatazeni do platové tiidy pfi pfijeti —
Zafazeni do platového stupné na zdkladé novych méné ptizni-
vych pravidel — Clinek 5 odst. 2 a &. 12 odst. 3 piilohy XIII
sluZebniho Fddu*)

(2010/C 328/96)
Jednaci jazyk: francouzstina
Ugastnice Fizeni

Zalobkyné: Patricia de Luca (Brusel, Belgie) (zdstupci: S. Orlandi,
A. Coolen, J.-N. Louis a E. Marchal, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Currall a H. Krimer,
zmocnénci)

Vedlejsi tcastnice podporujici  Zalovanou: Rada Evropské unie
(zastupci: M. Arpio Santacruz a M. Simm, zmocnénci)

Predmét véci

Zru$eni rozhodnuti Komise ze dne 23. tnora 2005, kterym se
zalobkyné, jez je Gfednici jiz zafazenou do platové tiidy A*10 a
tspé$nou Gcastnici vybérového fizeni pro platové tiidy A5/A4,
jmenuje na pracovni misto u generdlniho feditelstvi pro spra-
vedlnost a vnitini bezpe¢nost, v rozsahu, v némz méni jeji
zafazeni do platové tfidy A*10 na platovou tifdu A*9.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Vsechny icastnice fizeni ponesou vlastni ndklady fizeni.

() UF. vést. C 108, 6.5.2006, s. 31.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (tfetiho sendtu) ze
dne 30. z4fi 2010 — Lebedef a Jones v. Komise

(Véc F-29/09) ()

(»Verejnd sluzba — vljfednici — Odmeéna — Clinek 64

sluZebniho ¥ddu — Cldnek 3 odst. 5 prvni pododstavec a

clinek 9 prilohy XI sluZebniho ¥ddu — Koeficient — Rovné
zachdzeni*)

(2010/C 328/97)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici fizeni
Zalobci: Georgio Lebedef (Senningerberg, Lucembursko) a Trevor

Jones (Ernzen, Lucembursko) (zdstupci: F. Frabetti a J.-Y. Verg-
naud, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Currall a D. Martin,
zmocnénci)

Vedlejsi  ticastnice podporujici  Zalovanou: Rada Evropské unie
(zdstupci: K. Zieleskiewicz a M. Bauer, zmocnénci)

Predmét véci

Néavrh na zruSeni rozhodnuti zamitajictho zvyseni kupni sily
odmén v Lucemburku na drovent kupni sily odmén v Bruselu
a, podptrné, navrh na zruSeni vyplatnich pdsek Zalobct vysta-
venych od 15. ¢ervna 2008.
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Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) G. Lebedef a T. ponesou veskeré ndklady fizeni, s vyjimkou ndkladii
fizeni vynaloZenych Radou Evropské unie.

3) Rada Evropské unie, vedlejsi ticastnice ¥izeni, ponese vlastni ndklady

Fizeni.

() Uf. vést. C 129, 6.6.2009, s. 21.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze
dne 14. fijna 2010 — W v. Komise

(Véc F-86/09) ()
(,Verejnd sluzba — Smluvni zaméstnanci — Odména —
Rodinné ptidavky — Partnefi stejného pohlavi — Prispévek
na domdcnost — Podminky poskytnuti — MoZnost uzaviit

prdvoplatné manZelstvi — Pojem — Cldnek 1 odst. 2 pism.c)
bod iv) piilohy VII sluZebniho ¥ddu*)

(2010/C 328/98)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici ¥zeni
Zalobce: W (Brusel, Belgie) (zdstupce: E. Boigelot, advokit)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Currall a D. Martin,
zmocnénci)
Predmét véci

Navrh na zruSeni rozhodnuti, jimZz nebyl zalobci ptiznan
piispévek na domécnost z divodu, Ze Zalobce a jeho partner
mohou v Belgii uzaviit manzelstvi.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Komise ze dne 5. biezna 2009 a ze dne 17. Cervence
2009, kterymi bylo W odmitnuto poskytnout prispévek na domdc-
nost stanoveny v cldnku 1 piilohy VII sluZebniho ¥idu tfednikii
Evropské unie, se zrusuji.

2) Evropskd komise ponese veskeré ndklady fizeni.

() Uf. vést. C 11, 16.1.2010, s. 40.

sv.s

Zaloba podani dne 28. zifi 2010 — Bovagnet v. Komise
(Véc F-89/10)
(2010/C 328/99)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni

Zalobce: Francois-Carlos Bovagnet (Lucemburk, Lucembursko)
(zdstupce: M. Korving, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

ZruSeni rozhodnuti Zalované nenahradit Zalobci skolné déti
zalobce v plné vysi.

Ndvrhové Ziddni Zalobce

— Vyhovét stiznosti Zalobce a pfiznat mu ndhradu viech spor-
nych faktur tykajicich se $kolniho roku 2009/2010 v plné
vysi, tj. vyplaceni castky ve vysi 2 580 eur Ufadem pro
spravu a vypldceni individudlnich ndrokd (PMO);

— ulozit Komisi ndhradu nakladd fizeni.

Zaloba podani dne 4. fijna 2010 — Blessemaille v.
Parlament

(V& F-93/10)
(2010/C 328/100)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Philippe Blessemaille (Remich, Lucembursko) (zdstupci:
E. Boigelot a S. Woog, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament

Pfedmét a popis sporu

ZruSeni rozhodnuti Zalovaného o nezahrnuti Zalobce na
seznam Gfednikd povysenych z platové tiidy AST7 do platové
tiidy AST8 v roce povyseni 2009 a navrh na ndhradu zptso-
bené nehmotné Gjmy.

Ndvrhovéd zddani Zalobce

— zrusit rozhodnuti Parlamentu zvefejnéné dne 2. prosince
2009 o nezahrnuti Zalobce na seznam tfednikii povysenych
z platové tiidy AST7 do platové tiidy AST8 v roce povyseni
2009;

— v dusledku tohoto zruseni provést novy srovnavaci prezkum
zdsluh Zzalobce a zdsluh jinych kandidat v letech povyseni
2008 a 2009 a priznat zalobci povySeni do platové tiidy
AST 8 se zpétnym uacinkem ke dni 1. ledna 2008, jakoz i
zaplaceni tUrokl ze zadrzované Casti odmény podle sazby
stanovené Evropskou centralni bankou pro hlavni refinanéni
operace ode dne 1. ledna 2008 zvy$ené o dva procentni
body, aniz by v3ak bylo zpochybnéno povyseni jinych povy-
Senych drednikd;
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— ulozit Parlamentu, aby Zzalobci zaplatil castku ve vysi
3 500 eur jako ndhradu za nehmotnou djmu zptisobenou
v duasledku jeho nepovySeni ke dni 1. ledna 2008, s
vyhradou zvyseni této ¢astky v pribé¢hu Fizenf;

— podpurné, kdyby mél Soud za to, Ze povySeni do platové
nez k 1. lednu 2009, ulozit Parlamentu, aby zaplatil doda-
te¢nou ndhradu za zpisobenou hmotnou djmu ve vysi
odpovidajici rozdilu mezi platem, ktery mél zalobce pobirat
v roce 2008 v dusledku povyseni ke dni 1. ledna 2008, a
platem, ktery zalobce v roce 2008 skute¢né pobiral, a vypo-
¢itané za obdobi mezi bud 1. lednem a 31. prosincem
2008, nebo mezi 1. lednem a 31. srpnem 2008 v zavislosti
na tom, k jakému dni bude pfizndn ucinek sporného povy-
Seni (tedy bud k 1. lednu 2009 nebo k 1. zdi{ 2008).

— ulozit Parlamentu ndhradu ndkladd f{zeni.

Zaloba podand dne 8. fijna 2010 — Eberhard Bomcke v.
EIB

(Véc F-95/10)
(2010/C 328/101)
Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici ¥izeni
Zalobce: Eberhard Bomcke (Athus, Belgie) (zdstupce: D. Lagasse,

advokat)

Zalovand: Evropska investi¢ni banka
Pfedmét a popis sporu

Zrudeni rozhodnuti feditele lidskych zdrojii Zalované, kterym
byl potvrzen zdnik funkce zdstupce zaméstnanci zastdvané
zalobcem, a navrh na nahradu skody

2.7

Nédvrhové 7Zddadni zalobce

— zrusit rozhodnuti feditele lidskych zdroji EIB, ozndmené
zalobci dopisem ze dne 22. zdii 2010, ktery obdrzel dne
24. zafi 2010,

— ulozit EIB, aby zalobci nahradila moralni Gjmu, kterd mu
byla vyse uvedenym rozhodnutim zpfisobena, a pfiznat mu
z tohoto titulu ¢astku 25 000 eur,

— ulozit EIB ndhradu ndkladd f{zeni.













CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2010 (bez DPH, véetné postovného za obvyklou zasilku)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyk( EU 1100 EUR roéné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni CD-ROM 22 ufednich jazyka EU 1200 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyka EU 770 EUR ro¢né

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mésiéni CD-ROM (souhrnny) 22 Ufednich jazyk( EU 400 EUR ro¢né

Dodatek k Utednimu véstniku (fada S), CD-ROM, 2 vydani tydné | mnohojazyé&né: 300 EUR ro¢né
23 ufednich jazyk( EU

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova Fizeni jazyky, kterych se tyka 50 EUR ro¢né
vybérové fizeni

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v uUfednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v irstiné
a zvefejnovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném CD-ROM.

Predplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych pfiloh Ufedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,ozndmeni c&tenafdm“ zvefejfiovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Nosi¢e CD-ROM budou béhem roku 2010 nahrazeny nosi¢i DVD.

Prodej a predplatné

Ptedplatné rtznych placenych periodik, jako naptiklad predplatné Uredniho véstniku Evropské unie, |ze ziskat
u nasich distributor(l. Seznam distributorll se nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Ufedniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz
smlouvy, pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

Utad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO




