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Soudni dvir

2010/C 301/02 Véc C-550/07 P: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 14. zdif 2010 — Akzo Nobel
Chemicals Ltd, Akcros Chemicals Ltd v. Evropskd komise, Council of the Bars and Law Societies of the
European Union, Algemene Raad van de Nederlandse Orde van Advocaten, Association européenne des
juristes d’entreprise (AEJE), American Corporate Counsel Association (ACCA) — European Chapter,

International Bar Association (,Kasani opravny prostfedek — Hospodaiskd soutéz — Setfeni
— Vysetfovaci pravomoci Komise — Ochrana divérnosti komunikace — Zaméstnanecky pomér
mezi advokidtem a podnikem — Korespondence formou elektronické posty”) ....................... 2
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Véc C-48/09 P: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 14. zd#{ 2010 — Lego Juris A[S v.
Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory), Mega Brands Inc. (,Kasacni
opravny prostiedek — Nafizeni (ES) ¢. 40/94 — Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Zptsobilost
tvaru vyrobku k zdpisu jakozto ochranné zndmky — Zdpis trojrozmérného oznaceni tvotfeného
vrchni a dvéma boénimi stranami Lego kostky — Zruseni uvedeného zdpisu na ndvrh podniku
uvadgjictho na trh kostky na hrani téhoZ tvaru a rozmérd — Clanek 7 odst. 1 pism. e) bod ii)
uvedeného nafizeni — Oznaceni, které je tvofeno vylu¢né tvarem vyrobku, ktery je nezbytny pro
dosazeni technického vysledku®) .. ... ... i

Véc C-149/10: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 16. zaif 2010 (Zadost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Dioikitiko Efeteio Thessalonikis — Recko) — Zoi Chatzi v. Ypourgos Oikonomikon

(.Socialni politika — Smérnice 96/34/ES — Ramcovd dohoda o rodicovské dovolené — Vyklad
ustanoveni 2 bodu 1 rdmcové dohody — Osoba, jiz svéd¢i pravo na rodi¢ovskou dovolenou
— Rodicovskd dovolend pfiznand v piipadé narozeni dvojéat — Pojem ,narozeni“ — Zohlednéni

poctu narozenych déti — Zdsada rovného zachdzeni®) ............. ... ...

Véc C-337/10: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Verwaltungsgericht Frankfurt am Main
(Némecko) dne 7. ervence 2010 — Georg Neidel v. Stadt Frankfurt am Main .....................

Véc C-362/10: Zaloba podand dne 20. cervence 2010 — Evropskd komise v. Polskd republika .....
Véc C-364/10: Zaloba podand dne 8. cervence 2010 — Madarskd republika v. Slovenskd republika
Véc C-379/10: Zaloba podand dne 29. Cervence 2010 — Evropskd komise v. Italskd republika .....

Véc C-388/10 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 2. srpna 2010 Félixem Mufiozem Arraizou
proti rozsudku Tribundlu (pdtého sendtu) vydanému dne 9. Cervna 2010 ve véci T-138/09, Félix
Mufioz Arraiza v. OHIM a Consejo Regulador de la Denominacion de Origen Calificada Rioja ......

Véc C-397/10: Zaloba podand dne 4. srpna 2010 — Evropskd komise v. Belgické krdlovstvi .......

Véc C-403/10 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 6. srpna 2010 Mediaset SpA proti rozsudku
Tribundlu (druhého sendtu) vydanému dne 15. ¢ervna 2010 ve véci T-177/07, Mediaset SpA v.
Evropska komise, podporovand Sky Italia Srl ........... . o

Véc C-412/10: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand High Court of Justice (Queen’s Bench
Division) (Spojené krdlovstvi) dne 18. srpna 2010 — Deo Antoine Homawoo v. GMF Assurances SA

Véc C-414/10: Zddost o rozhodnuti o predbézné otizce podana Conseil d’Etat (Francie) dne 19. srpna
2010 — Société Veleclair v. Ministre du budget, des comptes publics et de la réforme de I'Etat .....
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Véc C-415/10: Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce podand Bundesarbeitsgericht (Némecko) dne
20. srpna 2010 — Galina Meister v. Speech Design Carrier Systems GmbH ........................

Véc C-416[10: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Najvyssim stdem Slovenskej republiky
(Slovenska republika) dne 23. srpna 2010 — Jozef Krizan a dalsi v. Slovenskd in$pekcia Zivotného
PLOSTIEAIa oot

Véc C-419/10: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Bayerischer Verwaltungsgerichtshof
(Némecko) dne 23. srpna 2010 — Wolfgang Hofmann v. Svobodny stit Bavorsko .................

Véc C-422[10: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand High Court of Justice (Chancery
Division) (Spojené krélovstvi) dne 27. srpna 2010 — Georgetown University, University of Rochester,
Loyola University of Chicago v. Comptroller-General of Patents, Designs and Trade Marks ...........

Véc C-424/10: Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce podand Bundesverwaltungsgericht (Némecko)
dne 31. srpna 2010 — Tomasz Ziolkowski v. Das Land Berlin ...,

Véc C-425/10: Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce podand Bundesverwaltungsgericht (Némecko)
dne 31. srpna 2010 — Barbara Szeja, Maria-Magdalena Szeja, Marlon Szeja v. Das Land Berlin ... ..

Véc C-429/10 P: Kasaéni opravny prostiedek podany dne 2. zaf 2010 spolecnosti X Technology Swiss
GmbH proti rozsudku Tribundlu (druhého sendtu) vydanému dne 15. cervna 2010 ve véci T-547/08,
X Technology Swiss GmbH v. Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory)

Véc C-430/10: Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Administrativen sad Sofia-grad
(Bulharsko) dne 2. zdif 2010 — Hristo Gaydarov v. Direktor na Glavna direktsia ,Ohranitelna
politsia“ pri Ministerstvo na vatreshnite raboti ............. ...

Véc C-431/10: Zaloba podand dne 1. z4f{ 2010 — Evropskd komise v. Irsko ......................

Véc C-432/10: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Rechtbank van eerste aanleg te
Antwerpen (Belgie) dne 26. srpna 2010 — Ministerie van Financién a Openbaar Ministerie v.
Aboulkacem Chihabi a dalSi ..... ...

Véc C-433/10 P: Kasani opravny prostfedek podany dne 3. z4if 2010 Volkerem Mauerhoferem proti
rozsudku Tribundlu (tfettho sendtu) vydanému dne 29. cervna 2010 ve véci T-515/08, Volker
Mauerhofer v. Evropskd KOMIse ............oiiiiii e

Véc C-445/10: Zaloba podand dne 15. zaf 2010 — Evropskd komise v. Spolkovéa republika Némecko

Strana

10

11

12

12

13

13

13

14

15

15

17

17

(Pokracovdni na ndsledujici strane)


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:301:0010:0011:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:301:0011:0012:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:301:0012:0012:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:301:0012:0012:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:301:0013:0013:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:301:0013:0013:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:301:0013:0014:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:301:0014:0015:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:301:0015:0015:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:301:0015:0017:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:301:0017:0017:CS:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2010:301:0017:0018:CS:PDF

Ozndmeni ¢.

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

2010/C

301/26

301/27

301/28

301/29

301/30

301/31

301/32

301/33

Obsah (pokracovani) Strana

Véc C-447/10 P: Kasacni opravny prostiedek podany dne 15. zaff 2010 Grain Millers, Inc. proti
rozsudku Tribunalu (sedmého sendtu) vydanému dne 9. cervence 2010 ve véci T-430/08, Grain
Millers, Inc. v. Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory), Grain Millers
GMBH & C0. KG ..ottt 18

Véc C-457/10 P: Kasacni opravny prostiedek podany dne 16. zdfi 2010 AstraZeneca AB, AstraZeneca
plc proti rozsudku Tribunalu (Sestého rozsifeného sendtu) vydanému dne 1. Cervence 2010 ve véci
T-321/05, AstraZeneca AB, AstraZeneca plc v. Evropskd komise .................oooiiiiiiii.. 18

Véc C-366/09: Usneseni piedsedy Soudniho dvora ze dne 3. zdif 2010 — Evropska komise v. Italskd
repUblIKa 19

Tribundl

Véc T-279/04: Rozsudek Tribunilu ze dne 13. zaff 2010 — Editions Jacob v. Komise (,Hospodatskd
soutéz — Spojovani podnikii — Francouzskojazy¢né vydavatelstvi — Rozhodnuti prohlasujici spojeni
za slucitelné se spole¢nym trhem za podminky ndsledného prevodu aktiv — Zaloba na neplatnost
netspé$ného uchazece o nabyti aktiv — Povinnost uvést odiivodnéni — Podvod — Nespravné pravni
posouzeni — Zjevné nespravné posouzeni — Nafizeni (EHS) ¢. 4064/89%) .......................... 20

Véc T-452/04: Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zd#{ 2010 — Edition Jacob v. Komise (,Hospodaiska
soutéz — Spojovani podnikii — Francouzskojazy¢né vydavatelstvi — Rozhodnuti prohlasujici spojeni
za slucitelné se spole¢nym trhem za podminky ndsledného pfevodu aktiv — Rozhodnuti schvalujici
nabyvatele ndsledné pievadénych aktiv — Zaloba na neplatnost nedspésného uchazece o nabyti aktiv
— Nezévislost zplnomocnénce — Nafizeni (EHS) €. 4064/89) ... ... oottt 20

Spojené véci T-415/05, T-416/05 a T/423/05: Rozsudek Tribunalu ze dne 13. zdif 2010 — Recko
a dalsi v. Komise (,Stitni podpory — Letecké odvétvi — Podpory spojené s restrukturalizaci
a privatizaci fecké ndrodni letecké spolecnosti — Rozhodnuti prohlasujici podpory za neslucitelné se
spole¢nym trhem a uklddajici jejich navrdceni — Hospodafskd ndvaznost mezi dvéma spole¢nostmi
— Ur¢eni skute¢ného piijemce podpory za ucelem jejiho navrdceni — Kritérium soukromého
operéatora — Sluditelnost podpory se spole¢nym trhem — Povinnost odtivodnéni®) ................. 21

Véc T-26/06: Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zafi 2010 — Trioplast Wittenheim SA v. Komise
(,Hospodéiskd soutéz — Kartelové dohody — Trh plastikovych primyslovych pytlt — Rozhodnuti

konstatujici poruseni ¢lanku 81 ES — Délka trvani poruSeni — Pokuty — Zdvaznost poruseni
— Polehéujici okolnosti — Spoluprice béhem spravniho Fzeni — Proporcionalita®) ................. 21

Véc T-40/06: Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zadf{ 2010 — Trioplast Industrier v. Komise (,Hospo-
déiskd soutéz — Kartelové dohody — Trh plastikovych pramyslovych pytld — Rozhodnuti konstatujici
poruseni ¢linku 81 ES — Délka trvani poruseni — Pokuty — ZdvaZnost poruSeni — Polehcujici
okolnosti — Spoluprdce béhem spravniho fizeni — Proporcionalita — Soliddrni odpovédnost
— Zésada Pravni JISTOLY) ... ...ttt 22
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Véc T-193/06: Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zaif 2010 — TF1 v. Komise (,Sttni podpory — Rezimy
podpor pro kinematografickou a audiovizudlni produkci — Rozhodnuti nevzndSet namitky — Zaloba
na neplatnost — Nedostatek podstatného ovlivnéni soutézniho postaveni — NepFipustnost?).........

Véc T-314/06: Rozsudek Tribundlu ze dne 13. za# 2010 — Whirlpool Europe v. Rada (,Dumping
— Dovoz nékterych kombinovanych chladni¢ek s mraznickami pochdzejicich z Jizni Koreje
— Vymezeni dotéeného vyrobku — Pravo na obhajobu — Poradni vybor — Povinnost uvést
odtivodnéni — Volba metody vymezen{ dotéeného vyrobku — Cldnek 15 odst. 2 a ¢&l. 20 odst. 5
naifzeni (ES) ¢. 384/96 (nyni ¢l. 15 odst. 2 a ¢l. 20 odst. 5 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009)%) ..........

Véc T-131/07: Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zaff 2010 — Mohr & Sohn v. Komise (,Vnitrozemska
vodni doprava — Kapacita lodstva Spolecenstvi — Podminky pro uvddéni novych lodi do provozu
(pravidlo ,staré za nové) — Rozhodnuti Komise, kterym bylo odmitnuto pouZit vyjimku stanovenou
pro specializovand plavidla — Clanek 4 odst. 6 nafizeni (ES) & 718/1999%)..........covveevin..

Spojené véci T-156/07 a T-232/07: Rozsudek Tribundlu ze dne 13. z4f{ 2010 — Spanélsko v. Komise
(,Jazykovy rezim — Ozndmeni o vybérovém Ffizeni pro administrtory a asistenty — Zvefejnéni ve
viech tfednich jazycich — Zmény — Nafizeni ¢. 1 — Clanky 27, 28 a ¢l. 29 odst. 1, sluzebniho adu
— Clének 1 odst. 1 a 2 piflohy III sluzebniho fddu — Povinnost uvést odéivodnéni — Zdsada zdkazu
dISKIIMINACE”) ...

Spojené véci T-166/07 a T-285/07: Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zdif 2010 — Itdlie v. Komise
(Jazykovy rezim — Ozndmeni o vybérovém fizeni pro administritory a asistenty — Zvefejnéni ve
tiech Gfednich jazycich — Zmény — Zvefejnéni ve viech tifednich jazycich — Vybér druhého jazyka
ze tif — Nafizeni ¢ 1 — Clnky 27, 28 a ¢l. 29 odst. 1, sluzebniho fédu — Clének 1 odst. 1 a 2
piilohy III sluzebniho fddu — Povinnost uvést odivodnéni — Zasada zdkazu diskriminace — Zneuziti
PIAVOITIOCI) ottt ettt e ettt e e e e

Véc T-366/07: Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zdff 2010 — Procter & Gamble v. OHIM — Prestige
Cosmetics (P&G PRESTIGE BEAUTE) (Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Namitkové fizeni — Piihldska
slovni ochranné znadmky SpoleCenstvi P&G PRESTIGE BEAUTE — Starsi ndrodni obrazové ochranné
zndmky Prestige — Cdstecné zamitnuti zdpisu — Relativni diivod pro zamitnuti — Neexistence
nebezpedi zdmény — Clanek 8 odst. 1 pism. b) nafizen{ (ES) & 40/94 (nyni ¢linek 8 odst. 1 pism.
b) nafizent (ES) €. 207)2000)) ... .. em e

Véc T-72/08: Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zdff 2010 — Travel Service v. OHIM — Eurowings
Luftverkehrs (smartWings) (,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Némitkové fizeni — Pfihldska obrazové
ochranné zndmky Spolecenstvi smartWings — Star§i ndrodni a mezindrodni slovni a obrazové
ochranné zndmky EUROWINGS a EuroWings — Relativni divod pro zamitnuti — Nebezpeli
zémény — Podobnost oznaceni — Clanek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 40/94 (nyni ¢lanek 8
odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009) — Povinnost uvést odiivodnéni — Clének 73 nafizeni
¢ 40/94 (nyni ¢ldnek 75 nafizeni ¢. 207/2009) — Clének 79 nafizeni ¢. 40/94 (nyni ¢lének 83
naifzeni € 207/2009)%) .ttt
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Véc T-97/08: Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zdfi 2010 — KUKA Roboter v. OHIM (,Ochrannd
znamka Spolecenstvi — Piihlaska ochranné zndmky Spolecenstvi tvofené odstinem oranzové barvy
— Absolutni diivod pro zamitnuti — Nedostatek rozliSovaci zpiisobilosti — Clanek 7 odst. 1 pism. b)
naffzeni (ES) ¢. 40/94 (nyni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009))..........ccoviee...

Véc T-135/08: Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zi{ 2010 — Schniga v. OUS — Elaris a Brookfield New
Zealand (Gala Schnitzer) (,0dréidova prava — Zadost o odriidové pravo Spolecenstvi pro odridu jablka
Gala Schnitzer — Technické zkouseni — Posuzovaci pravomoc OUS — Namitky — Cldnek 55 odst. 4
natizeni (ES) €. 210004 ...t
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(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

zv.s

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 14. zaii
2010 — Akzo Nobel Chemicals Ltd, Akcros Chemicals Ltd
v. Evropskd komise, Council of the Bars and Law Societies
of the European Union, Algemene Raad van de

Nederlandse @ Orde van  Advocaten, Association
européenne des juristes d’entreprise (AEJE), American
Corporate Counsel Association (ACCA) — European

Chapter, International Bar Association
(Véc C-550/07 P) (1)

(,Kasacni opravny prostiedek — Hospoddiskd soutéZ —

Setfeni — VySetfovaci pravomoci Komise — Ochrana diveér-

nosti komunikace — Zaméstnanecky pomér mezi advokdtem a
podnikem — Korespondence formou elektronické posty*)

(2010/C 301/02)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Akzo Nobel
Chemicals Ltd, Akcros Chemicals Ltd (zdstupci: M. Mollica, M.
van der Woude a C. Swaak, advoccat)

Dalsi tcastnici fizeni: Evropskd komise (zdstupci: F. Castillo de la
Torre a X. Lewis, zmocnénci), Council of the Bars and Law
Societies of the European Union (zdstupci: J. Flynn QC), Alge-
mene Raad van de Nederlandse Orde van Advocaten (zdstupci:
O. Brouwer a C.E. Schillemans, advocaten), Association europé-
enne des juristes d’entreprise (AEJE) (zdstupci: M. Dolmans a K.
Nordlander, avocats, J. Temple Lang, solicitor), American Corpo-
rate  Counsel Association (ACCA) — European Chapter
(zéstupci: G. Berrisch, Rechtsanwalt, D.W. Hull, Solicitor), Inter-
national Bar Association (zdstupci: J. Buhart a 1. Michou,
avocats)

Vedlejsi dicastnici na podporu tcastnice fizeni poddvajici kasacni
opravny prostiedek: Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severniho
Irska (zdstupci: V. Jackson, E. Jenkinson, zmocnénci, a M.
Hoskins, barrister), Irsko (zdstupci: D. O’Hagen, zmocnénec,
D. ODonnell, SC, a R. Casey, BL), Nizozemské krdlovstvi
(zéstupci: C. Wissels, Y. Vries a M. de Grave, zmocnénci)

Predmét véci

Kasacni opravny prostiedek podany proti rozsudku Soudu
prvniho stupné (prvniho rozsifeného sendtu) ze dne 17. zdii
2007 ve véci T-253/03, Akzo Nobel Chemicals a Akcros
Chemicals v. Komise, kterym Soud zamitl Zalobu na zruSeni
rozhodnuti K(2003) 1533 v kone¢ném znéni ze dne 8. kvétna
2003, kterym byla zamitnuta Zddost o ochranu nékterych doku-
menth zabavenych v rdmci Setfeni nafizeného v souladu s ¢l. 14
odst. 3 nafizeni ¢. 17 (véc COMP/[E-1/38.589) z dtvodu davér-
nosti informaci sdélenych mezi advokaty a klienty.

Vyrok

1) Kasaéni opravny prostiedek se zamitd.

2) Spojené krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska, Irsko a Nizo-
zemské krdlovstvi ponesou vlastni ndklady fizeni.

3) Conseil des barreaux européens, Algemene Raad van de Neder-
landse Orde van Advocaten, European Company Lawyers Associ-
ation, American Corporate Counsel Association (ACCA) — Euro-
pean Chapter a International Bar Association ponesou vlastni
ndklady fizeni.

4) Ve zbyvajici cisti se spolecnostem Akzo Nobel Chemicals Ltd a
Akcros Chemicals Ltd uklddd spolecné a nerozdilné ndhrada
ndkladii fizeni.

() Ut. vést. C 37, 9.2.2008.
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Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 14. zafi

2010 — Lego Juris A/S v. Ufad pro harmonizaci na

vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory), Mega Brands
Inc.

(Véc C-48/09 P) (1)

(Kasacni opravny prostiedek — Natizeni (ES) ¢. 40/94 —
Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Zpiisobilost tvaru vyrobku
k zdpisu jakoZto ochranné zndmky — Zdpis trojrozmérného
oznaceni tvoreného vrchni a dvéma bolnimi stranami Lego
kostky — Zruseni uvedeného zdpisu na ndvrh podmku uvddé-
jiciho na trh kostky na hrani tého? tvaru a rozmérii — Clinek
7 odst. 1 pism. e) bod ii) uvedeného na¥izeni — Oznaceni,
které je tvoreno vylucné tvarem vyrobku, ktery je nezbytny pro
dosaZeni technického vysledku“)

(2010/C 301/03)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Lego Juris A[S
(zdstupci: V. von Bomhard a T. Dolde, Rechtsanwilte)

Dalsi ticastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné znamky a vzory) (zdstupce: D. Botis, zmocnénec),
Mega Brands Inc. (zastupci: P. Cappuyns a C. De Meyer, advo-
caten)

Pfedmét véci

Kasacni opravny prostiedek podany proti rozsudku Soudu
prvniho stupné (osmého sendtu) ze dne 12. listopadu 2008,
Lego Juris A/S v. Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu
(ochranné zndmky a vzory) (OHIM) (T-270/06), kterym Soud
zamitl Zalobu na neplatnost podanou majitelkou trojrozmérné
ochranné znémky Spolecenstvi ve formé kostky Lego pro
vyrobky zafazené do tfid 9 a 28 podanou proti rozhodnuti
velkého odvolaciho sendtu Ufadu pro harmonizaci na vnitinim
trhu (OHIM) R 856/2004-G ze dne 10. ¢ervence 2006, kterym
se zamitd odvoldni podané proti rozhodnuti zrusovaciho oddé-
leni, kterym byla prohldsena castend neplatnost uvedené
ochranné zndmky v rdmci Zddosti o prohldSeni neplatnosti
podané Mega Brands — Vyklad ¢l. 7 odst. 1 pism. €) bodu ii)
naffzen{ (ES) ¢. 40/94

Vyrok

1) Kasaéni opravny prostiedek se zamitd.

2) Spolecnosti Lego Juris A/S se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() UF. vést. C 82, 4.4.2009.

2w,

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 16. zafi

2010 (zddost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce Dioikitiko

Efeteio Thessalonikis — Recko) — Zoi Chatzi v. Ypourgos
Oikonomikon

(Véc C-149/10) ()

(,Socidlni politika — Smérnice 96/34/ES — Rdmcovd dohoda

o rodicovské dovolené — Vyklad ustanoveni 2 bodu 1 rdimcové

dohody — Osoba, jiZ svédci pravo na rodicovskou dovolenou

— Rodicovskd dovolend p¥iznand v piipadé narozeni dvojlat

— Pojem ,narozeni“ — Zohlednéni poctu narozenych déti —
Zdsada rovného zachdzeni®)

(2010/C 301/04)

Jednaci jazyk: Tectina

Predklddajici soud

Dioikitiko Efeteio Thessalonikis

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Zoi Chatzi

Zalovany: Ypourgos Oikonomikon

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce — Dioikitiko Efeteio
Thessalonikis — Vyklad ustanoveni 2 odst. 1 smérnice Rady
96/34[ES ze dne 3. Cervna 1996 o rdmcové dohodé o rodi-
¢ovské dovolené uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a
EKOS (Ut vést. L 145, s. 4; Zvl. Vyd 05/02, s. 285) ve spo;ems
¢lankem 24 Listiny zdkladnich prav Evropské unie (UF. vést.
C 83, s. 389) — Rodic¢ovskd dovolend pfiznand v piipadé
narozeni dvojéat — Pfizndni jediné rodicovské dovolené v
piipadé narozeni dvoj¢at — Poruseni ¢ldnku 21 Listiny zdklad-
nich prav z divodu diskriminace na zdkladé narozeni a z
divodu omezeni prav dvojéat neslucitelné se zdsadou propor-
cionality?

Vyrok

1) Ustanoveni 2 bod 1 rdmcové dohody o rodicovské dovolené,
uzaviené dne 14. prosince 1995 a tvorici piilohu smérnice
Rady 96/34/ES ze dne 3. Cervna 1996 o rdmcové dohodé o
rodicovské dovolené uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a
EKOS, ve znéni smérice Rady 97/75/ES ze dne 15. prosince
1997, nemiiZe byt vykldddno v tom smyslu, Ze poskytuje ditéti
individudlni ndrok na rodicovskou dovolenou.

2) Ustanoveni 2 bod 1 uvedené rdmcové dohody nemiiZe byt vykld-
ddno v tom smyslu, Ze narozeni dvojcat zaklddd prdvo na pocet
rodicovskych dovolenych odpovidajici poctu narozenych déti. Ve
svétle zdsady rovného zachdzeni toto ustanoveni nicméné uklddd
vhitrostdtnimu  zdkonoddrci povinnost zavést reZim rodicovské
dovolené, ktery rodictim dvojcat zajisti v zdvislosti na situaci
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existujici v dotycném clenském stdté zachdzeni, které bude ¥ddné
zohledriovat jejich zvldstni potteby. Je véci wnitrostdtniho soudu,

aby ovéfil, zda vnitrostdtni prdvni dprava tento poZadavek spliiuje,
a pripadné poskytl v co nejvétsim mozZném rozsahu vyklad této
vnitrostdtni prdvni tpravy, ktery bude v souladu s prdvem Unie.

(1) UF. vést. C 148, 5.6.2010.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Némecko) dne 7.
Cervence 2010 — Georg Neidel v. Stadt Frankfurt am Main

(Véc C-337/10)
(2010/C 301/05)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgericht Frankfurt am Main

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Georg Neidel

Zalovany: Stadt Frankfurt am Main

Predbézné otizky
1) Vztahuje se ¢ldnek 7 smérnice 2003/88[ES (') také na
sluzebni pomér?

2) Zahrnuje ¢l. 7 odst. 1 smérnice 2003/88ES také ndroky na
dovolenou za kalendaini rok, pfipadné dovolenou na zota-
venou, pokud vnitrostdtni pravo pfiznava takovy ndrok v
rozsahu vét$im nez Ctyfi tydny?

3) Vztahuje se ¢l. 7 odst. 1 smérnice 2003/88/ES také na
naroky na pracovni volno, které vnitrostatni pravo pfiznava
z divodu nepravidelného rozvrzeni pracovni doby jako
nahradu za préci ve svdtek, dodatecné k dovolené za kalen-
déini rok, ptipadné k dovolené na zotavenou?

4) Miize Gfednik po odchodu do dichodu uplatiovat narok na
proplaceni dovolené na zotavenou, piipadné dovolené za
kalenddini rok pfimo na zdkladé ¢l. 7 odst. 2 smérnice

2003/88ES, pokud z diavodu nemoci nekonal sluzbu, a
tudiz nemél moznost vyuzit svou dovolenou ve formé
pracovniho volna?

5) Muze pfedcasny zdnik ndroku na dovolenou stanoveny vnit-
rostatnim pravem alespofi z¢asti branit ndroku na propla-
ceni dovolené?

6) Zahrnuje rozsah niroku na proplaceni dovolené na zikladé
¢l. 7 odst. 2 smérnice 2003/88ES pouze minimdlni dobu
dovolené v délce 4 tydnd stanovenou v ¢l. 7 odst. 1 smér-
nice 2003/88/ES, nebo se takovy ndrok vztahuje také na
dalsi ndroky na dovolenou, které dodatecné stanovi vnitros-
tatni pravo? Nalezi k témto roz$ifenym ndrokum na dovo-
lenou také ndrok na pracovni volno, ktery vznikl pouze na
zdklad¢é zvlastniho rozvrzeni pracovni doby?

(1) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88[ES ze dne 4.

listopadu 2003 o nékterych aspektech tpravy pracovni doby (Ut
vést. L 299, s. 9; Zvl. vyd. 05/04, s. 381).

Zaloba podané dne 20. ervence 2010 — Evropska komise
v. Polskd republika

(V& C-362/10)
(2010/C 301/06)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: S. La Pergola a K.
Herrmann)

Zalovand: Polskd republika

Néavrhovd Zddani Zalobkyné

— konstatovat, Ze Polskd republika tim, Ze nepfijala veskeré
préavni a spravni pfedpisy nezbytné k provedeni ¢lankd 2,
3, 4,6, 7, 8 10 a 11 smérnice Evropského parlamentu a
Rady 2003/98/ES ze dne 17. listopadu 2003 o opakovaném
pouziti informaci vefejného sektoru ('), nesplnila povinnosti,
které pro ni vyplyvaji z této smérnice;

— ulozit Polské republice ndhradu ndklada fizeni.
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Zalobni divody a hlavni argumenty

Podle zalobkyné Polskd republika dosud nepfijala vnitrostatn{
opatfeni nezbytnd k fddnému provedeni smérnice 2003/98 do
vnitrostitniho pravntho fadu. Zakon ze dne 6. zaf{ 2001 o
piistupu k vefejnym informacim (ustawa o dostepie do infor-
macji publicznej) ozndmeny Komisi se netykd opakovaného
pouziti informaci vefejného sektoru, nebof nedefinuje ani
samotny pojem ,opakované pouziti“. Prava a povinnosti vyply-
vajici z tohoto zdkona nemohou tudiz, byt jen z tohoto
dtvodu, spravné provést smérnici 2003/98.

() UF. vést. L 345, s. 90; Zvl. vyd. 13/32, s. 701

Zaloba podand dne 8. Cervence 2010 — Madarskd
republika v. Slovenskd republika

(V& C-364/10)
(2010/C 301/07)

Jednaci jazyk: slovenstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Madaarskd republika (zdstupci: M. Fehér, E. Orgovén,
zmocnénci)

Zalovand: Slovenskd republika

Navrhovd zZddani Zalobkyné

— urdit, Ze Slovenskd republika tim, Ze nedodrzela ustanoveni
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/38ES (1) ze
dne 29. dubna 2004 o pravu ob¢ant Unie a jejich rodin-
nych pfislusnikd svobodné se pohybovat a pobyvat na
tizemi ¢lenskych statd (déle jen ,smérnice 2004/38%), kdyz
dne 21. srpna 2009 prezidentovi Madarské republiky Lisz-
16ovi Sélyomovi s odvolinim se na uvedenou smérnici
nepovolila vstup na dzemi Slovenské republiky, nesplnila
povinnosti, které pro ni vyplyvaji ze smérnice 2004/38 a
¢l. 18 odst. 1 Smlouvy,

— krom toho ur¢it, Ze pravu Evropské unie, konkrétné ¢l. 3
odst. 2 Smlouvy o Evropské unii a ¢l. 21 odst. 2 SFEU,
odporuje stanovisko Slovenské republiky, které zastdvala i
v dobé podani zaloby, a to, Ze podle smérnice 2004/38 je

opravnénd zakdzat vstup na tzemi Slovenské republiky
pfedstaviteli Madarské republiky, tj. jejimu prezidentovi,
¢imz potvrzuje, Ze takové poruSeni se muze zopakovat,

— urcit, Ze Slovenskd republika neoprdvnéné uplatnila privo
Unie, kdyz stitni orgdny na zdkladé smérnice 2004/38
nepovolily prezidentovi republiky Lészléovi Sélyomovi
vstup na tzemi Slovenské republiky,

— v piipadé, Ze Soudni dvir narozdil od madarského stano-
viska, které tvoi{ zdklad vyse uvedenych ndvrhovych zddani,
rozhodne, ze konkrétni pravni predpis mezindrodniho prava
muzZe omezit osobni pusobnost smérnice 2004/83, s ¢imZ
Madarskd republika nesouhlasi, urcit v pfipadé takovychto
vyjimek oblast a ptisobnost takovychto vyjimek,

— ulozit Slovenské republice ndhradu nakladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Dne 21. srpna 2009 ministr zahrani¢nich véci Slovenské repu-
bliky verbdlni nétou upozornil ministra zahrani¢nich véci
Madarské republiky, Ze v souvislosti s nav§tévou, kterou v
tentyz den uskutecnil prezident Madarské republiky Ldszlo
Solyom, piislusné organy Slovenské republiky rozhodly zakazat
prezidentovi Madarské republiky vstup na tdzemi Slovenské

republiky.

Madarskd vldda tvrdi, Ze Slovenskd republika tim, Ze preziden-
tovi Laszléovi Sélyomovi nepovolila vstup, porusila ¢lanek 18
Smlouvy o ES, jakoz i smérnici 2004/38. Madarskd republika
zastdvd ndzor, ze osobni chovdni prezidenta republiky Laszloa
Sélyoma, at uz vSeobecné, anebo v souvislosti s konkrétni
navitévou, nepiedstavovalo skute¢né, piimé a dostatecné
vazné nebezpedi ohrozujici zdkladni zdjem spolecnosti, které
by mohlo byt diivodem pro piijeti jakéhokoliv omezujictho
opatfeni. Madarskd vldda se domnivd, Ze i pokud by takovyto
divod odtivodiujici omezujici opatfeni existoval, coz si
nemysli, opatfeni, kterym bylo v konkrétnim piipadé zakdzani
vstupu prezidenta republiky, neodpovidd podmince proporci-
onality a jde nad ramec sledovaného cile, kterého bylo mozno
dosdhnout také jinymi, méné omezujicimi prostiedky ze strany
Slovenské republiky.

Slovenskad republika také nerespektovala procesni pravidla smér-
nice 2004/38, nebot zdkaz vstupu prezidenta Ldszld Sodlyoma
nebyl pfijat na zdkladé rozhodnuti v souladu se smérnici a
nebyl dorucen, verbalni néta informovala o rozhodnuti zakazat
vstup, ale neobsahovala dostate¢né odiivodnéni, neuvadéla, ke
kterému spravnimu ¢i soudnimu orgdnu lze podat opravny
prostiedek ani lhitu k jeho podani.
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Podle madarské vlddy existuje nebezpedi ze strany Slovenské
republiky, ze zopakuje poruSeni, protoze nadile tvrdi, Ze
zdkaz vstupu prezidentovi Ldszléovi Sélyomovi na dzemi byl
opravnény.

Madarska vldda tvrdi, Ze uplatnéni prava slovenskymi orgdny je
samo o sobé¢ nejen porusenim smérnice 2004/38, ale i samotné
odvoldni se na smérnici bylo také neopravnéné, protoze
slovenské organy nesledovaly cile smérnice, ale odvolinim se
na smérnici chtély sledovat jen ¢isté politické cile. Na zdkladé
prohlaseni slovenské vlddy lze konstatovat, ze zdkaz vstupu
prezidentovi Liszléovi Sélyomovi na tzemi Slovenské republiky
nebyl slovenskou vladou odtvodnén divody bezpecnosti nebo
vefejného pofddku podle prava Unie, jakym je smérnice
2004/38, ale davody cisté politickymi, pfedevs§im zahrani¢ni
politikou.

Podle madarské vlady se Evropskd komise v Fizeni nesprdvné
vyjadiila, Ze na oficidlni ndvstévy hlav statd clenskych stdtd se
musi uplatiovat pravidla vnitrostitniho prava, a nikoliv pravo
Unie. Madarskd vldda se domniva, Ze jakdkoliv skupina osob a
jakykoliv druh navstévy, at oficidlni ¢i soukromé, bezpod-
minecné vede k uplatnéni smérnice 2004/38. Tato smérnice
vSeobecné a ve vztahu ke vSem obyvatelim Unie pfizndvd
zakladni pravo vstupu na dzemi jakéhokoliv ¢lenského statu,
které obcanovi Unie osobné vyplyvé z primarniho prdva. Smér-
nice 2004/38 téZ vSeobecné a taxativné uvadi piipady, ve
kterych Ize omezit svobodu pohybu obcana Unie. Smérnice
neuvadi vyjimku ze zékladni zdsady, kterou lze z rozsahu
ptsobnosti vyloucit hlavy stti anebo jinou skupinu obcanti
¢lenskych stdtd. Pokud by Rada a Evropsky parlament chtéli
podminit vykon svobody pohybu pravni normou mezindrod-
niho préva, véetné obycejového mezindrodniho prdva, jisté by
tak ucinili uz p#i pfijeti smérnice.

Madarskd vldda tvrdi, Ze ani v kodifikovaném mezindrodnim
pravu ani v oby¢ejovém mezindrodnim pravu nelze najit G¢inné
pravni pravidlo, které by bylo mozné v tomto ptipadé uplatnit.
[ kdyby takovdto norma mezindrodntho priva existovala,
Clenské staty svym vstupem do Unie uznaly jeji pravomoc
stanovit pravidla volného pohybu osob a souhlasily s vykonem
jejich pravomoci, kterd jim byla v této oblasti ponechédna, v
souladu s pravnimi akty Unie, jakoZ i s pravem Unie. Pokud
by v piipadé vstupu obcana ¢lenského statu do jiného ¢lenského
staitu mohlo ustanoveni mezindrodniho prava omezit osobni
rozsah plsobnosti smérnice 2004/38, je nevyhnutelné, aby
Soudni dvir jasné urcil oblast rozsahu tohoto omezeni
vzhledem ke skutecnosti, Ze smérnice 2004/38 takovouto
vyjimku anebo odchylku neobsahuje.

() Ut. vést. L 158, s. 77; Zvl. vyd. 05]05, s. 46

Zaloba podané dne 29. ervence 2010 — Evropska komise
v. Italskd republika

(Véc C-379/10)
(2010/C 301/08)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: L. Pignataro a M. Nolin,
zmocnénci)

Zalovand: Ttalskd republika

Navrhovd zddani Zalobkyné

— Urtit, Ze Italskd republika tim, Ze vyloucila veskerou odpo-
védnost italského stitu za Skody vzniklé jednotliveim v
dtsledku poruseni prdva Unie vnitrostitnim soudem rozho-
dujicim v poslednim stupni, pokud toto poruseni je
dtsledkem vykladu pravnich norem nebo posouzeni skut-
kového stavu a dikazd u¢inénych timto soudem, a tim, Ze
omezila tuto odpovédnost pouze na piipady Gmyslného
zavinéni nebo hrubé nedbalosti podle ¢l. 2 odst. 1 a 2
italského zdkona ¢. 117 ze dne 13. dubna 1988, nesplnila
povinnosti, které pro ni vyplyvaji z obecné zdsady odpovéd-
nosti ¢lenskych stitd zakotvené Soudnim dvorem v jeho
judikatufe za poruSeni préva Unie nékterym z jejich soudi
rozhodujicich v poslednim stupni, coz je zdsada stanovend
Soudnim dvorem Unie;

— ulozit Italské republice nahradu ndklada fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zékon ¢€.117 ze dne 13. dubna 1988 o ndpravé skod vzniklych
pii vykonu soudnich funkci a o ob&anskopravni odpovédnosti
soudct [legge n® 117 (sul) risarcimento dei danni cagionati nell’
esercizio delle funzioni giudiziarie e responsabilita civile dei magistrati],
vylu¢uje veskerou odpovédnost italského statu za skody vzniklé
jednotlivedim porufenim prdva Unie pficitatelnym vnitrostat-
nimu soudu rozhodujicimu v poslednim stupni, pokud je toto
poruseni dasledkem vykladu pravnich norem nebo posouzeni
skutkového stavu a dikaz uc¢inénych timto soudem. Krom
toho omezuje tuto odpovédnost pouze na piipady timyslného
zavinéni nebo hrubé nedbalosti.

V rozsudku Traghetti del Mediterraneo, vydaném ve véci
C-173/03 (), Soudni dvtr dospél k zdvéru, Ze:
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,Pravo Spolecenstvi brani vnitrostitnim pravnim pfedpisum,
které obecné vylucuji odpovédnost ¢lenského stitu za skody
zptisobené jednotliveim porusenim prdva Spolecenstvi pficita-
telnym soudu rozhodujicimu v posledni instanci z davodu, Ze
dot¢ené poruseni vyplyvd z vykladu pravnich pravidel nebo z
posouzeni skutkovych okolnosti a diikazi uskutecfiovanych
timto soudem.

Prévo SpoleCenstvi rovnéz brdni vnitrostitnim prdvnim pied-
pistim, které omezuji zaloZeni této odpovédnosti pouze na
piipady timyslu nebo hrubé nedbalosti soudce, pokud by takové
omezeni vedlo k vylouceni zaloZeni odpovédnosti dotéeného
¢lenského statu v ostatnich pifpadech, kdy doslo ke zjevnému
poruseni pouzitelného préva tak, jak je uptesnéno v bodech 53
az 56 rozsudku ze dne 30. zafi 2003, Kobler (C-224/01) (%)~

Soudni dvir tak shledal zdkon ¢. 117 neslucitelnym se svou
judikaturou. Tato judikatura stdle plati a je i nadéle uplatnitelnd.
Pretrvavd tudiz rozpor zdkona ¢.117 s judikaturou Soudniho
dvora.

(") Rozsudek ze dne 13. Cervna 2006, Traghetti del Mediterraneo
(C-173/03, Sb. rozh. s. 1-5177).

(®) Rozsudek ze dne 30. zdif 2003, Kobler (C-224/01, Recueil,
5. 1-10239).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 2. srpna 2010
Félixem Mufiozem Arraizou proti rozsudku Tribundlu
(pitého sendtu) vydanému dne 9. Cervna 2010 ve véci
T-138/09, Félix Mufioz Arraiza v. OHIM a Consejo
Regulador de la Denominacién de Origen Calificada Rioja

(Véc C-388/10 P)
(2010/C 301/09)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici Fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Félix Mufioz
Arraiza (zdstupci: J. Grimau Mufioz a J. Villamor Muguerza,
advokati)

Dalsi dicastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory) a Consejo Regulador de la Deno-
minacién de Origen Calificada Rioja

Navrhovd 7dddni dclastnika fizeni poddvajiciho kasalni
opravny prostfedek

— zrusit rozhodnuti patého sendtu Tribunalu Evropské unie ze
dne 9. cervna 2010 ve véci T-138/09 na zakladé toho, Ze

namitané ochranné znamky jsou plné slucitelné s piihlaskou
ochranné zndmy Spolecenstvi ¢. 4 121 621 ,Riojavina“

— ulozit zalovanym ndhradu ndkladd fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

A. Prvni diivod kasaéntho opravného prostiedku vychdzi z
poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni 207/2009 (') o
ochranné zndmce Spolecenstvi (ddle jen NOZS). Déli se na
dve cisti:

— Zkresleni skutkového stavu, zkresleni seznamu vyrobkt
sluzeb skute¢né oznacenych v prihldSce ochranné
znamky a poruseni rozsudku Soudniho dvora ze dne
29. zafi 1998, Canon, C-39/97 (%), Utedni véstnik
OHIM 12/98, s. 1419, bod 23, ve spojeni s rozsudky
Soudniho dvora ze dne 9. prosince 1981, véc C-193/80,
a ze dne 15. fijna 1985, véc C-281/83.

V rdmci této Casti zalobniho diivodu Zzalobee tvrdi, Ze
Tribundl omezil seznam vyrobkd skute¢né uvedeny v
piihlasce ochranné zndmky tim, Ze omezil obecnou
kategorii ,ocet“ na ,vinny ocet®, a to na zdkladé¢ dvou
dvodi: prvni spocivd v tom, Ze piihlédl k definici
pojmu ocet stanovené pravnimi predpisy, kterd je
nepiimd, prostfednictvim odkazu a ndrodni, podle
prvnfho  dodate¢ného ustanoveni $panélského Ley
24/2003 de la Vifia y el Vino, na tkor definice stano-
vené pravnimi predpisy, kterd je pfima a vychdzi z prava
Spolecenstvi, kterd byla stanovena rozsudky Soudniho
dvora ze dne 9. prosince 1981, véc C-193/80, a ze
dne 15. fijna 1985, véc C-281/83. V uvedenych rozsud-
cich se jednozna¢né stanovi, Ze pravo Spolecenstvi defi-
nuje ocet jako druhovy pojem zcela nezdvisle na tom,
jestli je ziskavan z vina. Druhy argument, ktery Tribunal
pouzivd, aby postavil ocet na rovend vinnému octu,
spociva v tvrzeni, Ze podniky vyrdbéjici vino obvykle
vyrabéji vinny ocet, coz je argumentace v kruhu, protoze
takové tvrzeni je samo zaloZeno na pfipodobnéni kate-
gorie ,vino“ a ,vinny ocet”. Krom toho v rozsudcich
C-193/80 a C-281/83 je druhovd povaha octu spojena
s Gzemim, které je relevantni pro provedeni srovndni v
ramci analyzy nebezpeci zdmény. Naproti tomu Tribundl
relevantni tzemi zkresluje, kdyz tvrdi, Ze nejbéznéji
vyrdbénym a konzumovanym octem na svété je vinny
ocet, pfiemz relevantnim tzemim je dzemi Evropské
unie.

— Nedodrzeni procesnich pravidel tykajicich se hodnoceni
dtkazii a dikazniho bfemene podle rozsudki Soudniho
dvora ze dne 14. zaff 1999, véc C-375/97 (%), a ze dne
4. kvétna 1999, spojené véci C-108/97 a C-109/97 (4.
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V rémci této Casti Zalobce Tribundlu vytyka, Ze provedl
srovnani oznaceni na zdkladé neovéfeného predpokladu
proslulosti nebo vysoké rozliSovaci zpusobilosti
ochranné zndmky ,Rioja“.

B. Druhy divod kasaéniho opravného prostiedku vychdzi z
poruseni, per analogiam, ¢linku 43 NOZS 40/94 (%), nyni
¢l. 42 NOZS 207/20009.

Zalobce Tribundlu vytykd, Ze na zdkladé prohldseni o
budoucim uZivani pfihlaSované ochranné zndmky omezil
skute¢né uvedeny seznam vyrobkt a sluzeb, coz je podle
¢l. 42 odst. 2 NOZS mozné pouze u ochrannych znidmek
zapsanych nejméné po dobu péti let a s vyhradou pfedcho-
ziho prokdzdni uZivini na Zzddost majitele napadené
ochranné zndmky.

(1

Nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tnora 2009 o ochranné
zndmce Spolecenstvi, UF. vést. L 78, s. 1

(?) Recueil s. -5507

(%) Recueil s. -5421.

(%) Recueil s. 1-2779.

() Ui vést 1994 L 11, s. 1.

Zaloba podand dne 4. srpna 2010 — Evropskd komise v.
Belgické kralovstvi

(Véc C-397/10)
(2010/C 301/10)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: ].-P. Keppenne a LV.
Rogalski, zmocnénci)

Zalované: Belgické kralovstvi

Névrhova Zddini Zalobkyné

— urcit, Ze Belgické krdlovstvi, tim, Ze ulozilo ndsledujici
povinnosti tykajici se ¢&innosti agentur zprostiedkujicich
docasnou préci: vyhradni postaveni ¢innosti zprostiedkovani
prace jako socidlni cil podniku (na tGzemi regionu Brusel-
hlavni mésto); zvldstni prdvni formu (na Gzemi regionu
Brusel-hlavni mésto) a minimdlni zdkladni kapitdl ve vysi
30 987 eur (na vldmském dzemi), nesplnilo povinnosti,
které pro n&j vyplyvaji z ¢lanku 56 SFEU;

— ulozit Belgickému krdlovstvi ndhradu nakladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Komise predkladd na podporu své Zaloby tii zalobni diivody
vychdzejici z poruseni ¢ldnku 56 Smlouvy o fungovani
Evropské unie.

Svym prvnim Zalobnim divodem Zalobkyné uvddi, ze poza-
davek vyhradniho postaveni &innosti zprostiedkovdni prace
jako socidlniho cile podniku pfestavuje vyznamnou piekdzku
pro podniky usazené v jinych clenskych stitech, které maji
povoleni vykondvat v nich ¢innost jiné povahy. Toto opatieni
totiz uklddd povinnost uvedenym podniktim, aby zménily své
stanovy za Géelem poskytovani sluzeb, i kdyz pouze docasné —
v regionu Brusel-hlavni mésto.

Svym druhym Zalobnim diivodem Komise uvadi, Ze povinnost
ulozend podniku usazenému v jiném clenském stdté, mit
ur¢itou pravni formu nebo postaveni, pfedstavuje vyznamné
omezeni{ volného pohybu sluzeb. Cil ochrany pracovnikd,
ktery uplatiuje Zalovany za ucelem odavodnéni, totiz muze
byt dosazen méné piisnymi opatfenimi, jako jsou povinnost
podniku prokédzat, ze disponuje vhodnym pojisténim.

Svym tfetim Zalobnim divodem kritizuje Zalobkyné kone¢né
povinnost, kterd je stanovena vldmskym regionem, mit mini-
malni zdkladni kapitdl ve vysi 30 987 eur v rozsahu, v némz
tento pozadavek znamend, ze nékteré podniky usazené v jinych
¢lenskych stitech by mohly byt podnécoviny k tomu, aby
zménily sviyj zékladni kapitdl za Gcelem poskytovani sluzeb v
Belgii, i kdyz pouze docasné. Méné omezujici opatfeni, jako je
poskytnuti zdruky nebo uzavieni pojistné smlouvy, mohou
dosdhnout cile ochrany pracovnikd, ktery zalovany sleduje.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 6. srpna 2010

Mediaset SpA proti rozsudku Tribundlu (druhého sendtu)

vydanému dne 15. ervna 2010 ve véci T-177/07, Mediaset
SpA v. Evropskd komise, podporovand Sky Italia Srl

(Véc C-403/10 P)
(2010/C 301/11)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Mediaset SpA
(zdstupci: K. Adamantopoulos, Dikigoros a G. Rossi, avvocato)

Dalsi tGcastnice fizeni: Evropskd komise, Sky Italia Srl

Ndvrhovd Zziddni dcastnice fizeni podavajici kasani
opravny prostfedek

— zrusit rozsudek Tribundlu ze dne 15. Cervna 2010 ve véci
T-177/07,
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— rozhodnout ve véci s kone¢nou platnosti zruSenim rozhod-

nuti Evropské komise, které bylo napadnuto v fizeni v
prvnim stupni, nebo podptirné vritit véc Tribundlu a

— ulozit zalované a vedlej Gcastnici fizeni v prvnim stupni

ndhradu ndkladt #zeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

1)

Navrhovatelka uvadi, Ze se Tribundl dopustil dvojiho
nespravného pravniho posouzeni, kdyz se domnival, Ze
odkazy navrhovatelky na ptsobnost ¢l. 4 odst. 1 italského
zdkona ¢. 350/2003, jakoZz i Zalobni divod navrhovatelky
zaloZeny na rozdilu mezi pojmy i) selektivnost podle ¢l. 107
odst. 1 SFEU a ii) diskriminace, ktery je odlisny od techno-
logické neutrality, jsou nepiipustné. V dusledku toho se
Tribunal dopustil zjevné nespravného pravniho posouzeni
tim, Ze italsky zdkon prdvné oznadil za nikoli technologicky
neutralni.

Tribundl se dopustil nesprdvného pravniho posouzeni pfi
uplatiovani ¢l. 107 odst. 1 SFEU, kdyz se domnival, Ze
udajnd ,nikoli technologicky neutrdlni“ povaha italského
zdkona nezbytné navrhovatelce poskytla selektivni vyhodu.
Krom toho se Tribundl dopustil nesprdvného pravniho
posouzeni tim, prohldsil, Ze Zalovand spravné rozhodla o
existenci hospodéiské vyhody pro spole¢nost Mediaset,
kdyZz (stejné jako zalovand) prévné nedefinoval abstraktni
— a pouze piedpoklddany — pojem ,rozsifeni divctva®,
jakoz i pojem ,proniknuti na trh s nizkymi naklady“ jako
zvlastni hospodaiskou vyhodu na strané spolecnosti Medi-
aset. Tribunal mimoto rovnéZz v rozporu s clankem 36
statutu Soudniho dvora poskytl nedostate¢né odivodnéni,
zjevné zkreslil skutecnosti a dopustil se nespravného prav-
niho posouzeni tim, Ze v bodech 62 az 68 a 74 az 79
rozsudku nespravné a zkreslené vylozil napadené rozhod-
nuti. Tribundl totiz pochybil, protoze svym vlastnim
odtvodnénim nahradil odivodnéni napadeného rozhodnuti
tykajici se tdajné vyhody pro spolecnost Mediaset, predlo-
zené dukazy vylozil zpusobem, ktery je v rozporu se
znénim a analyzou uvedenou v bodech 82 az 95 odtvod-
néni napadeného rozhodnuti, a zkreslil dikazy. Tribundl se
rovnéz dopustil nespravného pravniho posouzeni, pokud jde
o pojem ,nepiimy pifjemce®, jakoZ i jeho uplatnéni a pravni
kvalifikaci v daném pfipadé.

Krom toho se Tribundl dopustil nesprévného pravniho
posouzeni tim, Ze vibec neposoudil jednotlivé Zalobni
divody uvedené v odstavcich 93 az 96 zaloby, jakoz i
odstavcich 121 az 129 zaloby ve vztahu k posuzovani
souladu italského zdkona s ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) SFEU.
V této souvislosti Tribundl rovnéz neposkytl dostate¢né
odtvodnéni. Krom toho se Tribundl dopustil nespravného
pravniho posouzeni pii uplatiiovani ¢l. 107 odst. 3 pism. c)

()

SFEU tim, Ze prohldsil, Ze italsky zdkon je nesluditelny se
spole¢nym trhem pouze z divodu tdajného nedodrzeni
zdsady technologické neutrality vyplyvajictho z ddajného
vylouceni satelitnich dekodérti z jeho pusobnosti, quod
non, a tim, Ze pfijal, Ze Zalovand neprovedla pravni posou-
zeni rudivych GCinkd opatfeni na trh placené televize
prostiednictvim fadného pravniho, ekonomického a srovnd-
vactho testu: a) konkrétnich naruSeni hospodafské soutéze
na trhu placené televize, a b) ddajnych Gcinkd vyhody. Tato
vyhoda byla zaprvé jen piedpokldddna a byla prohldsena za
neslucitelnou se spole¢nym trhem z dtvodu, zZe Gdajné neni
technologicky neutrdlni. Tribundl se krom toho dopustil
nespravného prdvniho posouzeni a podal nedostatetné
odtivodnéni tim, Ze zamitl tfeti Zalobni diivod. Nejenze
Tribundl nespravné uvedl a vylozil pfislusny Zalobni
dtvod a argumenty o vnitini rozpornosti odiivodnéni napa-
deného rozhodnuti, ale tyto argumenty ani neposoudil a
proto je nepravem zamitl jako neopodstatnéné.

Konecné se Tribundl dopustil nespravného pravniho posou-
zen{ pii uplatnéni ¢ldnku 14 nafizeni ¢. 659/1999 ('), kdyz
v rozporu se zdsadou pravni jistoty nezohlednil, Ze vady
napadeného rozhodnuti tykajici se idajné vyhody na strané
navrhovatelky zptisobily skute¢nou nemoznost vraceni
udajné stitni podpory. Napadené rozhodnuti tak zistalo
bez a¢inné a transparentni ndpravy a bez metodologie
rozumného vrdceni. Tribundl navic nespravné vylozil
Zalobni dtvody predlozené v této souvislosti navrhovatelkou
a dopustil se nespravného pravniho posouzeni tim, ze mél
za to, Ze napadené rozhodnuti umoziuje uvedeni do ptvod-
niho stavu.

Nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se
stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES (UF. vést. L 83,
s. 1; Zvl. vyd. 08/01, s. 339).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani High

Court of Justice (Queen’s Bench Division)
krilovstvi)

(Spojené
dne 18. srpna 2010 — Deo Antoine
Homawoo v. GMF Assurances SA

(V& C-412/10)

(2010/C 301/12)

Jednaci jazyk: anglictina

Predklddajici soud

High Court of Justice (Queen’s Bench Division)
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Deo Antoine Homawoo

Zalovany: GMF Assurances SA

Predbézné otizky

1) Je tfeba ¢lanky 31 a 32 nafizeni Evropského parlamentu a
Rady (ES) ¢. 864/2007 ze dne 11. Cervence 2007 o pravu
rozhodném pro mimosmluvni zdvazkové vztahy (Rim II), ve
spojeni s ¢lankem 297 Smlouvy o fungovani Evropské unie
vyklddat tak, ze vyzaduji, aby vnitrostdtni soud pouzil nafi-
zeni Rim 11, a konkrétné jeho ¢l. 15 pism. c), v ptipadé, kdy
ke skutecnosti, jez vedla ke vzniku Skody, doslo dne 29.
srpna 2007?

2) M4 na odpovéd na prvni otdzku vliv nékterd z ndsledujicich
skutecnosti:

i) fizeni, v némz je pozadovdna ndhrada skody, bylo zahd-
jeno dne 8. ledna 2009;

ii) do 11. ledna 2009 vnitrostitni soud neurcil rozhodné
pravo?

Z@dost o rozhodnuti o pfedbézné otizce podand Conseil

d’Etat (Francie) dne 19. srpna 2010 — Société Veleclair v.

Ministre du budget, des comptes publics et de la réforme
de I'Etat

(Véc C-414/10)
(2010/C 301/13)
Jednaci jazyk: francouzstina

Pfedklddajici soud

Conseil d’Ftat

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Société Veleclair

Zalovany: Ministre du budget, des comptes publics et de la
réforme de I'Etat

Predbéiné otizky

Umoziiuje ¢l. 17 odst. 2 pism. b) Sesté smérnice (') ¢clenskému
staitu zejména vzhledem k rizikim podvodu podmifiovat pravo
na odpocet dané z pifidané hodnoty pii dovozu tim, aby osoba

povinnd k dani tuto dan skutecné uhradila, je-li osoba povinnd
k dani z pfidané hodnoty pii dovozu totoznd s osobou oprav-
nénou k provedeni odpoctu dang, jako je tomu ve Francii?

() Sestd smérnice Rady ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prv-
nich pfedpistt clenskych stith tykajicich se dani z obratu —
Spolecny systém dané z pfidané hodnoty: jednotny zdklad dané
(UF. vést. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23)

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
Bundesarbeitsgericht (Némecko) dne 20. srpna 2010 —
Galina Meister v. Speech Design Carrier Systems GmbH

(Véc C-415/10)
(2010/C 301/14)

Jednaci jazyk: némcina

Predklidajici soud

Bundesarbeitsgericht

Ucastnici ptvodniho fizeni

Zalobkyné: Galina Meister

Zalovany: Speech Design Carrier Systems GmbH

Predbézné otizky

1) Musi byt ¢l. 19 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a
Rady 2006/54/ES ze dne 5. cervence 2006 o zavedeni
zdsady rovnych piilezitost{ a rovného zachdzeni pro muze
a Zeny v oblasti zaméstndni a povoldni (pfepracované
znéni) (1), ¢l. 8 odst. 1 smérnice Rady 2000/43[ES ze dne
29. Cervna 2000, kterou se zavddi zdsada rovného zachi-
zeni s osobami bez ohledu na jejich rasu nebo etnicky
ptvod (%), jakoz i ¢l. 10 odst. 1 smérnice Rady 2000/78/ES
ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny rdmec
pro rovné zachdzeni v zaméstndni a povolani (%), vykladany
v tom smyslu, Ze pracovnikovi, ktery dolozi, Ze spliuje
piedpoklady pro zaméstndni inzerované zaméstnavatelem
musi byt v piipadé, ze do takového zaméstndni nebude
pfijat, pfizndn ndrok pozadovat po takovém zaméstnavateli,
aby mu sdélil, zda pfijal jiného uchazele, a pokud ano, na
zakladé jakych kritérii k piijeti doslo?

V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku:
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2) Je okolnost, Ze zaméstnavatel takové informace neposkytne,
skute¢nosti, ze které 1ze dovodit diskriminaci, ke které podle
pracovnika doslo?

(') Ut vést. L 204, s. 23.
(3 Ui vést. L 180, s. 22; Zvl. vyd. 20/01, s. 23.
() UF. vést. L 303, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 79.

Zidost o rozhodnuti o piredbéZné otizce podani

Najvy$$im siidem Slovenskej republiky (Slovenskd

republika) dne 23. srpna 2010 — Jozef Krizan a dalsi v.
Slovenskd inSpekcia Zivotného prostredia

(V& C-416/10)
(2010/C 301/15)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predkladajici soud

Najvyssi sud Slovenskej republiky

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobci: Jozef Krizan, Katarina Aksamitovd, Gabriela Kokoskova,
Jozetf Kokoska, Martina Strezenickd, Jozef Strezenicky, Peter
Sidlo, Lenka Sidlova, Drahoslava Sidlova, Milan Simovi¢, Elena
Simovicovd, Stanislav Aksamit, Toma$ Pitondk, Petra Pitofid-
kovd, Maria Krizanovd, Vladimir Mizerdk, Lubomir Pevny,
Darina Brunovskd, Mdria Fiserovd, Lenka Fiserovd, Peter
Zvolensky, Katarina Zvolenskd, Kamila Mizerdkovd, Anna
Konfriterovd, Milan Konfrater, Michaela Konfraterovd, Tomds
Pavlovi¢, Jozef Krivosik, Ema Krivosikovd, Eva Pavlovi¢ova, Jaro-
slav Pavlovi¢, Pavol §ipo§, Martina Sipo§0vé, Jozefina Sipo§0vé,
Zuzana Siposovd, Ivan Caputa, Zuzana Caputovd, Stefan
Strapak, Katarina Strapakovd, FrantiSek Slezdk, Agnesa Slezé-
kovd, Vincent Zimka, Elena Zimkovd, Maridn Sipos, mésto
Pezinok

Zalovand: Slovenskd inspekcia Zivotného prostredia

Pfedbéziné otizky

1) Uklddd povinnost, resp. umoziiuje komunitdrni pravo
(konkrétné ¢lanek 267 Smlouvy o fungovani Evropské
unie) nejvyssimu soudu ¢lenského statu ,ex offo“ obratit se

na Soudni dvtir Evropské unie s pfedbéznou otdzkou, a to i
v takovém stadiu soudniho fizeni, kdy dustavni soud
rozsudek nejvysstho soudu, ktery je zaloZeny zejména na
aplikaci komunitdrniho rdmce tykajictho se ochrany Zivot-
niho prostiedi, zrusil s uloZenim povinnosti dit se prav-
nimi ndzory dustavniho soudu zaloZenymi na poruseni
procesnich a hmotnych dstavnich prav osoby zicastnéné
na soudnim fizeni bez pfihlédnuti ke komunitirnimu
rozméru projedndvané véci, tzn. pokud dstavni soud v
tomto Fzeni jako soud posledni instance nedospél k zdvéru
o nutnosti pfedlozit Soudnimu dvoru Evropské unie pfed-
béznou otizku a predbézné vyloucil aplikaci prdva na
piiméfené Zivotni prostfedi a jeho ochranu v projednivané
véci?

Je mozné naplnit zdkladn{ Gcel integrované prevence vyme-
zeny zejména v bodech 8, 9 a 23 preambule a dile v
¢lancich 1 a 15 smérnice Rady 96/61/ES (') o integrované
prevenci a omezovani zneCiSténi a v komunitdarnim rdmci
zivotniho prostfedi vSeobecné, tzn. prevenci a kontrolu
znedistovani Zivotniho prostiedi se zapojenim i vefejnosti
s cilem dosazeni vysoké tirovné ochrany Zivotniho prostiedi
jako celku, takovym postupem, Ze dotlend vefejnost nemd v
dob¢ zahdjeni Fzeni o integrované prevenci zajistén piistup
ke viem relevantnim dokumentiim (¢linek 6 ve spojeni s
¢lankem 15 smérnice 96/61/ES) a to zejména k rozhodnuti
o umisténi stavby — skladky odpadd, a pozdéji v prvoin-
stancnim Fzeni je chybéjici dokument Zadatelem dolozen s
podminkou nezpfistupnit jej jinym Gcastnikiim fizeni, nebot
jde o pfedmét obchodniho tajemstvi; pokud je mozné
divodné predpokladat, Ze rozhodnuti o umisténi stavby
(zejména jeho odiivodnéni) podstatnym zptisobem ovlivni
podédvani namétd, pripominek anebo jinych podnétt?

Jsou splnény cile smérnice Rady 85/337/EHS (%) o posuzo-
vani vlivi nékterych vefejnych a soukromych zdmérd na
zZivotn{ prostiedi, zejména z pohledu komunitarniho ramce
zivotniho prostiedi, konkrétné podminky uvedené v ¢lanku
2, ze pted vydanim povoleni budou urcité zdméry posou-
zeny vzhledem k jejich vlivu na Zivotni prostfedi, pokud se
ptivodn{ stanovisko Ministerstva Zivotniho prostfedi vydané
v roce 1999, jimz byl v minulosti zavrSen proces posuzo-
véani vlivu na Zivotni prostiedi (EIA), prodluzuje po uplynuti
nékolika let jednoduchym rozhodnutim bez toho, Ze by
proces EIA opétovné probéhl; jinak Feceno, je mozné uvést,
ze jednou vydané rozhodnuti podle smérnice Rady
85/337/EHS ma neomezenou platnost?

Vztahuje se pozadavek vSeobecné vyplyvajici ze smérnice
96/61/ES (zejména jeji preambule a ¢lanky 1 a 15a), aby
Clenské stity zabezpecily prevenci a kontrolu znecistovani
zivotniho prostiedi i tim, aby vefejnosti zajistily pfiméfené,
spravedlivé a v¢asné spravni anebo soudni fizeni ve spojeni
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s ¢lankem 10a smérnice 85/337/EHS a ¢lanky 6 a ¢l. 9 odst.
2 a 4 Aarhuské amluvy, na moznost této vefejnosti poza-
dovat uloZeni sprévniho anebo soudntho opatieni pfed-
bézné povahy podle vnitrostatniho prava (napiiklad nafidit
soudni odklad vykonatelnosti integrovaného rozhodnuti),
které umoziuje docasné, tzn. az do rozhodnuti ve véci
samé, zastavit realizaci pozadovaného provozu?

5) Je mozné soudnim rozhodnutim, kterym se napliiuje poza-
davek smérnice 96/61/ES, resp. smérnice 85/337/EHS anebo
¢l. 9 odst. 2 a 4 Aarhuské timluvy pii aplikaci tam uvede-
ného prava vefejnosti na spravedlivou soudni ochranu ve
smyslu ¢l. 191 odst. 1 a 2 Smlouvy o fungovani Evropské
unie tykajictho se politiky Evropské unie v oblasti Zivotniho
prostiedi, nelegitimné zaséhnout do vlastnického préva
provozovatele, které je zaruCeno napiiklad v ¢lanku 1
Dodatkového protokolu k Evropské dmluvé o ochrané
lidskych prav a svobod, k provozu napiiklad tim, Ze pravo-
mocné integrované povoleni zadatele k novému provozu
bude v soudnim fizeni zrudeno?

. vést. L 257, s. 26; Zvl.vyd. 15/003, s. 80.
. vést. L 175, s. 40; Zvl. vyd. 15/001, s. 248.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Némecko) dne 23.

srpna 2010 — Wolfgang Hofmann v. Svobodny stét
Bavorsko

(Véc C-419/10)
(2010/C 301/16)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Wolfgang Hofmann

Zalovany: Svobodny stit Bavorsko

Predbézna otdzka

Maji byt ¢l. 2 odst. 1 a ¢l. 11 odst. 4 druhd véta smérnice
2006/126/ES o fidi¢skych prikazech (') vykldddny v tom
smyslu, Ze ¢lensky stit je povinen neuznat platnost fidi¢ského
prikazu vydaného jinym ¢lenskym stitem v obdobi, v némz
dotéené osobé nebyl ulozen zdkaz Zddat o novy Fdicsky
prikaz, pokud ji byl fidi¢sky prikaz na Gzemi prvné uvedeného

¢lenského stitu odnat, a v dobé, kdy byl fidi¢sky priikaz vydan,
méla tato osoba obvyklé bydlisté na tzemi clenského stitu
vyddni?

(1) UF. vést. L 403, s. 18

Z4dost o rozhodnuti o pfedb&iné otdzce podand High
Court of Justice (Chancery Division) (Spojené krilovstvi)
dne 27. srpna 2010 — Georgetown University, University
of Rochester, Loyola University of Chicago v. Comptroller-
General of Patents, Designs and Trade Marks

(Véc C-422/10)
(2010/C 301/17)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud
High Court of Justice (Chancery Division)

Ucastnici piivodniho fizeni

Zalobci: Georgetown University, University of Rochester, Loyola
University of Chicago

Zalovany: Comptroller-General of Patents, Designs and Trade
Marks

Piedbéznd otdzka

1) Umoziiuje nafizeni o DOO, a konkrétné ¢l. 3 pism. b)
udéleni dodatkového ochranného osvédéeni pro jedinou
Gcinnou latku nebo kombinaci G¢innych latek, pokud:

a) platny zdkladni patent chrani jedinou dw¢innou latku
nebo kombinaci ac¢innych litek ve smyslu ¢l. 3 pism.
a) nafizeni o DOO; a

b) 1écivy piipravek obsahujici jedinou tcinnou latku nebo
kombinaci dc¢innych latek spolecné s jednou ¢i vice
dalsimi G¢innymi latkami je pfedmétem platné registrace
udélené v souladu se smérnici 2001/83[ES () nebo
2001/82[ES (3), kterd je prvnim povolenim k uveden{
této jediné a¢inné litky nebo kombinace udcinnych
latek na trh?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/83/ES ze dne 6.
listopadu 2001 o kodexu Spolecenstvi tykajicim se humannich 1éci-
vych piipravkil (UE. vést. L 311, s. 67).

(®) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/82/ES ze dne 6.
listopadu 2001 o kodexu Spolecenstvi tykajicim se veterindrnich
lécivych piipravka (UE. vést. L 311, s. 1).
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Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Bundesverwaltungsgericht (Némecko) dne 31. srpna 2010
— Tomasz Ziolkowski v. Das Land Berlin

(Véc C-424/10)
(2010/C 301/18)
Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobce: Tomasz Ziolkowski

Zalovand: Das Land Berlin

Pfedbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 16 odst. 1 prvni véta smérnice 2004/38/ES (1)
vyklddadn v tom smyslu, Ze ob¢anu Unie, ktery po dobu delsi
nez pét let pouze na zdkladé vnitrostdtniho préva legdlné
pobyvd v nékterém clenském stité, po tuto dobu ale
nesplnil podminky ¢l. 7 odst. 1 smérnice 2004/38|ES,
udéluje pravo trvalého pobytu v tomto ¢lenském stdté?

2) Musi byt do doby legédlniho pobytu ve smyslu ustanoveni ¢l.
16 odst. 1 smérnice 2004/38/ES zapocitiny také doby
pobytu ob¢ana Unie v hostitelském ¢lenském staté pied
piistoupenim jeho zemé ptivodu k Evropské unii?

(") Uf. vést. L 158, s. 77.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand

Bundesverwaltungsgericht (Némecko) dne 31. srpna 2010

— Barbara Szeja, Maria-Magdalena Szeja, Marlon Szeja v.
Das Land Berlin

(Véc C-425/10)
(2010/C 301/19)
Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobci: Barbara Szeja, Maria-Magdalena Szeja, Marlon Szeja

Zalovand: Das Land Berlin

Predbézné otizky

1) Musi byt ¢l. 16 odst. 1 prvni véta smérnice 2004/38/ES (!)
vykladdn v tom smyslu, Ze obc¢anu Unie, ktery po dobu dels
nez pét let pouze na zdkladé vnitrostdtniho prava legdlné
pobyva v nékterém clenském stdté, po tuto dobu ale
nesplnil podminky ¢l. 7 odst. 1 smérnice 2004/38/ES,
udéluje pravo trvalého pobytu v tomto ¢lenském staté?

2) Musi byt do doby legdlniho pobytu ve smyslu ustanoveni ¢l.
16 odst. 1 smérnice 2004/38/ES zapocitiny také doby
pobytu ob¢ana Unie v hostitelském ¢lenském stdté pied
pfistoupenim jeho zemé pivodu k Evropské unii?

(1) Ui vést. L 158, s. 77.

Kasatni opravny prostfedek podany dne 2. zifi 2010

spole¢nosti X Technology Swiss GmbH proti rozsudku

Tribundlu (druhého sendtu) vydanému dne 15. Cervna

2010 ve véci T-547/08, X Technology Swiss GmbH v.

Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

(V& C-429/10 P)
(2010/C 301/20)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: X Technology
Swiss GmbH (zdstupci: A. Herbertz a R. Jung, advokati)

Dalsi ucastnik fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu
(ochranné zndmky a vzory)

Nivrhovd Ziddni dcastnice Fizeni podavajici kasatni
opravny prostfedek

— zrusit rozsudek Tribundlu ze dne 16. ¢ervna 2010 ve véci
T-547/08 a rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu Utadu
pro harmonizaci na vnitinim trhu ze dne 6. fijna 2008 ve
véci R 846/2008-4;

— ulozit odptirci ndhradu ndklada fizeni.

Divody kasatniho opravného prostfedku a hlavni
argumenty

Podany kasa¢ni opravny prostiedek sméfuje proti rozhodnuti
Tribunalu, kterym byla zamitnuta zaloba Gcastnice fizeni poda-
vajici kasaéni opravny prostfedek sméfujici ke zruseni rozhod-
nut{ ¢étvrtého odvolactho sendtu Ufadu pro harmonizaci na
vnitinim trhu ze dne 6. fijna 2008 tykajictho se zamitnuti jeji
piihlasky pozi¢ni ochranné zndmky, kterd sestdvd z oranzového
zabarveni ponozky v oblasti prstil.



C 30114

Utedni véstnik Evropské unie

6.11.2010

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek tvrdi, ze
Tribundl nespravné a pravné chybné vylozil absolutni dtivod
pro zamitnuti zdpisu zndmek, které nemaji zddnou rozliSovaci
zplsobilost, stanoveny v ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady
(ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné zndmce
Spolecenstvi. V napadeném rozhodnuti se Tribundl dopustil
nespravného pravniho posouzeni tim, Ze stanovil ptisnéjsi poza-
davky na rozliSovaci zptisobilost.

V rdmci posouzeni rozliSovaci zpisobilosti je tieba piihlizet
nejen k jednotlivym vlastnostem ochranné zndmky, ale v
podstatné mife i k celkovému dojmu, ktery ochrannd zndmka
vytvai{ ve vztahu k vyrobku, ktery md oznacovat. To znamenad,
ze rozliSovaci zpusobilost piihlasované ochranné znidmky je
tieba pfezkoumat jednak z hlediska jejich jednotlivych slozek,
jako je forma, rozlozeni, ¢i barva, a jednak rovnéz — coz vsak
Tribundl neu¢inil — z hlediska celkového dojmu, ktery
ochrannd zndmka vytvdf. V rdmci takového prezkumu je
tieba krom toho v zdsadé pamatovat na to, ze i urcitd mira
rozliSovaci zpusobilosti jiz staéi k tomu, aby mohla byt
ochrannd zndmka zapsdna.

Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz v
piilisné mife zvysil pozadavky na rozliSovaci zptsobilost pfihla-
Sované ochranné zndmky s odkazem na judikaturu v oblasti
trojrozmérnych zndmek, které spocivaji v samotném vzhledu
vyrobku, jakoz i obrazovych ochrannych zndmek, které sestavaji
z dvojrozmérného vyobrazeni daného vyrobku. Tato judikatura
neni ve vztahu k piihlagované ochranné zndmce pouzitelna,
jelikoZ ochrannd zndmka Gcastnice fizeni podévajici kasacni
opravny prostfedek neni trojrozmérnd a neni srovnatelnd v
tom smyslu, Ze ve vztahu k ni nelze uplatnit judikaturu tykajici
se jinych ochrannych zndmek. Na rozdil od ochrannych
znamek, jichZ se tyka citovand judikatura, se ochrannd zndmka
GCastnice Fzeni podévajici kasaéni opravny prostiedek tykd
pouze malé &isti vyrobku, ktery md ochrannd zndmka ozna-
Covat. Pfesné vymezené a barevné piesné definované oznacen,
které je ve srovndni s vyrobkem, ktery md oznacovat, malé, neni
srovnatelné s ochrannou zndmkou, kterd spocéivd zcela v
samotném vzhledu vyrobku.

[ za pfedpokladu, ze by judikatura k trojrozmérnym zndmkdm
byla ve vztahu k pfihlasované ochranné zndmce pouzitelnd, je
rozhodnuti Tribundlu stizeno vadou spocivajici v nespravném
prévnim posouzeni, jelikoZ ochrannd zndmka tcastnice Fzeni
podavajici kasa¢ni opravny prostiedek pozadavky kladené judi-
katurou tykajici se trojrozmérnych ochrannych znamek spliuje.
Ochrannd zndmka ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny
prostiedek se podstatné odchyluje od normy a zvyklosti obvy-
klych v dotéeném odvétvi a spliiuje svou podstatnou funkei
spocivajici v oznaceni ptvodu. Sled tGvah Tribunilu ohledné
miry zdjmu relevantni vefejnosti je nepfijatelny: pravé v pripadé
zbozi, které pred svym zakoupenim nemaze byt vyzkouseno, je
spotfebitel obzvldsté pozorny a ke zndmce zvldsté piihlizi. Déle
se Tribundl kazdopddné v nedostate¢né mife vyporddal s argu-
mentem prednesenym Gcastnici Fzeni podavajici kasacni
opravny prostredek spocivajicim ve skutecnosti, ze se pfihlaso-
vand ochrannd znidmka tykd pfesné definovaného barevného
odstinu. Pokud Tribundl povazuje oznaceni sportovnich
ponozek za bézné, je nepochopitelné, z jakého divodu nemtize
zabarveni, které pfedstavuje znameni nalézajici se vidy na
témZe misté a v tomtéZ barevném odstinu, pfedstavovat takové
oznaceni, které lze zapsat.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Administrativen sad Sofia-grad (Bulharsko) dne 2. zdfi
2010 — Hristo Gaydarov v. Direktor na Glavna direktsia
»Ohranitelna politsia“ pri Ministerstvo na vatreshnite

raboti
(Véc C-430/10)
(2010/C 301/21)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predklidajici soud

Administrativen sad Sofia-grad

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobce: Hristo Gaydarov

Zalovany: Direktor na Glavna direktsia ,Ohranitelna politsia“ pri
Ministerstvo na vatreshnite raboti

Pfedbéiné otizky

1) M4 byt ustanoveni ¢l. 27 odst. 1 a 2 smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2004/38[ES ze dne 29. dubna 2004 o
pravu obcandi Unie a jejich rodinnych piislusnika svobodné
se pohybovat a pobyvat na tzemi ¢lenskych stiti, o zméné
natizeni (EHS) ¢. 1612/68 a o zruSeni smérnic 64/221/EHS,
68/360[EHS,  72/194/EHS,  73/148/EHS,  75/34/EHS,
75/35/EHS, 90/364/EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS (), s
ohledem na okolnosti piivodniho Fzeni, vyklddino v tom
smyslu, Ze je toto ustanoveni pouzitelné, pokud je piislus-
niku ¢lenského stitu zakdzdno, aby opustil tzemi svého
vlastniho stdtu, protoze na udzemi tfettho statu spachal
trestny Cin, ktery se tykal omamnych litek, pokud jsou
soucasné splnény ndsledujici okolnosti:

1.1 Uvedend ustanoveni smérnice nebyla pro vlastni p¥islus-
niky ¢lenského stitu vyslovné provedena;

1.2 divody uvedené wvnitrostitnim zdkonoddrcem pro
stanoveni piipustnych cili pro omezeni priva bulhar-
skych stdtnich piislusnik na volny pohyb se opiraji o
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢.
562/2006 ze dne 15. bfezna 2006, kterym se stanovi
kodex Spolecenstvi o pravidlech upravujicich pteshra-

ni¢ni pohyb osob (Schengensky hrani¢ni kodex) (?), a

1.3 k pouziti spravnich opatfeni dochdzi v souvislosti s
¢lankem 71 Umluvy k provedeni Schengenské dohody
ze dne 14. ¢ervna 1985 a s ohledem na péty a dvacaty
bod odiivodnéni nafizeni Evropského parlamentu a
Rady (ES) ¢. 562/2006 ze dne 15. bfezna 2006, kterym
se stanovi kodex Spolecenstvi o pravidlech upravujicich
pieshrani¢ni pohyb osob (Schengensky hrani¢ni kodex)?

2) Vyplyva z omezeni a podminek, které jsou stanoveny pro
vykon prdva obcanti Unie na volny pohyb, a z opatfeni,
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ktera byla pfijata k jejich provedeni v souladu s pravem
Unie, mezi nimi z ustanoveni ¢l. 71 odst. 1, 2 a 5 ﬁmluvy
k provedeni Schengenské dohody ve spojeni s pédtym a
dvacitym bodem odtvodnéni nafizeni Evropského parla-
mentu a Rady (ES) ¢. 562/2006 ze dne 15. bfezna 2006,
kterym se stanovi kodex Spolecenstvi o pravidlech upravu-
jicich pteshrani¢ni pohyb osob (Schengensky hrani¢ni
kodex), s ohledem na okolnosti plivodniho fizeni, Ze je
piipustnd wvnitrostatni prdvni UGprava, kterd stanovi, Ze
Clensky stat ulozi viaci svému stitnimu piislusnikovi z
dtvodu spachdni trestného ¢inu, ktery se tykal omamnych
latek, spravni donucovaci opatfeni spocivajici v tom, ,aby
neopoustél zemi“, jestlize tento stitni p¥islusnik byl za tento

Zalované: Irsko

Névrhovd Zddéni Zalobkyné

— urdit, ze Irsko tim, Ze nepfijalo veskeré pravni a spravni

pfedpisy nezbytné pro dosazeni souladu se smérnici Rady
2005/85(ES (1) ze dne 1. prosince 2005 o minimélnich
norméch pro fizeni v ¢lenskych stitech o pfizndvdni a odni-
méni postaveni uprchlika, nebo alespon tim, Ze neuvédo-
milo o opatfenich pro plné provedeni téchto predpisti do
vnitrostitniho pravniho fddu, nesplnilo povinnosti, které

¢in odsouzen soudem tiettho stitu? pro ngj vyplyvaji z této smérnice;

— ulozit Irsku ndhradu ndkladd fizeni.
3) Maji byt omezeni a podminky, které jsou stanoveny pro

vykon prdva ob¢an Unie na volny pohyb, a opatfeni,
kterd byla pfijata k jejich provedeni v souladu s pravem
Unie, mezi nimi ¢l. 71 odst. 1, 2 a 5 Umluvy k provedeni
Schengenské dohody ve spojeni s patym a dvacatym bodem
odtvodnéni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢.
562/2006 ze dne 15. brezna 2006, kterym se stanovi kodex
Spolecenstvi o pravidlech upravujicich pfeshrani¢ni pohyb
osob (Schengensky hrani¢ni kodex), s ohledem na okolnosti
ptivodniho fizeni vykldddny v tom smyslu, Ze odsouzenim
stdtniho piislusnika ¢lenského stitu soudem tiettho stitu
pro jedndni, které je podle préva tohoto ¢lenského stitu
zdvaznym Gmyslnym trestnym &inem, ktery se tykal omam-
nych latek, je z dGvodu generdlni a specidlni prevence
véetné zajisténi vy$§i miry ochrany zdravi jinych osob
podle zdsady obezfetnosti konstatovdno, Ze osobni chovani
tohoto statniho piislusnika predstavuje skute¢né, aktualni a
dostateéné zdvazné ohrozeni, které se dotykd zdkladniho
zdjmu spolecnosti, a to do budoucna po zdkonem pevné
stanovenou dobu, kterd nesouvisi s dobou vykonu uloZe-
ného trestu, ale pohybuje se v rdmci lhity pro zahlazeni

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Lhata pro provedeni smérnice uplynula dne 1. prosince 2007.
Lhata pro provedeni clanku 15 smérnice, jeZ musela byt prove-
dena, uplynula dne 1. prosince 2008.

(1) Ui vést. L 326, s. 13.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (Belgie) dne
26. srpna 2010 — Ministerie van Financién a Openbaar

odsouzeni? Ministerie v. Aboulkacem Chihabi a dalsi
(Véc C-432/10)
, (2010/C 301/23)
(1) Uf. vést. L 158, s. 77; Zvl. vyd. 05/05, s. 46.
() UF. vést. L 105, s. 1.

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

Zaloba podand dne 1. zdii 2010 — Evropskd komise v.
Irsko . . o
Ucastnici pévodniho fizeni

(Véc C-431/10) Zalobci: Ministerie van Financién, Openbaar Ministerie

(2010/C 301/22)

Jednaci jazyk: anglictina Zalovani: Aboulkacem Chihabi a dalsf

Uastnici fizeni
. , . , . Piedbéiné otdz
Zalobkyné: Evropskd komise (zastupci: M. Condou-Durande, A.- ky

A. Gilly, zmocnénci) a) K clanku 221 celntho kodexu Spolecenstvi
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1) Je nutno ¢l. 221 odst. 1 a ¢l. 221 odst. 3 celniho kodexu

Spolecenstvi (ktery byl vyddn nafizenim Rady [EHS] ¢.
2913/92 (1) [Uf. vést. L 302]) ve znéni, které platilo
pfed zménou provedenou ¢l. 1 odst. 17 nafizeni Evrop-
ského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2700/2000 (%) ze dne
16. listopadu 2000 (Uf. vést. L 311), chdpat tak, Ze
dokument, ve kterém je uvedena Cdstka cla a ktery byl
dluznikovi celnimi orgdny ddn na védomi, se povaZuje
za sdéleni &astky cla dluznikovi ve smyslu ¢l. 221 odst.
1 a ¢l 221 odst. 3 celnitho kodexu pouze tehdy, pokud
byla ¢astka cla celnimi orgdny zadctovana (to znamend,
ze byla zanesena do uletnictvi nebo na jakykoli jiny
nosi¢, ktery plni tuto funkci) difve, nez byla vyse
uvedenym dokumentem dédna na védomi dluznikovi?

Vede poruseni ¢l. 221 odst. 1 celniho kodexu (nafizeni
[EHS] ¢. 2913/92) — podle néhoz musi byt nejdiive
provedeno zatctovani celniho dluhu a poté jeho sdéleni
— v tom smyslu, ze ke sdéleni celniho dluhu doslo (2.
Cervence 2004) pted zatétovanim (druhé Cevrtleti 2005),
k tomu, Ze zanikd pravo spravnich orgdnti na dodate¢ny
vybér?

Musi byt ¢l. 221 odst. 1 celniho kodexu vykladan v tom
smyslu, Ze k pravoplatnému sdéleni celniho dluhu pted-
pokladanému dluznikovi nemitze dojit, pokud neni
mozné prokazat piedchozi zatictovéani celniho dluhu?

Musi byt sdéleni celntho dluhu dluznikovi ve smyslu ¢l.
221 odst. 1 nafizeni Rady ¢. 2913/92, kterym se vydava
celni kodex Spolecenstvi, bez tomuto sdéleni predchaze-
jictho zatétovani celntho dluhu, povazovano za neplatné
nebo nicotné s tim dusledkem, Ze celni dluh nemuze byt
celnimi organy vybrdn, s vyjimkou pfipadu, Ze po
zatétovan{ celntho dluhu doslo v rdmci k tomu stano-
vené lhaty k novému sdéleni?

b) K clanku 202 celntho kodexu Spolecenstvi

1)

Musi byt ¢l. 202 odst. 1 pism. a) celniho kodexu
vyklddan tak, Ze zbozi podléhajici dovoznimu clu vstou-
pilo protipravné na celni Gzemi Spolecenstvi jiz jen
proto, Ze toto zboZi bylo v souhrnném celnim prohlé-
Seni podle clanku 43 celntho kodexu uvedeno pod
nespravnym oznacenim, prestoze

¢l. 202 odst. 1 druhy pododstavec celniho kodexu odka-
zuje pouze na Clanky 38 az 41 a ¢l. 177 druhou
odrazku celniho kodexu, a ne na ¢ldnek 43 celniho
kodexu,

se povinnost podle ¢ldnku 199 provadéciho nafizeni .
2454/93 tykajici se sprdvnosti ddaji uvedenych v
celnim prohldSeni vztahuje jen na celni prohldSeni, a
ne na souhrnné celni prohldsent,

pro osobu, kterd musi souhrnné celni prohlaseni podat,
je prakticky a pravné nemozné prezkoumat, jaké zbozi
se v kontejnerech nachdzi?

V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Musi byt ¢l.
202 odst. 3 celntho kodexu vykldddn tak, Ze osoba
(zdstupce rejdate), kterd podavd souhrnné celni prohla-
Sen{ jménem a na Gclet zastoupeného (rejdaské spolec-
nosti), je pouze na zdkladé uvedeni nespravného ozna-
¢eni v souhrnném celnim prohldSeni povazovdna za
,osobu, kterd protiprdvni vstup zbozi uskutecnila® ve
smyslu prvni odrazky tohoto ustanoveni?

V piipadé zdporné odpovédi na druhou otdzku: Musi
byt ¢l. 202 odst. 3 celntho kodexu vykladan tak, Ze
bran{ vnitrostatnimu ustanoveni, jako je ¢l. 24 odst. 2
obecného zédkona o clech a spotiebnich danich, podle
néjz se osoba, kterd jménem a na tcet jiné osoby podala
souhrnné celni prohldseni, automaticky stdvd dluznikem
celnfho dluhu, aniz by doty¢nd osoba méla moznost
prokdzat, Ze se na protipravnim vstupu zbozi nepodilela
a Ze nevédéla ani rozumné nemohla védét, Ze zboZzi na
celni tizemi vstoupilo protipravné?

Musi byt ¢ldnek 5 celntho kodexu vykladan tak, Ze brani
vnitrostitnimu ustanoveni, jako je ¢l. 24 odst. 2 obec-
ného zdkona o clech a spotfebnich danich, které vylu-
¢uje, aby bylo vyuzivino pfimého zastoupeni, to
znamend zastoupeni osobou, kterd jednd jménem a na
ucet zastoupeného, protoze tato osoba v piipadé
uvedeni nespravného oznaceni v souhrnném celnim
prohlaseni automaticky ru¢i za celni dluh?

V piipadé, kdy je poddno souhrnné celni prohldseni s
uvedenim nesprdvného oznaeni dovezeného zbozi,
¢imz podle ¢l. 202 odst. 1 naffzeni ¢. 291392, kterym
se vydava celni kodex Spolecenstvi, vznikd celni dluh,
musi byt osoba, kterd souhrnné celni prohldseni vysta-
vila a podepsala — at jiz jako piimy nebo nepiimy
zdstupce osoby, kterd vstup zboZi na celni tzemi Spole-
Censtvi uskute¢nila — povazovana za osobu, kterd proti-
pravni vstup zbozi zapfiCinila, a tim za dluznika ve
smyslu ¢l. 202 odst. 3 prvni odrdzky tohoto nafizeni,
i kdyz pii podani souhrnného celniho prohldseni vychd-
zela pouze z udaji, které ji byly poskytnuty kapitinem
lodi, kterou bylo zbozi do SpoleCenstvi dovezeno a
vzhledem k enormnimu mnozstvi kontejnerti na palubé
lodi, které mély byt v dovoznim piistavu vyloZeny, bylo
ve skuteCnosti nemozné prezkoumat obsah kontejnert
piedlozenych celnim orgdntim, zda tento skutecné
odpovidal dokumentim, které ji byly ddny k dispozici,
na jejichz zdkladé bylo vystaveno souhrnné celni prohld-
Seni?
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6) Musi byt kapitdn lodi a rejdaiskd spolecnost, kterou
zastupuje, povazovan za osobu, kterd protipravni vstup
zbozi do Spolecenstvi zapficinila, a v disledku toho za
dluznika ve smyslu ¢l. 202 odst. 3 prvni odrazky nafi-
zeni ¢. 2913/92, kterym se vydavd celni kodex Spole-
enstvi, pokud bylo jeho zdstupcem na zdkladé tdaja
kapitdna lodi podano souhrnné celni prohldseni, ve
kterém bylo dovdzené zbozi uvedeno pod nesprévnym
oznacenim, ¢imz podle ¢l. 202 odst. 1 tohoto nafizeni
vznikl celni dluh na zdkladé davodu protipravniho
vstupu zbozi do Spolecenstvi?

7) V ptipadé zdporné odpovédi na pdtou nebo Sestou
otdzku: Mohou byt osoby uvedené v pété nebo Sesté
otdzce povazovany za uvedenych okolnosti za dluzniky
ve smyslu ¢l. 202 odst. 3 druhé odrizky nafizeni
¢. 2913/92, kterym se vydavé celni kodex Spolecenstvi?

(1) Nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze dne 12. ifjna 1992, kterym se
vyddva celni kodex Spolecenstvi (Uf. vést. L 302, s. 1; Zvl. vyd.
02/04, s. 307).

(%) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2700/2000 ze dne
16. listopadu 2000, kterym se méni nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92,
kterym se vyddvd celni kodex Spolecenstvi (Uf. vést. L 311, s. 17;
Zvl. vyd. 02/10, s. 239)

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 3. zifi 2010

Volkerem Mauerhoferem proti rozsudku Tribundlu

(tfetiho sendtu) vydanému dne 29. Cervna 2010 ve véci
T-515/08, Volker Mauerhofer v. Evropskd komise

(Véc C-433/10 P)
(2010/C 301/24)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici Fizeni

Utastnik izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Volker Mauer-
hofer (zdstupce: J. Schartmiiller, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise

Navrhovd 7dddni dclastnika fizeni poddvajiciho kasaéni
opravny prostiedek (navrhovatele)

Navrhovatel 74d4, aby Soudni dvar:
— zrusil napadené usnesent;

— rozhodl s kone¢nou platnosti ve véci a zrusil napadené
opatfeni nebo podptirné vrdtil véc zpét Tribundlu, aby
rozhodl ve véci, a

— piiznal mu na zdkladé své neomezené pravomoci astku ve
vysi 5500 EUR jako ndhradu skody za finanéni ztratu
vyplyvajici z protipravniho jedndni pii pfijimdni napadeného
opatfeni a z neexistence piislusnych pokynd vedoucimu
tymu (odbornik 1);

— nafidil, aby Podptirny tym pro rdimcovou smlouvu pfedlozil
obdrzeny Formuldf o posouzeni dodavatele tykajici se spor-
ného projektu;

— nafidil odpurkyni nahradu nédklad fizeni vynalozenych v
fizeni v prvnim stupni i v Fzeni o kasatnim opravném
prostiedku.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatel tvrdi, Ze napadené usneseni by mélo byt zruseno z

nasledujicich davodu:

— zkresleni ddaji  tykajicich se jazykového posouzeni
piispévku navrhovatele;

— neodpovidajici analyzy diivod napadeného usneseni tykaji-
cich se jazykového posouzeni;

— nedostate¢né analyzy zdleZitosti tykajici se vykonu odptir-
kyné;

— neopravnéného predpokladu, Ze napadené rozhodnuti nema
vliv na postaveni navrhovatele jako tfeti osoby;

— neopravnéného piedpokladu, Ze napadené opatieni nemélo
zadny zvlastni vliv na pravni postaveni navrhovatele;

— neopravnéného predpokladu, Ze napadené opatfeni nebylo
pfijato odptrkyni p#i vykonu jejich pravomoci jako vefejno-
pravniho organu;

— neopravnéného predpokladu, Ze napadené opatfeni bylo
formdlné schvdleno vcas a spravng;

— protipravniho naruSeni zdjmt navrhovatele tim, Ze se nepo-
stupovalo piedepsanym zptisobem;

— poruseni obecné zdsady prava Spolecenstvi o rovném zacha-
zen{ a poruSeni zdkladnich prav navrhovatele;

— neoprdavnéného predpokladu o ,nepodstatné zméné pii
rozdélovani dnt mezi odborniky*;

— poruseni obecnych prav Spolecenstvi na spravedlivy proces.

v s

Zaloba podand dne 15. z4fi 2010 — Evropskd komise v.
Spolkova republika Némecko

(Véc C-445/10)
(2010/C 301/25)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: C. Egerer a A. Alcover
San Pedro, zmocnénci)
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Zalovand: Spolkovd republika Némecko

Névrhovd Zddani Zalobkyné

— Urit, Ze Spolkové republika Némecko tim, Ze tim, Ze nepfi-
jala vSechny pravni a spravni pfedpisy nezbytné k dosazeni
souladu se smérnici Evropského parlamentu a Rady
2007/2[ES ze dne 14. bfezna 2007 o ziizeni infrastruktury
pro prostorové informace v Evropském spoleCenstvi
(INSPIRE) (') nebo v kazdém piipadé tim, Ze Komisi o
uvedenych piedpisech v plném rozsahu neuvédomila, nespl-
nila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z této smérnice.

o v/

— Ulozit Spolkové republice Némecko ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Lhata pro provedeni smérnice uplynule dne 14. kvétna 2009.

(1) UF. vést. L 108, s. 1.

Kasatni opravny prostiedek podany dne 15. zdfi 2010

Grain Millers, Inc. proti rozsudku Tribundlu (sedmého

sendtu) vydanému dne 9. cervence 2010 ve véci

T-430/08, Grain Millers, Inc. v. Ufad pro harmonizaci na

vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory), Grain Millers
GmbH & Co. KG

(Véc C-447/10 P)
(2010/C 301/26)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Grain Millers,
Inc. (zastupci: L.-E. Strom, K. Martinsson, advokati)

Dalsi ticastnici fizeni: Urad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné znidmky a vzory) (OHIM), Grain Millers GmbH &
Co. KG

Navrhovd Ziddni dcastnice Fizeni podavajici kasacni
opravny prostfedek

— zrusit v plném rozsahu rozhodnuti Tribunalu Evropské unie
(sedmého sendtu) ze dne 9. Cervence 2010 ve véci
T-430/08, kterym se potvrzuje rozhodnuti druhého odvola-
ctho senitu OHIM ze dne 23. cervence 2008 (véc
R 478/2007-2) tykajici se ndmitkového F{zeni mezi Grain
Millers GmbH & Co. KG a Grain Millers, Inc., ulozit OHIM
nahradu ndkladG vynaloZenych v fizeni pfed Soudnim
dvorem a Tribundlem a ulozit dalsim Gcastnikiim fzeni
nahradu ndkladd vynaloZenych v fzeni pfed odvolacim
senatem OHIM a ndmitkovym oddélenim OHIM.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Véc se tykd otdzky, zda Grain Millers GmbH & Co. KG pfedlo-
zila dostatecné diukazy o pouzivini oznaceni ,GRAIN MILLERS®
k tomu, aby byly splnény podminky stanovené v ¢l. 8 odst. 4
nafizeni (') a aby tak uvedené oznaceni branilo zdpisu ochranné
znamky Spolecenstvi ,GRAIN MILLERS* (pfihldska dcastnice
fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek ¢. 003650256).

Tribundl jiz dfive v rozsudku ze dne 24. bfezna 2009,
T-318/06 az T-321/06, Alberto Jorge Moreira da Fonsecal v.
OHIM — General Optica, v bodech 33 az 35, vylozil Gcel
podminky ,jehoZ vyznam neni pouze mistni“, kterd se nachdzi
v ¢l. 8 odst. 4 nafzeni, tak, aby byly piipady kolidujicich
ochrannych zndmek omezeny pouze na piipady skutecné
vyznamnych oznaceni, coz by mélo byt posuzovino nejen z
hlediska zemépisného, ale i z hlediska hospodéiského vyznamu
oznaceni, ktery je tfeba hodnotit s ohledem na dobu, po kterou
toto oznaceni plnilo funkci v obchodnim styku, a na miru jeho
uziti. Tribundl v3ak v napadeném rozhodnuti tento piistup
nezaujal a ani neexistuji ndznaky, ze by si byl Tribundl zdsad
stanovenych v uvedené véci védom.

Ucastnice fizeni podévajici kasacni opravny prostiedek tvrdi, zZe
Tribunal nespravné rozhodl, Ze ¢l. 8 odst. 4 nevyzaduje, aby se
ndmitky opiraly o dikazy o skute¢ném uzit{ oznaceni, jak vyza-
duje ¢l. 43 odst. 2 nafizeni.

Tribunadl nespravné opominul diivéjsi judikaturu tykajici se
hodnoceni diikazti a pozadovaného dikazntho standardu.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (UE. vést. L 11, s. 1; Zvlvyd. 17/01, s. 146)

Kasacni opravny prostiedek podany dne 16. zifi 2010
AstraZeneca AB, AstraZeneca plc proti rozsudku
Tribundlu (Sestého rozsifeného sendtu) vydanému dne 1.
Cervence 2010 ve véci T-321/05, AstraZeneca AB,
AstraZeneca plc v. Evropskd komise

(Véc C-457/10 P)
(2010/C 301/27)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Utastnici Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelky):

AstraZeneca AB, AstraZeneca plc (zdstupci: M. Brealey QC, M.
Hoskins QC, D. Jowell, Barristers, F. Murphy, Solicitor)

Dalsi  icastnice  fizeni: Evropskd federace farmaceutického
pramyslu a sdruzeni (EFPIA), Evropskd komise
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Néavrhovd zidani navrhovatelky

Navrhovatelka pozaduje, aby Soudni dvir:

— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 1. ¢ervence 2010 ve véci
T-321/05;

— zrusil rozhodnuti Komise (2005) 1757 v kone¢ném znéni,
ze dne 15. ¢ervna 2005 (véc COMP/A.37.507[F3 — Astra-
Zeneca);

— podptrné, snizil podle svého uvdzeni pokutu uloZenou
navrhovatelkdm v ¢ldnku 2 napadeného rozhodnuti Komise;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatelky se dovoldvaji nékolika nespravnych pravnich
posouzeni v rozsudku. Tato pochybeni jsou shrnuta pod nésle-
dujicimi nadpisy:

Definice relevantniho vyrobkového trhu. Tribundl pochybil,
kdyz potvrdil zdvér Komise obsazeny v rozhodnuti ohledné
relevantniho vyrobkového trhu, podle néhoz inhibitory proto-
novych pump (ddle jen ,IPP“) v obdobi let 1993-2000 tvorily
vlastni trh. K tomu jsou uvedeny dva divody kasa¢niho oprav-
ného prostredku.

Prvn{ z téchto divodt méd dvé hlavni ¢asti. Zaprvé Tribunal se
dopustil pochybeni tim, Ze neprovedl casovou analyzu dikazt a
dospél tak k zdvéru ohledné relevantniho vyrobkového trhu v
roce 1993 na zdkladé stavu hospodafské soutéze mezi IPP a H2
blokatory v roce 2000. Zadruhé Tribunal pochybil, kdyz pfi
odtvodnéni, Ze praxe lékafti pfi piedepisovani, charakteristickd
svou ,setrvacnosti, neni pro stanoveni relevantniho trhu
vyznamnd, nezohlednil skute¢nost, ze se vyuziti IPP postupné
zvysilo.

Druhy divod kasa¢niho opravného prostfedku spo¢ivd v tom,
ze otdzka celkovych ndkladd na 1éceni H2 blokdtory ve srovndni
s IPP je zdsadni pro jakékoli odvoldni se na cenové rozdily pfi
stanoveni definice relevantntho trhu a Tribundl se dopustil
nespravného pravniho posouzeni, kdyz celkové naklady na
lé¢eni H2 blokatory nezohlednil.

Prvni zneuZiti dominantniho postaveni tykajici se dodatko-
vych ochrannych osvédéeni. Divody kasaéniho opravného
prostiedku tykajici se prvniho zneuziti sestavaji ze dvou hlav-
nich &asti. Zaprvé Tribundl pochybil v posouzeni toho, z ¢eho
sestdvd hospodaiskd soutéZ na zdkladé vykonnosti. Pfi posou-
zeni, zda vyjadfeni navrhovatelky vici patentovym dfadiim byla
objektivné matouci, nesprdvné zamitl jako irelevantni pfiméfe-
nost ndzoru navrhovatelky a jeji dobrou viru ohledné zdkon-
nych nédrokt na dopliiujici ochranné osvédéeni. Chybéjici trans-
parentnost nepostacuje k zdvéru ohledné zneuziti priva, k

¢emuz je nutna existence imyslné zpronevéry nebo timyslného
podvodu. Zadruhé se Tribundl dopustil nespravného pravniho
posouzeni ohledné toho, v ¢em spocivd jedndni sméfujici k
omezen{ hospodaiské soutéze. Tribundl nespravné rozhodl, ze
pouhd zddost o pravo dusevniho vlastnictvi, které nabude Gcin-
nosti teprve o 5 az 6 let pozdéji, nezdvisle na tom, zda je pravo
nakonec poskytnuto nebo vykondno, pfedstavuje jedndni, které
sméfuje k omezeni hospodafské soutéze. Je tomu tak z toho
dtvodu, Ze jedndni je pfili§ oddéleno nebo vzdileno od ddajné
postizeného trhu.

Druhé zneuZiti dominantniho postaveni: zpétvzeti povo-
leni k uvedeni na trh. Divody kasacniho opravného
prostiedku ohledné druhého zneuziti dominantniho postaveni
se déli na dvé hlavni ¢asti. Zaprvé Tribundl pochybil v posou-
zen{ toho, z ¢eho sestdvd hospodatska soutéz na zakladé vykon-
nosti. Tribundl nesprdvné rozhodl, Ze vykon neomezeného
prava podle prdva Spolecenstvi porusuje hospodéiskou soutéz
na zékladé vykonnosti.

Zadruhé se Tribundl dopustil nesprdvného pravniho posouzeni
ohledné toho, v ¢em spocivd jedndni sméfujici k omezeni
hospodéiské soutéZe. Tribundl nespravné rozhodl, Ze pouhy
vykon prava podle prava Spolecenstvi sméfuje k omezeni
hospodafské soutéZe. Podptirné, pokud bude Soudni dvur
toho ndzoru, Ze vykon prava pfiznaného pravem Spolecenstvi
muze zdsadné vést ke zneuziti, nepostadi k zdvéru ohledné
zneuZiti pouhd tendence k naruseni hospodafské soutéze. Navr-
hovatelky tvrdi, Ze Komise musi byt vyzvana, aby prokézala, ze
vykon prava, které jim pravoplatné pfislusi, sméfoval k vylou-
Ceni u¢inné hospodaiské soutéze. To by odpovidalo
podminkdm v piipadech tykajicich se nucenych licenci, jichz
se druhé zneuziti skute¢né tykd.

Pokuty. Tribundl nesprdvné pouzil ¢l. 15 odst. 2 nafizeni ¢.
17 (1), kdyz nevznesl ndmitky proti vypoctu pokuty, tak jak jej
provedla Komise, a nezohlednil fddné skutecnost, Ze se jednd o
nova tdajnd zneuziti, Ze chybgji jakékoli hmotné dopady na
hospodéiskou soutéz, a dalsi poleh¢ujici okolnosti.

(") Rada EHS: Nafizeni ¢. 17: Prvni nafizeni, kterym se provadéji ¢clinky
85 a 86 Smlouvy.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 3. zifi 2010 —
Evropskd komise v. Italskd republika

(Véc C-366/09) ()
(2010/C 301/28)

Jednaci jazyk: italsting

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut. vést. C 256, 24.10.2009.



C 301/20

Utedni véstnik Evropské unie

6.11.2010

TRIBUNAL

Rozsudek Tribunilu ze dne 13. zd¥i 2010 — Editions Jacob
v. Komise

(V& T-279/04) ()

(,Hospodd¥skd soutéZz — Spojovdni podnikii — Francouzsko-

jazyiné vydavatelstvi — Rozhodnuti prohlasujici spojeni za

slucitelné se spolecnym trhem za podminky ndsledného

pievodu aktiv — Zaloba na neplatnost neiispésného uchazece

o nabyti aktiv — Povinnost uvést odiivodnéni — Podvod —

Nesprdvné prdvni posouzeni — Zjevné nesprdvné posouzeni
— Nafizeni (EHS) ¢. 4064/89%)

(2010/C 301/29)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnice Fizeni

Zalobkyné: Editions Odile Jacob SAS (Paiz, Francie) (zdstupci: O.
Fréget, W. van Weert, 1. de Seze, M. Struys, M. Potel a L.
Eskenazi, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné A. Whelan, O.
Beynet, A. Bouquet a F. Arbault, poté A. Bouquet a O. Beynet,
zmocnénci)

Vedlejsi iicastnice podporujici Zalovanou: Lagardére SCA (Pafiz)
(zdstupci: ptivodné A. Winckler a I. Girgenson, poté A. Winc-
kler, F. de Bure a J. B. Pingon, advokati)

Predmét

Navrh na zrudeni rozhodnuti Komise 2004/422[ES ze dne 7.
ledna 2004 prohlasujictho spojeni za slucitelné se spole¢nym
tthem a s fungovinim Dohody o Evropském hospoddiském
prostoru (véc COMP/M.2978 — Lagardeére/Natexis/VUP)
(UE. vést. L 125, s. 54).

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Editions Odile Jacob SAS ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi
ndklady Fizeni vynaloZené Evropskou komisi a Lagardere SCA.

(1) UE vést. C 262, 23.10.2004.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zdfi 2010 — Edition Jacob
v. Komise

(Véc T-452/04) (1)

(,Hospodd¥skd soutéZ — Spojovdni podnikii — Francouzsko-
jazyiné vydavatelstvi — Rozhodnuti prohlasujici spojeni za
slucitelné se spolecnym trhem za podminky ndsledného
pfevodu aktiv — Rozhodnuti schvalujici nabyvatele ndsledné

prevddénych aktiv — Zaloba na neplatnost nedspéiného
uchazete o nabyti aktiv — Nezdvislost zplnomocnénce —

Nafizeni (EHS) ¢ 4064/89“)
(2010/C 301/30)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Editions Odile Jacob SAS (Paifz, Francie) (zdstupci:
W. van Weert, O. Fréget, M. Struys, M. Potel a L. Eskenazi,
advokati)

Zalovand: Evropskd Komise (zdstupci: piivodné A. Whelan, O.
Beynet, A. Bouquet a F. Arbault, poté A. Bouquet a O. Beynet,
zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Wendel Investissement SA
(Pafiz) (zdstupci: ptivodné C. Couadou a M. Trabucchi, poté M.
Trabucchi a F. Gordon, advokdti) a Lagardére SCA (Pafiz)
(zdstupci: puvodné A. Winckler, I. Girgenson a S. Sorinas
Jimeno, poté A. Winckler, F. de Bure a J. B. Pingon, advokati)

Piedmét

Navrh na zruseni rozhodnuti Komise (2004) D/203365 ze dne
30. Cervence 2004 o schvéleni spole¢nosti Wendel Investisse-
ment jako nabyvatele aktiv pfevedenych v souladu s rozhod-
nutim Komise 2004/422[ES ze dne 7. ledna 2004 prohlasu-
jicim spojeni za slucitelné se spole¢nym trhem a fungovanim
Dohody o Evropském hospoddiském  prostoru  (Véc
COMP/M.2978 — Lagardére/Natexis/VUP) (Uf. vést. L 125,
s. 54)

Vyrok

1) Rozhodnuti Komise (2004) D/203365 ze dne 30. Cervence
2004 o schvdleni spolecnosti Wendel Investissement SA jako
nabyvatele aktiv pfevedenych v souladu s rozhodnutim Komise
2004/422/ES ze dne 7. ledna 2004 prohlasujicim spojeni za
slucitelné se spolecnym trhem a fungovdnim Dohody o Evropském
hospoddiském prostoru (Véc COMP/M.2978 — Lagardere/
Natexis/VUP) se zrusuje.

2) Evropskd komise a spolecnost Lagardéere SCA ponesou vlastni
ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené spolecnosti
Editions Odile Jacob SAS.
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3) Spolecnost Wendel Investissement ponese vlastni ndklady fizeni.

() UF. vést. C 45, 19.2.2005.

Rozsudek Tribunélu ze dne 13. z4¥ 2010 — Recko a dalsi
v. Komise

(Spojené véci T-415/05, T-416/05 a T[423/05) ()

(., Stdtni podpory — Letecké odvétvi — Podpory spojené s
restrukturalizaci a privatizaci fecké ndrodni letecké spolecnosti
— Rozhodnuti prohlasujici podpory za neslucitelné se
spolecnym trhem a uklddajici jejich navrdceni — Hospodd¥skd

ndvaznost mezi dvéma spolecnostmi — Urceni skutecného
pfijemce podpory za iifelem jejiho navrdceni — Kritérium

soukromého operdtora — Slucitelnost podpory se spolecnym
trhem — Povinnost odiivodnéni“)

(2010/C 301/31)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnici ¥zeni

Zalobkyné: Reckd republika (zdstupci: A. Samoni-Rantou a P.
Mylonopoulos, zmocnénci) (véc T-415/05); Olympiakes Aero-
grammes AE (Kallithéa, Recko) (zdstupce: V. Christianos,
advokdt) (véc T-416/05), a Olympiaki Aeroporia Ypiresies AE
(Athény, Recko) (zdstupci: P. Anestis, S. Mavroghenis, advokati,
S. Jordan, T. Soames, solicitors, a D. Geradin, advokdt) (véc
T-423/05)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: D. Triantafyllou a T.
Scharf, zmocnénci)

Vedlejsi tcastnice fizeni podporujici Zalovanou: Aeroporia Aigaiou
Aeroporiki AE (Athény) (zdstupci: N. Keramidas a ve véci
T-416/05 rovnéz N. Korogiannakis, I. Dryllerakis a E. Drylle-
rakis, advokéti) (véci T-416/05 a T-423/05)

Pfedmét véci

Ndvrh na zruSeni rozhodnuti Komise K(2005) 2706 v
kone¢ném znéni, ze dne 14. zafi 2005, ohledné stitnich
podpor poskytnutych Olympiaki Aeroporia Ypiresies AE
[K 11/2004 (ex NN 4/2003) — Olympiaki Aeroporia —
Restrukturalizace a privatizace].

Vyrok rozsudku

1) Cldnek 1 odst. 1 rozhodnuti Komise K(2005) 2706 v konecném
znéni, ze dne 14. zdii 2005, ohledné stdtnich podpor poskytnu-

tych Olympiaki Aeroporia Ypiresies AE [K 11/2004 (ex
NN 4/2003) — Olympiaki Aeroporia — Restrukturalizace a
privatizace] se zrusuje.

2) Cldnek 1 odst. 2 rozhodnuti K(2005) 2706 v konecném znéni se
Cdstecné zruSuje v Cdsti tykajici se cdstky odpovidajici hodnoté
souhrnu nehmotnych aktiv vedenych v tcetni rozvaze premény
Olympiaki Aeroporia Ypiresies z titulu nadhodnoty, hodnoté
letadel prevedenych na Olympiakes Aerogrammes AE a ocekd-
vanym pijmiim z prodeje dvou letadel dosud vedenych v tcetni
rozvaze Olympiaki Aeroporia Ypiresies.

3) Cldnek 2 rozhodnuti K(2005) 2706 v konecném znéni se zrusuje
v &dsti tykajici se opatteni uvedenych v ¢l. 1 odst. 1 a 2 v rozsahu,
v némz se tato ustanoveni zrusuji.

4) Zaloby se ve zbyvajicich &dstech zamitaj.

5) Kazdy tcastnik fizeni ponese vlastni ndklady, véetné ndkladi vyna-
loZenych v rdmci ¥izeni o predbéZnych opatienich.

() Uf. vést. C 22, 28.1.2006.

Rozsudek Tribunilu ze dne 13. zdfi 2010 — Trioplast
Wittenheim SA v. Komise

(Véc T-26/06) (1)

(,Hospoddiskd soutéz — Kartelové dohody — Trh plastiko-

vych prismyslovych pytlis — Rozhodnuti konstatujici poruseni

clinku 81 ES — Délka trvdni poruseni — Pokuty — Zdvaz-

nost poruSeni — Polehéujici okolnosti — Spoluprdce béhem
sprdvniho Fizeni — Proporcionalita®)

(2010/C 301/32)

Jednaci jazyk: svédstina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Trioplast Wittenheim SA (Wittenheim, Francie)
(zdstupci: T. Pettersson a O. Larsson, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné F. Castillo de la
Torre, P. Hellstrom a V. Bottka, poté F. Castillo de la Torre, L.
Parpala a V. Bottka, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na casteCné zruseni konecného rozhodnuti Komise
K(2005)4634 ze dne 30. listopadu 2005 v fizeni podle ¢lanku
81 [ES] (véc COMP/[F/38.354 — Pramyslové pytle) ve véci
kartelové dohody na trhu s plastikovymi primyslovymi pytli,
jakoz i podptirné ndvrh na snizeni pokuty uloZené Zalobkyni
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Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Trioplast Wittenheim SA se uklddd ndhrada ndkladii
fizeni.

(1) Ut. vést. C 96, 22.4.2006.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zdfi 2010 — Trioplast
Industrier v. Komise

(Véc T-40/06) ()

(,Hospodd¥skd soutéz — Kartelové dohody — Trh plastiko-

vych primyslovych pytlii — Rozhodnuti konstatujici poruseni

clinku 81 ES — Délka trvini poruseni — Pokuty — Zdvaz-

nost poruSeni — Polehcujici okolnosti — Spoluprdce béhem

sprdvniho Fizeni — Proporcionalita — Soliddrni odpovédnost
— Zdsada prdvni jistoty*)

(2010/C 301/33)

Jednaci jazyk: Svédstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Trioplast Industrie AB (Smalandsstenar, Svédsko)
(zdstupci: T. Pettersson a O. Larsson, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: pivodné F. Castillo de la
Torre, P. Hellstrom a V. Bottka, poté F. Castillo de la Torre, L.
Parpala a V. Bottka, zmocnénci)

Predmét véci

Castené zruseni kone¢ného rozhodnuti Komise K(2005) 4634
ze dne 30. listopadu 2005 v fizeni podle ¢lanku 81 [ES] (véc
COMP[F[38.354 — Primyslové pytle) ve véci kartelové dohody
na trhu s plastikovymi primyslovymi pytli, jakoz i podptrné
navrh na snizeni pokuty uloZzené Zalobkyni.

Vyrok rozsudku

1) Cldnek 2 prvni pododstavec pism. f) konecného rozhodnuti Komise
K(2005) 4634 ze dne 30. listopadu 2005 v fizeni podle cldanku
81 [ES] (véc COMP/F/38.354 — Priimyslové pytle) se zrusuje v
rozsahu, v némz se tykd spolecnosti Trioplast Industrier AB.

2) Cdstka piipisovand spolecnosti Trioplast Industrier, na jejimz
zdRladé je tveba urcit jeji podil na soliddrni odpovédnosti po

sobé ndsledujicich matefskjch spolecnosti za platbu  pokuty
uloZené spolecnosti Trioplast Wittenheim SA, se stanovi na 2,73
milionu eur.

3) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

4) Trioplast Industrier ponese polovinu vlastnich ndkladii Fizeni a
nahradi polovinu ndkladii fizeni vynaloZenych Komisi.

5) Komise ponese polovinu vlastnich ndkladii Fizeni a nahradi polo-
vinu ndkladii fizeni vynaloZenych spolecnosti Trioplast Industrier.

() Uf. vést. C 96, 22.4.2006.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zd¥i 2010 — TF1 v. Komise
(Véc T-193/06) (1)

(,,Stdtni podpory — ReZimy podpor pro kinematografickou a

audiovizudlni produkci — Rozhodnuti nevzndset ndmitky —

Zaloba na neplatnost — Nedostatek podstatného ovlivnéni
soutéZniho postaveni — NepFipustnost*)

(2010/C 301/34)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Télévision francaise 1 SA (TF1) (Boulogne-Billan-
court, Francie) (zdstupci: J.-P. Hordies a C. Smits, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: C. Giolito, T. Scharf a B.
Stromsky, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Francouzskd republika
(zdstupci: G. de Burgues a L. Butel, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zruseni rozhodnuti Komise K(2006) 832 v konecném
znéni ze dne 22. biezna 2006 o opatfenich pro podpory kine-
matografie a audiovizudlni produkce ve Francii (podpory
NN 84/2004 a N 95/2004 — Francie, Rezimy podpor pro
kinematografii a audiovizudlni produkci).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se odmitd jako nep¥ipustnd.

2) Télévision frangaise 1 SA (TF1) ponese vlastni ndklady fizeni a
nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi.
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3) Francouzskd republika ponese vlastni ndklady ¥izen.

(1) Uk. vést. C 224, 16.9.2006.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zdfi 2010 — Whirlpool
Europe v. Rada

(Véc T-314/06) ()

(,Dumping — Dovoz nékterych kombinovanych chladnicek s

mraznickami pochdzejicich z JiZni Koreje — Vymezeni dotce-

ného vyrobku — Prdvo na obhajobu — Poradni vybor —

Povinnost uvést odiivodnéni — Volba metody vymezeni dotce-

ného vyrobku — Cldnek 15 odst. 2 a &. 20 odst. 5 natizeni

(ES) ¢ 384/96 (nyni cl. 15 odst. 2 a cl. 20 odst. 5 nafizeni
(ES) & 1225/2009)“)

(2010/C 301/35)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Whirlpool Europe Stl (Comerio, Italie) (zdstupci: M.
Bronckers a F. Louis, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: J.-P. Hix, zmocnénec, ve
spolupréci s G. Berrischem, advokédtem)

Vedlejsi tcastnik podporujici Zalobkyni: Italskd republika (zdstupce:
G. Albenzio, avvocato dello Stato); Conseil européen de la
construction d’appareils domestiques (CECED) (Brusel, Belgie)
(zdstupci: Y. Desmedt a A. Verheyden, advokati)

Vedlejsi ticastnik podporujici Zalovanou: Evropskd komise (zdstupci:
H. van Vliet a T. Scharf, zmocnénci); a LG Electronics, Inc.
(Soul, Jizni Korea) (zastupci: ptivodné L. Ruessmann a P. Hecker,
poté L. Ruessmann a A. Willems, advokati)

Predmét véci

Céstecné zruSeni nafizeni Rady (ES) ¢. 1289/2006 ze dne 25.
stpna 2006 o ulozeni kone¢ného antidumpingového cla z
dovozu nékterych chladnicek typu side by side pochazejicich
z Korejské republiky a o konecném vybéru ulozeného proza-
timniho cla (Uf. vést. L 236, s. 11).

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Whirlpool Europe Srl ponese viastni ndklady fizeni a nahradi
ndklady ¥izeni vynaloZené Radou Evropské unie a LG Electronics,
Inc.

3) Tltalskd republika, Evropskd komise a Conseil européen de la
construction d’appareils domestiques (CECED) ponesou vlastni
ndklady tizeni.

(1) UL vést. C 326, 30.12.2006.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. z4fi 2010 — Mohr & Sohn
v. Komise

(Véc T-131/07) ()

(. Vnitrozemskd vodni doprava — Kapacita lod'stva Spolecen-
stvi — Podminky pro uvddéni novych lodi do provozu
(pravidlo ,staré za nové’) — Rozhodnuti Komise, kterym
bylo odmitnuto pouZit vyjimku stanovenou pro specializovand
plavidla — Cldnek 4 odst. 6 natizeni (ES) & 718/1999%)

(2010/C 301/36)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Paul Mohr Sohn, Baggerei und Schiffahrt (Nieder-
walluf, Némecko) (zdstupce: F. von Waldstein, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: G. Braun a K. Simonsson,
zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zru$eni rozhodnuti Komise SG (2007) D/200972 ze
dne 28. tnora 2007, kterym bylo odmitnuto pouzit pro
plavidlo Niclas vyjimku, kterou pro specializovand plavidla
stanovi ¢l. 4 odst. 6 nafizeni Rady (ES) ¢. 718/1999 ze dne
29. bfezna 1999 o politice podpory vnitrozemské vodni
dopravy, pokud jde o kapacitu lodstva Spolecenstvi (Uf. vést.
L 90, s. 1; Zvl. vyd. 0704, s. 271)

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnost Paul Mohr Sohn, Baggerei und Schiffahrt ponese vedle
vlastnich ndkladii i ndklady ¥izeni vynaloZené Komisi.

() Uf. vést. C 155, 7.7.2007.
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Rozsudek Tribunilu ze dne 13. zifi 2010 — Spanélsko v.
Komise

(Spojené véci T-156/07 a T-232/07) ()

(,,}azykovj rezim — Ozndmeni o vybérovém ¥izeni pro admi-

nistrdtory a asistenty — Zvefejnéni ve vSech tifednich jazycich

— Zmény — Naiizeni &. 1 — Cldnky 27, 28 a ¢l. 29 odst. 1,

sluZebniho ¥ddu — Cldnek 1 odst. 1 a 2 piilohy III sluZebniho

fddu — Povinnost uvést odivodnéni — Zdsada zdkazu
diskriminace)

(2010/C 301/37)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici Fizeni
Zalobce: Spanélské kralovstvi (zdstupci: véc T-156/07, F. Diez

Moreno, a véc T-232/07, F. Diez Moreno a N. Diaz Abad,
abogados del Estado)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné J. Currall, L
Escobar Guerrero a H. Kriamer, poté J. Currall, H. Krimer a J.
Baquero Cruz, zmocnénci, ve spoluprici s A. Dal Ferrem, advo-
katem)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalobce: Litevskd republika (zdstupce:
D. Kriaud¢itinas, zmocnénec) (véci T-156/07 a T-323/07); a
Reckd republika (zdstupci: S. Vodina a M. Michelogiannaki,
zmocnénci) (véc T-56/07)

Predmét véci

Névrh na zruseni jednak ozndmeni o vybérovém fizeni EPSO/
AD/94/07 za UCelem vytvofeni seznamu kandiddtd vhodnych
na pfijet! na mista administritort (AD5) v oblasti informaci,
komunikaci a médii (Uf. vést. 2007, C 45 A, s. 3), a jednak
ozndmeni o vybérovém f{zeni EPSO[/AD/[95/07 za ucelem
vytvofeni seznamu kandiddtd vhodnych na pfijeti na mista
administratord (AD5) v oblasti informaci (knihovna/dokumen-
tace) (Uf. vést. 2007, C 103 A, s. 7).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spanélskd republika ponese viastni ndklady fizeni, jakoZ i ndklady
vynaloZené Evropskou komisi.

3) Litevskd republika a Reckd republika ponesou vlastni ndklady
fizeni.

() Ut. vést. C 140, 23.6.2007.

zv.s

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zdfi 2010 — Itdlie v.
Komise

(Spojené véci T-166/07 a T-285/07) ()

(Jazykovy rezim — Ozndmeni o vybérovém fizeni pro admi-

nistrdtory a asistenty — Zvefejnéni ve tfech wifednich jazycich

— Zmény — Zvere)nem ve vSech tifednich jazycich — Vybér

druhého jazyka ze tii — Naiizeni & 1 — Cldnky 27, 28 a ¢l.

29 odst. 1, sluZebniho ¥ddu — Cldnek 1 odst. 1 a 2 piilohy III

sluZebniho Fddu — Povinnost uvést odiivodnéni — Zdsada
zdkazu diskriminace — ZneuZiti pravomoci“)

(2010/C 301/38)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Ttalskd republika (zdstupci: ve véci T-166/07, P.
Gentili, avvocato dello Stato, a ve véci T-285/07, ptivodné P.
Gentili a I. Braguglia, zmocnénec, poté P. Gentili a R. Adam,
zmocnénec, a nakonec P. Gentili a I. Bruni, zmocnénec)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ve véci T-166/07,
ptivodné J. Currall, H. Krimer a M. Velardo, zmocnénci, poté
J. Currall a I. Baquero Cruz, zmocnénec, ve spoluprdci s A. Dal
Ferrem, advokdtem, a ve véci T-285/07, ptvodné J. Currall a A.
Aresu, zmocnénec, poté J. Currall a I. Baquero Cruz, ve spolu-
praci s A. Dal Ferrem)

Vedlejsi  ticastnice  podporujici  Zalobkyni:  Litevskd  republika
(zéstupce: D. Kriauciinas, zmocnénec) (véc T-166/07); a
Reckd republika (zdstupci: S. Vodina a M. Michelogiannaki,
zmocnénci) (véc T-285/07)

Predmét véci

Névrh na zru$eni ozndmeni o vybérovém fizeni EPSO/
AD/94/O7 za Ucelem vytvofeni seznamu kandiddtd vhodnych
na pfijeti na mista administritord (AD5) v oblasti informaci,
komunikaci a médii (Uf. vést. 2007, C 45 A, s. 3), EPSO/
AST[37/07 za tlelem vytvorenl seznamu kandiddtti vhodnych
na piijeti na mista asistentt (AST3) v oblasti komunikaci a
informaci (Uf. vést. 2007, C 45 A, s. 15) a EPSOJAD/95/07
za Glelem vytvoreni seznamu kandiddtd vhodnych na pfijeti na
mista administrdtord (AD5) v oblasti informaci (knihovna/doku-
mentace) (Uf. vést. 2007, C 103 A, s. 7).

Vyrok rozsudku
1) Zaloby se zamitaji.

2) Italskd republika ponese vlastni ndklady ¥izeni, jakoZz i ndklady
vynaloZené Evropskou komisi.

3) Litevskd republika a Reckd republika ponesou vlastni ndklady
fizeni.

() Uf. vést. C 155, 7.7.2007.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zifi 2010 — Procter &
Gamble v. OHIM — Prestige Cosmetics (P&G PRESTIGE
BEAUTE)

(Véc T-366/07) (")

(Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové Fizeni —

Pfihldska slovni ochranné zndmky SpoleCenstvi P&G

PRESTIGE BEAUTE — Starsi ndrodni obrazové ochranné

zndmky Prestige — Cdsteiné zamitnuti zdpisu — Relativni

divod pro zamitnuti — Neexistence nebezpeci zdmény —

Clinek 8 odst. 1 pism. b) naiizeni (ES) & 40/94 (nyni danek
8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009))

(2010/C 301/39)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: The Procter & Gamble Company (Cincinnati, Ohio,
Spojené staty) (zastupci: K. Sandberg a B. Klingberg, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (zdstupce: J. Laporta Insa, zmocnénec)

Dalsi iicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako
vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: Prestige Cosmetics SpA (Anzola
Emilia, Itdlie) (zdstupci: A. Mugnoz, M. Andreolini a A. Parini,
advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho senitu
OHIM ze dne 19. cervence 2007 (véc R 681/2006-2) tykaji-
cimu se ndmitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Prestige Cosme-
tics Srl a The Procter & Gamble Company.

Vyrok

1) Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu Uradu pro harmonizaci na
vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)(OHIM) ze dne 19.
cervence 2007 (véc R 681/2006-2) se zrusuje.

2) OHIM ponese vlastni ndklady tizeni a uklddd se mu ndhrada
ndkladii fizeni vynaloZenych spolecnosti The Procter & Gamble
Company pied Tribundlem.

3) Spolecnost Prestige Cosmetics Srl ponese viastni ndklady fizeni a
uklddd se ji ndhrada ndkladii fizeni vynaloZenych spolecnosti The
Procter & Gamble Company pied odvolacim sendtem.

4) Zaloba se ve zbyvajici cdsti zamitd.

() Uf. vést. C 283, 24.11.2007.

2v.s

Rozsudek Tribunélu ze dne 13. z4fi 2010 — Travel Service
v. OHIM — Eurowings Luftverkehrs (smartWings)

(Véc T-72/08) (1)

(,Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové Fizeni —
Prihldska obrazové ochranné zndmky SpoleCenstvi smart-
Wings — Star$i ndrodni a mezindrodni slovni a obrazové
ochranné zndmky EUROWINGS a EuroWings — Relativni
divod pro zamitnuti — Nebezpeci zimény — Podobnost ozna-
geni — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) naiizeni (ES) & 40/94 (nyni
linek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009) —
Povinnost uvést odivodnéni — Cldnek 73 nafizeni ¢. 40/94
(nyni ddnek 75 naiizeni ¢. 207/2009) — Cldnek 79 naiizeni
C. 40/94 (nyni clinek 83 nafizeni ¢. 207/2009)“)

(2010/C 301/40)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Travel Service a.s. (Praha, Ceskd republika) (zdstupci:
S. Hejdova a R. Charvat, advokati)

Zalovany: Uiad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory) (zdstupce: A. Folliard-Monguiral, zmocnénci)

Dalsi tGcastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM: Eurowings
Luftverkehrs AG (Norimberk, Némecko) (zdstupce: J. Schmidt,
advokat)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho senitu
OHIM ze dne 21. listopadu 2007 (véc R 1515/2006-2) tykaji-
cimu se ndmitkového fizeni mezi Eurowings Luftverkehrs AG a
Travel Service a.s.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Travel Service a.s. ponese kromé vlastnich ndkladii ¥izeni také
ndklady vynaloZené Utadem pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory) (OHIM) a spolecnosti Eurowings
Luftverkehrs AG.

(1) Uk vést. C 107, 26.4.2008.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zdfi 2010 — KUKA
Roboter v. OHIM

(Véc T-97/08) (1)

(,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Pfihliska ochranné

zndmky SpoleCenstvi tvofené odstinem oranZové barvy —

Absolutni divod pro zamitnuti — Nedostatek rozliSovaci

zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES)

¢ 40/94 (nyni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES)
& 207/2009)“)

(2010/C 301/41)

Jednaci jazyk: némcina

g . ’ s v z
Ucastnici fizeni

Zalobkyné: KUKA Roboter GmbH (Augspurk, Némecko)
(zastupci: A. Kohn a B. Hannemann, advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (zdstupce: R. Pethke, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu
Utadu pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a
vzory) ze dne 14. prosince 2007 (véc R 1572/2007-4), tykaji-
cimu se piihldsky odstinu oranzové barvy jako ochranné
znamky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti KUKA Roboter GmbH se uklddd ndhrada ndkladi
fizeni.

() Ut. vést. C 107, 26.4.2008.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zdfi 2010 — Schniga v.
OUS — Elaris a Brookfield New Zealand (Gala Schnitzer)

(Véc T-135/08) ()
(.,Odriidovd prava — Zddost o odriidové prdvo Spolecenstvi
pro odriidu jablka Gala Schnitzer — Technické zkouSeni —

Posuzovaci pravomoc OUS — Ndmitky — Clinek 55 odst. 4
nafizeni (ES) & 2100/94%)

(2010/C 301/42)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Schniga GmbH (Bolzano, Italie) (zdstupci: G. Wiirten-
berger a R. Kunze, advokati)

Zalovany: Odrtidovy tfad Spolecenstvi (OUS), (zdstupci: B.
Kiewiet a M. Ekvad, zmocnénci)

Dalsi tcastnici fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako
vedlejsi ticastnici pred Tribundlem: Elaris SNC (Angers, Francie); a
Brookfield New Zealand Ltd (Havelock North, Novy Zéland)
(zdstupce: M. Eller, advokat)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti odvolactho sendtu OUS ze dne
21. listopadu 2007 (véci A 003/2007 a A 004/2007) tykaji-
cimu se udéleni odridového prava Spolecenstvi pro odridu
Gala Schnitzer.

Vyrok

1) Rozhodnuti odvolactho sendtu Odridového dfadu Spolecenstvi
(OUS) ze dne 21. listopadu 2007 (véci A 003/2007 a
A 004/2007) se zrusuje.

2) OUS ponese viastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni
vzniklé Schniga GmbH.

3) Elaris SNC a Brookfield New Zealand Ltd ponesou vlastni
ndklady fizeni.

() Uf. vést. C 142, 7.6.2008.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zdfi 2010 — Abbott
Laboratories v. OHIM — aRigen (Sorvir)

(Véc T-149/08) (')

(,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni —

Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi Sorvir —

Starsi slovni ochrannd zndmka Spolelenstvi NORVIR —

Relativni divod pro zamitnuti — Cldnek 8 odst. 1 pism. b)

natizeni (ES) ¢. 40/94 (nyni cl. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni
(ES) & 207/2009)*)

(2010/C 301/43)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Abbott Laboratories (Abbott Park, Illinois, Spojené
staty) (zastupce: S. Schiftler, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (zdstupci: J. Crespo Carrillo a A. Folliard-
Monguiral, zmocnénci)
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Dalsi dicastnice Tizeni pred odvolacim sendtem OHIM: aRigen, Inc.
(Tokio, Japonsko)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu
OHIM ze dne 6. Gnora 2008 (véc R 809/2007-2) tykajicimu
se ndmitkového Fizeni mezi Abbott Laboratories a aRigen, Inc.

Vyrok

1) Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu Uradu pro harmonizaci na
vnitinim  trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) ze dne 6.
tinora 2008 (véc R 809/2007-2) se zrusuje.

2) OHIM ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni
vynaloZené spolecnosti Abbott Laboratoires.

() UF. vést. C 142, 7.6.2008.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zifi 2010 — Inditex v.
OHIM — Marin Diaz de Cerio (OFTEN)

(Vé&c T-292/08) ()

(,Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové Fizeni —
Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi OFTEN —

Starsi ndrodni slovni ochrannd zndmka OLTEN — Relativni

ditvod pro zamitnuti — Nebezpeci zdimény — Podobnost ozna-
eni — Podobnost vyrobkic — Cldnek 8 odst. 1 ptsm b)
nafizeni (ES) ¢. 40/94 (nyni cl. 8 odst. 1 pism. b) natizeni
(ES) & 207/2009) — Diikaz o skuteiném uZivini starsi
ochranné znimky — Clinek 43 odst. 2 a 3 nafizeni C.
40/94 (nym cl. 42 odst. 2 a 3 nafizeni ¢. 207/2009) —
Predmét Fizeni pred odvolacim sendtem — Clinky 61 a 62
nafizeni ¢ 40/94 (nyni clinky 63 a 64 nafizeni
& 207/2009))

(2010/C 301/44)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Utastnici ¥izeni
Zalobce: Industria de Disefio Textil (Inditex), SA (Arteixo,

Spanélsko) (zdstupci: E. Armijo Chdvarri a A. Castdn Pérez-
Gémez, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (zdstupce: O. Mondéjar Ortufio, zmocnénec)

Dalsi ticastnik fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako
vedlejsi ticastnik pred Tribundlem: Roberto Fernando Marin Diaz de
Cerio (Logrofio, Spanélsko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu
OHIM ze dne 24. dubna 2008 (véc R 484/2007-2) tykajicimu
se namitkového fizeni mezi Roberto Fernando Marin Diazem de
Cerio a spole¢nosti Industria de Disefio Textil (Inditex), SA.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Industria de Disefio Textil (Inditex), SA se uklddd
ndhrada ndkladii ¥izeni.

(1) Uf. vést. C 236, 13.9.2008.

zv.s

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. zdfi 2010 — Enercon v.
OHIM — BP (ENERCON)

(Véc T-400/08) ()

(,Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové Fizeni —

Prihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi ENERCON

— Starsi slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ENERGOL

— Relativni divod pro zamitnuti — Nebezpea zdmeény —

Clinek 8 odst. 1 pism. b) natizeni (ES) & 40/94 (myni . 8

odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009) — Cistetné
zamitnuti zaptsu“)

(2010/C 301/45)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Enercon GmbH (Aurich, Némecko) (zdstupce: R.
Bohm, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (zdstupce: D. Botis, zmocnénec)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako
vedlejsi vicastnice pred Tribundlem: BP plc (Londyn, Spojené kralov-
stvi)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu
Utadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a
vzory) ze dne 14. Cervence 2008 (véc R 957/2006-4) tykaji-
cimu se namitkového Fizeni mezi spole¢nostmi BP plc a
Enercon GmbH.
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Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Enercon GmbH se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(1) Ui vést. C 301, 22.11.2008.

Rozsudek Tribundlu ze dne 21. z4fi 2010 — Villa Almé v.
OHIM — Marqués de Murrieta (i GAI)

(Véc T-546/08) ()

(,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni —
Pfihldska obrazové ochranné zndmky Spolecenstvi i GAI —
Ndrodni slovni ochrannd zndmka YGAY a obrazovd a slovni
ochrannd zndmka Spolecenstvi MARQUES DE MURRIETA
YGAY — Relativni diivody pro zamitnuti — Skuteiné uZivini
starsi ochranné znimky — Cldnek 43 odst. 2 a 3 nafizeni
(ES) & 40/94 (nyni &l. 42 odst. 2 a 3 nafizeni (ES)
& 207/2009) — Nebezpeti zimény — Clinek 8 odst. 1
pism. b) natizeni ¢. 40/94 (nyni cl. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni
& 207/2009)%)

(2010/C 301/46)

Jednaci jazyk: italsting

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Villa Alme Azienda vitivinicola di Vizzotto Giuseppe
(Mansué, Itlie) (zastupci: G. Massa a P. Massa, advokati)

Zalovany: Uiad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory) (zdstupci: O. Montalto a A. Sempio, zmoc-
nénci)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako
vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: Marqués de Murreita, SA
(Logrofio, Spanélsko) (zdstupci: P. Lopez Ronda a G. Macias
Bonilla, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu
OHIM ze dne 24. zaif 2008 (véc R 1695/2007-1) tykajicimu
se ndmitkového F{zeni mezi spole¢nosti Bodegas Marqués de
Murreita, SA a Villa Almeé Azienda vitivinicola di Vizzotto
Giuseppe.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Villa Alme Azienda vitivinicola di Vizzotto Giuseppe se uklddd
ndhrada ndkladii fizeni.

() UF. vést. C 44, 21.2.2009.

Usneseni Tribundlu ze dne 6. zifi 2010 — Portugalsko v.
Transndutica a Komise

(Vé&c T-385/05) (1)

(,Ndmitka tieti osoby — MozZnost ticasti tfetich osob poddva-
jicich ndmitku v piivodnim fizeni — Neexistence zdsahu do
prdv tieti osoby poddvajici ndmitku — Nepfipustnost*)

(2010/C 301/47)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Treti osoba poddvajici ndmitku: Portugalskd republika (zdstupci: L.
Inez Fernandes, A. C. Santos, J. Gomes a P. Rocha, zmocnénci)

Ostatni tcastnici fizeni: Transndutica Transportes e Navegacdo,
SA (Matosinhos, Portugalsko) (zdstupci: C. Ferndndez Vicién,
D. Ortigdo Ramos, P. Carmona Botana, M. T. Lopez Garrido a
P. Vidal Matos, advokati); a Evropskd komise (zdstupci: R. Lyal a
L. Bouyon, advokati)

Predmét véci

Némitka tfeti osoby proti rozsudku Soudu ze dne 23. zaf{
2009, Transndutica v. Komise (T-385/05, nezvefejnény ve
Sbirce rozhodnuti)

Vyrok

1) Ndvrh tieti osoby poddvajici ndmitku se zamitd jako nep¥ipustny.

2) Portugalskd republika ponese své vlastni ndklady fizeni, jakoZ i
ndklady fizeni, které vznikly Transndutica Transportes e Nave-
gacdo, SA véetné ndkladii Fizeni o piedbéZnych opatienich.
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3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni.

() Uk. vést. C 330, 24.12.2005.

Usneseni Tribundlu ze dne 2. zafi 2010 — Spitzer v. OHIM
— Homeland Housewares (Magic Butler)

(Véc T-123/08) ()

(,Zaloba na neplatnost — Necinnost Zalobce — Nevyddni
rozhodnuti ve véci samé“)

(2010/C 301/48)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Harald Spitzer (Horsching, Rakousko) (zdstupce: T.H.
Schmitz, advokat)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (zdstupce: S. Schiffner, zmocnénec)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem OHIM: Homeland
Housewares LLC (Los Angeles, Kalifornie, Spojené stéty)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu
OHIM ze dne 7. ledna 2008 (véc R 1508/2006-1) tykajicimu
se namitkového fizeni mezi Homeland Housewares, LLC a
Haraldem Spitzerem.

Vyrok

1) Neni namisté vydat rozhodnuti ve véci samé.

2) Haraldu Spitzerovi se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() Uf. vést. C 116, 9.5.2008.

Usneseni Tribundlu ze dne 7. zdfi 2010 — Norilsk Nickel
Harjavalta a Umicore v. Komise

(Véc T-532/08) ()

(,Zaloba na neplatnost — Zivotni prostiedi a ochrana
lidského zdravi — Klasifikace, baleni a oznalovdni nékterych
sloucenin uhliCitanu nikelnatého jakoZto nebezpecnych lditek
— Smérnice 2008/58/ES — Smérnice 67/548/EHS — Nafi-
zeni (ES) ¢ 790/2009 — Nafizeni (ES) ¢. 1272/2008 —
Uprava ndvrhovych Zdddni — Casovd piisobnost . 263 Ctvr-
tého pododstavce SFEU — Neexistence osobniho dotleni —
Nepfipustnost”)

(2010/C 301/49)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici fizeni
Zalobkyné: Norilsk Nickel Harjavalta Oy (Espoo, Finsko) a

Umicore SA/NV  (Brusel, Belgie) (zdstupce: K. Nordlander,
advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: P. Oliver a D. Kukovec,
zZmocnénci)

Vedlejsi icastnice podporujici Zalobkyné: Nickel Institute (Toronto,
Kanada) (zdstupci: K. Nordlander, advokat, D. Anderson, QC, S.
Kinsella a H. Pearson, solicitors)

Vedlejsi  ticastnik  podporujici  Zalovanou: Danské  kralovstvi
(zdstupce: B. Weis Fogh, zmocnénec)

Predmét véci

Névrh na &iste¢né zruseni smérnice Komise 2008/58/ES ze dne
21. srpna 2008, kterou se po tficaté pfizpusobuje technickému
pokroku smérnice Rady 67/548/EHS o sblizovdni pravnich a
spravnich predpisti tykajicich se klasifikace, baleni a oznacovani
nebezpecnych latek (Uf‘. vést. L 246, s. 1), a ddle na cdstecné
zruSeni nafizeni Komise (ES) ¢. 790/2009 ze dne 10. srpna
2009, kterym se pro ucely pfizptsobeni védeckotechnickému
pokroku méni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢.
1272/2008 o klasifikaci, ozna¢ovéni a baleni ldtek a smési (Ut.
vést. L 235, s. 1), a to v rozsahu, v némz tyto akty pozménuji
klasifikaci nékterych slou¢enin uhli¢itanu nikelnatého

Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako nepfipustnd.

2) Norilsk Nickel Harjavalta Oy a Umicore SA/NV ponesou vlastni
ndklady Fizeni a nahradi ndklady Fizeni vynaloZené Evropskou
komisi.



C 301/30

Utedni véstnik Evropské unie

6.11.2010

3) Ddnské krdlovstvi a Nickel Institute ponesou vlastni ndklady fizeni.

(1) Uf. vést. C 44, 21.2.2009.

2v.7

Usneseni Tribundlu ze dne 7. zifi 2010 — Etimine a
Etiproducts v. Komise

(Véc T-539/08) ()

(-Zaloba na neplatnost — Zivotni prostiedi a ochrana
lidského zdravi — Klasifikace, baleni a oznacovdni nékterych
boritanii jakoZto nebezpecnych litek — Smérnice 2008/58/ES
— Smérnice 67/548/EHS — Nqﬁzeni (ES) & 790/2009 —
Nafizeni (ES) ¢. 1272/2008 — Uprava ndvrhovych Zdddni —
Casovd piisobnost ¢l. 263 ctvrtého pododstavce SFEU —
Neexistence osobniho dotéeni — Nepiipustnost®)

(2010/C 301/50)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Etimine SA (Bettembourg, Lucembursko) a AB

Etiproducts Oy (Espoo, Finsko) (zdstupci: C. Mereu a K. Van
Maldegem, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: P. Oliver a D. Kukovec,
zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalobkyné: Borax Europe Ltd (Londyn,
Spojené kralovstvi) (zdstupci: K. Nordlander, advokdt, a S.
Kinsella, solicitor)

Vedlejsi  ticastnik  podporujici  Zalovanou: Danské  kralovstvi
(zastupce: B. Weis Fogh, zmocnénec)

Predmét véci

Ndvrh na ¢dstené zrudeni smérnice Komise 2008/58/ES ze dne
21. srpna 2008, kterou se po tficdté prizpusobuje technickému
pokroku smérnice Rady 67/548/EHS o sblizovani pravnich a
spravnich piedpisti tykajicich se klasifikace, baleni a oznacovani
nebezpecnych litek (Ur. vést. L 246, s. 1), a ddle na Cdstecné
zrueni nafizeni Komise (ES) ¢. 790/2009 ze dne 10. srpna
2009, kterym se pro ucely pfizptsobeni védeckotechnickému
pokroku méni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢.
1272/2008 o klasifikaci, oznacovani a baleni latek a smési (UF.
vést. L 235, s. 1), a to v rozsahu, v némz tyto akty pozménuji
klasifikaci nékterych boritant

Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako nep¥ipustnd.

2) Etimine SA a AB Etiproducts Oy ponesou vlastni ndklady fizeni a
nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi.

3) Ddnské krdlovstvi a Borax Europe Ltd ponesou vlastni ndklady
fizeni.

(1) UE. vést. C 44, 21.2.20009.

Usneseni Tribunédlu ze dne 9. zdfi 2010 — Phoenix-Reisen
a DRV v. Evropskd komise

(Véc T-120/09) (')

(.,Stdtni podpory — Subvence stanovend némeckymi prdvnimi

predpisy pro insolventni podniky — StiZnost pro iidajné poru-

Seni prdva Spolelenstvi — Zamitnuti stiZnosti — PFijeti
ndsledného rozhodnuti — Nevyddni rozhodnuti ve véci“)

(2010/C 301/51)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Phoenix-Reisen GmbH (Bonn, Némecko) a Deutscher
Reiseverband e.V. (DRV) (Berlin, Némecko) (zdstupci: R. Gerharz
a A. Funke, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: L. Flynn a B. Martenczuk,
zmocnénci)

Vedlejsi  ticastnice na podporu  Zalované: Spolkovad republika
Némecko (zdstupci: ]. Moller a B. Klein, zmocnénci)

Predmét

Néavrh na zrudeni dopisu Komise ze dne 13. tGnora 2009,
kterym Komise oznamuje svij Gmysl nezasdhnout proti
tdajnym statnim podpordm poskytovanym Spolkovou repu-
blikou Némecko ve formé plateb pro piipad insolvence.

Vyrok

1) Jiz neni na misté o Zalobé rozhodnout.

2) Jiz neni na misté rozhodnout o ndvrhu na spojeni projedndvané
véci s véci T-58/10 predloZenou Zalobci.

3) Kazdy tcastnik fizeni ponese vlastni ndklady fizeni.

() Uk vést. C 297, 5.12.2009.
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Usneseni Tribundlu ze dne 15. zdfi 2010 — Marcuccio v.
Komise

(Véc T-157/09 P) (1)

(,Kasaini opravny prostiedek — Verejnd sluzba — Ufednici

PFimétend lhiita pro piedloZeni ndvrhu na ndhradu Skody

— Opozdénost — ZZdsti zjevné nepfipustny a zldsti zjevné
neopodstatnény kasacni opravny prostedek*)

(2010/C 301/52)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Utastnik  Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Luigi
Marcuccio (Tricase, Italie) (zdstupce: G. Cipressa, advokat)

Dalsi iicastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupci: J. Currall a C.
Berardis-Kayser, zmocnénci, ve spoluprici s A. Dal Ferrem,
advokétem)

Predmét

Kasacni opravny prostiedek podany proti usneseni Soudu pro
vefejnou sluzbu Evropské unie (prvniho sendtu) ze dne 18.
tnora 2009, Marcuccio v. Komise (F-42/08, dosud nezvefejnéné
ve Sbirce rozhodnuti), a sméfujici ke zruSeni tohoto usneseni

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) Luigi Marcuccio ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady
vynaloZené Evropskou komisi v rdmci tohoto fizeni.

(") Ut. vést. C 141, 20.6.2009.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 31. srpna 2010
Babcock Novell v. Evropsky spoleény podnik pro ITER a
rozvoj termonukledrni energie

(Véc T-299/10 R)
(.,Pfedbéiné opatieni — Veiejné zakdzky — Nabidkové Fizeni
— Odmitnuti nabidky — Ndvrh na odklad vykonatelnosti —
Fumus boni juris — Naléhavost — ZvdZeni zdjmii*)

(2010/C 301/53)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Babcock Noell GmbH (Wiirzburg, Némecko)
(zdstupci: M. Werner a C. Elbreht, advokati)

Zalovany: Evropsky spole¢ny podnik pro ITER a rozvoj termo-
nukledrni energie (zastupci: A. Verpont, zmocnénec, ve spolu-
praci s C. Kennedy-Loest, K. Wilson a C. Thomasem, solicitors,
a N. Pourbaix, advokat)

Predmét véci

Néavrh na odklad vykonatelnosti rozhodnuti ptijatych Zzalo-
vanym v ramci nabidkového fizeni, kterymi byly odmitnuty
nabidky Zalobkyné a polozka D zakdzky na doddvku toroidnich
budicich civek ITER byla pfidélena jinému uchazedi.

Vyrok

1) Ndvrh na predbéznd opatteni se zamitd.

2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Zaloba podand dne 10. srpna 2010 — Viaguara v. OHIM —
Pfizer (VIAGUARA)

(Véc T-332/10)
(2010/C 301/54)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: polstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Viaguara S.A. (Varsava, Polsko) (zdstupce: R. Skubisz,
advokat [radca prawny])

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem OHIM: Pfizer Inc.

Névrhovd Zddéni Zalobkyné

— zrusit v plném rozsahu rozhodnuti prvniho odvolaciho
senatu Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory) ze dne 20. kvétna 2010 ve véci
R 964/2009-1;

— ulozit Zalovanému a spolecnosti Pfizer Inc. ndhradu ndkladd
fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Prihlasovatel ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné
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Dotéend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Slovni ochrannd zndmka
,VIAGUARA*® (pfihlaska ¢. 4630562) pro vyrobky zafazené do
tiid 32 a 33.

Mujitel ochranné zndmky nebo oznaleni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Pfizer Inc.

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Slovni ochranna
zndmka Spolecenstvi ,VIAGRA“ pro vyrobky zafazené do
tiidy 5

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Zamitnuti ndmitek.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zrueni rozhodnuti namitkového
oddélen{ a zamitnuti piihldsky v plném rozsahu.

Dovoldvané Zalobni divody: PoruSeni ¢l. 8 odst. 5 smérnice ¢.
207/2009 () nasledkem metodicky nespravného posouzeni
souvislosti mezi ochrannymi zndmkami a nespravnych zjisténi
ohledné nebezpeci neopravnéného prospéchu z dobrého jména
a image ochranné zndmky namitané v ndmitkovém fizeni.

(!) Nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tnora 2009 o ochranné
znamce Spolecenstvi (UF. vést. L 78, 24.3.2009, s. 1).

Zaloba podani dne 20. srpna 2010 — F91 Diddeléng a dalsi
v. Komise

(V& T-341/10)
(2010/C 301/55)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: F91 Diddeléng (Dudelange, Lucembursko), Julien
Bonnetaud (Yutz, Francie), Thomas Gruszczynski (Amnéville,
Francie), Rainer Hauck (Maxdorf, Némecko), Stéphane Martine
(Esch-sur-Alzette, Lucembursko), Grégory Molnar (Moyeuvre-
Grande, Francie) a Yann Thibout (Algrange, Francie) (zdstupci:
L. Misson, C. Delrée a G. Ernes, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové Zidani Zalobct

— zrusit sporné rozhodnuti Evropské komise ze dne 3. Cervna
20105

s s

— ulozit pfiméfené sankce.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobci (fotbalovy klub Dudelange a hréci, ktef{ nejsou statnimi
piislusniky Lucemburska a ktef{ jsou zaméstndni v uvedeném
klubu) navrhuji zruSeni rozhodnuti Komise ze dne 3. Cervna
2010, doruceného dne 21. ¢ervna 2010, kterym Komise infor-
movala Zalobce o zastaven{ Fizeni o jejich Zalobé podané proti
Fédération Luxembourgeoise de Football (FLF — Lucembursky
fotbalovy svaz) na zdkladé ¢lanku 45 a 101 SFEU, kterd se
tykala nafizeni FLF, které zakazuje Zalobctim Gcast na nékterych
fotbalovych zdpasech, pokud pocet zahrani¢nich hract uvede-
nych na oficidlnim seznamu zdpast je vy$si nez pocet stano-
veny nafizenim FLF.

Na podporu své zaloby uvadi zalobci dva zalobni davody
vychdzejici z:

— poruseni ¢lanku 45 SFEU v rozsahu, v némz povinnost,
kterd se momentdlné nachdzi v nafizeni FLF, zapsat do
seznamu zdpastl, sedm hracti, jejichz prvni hraésky prikaz
byl vystaven v Lucembursku, jakoz i zdkaz zapsat, do téhoz
seznamu zdpastl, vice nez Ctyfi hrace, ktef{ prestoupili v
prabéhu sezény, piedstavuje piimou diskriminaci, kterd
brani statnimu pfislusnikovi ¢lenského stitu vykondvat
hospoddiskou ¢innost na lucemburském tizemi. Zalobci
krom toho uvddi, Ze pokud nafizeni FLF nepfedstavuje
pfimou diskriminaci, avSak nepfimou diskriminaci, cile
uvedené FLF, tedy socidlni cil podporovat fotbal jako
amatérsky sport, jsou neopodstatnéné a nemohou tedy byt
povazovany za legitimni cile. Omezeni jsou tedy nepfimeé-
fend k uvedenému cili;

— porudeni ¢lanku 101 SFEU v rozsahu, v némz FLF musi byt
povazovana za sdruzeni podnikil, které porusuje privo
hospodaiské soutéze a presnéji ¢lanek 101 SFEU, jelikoz
omezeni, pokud jde o pocet zahrani¢nich hra¢t, méd hospo-
déiské dusledky pro profesiondlni sportovce a narusuje
volnou hospodatskou soutéz lucemburskych fotbalovych
klubt.

Zaloba podani dne 25. srpna 2010 — Portugalskd
republika v. Komise

(V& T-345[10)
(2010/C 301/56)

Jednaci jazyk: portugalstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Portugalsk4 republika (zdstupci: L. Inez Fernandes a J.
Saraiva de Almeida, zmocnénci, ve spoluprici s M. Figueiredem,
advokatem)

Zalovand: Evropskd komise
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Néavrhové 7Zddini Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti Komise K(2010) 4255 v kone¢ném znéni
ze dne 29. ¢ervna 2010 o uplatnéni financnich oprav na
podporu z orientaéni sekce EZOZF pfiznanou na operaéni
program CCI 1999.PT.06.1.PO.007 (Portugalsko — Narodni
program, Cil 1), pokud jde o opatfeni ,Investice do zemé-
délskych podnikd, kterym byl snizen piispévek z orientaéni
sekce EZOZF na vydaje schvélené rozhodnutim Komise
K(2000) 2878 ze dne 30. fijna 2000 v rdmci programu
podpory CCI 1999.PT.06.1.PO.007 (Portugalsko — Narodni
program, Cil 1).

— podptrné:

1) zrusit rozhodnuti Komise K(2010) 4255 v konecném
znéni ze dne 29. cervna 2010 v rozsahu, v némzZ se
vztahuje na financovéni, ze strany Spoledenstvi, vydaji
vynaloZenych Portugalskou republikou v souvislosti s
zddostmi schvalenymi mezi 28. fijnem 2003 a listo-
padem 2006, které dosahuji vyse 194 347 574,29 eur;

2) zrusit rozhodnuti Komise K(2010) 4255 v koneiném
znéni ze dne 29. cervna 2010 v rozsahu, v némz se
vztahuje na financovéni, ze strany Spolecenstvi, vydaji
vynaloZenych Portugalskou republikou v souvislosti s
zadostmi tykajicimi se investic do zemédélskych
podnikd“ spojenymi s usazenim se mladych zemédélca,
které dosahuji vyse 94 621 812,06 eur.

— ulozit Evropské komisi ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zalobkyné uplatiiuje nasledujici Zalobni dfivody:

a) Poruseni ¢lanku 250 SFEU a nedostatek pravomoci.

b) Poruseni ¢l. 39 odst. 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 1260/1999 ze
dne 21. Cervna 1999 (V).

¢) Uplatnéni ¢l. 5 odst. 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 1257/1999 ze
dne 17. kvétna 1999 (3) se zpétnou ucinnosti.

d) Poruseni ¢l. 4 odst. 2 nafizeni Komise (ES) ¢. 445/2002 ze
dne 26. dnora 2002 (3).

e) Poruseni cldnku 4 natizeni Komise (ES) ¢. 438/2001 ze dne
2. bfezna 2001 (4).

f) Poruseni ¢l. 5 odst. 2 nafizeni ¢. 1257/99.

g) Poruseni zdsady rovného zachdzeni.

h) Poruseni zdsady rovného zachazeni a zdsady ochrany legi-
timntho ocekdvani, jakoz i omyl ohledné financ¢nich
dusledkd, které je tfeba vyvodit z poruSeni pravnich pred-
pisti Spolecenstvi.

i) Poruseni zdsady proporcionality.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 1260/1999 ze dne 21. ¢ervna 1999 o obec-

nych ustanovenich o strukturdlnich fondech (UF. vést. L 161, s. 1;
Zvl. vyd. 14)01, s. 31)

(%) Nafizeni Rady (ES) €. 12571999 ze dne 17. kvétna 1999 o podpoie
pro rozvoj venkova z Evropského zemédélského orientacniho a
zéruéniho fondu (EZOZF) a o zméné a zruseni nékterych naifzeni
(UF. vést. L 160, s. 80; Zvl. vyd. 03/25, s. 391)

(’) Nafizeni Komise (ES) ¢. 445/2002 ze dne 26. tnora 2002, kterym
se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 1257/1999 o
podpofe pro rozvoj venkova z Evropského zemédélského orientac-
niho a zdru¢ntho fondu (EZOZF) (Uf. vést. L 74, s. 1; Zvl. vyd.
03/35, s. 269)

() Nafizeni Komise (ES) ¢. 438/2001 ze dne 2. bfezna 2001, kterym se
stanovi provddéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢ 1260/1999,
pokud jde o fidici a kontrolni systémy pro pomoc poskytovanou
ze strukturdlnich fondt (Uf. vést. L 63, s. 21; Zvl. vyd. 14/01,
s. 132)

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 25. srpna 2010

Evropskou komisi proti rozsudku Soudu pro vefejnou

sluzbu ze dne 15. cervna 2010 ve véci F-35/08, Pachtitis
v. Komise

(V& T-361/10 P)
(2010/C 301/57)

Jednaci jazyk: Fectina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropskd
komise (zdstupci: J. Curral a I. Chatzigiannis)

Dalsi ticastnik fizeni: Dimitrios Pachtitis (Atény, Recko), podpo-
rovany Evropskym inspektorem ochrany tdaji

Névrhovd Zziddni wcastnice fizeni poddvajici kasaéni
opravny prostifedek

— zrudit rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 15.
Cervna 2010 ve véci F-35/08, Pachtitis v. Komise;

— vratit véc Soudu pro vefejnou sluzbu, aby prezkoumal
ostatn{ dtivody pro zruseni;

— ulozil odpirci v fizeni o kasaénim opravném prostiedku
nahradu ndklada tohoto fizeni a fizeni v prvni stupni.
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Zalobni diivody a hlavni argumenty

Timto kasaénim opravnym prostfedkem se navrhovatelka
doméhd zruSeni rozsudku vydaného Soudem pro vefejnou
sluzbu dne 15. cervna 2010 ve véci F-35/08, Pachtitis v.
Komise, ktery zrusil rozhodnuti Uradu pro vybér persondlu
Evropskych spolecenstvi (EPSO) ze dne 31. kvétna 2007, na
jehoz zékladé byl D. Pachtitis vyloucen ze seznamu 110 kandi-
datti, kteti ziskali nejlepsi vysledky ve vstupnich testech oteve-
ného vybérového fizeni EPSO/AD|77/06, a kterym bylo
rozhodnuto, Ze Komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahrad{
ndklady Zalobce v fizeni v prvnim stupni.

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku se Komise
dovoldvd ndsledujicich divodd smétujicich ke zruSent:

— poruseni ¢ldnka 1, 5 a 7 piilohy III sluzebniho fadu dfed-
nikt Evropskych spolecenstvi;

— poruseni prava SpoleCenstvi a zejména ¢lanku 2 rozhodnuti
2002/620/ES (1) a ¢lanku 1 rozhodnuti 2002/621[ES (3),
tykajicich se zfizeni EPSO;

— poruseni povinnosti odivodnéni rozhodnuti.

(") 2002/620/ES: rozhodnuti Evropského parlamentu, Rady, Komise,
Soudniho dvora, Ucetntho dvora, Hospodéiského a socidlniho
vyboru, Vyboru regionti a vefejného ochrince priv ze dne 25.
ervence 2002 o ziizeni Ufadu pro vybér persondlu Evropskych
spolecenstvi (Uf. vést. L 197, s. 53; Zvl. vyd. 01/04, s. 46)

(%) 2002/621[ES: rozhodnuti generdlnich tajemnik Evropského parla-
mentu, Rady a Komise, tajemnika Soudniho dvora, generdlnich
tajemniki Ucetntho dvora, Hospodafského a socidlniho vyboru,
Vyboru regionti a zistupce vefejného ochrdnce prav ze dne 25.
Cervence 2002 o organizaci a zptisobu price Ufadu pro vybér perso-
nalu Evropskych spolecenstvi (Ut. vést. L 197, s. 56; Zvl. vyd. 01/04,
s. 48)

Zaloba podani dne 3. ziii 2010 — Bloufin Touna Ellas
Naftiki Etaireia a dal$i v. Komise

(Vé&c T-367/10)
(2010/C 301/58)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni
Zalobci: Bloufin Touna Ellas Naftiki Etaireia (Atény, Recko)
Chrisderic (St Cyprien, Francie), André Sébastien Fortassier

(Grau D’Agde, Francie) (zdstupci: V. Akritidis a E. Petritsi, advo-
kati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové Zddani zalobct

— zrusit nafizeni Komise (EU) ¢. 498/2010 ze dne 9. cervna
2010, kterym se zakazuje rybolov tunidka obecného plavidly
s koselkovymi nevody plujicimi pod vlajkou Francie nebo
Recka nebo registrovanymi ve Francii nebo Recku v Atlant-
ském ocednu vychodné od 45° z. d. a ve Stfedozemnim
mofi (1);

— ulozit Komisi ndhradu veskerych ndkladt fizeni, které
zalobcim vzniknou v prabéhu tohoto fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby zalobci uvadéji tfi zalobni davody.

Zaprvé tvrdi, Ze napadené naffzeni bylo pfijato v rozporu se
zdsadami rovného zachdzeni a zdkazu diskriminace stanove-
nymi v ¢ldnku 18 SFEU, ktery zakazuje diskriminaci na zdkladé
statn{ piislusnosti, a v ¢l. 40 odst. 2 SFEU, ktery zakazuje
diskriminaci mezi vyrobci nebo spotiebiteli v zemédélském
odvétvi, jakoz i v rozporu s obecnou zdsadou prdva Evropské
unie ve smyslu ¢l. 21 odst. 2 Listiny zdkladnich prév a svobod
Evropské unie.

V tomto ohledu Zalobci tvrdi, Ze Komise diskriminovala dvojim
zpisobem. Jednak zakdzala dalsi rybolov Recka, Francie a
Spanélska (2) jesté pied skoncenim obdobi rybolovu, piicemz
vSak droven vyCerpani feckych kvot byla podstatné nizsi nez
kvét Spanélska. Jednak zatimco Komise informovala viechny tfi
¢lenské staty EU, ze rybolov bude skonéen, vydala dvé riznd
zévaznd nafizeni o skonceni rybolovu, jedno pro Recko a
Francii a druhé pro Spanélsko, které ve skutecnosti umoznilo
$panélské flotile pokracovat v rybolovu az do skonceni obdobi
rybolovu. Zalobci tvrdi, Ze jim neni zndm Zzddny objektivni
dtvod, ktery by odivodnoval takové rozdilné zachdzeni.

Zadruhé Zzalobci uvadgji, ze Komise porusila obecnou zdsadu
proporcionality stanovenou v ¢l. 5 odst. 4 SFEU a Protokolu
¢. 2 pfipojeném ke Smlouvé, kterd je potvrzena ustdlenou judi-
katurou jako vys8i pravni pravidlo na ochranu jednotlivce. Podle
nazoru zalobci Komise mohla pfijmout pfiméfenéjsi opatient,
aby zarucila, ze clenské stity EU budou respektovat systém
nafizeni (ES) ¢. 1224/2009 (}) a zdkaz rybolovu tuiidka obec-
ného, pokud nédrodni kvéty dosdhnou kritickou hranici vycer-
pani blizici se 100 %. Také mohla tuto &innost zakazat ke
stejnému dni vSem doty¢nym clenskym statim EU.
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Zatieti zalobci tvrdi, Ze napadené rozhodnuti bylo pfijato v
rozporu s obecnou zdsadou fddné spravy a povinnosti fadné
péce, které jsou definovany ustdlenou judikaturou a upraveny v
¢lanku 41 Listiny zakladnich prév a svobod Evropské unie.

(") Uf. vést. L 142, s. 1

(%) Nafizeni Komise (EU) ¢. 508/2010 ze dne 14. ¢ervna 2010, kterym
se zakazuje rybolov pro plavidla lovici koselkovymi nevody plujici
pod vlajkou Spanélska nebo zaregistrovanymi ve Spanélsku, kterd
lovi tundka obecného v Atlantském oceinu vychodné od 45°
zdpadni délky a ve Stfedozemnim mofi (UF. vést. L 149, s. 7).
Nafizeni Rady (ES) ¢. 1224/2009 ze dne 20. listopadu 2009 o
zavedeni kontrolniho rezimu Spolecenstvi k zajisténi dodrzovani
pravidel spole¢né rybéiské politiky, o zméné nafizeni (ES) ¢. 847/96,
(ES) ¢. 2371/2002, (ES) ¢. 8112004, (ES) ¢. 768/2005, (ES) &
2115/2005, (ES) & 2166/2005, (ES) & 388/2006, (ES) & 509/2007,
(ES) & 676/2007, (ES) & 1098/2007, (ES) & 1300/2008 a (ES) &
1342/2008 a o zrueni nafizeni (EHS) ¢. 2847/93, (ES) ¢. 162794 a
(ES) ¢. 1966/2006 (UF. vést. L 343, s. 1).

[
N

Zaloba podand dne 2. zifi 2010 — Handicare v. OHIM —
Apple Corps (BEATLE)

(Véc T-369/10)
(2010/C 301/59)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Z b4 e ws z
Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Handicare Holding BV (Helmond, Nizozemsko)
(zdstupce: G. van Roeyen, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Apple Corps Ltd
(Londyn, Spojené krélovstvi

Néavrhovd Zddéni Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti druhého odvolaciho senitu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 31. kvétna 2010 ve véci R 1276/2009-2 a

— ulozit zalovanému ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Pihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné

Dotéend ochrannd zndmka  Spolecenstvi: Obrazovd ochranna
znamka ,BEATLE“ pro vyrobky zafazené do tfidy 12

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Dal$i Gcastnice Fzeni pfed odvolacim sendtem

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Zapis obrazové
ochranné zndmky Spojeného krélovstvi ,BEATLES“ a ,THE
BEATLES® ¢. 1341242 pro vyrobky zafazené do tfidy 9; zdpis
$panélské obrazové ochranné znamky ,BEATLES“ pro vyrobky
zafazené do tiidy 9; zdpisy némecké obrazové ochranné
znamky ,BEATLES" ¢. 11148166 a ¢ 2072741 pro vyrobky
zafazené do tildy 9; zdpis portugalské obrazové ochranné
zndmky ,BEATLES ¢. 312175 pro vyrobky zafazené do tiidy
9; zapis francouzské obrazové ochranné zndmky ,BEATLES® ¢.
1584857 pro vyrobky zafazené do tiidy 9; zdpis italské obra-
zové ochranné zndmky ,BEATLES“ ¢. 839105 pro vyrobky
zafazené do tiidy 9; zdpis slovni ochranné zndmky Spolecenstvi
,BEATLES" ¢. 219048 pro vyrobky zafazené do t¥d 6, 9, 14,
15, 16, 18, 20, 21, 24, 25, 26, 27, 28, 34 a 41; zdpis obrazové
ochranné znamky Spolecenstvi ,BEATLES“ ¢ 219014 pro
vyrobky zarazené do tiid 6, 9, 14, 15, 16, 18, 20, 21, 24,
25, 26, 27, 28, 34 a 41;

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Zamitnuti ndmitky

Rozhodnuti  odvolaciho sendtu: Vyhovéni odvolani a zruSeni
rozhodnuti ndmitkového oddéleni

Dovoldvané Zalobni divody: Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) a ¢l. 8
odst. 4 nafizeni Rady & 207/2009, jelikoz odvolaci sendt
namitku z uvedenych divodti nezamitl, ackoliv bylo prokazano,
7e skutend podobnost mezi dotyénymi vyrobky neexistuje;
poruseni ¢l. 8 odst. 5 naifizeni Rady ¢. 207/2009, jelikoz odvo-
laci sendt nespravné konstatoval, ze podminky pro uplatnéni
uvedeného ¢lanku byly splnény.

zv.s

Zaloba podand dne 3. zifi 2010 — Bolloré v. Komise
(Véc T-372/10)
(2010/C 301/60)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Bolloré (Ergué-Gabéric, Francie) (zdstupci: P. Gassen-
bach, C. Lemaire a O. de Juvigny, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Nédvrhové Zidani Zalobce

— zrusit ¢ldnky 1 a 2 rozhodnuti Komise ¢. K(2010) 4160 v
koneéném znéni ze dne 23. Cervna 2010, které se tykd
fizeni podle ¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP
(Aff. COMP/[36.212 — Samopropisovaci papir);



C 301/36

Utedni véstnik Evropské unie

6.11.2010

— podpturné velmi podstatné snizit ¢astku pokuty ulozené
spole¢nosti Bolloré ¢lankem 2 uvedeného rozhodnuti;

— ulozit Evropské komisi ndhradu nakladd fzeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Touto Zzalobou se Zzalobkyné domdhd zruSeni rozhodnuti
Komise K(2010) 4160 v konecném znéni ze dne 23. Cervna
2010, které se tykd fizeni podle ¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53
Dohody o EHP (Aff. COMP/36.212 — Samopropisovaci papir)
pfijatého Komisi na zdkladé rozsudku Soudniho dvora vyda-
ného ve véci C-327/07 P, Bolloré v. Komise, kterym Soudni
dvir rozhodl, Ze prdva obhajoby spolecnosti Bolloré nebyla
dodrzena, nebot spole¢nost Bolloré byla sankcionovana nejen
jakozto matetska spole¢nost Copigraph, ale rovnéz jako p¥my a
osobni spolupachatel protipravniho jedndni, zatimco ozndmenf
namitek se tykalo pouze jeji odpovédnosti jakoZto matefské
spole¢nosti Copigraph.

Na podporu své zaloby uvadi zalobkyné Sest divodii vychdze-
jicich z:

— porusenl ¢lankt 6 a 7 Evropské Gmluvy o ochrané lidskych
prav a zakladnich svobod (ddle jen ,EULP) a ¢lankt 41, 47
a 49 Listiny zdkladnich prév a svobod Evropské unie (dale
jen ,Listina“), jelikoZ sankce byla spole¢nosti Bolloré uloZena
v rozporu se zdsadami legality trestnych ¢ind a trestti, pravni
jistoty, osobni povahy sankci a prdva na spravedlivy proces,
nebot:

— sankce ulozend spolecnosti Bolloré jakozto matefské
spoleénosti pfedstavuje poruseni zdsad legality trestnych
¢ind a trestl a pravni jistoty uvedenych v ¢lancich 6 a 7
EULP a clancich 47 a 49 Listiny, jakoZ i zdsady osobni
povahy sankci;

— vyslechnuti zdstupct spole¢nosti Bolloré, na kterém se
zadny z clentt sboru Komise netdastnil, predstavuje
poruseni prdva na spravedlivy proces zakotveného v
danku 6 EULP a v clancich 41 a 47 Listiny, nebot
zastupci spolecnosti Bolloré nebyli vyslechnuti ,svymi
soudci;

— podminky ,znovupfijeti“ ptivodniho rozhodnuti porusuji
z nékolika davodti pozadavek nestrannosti, ktery se vaze
k prévu na spravedlivy proces zakotvenému v ¢ldnku 6
EULP a clancich 41 a 47 Listiny;

— poruSeni ¢lanku 101 SFEU a clanku 25 nafizeni c
1/2003 ('), jelikoz Komise ulozila spolecnosti Bolloré
pokutu za protipravni jedndni, kterd jsou dnes promlcena;

— porudeni zdsady rovného zachdzeni tim, Ze ke dni skutko-
vych okolnosti byla spole¢nosti Bolloré ulozena sankce
jakoZzto matefské spolecnosti Copigraph

— porusen{ ¢lanku 101 SFEU, ¢lanku 6 EULP a ¢lankd 41 a 47
Listiny tim, Zze Komise dorucila druhé ozndmeni namitek ve
lhaté zjevné nepfiméfené, ¢imz s koneénou platnosti zabré-
nila spole¢nosti Bolloré, aby se branila proti nimitkdm tyka-
jicim se jednak jeji odpovédnosti jakozto matefské spolec-
nosti Copigraph a jednak jeji osobni Gcasti na protiprdvnim
jednant;

— podpiirné poruseni pokynil z roku 1998 o metodé stano-
vovani pokut (3), zdsady individualizace trestl a pfiméfenosti
pii stanovovani vySe pokuty a pozadavku odtvodnéni, jakoz
i

— podpirné poruseni sdéleni z roku 1996 o neuloZeni nebo
sniZeni pokut (°) a zdsad pfiméfenosti a rovného zachdzeni.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni
pravidel hospodaiské soutéze stanovenych v clincich [101 SFEU] a
[102 SFEU] (Ut vést. 2003, L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).

O] Pokyny o metodé stanovovani pokut udélenych podle cl. 15 odst. 2
nafizenf ¢ 17 a ¢l. 65 odst. 5 Smlouvy o ESUO (Uf. vést. 1998, C 9,
s. 3; Zvl. vyd. 08/01, s. 171).

(}) Sdéleni Komise o neulozeni nebo snizeni pokut v pfipadech karte-
lovych dohod (Uf. vést. 1996, C 207, s. 4).

Zaloba podand dne 8. ziii 2010 — Villeroy & Boch Austria
v. Komise

(Véc T-373(10)
(2010/C 301/61)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Villeroy & Boch Austria GmbH (Mondsee, Rakousko)
(zdstupci: A. Reidlinger a S. Dethof, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd Zddéni Zalobkyné

— zrusit napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz se tyka

zalobkyné;

— podplirné pfiméfenym zplisobem snizit castku pokuty
ulozené Zzalobkyni v napadeném rozhodnuti;
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— ulozit zalované ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zalobkyné napadd rozhodnuti Komise K(2010) 4185 v
kone¢ném znéni ze dne 23. ervna 2010 ve véci COMP[39092
— vybaveni koupelen. Napadenym rozhodnutim byly Zalobkyni
a dalsim podnikim ulozeny pokuty za poruseni ¢lanku 101
SFEU, jakoz i ¢lanku 53 Dohody o EHP. Zalobkyné se podle
Komise ucastnila trvajici kartelové dohody nebo jedndni ve
vzdjemné shodé v odvétvi vybaveni koupelen v Belgii, Némecku,
Francii, Itdlii, Nizozemsku a Rakousku.

K odtvodnéni své zaloby Zalobkyné uplatiiuje sedm Zalobnich
davoda.

Svym prvnim Zalobnim divodem Zalobkyné zpochybnuje poru-
Senf ¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP vyplyvajici z
domnénky jediného komplexniho protipravniho jedndni. Timto
nepiipustnym celkovym posouzenim Zalovand porusila svou
povinnost pravniho posouzeni individudlnich jedndni rtznych
adresatti rozhodnuti a provadi prdvné nepfipustné pricitani
jedndni nepficitatelnych jedndni tfetich osob.

V rdmci druhého Zalobniho divodu Zalobkyné podptrné uplat-
fiuje, vychdzejic z neexistence individualizovaného odtivodnéni
rozhodnuti, poruseni povinnosti uvést odivodnéni podle ¢lanku
296 odst. 2 SFEU.

Dile zalobkyné jakozto tfeti zalobni diivod uvadi, Ze napadené
rozhodnuti musi byt zruseno, jelikoZ se Zalobkyné netcastnila ji
vytykanych protipravnich jedndni na vécné a mistné relevant-
nich trzich, jichz se tykd zminéné rozhodnuti a nebylo ji proké-
zdno porudeni kartelového prava.

Ve svém ¢tvrtém Zalobnim divodu Zalobné uvédi, Ze Zalobkyni
a jeji matefské spolecnosti byla protipravné ulozena solidarni
pokuta. UloZeni takovéto soliddrni pokuty porusuje zdsadu nulla
poena sine lege obsazenou v ¢l. 49 odst. 1 Listiny zdkladnich
prav Evropské unie a zdsadu proporcionality trestt podle ¢l. 49
odst. 3 ve spojeni s ¢l. 48 odst. 1 Listiny zdkladnich prdv
Evropské unie, jakoz i ¢l. 23 nafizeni (ES) ¢. 1/2003 ()

V ramci patého zalobniho divodu Zalobkyné vytykd nespravny
vypocet pokuty. V této souvislosti uvadi, Ze Zalovana ve
vypoctu zohlednila obrat Zalobkyné, ktery od samého pocatku
nikterak nesouvisi se vznesenymi vytkami.

Svym Sestym Zalobnim divodem Zzalobkyné vytykd neimérné
dlouhou dobu fizeni a jeji nezohlednéni v rdmci vypoctu
pokuty jakozto poruseni ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie..

Sedmym Zalobnim divodem je vytykdno nespravné posouzeni
v ramci vypoctu pokuty pfi posuzovani ddajného podilu Zalob-
kyné na protipravnim jednani. Zalobkyné v této souvislosti
uvadi, Ze 1 v piipadé, ze by byvalo doslo k poruseni ¢lanku
101 SFEU, jak se domnivd Zzalovand, je pokuta nelimérné
vysokd a dispropor¢ni. Podle nazoru Zalobkyné zalovand poru-
Sila zdsadu proporcionality tresti kodifikovanou v ¢l. 48 odst. 1
Listiny zdkladnich prdv Evropské unie.

(") Natizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni
pravidel hospodaiské soutéze stanovenych v clancich 81 a 82
Smlouvy (Uf. vést. L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).

Zaloba podani dne 8. zdfi 2010 — Villeroy & Boch v.
Komise

(Véc T-374/10)
(2010/C 301/62)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Villeroy & Boch AG (Mettlach, Némecko) (zdstupci:
M. Klusmann, advokdt, a S. Thomas, Professor)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zddani Zalobkyné

— zrusit napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz se tykd
zalobkyné;

— podpltrné pfiméfenym zplsobem snizit &astku pokuty
ulozené Zalobkyni v napadeném rozhodnuti;

— ulozit zalované ndhradu ndkladd Fzeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobkyné napadd rozhodnuti Komise K(2010) 4185 v
kone¢ném znéni ze dne 23. Cervna 2010 ve véci COMP[39092
— vybaveni koupelen. Napadenym rozhodnutim byly Zalobkyni
a dalsim podnikim ulozeny pokuty za poruseni ¢lanku 101
SFEU, jakoz i ¢lénku 53 Dohody o EHP. Zalobkyné se podle
Komise tcastnila trvajici kartelové dohody nebo jedndni ve
vzdjemné shodé v odvétvi vybaveni koupelen v Belgii, Némecku,
Francii, Itdlii, Nizozemsku a Rakousku.

K odtvodnéni své zaloby Zalobkyné uplatiiuje sedm Zalobnich
davodd.



C 301/38

Utedni véstnik Evropské unie

6.11.2010

Svym prvnim zalobnim divodem Zalobkyné zpochybnuje poru-
Seni ¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP vyplyvajici z
domnénky jediného komplexniho protiprdvniho jedndni. Timto
nepifpustnym celkovym posouzenim Zalovand porusila svou
povinnost pravniho posouzeni individudlnich jedndni rtznych
adresatti rozhodnuti a provadi pravné nepfipustné pficitani
jedndni nepfi¢itatelnych jedndni tfetich osob pti poruseni zdsady
nulla poena sine lege.

V ramci druhého Zalobniho davodu Zalobkyné podptrné uplat-
fiuje, vychdzejic z neexistence individualizovaného odtvodnéni
rozhodnuti, poruseni povinnosti uvést odiivodnéni podle ¢lanku
296 odst. 2 SFEU.

Dile zalobkyné jakoZto tieti Zalobni divod uvadi, Ze napadené
rozhodnuti musi byt zru$eno, jelikoz se zalobkyné nedcastnila ji
vytykanych protiprdvnich jedndni na vécné a mistné relevant-
nich trzich, jichz se tykd zminéné rozhodnuti a nebylo ji proka-
zdno poruseni kartelového prava.

Ve svém ctvrtém Zalobnim divodu Zalobné uvadi, Ze Zalobkyni
a jeji matefské spole¢nosti byla protipravné ulozena soliddrni
pokuta. UloZeni takovéto soliddrni pokuty porusuje zdsadu nulla
poena sine lege obsazenou v ¢l. 49 odst. 1 Listiny zakladnich
prév Evropské unie a zdsadu proporcionality trest(i podle ¢l. 49
odst. 3 ve spojeni s ¢l. 48 odst. 1 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie, jakoz i ¢l. 23 nafizeni (ES) ¢ 1/2003 (1)

V rdmci pétého Zalobniho divodu Zalobkyné vytykd nespravny
vypocet pokuty. V této souvislosti uvadi, Ze zalovand ve
vypoctu zohlednila obrat Zalobkyné, ktery od samého pocitku
nikterak nesouvisi se vznesenymi vytkami.

Svym Sestym zalobnim ddvodem Zzalobkyné vytykd nedmérné
dlouhou dobu fizeni a jeji nezohlednéni v rdmci vypoctu
pokuty jakozto poruSeni ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie.

Sedmym Zzalobnim divodem je vytykdno nespravné posouzeni
v rdmci vypoctu pokuty pii posuzovani tidajného podilu Zalob-
kyné na protiprdvnim jedndni. Zalobkyné v této souvislosti
uvddi, ze i v pfipadé, ze by byvalo doslo k poruseni clanku
101 SFEU, jak se domnivd Zzalovand, je pokuta neimérné
vysokd a dispropor¢ni. Podle ndzoru zalobkyné zalovand poru-
Sila zdsadu proporcionality trestdl kodifikovanou v ¢l. 48 odst. 1
Listiny zakladnich prav Evropské unie. Déle zalovand nebyla v
projedndvané véci opravnéna ulozit nejvyssi moznou pokutu ve
vysi 10 % obratu skupiny.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni
pravidel hospodaiské soutéze stanovenych v clncich 81 a 82
Smlouvy (Uf. vést. L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).

2v.2

Zaloba podand dne 8. zifi 2010 — Hansa Metallwerke a
dalsi v. Komise

(Véc T-375/10)
(2010/C 301/63)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Hansa Metallwerke AG (Stuttgart, Némecko), Hansa
Nederland BV (Nijkerk, Nizozemsko), Hansa Italiana Srl (Castel-
nuovo del Garda, Itilie), Hansa Belgium Sprl (Asse, Belgie),
Hansa Austria GmbH (Salzburk, Rakousko) (zdstupce: H. J.
Hellmann, Rechtsanwalt)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové Zdddni zalobkyii

— Zrusit rozhodnuti Evropské komise ze dne 23. ¢ervna 2010
v fizeni podle ¢lanku 101 SFEU a ¢ldnku 53 Dohody o EHP
(véc COMP[39092 — Sanitdrni zafizeni) v rozsahu, v némz

se tykd zalobkyn, kterym bylo toto rozhodnuti doruéeno
dne 30. cervna 2010;

— podptirné, snizit pokuty ulozené zalobkynim;

— ulozit zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobkyné se obraci proti rozhodnuti Komise K(2010) 4185 v
kone¢ném znéni ze dne 23. ¢ervna 2010 ve véci COM/[39092
— Sanitarni zafizeni. V napadeném rozhodnuti byly Zalob-
kynim a jinym podnikiim uloZeny pokuty z divodu poruseni
¢lanku 101 SFEU, jakoz i ¢lanku 53 Dohody o EHP. Podle
ndzoru Komise se Zalobkyné ticastnily dohody nebo pokracuji-
ciho jedndni ve vzdjemné shodé v odvétvi sanitdrniho zafizeni v
Belgii, Némecku, Francii, Italii, Nizozemsku a Rakousku.

K odtvodnéni své zaloby zalobkyné zaprvé uvadéji, ze pokuty
udélené zalobkynim pfesahuji nepiipustnym zplisobem nejvyssi
piipustnou vysi podle ¢l. 23 odst. 2 druhé véty nafizeni (ES) ¢.
1/2003 ('), nebot zalovand zalozila své rozhodnuti na
nespravném celosvétovém obratu spole¢nosti Hansa Metal-
Iwerke AG.

Zadruhé vytykaji poruseni zdsady legitimniho ocekdvani. Zalob-
kyné zastdvaji ndzor, Ze Zalovand se v rdmci spravniho fizeni
dopustila zdvaznych procesnich chyb, a tim znevyhodnila
zalobkyné vaci ostatnim tcastnikim Fizeni. K zohlednéni této
okolnosti, jez v priibéhu Fizeni Zalovand pfislibila, v napadeném
rozhodnuti nedoglo.
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Zatfeti Zalobkyné tvrdi, Ze Zalovand porusila ¢l. 23 odst. 2
nafizeni ¢. 1/2003 z davodu nespravného vyméfeni pokut s
ohledem na sdéleni o shovivavosti (3. Zalobkyné Komisi vyty-
kaji, Ze ackoliv s ni spolupracovaly, nebylo jim zddné sniZeni
ulozenych pokut pfiznano.

Zattvrté zalobkyné uvadgji, Ze pouziti pokynii pro vypocet
pokut () na skutkové stavy, které nastaly ddvno pied jejich
zvefejnénim, porusuje zdkaz retroaktivity.

Ddle tvrdi, Ze na praxi ukldddni pokut Zalované se nevztahuje
zmociujici ustanoveni ¢l. 23 odst. 2 nafizeni ¢. 1/2003. Zalob-
kyné v této souvislosti vytykaji, Ze napadené rozhodnuti poru-
Suje zdsadu rovného zachdzeni a zdsadu proporcionality.
Zputsob, jakym uplatiluje Zalovand ¢l. 23 odst. 2 nafizeni ¢.
1/2003 v rdmci své praxe pii ukldddni pokut porusuje zdsadu
piiméfenosti trestd podle ¢lanku 7 EULP a clinku 49 Listiny
zdkladnich prav Evropské unie.

Kone¢né Zzalobkyné vytykaji nespravné pouziti ¢l. 23 odst. 2
nafizeni ¢ 1/2003 a pokynt pro vypocet pokut z divodu
nespocetnych pochybeni pii jejich pouziti a pfi uplatnéni posu-
zovaci pravomoci v neprospéch zalobkyn. Zejména tvrdi, Ze
dokazovani a hodnoceni diikazt Zalovanou je ve vztahu k indi-
vidudlnim jedndnim Zzalobkyn nespravné.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni
pravidel hospoddiské soutéze stanovenych v clancich 81 a 82
Smlouvy (UF. vést. L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).

(¥ Ozndmeni Komise o ochrané pfed pokutami a snizeni pokut v
piipadech karteld (Ut. vést. C 45, s. 3; Zvl. vyd. 08/02, s. 155).

(}) Pokyny pro vypocet pokut ulozenych podle ¢l. 23 odst. 2 pism. a)
nafizeni ¢. 1/2003 (Uf. Vést. C 210, s. 2).

Zaloba podani dne 6. zdfi 2010 — Preparados
Alimenticios v. OHIM — Rila Feinkost-Importe (Jambo
Afrika)

(V& T-377/10)
(2010/C 301/64)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Preparados Alimenticios, SA (Barcelona, Spanélsko)
(zdstupce: D. Pellisé Urquiza, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi iicastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Rila Feinkost-Importe
GmbH & Co. KG (Stemwede-Levern, Némecko)

Néavrhovd zdddni Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Utadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 9. Cervna 2010 ve véci R 1144/2009-1;

— prohlasit tuto Zalobu za pfpustnou a opodstatnénou a

— zamitnout piihlasku napadené ochranné znidmky Spolecen-
Stvi.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Prihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Dalsi Gcastnice fizeni
pfed odvolacim sendtem

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Slovni ochrannd znidmka
Jambo Afrika“ pro vyrobky zafazené do tfid 29, 30 a 33

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Zalobkyné

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Zapisy $panélské obra-
zové ochranné zndmky ,JUMBO“ ¢. 2573221, ¢. 2573219 a ¢
2573216 pro vyrobky zafazené do tiid 29 a 30; zdpis obrazové
ochranné zndmky Spolecenstvi ,JUMBO CUBE“ ¢. 2217404 pro
vyrobky zafazené do tiidy 29; zdpis obrazové ochranné znamky
Spolecenstvi ,JUMBO MARINADE“ ¢. 2412823 pro vyrobky
zafazené do tfid 29 a 30; zdpis obrazové ochranné zndmky
Spolecenstvi ,JUMBO NOKKOS* ¢. 2413391 pro vyrobky zafa-
zené do t¥id 29 a 30; zdpisy obrazové ochranné zndmky Spole-
Censtvi ,JUMBO* ¢. 2413581, ¢. 2423275, ¢. 2970754, ¢
3246139, ¢ 3754462 a ¢ 4088761 pro vyrobky zafazené
do tiid 29 a 30

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: vyhovéni ndmitkdm pro st
spornych vyrobki

Rozhodnuti  odvolactho = sendtu: Zamitnuti ndmitek v plném
rozsahu

Dovoldvané Zalobni divody: PoruSeni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafi-
zen{ Rady ¢. 2072009, nebot odvolaci sendt nespravné vyloucil
nebezpedi zamény.
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Zaloba podand dne 7. zafi 2010 — Masco a dalsi v. Komise
(Véc T-378/10)
(2010/C 301/65)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Masco Corp. (Taylor, Spojené stity americké), Hans-
grohe AG (Schiltach, Némecko), Hansgrohe Deutschland
Vertriebs GmbH (Schiltach, Némecko), Hansgrohe Handelsgesel-
Ischaft m.b.H. (Wiener Neudorf, Rakousko), Hansgrohe SA/NV
(Anderlecht, Belgie), Hansgrohe B.V. (Westknollendam, Nizo-
zemsko), Hansgrohe SARL (Antony, Francie), Hansgrohe Srl
(Villanova d’Asti, Itdlie), Hiippe GmbH (Bad Zwischenahn,
Némecko), Hiippe Gesellschaft m.b.H. (Laxenburg, Rakousko),
Hiippe Belgium SA/NV (Zaventem, Belgie) a Hiippe B.V. (Alblas-
serdam, Nizozemsko) (zdstupci: D. Schroeder, advokat a J.
Temple Lang, solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhova Zddani Zalobkyn

— Zrusit ¢ldnek 1 rozhodnuti Komise K(2010) konecné ze dne
23. cervna 2010 ve véci COMP[39092 — Vybaveni
koupelen v rozsahu, v némz prohlasuje, Ze Zalobkyné se
UCastnily trvajici kartelové dohody nebo jedndni ve
vzdjemné shodé ,v oblasti vybaveni koupelen®, a

— ulozit Komisi ndhradu ndkladd fizeni jakoZz i ostatnich
nakladd a vydaji Zzalobkyn vynaloZenych v souvislosti s
projedndvanym piipadem.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné se svou zalobou doméhaji ¢dstecného zruseni ¢lénku
1 rozhodnuti Komise K(2010) konecné ze dne 23. Cervna 2010
ve véci COMP[39092 — Vybaveni koupelen, v némz Komise
urcila, Ze Zalobkyné spolu s jinymi podniky tim, Ze se G¢astnily
trvajici kartelové dohody nebo jedndni ve vzdjemné shodé ,v
oblasti vybaveni koupelen®, kterd se tykala zemi Némecka,
Rakouska, Itdlie, Francie, Belgie a Nizozemska, porusily ¢ldnek
101 SFEU a ¢lanek 53 Dohody o EHP.

Zalobkyné zaklddaji svou zalobu na jednom Zalobnim dtvodu.

Zalobkyné napadaji prdvni kvalifikaci Komise chovani jakozto
jediného a komplexniho protipravniho jedndni, tykajictho se tif
riznych skupin zbozi, a to armatur, sprchovych zdstén a
vyrobki ze sanitdrni keramiky, ackoli bylo nutno konstatovat,
ze se jednd o tfi samostatnd protipravni jedndni.

Zalobkyné nevyrdbégji 7adné vyrobky ze sanitdrni keramiky.
Tvrdi, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni
skutkového stavu, nebot uréila, ze zalobkyné se dopustily
komplexniho protipravniho jedndni, tykajictho se tfi rtznych
skupin zbozi v¢etné vyrobkd ze sanitdrni keramiky. Konstato-
vani Komise v rozhodnuti, Ze se jednd o komplexni protipravni
katurou soudt)). Komise tim porusila zdsadu transparentnosti,
pravni jistoty a rovného zachdzeni. Pfedlozené skute¢nosti a
dtkazy zejména nepfipousti zdvér Komise, Ze se jednd o
komplexni protipravni jedndni, tykajici se ti rznych skupin
zboZi.

Zaloba podand dne 8. zdti 2010 — Keramag Keramische
Werke a dal$i v. Komise

(Véc T-379/10)
(2010/C 301/66)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice Fzeni

Zalobkyné: Keramag Keramische Werke AG  (Ratingen,
Némecko); Koralle Sanitirprodukte GmbH (Vlotho, Némecko);
Koninklijke Sphinx BV (Maastricht, Nizozemi); Allia SAS (Avon,
Francie); Produits Céramique de Touraine SA (PCT) (Selles sur
Cher, Francie), a Pozzi Ginori SpA (Mildn, Itlie) (zdstupci: J.
Killick, barrister, P. Lindfelt, advokat, I. Reynolds, solicitor, a
K. Struckmann, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové Zdddni Zalobkyii

— zrusit napadené rozhodnuti v plném rozsahu nebo ¢dstecné;

— urcit, ze zalobkyné nejsou odpovédné za protisoutézni
jedndni v odvétvi vodovodnich baterii, a pfipadné zrusit
rozhodnuti v rozsahu, v némz piipadné shledd Zalobkyné
za toto jedndni odpovédné;

— dale ¢ podptrng, snizit vysi pokuty;

— ulozit Komisi ndhradu néklad@ fizenf;

— piijmout jakdkoli dalsi opatteni, kterd bude Tribundl pova-
zovat za vhodnd za okolnosti v projedndvané véci.
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Zalobkyné se doméahaji zruseni rozhodnuti Komise K(2010)
4185 v kone¢ném znéni ze dne 23. Cervna 2010 v Fizeni
podle ¢lanku 101 Smlouvy o fungovini Evropské unie (véc
COMP/39.092) v rozsahu, v némz se jim konstatuje odpovéd-
nost zalobkyn za tcast na trvajici kartelové dohod€, nebo podi-
leni se na trvajicim jedndni ve shodé v odvétvi vybaveni a
instalaci koupelen na tzemi Némecka, Rakouska, Itdlie, Francie,
Belgie a Nizozemska.

Na podporu své Zaloby zalobkyné uplatiiuji sedm Zalobnich
davoda.

Zaprvé zalobkyné tvrdi, Ze Komise neposoudila, ani neptezkou-
mala hospodafské souvislosti, a v disledku toho neprokdzala
protisoutézni cil uvddéného protipravniho jednani v souladu s
vyzadovanym standardem dokazovani. Zalobkyné uvddéji, ze
Komise nebyla opravnéna piedpoklddat (nebo také rozhodnout),
ze diskuze (i) mezi navzdjem nesoutézicimi podniky (i) o
neekonomické cené, kterou nezaplati zddny subjekt na trhu,
mély protisoutéZni cil.

Zadruhé Zalobkyné tvrdi, Ze by se Komise dopustila pochybent,
kdyby shledala zalobkyné odpovédnymi za protipravni jedndni
v odvétvi vodovodnich baterif vzhledem k prvnimu Zalobnimu
divodu a ke skutecnosti, Ze zalobkyné tyto baterie nevyrdbi.

Zatieti zalobkyné tvrdi, Ze Komise neprokazala existenci ddaj-
ného protipravniho jedndni v souladu s vyzadovanym stan-
dardem dokazovéni, zejména proto, Ze provedla nespravny
rozbor dikaznich prostfedkl ve Francii, Itdlii a ve vztahu ke
Keramag Keramische Werke Aktiengesellschaft v Némecku.

Zattvrté zalobkyné tvrdi, Ze Komise neprokdzala zdjem na
konstatovani protipravniho jedndni v Nizozemsku, které bylo
proml¢eno.

Zapaté zalobkyné uvadgji, Ze Komise
i) fadné nepopsala vytykané jedndni v ozndmeni ndmitek a

ii) nezji§tovala ani nezpfistupnila relevantni diikazy potencidlné
svéddici o neviné Zalobkyri.

Tato procesni selhdni podle zalobkyn zasihla do jejich prdva na
obhajobu.

ZaSesté zalobkyné tvrdi, Ze vySetfovani v projedndvané véci bylo
svou povahou selektivni a svévolné vzhledem k tomu, Zze
mnoho spolecnosti, které se mély tidajné protipravnich schiizek
a diskuzi Gcastnit, nebylo nikdy stthdno.

Zasedmé zalobkyné uvadéji, ze pokuta je neospravedlnitelné a
nepfiméfené vysokd, zejména s ohledem na to, Ze dotcené
jednani nebylo uskute¢néno v praxi, ani nemélo zadné dopady
na trhu. Zalobkyné proto vyzyvaji Tribunal, aby vyuzil svou
pravomoc k soudnimu pfezkumu v plné jurisdikci podle ¢lanku
261 SFEU, aby vysi pokuty snizil.

Komise
(Véc T-381/10)
(2010/C 301/67)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Sanitec Europe Oy (Helsinki, Finsko) (zdstupci: J.

Killick, Barrister, 1. Reynolds, Solicitor, P. Lindfelt a K. Struc-
kmann, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd 7Zddani Zalobkyné
— zrusit zcela nebo z&4sti rozhodnuti Komise ¢. K(2010) 4185

v koneném znéni, ze dne 23. Cervna 2010 ve véci
COMP/[39092 — Koupelnova vybavent;

— prohldsit, Ze Zalobkyné neodpovidd za protisoutézni jedndni,
pokud jde o vodovodni kohoutky, a v pfipadé potieby zrusit
napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz prohlauje zalob-
kyni (nebo jeji dcefiné spole¢nosti) za odpovédnou;

— krom toho, anebo podptrné, snizit vysi pokuty;

— ulozit Komisi ndhradu ndkladt fizen{ a

— piijmout jakékoli jiné opatfent, které se za okolnosti daného
piipadu jevi jako vhodné.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Touto Zzalobou se Zalobkyné podle ¢lanku 263 SFEU doméhd
zruseni rozhodnuti Komise K(2010) 4185 v konetném znéni,
ze dne 23. Cervna 2010 ve véci COMP/39092 — Koupelnova
vybaveni, které se tykd dohody mezi podniky na belgickém,
némeckém, francouzském, italském, nizozemském a rakouském
trhu s koupelnovym vybavenim ohledné prodejnich cen a
vymény citlivych obchodnich informaci, jakoz i podptrng,
sniZeni vyse pokuty, kterd ji byla uloZena.

Na podporu své Zaloby uvddi Zalobkyné ndsledujici déivody:

Zaprvé Komise neposoudila ani neprosetfila hospodatské souvi-
slosti, a tim dostate¢né pravné neprokazala protisoutézni G¢inek
udajného protipravniho jedndni. Komise nebyla opravnéna pied-
pokladat (nebo mit za to), Ze rozhovory i) mezi subjekty, které
si nekonkuruji, i) o cendch nehospoddiské povahy, které
nehradi Zadny ucastnik trhu, mély protisoutéZni Gcinek.
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Zadruhé Komise nespravné rozhodla o odpovédnosti Zalobkyné
za protipravni jedndni, pokud jde o vodovodni kohoutky,
vzhledem k prvnimu Zalobnimu divodu a skutecnosti, Ze ani
zalobkyné ani jeji dcefiné spole¢nosti kohoutky nevyrdbéji.

Krom toho Komise dostate¢né pravné neprokdzala existenci
domnélého protipravniho jedndni, za které byla Zzalobkyné
prohldSena odpovédnou, zejména proto, Ze jeji hodnoceni
dtkazt, pokud jde o Francii a Italii a spole¢nost Keramag Kera-
mische Werke AG v Némecku, bylo chybné.

Zactvrté Komise neprokdzala zdjem na prohldseni protipravniho
jedndni v Nizozemsku, které bylo promlceno.

Komise navic i) ve svych pfipominkdch dostatecné neuvedla
namitky a i) nezohlednila ani nepfedloZzila relevantni dikazy
ve prospéch zalobkyné. Tato procesni pochybeni nenapravitelné
poskodila pravo Zalobkyné na obhajobu.

V dalsim zalobnim divodu zalobkyné uvadi, Ze nemize byt
pifmo a osobné povinna zaplatit pokutu ve vy$i 9 873 060
eur. Samotnd Zalobkyné nebyla obvinéna z zddného protipravni
jedndni. Md odpovédnost pouze jako matefskd spolecnost a jako
takovd nemuZze osobné a bezprostfedné odpovidat za zaplaceni
pokuty. Navic nebyla moznost pfimé a osobni odpovédnosti
objasnéna v ndmitkdch, coz je procesni pochybeni, které
odtivodiuje prohldseni rozhodnuti za neplatné.

Krom toho bylo chybné rozhodnuto, ze Zzalobkyné rudi
spole¢né a nerozdilné za jedndni své dcefiné spole¢nosti
Keramag Keramische Werke AG. Zalobkyné viak v dotéeném
obdobi nebyla drzitelkou vsech podili v této spole¢nosti a
nemohla v ni vykondvat rozhodujici vliv, a ani jej nevykondvala.

Zaroveni bylo Setfeni v tomto piipadé selektivni a svévolné,
vzhledem k tomu, Ze fada spole¢nosti, které se idajné Gcastnily
protipravnich jedndni nebo rozhovort, nebyla nikdy pfedmétem
vySetfovani.

Kone¢né pak byla pokuta neodtvodnéné a nepiiméfené vysoka,
zejména z divodu, Ze dohoda nebyla providdéna a neméla
74dné tGcinky na trh. Zalobkyné vyzyvd Soudni dvir, aby
vykonal svou neomezenou pravomoc podle ¢linku 261 SFEU
ke snizeni pokuty.

Zaloba podani dne 9. zdfi 2010 — Villeroy et Boch v.
Komise

(Véc T-382/10)
(2010/C 301/68)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnice fizeni

Zalobkyné: Villeroy et Boch (Paiiz, Francie) (zdstupci: J. Philippe a
K. Blau-Hansen, advokati, a A. Villette, Solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd Zddani Zalobkyné

— zrusit napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz se dotyka
zalobkyné,

— podptirné, snizit ji pokutu, kterd ji byla uloZena napadenym
rozhodnutim,

— ulozit zalované ndhradu nakladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné navrhuje ¢astecné zruseni rozhodnuti K(2010) 4185
v koneéném znéni ze dne 23. Cervna 2010, v fizeni podle
¢lanku 101 SFEU a ¢ldnku 53 Dohody o Evropském hospodat-
ském prostoru (ddle jen ,EHP“) (véc COMP[39092 — sanitdrni
zafizeni), ve véci kartelové dohody na belgickém, némeckém,
francouzském, italském, nizozemském a rakouském trhu se
sanitdrnimi zaf{zenimi urCenymi pro koupelny, kterd se tykd
koordinace prodejnich cen a vymény citlivjch obchodnich
informaci.

Na podporu své zaloby uvaddi Zalobkyné sedm Zzalobnich
davoda:

— poruseni ¢lanku 101 SFEU a ¢ldnku 53 EHP jelikoz Zalo-
vand tim, Ze kvalifikovala protiprdvni jedndni jako jediné,
komplexni a pokracujici protipravni jedndni, tak nesplnila
svou povinnost pravniho ptrezkumu individudlnich jedndni
adresatti napadeného rozhodnuti;

— porueni povinnosti odavodnéni podle ¢l. 296 druhého
pododstavce SFEU, jelikoz Zalovand nepfedlozila dostate¢né
pfesnou definici relevantniho trhu v napadeném rozhodnuti;

— neexistence diikazu dostate¢né prokazujictho tcast Zalob-
kyné na protipravnich jednanich ve Francii;

— poruseni zdsady nulla poena sine lege zakotvené v cl. 49,
prvnim pododstavci Listiny zdkladnich prav Evropské unie
(dale jen ,Listina“), jakoZ i zdsady proporcionality sankce za
protipravni jedndni zakotvené v ¢l. 49 tfetim pododstavci
Listiny ve spojeni s ¢l. 48 prvnim pododstavcem Listiny a
¢lankem 23 nafizeni ¢. 1/2003 (), jelikoz zalovand ulozila
pokutu solidarné Zalobkyni a jeji matefské spolecnosti;

— nespravny vypocet pokuty, jelikoz Zalovand zahrnula obraty
zalobkyné, které nesouvisi s vytkami piedlozenymi pii
vypoctu pokuty;
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— porudeni ¢lanku 41 Listiny, jelikoz nepfiméfend délka fizeni
nebyla zohlednéna pii vypoctu pokuty;

— poruseni zdsady proporcionality trestd a nespravnych
posouzeni pii vypoctu pokuty, jelikoz zdkladni ¢astka byla
stanovena na 15 % a celkovd vySe pokuty piekrocila hranici
10 % ve srovnani s obraty Zalobkyné.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni
pravidel hospodaiské soutéze stanovenych v clancich [101 SFEU] a
[102 SFEU] (Ui. vést. L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).

Zaloba podand dne 7. zdti 2010 — Continental Bulldog
Club Deutschland v. OHIM (CONTINENTAL)

(Véc T-383/10)
(2010/C 301/69)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némdina
Ucastnici Fizeni

Zalobce: Continental Bulldog Club Deutschland eV (Berlin,
Némecko) (zdstupkyné: S. Vollmer, advokatka)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Nédvrhova Z4ddani Zalobce

— zrusit rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory)
ze dne 23. ¢ervna 2010 ve véci R 300/2010-1;

— podptirné, zrusit napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz se
tykd vyrobkd a sluzeb zafazenych do tiidy 44;

— ulozit zalovanému ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Dotéend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Slovni ochrannd zndmka
,CONTINENTAL" pro vyrobky zafazené do tfid 31 a 44.

Rozhodnuti priizkumového referenta: Zamitnuti piihlasky.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvoldni.

Dovoldvané Zalobni divody: PoruSeni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢)
nafizeni (ES) 207/2009 (1), jelikoz ochrannd zndmka Spolecen-
stvi nemd rozliSovaci zpusobilost a popisny charakter.

(!) Nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tnora 2009 o ochranné
znamce Spolecenstvi (UF. vést. L 78, 24.3.2009, s. 1).

Zaloba podani dne 13. ziii 2010 — ArcelorMittal Wire
France a dals$i v. Komise

(Véc T-385/10)
(2010/C 301/70)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: ArcelorMittal Wire France (Bourg-en-Bresse, Francie),
ArcelorMittal Fontaine (Fontaine-L'Evéque, Belgie), ArcelorMittal
Verderio Srl (Verderio Inferiore, Itdlie) (zdstupci: H. Calvet, O.
Billard a M. Pittie, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhovd Zddani Zalobkyi

— primdrné zrusit rozhodnuti Komise ze dne 30. ervna 2010
ve véci COMP/38.344 — Predepjatd ocel v rozsahu, v némz
(i) v ¢lanku 1 rozhodla o ucasti spole¢nosti AMWE, AM
Fontaine a AM Verdeiro na jediném a trvajicim protipravnim
jednani nebo jednani ve vzdjemné shodé v odvétvi piede-
pjaté oceli v rozporu s ¢ldnkem 101 SFEU a clankem 53
Dohody o EHP v obdobi od 1. ledna 1984 do 19. zai
2002, od 20. prosince 1984 do 19. za# 2002 a od 3.
dubna 1995 do 19. zdfi 2002; (i) v dtsledku toho v ¢ldnku
2 ulozila spolecnosti AMWEF pokutu ve vysi 276,48 miliond
eur, z toho 268,8 milion eur spoletné a nerozdilné se
spole¢nosti AM Fontaine, a 72 miliond eur spole¢né a
zité ukonceni protipravniho jednani, pokud tak jiz neucinily,
a napiisté se zdrzely tkont nebo jedndni uvedenych v bodu
(i), jakoz i veskerych tkond nebo jedndni se stejnym nebo
srovnatelnym dcinkem, a (iv) je v ¢ldnku 4 oznacuje jako
adresity rozhodnuti;

— podptirné, na zdkladé své pravomoci pfezkumu v plné juris-
dikci, opravit rozhodnuti velmi podstatnym sniZenim tako-
vych pokut ulozenych kazdé ze Zalobky, jako jsou castky
uvedené v clanku, a

— v kazdém piipadé ulozit Komisi ndhradu veskerych ndkladd
fizeni.
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Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobkyné se primadrné doméhaji zruseni rozhodnut{ Komise
KOM(2010) 4387 v konecném znéni ze dne 30. Cervna o Fzeni
podle ¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o Evropském
hospodéiském prostoru (ddle jen ,EHP®) (véc COMP/38.344
— Predepjatd ocel) o kartelové dohodé na evropském trhu
pfedepjaté oceli tykajici se stanoveni cen, rozdéleni trhu a
vymény citlivych obchodnich informaci.

Na podporu své zaloby Zzalobkyné uplatiuji nékolik zalobnich
dtvoda:

— porudeni zdkladnich prav Zalobkyfl na nestranny soud a
poruseni ¢lanku 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie,
jelikoz Komise vykondvala funkce vySetfovaci i soudni;

— poruseni ¢l. 23 odst. 2 nafizeni ¢. 1/2003 (!), jakoz i zdsad
personality trestu, proporcionality a rovného zachdzeni,
jelikoz Komise Zalobkynim ulozila pokuty ve vysi, kterd
zjevné piekracuje zdkonny strop 10 % z celkového obratu
dosazeného spole¢nostmi v priabéhu predchoziho téetniho

obdobf;

— nedostate¢nost dikazti prokazujicich existenci poruseni
¢lankt 101 SFEU a 53 EHP za obdobi od 1. ledna 1984
do listopadu 1992 nebo pfinejmensim nedostate¢né
odtvodnéni;

— neexistence odtivodnéni a poruseni pokyni pro vypocet
pokut (%), jakoz i zdsad legitimntho ocekdvdni a fddné
spravy, protoZe napadené rozhodnuti je zatizeno mezerami,
které ¢ini metodiku vypoctu pokut pouzitou Komisi nesro-
zumitelnou;

— neexistence odavodnéni a zjevné nespravnd pravni a skut-
kovd posouzeni kterd pokuty ulozené spole¢nostem AMWF
a AM Fontaine zvysila o 60 % z titulu recidivy;

— nedostate¢né odtivodnéni a poruseni ¢l. 23 odst. 2 nafizeni
¢. 1/2003, jakoz i zdsad rovného zachdzeni a proporciona-
lity zvySenim pokut o 20 % z titulu odrazujictho Géinku
pouze Zalobkynim, ackoliv se ostatni tcastnici fizeni nachd-
zeli v totozné situaci.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni
pravidel hospodaiské soutéze stanovenych v clancich [101 SFEU] a
[102 SFEU] (Uk. vést. L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).

(%) Pokyny pro vypocet pokut uloZenych podle ¢l. 23 odst. 2 pism. a)
nafizeni ¢. 1/2003 (Uf. vést. C 210, s. 2).

Zaloba podani dne 8. ziti 2010 — Dornbracht v. Komise
(Véc T-386/10)
(2010/C 301/71)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Aloys F. Dornbracht GmbH & Co. KG (Iserlohn,

Némecko) (zdstupci: H. Janssen, T. Kapp a M. Franz, Rechtsan-
wilte)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd Zddéni Zalobkyné
— zrusit napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz se tyka

zalobkyné,

— podptirné sniZit pokutu uloZenou Zzalobkyni napadenym
rozhodnutim,

— ulozit zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zalobkyné napadd rozhodnuti Komise K(2010) 4185 v
kone¢ném znéni ze den 23. ¢ervna 2010, ve véci COMP/39092
— Sanitdrni zafizeni pro koupelny. Napadené rozhodnuti
ulozilo zalobkyni a dalsim podnikim pokuty za poruseni
¢lénku 101 SFEU, jakoz i ¢lénku 53 Dohody o EHP. Zalobkyné
se podle ndzoru Komise v Némecku a Rakousku ziicastnila
trvajici dohody nebo jednani ve vzdjemné shodé v odvétvi sani-
tarnich zafizeni pro koupelny.

Na odtivodnéni své zaloby Zzalobkyné uvadi osm zalobnich
dtvoda.

V prvnim Zalobnim diivodu zalobkyné vytykd poruseni ¢l. 23
odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1/2003 ('), protoZe Zalovand nezohled-
nila pocetné polehéujici okolnosti svédéici v jeji prospéch.

Druhym Zalobnim davodem Zalobkyné vytykd poruseni ¢l. 23
odst. 3 nafizeni ¢. 1/2003, protoze Zalovana se svym vykladem
¢lanku 23 odst. 2 druhé véty téhoz nafizeni jako horni hranice
stala neschopnou zohlednit zdvaznost porusovani, které zalob-
kyni vytyka.

Zalobkyné déle uvadi jako tieti zalobni diivod poruseni zdsady
rovného zachdzeni, protoZe zalovand stanovenim pausilnich
¢astek nezohlednila individudlni Gcast Zalobkyné k porusovani
piedpisa.
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V ramci ¢tvrtého Zalobniho divodu Zalobkyné uvadi, zZe Zalo-
vand pii stanovovani vyse pokuty neporovnala porusovani pied-
pist s jejich porusovanim v jinych pripadech, které rozhodovala,
a porusila tim zdsadu rovného zachdzeni.

Jako paty Zalobni divod Zalobkyné vytykd nepiiméfenou vysi
pokuty, protoze Zalovand nezohlednila omezené hospodarské
kapacity zalobkyné.

V ramci Sestého zalobniho divodu se uvédi, ze Zalovand poru-
Sila zdkaz retroaktivity tim Ze vypocitala pokutu podle svych
pokynt pro vypocet pokut () z roku 2006.

Jako sedmy Zzalobni divod Zalobkyné namitd, ze ¢l. 23 odst. 3
nafizeni ¢. 1/2003 porusuje zdsadu urcitosti.

Kone¢né zalobkyné jako osmy zalobni davod uplatiiuje, Ze
stanoveni pokuty je protiprdvni, protoze pokuta byla vypocitdna
na zakladé pokynt pro vypocet pokut, které zalované ddvaji
piili§ velkou posuzovaci pravomoc.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni
pravidel hospodaiské soutéze stanovenych v cldncich 81 a 82
Smlouvy (UF. vést. L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).

(%) Pokyny pro vypocet pokut ulozenych podle ¢l. 23 odst. 2 pism. a)
nafizeni ¢. 1/2003 (UF. vést. 2006, C 210, s. 2).

Zaloba podand dne 9. z4fi 2010 — Goutier v. OHIM —
Eurodata (ARANTAX)

(Véc T-387/10)
(2010/C 301/72)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Utastnici fizeni

Zalobce: Klaus Goutier (Frankfurt nad Mohanem, Némecko)
(zastupce: E. E. Happe, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi tGcastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Eurodata GmbH &
Co. KG (Saarbriicken, Némecko)

Néavrhova Zddani Zalobce

— zrugit rozhodnuti ¢étvrtého odvolactho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 1. Cervence 2010 ve véci R 126/2009-4 v rozsahu, v
némz byla zamitnuta piihlaska ochranné zndmky Spolecen-

stvi tim, Ze bylo zru$eno napadené rozhodnuti ve vztahu k
nasledujicim sluzbam:

— tiida 35— danové poradenstvi, piprava danovych
pfizndni, vedeni Gcetnictvi, auditorské sluzby, odborné
poradenstvi, podnikové poradenstvi;

— tfida 36— piiprava dafiovych posudkt a odhadd, fuze a
akvizice, zejména finan¢ni poradenstvi pifi koupi nebo
prodeji podnikd, jakoz i podilt v podnicich;

— tfida 42— pravni poradenstvi a zastupovéni, reSerSe v
pravnich vécech;

— ulozit zalovanému ndhradu ndkladd fzeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Piihlasovatel ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobce.

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Slovni ochrannd znidmka
LARANTAX" pro sluzby zafazené do tiid 35, 36 a 42.

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Eurodata GmbH & Co. KG.

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Némeckd slovni
ochrannd zndmka ,ANTAX" pro sluzby zafazené do tiid 35,
36, 41, 42 a 45.

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Zamitnuti ndmitek.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Cdstecné zruseni rozhodnuti ndmit-
kového oddéleni a cdsteéné zamitnuti piihldsky ochranné
znamky Spolecenstvi.

Dovoldvané Zalobni dilvody: Poruseni ¢lankt 15 a 43 nafizeni (ES)
¢. 207/2009 ('), nebot nebyl predloZen dikaz o uzivani, jakoz i
poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009, nebot
mezi kolidujicimi ochrannymi zndmkami neexistuje nebezpedi
zameény.

(1) Nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tnora 2009 o ochranné
znamce Spolecenstvi (UF. vést. L 78, 24.3.2009, s. 1).
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Zaloba podand dne 6. zdfi 2010 — Productos Derivados
del Acero v. Komise

(Véc T-388/10)
(2010/C 301/73)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Productos Derivados del Acero, SA (Catarroja,

Spanélsko) (zdstupci: M. B. Escuder Tella, J. Viciano Pastor a
F. Palau Ramirez, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhové Zidini Zalobkyné

— Zrusit napadené rozhodnuti, nebot uplynula lhita v délce 5
let stanovend pro promlceni uloZeni sankci v ¢lanku 25
nafizeni (ES) ¢. 1/2003.

— Podpurné, za piedpokladu nevyhovéni predchozimu ndvrho-
vému 7addni, CdsteCné zrudit napadené rozhodnuti v
rozsahu, v jakém md za to, Ze spolecnost Productos Deri-
vados del Acero, S.A. (PRODERAC) se ucastnila dohod
omezujicich hospodéiskou soutéZ uvedenych v daném
rozhodnuti, a uréit, Ze se uvedend spolenost neticastnila
koluznich jedndni, kterd jsou ji pfi¢itina.

— Podpurné, za piedpokladu nevyhovéni predchozimu ndvrho-
vému 7addni, Ciste¢né zrudit napadené rozhodnuti v
rozsahu, v jakém sniZuje pokutu uloZenou spole¢nosti
Productos Derivados del Acero, S.A. (PRODERAC) pouze
0 25 %, a urdit, ze dand spolecnost se osvobozuje od zapla-
ceni pokuty na zdkladé pokynt o ukldddni pokut z roku
2006, nebot byla prokdzdna neexistence moznosti zaplatit.

— Podpurné, za piedpokladu nevyhovéni predchozimu ndvrho-
vému 7dddni, Cdste¢né zrudit napadené rozhodnuti v
rozsahu, v jakém omezuje pokutu uloZenou spole¢nosti
Productos Derivados del Acero, S.A. (PRODERAC) pouze
0 25 %, a urcit, Ze pokuta se sniZuje o 75 %.

— ulozit Komisi ndhradu néklad@ fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v tomto Fzeni je totéZz rozhodnuti, jako
ve véci T-385/10, ArcelorMittal Wire France a dal3{ v. Komise.

Na podporu své zaloby zalobkyné uvadi ndsledujici Zalobni
davody:

1) Predbézny zalobni duvod: uplynuti promlceci lhity pro
ulozeni sankci. Uplatiiuje v tomto ohledu, Ze moznost uloZit

sankce ve vztahu ke koluznimu jedndni se promlcuje po
uplynuti péti let od posledniho vysetfovactho tkonu, a Ze
od konec¢ného data kartelu, dne 19. z4f 2002, a od ozna-
meni namitek, dne 30. zd#{ 2008, nebyla promlceci lhata
pferusena.

2) Nespravné uplatnéni ¢lanku 101 SFEU, ¢lanku 53 Dohody o
EHP a judikatury soudi Spolecenstvi tykajici se uvedenych
ustanoveni, v rozsahu, v jakém:

— Zalobkyné vyslovné neprojevila vili Gcastnit se dohod o
jedndni ve vzdjemné shodé¢, pficemz uvedenou vili nelze
ani ml¢ky odvodit z jinych okolnosti.

— Zalobkyné se jasné a vefejné distancovala od koluznich
dohod v rozsahu, v jakém jeji acast na setkdnich
neovlivnila jeji obchodni jedndni. V tomto ohledu je
neprovadéni koluznich dohod dikazem, Ze Gcast na
setkdnich neovlivnila jedndni na trhu.

3) Nespravné uplatnéni bodu 35 pokynt o uklddani pokut z
roku 2006, pficemz podobné bylo nespravné provedeno
posouzeni ,vdznych a nenapravitelnych skod“ v kontextu proza-
timnich opatfeni.

Zaloba podani dne 13. zifi 2010 — SLM v. Komise
(Véc T-389/10)
(2010/C 301/74)
Jednaci jazyk: italstina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Siderurgica Latina Martin SpA (SLM) (Ceprano, Itdlie)

(zdstupci: G. Belotti, avvocato, F. Covone, avvocato)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhové 7ddani Zalobkyné

Primarné:

— Zrusit rozhodnuti Komise K(2010) 4387 v kone¢ném znéni,
ze dne 30. Cervna 2010, ve véci COMP/38.344 — Predpi-
naci ocel;

podptirné:
— snizit pokutu uloZenou Zalobkyni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v této véci je totozné s rozhodnutim ve
véci T-385/10, Arcelormittal Wire France a dal3i v. Komise.
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Na podporu svého ndvrhového zdddni se zalujici spole¢nost
dovoléva:

Za uCelem zrudeni rozhodnuti: neobvykle a neodivodnéné
dlouhého trvani sprévniho fizeni, které vdziné zasihlo do
vykonu prav obhajoby Zalobkyné, zejména pokud jde o skutec-
nosti, které nastaly béhem dvouletého obdobi od roku 1997 do
roku 1999, to znamend 10 let pfed ozndmenim ndmitek ze zdf{
2008.

Za ticelem snizeni pokuty uloZené Zalobkyni:

Nedostatek odavodnéni pii stanoveni vySe pokuty, nebot neni
dobte pochopitelné, na zdkladé jakého vypoctu a jakého obratu
Komise Zalobkyni sankcionovala.

Poruseni hranice 10 % obratu.

Nedostatek odtivodnéni ulozenych navyseni.

Nespravné uplatnéni pokynti o metodé stanovovani pokut pro
rok 2006, jakoz i pokynt pro rok 1998, které byly v platnosti
nejen v rozhodné dobé z hlediska vytykanych skutecnosti,
nybrz téZ béhem prvnich &ty let fizeni.

Nesprdvné posouzeni délky ucasti Zalobkyné na kartelové
dohodg, nebot nebylo zalozeno na vice objektivnich zjisténich.

Nezohlednéni  poleh¢ujicich  okolnosti, v daném piipadé
druhotné tlohy Zzalobkyné v ramci vytykanych skutecnosti,
jejlho omezeného podilu na trhu a nedcinnosti kartelové

dohody.

Doslo k promléeni, nebot béhem péti let po neohldsené
kontrole Zzadné opatfeni nemélo za nasledek prerusent
proml¢eci lhuty.

Kasacni opravny prostiedek podany dne 10. zdfi 2010

Paulette Fiiller-Tomlinson proti rozsudku Soudu pro

vefejnou sluzbu ze dne 1. Cervence 2010 ve véci F-97/08,
Fiiller-Tomlinson v. Parlament

(Véc T-390/10 P)
(2010/C 301/75)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Paulette
Fiiller-Tomlinson (Brusel, Belgie) (zdstupce: L. Levi, advokat)

Dalsi ticastnik Fizeni: Evropsky parlament

Névrhovd Zziddni dwcastnice fizeni podivajici kasaéni
opravny prostfedek

— zrusit rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie ze
dne 1. Cervence 2010 ve véci F-97/08;

— v dusledku toho pfiznat navrhovatelce prospéch z jejich
ndvrhovych Zddani podanych v prvnim stupni, a tudiz

— zrusit rozhodnuti vedouciho oddéleni diichodu a socidl-
niho pojisténi ze dne 9. dubna 2008, kterym se stanovi
v clanku 3 podil pficitatelny nemoci z povoldni na
astené trvalé invalidité na 20 %;

— v piipadé potieby zrusit rozhodnuti o zamitnuti stiz-
nosti, tedy rozhodnuti pfijaté dne 26. srpna 2008 a
ozndmené dne 28. srpna 2008;

— podptrné ulozit odptirci zaplaceni ¢astky 12 000 eur z
titulu nemajetkové Gjmy;

— ulozit odptrci nahradu veskerych nakladd fizeni.

— ulozit odptirci ndhradu nédkladd fizeni v obou stupnich v
plné vysi.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Timto kasaénim opravnym prostfedkem navrhovatelka navrhuje
zruSeni rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu (SVS) ze dne 1.
Cervence 2010, vydaného ve véci Fiiller-Tomlinson v. Parlament,
F-97/08, kterym se zamitd Zaloba, kterou se Zalobkyné mimo
jiné domdhala zruSeni rozhodnuti Evropského parlamentu,
kterym se stanovi mira jeji trvalé invalidity z davodu nemoci
z povoldni na 20 % na zdkladé evropského méfitka hodnoceni
stupné Gjmy na fyzické a psychické integrité pro lékarské ucely.

Na podporu svého kasa¢ntho opravného prostiedku uvadi navr-
hovatelka nékolik davodii vychdzejicich z:

— porudeni rozsahu pfezkumu legality soudem, pokud jde o
podminky stanovené pravidly pojisténi ptijatymi podle
lanku 73 sluzebniho fidu dfednikd Evropské unie, tim,
ze SVS omezil sviij pfezkum na zjevné nespravné posouzeni
a na prekroceni mezi posuzovaci pravomoci orgdnd,
zatimco prezkum by mél byt piezkumem celkovym tyka-
jicim se legality aktu po meritorni strince;
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— poruseni pfezkumu zjevné nespravného posouzeni, zkresleni
pfipadu, poruseni povinnosti soudu prvniho stupné uvést
odtivodnéni, a poruseni ¢cldnku 73 sluzebniho fidu a
pravidel pojistént:

— tim, Ze SVS nezohlednil prohldSeni uc¢inénd na jednani
pfi rozsiteni ndmitek uvedenych v zZalobé;

— tim, Ze mél SVS mimo jiné za to, Ze volné uvédZeni
lékait se tykalo pouze patologického zjisténi, a nikoli
stanoven{ miry invalidity, ¢mz potvrdil zdvazny
charakter evropského méfitka hodnoceni stupné djmy
na fyzické a psychické integrité, ktery v projedndvaném
piipadé stanovi hranici miry invalidity na 20 %, zatimco
lékaisky vybor mél za to, Ze mira invalidity Zalobkyné
dosahuje 100 %;

— poruseni pozadavku pfiméfené lhity a zkresleni piipadu
tim, ze SVS odkazuje pii popisu skutkovych okolnosti na
lékaiské vysetieni, ke kterému nikdy nedoslo, a ndsledné ma
za to, ze lhita pro rozhodnuti pipadu Zalobkyné nebyla
nepfiméfend.

7v.2

Zaloba podand dne 13. zi¥i 2010 — Nedri Spanstaal v.
Komise

(Véc T-391/10)
(2010/C 301/76)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Utastnice Fizeni

Zalobkyné: Nedri Spanstaal BV (Venlo, Nizozemsko) (zdstupci:
M. Slotboom a B. Haan, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhové zidini Zalobkyné

— prohldsit zalobu za pfipustnou;

— zrusit ¢l. 1 bod 9) rozhodnuti, pokud jde o obdobi, za které
byla Hit Groep ¢inéna zodpovédnou a ¢l. 2 bod 9), pokud
jde o pokutu uloZenou spole¢nosti Nedri;

— ulozit Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobkyné navrhuje ¢dstecné zruseni rozhodnuti Komise ze dne
30. Cervna 2010 tykajiciho se Fzeni podle ¢lanku 101 SFEU a
¢lanku 53 Dohody o EHP ve véci COMP[38.344 — Predpinaci
ocel.

Zalobkyné uvadi na podporu své zaloby tii Zalobni dévody.

Zaprvé Zalobkyné uvadi poruseni ¢lanku 101 SFEU a ¢l 23
odst. 2 nafizeni ¢. 1/2003 (1), jakoz i povinnosti uvést odtvod-
néni. Podle Zalobkyné se Komise dopustila pravniho a skutko-
vého omylu tim, Ze ucinila spole¢nost Hit Groep soliddrné
zodpovédnou pouze za obdobi od 1. ledna 1998 do 17.
ledna 2002. Podle zalobkyné Komise méla uznat zodpovédnost
spolecnosti Hit Groep za obdobi od 1. kvétna 1987 do 17.
ledna 2002 véetné. Hit Groep totiz idajné béhem celého tohoto
obdobi méla nad Zalobkyni kontrolu.

Zadruhé Zzalobkyné tvrdi poruSeni ¢l. 23 odst. 2 nafizeni ¢.
1/2003, pokynt pro vypocet pokut (%), zdsady proporcionality
a povinnosti uvést odivodnéni. Podle Zalobkyné se Komise
dopustila pravniho a skutkového omylu tim, Ze stanovila
zdkonnou maximélni vy$i pokuty, teda 10 % z celkového
obratu v pfedchdzejicim hospoddiském roce, z obratu Zalob-
kyné v roce 2009. Zékonnd maximalni vySe pokuty se méla
stanovit z obratu Zalobkyné v roce 2002.

Zatieti zalobkyné tvrdi poruseni bodu 23 sdéleni o shoviva-
vosti (}) a poruSeni povinnosti uvést odtivodnéni. Podle Zalob-
kyné se Komise dopustila pravniho a skutkového omylu tim, Ze
zalobkyni pfiznala sniZeni pokuty jen 25 % misto 30 %.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni
pravidel hospodafské soutéze stanovenych v clancich 81 a 82
Smlouvy (Ut. vést. L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).

(%) Pokyny pro vypocet pokut ulozenych podle ¢l. 23 odst. 2 pism. a)
nafizeni ¢. 1/2003 (Uf. vést. 2006, C 210, s. 2)

(*) Sdéleni Komise o ochrané pred pokutami a snizeni pokut v piipadé
kartelt (Ut. vést. 2002, C 45, s. 3)

Zaloba podand dne 6. zd¥i 2010 — Euro-Information v.
OHIM (EURO AUTOMATIC CASH)

(Véc T-392/10)
(2010/C 301[77)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Euro-Information — Européenne de traitement de
l'information (Strasburk, Francie) (zdstupce: A. Grolée, advokat)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Nédvrhovd Zddéni zalobkyné

— rozhodnut{ vydané dne 17. ¢ervna 2010 druhym odvolacim
sendtem ve véci R 892/2010-2 musi byt zrudeno v &asti, v
niz se zamitd piihldska ochranné zndmky ¢ 004114864
pro vySe uvedené vyrobky a sluzby v t¥idich 9, 35, 36,
37, 38 a 42;

— zalobkyné ddle navrhuje, aby byla OHIM ulozena néhrada
nakladt fizeni vynaloZenych Zalobkyni v fizeni pted OHIM
a v rdmci této Zaloby podle ¢lanku 87 jednactho fadu.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Slovni ochrannd zndmbka
,EURO AUTOMATIC CASH* pro vyrobky a sluzby zafazené do
tiid 9, 35, 36, 37, 38 a 42 — piihldska ¢. 4114864

Rozhodnuti priizkumového referenta: Zamitnuti piihlasky

Rozhodnuti  odvolaciho  sendtu: Caste¢né zruseni rozhodnuti
prazkumového referenta; ¢asteéné zamitnuti zdpisu piihlaso-
vané ochranné zndmky; rozhodnuti pfijaté po vydani rozsudku
Tribunédlu ze dne 9. bfezna 2010, Euro-Information v. OHIM
(EURO AUTOMATIC CASH) (T-15/09, nezvefejnény ve Sbirce
rozhodnuti).

Dovoldvané Zalobni divody: PoruSeni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a c)
nafizeni ¢. 207/2009, nebot piihlasovand ochrannd znidmka
neni popisnd, ale naopak md rozlifovaci zptsobilost pro
vSechny vyrobky a sluzby, u nichz byl zdpis zamitnut.

Zaloba podani dne 14. zifi 2010 — Westfilische
Drahtindustrie a dal$i v. Komise

(Véc T-393/10)
(2010/C 301/78)
Jednaci jazyk: némcina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: ~ Westfilische — Drahtindustrie  GmbH  (Hamm,
Némecko), Westfilische Drahtindustrie Verwaltungsgesellschaft
mbH & Co. KG (Hamm), a Pampus Industriebeteiligungen
GmbH & Co. KG (Iserlohn, Némecko) (zdstupce: C. Stadler,
advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zddini Zalobkyn

— zrudit ¢l. 1 bod 8 pism. a) a b) rozhodnuti v rozsahu, v
némz se timto rozhodnutim konstatuje odpovédnost prvni a
druhé zalobkyné za poruseni ¢lanku 101 SFEU, popt. ¢linku
53 Dohody o EHP v dobé pred 12. kvétnem 1997;

— zrusit ¢ldnek 2 rozhodnuti v rozsahu, v ném?Z se timto
rozhodnutim prvni, druhé i tiet{ Zalobkyni uklddad spole¢né
a nerozdilné pokuta ve vysi 15 485 000 eur, prvni a druhé
zalobkyni spolecné a nerozdilné pokuta ve vysi 30 115 000
eur a prvn{ Zalobkyni pokuta ve vysi 10 450 000 eur;

— podptirn€, pomérné snizit pokutu uloZenou Zalobkynim v
¢lanku 2 rozhodnuti;

— ulozit zalované ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobkyné napadaji rozhodnuti Komise K(2010) 4387 v
kone¢ném znéni ze dne 30. ¢ervna 2010 ve véci COMP[38.344
— ocel na predpjaté vyztuze. Napadenym rozhodnutim byly
zalobkynim a dalsim podnikim uloZeny pokuty z divodu
poruseni ¢lanku 101 SFEU, jakoz i ¢lanku 53 Dohody o EHP.
Podle Komise se Zalobkyné Gcastnily trvajici dohody, popfipadé
se podilely na jednani ve shodé v odvétvi oceli na pfedpjaté
vyztuze v ramci vnitintho trhu a EHP.

Na podporu své Zzaloby uplatiiuji zalobkyné osm Zalobnich
davodi.

V rdmci prvntho Zalobniho divodu zalobkyné tvrdi, Ze byl
porusen ¢l. 25 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 1/2003 ('), jelikoz
domnénka, 7e se Zalobkyné podilely na jediném a trvajicim

protipravnim jedndni, je nespravna.

V ramci druhého Zalobniho divodu Zalobkyné podptrné tvrdi,
ze byl porusen ¢l. 23 odst. 3 nafizeni ¢. 1/2003, jelikoz doslo k
poruseni zdkladnich zdsad stanovovdni pokut s ohledem na
dobu trvani protipravniho jedndni, kterou Zzalovand urcila
pfipoctenim doby krize kartelu.

V rdmci tfettho zalobniho dtvodu Zalobkyné uvadéji, Ze Zalo-
vand porusila ¢l. 23 odst. 3 nafizeni ¢. 1/2003, jelikoz tim, Ze v
neprospéch Zzalobkyn vyuzila tdajii obsazenych v Zddosti o
sniZeni pokuty, porusila zdsady ochrany legitimniho ocekdvani
a vdzanosti sprdvnich orgdnd vlastnimi akty.

V rdmci ¢tvrtého Zalobniho duvodu zalobkyné tvrdi, Ze doslo k
poruseni ¢l. 23 odst. 3 nafizeni ¢ 1/2003, jelikoz se zalovand
pi posuzovani zdvaznosti protipravntho jedndni dopustila
nékolika piipadd nespravného posouzeni.
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V ramci péatého Zzalobniho divodu Zzalobkyné poukazuji na
porusenti ¢lanku 23 nafizeni €. 1/2003 a povinnosti odivodnéni
podle ¢l. 296 odst. 2 SFEU, jakoz i ¢l. 41 odst. 2 Listiny
zakladnich prav Evropské unie. V této souvislosti uvadéji, ze
se zalovand pii stanoveni pokuty svévolné odchylila od metody
vypoctu uvedené v napadeném rozhodnuti.

V ramci $estého zZalobniho divodu Zalobkyné tvrdi, Ze Zalob-
kyné porusila ¢ldnek 23 nafizeni ¢ 1/2003 tim, Ze pfi stano-
veni pokuty pfekrocila rdmec svého uvdzeni a porusila zdsadu
proporcionality.

V rémci sedmého Zzalobniho duvodu Zalobkyné poukazuji na
porudeni ¢l. 296 odst. 2 SFEU a ¢l. 41 odst. 2 pism. c) Listiny
zakladnich prdv Evropské unie, jelikoz Zalovand napadené
rozhodnuti v podstatnych aspektech neodivodnila.

Konec¢né, v rdmci osmého zalobniho divodu Zalobkyné tvrdi,
ze zalovand porusila jejich prdvo na spravedlivy proces podle
¢lanku 27 nafizeni ¢ 1/2003 a ¢l. 41 odst. 2 pism. a) Listiny
zéakladnich préav Evropské unie, jelikoz zalobkynim v podstat-
nych aspektech neposkytla slyseni.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni
pravidel hospodaiské soutéze stanovenych v clncich 81 a 82
Smlouvy (Uf. vést. L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).

Zaloba podand dne 13. zd¥i 2010 — Grebenshikova v.
OHIM — Volvo Trademark (SOLVO)

(Véc T-394/10)
(2010/C 301/79)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici Fizeni

Zalobkyné: Elena Grebenshikova (Sankt-Petérburg, Ruskd fede-
race) (zdstupce: M. Bjorkenfeldt, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinfm trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi ticastnice fizeni pfed odvolacim sendtem: Volvo Trademark
Holding AB (G6teborg, Svédsko)

Néavrhovd zddani Zalobkyné
— zrudit rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Ufadu pro

harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
(OHIM) ze dne 9. Cervna 2010 ve véci R 861/2010-1 a

— ulozit Zzalovanému nédhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Prihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné

Dotcend ochrannd zndmka  Spolecenstvi: Obrazovd ochrannd
znamka ,SOLVO* pro vyrobky ve tiidé 9

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Dal3l Gcastnice Fizeni pfed odvolacim sendtem

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Obrazovd ochrannd
znamka ,VOLVO“ zapsand ve Spojeném kralovstvi pod ¢.
747361 pro Sirokou 3kdlu vyrobkt a sluzeb a slovni ochrannd
znamka ,VOLVO“ zapsand ve Spojeném krdlovstvi pod ¢.
1552528, ¢ 1102971, ¢ 1552529 a & 747362 pro Sirokou
skdlu vyrobkd a sluzeb; slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi
,VOLVO* zapsand pod ¢. 2361087 a ¢. 2347193 pro vyrobky
a sluzby mimo jiné ve tiiddch 9 a 12

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Zamitnuti ndmitek v plném
rozsahu

Rozhodnuti odvolactho sendtu: ZruSeni rozhodnuti ndmitkového
oddéleni

Dovoldvané zalobni divody: PoruSeni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafi-
zeni Rady ¢ 207/2009, jelikoz odvolaci sendt nespravné
uplatnil ustanoveni tohoto ¢lanku; poruseni odvolacim sendtem
obecné zasady prava EU o rovném zachazeni a poruseni ¢lanku
1 Dohody o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi
(TRIPS), jakoz i poruseni ¢lanku 2 Pafizské timluvy o ochrané
dusevniho vlastnictvi.

Zaloba podani dne 14. ziii 2010 — Stichting Corporate
Europe Observatory v. Komise

(Véc T-395/10)
(2010/C 301/80)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Stichting Corporate Europe Observatory (Amste-
rodam, Nizozemsko) (zdstupci: S. Crosby, Solicitor, a S. Santoro,
advokat)
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Zalovand: Evropskd komise

Névrhovd zdddni Zalobkyné

— Zrusit implicitni zamitnuti potvrzujici zddosti Zalobkyné;
— ulozit Komisi nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Na zékladé této zaloby se zalobkyné domédha zruseni implicit-
niho rozhodnuti Komise, kterym byla zamitnuta zddost Zalob-
kyné podle nafizeni ¢. 1049/2001 (') o pFistup k urcitym doku-
menttim tykajicim se obchodnich jedndni mezi EU a Indii.

Na podporu své zaloby se Zalobkyné dovolavé tiech Zalobnich
davoda.

Zaprvé tvrdi, ze Komise porusila nafizeni ¢. 1049/2001 tim, Ze
neodpovédéla na potvrzujici Zddost v piedepsané lhaté.

Zadruhé 7Zalobkyné tvrdi, Ze Komise porusila nafizeni ¢.
1049/2001 a Smlouvu tim, Zze implicitné zamitla potvrzujici
zadost, aniz by uvedla jakykoliv d@ivod nebo aniz by uvedla
divody tykajici se standardd vyzadovanych Smlouvou nebo
Soudnim dvorem.

Zatieti tvrdi, Ze Komise tim, Ze neodpovédéla na potvrzujici
zadost zalobkyné, porusila zdkladni procesni pozadavky nebo
se dopustila nespravného pravniho posouzeni.

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne
30. kvétna 2001 o pristupu vefejnosti k dokumentiim Evropského
parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. L 145, 31.5.2001, s. 43; Zvl.
vyd. 01/03, s. 331).

sy s

Zaloba podani dne 8. zdti 2010 — Zucchetti Rubinetteria
v. Komise

(Véc T-396/10)
(2010/C 301/81)
Jednaci jazyk: italstina
Utastnice Fizeni

Zalobkyné:  Zucchetti Rubinetteria  SpA  (Gozzano, Itélie)
(zdstupci: M. Condinanzi, advokat, P. Ziotti, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové Zidini Zalobkyné

— Zrusit napadené rozhodnuti;

— odptrné zrusit ulozenou pokutu nebo sniZit jeji vysi;

— podptrnéji snizit pokutu tim, Ze se vyhovi navrhu na uplat-
néni polehc¢ujicich okolnosti podle ¢lanku 29 Pokynd o
metodé stanovovani pokut;

— v kazdém piipadé ulozit Komisi ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Rozhodnuti v této véci je totéz jako ve véci T-368/10, Rubi-
netteria Cisal v. Komise.

Zalobni déivody a hlavni argumenty jsou podobné tém uplat-
nénym ve vyse uvedené véci. Zalobkyné zejména tvrdi, Ze
vyrobky, kterych se tykd rozhodnuti, ndlezi ke tfem riznym
trhiim, Ze spole¢nost Zucchetti je pf{tomna pouze na trhu
vodovodnich kohoutkdi a Ze rozhodnuti Komise pfedbéziné
neoznacuje relevantni trh. Rozhodnuti je podle zalobkyné téz
vadné z hlediska analyzy zemépisného rozsahu daného trhu,
jakoz i z hlediska ucinkd, které dohoda tdajné méla na
podminky fungovani trhu.

Zalobkyné dodéva, Ze rekonstrukce kartelovych dohod nebo
jedndni ve vzdjemné shodé, kterd vedla Komisi k tomu, Ze
zalobkyni obvinila z jediného, komplexniho a trvajicitho poru-
$eni ¢lanku 101 SFEU pouze z divodu jejtho koluzivniho
jedndni v Italii, je vadnd a neni odtvodnéna, nebot Komise
nikterak neprokdzala, Ze Zzalobkyné védéla o protipravnim
jednani ostatnich podnikd, které se ddajné tcastnily kartelové
dohody.

Zaloba podani dne 13. zifi 2010 — ara v. OHIM —
Allrounder (ztvirnéni sportovni obuvi s pismenem A na
strané)

(Véc T-397/10)
(2010/C 301/82)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Utastnici Fizeni

Zalobkyné: ara AG (Langenfeld, Némecko) (zdstupce: M. Gail,
advokdt)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)
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Dalsi tGcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Allrounder SARL
(Sarrebourg, Francie)

Névrhova Zddini Zalobkyné

— zrugit rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 23. ¢ervna 2010 ve véci R 1543/2009-1;

— ulozit Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) nédhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Prihlasovatel ochranné zndmky Spolecenstvi: Allrounder SARL

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Obrazovd ochrannd
zndmka, kterd ztvérfiuje sportovni obuv s pismenem ,A“ na
strané, pro vyrobky a sluzby zafazené do tiid 16, 18 a 25.

Majitel ochranné zndmky nebo oznaleni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Zalobkyné.

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Nérodni slovni
ochrannd zndmka ,A“ pro vyrobky zafazené do tfid 9, 18 a 25.

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Zamitnuti ndmitek.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvoldni pro nepiipust-
nost.

Dovoldvané Zalobni diivody: Poruseni ¢lanku 81 nafizeni (ES) ¢.
207/2009 (!), nebot odvolaci sendt vychdzel nepravem z toho,
ze na zdkladé organizace administrativy uvddéné zdstupci odvo-
latelky nelze dolozit, Ze odvolatelka vynalozila veskerou ndle-
zitou péci, a tudiz zamitl Zddost o navriceni do ptvodniho
stavu ve vztahu k [hiité k pfedlozeni odGvodnéni odvoldni.

(1) Naiizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tnora 2009 o ochranné
zndmce Spolecenstvi (Uf. vést. L 78, 24.3.2009, s. 1).

Zaloba podand dne 8. zifi 2010 — Fapricela — Inddstira
de Trefilaria v. Komise

(Véc T-398/10)
(2010/C 301/83)
Jednaci jazyk: portugalstina
Ugastnici fizeni

Zalobkyné: Fapricela — Industira de Trefilaria (Ancd, Portu-
galsko) (zdstupce: M. Gorjao-Henriques a S. Roux, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové Zddani Zalobkyné
— zrusit ¢lanky 1 a 2 rozhodnuti Komise ze dne 30. cervna
2010 v fizeni podle ¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody

o EHP (Véc COMP/38344 — Pfedpinaci ocel) v rozsahu, v
némz se tykd Zalobkyné;

— vyrazné snizit uloZenou pokutu;

— ulozit Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Rozhodnuti, které napadd Zalobkyné v této véci, je totéz, které
je napadeno ve véci T-385/10, ArcelorMittal Wire France a dals
v. Komise.

Zalobkyné ve své 7alobé tvrdi:

i) Napadené rozhodnuti je stiZeno vadami odvodnéni, které
maji vliv na pravo Zalobkyné na obhajobu a vedly k opravé
samotného rozhodnuti. Zalobkyné md v tomto smyslu za
to, Ze oprava je neucinnd, jelikoz uzndni vécnych chyb ze
strany Komise brani plnému vykonu prava Zalobkyné na
obhajobu a zpochybiuje tcel tohoto fizeni; krom toho
dévé Komisi dal§i moznost vydat nové pozménujici rozhod-
nuti s ohledem na vécné a pravni argumenty pfedlozené
podniky v tomto Fzeni.

ii) Komise neprokézala, Ze zalobkyné védéla nebo méla a mohla
védét o existenci neiberickych karteli, coz vylucuje, aby ji
mohla povazovat za odpovédnou za jediné a pokracujici
protipravni jedndni, které je popsdno v napadeném rozhod-
nuti.

Podpiirné:

i) Komise porusila pfi stanoveni vySe pokuty uloZené uvede-
nému podniku zdsadu proporcionality a zdsadu rovného
zachdzeni, takZe pokutu je tfeba sniZit.

iv) Komise vypocitala nespravné délku dcasti zalobkyné na
protipravnim jedndni, jelikoZ nevzala v dvahu dobu, po
kterou se docasné kartelové dohody neticastnila.

v) Komise se dopustila vécnych chyb a porusila zdsadu rovného
zachdzeni, kdyZ neuznala, Ze Zalobkyné neni schopna
pokutu zaplatit.
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Zaloba podand dne 14. zifi 2010 — ArcelorMittal Espaiia
v. Komise

(Véc T-399/10)
(2010/C 301/84)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: ~ ArcelorMittal Espafia, SA (Gozén, Spanélsko)
(zdstupci: A. Creus Carreras a A. Valiente Martin, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové 7Zddini Zalobkyné

— Zrusit ¢lanky 1, 2, 3 a 4 rozhodnuti v rozsahu, v jakém se
tykaji ArcelorMittal Espafia, S.A;

— podpiirné zrusit pokutu ulozenou ArcelorMittal Espafia, S.A.

— a podptirné snizit pokutu ulozenou  ArcelorMittal
Espafia, S.A.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Prostednictvim Zaloby se zalobkyné domaha zruseni ¢lankd 1,
2, 3 a 4 rozhodnuti Komise K(2010) 4387 konecné, ze dne 30.
¢ervna 2010 ve véci COMP/38.344 — Predpinaci ocel, kterym
Komise rozhodla, Ze Zzalobkyné spolu s dalsimi spolecnostmi
porusila ¢lanek 101 SFEU a ¢lanek 53 EHP, nebot se tcastnila
pokracujici dohody nebo jednéni ve vzdjemné shodé v odvétvi
piedpinaci ocele na celoevropské, anebo ndrodnifregiondlni
trovni. Ddle se domdhd zruSeni ¢i sniZeni uloZené pokuty.

Na podporu zaloby uplatiuje 6 Zalobnich davoda.

Zaprvé zalobkyné tvrdi, Ze Komise porusila jeji zédkladni pravo
na nestranny soud stanovené v ¢l. 6 odst. 1 Evropské umluvy
na ochranu lidskych prav a zakladnich svobod (,EULP¥) a ¢ldnek
47 Listiny zakladnich svobod, nebof pokuta byla uloZena
sprdvnim orgdnem, jez md zdrovefl pravomoci vySetfovaci a
sankéni.

Zadruhé tvrdi, Ze se Komise dopustila chyb pii vypoctu pokuty,
jez vedly k tomu, Ze zalobkyni byla uloZena vyssi pokuta.

Zatieti tvrdi, Ze Komise ufinila nesprdvny zdvér o tom, Ze
zalobkyné méla rozhodujici vliv na spolecnosti Emesa a Galycas’
do prosince 1997.

Zactvrté tvrdi, ze ji Komise protipravné odmitla zarucit
aste¢nou ochranu podle bodu 23 ozndmeni o shovivavosti z
roku 2002 (1), ackoli poskytla rozhodujici dikazy o trvdni a
zdvaznosti protipravniho jedndni, a tedy splnila pozadavky
stanovené v ozndmeni.

Kone¢né zalobkyné tvrdi, ze Komise nespravné uplatnila
,zvlastni zvySeni za Ucelem odrazeni“ podle bodu 30 pokyni
Komise o ukladdni pokut z roku 2006 (%), coz vedlo k tomu, zZe
zalobkyni byla protipravné ulozena pokut o 20 % vyssi.

(') Oznameni Komise o ochrané pfed pokutami a snizeni pokut v
piipadech karteli, UF. vést. C 45, s. 3

(%) Pokyny Komise o metodé stanovovani vyse pokut podle ¢l. 23 odst.
2 pism. a) nafizeni ¢. 1/2003, UF. vést. C 210, s. 2

Zaloba podand dne 9. zafi 2010 — Villeroy & Boch —
Belgie v. Komise

(Véc T-402/10)
(2010/C 301/85)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Utastnice fizeni

Zalobkyné: Villeroy & Boch — Belgie (Brusel, Belgie) (zdstupci:
O. Brouwer a J. Blockx, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd 7Zddani Zalobkyné

Zalobkyné pozaduje,

— prohldsit za neplatné napadené rozhodnuti v rozsahu, v
némz se tykd spolecnosti Villeroy & Boch Belgie N.V.[S.A;

— podptrné, snizit pokutu uloZenou Zalobkyni;

— ulozit Komisi ndhradu nédklad? fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné pozaduje, aby bylo prohldseno za ¢dstecné neplatné
rozhodnuti Evropské komise K(2010) 4185 v kone¢ném znéni,
ze dne 23. Cervna 2010 ve véci COMP[39092 — Koupelnovd
vybaveni tykajici se poruseni ¢l. 101 odst. 1 SFEU na trhu s
armaturami, sprchovymi zdsténami a sanitrni keramikou.

Svoji zalobu opird o sedm zalobnich divodu:
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— poruseni ¢lanku 101 SFEU a clanku 53 Dohody o EHP,
jakoz i ustdlené judikatury, jelikoZ rozhodnuti nesprdvné
vychdzelo z jediného a trvajictho protipravniho jedndni;

— poruseni povinnosti uvést odtivodnéni, kterd vyplyva z ¢l.
296 odst. 2 SFEU, jelikoZz oduvodnéni jediného a trvajictho
protipravniho jedndni bylo nedostate¢né a chybné;

— poruSeni povinnosti uvést odtivodnéni u domnélé ucasti
zalobkyné na protipravnim jedndni, které ji je vytykano,
na belgickém trhu, jakoz i nedostatek dikazi, Ze se Zalob-
kyné na tomto protipravnim jedndni na belgickém trhu
podilela;

— tvrzeni, Ze Zalobkyné a jeji matefskd spole¢nost ru¢i jako
spole¢ni dluznici za zaplaceni pokuty, je v rozporu se
zdsadou nulla poena sine lege podle ¢l. 49 odst. 1 Listiny
zakladnich prév EU a se zdsadou, Ze ,vySe trestu nesmi
byt nepfiméfend trestnému c¢inu“ podle ¢l. 49 odst. 3 ve
spojeni s ¢l. 48 odst. 1 Listiny, jakoZ i poruseni ¢lanku
23 nafizeni (ES) ¢ 1/2003;

— chybné stanoveni vyse pokuty, jelikoz tato se vztahuje na
obraty, které nesouviseji s protipravnim jedndnim, které je ji
vytykéno;

— neopravnéné zamitnuti sniZeni pokuty z divodu nepfimé-
fené délky Fizeni v rozporu s ¢lankem 41 Listiny;

— porudeni ¢l. 23 odst.3 nafizeni ¢. 1/2003 z dvodu chyb-
ného stanoveni pokuty v zavislosti na zdvaznosti protiprdv-
niho jedndni a nespravné stanoveni ,odrazujictho faktoru,
jakoz i nepfiméfenost vySe pokuty v absolutnim smyslu.

Zaloba podand dne 10. z4i{ 2010 — Justice & Environment
v. Komise

(Véc T-405/10)
(2010/C 301/86)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici Fizeni

Zalobkyné: Justice & Environment (Amsterdam, Nizozemsko)
(zastupce: P. Cerny, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhové zidini Zalobkyné

— Zrugit napadend opatfeni Komise (rozhodnuti Komise
2010/135/EU a 2010/136/EU a odpovéd Komise K(2010)
4632.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Touto Zzalobou se Zzalobkyné domahd zruSeni rozhodnuti
Komise 2010/135/EU (') a 2010/136/EU (}) tykajicich se
uvedeni na trh geneticky modifikovaného produktu z brambor
jakozto potraviny a krmiva, jakoZz i zruseni rozhodnuti K(2010)
4632, kterym byla zamitnuta Zddost o vnitini pfezkum podand
zadatelkou v souladu s hlavou IV nafizeni (ES) ¢. 1367/2006 (3).

Na podporu své Zzaloby uvddi zalobkyné ndsledujici zalobni
davody.

Zalobkyné tvrdi, ze pfijetim rozhodnuti 2010/135/EU a
2010/136/EU Komise porusila zakladni procesni pozadavky
ve smyslu ¢ldnku 263 SFEU a nesplnila své povinnosti, které
pro ni vyplyvaji z ¢l. 4 odst. 2 smérnice 2001/18/ES (*). Podle
zalobkyné napadend rozhodnuti porusuji nékteré obecné zasady
prava EU, jelikoZ ohodnocent rizik, které Komise provedla, bylo
rozporuplné, Komise nespravné vylozila ¢l. 4 odst. 2 smérnice
2001/18/EU, nevzala v tivahu vSechny dikazy a nezohlednila
zménu préva. Zalobkyné také uvddi, Ze tim, Ze rozhodnuti
Komise 2010/136/EU dovoluje uvadét na trh geneticky modifi-
kovany produkt z brambor, je v rozporu také s nafizenim ¢.
1829/2003ES (%)

Dile zalobkyné tvrdi, Ze rozhodnuti Komise K(2010) 4632 je
protipravni, jelikoz zachovava protipravnost obou vyse uvede-
nych rozhodnuti Komise, nebot zamitd Zddost o wvnitini
piezkum podanou Zalobkyni. Navic zalobkyné tvrdi, Ze Komise
porusila zdsadu fadného vykonu spravedlnosti a nesplnila svou
povinnost ndlezit¢ zohlednit vSechny dikazy ve spravnim
rozhodovacim postupu, jelikoz nevzala nalezité v tvahu argu-
menty predlozené Zalobkyni ve své Zadosti o vnitini pfezkum.

N

Rozhodnuti Komise ze dne 2. bfezna 2010, kterym se v souladu se

smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/18/ES uvadi na trh

produkt z brambor (Solanum tuberosum L. linie EH92-527-1) gene-
ticky modifikovany za dcelem zvySeni obsahu amylopektinové
slozky ve skrobu (zvefejnéné jako dokument K(2010) 1193) (Ut

vést. 2010, L 53, s. 11).

(®) Rozhodnuti Komise ze dne 2. bfezna 2010 o povoleni uvedeni
krmiv vyrobenych z geneticky modifikovanych brambor EH92-
527-1 (BPS-25271-9) na trh a ndhodné nebo technicky nevyhnu-
telné piitomnosti téchto brambor v potravinich a krmivech podle
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1829/2003 (zvefej-
néné jako dokument K(2010) 1196) (Uf. vést. 2010, L 53, s. 15).

(}) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1367/2006 ze dne
6. zaf{ 2006 o pouziti ustanoveni Aarhuské dmluvy o piistupu k
informacim, Gcasti vefejnosti na rozhodovdni a pFistupu k pravni
ochrané v zdlezitostech Zivotniho prostfedi na orgdny a subjekty
Spolecenstvi (Uf. vést. 2006, L 264, s. 13)-

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/18/ES ze dne 12.
bfezna 2001 o zdmérném uvolnovadni geneticky modifikovanych
organismi do Zivotntho prostfedi a o zruSeni smérnice Rady
90/220/EHS (Uf. vést. 2001, L 106, s. 1).

(°) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1829/2003 ze dne

22. zafi 2003 o geneticky modifikovanych potravindch a krmivech

(UF. vést. 2003, L 268, s. 1).
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Zaloba podand dne 15. zifi 2010 — Emesa-Trefileria a
Industrias Galyca v. Komise

(Véc T-406/10)
(2010/C 301/87)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Emesa-Trefilerfa, SA (Arteixo, Spanélsko) a Industrias

Galyca, SA (Viktoria, Spanélsko) (zdstupci: A. Creus Carreras a
A. Valiente Martin, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové Zddani Zalobkyii

— Zrusit napadené rozhodnuti v rozsahu, v jakém se tykd
zalobkynt;

— podptirné zrusit nebo snizit pokuty ulozené zalobkynim;

— ulozit Komisi ndhradu néklad@ fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Prostfednictvim Zaloby se Zalobkyné domadhaji cdste¢ného
zru$eni rozhodnuti Komise K(2010) 4387 konecné, ze dne
30. cervna 2010 ve véci COMP/38.344 — Piedpinaci ocel,
kterym Komise rozhodla, Ze Zzalobkyné spolu s dalsimi spole¢-
nostmi porusily ¢ldnek 101 SFEU a clanek 53 EHP, nebot se
Ucastnily pokracujici dohody nebo jednani ve vzdjemné shodé v
odvétvi pfedpinaci ocele na celoevropské, anebo ndrodni/regi-
onalni tdrovni. Dile se domdhaji zruSeni ¢i sniZeni uloZenych

pokut.

Na podporu Zzaloby uplatiuji tii Zalobni davody.

Zaprvé tvrdi, ze Komise porusila jejich zdkladni pravo na
nestranny soud stanovené v ¢l. 6 odst. 1 Evropské amluvy na
ochranu lidskych prav a zékladnich svobod (,EULPY) a clnek
47 Listiny zdkladnich svobod, nebot pokuta byla uloZena
spravnim orgdnem, jenZ ma zdroven pravomoci vySetfovaci a
sankéni.

Zadruhé tvrdi, Ze Komise protipravné odmitla zarucit Zalob-
kynim sniZeni jejich pokut na zdkladé ozndmeni o shovivavosti
z roku 2002 ("), nebot rozhodnuti se zakladd pouze na dika-
zech od spolecnosti Emesa.

Kone¢né tvrdi, Ze jim Komise protiprdvné odmitla zarucit
¢aste¢nou ochranu podle bodu 23 ozndmeni o shovivavosti z

roku 2002, ackoli spole¢nost Emesa poskytla rozhodujici
dikazy o trvani a zdvaznosti protipravniho jedndni.

(1) Ozndmeni Komise o ochrané pfed pokutami a snizeni pokut v
piipadech kartelti, UF. vést. C 45, s. 3

7w,

Zaloba podand dne 8. zifi 2010 — Roca Sanitario v.
Evropskd komise

(Véc T-408/10)
(2010/C 301/88)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnici Fizeni

Zalobkyné: Roca Sanitario, SA (Barcelona, Spanélsko) (zdstupci: J.
Folguera Crespo a M. Merola, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhové ziddni Zalobkyné

— urdit, Ze ¢lanky 1, 2 a 4 rozhodnuti Evropské komise ze dne
23. Cervna 2010, jsou Cdste¢né neplatné v rozsahu, v némz
se vztahuji na spole¢nost Roca Sanitario;

— podpurné, snizit pokutu uloZenou spole¢nost Roca Sani-
tario, jak je navrhovdno v zalobé, v rozsahu, v némz to
Tribundl bude povazovat za vhodné na zdkladé uvedenych
divodii a dalsich davodd, ke kterym piihlédne;

— podptrné a pro piipad, Ze Tribundl rozhodne o dalsich
zalobach podanych spole¢nosti Roca France nebo Laufen
Austria a snizi pokutu uloZenou rozhodnutim Evropské
komise ze dne 23. Cervna 2010 za protipravni jedndni,
kterého se dopustily tyto spolecnosti a za néz spolecnost
Roca Sanitario nese spolecnou a nerozdilnou odpovédnost,
urcit, Ze spolecnost Roca Sanitario mé pravo na odpovidajici
snizeni vySe pokuty, za kterou nese spole¢nou a neroz-
dilnou odpovédnost;

— ulozit Evropské komisi ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v tomto fizeni je totéz, jako ve vécech
T-364/10, Duravit a daldi v. Komise a T-368/10, Rubinetteria
Cisal v. Komise.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty jsou podobné dvodim a
argumenttim uplatiovanym v uvedenych vécech.
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Zalobkyné zejména poukazuje na zjevné nesprdvné posouzenf
pii ureni spolecné a nerozdilné odpovédnosti za protipravni
jednéni, kterého se udajné dopustily spolecnosti Roca France a
Laufen Austria, pficemZ byla vyrazné piekro¢ena maximalni
vyse pokuty, kterou je mozné ulozit v rdmci ¢l. 23 odst. 2
naffzeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o
provadéni pravidel hospodéiské soutéze stanovenych v ¢lancich
81 a 82 Smlouvy (}).

Zalobkyné rovnéz tvrdi, Zze napadené rozhodnuti bez jakého-
koliv odiivodnéni ptehlizi pfi urceni odpovédnosti a vypoctu
pokuty fadu ptedloZenych dikazd, které vyvraceji domnénku,
7e zalobkyné vykondvala na spolecnosti Roca France a Laufen
Austria rozhodujici vliv.

Podle Zalobkyné je napadené rozhodnuti v rozporu s pravem na
obhajobu, jelikoZ jeji odpovédnost opird o skutkové okolnosti a
subjektivni posouzeni, které nebyly uvedeny v oznidmeni
ndmitek a ohledné kterych neméla moznost se vyjadrit.

(1) UE vést L, s. 1.

2y

Zaloba podani dne 13. zifi 2010 — Bottega Veneta
International v. OHIM (Tvar kabelky)

(V&c T-409/10)
(2010/C 301/89)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: italstina
Utastnici Fizeni

Zalobkyné: Bottega Veneta International Sarl (Lucemburk,
Lucembursko) (zdstupci: P. Roncaglia, G. Lazzeretti, M. Boletko,
E. Gavuzzi, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Névrhovd 7Zddéni Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 16. Cervna 2010 v fizeni R 1247/2009-1;

— ulozit Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory) nédhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka SpoleCenstvi: Ochrannd zndmka pfed-
stavovana rozliSovacim trojrozmérnym oznacenim
zndmym jako kabelka ,veneta“ (piihlaska k zdpisu ochranné
znamky ¢ 6632608) pro zbozi spadajici do tiidy 18 (,tasky
a kabelky").

Rozhodnuti priizkumového referenta: Zamitnuti piihlasky k zdpisu.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvoldni.

Dovoldvané Zalobni divody: PoruSeni ¢l. 9 odst. 3 pism. a) nafi-
zeni €. 286895 a ¢l. 7 odst. 1 pis. b) a odst. 3 nafizeni
¢. 207/2009.

Zaloba podani dne 13. zafi 2010 — Bottega Veneta
International v. OHIM (Tvar kabelky)

(V& T-410/10)
(2010/C 301/90)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: italstina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Bottega Veneta International Sarl (Lucemburk,
Lucembursko) (zdstupci: P. Roncaglia, G. Lazzeretti, M. Boletto,
E. Gavuzzi, advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Névrhovd zdddni Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory)
ze dne 16. Cervna 2010 v fizeni R 1539/2009-1;

— ulozit Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Ochrannd zndmka, jejimz
pfedmétem je trojrozmérné rozlidujici oznaceni zndmé jako
taska ,Cabat“ (piihlaska ¢. 6 632 566), pro vyrobky zafazené
do tiidy 18 (,tasky a kabelky*).

Rozhodnuti priizkumového referenta: Zamitnuti pfihlasky.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvoldni.



6.11.2010

Ufedni véstnik Evropské unie

C 301/57

Dovoldvané Zalobni divody: PoruSeni ¢l. 9 odst. 3 pism. a) nafi-
zeni ¢. 2868/95 a ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a odst. 3 nafizeni
¢ 207/2009.

2.,

Zaloba podani dne 8. zdii 2010 — Laufen Austria v.
Komise

(Véc T-411/10)
(2010/C 301/91)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Laufen Austria AG (Wilhelmsburg, Rakousko)
(zastupce: E. Navarro Varona, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové 7Zddini Zalobkyné

— urdit ¢dste¢nou neplatnost ¢lankd 1 a 2 rozhodnuti Komise
ze dne 23. ¢ervna 2010 v rozsahu, v jakém se tykaji pokuty
ulozené spolecnosti Laufen Austria (posuzované jak samo-
statné, tak spole¢né a nerozdilné se spole¢nosti Roca Sani-
tario) za Gdajné poruSeni ¢linku 101 SFEU, a v disledku
toho

— snizit pokutu ulozenou spole¢nosti Laufen Austria, posuzo-
vané jak samostatné, tak spole¢né a nerozdilné se spolec-
nosti Roca Sanitdrko, v souladu s ndvrhovymi Zdddnimi v
rozsahu, v jakém to Tribundl povazuje za vhodné, z uvede-
nych davodi nebo z divoda, které uréi Tribundl, a

— ulozit Komisi ndhradu ndkladt fizeni vynalozenych spolec-
nosti Laufen Austria.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v tomto fizeni je totozné s rozhodnutim
ve véci T—408/ 10, Roca Sanitario v. Komise.

Zalobni dvody a hlavni argumenty jsou podobné Zalobnim
divodiim a hlavnim argumenttim uplatnénym v uvedené véci.

Konkrétné tvrdi, Ze rozhodnuti je stiZeno zjevné nespravnym
posouzeni, nebot uvadi, Ze zalobkyné nejednala na trhu samo-
statné, a tvrdi, Ze za jeji jedndni byla odpovédnd spolecnost
Roca Sanitario.

V tomto ohledu podptrné uplatiiuje poruseni ¢l. 23 druhého
odstavce naffzeni Rady (ES) ¢ 1/2003 ze dne 16. prosince
2002 provadéni pravidel hospoddfské soutéze stanovenych v
¢lancich 81 a 82 Smlouvy, a zdsady individudlni odpovédnosti
za protipravni jedndni a zdsady proporcionality, ve vztahu k
pokuté ulozené individudlné Zalobkyni za tdajné protipravni
jednani spachané pred akvizici Zalobkyné spolecnosti Roca Sani-
tario. Uvedend pokuta pfesahuje 10 % obratu za rok ptedché-
zejici  piijeti napadeného rozhodnuti a byla stanovena
nespravnym zptisobem.

v,

Zaloba podand dne 9. z4fi 2010 — Roca v. Komise
(Véc T-412/10)
(2010/C 301/92)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnici Fizeni

Zalobce: Roca (Saint Ouen L’Auone, Francie) (zdstupce: P. Vidal
Martinez, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové Zidani Zalobce

— urdit ¢astecnou neplatnost ¢lanka 1 a 2 rozhodnuti Komise
ze dne 23. Cervna 2010 v rozsahu, v jakém uklddaji spolec-
nosti Roca France nepfiméfenou pokutu za poruseni ¢lanku
101 SFEU, a v dasledku toho

— snizit pokutu uloZenou spole¢nosti Roca France v souladu s
ndvrhovymi Zdddnimi v rozsahu, v jakém to Tribundl pova-
zuje za vhodné, z uvedenych dvodi nebo z divodd, které
ur¢i Tribundl, a

— ulozit Komisi nahradu nakladd fizeni vynalozenych spole¢-
nosti Roca France.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v tomto fizeni je totozné s rozhodnutim
ve vécech T-408/10, Roca Sanitario v. Komise, a T-411/10,
Laufen Austria v. Komise.

Zalobni dvody a hlavni argumenty jsou podobné zalobnim
divodim a hlavnim argumentim uplatnénym v uvedenych
vécech.
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Zaloba podanid dne 18. ziii 2010 — Nexans France v.
Spoleény podnik Fusion for Energy

(Véc T-415/10)
(2010/C 301/93)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Nexans France SAS (Clichy, Francie) (zdstupci: J.-P.
Tran Thiet a J.-F. Le Corre, advokati)

Zalovany: Spolecny evropsky podnik pro ITER a rozvoj energie z
jaderné syntézy (Fusion for Energy)

Navrhova Zddini Zalobkyné

— urdit, Ze zakdzka byla udélena na zdkladé fizeni, béhem
né¢hoz byly poruseny zdsady prévni jistoty, ochrany legitim-
niho o¢ekdvani, transparentnosti, roviného zachdzeni a fadné
spravy;

— urdit, Ze zalovany se dopustil pravniho omylu tim, Ze pone-
chal zZalobkyni v nejistoté, pokud se jednd o rozhodnuti o
odmitnuti jeji nabidky pred jakymkoli posouzenim a tim, Ze
ji informoval teprve dne 16. ¢ervence 2010;

— urdit, Ze Zalovany se dopustil pravniho omylu tim, Ze odmitl
nabidku zalobkyné na zdkladé ¢lanku 120.4 provadéciho
naffzeni k jeho finanénimu nafizeni;

— prohldsit rozhodnuti ze dne 16. Cervence za neplatné od
samého pocatku;

— prohldsit rozhodnut{ ze dne 8. Cervence za neplatné od
samého pocitku;

— prohldsit vSechny prévni akty za neplatné od samého
pocatku, které byly zalovanym pfijaty ndsledné po rozhod-
nutich ze dne 8. a 16. Cervence;

— pfiznat zalobkyni spravedlivou ndhradu ve vysi 175 453 eur
navysenou o troky za obdobi od vyhldSeni rozsudku az do
uplného zaplaceni (s vyhradou piesného wurceni vyse
zakdzky a kone¢ného vypoctu ndkladi na pravni zastou-
peni, které mohou byt sdéleny teprve po skonceni tohoto
fizeni);

— podptrné, pokud se ukdze, ze v okamziku vyhldeni
rozsudku je nepravdépodobné, Ze bude zahdjeno nové
nabidkové fizeni, ptiznat Zalobkyni spravedlivou ndhradu
ve vysi 50 175 453 eur navySenou o troky za obdobi od
vyhldSeni rozsudku az do dplného zaplaceni (s vyhradou

piesného urceni vyse zakdzky a kone¢ného vypoctu ndklada
na pravni zastoupeni, které mohou byt sdéleny teprve po
skonceni tohoto fizeni);

— ulozit zalovanému ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zalobkyné navrhuje zruseni rozhodnuti spolecného podniku
pro ITER a rozvoj energie z jaderné syntézy, kterymi byla
odmitnuta nabidka pfedloZend Zalobkyni v rdmci nabidkového
fHzeni F4E-2009-OPE-18 (MS MG), jehoz Gcelem bylo uzavieni
smluv na doddvku elektrického zafizeni (Uf. vést. 2009/S 149-
218279) a udélena zakdzka jinému uchazedi. Zalobkyné krom
toho zddd nahradu skody, kterd ji byla tidajné zptisobena napa-
denymi rozhodnutimi.

Na podporu své zaloby uvadi Zzalobkyné nékolik Zalobnich
dtvodil vychdzejici z:

— poruseni zdsady pravni jistoty a transparentnosti, jelikoz
zalovany neinformoval zalobkyni, Ze jeji nabidku odmitne
bez posouzeni, pokud Zalobkyné odmitne podepsat navrh
smlouvy pfilozeny k zakdzce, a rovnéz neumoznil Zzalob-
kyni, aby se sezndmila s povinnostmi, které ji byly ulozeny
jako uchazedi;

— poruseni zdsady legitimniho ocekdvini v rozsahu, v némz
zalovany ujistil Zalobkyni, Ze neodmitne automaticky
nabidku, kterou pfedlozila;

— poruseni zdsady rovného zachdzeni a zdsady rovnych piile-
zitosti mezi uchazeli o vefejnou zakazku, jelikoz:

— nabidkové fizeni bylo zorganizovano tak, aby zvyhod-
nilo uchaze¢e Consortium ICAS (ispé$ny uchazec),
jelikoz lhaty stanovené v rdmci zakidzky byly zjevné
nedostatecné a nepfiméfené a uchazedi, ktefi nedispono-
vali zvlastni vyrobni linkou, kterou mélo Consortium
ICAS, je nemohli redlné dodrzet;

— existoval konflikt z4jmd, ktery mohl zvyhodnit uchazece
Consortium ICAS, jelikoz osoba pracujici pro ¢lena
Consortium ICAS se zacastnila vybéru nabidek a dalsi
osoba pracujici pro ¢lena Consortium ICAS se zucastnila
piipravy nabidkového fizent;

— Consortium ICAS ziskalo informace, které jej zvyhod-
nily, jelikoZ osoba zaméstnand u ¢lena Consortium
ICAS navstivila jako odbornik na ITER tovarny zalob-
kyné na Korsice, jakoz i tovdrny na kabely v Ciné a
Japonsku;
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— porudeni zdsady fadné spravy a ¢lanka 84 a 94 finan¢niho
nafizeni, jelikoz se pokracovalo v hodnoceni, i kdyZ zistala
pouze jedna nabidka a zalovany nereagoval, i kdyz jej Zalob-
kyné informovala o konfliktu zdjmd, ktery zvyhodnoval
Consortium ICAS;

— pravniho omylu, kterého se dopustil zalovany, kdyz odmitl
nabidku Zalobkyné na zdkladé ¢l. 120 odst. 4 provadéciho
nafizeni k jeho finanénimu nafizeni, jelikoz tento ¢ldnek
umoziuje automatické odmitnuti nabidky bez posouzeni,
pouze v piipadé, Ze nespliuje zdkladni podminku nebo
zvlastni podminku stanovenou v zaddvaci dokumentaci;

— skutecnosti, Ze Gidajnd poruseni pravnich predpisti zptisobila
zalobkyni pfimou a uréitou Gjmu, jejiz ndhradu méze poza-
dovat.

Zaloba podand dne 13. zati 2010 — Cortés del Valle Lopez
v. OHIM (HIJOPUTA)

(Véc T-417/10)
(2010/C 301/94)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: Spanélstina
Ucastnici Fizeni

Zalobce: D. Federico Cortés del Valle Lépez (Maliafio, Spanélsko)
(zdstupce: J. Calderén Chavero, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Néavrhova 7Zddani Zalobce

— zrusit rozhodnuti druhého odvolactho senitu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 18. Cervna 2010 ve véci R 175/2010-2;

— v dusledku toho zrusit rozhodnuti prizkumového referenta
OHIM ze dne 24. listopadu 2009;

— vyhovét ndvrhovému zdddni zalobce a

— ulozit zalovanému néhradu ndkladl fizeni v piipadé, ze
bude mit ndmitky a zamitnout jeho ndvrhova zadani.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka  Spolecenstvi: Obrazovd ochrannd
znamka obsahujici slovni prvek ,jQue buenu ye! HIJJOPUTA"
pro vyrobky a sluzby zafazené do tiid 33, 35 a 39

Rozhodnuti priizkumového referenta: Zamitnuti piihlasky ochranné
znamky Spolecenstvi.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnut{ odvoldni.

Dovoldvané Zalobni divody: Neexistence poruseni ¢l. 7 odst. 1
pism. f) nafizeni ¢. 207/2009 (), nebot pfihla3ovand ochrannd
zndmka neni v rozporu s dobrymi mravy.

(1) Nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tnora 2009 o ochranné
znamce Spolecenstvi (UF. vést. L 78, 24.3.2009, s. 1).

Zaloba podani dne 15. zafi 2010 — voestalpine a
voestalpine Austria Draht v. Komise

(Véc T-418/10)
(2010/C 301/95)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnice fizeni
Zalobkyné:  voestalpine AG (Linec, Rakousko), voestalpine

Austria Draht GmbH (Bruck an der Mur, Rakousko) (zdstupci:
A. Ablasser Neuhuber a G. Fussenegger, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zddani Zalobkyn
— zrusit rozhodnuti Komise K(2010) 4387 v kone¢ném znéni
ze dne 30. Cervna 2010 v Fizeni podle ¢ldnku 101 SFEU a

¢lanku 53 Dohody o EHP ve véci COMP[38.344 — ocel na
piedpjaté vyztuze v rozsahu, v némz se dotykd zalobkyn;

— podpurné, snizit pokutu ulozenou Zalobkynim v ¢lanku 2
rozhodnuti;

— ulozit Komisi ndhradu nédkladt fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zalobkyné napadaji rozhodnuti Komise K(2010) 4387 v
konecném znéni ze dne 30. ¢ervna 2010 ve véci COMP/38.344
— ocel na predpjaté vyztuze. Napadenym rozhodnutim byly
zalobkynim a dalsim podnikim uloZeny pokuty z dtavodu
poruseni ¢lanku 101 SFEU, jakoz i ¢lanku 53 Dohody o EHP.
Podle Komise se Zalobkyné ucastnily trvajici dohody, popfipadé
se podilely na jednani ve shodé¢ v odvétvi oceli na pfedpjaté
vyztuze v ramci vnitiniho trhu a EHP.

Na podporu své Zaloby uplatiiuji Zalobkyné tfi Zalobni divody.
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V ramci prvniho Zalobniho divodu zZalobkyné tvrdi, Ze ¢lanek
101 SFEU neporusily. V této souvislosti tvrdi, Ze je nespravné
pfipisovat jim Gcast na kartelové dohodé, popiipadé podileni se
na jednani ve shodé vyluéné prostiednictvim obchodniho
zastupce v Itdlii, jelikoZ tento obchodni zdstupce Zzalobkyné
na schizce ,Club Italia“ viibec nezastupoval, jedndni nevyluc-
ného obchodntho zdstupce nelze Zalobkynim pricitat, nebot
nejde o tutéz hospodiiskou jednotku, automatické pficteni
jedndni nevyluéného obchodntho zdstupce Zzalobkynim ze
strany Zalované je v rozporu s judikaturou Tribundlu, a jelikoz
zalobkyné nebyly s jedndnim obchodniho zdstupce nijak
obezndmeny. Podptrné tvrdi, Ze byla v piipadé Zalobkymn
nespravné uréena doba trvani protipravniho jedndni.

V rémci druhého zalobniho divodu Zalobkyné zpochybnuji
svou Ucast na jediném, komplexnim a trvajicim protipravnim
jedndni. V této souvislosti mimo jiné tvrdi, Ze protipravni
jedndni, k némuz doslo v rdmci ,Club Italia“, je tieba oddélit
od jinych piipadt protipravniho jedndni uvedenych v napa-
deném rozhodnuti. Déle zalobkyné uvddéji, Ze se jediného,
komplexniho a trvajictho protiprdvniho jedndni neticastnily,
jelikoz o celkovém plinu nemély zddné povédomi, tento plin
nemohly ani rozumné ptedvidat a nebyly by ani pfipraveny na
sebe vzit riziko, které z néj vyplyva.

Kone¢né tieti Zalobni divod se tykd pochybeni pii vypoctu
pokuty. Zalobkyné v této souvislosti tvrdi, ze doslo k poruseni
zasady proporcionality, jelikoz byla ulozena nepfiméfené
vysokd pokuta v pfipadé novych (a nepfedvidatelnych) pravnich
otdzek a taZz pokuta byla uloZena v ptipadé pouhého povédomi
o protipravnim jedndni jinych podnikd. Déle doslo k porugenim
zdsady rovného zachdzeni, pokynt pro vypocet pokut (') a
prava na obhajobu, jakoz i prava na spravedlivy proces.

(") Pokyny pro vypocet pokut uloZenych podle ¢l. 23 odst. 2 pism. a)
nafizeni ¢. 1/2003 (Ut. vést. 2006, C 210, s. 2).

2w,

Zaloba podand dne 14. ziii 2010 — Ori Martin v. Komise
(Véc T-419/10)
(2010/C 301/96)
Jednaci jazyk: italstina
Utastnici fizeni

Zalobce: Ori Martin SA (Lucemburk, Lucembursko) (zdstupce: P.
Ziotti, avvocato)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zidéni Zalobce

— zrusit rozhodnuti Komise K(2010) 4387 v kone¢ném znéni
ze dne 30. Cervna 2010 v Fizeni podle ¢ldnku 101 Smlouvy
o fungovani Evropské unie a ¢lanku 53 Smlouvy o EHP (véc
COMP/38.344 — Prepinaci ocel), v rozsahu, ve kterém ji
piicitd odpovédnost za jednani podléhajici sankci,

— zrusit nebo sniZit ulozenou pokutu v souladu s ¢ldnkem 2
uvedeného rozhodnuti,

— ulozit Komisi ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Napadené rozhodnuti v této véci je stejné jako rozhodnuti
dotcené ve véci T-385/10, ArcelorMittal Wire France a dalsi v.
Komise.

Zalobkyné m4 za to, Ze rozhodnuti Komise K(2010) 4387 v
konecném znéni ze dne 30. Cervna 2010 je protizakonné v
tom, Ze ji ¢ini odpovédnou z jediného divodu, Ze je (témér)
zcela majitelkou spolecnosti, které bylo pficteno nekalé jednani
podléhajici sankci na zdkladé ¢lanku 101 SFEU.

Zalobkyné zejména uplatiiuje:

— poruseni ¢l. 25 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 1/2003 v
tom, Ze pravomoc Komise uklddat pokuty byla v tomto
piipadé promlcena;

— poruseni ¢lanku 101 SFEU, jakoz i zdsad osobni povahy
odpovédnosti a pokut, fddné spravy a zdkazu diskriminace
v tom, Ze Komise uvalila na Zalobkyni skute¢nou a osobni
odpovédnost za akty, které jsou moznd protizdkonné a které
spachala spole¢nost, nad kterou md kontrolu, odpovédnost
podléhajici nevyvratitelné domnénce, kterou nelze zvrétit ani
protichddnymi didkazy. Tato odpovédnost na zdkladé vlast-
nictvi je bezprecedentni a proti zdsaddm stanovenym judi-
katurou Spolecenstvi ve vztahu k pouziti ¢lanku 101 SFEU,
kdyz se jednd o skupiny spole¢nosti;

— poruseni zdsady omezené odpovédnosti kapitdlovych spolec-
nosti na zdkladé prava spole¢nosti spole¢ného pravim clen-
skych statt a pravu Unie samotné.

Ori Martin déle pozaduje zruSeni nebo pfinejmensim znaéné
snizeni ulozené pokuty.
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Zaloba podand dne 17. z¥i 2010 — Armani v. OHIM —
Annunziata Del Prete (A] AMICI JUNIOR)

(Véc T-420/10)
(2010/C 301/97)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: italstina
Ucastnici Fizeni

Zalobkyné: Georgio Armani SpA (Mildno, Itilie) (zdstupce: M.
Rapisardi, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinfm trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Annunziata Del Prete
(Neapol, Italie)

Néavrhovd zddani Zalobkyné

— zrudit rozhodnuti R 1360/2009-2 druhého odvolaciho
sendtu ze dne 8. Cervence 2010 pro nespravné pouziti a
poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) natizeni EU 207/2009 v tom,

ze nebyla rozpozndna existence nebezpedi zdmény mezi
kolidujicimi ochrannymi zndmkami;

— vyhovét argumentiim, které zalobkyné pfedlozila v prabéhu
namitkového fizen{ a které uvedlo v rozhodnuti ndmitkové
oddéleni;

— zrudit v plném rozsahu piihldsku ochranné znamky Spole-
Censtvi ¢. 6 314 462 podanou Annunziata del Prete podle
¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni EU/207/2009 pro uvedené
vyrobky a sluzby;

— naiidit OHIM, aby vykonal rozhodnuti a nepfipustil k zdpisu
ochrannou zndmku ,AJ] AMICI JUNIOR;

— ulozit OHIM samostatné nebo spole¢né s piihlasovatelkou
Annunziata del Prete ndhradu veskerych ndkladd, které
vznikly spole¢nosti GIORGIO ARMANI SpA v pribéhu
celého fizent;

— v dusledku zruSeni rozhodnout, ze budou Zalobkyni uhra-
zeny veskeré naklady, které ji vznikly v prabéhu fizeni,
véetné odvolactho fizeni v souladu s ¢lankem 91 pism. b)
jednactho fadu ze dne 2. kvétna 1991;

— ulozit zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Piihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: Annunziata del Prete.

Dotcend ochrannd zndmka  Spolecenstvi: obrazovd ochrannd
znamka, kterd obsahuje slovni prvek ,A] Amici Junior”
(ptihldska k zdpisu ¢ 6 314 462) k rozliSeni vyrobki a sluzeb
spadajicich do tfid 9, 25 a 35.

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: zalobkyné

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: italskd obrazovd
ochrannd znamka, kterd obsahuje slovni prvek ,A] Armani
Jeans“ (¢. 912 114) pro vyrobky spadajici do tiid 9, 25 a 35
a italskd slovni ochrannd zndmka, kterd obsahuje slovni prvek
»ARMANI JUNIOR® (¢. 998 554) pro vyrobky spadajici do tfid
25 a 35.

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: vyhovéni namitkdm.

Rozhodnuti odvolactho sendtu: vyhovéni odvoldni.

Dovoldvané Zalobni diivody: poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafi-
zen{ (ES) ¢. 207/2009 z davodu existence nebezpe¢! zdmény
mezi kolidujicimi ochrannymi zndmkami a mezi vyrobky, na
které se vztahuji.

Zaloba podani dne 20. z&ii 2010 — Cooperative
Vitivinicola Arousana v. OHIM — Constantina Sotelo
Ares (ROSALIA DE CASTRO)

(Véc T-421/10)
(2010/C 301/98)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: $panélstina
Utastnici Fizeni

Zalobkyné: Cooperative Vitivinicola Arousana, S. Coop. Galega
(Meafio, Spanélsko) (representante: E. Sdnchez-Quifiones
Gonzilez, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi tcastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Dofla Constantina
Sotelo Ares (Cambados, Spanélsko)

Navrhovd 7Zddani Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne
19. Cervence 2010 ve véci R 1804/2008-4;
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— rozhodnout o pfijet! ochranné znamky 5635867 ROSALIA
DE CASTRO pro tidy 32, 33 a 35 a

— ulozit zalovanému nahradu ndklada fizeni, pficemz zrusit
néklady Fzeni o odvoldni ulozené Zalobkyni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Piihlasovatel ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné.

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: slovni ochrannd zndmbka
,ROSALIA DE CASTRO" pro vyrobky a sluzby t¥id 32, 33 a 35.

Majitel ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Dofla Constantina Sotelo Ares.

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaleni: $panélskd slovni
ochrannd zndmka ,ROSALIA“ pro vyrobky a sluzby tiidy 33.

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: zamitnuti ndmitek.
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: ptijeti odvoldni a ndmitek.

Dovoldvané Zalobni divody: poruSeni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafi-
zen{ (ES) & 207/2009 (!), vzhledem k tomu, Ze neexistuje
nebezpedi zamény mezi kolidujicimi ochrannymi zndmkami.

(!) Nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tinora 2009 o ochranné
znamce Spolecenstvi (Uf. vést. L 78, 24.3.2009, s. 1).

Zaloba podand dne 17. zdfi 2010 — Global Steel Wire v.
Komise

(Véc T-429/10)
(2010/C 301/99)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Global Steel Wire, SA (Cerdanyola del Vallés,

Spanélsko) (zdstupci: F. Gonzdlez Diaz a A. Tresandi Blanco,
advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhové 7idani zalobkyné
— Zrusit na zdkladé ¢ldnku 263 Smlouvy o fungovani
Evropské unie (SFEU) rozhodnuti Komise ze dne 30. ¢ervna

2010, K(2010) 4387 konecné, ve véci COMP[38344 —
Predpinaci ocel;

— podpitirné na zdkladé ¢lanku 261 SFEU zrusit nebo sniZit
pokutu uloZenou danym rozhodnutim; a

— v kazdém ptipadé ulozit Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v toto fizeni je totozné s rozhodnutim ve
véci T-426/10, Moreda-Riviere Trefilerfas v. Komise.

Zalobni diivody a hlavn{ argumenty jsou podobné s Zalobnimi
divody a hlavnimi argumenty uplatnénymi v uvedené véci.

Zejména zalobkyné poznamendvd, Ze Evropskd Komise nere-
spektovala diikazni standard pozadovany judikaturou Spolecen-
stvi pro ucely uréeni odpovédnosti spole¢nosti GSW za jednani
jejich pobocek. Evropskd komise neprokdzala, Ze by spolecnost
GSW mohla mit rozhodujici vliv na jednani svych dcefinnych
spolecnosti.



6.11.2010

Ufedni véstnik Evropské unie

C 301/63

SOUD PRO VEREJNOU SLUZBU

Zaloba podani dne 24. ervence 2010 — AF v. Komise
(Véc F-61/10)
(2010/C 301/100)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici ¥zeni
Zalobce: AF (Lucemburk, Lucembursko) (zdstupce: F. Frabetti,
advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

Zrudeni rozhodnuti Zalované, kterym se zamitd Zadost o pomoc
tykajici se mordlniho obtéZovdni, kterého byla Zalobkyné tidajné
obéti, jakoz i zddost o ndhradu vzniklé nemajetkové Gjmy

Néavrhova Zidéni Zalobce

— zrudit rozhodnuti ¢ 24938 vydané dne 28. zdi 2009,
kterym orgdn Komise oprdvnény ke jmenovani zamitl
zddost o pomoc D[300/09 podanou zalobkyni na zdkladé
¢lanku 24 sluzebniho fadu, tykajici se mordlniho obtéZo-
vani, k némuz dochédzelo v jejim ttvaru béhem obdobi od
dubna 2004 do dubna 2009 s vyhradou veskerych zmén;

— pfiznat zalobkyni ndhradu skody ve vysi 600 000 eur z
titulu ndhrady nemajetkové Gjmy vzniklé obtéZovinim a
dtsledky na jejim zdravotnim stavu;

— ulozit Evropské komisi ndhradu néakladd fizeni.

Zaloba podani dne 3. ziti 2010 — Coedo Suirez v. Rada
(Véc F-73[10)
(2010/C 301/101)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Angel Coedo Sudrez (Brusel, Belgie) (zdstupci: S. Rodri-
gues, A. Blot a C. Bernard-Glanz, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Pfedmét a popis sporu

Zru$eni rozhodnuti Zalované, kterym se zamitaji Zadosti sméfu-
jici k odskodnéni Zalobce a k ndhradé zplisobené hmotné a
nehmotné Gjmy.

Ndvrhové Ziddni Zalobce

— zrusit rozhodnuti orgdnu opravnéného ke jmenovani (OQ]J),
kterym se zamitd zddost o odskodnéni Zalobce, a piipadné i
rozhodnuti OOJ, kterym se zamitd pfislusnd stiZnost;

— pokud jde o ndhradu hmotné Gjmy, ulozit Zalované, aby
vyplatila cdstku stanovenou piedbézné a v souladu se
zdsadou ex aequo et bono ve vysi 450 000 eur zvysenou o
troky z prodleni s uplatnénim zdkonné sazby platné k datu
rozsudku, ktery mé byt vydan;

— pokud jde o ndhradu nehmotné Gjmy, ulozit zalované, aby
zalobce v fadné a ndlezité formé rehabilitovala a aby mu
vyplatila symbolické jedno euro, nebo podptirné, aby mu
vyplatila ¢dstku stanovenou piedbézné a v souladu se
zdsadou ex aequo et bono ve vy$i 300 000 eur zvysenou o
troky z prodleni s uplatnénim zdkonné sazby platné k datu

rozsudku, ktery md byt vyddn

— ulozit Radé Evropské unie ndhradu ndkladd fizeni.

Zaloba podani dne 9. zifi 2010 — Kimman v. Komise
(Véc F-74/10)
(2010/C 301/102)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici Fizeni

Zalobce: Eugéne Emile Kimman (Overijse, Belgie) (zdstupce: L.
Levi, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

Zruseni hodnoticiho posudku Zalobce za rok 2008.
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Néavrhova Zidani Zalobce

— zrusit hodnotici posudek zalobce za rok 2008;

— ulozit Evropské komisi ndhradu naklada fizeni.

Zaloba podand dne 10. zaii 2010 — Scheefer v. Parlament
(Véc F-75/10)
(2010/C 301/103)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné:  Séverine  Scheefer  (Lucemburk, Lucembursko)
(zastupce: C. L'Hote-Tissier, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

Pfedmét a popis sporu

ZruSeni rozhodnuti Zalovaného, kterymi bylo odmitnuto vydat
odtivodnéné rozhodnuti tykajici se pravni situace Zalobkyné a
piekvalifikovat smlouvu zalobkyné jako docasného zaméstnance
na smlouvu uzavienou na dobu neurcitou podle ¢l. 8 odst. 1
PROZ, jakoz i ndvrh na néhradu $kody zptsobené Zalobkyni.

Névrhova Zddini Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti Parlamentu ze dne 12. inora 2009;

— zrusit rozhodnuti Parlamentu ze dne 12. f{jna 2009;

— zrusit pravni kvalifikaci pivodni smlouvy, jakoz i datum
ukonceni jeji platnosti stanovené na 31. bfezna 2009;

— prekvalifikovat proto pracovni pomér zalobkyné v pracovni
pomér na dobu neurcitou;

— ulozit nahradu skody, kterou zalobkyné utrpéla na zakladé
jednani Parlamentu;

— podptirné, pokud by mél Soud dojit k zdvéru, Ze pracovni
pomér byl i pfes vznik pracovniho poméru na dobu neur-
¢itou ukonéen, ulozit ndhradu skody z duvodu protipravni
vypovédi smluvniho vztahu;

— dale podptrné, pokud by mél Soud dojit k zavéru, Ze
piekvalifikovani nebylo mozné, ulozit ndhradu skody,
kterou zalobkyné utrpéla z divodu chybného jedndni
Evropského parlamentu;

— vyhradit Zzalobkyni vSechna ostatni prdva, pravni cesty,
prostiedky a postupy, zejména uloZeni Parlamentu ndhrady
skody za utrpénou Gjmu;

— ulozit Evropskému parlamentu ndhradu nékladt fizeni.

Zaloba podani dne 10. ziii 2010 — Colart a dalsi v.
Parlament

(Véc F-76/10)
(2010/C 301/104)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Philippe Colart (Bastogne, Belgie) a dalsi (zdstupce: C.
Mourato, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

Pfedmét a popis sporu

ZruSeni opravenych vyplatnich pdsek Zalobci za obdobi od
¢ervence do prosince 2009 a vyplatnich pdsek vydanych od
1. ledna 2010 v rdmci kazdoro¢ni dpravy odmén a diichodi
Ufednikd a ostatnich zaméstnanct na zdkladé nafizeni Rady
(EU, Euratom) ¢. 1296/2009 ze dne 23. prosince 2009
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Névrhova zddani Zalobcil

— zrusit jejich vyplatni pasky RG 2009 (nedoplatky z dprav za
dobu od ¢ervence do prosince 2009), jejich vyplatni pasky z
ledna 2010 a jejich ndsledujici vyplatni pasky v rozsahu, v
némz je na téchto vyplatnich paskdch pouzita vyrovnavaci
sazba 1,85 % namisto 3,70 % na zdkladé nafizeni Rady (EU,
Euratom) ¢. 1296/2009 ze dne 23. prosince 2009, zdroven
vSak zachovat G¢inky téchto vyplatnich pasek az do vydani
novych vyplatnich pasek na zdkladé spravného pouziti
¢lankd 65 a 65a sluzebniho fadu a ¢lankd 1 a 3 pidlohy
XI sluzebniho fddu (verze 2010);

— ulozit Evropskému parlamentu ndhradu ndkladt fizeni.

Zaloba podand dne 13. zdti 2010 — Arroyo Redondo v.
Komise

(Véc F-77/10)
(2010/C 301/105)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Fernando Arroyo Redondo (Lucemburk, Lucembursko)
(zastupci: E. Boigelot a S. Woog, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

Zru$eni rozhodnuti zalované nezafadit zalobce na seznam ufed-
nikd povysenych v rdmci povySovacitho obdobi 2009 do
platové tiidy AD 10.

Névrhové Zidani Zalobce

— Zrusit rozhodnuti Komise, zvefejnéné dne 20. listopadu
2009, nezafadit zalobce na seznam dfednik povySenych
v rdmci povySovacitho obdobi 2009 z platové tiidy AD 9
do platové t¥idy AD 10;

— v dsledku tohoto zruSeni provést nové srovndni zdsluh
zalobce a ostatnich kandidatd v rdmci povySovaciho obdobi
2009, povysit zalobce se zpétnou Gcinnosti ke dni 1. bfezna
2009 do platové tiidy AD 10 a pfiznat mu ndrok na droky
z prodleni z nedoplatkd na platu ve vysi sazby stanovené
Evropskou centrdlni bankou pro hlavni refinanéni operace,
zvy$ené o dva procentni body, pocitané od 1. bfezna 2009,

aniz by vsak bylo zpochybnéno povyseni ostatnich dfed-
nikd, jejichz jména jsou uvedena na seznamu zvefejnéném
dne 20. listopadu 2009;

— ulozit Komisi ndhradu nédkladd fizeni.

Zaloba podani dne 18. zi¥i 2010 — Antelo Sanchez a dalsi
v. Parlament

(Véc F-78/10)
(2010/C 301/106)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Pilar Antelo Sanchez (Brusel, Belgie) a dalsi (zdstupce:
M. Casado Garcia-Hirschfeld, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

Pfedmét a popis sporu

Zru$eni rozhodnuti zalovaného, které bylo pfevzato ve vyplat-
nich péskdch zalobcti a podle kterého se tiprava jejich mésiéni
mzdy od cervence 2009 omezi pouze na zvySeni o 1,85 % v
ramci kazdoro¢ni tpravy odmén a dichodi dfednikd a ostat-
nich zaméstnanci na zdkladé nafizeni Rady (EU, Euratom)
¢. 1296/2009 ze dne 23. prosince 2009

Néavrhovd zddani Zalobci

— zrusit napadené rozhodnuti v ¢asti, v niZ stanovi vyrovna-
vaci sazbu plati na 1,85 % podle nafizeni (EU, Euratom) ¢.
1296/2009, kterym se s dcinkem od 1. cervence 2009
upravuji odmény a dichody dfedniki a ostatnich zamést-
nanct Evropskych spolecenstvi a opravné koeficienty pouz-
itelné na tyto odmény a duchody;

— pfiznat jim ndrok na droky z prodleni, které se vypoctou
podle sazby stanovené Evropskou centrdlni bankou, a to ze
souhrnu cdstek  odpovidajicich rozdilu mezi platem
uvedenym na vyplatnich paskdch od ledna 2010 a oprave-
nych vyplatnich pdskdch za obdobi od Cervence 2009 do
prosince 2009 a platem, na ktery méli mit ndrok, a to az do
data opozdéného vyrovnani téchto platd;

— ulozit Evropskému parlamentu ndhradu ndklada Fizeni.
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Zaloba podani dne 17. zifi 2010 — Dubus v. Komise
(Véc F-79/10)
(2010/C 301/107)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Charles Dubus (Tervuren, Belgie) (zdstupci: E. Boigelot a
S. Woog, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Pfedmét a popis sporu

Zrudeni rozhodnuti Zalované nezatadit Zalobce na seznam tfed-
nikdt povysenych v rdmci povySovactho obdobi 2009 do
platové tiidy AST4/C a ndvrh na ndhradu utrpéné moralni
wjmy.

Navrhové zddani Zalobce

— Zrusit rozhodnuti Komise, zvefejnéné dne 20. listopadu
2009, nezafadit Zalobce na seznam dfedniki povysenych
v rdmci povySovacitho obdobi 2009 z platové tiidy AST3/4
do platové tiidy AST4/C;

— v dusledku tohoto zruSeni provést nové srovndni zasluh
zalobce a ostatnich kandiddtd v rdmci povySovactho obdobi
2009, povysit zalobce se zpétnou tcinnosti ke dni 1. ledna
2009 do platové tiidy AST4/C a pfiznat mu ndrok na troky
z prodleni z nedoplatki na platu ve vysi sazby stanovené
Evropskou centrdlni bankou pro hlavni refinan¢ni operace,
zvysené o dva procentni body, pocitané od 1. ledna 2009,
aniz by vsak bylo zpochybnéno povyseni ostatnich dfed-
nikd, jejichz jména jsou uvedena na seznamu zvefejnéném
dne 20. listopadu 2009;

— ulozit Komisi, aby Zalobci zaplatila ¢astku 3 500 eur na
zakladé ndhrady mordlni Gjmy utrpéné kvali tomu, Ze
nebyl povySen k 1. lednu 2009, s vyhradou zvySeni v
prabéhu fizeni;

— ulozit Komisi ndhradu ndklada fizeni.

Zaloba podani dne 24. zifi 2010 — Praskevicius v.
Parlament

(Véc F-81/10)
(2010/C 301/108)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Vidas Praskevicius (Lucemburk, Lucembursko) (zdstupci:
P. Nelissen Grade a G. Leblanc, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament

Pfedmét a popis sporu

Zrudeni rozhodnuti Zalovaného o nezafazeni zalobce na seznam
povysenych dfednikti do platové tiidy AD6 z titulu povySovani
za rok 2009 a zddost o ndhradu nemajetkové Gjmy.

Néavrhova zddani Zalobce
— zrudit rozhodnuti Orgdnu opravnéného ke jmenovani

(AIPN) ze dne 21. Cervna 2010, kterym se zamitd stiznost
zZalobce;

— zrusit rozhodnuti AIPN ze dne 24. listopadu 2009, oznd-
mené dne 2. prosince 2009, o nezafazeni Zalobce na
seznam povysenych dfednikti do platové tiidy AD6 z titulu
povySovani za rok 2009;

— informovat AIPN o acincich, které s sebou nese zruseni
napadenych rozhodnuti a zejména zafazeni do platové
tiiddy AD6, jakoz i zpétnd dcinnost povySeni do platové
tiidy AD6 ke dni, kdy mélo nabyt acinnosti, a to dne 1.
ledna 2009;

— ptiznat zalobci 500 eur jako ndhradu za vzniklou Gjmu;

— ulozit Evropskému parlamentu ndhradu nékladt fizeni.













CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2010 (bez DPH, véetné postovného za obvyklou zasilku)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyk( EU 1100 EUR roéné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni CD-ROM 22 ufednich jazyka EU 1200 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyka EU 770 EUR ro¢né

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mésiéni CD-ROM (souhrnny) 22 Ufednich jazyk( EU 400 EUR ro¢né

Dodatek k Utednimu véstniku (fada S), CD-ROM, 2 vydani tydné | mnohojazyé&né: 300 EUR ro¢né
23 ufednich jazyk( EU

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova Fizeni jazyky, kterych se tyka 50 EUR ro¢né
vybérové fizeni

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v uUfednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v irstiné
a zvefejnovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném CD-ROM.

Predplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych pfiloh Ufedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,ozndmeni c&tenafdm“ zvefejfiovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Nosi¢e CD-ROM budou béhem roku 2010 nahrazeny nosi¢i DVD.

Prodej a predplatné

Ptedplatné rtznych placenych periodik, jako naptiklad predplatné Uredniho véstniku Evropské unie, |ze ziskat
u nasich distributor(l. Seznam distributorll se nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Ufedniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz
smlouvy, pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

Utad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO




