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II

(Sdéleni)

SDELENI ORGANU A INSTITUCI EVROPSKE UNIE

KOMISE

Bez ndmitek k navrhovanému spojeni

(Pfipad ¢. COMP/M.5113 — Abe Investment/Getty)
(Text s vyznamem pro EHP)

(2008/C 138/01)

Dne 6. kvétna 2008 se Komise rozhodla nevznést nimitky proti vyse uvedenému spojeni a prohldsit ho za
slucitelné se spoleénym trhem. Toto rozhodnuti je zaloZeno na ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES)
¢. 139/2004. Cely text rozhodnuti je piistupny pouze v anglictiné a bude uvefejnén poté, co bude zbaven
obchodniho tajemstvi, které mizZe piipadné obsahovat. Text bude dosazitelny:

— na webové strance Europa — hospodéiskd soutéz (http://ec.europa.eu/comm/competition/mergers/cases|).
Tato webovd stranka umoziuje vyhledat jednotlivd rozhodnuti o spojeni, a to v¢etné spole¢nosti, ¢isla
piipadu, data a indexu odvétvi hospodafstvi,

— v eclektronické podobé na webové strince EUR-Lex, pod dokumentem ¢ 32008M5113. EUR-Lex
umoziuje piistup k Evropskému prévu pfes internet (http://eur-lex.europa.eu).

Bez ndmitek k navrhovanému spojeni

(Pfipad ¢. COMP/M.4900 - Solvay/Sibur[JV)
(Text s vyznamem pro EHP)

(2008/C 138/02)

Dne 16. kvétna 2008 se Komise rozhodla nevznést ndmitky proti vyse uvedenému spojeni a prohldsit ho za
slucitelné se spole¢nym trhem. Toto rozhodnuti je zaloZeno na ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES)
¢. 139/2004. Cely text rozhodnuti je pistupny pouze v anglictiné a bude uvefejnén poté, co bude zbaven
obchodniho tajemstvi, které mizZe piipadné obsahovat. Text bude dosazitelny:

— na webové strance Europa — hospodaiskd soutéZ (http://ec.europa.eu/comm/competition/mergers/cases|).
Tato webovd stranka umoziuje vyhledat jednotlivd rozhodnuti o spojeni, a to véetné spolecnosti, ¢isla
piipadu, data a indexu odvétvi hospodafstvi,

— v elektronické podobé na webové strince EUR-Lex, pod dokumentem & 32008M4900. EUR-Lex
umoziuje piistup k Evropskému prévu ptes internet (http://eur-lex.europa.eu).
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(Informace)
INFORMACE ORGANU A INSTITUCI EVROPSKE UNIE
Sménné kurzy vidi euru ()
4. ¢ervna 2008
(2008/C 138/03)

1 euro =

ména sménny kurz ména sménny kurz
UusD americky dolar 1,5466 TRY  tureckd lira 1,92
JPY japonsky jen 161,82 AUD  australsky dolar 1,61
DKK déanskd koruna 7,4586 CAD  kanadsky dolar 1,561
GBP britsk4 libra 0,7902 HKD  hongkongsky dolar 12,0754
SEK $védskd koruna 9,3448 NZD  novozélandsky dolar 1,974
CHF $vycarsky frank 1,6037 SGD  singapursky dolar 2,1081
ISK islandskd koruna 119,48 KRW  jihokorejsky won 157599
NOK norskd koruna 7,9755 ZAR  jihoafricky rand 12,0403
BGN  bulharsky lev 1,9558 CNY  ¢insky juan 10,7319
CZK Ceska koruna 24,67 HRK  chorvatskd kuna 7,2497
EEK estonskd koruna 15,6466 IDR indonéska rupie 14 407,35
HUF madarsky forint 242,7 MYR  malajsijsky ringgit 5,0179
LTL litevsky litas 3,4528 PHP filipinské peso 67,996
LVL lotyssky latas 0,7006 RUB  rusky rubl 36,75
PLN polsky zloty 3,3763 THB  thajsky baht 50,574
RON rumunsky lei 3,6276 BRL  brazilsky real 2,5271
SKK slovenska koruna 30,325 MXN  mexické peso 15,9609

(") Zdroj: referen¢ni sménné kurzy jsou publikovany ECB.
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Stanovisko poradniho vyboru pro restriktivni praktiky a dominantni postaveni vydané na jeho
411. zaseddni dne 3. Cervence 2006 k pfedbéZnému ndvrhu rozhodnuti ve véci ¢. COMP/C-3/37.792
- Microsoft

(2008/C 138/04)

1. Poradni vybor na zdkladé zprdv sprivce a na zdkladé analyzy Komise souhlasi, Ze veskeré materidly (),
které Microsoft do pilnoci dne 15. prosince 2005 predlozil, neodpovidaji Gplné a presné technické doku-
mentaci, a Ze tudiZ spole¢nost Microsoft nesplnila podminky pitkazu ke zpiistupnéni informaci tak, jak
byl uveden ve ¢l. 5 odst. a) a ¢) rozhodnuti ze dne 24. biezna 2004.

2. Poradni vybor souhlasi s Komis{ v tom, Ze zaslani sdéleni o ndmitkdch spole¢nosti Microsoft dne
21. prosince 2005, poté, co byly prezkoumany veskeré dokumenty predloZzené spolecnosti Microsoft do
terminu stanoveného rozhodnutim ze dne 10. listopadu 2005, tedy do 15. prosince 2005, bylo
opodstatnéné.

3. Poradni vybor souhlasi s Komisi (} v tom, Ze Komise na zdkladé zprdv sprdvce a odborniki Komise dosla
k zavéru, ze spolecnost Microsoft v obdobi od 16. prosince 2005 do 20. ¢ervna 2006 nesplnila povin-
nost, jejiz nesplnéni mélo vést k pendle (t. j. neposkytla technickou dokumentaci tak, jak bylo stanoveno
v piikazu ke zpfistupnéni informaci podle ¢l. 5 odst. a) a ¢) rozhodnuti ze dne 24. bfezna 2004).

4. Poradni vybor souhlasi, Ze Komise pfi pouziti ¢l. 24 odst. 2 nafizen{ (ES) ¢. 1/2003 muzZe stanovit defini-
tivni ¢astku pendle za urcité obdobi az do doby, kdy spole¢nost Microsoft splni povinnost stanovenou ve
¢l. 5 odst. a) a ¢) rozhodnuti ze dne 24. bfezna 2004.

5. Poradni vybor souhlasi s Komisi v tom, Ze toto se vztahuje na obdobi od 16. prosince 2005 do
20. cervna 2006.

6. Poradni vybor zid4 Komisi o zohlednéni vech ostatnich bodd vznesenych v pribéhu diskuse.

(") Tyto materidly sestdvaji z verzi dokumentace z prosince 2004, srpna 2005 a listopadu 2005 a dopisu ze dne 15. prosince

2005 ajeho piiloh.
() Komise svijj postoj shrnula v bodech odtvodnéni 232 a 233 ndvrhu rozhodnuti.
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Zavérefnd zprdva tfednika pro slySeni ve véci ¢. COMP/C-3/37.792 - Microsoft

(podle cldnkii 15 a 16 rozhodnuti Komise 2001/462/ES, ESUO ze dne 23. kvétna 2001 o manddtu tifednikii pro
slySeni v urcitych fizenich ve vécech hospoddiské soutéZe — UF. vést. L 162, 19.6.2001, s. 21)

(2008/C 138/05)

Z névrhu rozhodnuti v této véci vyplyva:

Rizeni podle &. 24 odst. 1 zalozené na konecném rozhodnuti ze dne 24. biezna 2004

Dne 24. bfezna 2004 Komise pfijala rozhodnuti v fizeni probihajicim podle ¢lanku 82 Smlouvy o ES
(véc ¢. COMP/C-3/37.792) urcené spolecnosti Microsoft Corporation (,Microsoft®). V tomto rozhodnuti
(kone¢né rozhodnuti“) Komise mimo jiné uvedla, Ze Microsoft porusil ¢linek 82 Smlouvy o ES (,clanek
82) a clanek 54 Dohody o EHP tim, Ze od ffjna 1998 az do dne pfijeti rozhodnuti odmital sdélit urcité
piesné ,informace tykajici se interoperability“ dodavateliim produktli opera¢nich systémt pro skupinové
pracovni servery, které by jim umoznily vyvoj a distribuci piislusnych produktd (').

Dne 10. listopadu 2005 Komise piijala rozhodnuti podle ¢l. 24 odst. 1 nafizeni (ES) €. 1/2003 (,rozhodnuti
podle ¢l. 24 odst. 1%). Clének 1 tohoto rozhodnuti stanovi, Ze ,Microsoft Corporation do 15. prosince 2005
zcela splni povinnosti stanovené v ¢l. 5 pism. a) a c) konecného rozhodnuti. Jestlize tak neucini, bude
spolecnosti Microsoft Corporation poéinaje vyse uvedenym dnem uloZena pokuta ve vysi 2 miliont EUR za
den”.

V ¢l. 24 odst. 1 rozhodnuti byly uvedeny dva pfipady, v nichz Microsoft nesplnil povinnosti vyplyvajici
z ¢l. 5 pism. a) a c) kone¢ného rozhodnuti. Toto Fizeni se tykd vyhradné obvinéni, Ze Microsoft neposkytl
tplnou a presnou technickou dokumentaci zahrnujici informace o interoperabilité, kterou mél podle konec-
ného rozhodnuti predlozit.

Kroky Microsoftu sméfujici k poskytnuti tiplné a piesné technické dokumentace a reakce Komise

Dne 14. prosince 2004 Microsoft zaslal Komisi technickou dokumentaci (specifikace), kterou pfipravil pro
piislusné protokoly Komise (,technickd dokumentace®). Spole¢nost OTR, kterd Komisi poskytuje externi
technické poradenstvi, tuto technickou dokumentaci pfezkoumala a vydala zdpornou zpravu (,prvni zpréava
OTR") o jeji tplnosti, pfesnosti a vhodnosti pro pozadovany tcel. Dne 15. ¢ervna 2005 zaslaly dtvary
Komise prvni zpravu OTR Microsoftu a pozddaly ho o vyjadfeni pfipominek. Microsoft na prvni zpravu
OTR odpovédél 8. ¢ervence 2005.

Rozhodnutim z 28. cervence 2005 Komise zif{dila kontrolni mechanismus tim, Ze stanovila funkce
a povinnosti kontrolntho sprivce a zptisob jeho jmenovani. Poslinim spravce je napomdhat Komisi pii
dohledu nad plnénim kone¢ného rozhodnuti (3). Dne 5. ffjna 2005 Komise jmenovala kontrolnim sprivcem
jednoho ze ¢tyt odbornikl navrzenych Microsoftem.

Dne 8. srpna 2005 Microsoft pfedlozil Gtvarim Komise jako odpovéd na prvni zpravu OTR upozoriiujici
na nedostatky v technické dokumentaci aktualizované znéni dokumentace.

(l

Clanek 5 operativni ¢4sti kone¢ného rozhodnuti zni:

,Pokud jde o zneuziti uvedené v ¢l. 2 pism. a):

a) Microsoft zpfistupni ve lhité 120 dni od doruceni rozhodnuti kazdému podniku, ktery ma zdjem vyvijet
a distribuovat vyrobky konkurujici vyrobkiim spole¢nosti Microsoft na trhu opera¢nich systémt pro skupinové
pracovni servery, informace tykajici se interoperability a za rozumnych a nedis]iiriminujicich podminek poskytne
témto podnikim opravnéni k jejich uZzivani pro vyvoj a distribuci vyrobkt konkurujicich vyrobkim spolecnosti
Microsoft na trhu opera¢nich systéma pro skupinové pracovni servery;

b) Microsoft zajisti, aby zpfistupnéné inf}:)rmace tykajici se interoperability byly nepfetrzité a v piislusnych lhitich
aktualizovény;

¢) Microsoft zavede ve lhité 120 dnt ode dne doruceni rozhodnuti hodnotici mechanismus, ktery umozni doty¢nym
podnikiim se G¢inné informovat o rozsahu a podminkdch pouziti informaci tykajicich se interoperability. Microsoft
mizZe stanovit rozumné a nediskrimina¢ni podminky k zajisténi toho, aby pfistup poskytnuty v tomto rdmci byl
povolen pouze za Gcelem hodnocenf;” (...).

(3 Viz ¢lanek 7 rozhodnuti a ¢lanek 3 rozhodnuti sprévce.



5.6.2008

Utedni véstnik Evropské unie

C 1385

Toto znéni technické dokumentace bylo rovnéZz prezkoumdno OTR. OTR vypracovala novou zprivu
o Uplnosti a presnosti technické dokumentace, v niZ opét zaujala negativni stanovisko.

V rémci plnéni svych povinnosti podle ¢l. 5 pism. ¢) kone¢ného rozhodnuti Microsoft zicastnénym
podnikiim navrhl uzavtit dohodu o hodnoceni. Tuto dohodu o tiidennim hodnoceni dosud s Microsoftem
uzaviely ¢tyfi spolecnosti (Novell, IBM, Oracle a Sun). Utvary Komise pozadaly tyto spole¢nosti, aby predlo-
zily podrobny popis pribéhu hodnoceni v jejich spolecnosti a posouzeni toho, zda technickd dokumentace
zkoumand béhem hodnoceni obsahuje tiplné a pfesné specifikace protokolti uvedenych v rozhodnuti. Pozd-
daly je rovnéz o jejich ndzor na hodnotu technologie zvefejnéné v ramci technické dokumentace.

vvvvvv

V odpovédi na dvé zddosti Komise (jednu ze zéfi/fjna 2005 a druhou z bfezna 2006) zaslaly spole¢nosti
Novell, IBM, Oracle a Sun kritické pfipominky k pfiméfenosti a dostatecnosti poskytnuté technické doku-
mentace.

Microsoft poskytl 11. a 23. listopadu 2005 revidovanou technickou dokumentaci (,technickd dokumentace
z listopadu 2005%). Dne 30. listopadu 2005 piedlozil spravce pfedbéZnou zprivu o revidované technické
dokumentaci Microsoftu. Tato zprdva byla Microsoftu zasldna. Dne 15. prosince 2005 spravce predlozil
svou zdvérecnou zpravu o technické dokumentaci z listopadu 2005.

Microsoft piedlozil 15. prosince 2005 odpovéd na predbéznou zpravu spravce a ozndmil, Ze v Redmondu
je k dispozici dalsi revidovand technickd dokumentace (,technickd dokumentace z 15. prosince 2005%).
Spréavee predlozil zpravu o této tieti verzi technické dokumentace, kterou Komise obdrzela az 26. prosince
2005, dne 3. bfezna 2006.

Sdéleni o ndmitkdch

Dne 21. prosince 2005 zaslala Komise Microsoftu sdéleni o ndmitkich, ve kterém uvedla, Ze podle jejiho
pfedbézného ndzoru technickd dokumentace ptedlozend 11. a 23. listopadu 2005 stéle nestaci ke splnéni
povinnosti, které Microsoftu ukldda ¢l. 5 pism. a) a ¢) kone¢ného rozhodnuti. Sdéleni o namitkdch obsaho-
valo rovnéz vyjadfeni ke tieti verzi technické dokumentace konstatujici, Ze zmény provedené ve verzi tech-
nické dokumentace z 15. prosince se v podstaté rovnaji pfeformdtovani. Komise dospéla k zévéru, ze ve
verzi technické dokumentace z 15. prosince 2005 nebyly napraveny nedostatky zjisténé v pfedchozich
verzich. Ke sdélenf o ndmitkdch byly pfiloZeny zpravy kontrolniho spravce.

Microsoft byl pozidan, aby na sdéleni odpovédél do 31. ledna 2006. Na zadost Microsoftu jsem prodlouzil
lhitu az do 15. tinora 2006, aby externi odbornici Microsoftu mohli pfipravit odtivodnéné stanovisko ke
kritikdm Komise. Microsoft tuto prodlouzenou lhitu dodrzel.

V tstnim slySeni i v pisemné odpovédi Microsoft tvrdil, Ze sdéleni o ndmitkdch obsahuje pravni vadu,
protoZe nebere dostate¢né v tivahu technickou dokumentaci, o niZ Microsoft informoval 15. prosince 2005.
Vzhledem k tomu, Ze Microsoft sdélil Komisi, Ze technickd dokumentace bude pfipravena ke kontrole
15. prosince, méla Komise vyckat doddni kopie technické dokumentace do Bruselu a neméla mezitim vydat
sdéleni o ndmitkdch.

Nesdilim ndzor Microsoftu, Ze sdéleni o ndmitkdch je pochybené. Jak vyplyvd z judikatury, sdéleni
o namitkdch je dokument obsahujici predbéznd zjiténi. Stanovisko, které je v ném vyjadfeno, mize Komise
ménit nebo dopliiovat az do pfijeti kone¢ného rozhodnuti, pokud dotéenym podnikim umozni, aby se vy-
jadiily ke viem zméndm (*). O vyhodnoceni tfeti verze technické dokumentace Komisi byl Microsoft fadné
informovan dopisem o skutkové podstaté ze dne 10. bfezna 2006 (viz niZe) a mél dostate¢né dlouhou dobu
na vyjadfeni svého stanoviska. Podle mého ndzoru proto Microsoft nemuze tvrdit, Ze v souvislosti s vyddnim
sdéleni o ndmitkdch byla porusena jeho préva.

(") Rozsudek Soudu prvniho stupné ze dne 30. zaf 2003 ve spojenych vécech T-191/98 a T-212/98 az T-214/98, Atlantic
Container Line, odst. 115.
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Dalsi poddni Microsoftu a ,dopis o skutkové podstaté”

Dne 25. ledna 2006 nabidl Microsoft drziteliim licenci na technickou dokumentaci pfistup ke zdrojovému
kédu Windows prostrednictvim licence na referenci ke zdrojovému kédu.

Dne 30. ledna 2006 Microsoft pfedal pfislusnym ttvarim Komise ¢tvrtou verzi technické dokumentace.

Dne 10. biezna 2006 Komise zaslala Microsoftu dokument (,dopis o skutkové podstaté”), v némz vysvétlila,
ze verze technické dokumentace z 15. prosince 2005 podle jejtho ndzoru nestaci k dosaZeni souladu
s kone¢nym rozhodnutim. Microsoft byl mimo jiné informovan, Ze podle niazoru Komise nemd zvefejnéni
zdrojového kédu zadnou souvislost s povinnostmi Microsoftu vyplyvajicimi z ¢l. 5 pism. a) a ¢) kone¢ného
rozhodnuti. K dokumentu byla pfiloZena zpréva kontrolntho spravce o tieti verzi technické dokumentace
a zprava spolenosti TAEUS o ¢&tvrté verzi technické dokumentace, piestoZe posuzovala pouze jeden
z protokold.

Microsoft dostal moznost se k dopisu o skutkové podstaté do dvou tydna vyjadfit.

V dopise ze dne 14. bfezna 2006 Microsoft uvedl, Ze dopis o skutkové podstaté obsahoval novd obvinéni,
a Ze proto predstavuje dodate¢né sdéleni o ndmitkdch, po jehoz vydani by méla byt poskytnuta étyitydenni
lhita na odpovéd. Microsoft vyjadfil zejména své presvédéeni, Ze tvrzeni obsazené v dopise o skutkové
podstaté, podle néhoz tfeti verze technické dokumentace nespliiuje pozadavky ¢l. 5 pism. a) a ¢) rozhodnuti
Komise ze dne 24. bfezna 2004, pfedstavuje nové obvinéni.

Ve své odpovédi ze 17. bfezna 2006 jsem uved], Ze nesdilim ndzor Microsoftu na to, Ze by dopis Komise
o skutkové podstaté obsahoval nové ndmitky, které nejsou obsazeny ve sdéleni Komise o ndmitkach. Podle
mého ndzoru podrobné&jsi rozbor verze technické dokumentace z 15. prosince 2005 nepfedstavuje vzneseni
dalsich ndmitek vi¢i Microsoftu, ale spiSe potvrzuje jiz vyic¢ené ndmitky ve svétle novych skute¢nosti. Proto
jsem zddostem Microsoftu nevyhovél. Abych vsak Microsoftu umoznil soustfedit se na piipravu dstniho
slySeni v nasledujicich dnech, tykajici se sdéleni o ndmitkéch i dopisu o skutkové podstaté, nezadal jsem, aby
Microsoft zaslal pisemnou reakci na dopis o skutkové podstaté jiz pred dstnim slySenim, a prodlouzil jsem
Microsoftu lhiitu na podani pisemné reakce na dopis o skutkové podstaté az do 14. dubna 2006, coz bylo
dva tydny po udstnim slySeni. Microsoft tuto lhitu dodrzel.

Dalsi poddni Microsoftu a druhy dopis Komise o skutkové podstaté

Dne 11. dubna 2006 Microsoft piedlozil dalsi revidovanou verzi technické dokumentace.

Po setkdni mezi spravcem, zdstupci Microsoftu a Komise ve dnech 7. a 8. dubna 2006 a po dopise ¢clenky
Komise odpovédné za hospoddiskou soutéz vykonnému fediteli Microsoftu dne 13. dubna 2006 predal
Microsoft 22. dubna 2006 kontrolnimu spravci pracovni plan pro doddni tiplné a pfesné technické doku-
mentace. V tomto pracovnim planu je uvedeno, Ze revidovand technickd dokumentace pro vétsinu protokoli
bude doddna do 30. cervna 2006 a technickd dokumentace pro zbyvajici protokoly bude doddna do
18. cervence 2006.

Dne 15. kvétna 2006 spravce predlozil dvé zpravy: prvni obsahovala pozndmky ke zprévim technickych
odborniki Microsoftu piiloZenym k dopisu, ktery Microsoft zaslal 14. dubna 2006, a druhd hodnotila
tplnost a presnost technické dokumentace, kterou Microsoft pfedlozil 11. dubna 2006.

Dne 15. kvétna 2006 piedlozila spole¢nost TAEUS zpravu, kterd hodnotila dplnost a presnost této doku-
mentace a obsahovala pozndmky ke zpravim odbornikd Microsoftu. Tato zprava byla Microsoftu postou-
pena dne 19. kvétna 2006 spolu se zpravou spravce ze dne 15. kvétna 2006 a zpravou spravce o technické
dokumentaci predlozené Microsoftem dne 11. dubna 2006. Komise stejnym dopisem Microsoftu sdélila, Ze
podle jejtho ndzoru nebyly vyvrdceny ndmitky vznesené dne 21. prosince 2005 ohledné dplnosti a pfesnosti
technické dokumentace, a proto stdle plati. Komise vyzvala Microsoft, aby predlozil pfipominky do dvou
tydnt po obdrzeni jejtho dopisu.
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Microsoft 23. kvétna 2006 pozddal o dvoutydenni prodlouzeni lhiity na odpovéd na dopis Komise ze dne
19. kvétna 2006.

Dne 30. kvétna 2006 jsem vyhovél zddosti Microsoftu a prodlouzil jsem lhiitu pro odpovéd na dopis
Komise z 19 kvétna 2006 do 9. ¢ervna 2006.

Microsoft odpovédél na dopis z 19. kvétna 2006 dne 9. ervna 2006. Odpovéd zahrnovala dvé dalsf zpravy
technickych odborniki Microsoftu.

Pristup ke spisu

Po vyddni sdéleni o ndmitkdch byl Microsoftu dne 23. prosince 2005 umoznén piistup ke spisu. Microsoft
pozadal prostrednictvim dopisti z 24. prosince 2005 a 2. ledna 2006 a na setkdni v kanceldfi Gfednika pro
slySenf 6. ledna 2006 o rozsifeni piistupu ke spisu Komise. Zadost o piistup ke spisu se tykala rovnéz kore-
spondence mezi Komisf na jedné strané a ORT a spravcem na strané druhé.

V dopise ze 13. ledna 2006 jsem zamitl Zddost Microsoftu o pfistup ke korespondenci s OTR a spravcem.
Po rozsahlé vyméné nazort vedené s Microsoftem na toto téma jsem dospél k zavéru, Ze pozadovand kore-
spondence je interni. Presto jsem peclivé ovéfil, zda pristup k nékterym &dstem korespondence mohl byt
nutny proto, aby bylo mozné plné pochopit metodiku nebo vlastni technické ovéfovani uvedené ve zpravé
vypracované spravcem, nebo zda by mohl byt jinak nutny pro obhajobu Microsoftu. Vzhledem k tomu, ze
vySe uvedené skutecnosti nebylo mozné vyloucit v pipadé ,testu urceného k ovéfeni dostate¢nosti infor-
maci“, ktery proved! spravce, rozhodl jsem se povolit pfistup k tomuto dokumentu. Kromé toho jsem zajistil,
aby Microsoft obdrzel seznam s popisem vSech dosud nezvetejnénych dokumentt;, které potencidlné souvi-
sely se sdélenim o ndmitkdch, aby si mohl ovéfit, jaké dokumenty si Gtvary Komise vybraly z dokumentd,
které maji k dispozici.

Microsoft pozadal dopisem ze 17. ledna 2006 o pfistup ke vem dokumentim vztahujicim se ke kontaktiim
Komise se Ctyfmi spolecnostmi, které odpovédély na test, ktery Komise provddéla na trhu (Novell, IBM,
Oracle a Sun), a s jakymikoli dal$imi tfetimi stranami, s nimiz Komise v této souvislosti jednala. Prestoze
podéni tfetich stran byla zprvu oznacena jako davérnd, vsichni poskytovatelé informaci se vzdali svého
préava na zachovani davérnosti svych dokumentti, které byly obsazeny na seznamu dokumentti poskytnutém
Microsoftu. Dané dokumenty byly tedy zpfistupnény. Vzhledem k tomu, Ze nékteif poskytovatelé informaci
se vzdali svych prav s vyslovnou podminkou, Ze Microsoft neptedd dotcené informace nikomu jinému nez
poradci Microsoftu nebo zaméstnancim pfimo zapojenym do projedndvané véci, fddné jsem o tom Micro-
soft informoval. Néktef{ poskytovatelé informaci si pozdéji stéZovali, ze Microsoft informace nevyuzil pouze
k tcelim své obhajoby v tomto fizeni, ale zneuzil je zejména zvefejnénim na svych internetovych strankach.
Microsoft dostal prilezitost se k témto stiznostem vyjadiit. Nakonec jsem Microsoftu udélil pfistup k jedné
korespondenci mezi OTR, sprdvcem a tfetimi stranami.

Microsoft mé dopisem z 2. brezna 2006 pozddal o pfistup ke vSem materidlim, které poskytovatelé infor-
maci, zejména Sun, IBM a Oracle, pfedlozili pfimo spravci a OTR. PrestoZe tyto dokumenty nebyly v dobé
zadosti Microsoftu ve spisu Komise, pfislusné dtvary Komise pfislibily, Ze si veskerou takovou korespondenci
od spravce vyzddaji (OTR Komisi informovala, Ze mezi ni a tfetimi stranami nedoslo k Zddné pisemné
vyméné informaci). Kromé nékolika dokumentdi povaZzovanych za diivérné a nesouvisejici s danym tématem
Microsoft obdrzel veskeré pozadované informace.

V dopise z 22. bfezna 2006 Microsoft pozddal o pfistup k odpovédim, které tGtvary Komise obdrzely od
dalsich spolecnosti na zdkladé zddosti podle clanku 18. Zajistil jsem piistup k témto odpovédim, jakmile
byly vyfeSeny pozadavky tfetich stran na zachovdni davérnosti. Microsoft ve stejném dopise pozadal
o piistup ke korespondenci mezi Komisi a jejim novym odbornym poradcem, spole¢nosti TAEUS. Dospél
jsem k ndzoru, Ze tato korespondence je interni, a proto jsem zddosti Microsoftu nevyhovél. Zkontroloval
jsem v3ak, zda nékteré Casti korespondence nejsou nutné k ovéfeni odborné spravnosti zprav spolecnosti
TAEUS nebo pro porozuméni pouzité metodice. Microsoft se rovnéz domnival, Ze existuje dalsi korespon-
dence mezi Gtvary Komise a zd¢astnénymi stranami. Informoval jsem Microsoft, Ze tomu tak neni.

V dopise z 23. kvétna 2006 Microsoft pozddal o pFistup k dalsi korespondenci mezi Komisi na jedné strané
a sprdvcem a spolecnosti TAEUS na strané druhé a pozadoval pristup k aktualizovanému seznamu kore-
spondence mezi Komisi a tfetimi stranami a k textim této korespondence bez duvérnych tdaja.
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Ve své odpovédi z 2. Cervna 2006 jsem znovu potvrdil sviij ndzor, Ze Microsoft nemd prévo na pfistup
k interni korespondenci mezi Komisi na jedné strané a spole¢nosti TAEUS nebo sprdvcem na strané druhé.
Pfesto jsem peclivé ovéfil, zda korespondence neobsahovala body, které by mohly byt nezbytné pro obha-
jobu Microsoftu. Kromé toho jsem zajistil, aby Microsoft obdrzel aktualizovany seznam korespondence mezi
Komisi a tfetimi stranami a dplné kopie textl, které nebyly divérné a vztahovaly se k ndmitkdm vznesenym
v tomto Fizeni proti Microsoftu.

Ustni slysent

Microsoft pozddal o Gstni slySeni dopisem z 15. tnora 2006. V dopise z 23. tnora 2006 jsem upozornil,
ze podle jasné formulace ¢l. 14 odst. 6 nafizeni (ES) ¢. 773/2004 nemohou byt Gstni slySeni vefejna.
Vzhledem k tomu, Ze toto ustanoveni nebylo pouze v zdjmu Microsoftu, ale rovnéZ v zdjmu ostatnich tcast-
nikd slySeni a v zdjmu fizeni (mimo jiné proto, aby zajistén klidny prtibéh jedndni), dospél jsem k ndzoru,
ze Zzddost Microsoftu by mé neméla vést k tomu, abych se odchylil od zavedeného pravidla, diky némuz se
béhem minulych Ctyficeti let Gstni slySeni odehrévala v konstruktivnim a produktivnim duchu.

Vzhledem k tomu, Ze jsem odmitl zddost Microsoftu o odklad, konalo se dstni fizeni ve dnech
30. a 31. brezna 2006.

Kromé Microsoftu se slySeni ticastnilo devét dalsich ziicastnénych stran, které piednesly sva stanoviska.

Rozsah sdéleni Microsoftu v tstnim slySeni nebyl zddnym zptisobem omezen. Kromé toho Microsoft dostal
pro své vyjadreni prakticky témét tak dlouhy cas, jaky pozadoval. Kvili poctu zdcastnénych tietich stran
musely nékteré strany sniZit své ptivodni Casové pozadavky. Celkové byla mezi Microsoftem a tfetimi stra-
nami zachovdna rovnovéha. Microsoft dostal v zdvérecné fazi fizeni moznost odpovédét na vyjadreni tretich
stran.

Ustni slySeni v zdsadé vychazelo z informaci, které Microsoft poskytl dne 26. prosince 2005 (tieti verze
technické dokumentace). Pfesto jsem nezasahl, kdyZz se hovofilo o ¢tvrté verzi technické dokumentace
Microsoftu pfedlozené 30. ledna 2006, protoZze se o ni zmiriovala zprdva spolecnosti TAEUS piilozend
k dopisu Komise o skutkové podstaté z 10. bfezna 2006.

Ndvrh konecného rozhodnuti

Podle mého ndzoru ndvrh kone¢ného rozhodnuti neobsahuje Zddné pravni prvky, které by nebyly uvedeny
ve sdéleni o ndmitkdch, ani Zddné prvky skutkové podstaty, které by nebyly uvedeny ve sdéleni o ndmitkdch
nebo dopise o skutkové podstaté.

S ohledem na vy$e uvedené se domnivam, Ze prdvo Microsoftu a tfetich stran na slySeni bylo v tomto
piipadé dodrzeno.

V Bruselu dne 3. Cervence 2006.

Karen WILLIAMS
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Stanovisko poradniho vyboru pro restriktivni praktiky a dominantni postaveni vydané na jeho
412. zasedini dne 10. <Cervence 2006 k pfedbéznému ndvrhu rozhodnuti ve
véci ¢&. COMP/C-3[37.792 - Microsoft

(2008/C 138/06)

1. Poradni vybor souhlasi s Komisi v tom, Ze definitivni ¢dstka pendle by méla byt stanovena na
1,5 milionu EUR za kazdy den, ve kterém nebyl pozadavek splnén, a to v souladu s ¢astkou stanovenou
¢l. 24 odst. 1 rozhodnuti (maximalné ve vysi 2 miliond EUR denné), coz dohromady cini
280,5 milionu EUR.

2. Poradni vybor doporucuje zveiejnéni tohoto stanoviska v Uednim véstniku Evropské unie.
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Shrnuti rozhodnuti Komise
ze dne 12. éervence 2006

které stanovi konecnou cistku pendle, jenz bylo spolecnosti Microsoft Corporation uloZeno
rozhodnutim K(2005) 4420 v koneéném znéni, a kterym se toto rozhodnuti méni, pokud jde
o astku pendle

(Véc & COMP|C-3[37.792 - Microsoft)
(ozndmeno pod cislem K(2006) 3143)

(Pouze anglické znéni je zdvazné)

(2008/C 138/07)

Komise dne 12. cervence 2006 pfijala rozhodnuti, které stanovi konecnou cdstku pendle, jenz bylo spolecnosti Microsoft
Corporation uloZeno rozhodnutim K(2005) 4420 v konecném znéni, a kterym se toto rozhodnuti méni, pokud jde
o cdstku pendle. Komise podle ustanoveni cldnku 30 nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 (') timto zvefejiiuje jména stran
a hlavni obsah rozhodnuti, vietné vsech uloZenych sankci, a bere pfitom v tvahu oprdvnény zdjem podnikii na ochrané
jejich obchodniho tajemstvi. Celé znéni rozhodnuti bez divérnych tidajti, stejné jako rozhodnuti K(2005) 4420 ze dne
10. listopadu 2005 je k dispozici v jazyce pfipadu, v némz je znéni rozhodnuti zdvazné, a v pracovnich jazycich Komise
na internetovych strdnkdch Generdlniho feditelstvi pro hospodd¥skou soutéz na adrese:

http://europa.eu.int/comm/competition/index_en.html

1. SHRNUTI VECI
1.1 Souvislosti

1. Komise dne 24. bfezna 2004 piijala v rdmci fizeni podle ¢lanku 82 Smlouvy o ES (véc
COMP|C-3/37.792) rozhodnuti K(2004) 900 urcené spolecnosti Microsoft. V tomto rozhodnuti (ddle
,rozhodnuti®) Komise mimo jiné shledala, Ze spole¢nost Microsoft porusila ¢lanek 82 Smlouvy o ES
a ¢lanek 54 Dohody o EHP tim, Ze od fijna 1998 az do data pfijetf rozhodnuti odmitala zvefejnit urcité
zvlastni ,informace o interoperabilité“ (}) prodejcim produktl pro serverové operaini systémy
s podporou pracovnich tymti, aby mohli vyvijet a distribuovat interoperabilni produkty.

2. Ustanoveni ¢l. 5 pism. a) o provozni &sti rozhodnuti zni:

,Spolecnost Microsoft Corporation zpfistupni do 120 dnii od data ozndmeni tohoto Rozhodnuti informace
o interoperabilité vSem podnikiim, které jsou cinné ve vyvoji a distribuci produktii pro serverové operacni systémy
s podporou pracovnich tymii a pfiméfenym a nediskriminacnim zpiisobem umozni témto podnikiim vyuZivat infor-
mace o interoperabilité za ticelem vyvoje a distribuce produktii pro serverové operacni systémy s podporou pracovnich
tymii“.

3. Provadéni pfedbéZnych opatieni spolecnosti Microsoft proti rozhodnut{ bylo zamitnuto usnesenim
pfedsedy Soudu prvniho stupné dne 22. prosince 2004 (T-201/04 R).

4. Vzhledem k tomu, Ze spole¢nost Microsoft pokracovala v neplnéni rozhodnuti po vice nez jeden rok
od jeho pfijeti dne 10. listopadu 2005, pfijala Komise rozhodnuti, kterym se spolecnosti Microsoft
uklada pendle podle ¢l. 24 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 1/2003 (déle jen ,rozhodnuti podle ¢l. 24 odst. 1%).
Ustanoveni ¢lanku 1 rozhodnuti podle ¢l. 24 odst. 1 zni:

() Uf.vést.L1,4.1.2003, s. 1. Naiizen{ ve znéni natizeni (ES) & 1419/2006 (U vést. L 269, 28.9.2006, s. 1).

(}) Pojem ,informace o interoperabilité“ je definovan v ¢l. 1 odst. 1 rozhodnuti. Jde o ,tiplné a pFesné specifikace o veskerych protoko-
lech pouZivané serverovymi operacnimi systémy Windows s podporou pracovnich tymii, které skupinové pracovni servery Windows pouZi-
vaji, aby siti pracovnich gmﬂ Windows poskytovaly sluzby tykajici se sprdvy souborii a tisku a spm’vtlicg sluZeb pro jednotlivce i skupinu,
véetné kontrolnich sluZeb domény Windows, sluZeb Active Directory a sluZeb skupinové spravy“. Cl. 1 odst. 2 rozhodnuti definuje
Lprotokol* jako ,pravidla pro ﬁnkém’ ropojeni a interakci mezi riiznymi pfipady pouziti operacnich systémii skupinovych serverii
Wingows a operacnich systémii pro kientséé osobni pocitace, které jsou insatlovdny na riiznych pocitacich sité pracovnich tymii
Windows*.
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,Spolecnost Microsoft zajisti, aby ode dne 15. prosince 2005 plnila veskeré povinnosti stanovené v ¢l. 5 bodech a)
a ¢) rozhodnuti Komise K(2004) 900 ze dne 24. biezna 2004.

Pokud tak neucini, bude ji uloZena pokuta ve vysi 2 milionit EUR denné pocitand od tohoto dne.

1.2 Jmenovini kontrolniho sprivce
5. Ustanoveni ¢lanku 7 rozhodnuti stanovi, Ze:

LSpolecnost Microsoft Corporation piedlozi do 30 dnii ode dne ozndmeni tohoto rozhodnuti ndvrh Komisi na
zfizeni vhodnych mechanismil, které budou Komisi napomdhat pii kontrole plnéni tohoto rozhodnuti spolecnosti
Microsoft Corporation. Soucdsti tohoto mechanismu by mél byt kontrolni sprdvce nezdvisly na spolecnosti
Microsoft.

Pokud Komise posoudi kontrolni mechanismus navrhovany spolecnosti Microsoft jako nevhodny, je ddle oprdvnéna
takovy mechanismus stanovit prostfednictvim rozhodnuti®.

6. Dne 28. Cervence Komise pfijala rozhodnuti podle ¢lanku 7 Rozhodnuti a ¢l. 7 odst. 1 nafizeni (ES)

¢. 1/2003, kterym se stanovi kontrolni mechanismus podle ¢lanku 7 rozhodnuti (,rozhodnuti
o spravci®) (). Rozhodnuti o spravci mimo jiné stanovi, Ze md byt jmenovan kontrolni sprévce.

7. Spole¢nost Microsoft navrhla v dopise ze dne 12. srpna 2005 na misto kontrolniho spravce ¢tyfi kandi-
daty. Komise po pohovoru se véemi ¢tyfmi kandiddty navrzenymi spolecnosti Microsoft jmenovala
v dopise ze dne 4. fijna 2005 kontrolnim spravcem (ddle ,spravce) jednoho ze nich, profesora Neila
Barretta.

1.3 Procesni tikony

8. Komise dne 21. prosince 2005 na zdkladé zprav ptedloZenych spravcem ohledné technické dokumen-
tace poskytnuté spolecnosti Microsoft, které mély obsahovat informace o interoperabilité, dosla k pfed-
béznému zavéru, Ze spole¢nost Microsoft stdle neplni své povinnosti stanovené v ¢l. 5 bodech a) a ¢
rozhodnuti. Komise proto vydala sdéleni o ndmitkdch, v kterych uvadi, Ze rozhodnutim v souladu
s ¢l. 24 odst. 2 nafizen{ (ES) ¢. 1/2003 chtéla stanovit kone¢nou &astku pendle, kterd byla spole¢nosti
Microsoft ulozena na zakladé ¢l. 24 odst. 1 rozhodnuti pro neplnéni povinnosti, které spocivaly ve zpfi-
stupnéni informaci o interoperabilité zainteresovanym podnikiim podle ¢l. 5 boda a) a ¢) rozhodnuti,
v obdobi od 15. prosince 2005 do data upfesnéného v rozhodnuti podle ¢l. 24 odst. 2 nafizeni (ES)
& 1/2003.

9. Spolecnost Microsoft, poté co ji byla prodlouzena lhiita pro odpovéd, odpovédéla na sdéleni
o ndmitkdch dne 15. inora 2006.

10. Komise zaslala dne 10. bfezna 2006 spole¢nosti Microsoft dopis, ke kterému byly pfiloZeny dalsi
zpravy od spravce a od technickych odborniki Komise ohledné technické dokumentace poskytnuté
spole¢nosti Microsoft, a vyzvala ji k predlozeni pfipominek, coz ucinila dne 14. dubna 2006.

11. Dne 30. a 31. bfezna 2006 bylo v Bruselu pofddano tstni slySeni.

12. Dne 11. dubna 2006 spolecnost Microsoft predlozila revidované znéni technické dokumentace, kterd
méla obsahovat informace o interoperabilité.

13. Komise zaslala dne 19. kvétna 2006 spolecnosti Microsoft dopis, ke kterému byly prilozeny nové
zprévy ohledné technické dokumentace, jez v dubnu predlozil spravce a techni¢ti odbornici Komise,
a vyzvala ji k pfedloZeni pfipominek, coz ucinila dne 9. ¢ervna 2006.

(") Rozhodnuti Komise ze dne 28. cervence 2005 tykajici se Fzeni podle ¢lanku 82 Smlouvy o EU (véc ¢. COMP|C-3/37.792
—Microsoft —K(2005) 2988 v kone¢ném znéni).
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

1.4 Dotceny podnik a produkt

Spole¢nost Microsoft je softwarovd spolecnost se sidlem v Remontu, ve stité Washington, USA. Jeji
obrat za Gcetni obdobi od ¢ervence 2004 do ¢ervna 2005, jenZ je poslednim plnym obchodnim rokem
spole¢nosti, byl 39 788 milioni USD. Spole¢nost zaméstndva 55 000 lidi na celém svété. Pisobi ve
viech statech v rimci EHP.

Produktem, kterého se tykd toto Fzeni, se rozumi ,serverové operacni systémy Windows s podporou pracov-
nich tymii“, jak stanovi ¢l. 1 odst. 9 rozhodnuti.

1.5 Povaha nesouladu

Jak stanovi bod odivodnéni 1003 rozhodnuti, cilem rozhodnuti je ,zajistit, aby konkurenti spolecnosti
Microsoft mohli vyvijet produkty, které jsou soucinné se architekturou domény Windows, kterd je automaticky
podporovdna dominantnimi operacnimi systémy Windows pro klientské osobni pocitace, a tak mohli wytvorit
skutecné konkurencni prostiedi pro serverové operacnimi systémy s podporou pracovnich tymii spolechosti
Microsoft*.

Komise posoudila, jak spole¢nost Microsoft plni ustanoveni ¢l. 5 bodi a) a ¢) rozhodnuti na zdkladé
hodnocen{ tplnosti a pfesnosti technické dokumentace piedlozené v prosinci 2005, stejné jako tech-
nické dokumentace predklddané spole¢nosti Microsoft od dubna 2006. P¥i hodnoceni Komisi napoma-
hali sprévce a jeji vlastni techni¢ti odbornici. Komise dosla k zavéru, Ze spolecnost Microsoft vice nez
dva roky od piijeti rozhodnuti neplni pifkaz ke sdéleni stanoveny v tomto rozhodnuti a neposkytnula
tplnou a pfesnou technickou dokumentaci obsahujici informace o interoperabilité, které by umoznily
konkurentiim vyvijet servery soucinné se serverovymi operacnimi systémy pro klientské osobni pocitace
a systémy s podporou pracovnich tymu spole¢nosti Microsoft.

2. KONECNA CASTKA PENALE
2.1 Pfislusné obdobi nesouladu

Toto rozhodnuti se tykd pouze obdobi od 16. prosince 2005 do 20. Eervna 2006, coZ je datum, kdy
byl ¢lendm poradniho vyboru zaslin ndvrh rozhodnuti v souladu s ¢l. 14 odst. 3 nafizeni (ES)
¢. 1/2003 (déle jen ,ptislusné obdobi®).

2.2 Konelnd Eastka pendle za pfislusné obdobi

Ustanoveni ¢l. 24 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1/2003 stanovi, Ze pokud podniky splnily povinnost, k jejimuz
vyméhani bylo pendle urCeno, miize Komise stanovit definitivni ¢dstku pendle nizsf, nez jak by odpovi-
dalo ptvodnimu rozhodnuti. Komise musi mit rovnéz pravomoc stanovit konecnou ¢dstku pendle za
dané obdobi v ptipadé, ze podnik ke konci tohoto obdobi stile neplni povinnost, k ¢emuz ho mélo
pfimét uloZeni pendle. Jinak by se dany podnik mohl vyhnout zaplaceni pendle, které mu bylo uloZeno
za pokracujici neplnéni povinnosti, coz by zptisobilo, Ze ¢ldnek 24 nepfindsi Zadané Gcinky.

Komise ulozila rozhodnutim podle ¢l. 24 odst. 1 pendle ve vy$i 2 miliond EUR denné. Zohlednila
pfitom, Ze je nezbytné ulozit dostate¢né vysoké pendle, které by spolecnost Microsoft piinutilo plnit
rozhodnuti, a do jaké miry to, Ze spolecnost Microsoft neplnila povinnosti podle ustanoveni ¢l. 5
bodt a) a ¢) rozhodnuti, sniZilo G¢innost ndpravného opatfeni. Presto, Ze se sdéleni o ndmitkéch tykalo
pouze jednoho aspektu neplnéni povinnosti spolecnosti Microsoft, konkrétné neposkytovni tplné
a pfesné technické dokumentace obsahujici informace o interoperabilité, jasné stanovilo, Ze vyse pendle
by méla zohlednit miru, do jaké tento aspekt neplnéni povinnosti spolecnosti Microsoft snizil ticinnost
népravnych opatfeni.
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. 'V tomto ohledu je tieba vzit na védomi, Ze to, Ze spoletnost Microsoft nadile neplnila rozhodnuti

a neukondila velmi zdvazné porusovéani ¢lanku 82 Smlouvy a ¢ldnku 54 Dohody o EHP (}) (3, zvysilo
riziko odstranéni Gi¢inné hospodafské soutéze na trhu se serverovymi operaénimi systémy s podporou
pracovnich tymu definovaném v rozhodnuti (). Je nezbytné stanovit pendle v takové vysi, aby bylo pro
dotéeny podnik z hlediska hospodarnosti raciondlngjsi rozhodnuti u¢inéné v souladu s ¢linkem 7 nafi-
zen{ (ES) ¢. 1/2003 plnit, nez mit prospéch z jeho nedodrzovani. Komise musi rovnéZ stanovit pendle,
které by bylo pfiméfené a dostacujici k tomu, aby pfinutilo podnik takového rozsahu a s takovymi
finan¢nimi zdroji, jako ma spolecnost Microsoft, plnit své povinnosti.

Komise dosla k zdvéru, Zze v prubéhu piislusného obdobi byla technickd dokumentace nedplnd
a nepfesnd do té miry, Ze neposkytovala dostate¢né podklady pro zainteresované subjekty, aby zahdjily
vyvoj operacnich systémd skupinovych servert, které by byly soucinné s produkty spolecnosti Micro-
soft, jak stanovilo rozhodnuti. Proto bylo stanoveno, Ze v pribéhu piislusného obdobi byla Gcinnost
ustanoveni ¢l. 5 bodi a) a ¢) rozhodnuti Gplné anebo z velké ¢dsti sniZena, bez ohledu na to, zda byly
poplatky pozadované spole¢nosti Microsoft za poskytované informace pfiméfené ¢i nikoli. Vzhledem
k uvedenym skutecnostem je Komise plné zmocnéna stanovit konecnou ¢astku pendle na zékladé jedi-
ného aspektu neplnéni povinnosti, ktery stanovi toto rozhodnuti, ve vy$i 2 milioni EUR denné za
piislusné obdobi.

Nicméné je mozné, ze Komise dojde k zdvéru, Ze spole¢nost Microsoft rovnéZz neplnila ustanoveni ¢l. 5
bodt a) a ¢) rozhodnuti, pokud jde o pfiméfenost poplatkii vyZadovanych za poskytnuté informace.
V této fézi je proto za tcelem ucinného vynuceni povinnosti nezbytné zachovat moznost vypocitat
konecnou ¢astku za tento aspekt neplnéni povinnosti od data stanoveného v ¢l. 24 odst. 1 rozhodnuti.

Konecnd ¢astka pendle pro spolecnost Microsoft za jeji neplnéni povinnosti spocivajicich v poskytovani
Gplné a presné technické dokumentace obsahujici informace o interoperabilité podle ¢l. 5 bodi a) a ¢)
rozhodnuti byla proto vypocitdna ve vysi 1,5 milionu EUR denné za prislusné obdobi.

2.3 Zavér

Kone¢na ¢astka pendle ulozeného spole¢nosti Microsoft podle ¢l. 24 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1/2003 za
neplnéni povinnosti spocivajicich v poskytovani tiplné a pfesné technické dokumentace obsahujici infor-
mace o interoperabilité stanovenych ¢l. 5 body a) a c) rozhodnuti byla stanovena ve vysi 280,5 milionu
EUR za obdobi od 16. prosince 2005 do 20. ¢ervna 2006 vcetné.

3. NAVYSENI PENALE

Zpozdéni spole¢nosti Microsoft v plnéni svych povinnosti podle rozhodnuti zvysilo riziko odstranéni
ucinné hospodarské soutéze na trhu s operaénimi systémy skupinovych servert, na kterém spole¢nost
Microsoft dosdhla jiz v dobé pfijeti rozhodnuti dominantntho postavenf a hrozilo, Ze odstrani veskerou
hospodaiskou soutéz (bod odtvodnéni 1070 rozhodnuti). Udaje o trhu ukdzaly, Ze trzni podil spole¢-
nosti Microsoft nadale roste. Jelikoz vstup na trh s opera¢nimi systémy skupinovych serveri se vyzna-
¢uje t€zko prekonatelnymi prekdzkami (body odtivodnéni 515 az 525 rozhodnuti) spojenymi kromé
jiného s nepfimymi sifovymi Gc¢inky, které se navzdjem posiluji (viz bod odiivodnéni 653 rozhodnuti),
existuje riziko, Ze toto naruSeni trzni struktury se stane neodvratitelné. Zaji§téni toho, aby spolecnost
Microsoft plnila dané povinnosti, je tak nyni jesté naléhavéjsi nez diive.

Viz body odtivodnéni 1068-1074 rozhodnuti.

V této souvislosti viz také rozsudek ve spojenych vécech ¢. 4687 a 22788, Hoechst (1989) Sb. rozh. 2859, odst. 64, kde

se Soudni dviir odkazuje na ,povinnost uloZenou vem osobdm podfizenym prdvu Spolecenstvi ozndmit, Ze opatfeni pr?’imana’ orgdny

jsou plné ticinnd, dokud nejsou Soudnim dvorem prohldsena za neplatnd, a uzndvat jejich vymahatelnost, pokud Soudni dviir neroz-

hodne zrusit jejich provddeni ...
Viz body odtivodnéni 590 az 692 rozhodnuti.



C138/14 Utedni véstnik Evropské unie 5.6.2008

27. Podle ¢l. 24 odst. 1 rozhodnuti, kterym bylo uloZeno pendle ve vysi 2 milioni za den, spole¢nost
Microsoft nepfijala nezbytnd opatfeni nejméné po dobu sedmi mésicti. Vzhledem k naléhavosti situace
bylo pendle navy$eno na 3 miliony EUR s platnosti od 31. ¢ervence 2006. JelikoZ je mozné, Ze G¢in-
nost pitkazu ke sdéleni obsazeného v ¢l. 5 bodech a) a c) rozhodnuti mtze byt dplné ¢i z velké cdsti
snizena v duasledku toho, Ze spole¢nost Microsoft neposkytovala tplnou a presnou technickou doku-
mentaci obsahujici informace o interoperabilité anebo vyzadovala nepfiméfené poplatky, se tato ¢dstka
uplatni na oba aspekty neplnéni povinnosti spolecnosti Microsoft pfedbézné stanovené v ¢l. 24 odst. 1
rozhodnuti. Proto pokud spole¢nost Microsoft nebude plnit povinnosti do 31. Cervence 2006, muze
Komise rozhodnout o koneéném stanoveni plné ¢astky tohoto navySeného pendle za jakékoli ndsledujici
obdobi, v kterém bude dochdzet k neplnéni povinnosti, a to za oba aspekty neplnéni povinnosti, at jiz
vypocitané jednotlivé anebo spolecné.
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INFORMACE CLENSKYCH STATU

Informace sdélené ¢lenskymi stity o stitnich podporich poskytovanych podle nafizeni Komise (ES)
¢. 1628/2006 o poufZiti ¢linkd 87 a 88 Smlouvy o ES na vnitrostitni regiondlni investi¢ni podpory

(Text s vyznamem pro EHP)

(2008/C 138/08)

Podpora ¢. XR 152/07
Clensky stét Portugalsko
Region Madeira

Nézev rezimu podpory nebo ndzev | Regime de auxilios fiscais ao investimento em regime contratual na regido auté-
podniku, kterému se poskytuje | noma da Madeira
doplnék podpory ad hoc

Prévni zaklad Decreto Legislativo Regional n.> 17/2006/M, de 23 de Maio
Decreto Regulamentar Regional n.° 6/2007 /M, de 22 de Agosto

Nazev opatfen{ Rezim podpory
Predpoklddané ro¢ni vydaje 5,98 mil. EUR
Maximdlni mira podpory 52 %

V souladu s ¢ldnkem 4 naiizeni

Datum uskute¢néni 23. 8.2007
Délka trvani programu 31.12. 2010
Hospodaiskd odvétvi Vsechna odvétvi zpusobild pro regiondlni investi¢ni podpory

Ndzev a adresa orgdnu poskytujictho | Instituto de desenvolvimento empresarial
podporu Avenida Arriaga, 21-A

Edificio Golden, 3.° Piso

P-9004-528 Funchal

Internetovd adresa, na niz je zvefejnén | http:/[www.ideram.pt/BeneficiosFiscaisLegislacao.Zip
rezim podpory

Dals{ informace —

Podpora ¢. XR 196/07
Clensky stét Portugalsko
Region Acores

Nézev rezimu podpory nebo ndzev | SIDER — Sistema de Incentivos para o Desenvolvimento Regional dos Agores
podniku, kterému se  poskytuje
doplnék podpory ad hoc
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Pravni z4klad

Decreto Legislativo Regional n.c 19/2007/A, de 23 de Julho

Decreto Regulamentar Regional n. 21/2007/A, de 24 de Outubro
Decreto Regulamentar Regional n. 22/2007/A, de 25 de Outubro
Decreto Regulamentar Regional n.° 23/2007/A, de 29 de Outubro
Decreto Regulamentar Regional n. 26/2007/A, de 19 de Novembro

Nézev opatfen{

Rezim podpory

Predpoklddané ro¢ni vydaje

19 mil. EUR

Maximélni mira podpory

50 %

V souladu s ¢lénkem 4 naiizeni

Datum uskutecnéni

1. 1. 2007

Délka trvani programu

31.12.2013

Hospodaiskd odvétvi

Vsechna odvétvi zpusobild pro regiondlni investi¢ni podpory

Nézev a adresa orgdnu poskytujictho
podporu

Secretaria Regional da Economia
Rua de Sdo Jodo, 47
P-9504-533 Ponta Delgada (S. Miguel) Acores

Internetova adresa, na niz je zvefejnén
rezim podpory

http://www.azores.gov.pt/Portal pt/entidades/sre-drace/textoTabela/SIDER +2007 htm

Dals{ informace

Podpora ¢. XR 24/08
Clensky stét Polsko
Region Kujawsko — Pomorskie

Nézev rezimu podpory nebo ndzev
podniku, kterému se  poskytuje
doplnék podpory ad hoc

Uchwata nr XIV/92/07 Rady Miejskiej z dnia 24 paZzdziernika 2007 r. w sprawie
programu pomocy regionalnej na wspieranie nowych inwestycji lub tworzenie
nowych miejsc pracy zwigzanych z nowa inwestycja dla przedsigbiorcéw prowa-
dzgcych dzialalno$¢ gospodarcza na terenie gminy Szubin (Dz.Urz. Woje-
wodztwa Kuj-Pom. nr 146, poz. 2501)

Pravni z4klad

Ustawa o podatkach i optatach lokalnych (f. Dz.U. z 2006 r. nr 121, poz. 844,
zmiana Dz.U. z 2005 r. nr 143, poz. 1199, z 2006 r. nr 220, poz. 1601,
nr 225, poz. 1635, nr 245, poz. 1775, nr 249 poz. 1828, nr 251, poz. 1847)
oraz Uchwala nr XIV[92/07 Rady Miejskiej z dnia 24 paZzdziernika 2007 r. w
sprawie programu pomocy regionalnej na wspieranie nowych inwestycji lub
tworzenie nowych miejsc pracy zwigzanych z nowg inwestycja dla przedsie-
biorcow prowadzacych dzialalno$¢ gospodarczg na terenie gminy Szubin
(Dz.Urz. Wojewddztwa Kuj—Pom. nr 146, poz. 2501)

Nézev opatfeni

Rezim podpory

Predpoklddané ro¢ni vydaje

0,85 mil. PLN

Maximélni mira podpory

50 %

V souladu s ¢lénkem 4 naiizeni

Datum uskutecnéni

1. 1. 2008

Délka trvani programu

31.12.2013

Hospodaiskd odvétvi

Vsechna odvétvi zptsobild pro regiondlni investi¢ni podpory
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Nézev a adresa orgdnu poskytujictho
podporu

Burmistrz Szubina
PL-89-200 Szubin

ul. Keyniska 12

Tel. (48-52) 391 07 19

Fax (48-52) 384 80 71
E-mail: ugim@ugim.szubin.pl

Internetova adresa, na niZ je zvefejnén
reZim podpory

http:/[www.szubin.pl/bip_download.php?id=3758

Dalsi informace

Podpora ¢. XR 54/08
Clensky stat Litva
Region 87(3)(a)

Nézev rezimu podpory nebo ndzev
podniku, kterému se  poskytuje
doplnék podpory ad hoc

Priemoné ,LYDERIS LT*

Prdvni zdklad

2008 m. kovo 17 d. Lietuvos Respublikos iikio ministro jsakymas Nr. 4-105
,Dél priemoneés ,Lyderis LT“ projekty finansavimo salygy apraSo patvirtinimo*

Nézev opatfeni

Rezim podpory

Predpoklddané ro¢ni vydaje

117 mil. LTL

Maximélni mira podpory

40 %

V souladu s ¢lénkem 4 nafizeni

Datum uskutecnéni

23.3.2008

Délka trvani programu

31.12.2013

Hospodaiskd odvétvi

Vsechna odvétvi zptsobild pro regiondlni investi¢ni podpory

Ndzev a adresa orgdnu poskytujictho
podporu

Lietuvos Respublikos tikio ministerija
Gedimino pr. 38/2
LT-01104 Vilnius

Internetova adresa, na niZ je zvefejnén
reZim podpory

http:/fwww3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_lPp_id=316440

Dalsi informace
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Seznam pfistavii, ve kterych je povoleno providét vyklidku nebo pfeklidku zmrazenych ryb
ulovenych rybéafskymi plavidly tfetich zemi v oblasti dmluvy o rybolovou v severovychodnim
Atlantiku

(2008/C 138/09)

Tento seznam (') je zvefejiovan v souladu s ¢ldnkem 36 nafizeni Rady (ES) ¢. 40/2008 ze dne 16. ledna
2008, kterym se na rok 2008 stanovi rybolovnd prava a souvisejici podminky pro nékteré populace ryb
a skupiny populaci ryb, platné ve vodach Spolecenstvi a pro plavidla Spolecenstvi ve vodach podléhajicich
omezenim odlovu (%).

Clensky stat Uréené piistavy

Dénsko Esbjerg
Fredericia
Hanstholm
Hirtshals
Kgbenhavn
Skagen
Alborg
Arhus

Némecko Hamburg
Cuxhaven
Bremerhaven
Sassnitz

Rostock

Spanélsko aredl piistavu Vigo

Marin

Francie Boulogne-sur-Mer
Brest

Douarnenez
Concarneau

Nantes-St Nazaire

Irsko Killybegs ()

Lotyssko Riga
Liepaja
Ventspils

Litva Klaipeda

Nizozemsko Eemshaven
[jmuiden
Harlingen
Velsen-Noord
Vlissingen

Scheveningen (*)

(") Tento seznam s podrobnéjsimi informacemi lze nalézt téZ na internetovych strankdch Komise a NEAFC.
(3 Uf.vést.L19,23.1.2008,s. 1.
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Clensky stat

Urcené piistavy

Polsko

Gdynia
Swinoujécie

Szczecin

Portugalsko

piistav Lisabon
Leixdes
Aveiro

Settbal

Madeira

Funchal

Azory
Ponta Delgada, Ilha de S. Miguel
Horta, Ilha do Faial

Praia da Vitoria, Ilha Terceira (¥)

Svédsko

Gothenburg

Spojené kralovstvi

Grimsby

Hull
Immingham
Peterhead
Aberdeen (¥)
Fraserburgh (*)
Lerwick (¥)
Scrabster (*)
Kinlochbervie (*)
Lochinver (¥)
Ullapool (*)

(*) Neni stanovistém hrani¢ni kontroly EU.
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INFORMACE TYKAJICI SE EVROPSKEHO HOSPODARSKEHO PROSTORU

KONTROLNI URAD ESVO

Sdéleni Kontrolniho dfadu ESVO podle ¢l. 4 odst. 1 pism. a) aktu uvedeného v bodu 64 pism. a)
v piiloze XIII Dohody o EHP (nafizeni Rady (EHS) & 2408/92 o piistupu leteckych dopravci
Spolecenstvi na letecké trasy uvnitf Spolecenstvi)

UloZeni novych zdvazkd vefejné sluzby pravidelné letecké dopravy na trase Veerey (vrtulnikové
letisté) — Bode a zpét

(2008/C 138/10)
1. UVOD

Podle ¢l. 4 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (EHS) ¢. 2408/92 ze dne 23. Cervence 1992 o pristupu leteckych
dopravcti Spolecenstvi na letecké trasy uvnitf Spolecenstvi se Norsko rozhodlo, Ze od 1. srpna 2008 ulozi
zdvazky vefejné sluzby pravidelné letecké dopravy na téchto trasach:

Varpy — Bode a zpét

2. ZAVAZKY VEREJNE SLUZBY PRO TRASU VAER@GY - BOD@ A ZPET MAJI TYTO SPECIFIKACE
2.1 Minimélni frekvence leté, kapacita mist k sezeni, trasovdni a letové fidy
Ndsledujici pozadavky plati pro frekvenci letii, kapacitu mist k sezeni, trasovdni a letové fddy

— neni-li uvedeno jinak, plati pozadavky po cely rok,

— tam, kde plati pozadavky na kapacitu mist k sezeni, dojde k jeji tipravé v souladu s pravidly stanovenymi
v pfiloze A tohoto sdéleni,

— je nutné zohlednit vefejnou poptavku po letecké dopravé.

Frekvence letii

— 1. tnora-31. fijna: od pondéli do patku alespon dva zpdtecni lety denng, jeden v sobotu a jeden v nedéli,

— 1. listopadu-31. ledna: od pondéli do péatku alesponi jeden zpéte¢ni let denné, jeden v sobotu a jeden
v nedéli,

— pokud se zavede postup piistrojového piiblizeni (IFR) do Vargy, plati pozadavek na dva zpate¢ni lety
denné od pondéli do pétku, jeden v sobotu a jeden v nedéli po cely rok.

Kapacita mist k sezeni

— 1. tinora-31. f{jna: v obou smérech bude nabizeno alespoii 180 mist k sezeni tydné,

— 1. listopadu—31. ledna: v obou smérech bude nabizeno alespori 105 mist k sezeni tydné,
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— pokud se zavede postup pfistrojového piiblizeni (IFR) do Verey, plati pozadavek na nabidku alespon
180 mist k sezeni tydné v obou smérech po cely rok,

— pokud pfesdhne pocet mist k sezeni obsazenych v obdobi od 1. ledna do 30. ¢ervna ¢i od 1. srpna do
30. listopadu 70 % poctu nabizenych mist k sezeni, dopravce navy3i kapacitu mist k sezeni v souladu
s pravidly stanovenymi v piiloze A tohoto sdélen,

— pokud je pocet mist k sezen{ obsazenych v obdobi od 1. ledna do 30. ¢ervna ¢i od 1. srpna do 30. listo-

padu nizsi nez 35 % poctu nabizenych mist k sezeni, dopravce smi snizit kapacitu mist k sezeni
v souladu s pravidly stanovenymi v pifiloze A tohoto ozndmeni.

Trasovdni

Pozadované sluzby musi byt bez mezipfistani.

Letové fddy
Pro pozadované lety od pondéli do patku plati ndsledujici (mistni casy):

— 1.-28./29. Gnora: alespont 3 hodiny a 30 minut mezi prvnim piiletem do Bode a poslednim odletem
z Bodg,

— 1. bfezna-30. zdff: alespont 5 hodin a 30 minut mezi prvnim priletem do Bode a poslednim odletem
z Bodg,

— 1.-31. fijna: alesponi 5 hodin a 15 minut mezi prvnim piiletem do Bode a poslednim odletem z Bode.

Pokud se zavede postup pristrojového piiblizeni (IFR) do Varey, plati pozadavek na 5 hodin a 30 minut
mezi prvnim pfiletem do Bodg a poslednim odletem z Bodg po cely rok.

2.2 Kategorie vzdusného prostfedku

K pozadovanym letim se pouzije vrtulnikil registrovanych pro minimalné 15 cestujicich.

2.3 Technické a provozni podminky

Dopravci by se méli zaméfit zejména na technické a provozni podminky letist. Dalsi informace lze ziskat na
nasledujici adrese:

Luftfartstilsynet (Ufad pro civilni letectvi)
PO Box 243

N-8001 Bode

Tel: (47) 75 58 50 00

2.4 Tarify

Maximdln{ zakladni plné pouzitelny jednosmérny tarif (maximadlni tarif) v provoznim roce poéinajicim dne
1. srpna 2008 nesmi ptesahnout ndsledujici sazbu:

Varey — Bode 634 NOK

Pokud jde o kazdy nésledujici provozni rok, maximalni tarif se upravuje dne 1. srpna podle indexu spotiebi-
telskych cen pro obdobi dvandcti mésict, které kon¢i dnem 15. Cervna téhoz roku zvefejnéného na interne-
tovych strankdch Statistics Norway (http:/[www.ssb.no).

Dopravce odpovida za to, Ze jsou ve viech prodejnich sitich nalezejicich dopravci k dostdni letenky za cenu,
kterd nepfesahuje maximadlni tarif.

Maximalni tarif plati rovnéZ pro letenky nabizené jinymi spole¢nostmi, které tvoii skupinu s dopravcem.
Dopravce odpovidd za to, Ze tyto spolecnosti plni stanovené pozadavky.
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Maximdlni tarif zahrnuje vSechny dané a poplatky vefejnym orgdntim a vSechny dalsi priplatky, které si
dopravce ti¢tuje pii vystavovani letenky.

Dopravce je smluvni stranou viech platnych vnitrostitnich dohod o spolupréci na linkdch a nabizi veskeré
slevy dostupné podle téchto dohod.

3. DOPLNUJiCi PODMINKY PO ZADAVACIM RIZENI

Po zaddvacim fizeni, které omezi pfistup k trasim na jednoho dopravce, budou navic platit tyto podminky:

Tarify

— veskeré piestupni tarify pii pfestupu na jiné letecké sluzby ¢&i pii pfistupu z nich jsou nabizeny viem
dopravciim za stejnych podminek. Vyjimkou jsou tarify pii prestupu na jiné letecké sluzby ¢i pii piistupu
z nich, které provozuje uchaze¢, pokud vyse tarifu tvoif nejvyse 40 % plné pouzitelného tarifu,

— u téchto letl nelze ziskat prémiové body v programech ,frequent flyer” ani je vyuzit,

— slevy pro skupiny socidlné slabych se poskytuji v souladu s pokyny stanovenymi v pfiloze B tohoto
sdélent.

Pfepravni podminky

— vechny podminky, jeZ dopravce stanovil pro pfepravu cestujicich na trasy ostatnich dopravci a z téchto
tras, véetné podminek tykajicich se ¢asti pro prestup a priibézné odbaveni letenek a zavazadel, musi byt
objektivni a nediskriminacni.

4. NAHRAZENI A ZRUSENI PREDCHOZICH ZAVAZKU VEREJNE SLUZBY

Tyto zdvazky vefejné sluzby tykajici se letecké dopravy na trase Verey — Bode a zpét nahrazuji zdvazky
vefejné sluzby diive zverejnéné v UT. vést. C 268 a v jeho dodatku EHP €. S 54 ze dne 4. listopadu 2004.

5. INFORMACE

Dalsf informace poskytne:

Ministry of Transport and Communications
PO Box 8010 Dep.

N-0030 Oslo

Tel: (47) 22 24 83 53

Fax: (47) 22 24 56 09
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PRILOHA A

UPRAVA PRODUKCE/VOLNYCH MIST K SEZENI - DOLOZKA O UPRAVE PRODUKCE

1. Ukel dolozky o tipravé produkce

Ucelem dolozky o dpravé produkce je zajistit, aby se poskytovana kapacita/mista k sezent, jez provozovatel nabizi,
piizptsobovala zméndm v trzni poptdvce. Kdykoli pocet cestujicich vyznamné vzroste a pfesdhne nésledujici specifiko-
vané procentudlni hranice pro pocet mist k sezeni obsazenych kdykoli (tzv. passenger load factor ddle jen ,PLF), provo-
zovatel zvys§i pocet nabizenych volnych mist k sezeni. Podobné provozovatel smi sniZzit pocet nabizenych volnych mist
k sezeni, pokud pocet cestujicich vyznamné poklesne. Viz dalsi specifikace v bodé 3 nize.

2. Obdobi pro méfeni PLF

Sledovini a vyhodnocovéni PLF se provadi v obdobi od 1. ledna do 30. ¢ervna véetné a od 1. srpna do 30. listopadu
vcetné.

3. Podminky pro zménu produkce/poctu nabizenych volnych mist k sezeni

3.1 Podminky pro zvySeni produkce

3.1.1

Ke zvyseni produkce/poctu nabizenych volnych mist k sezeni dochdzi tehdy, je-li primérnd hodnota PLF na
kazdé jednotlivé trase, pro niz jsou stanoveny zdvazky vefejné sluzby, vy$si nez 70 %. V piipadé, Ze kdykoli
béhem obdobi uvedenych v bodé 2 primérnd hodnota PLF pfesdhne 70 %, provozovatel zvysi produkcif
pocet nabizenych volnych mist k sezeni na téchto trasich alesponn o 10 %, a to nejpozdéji pocinaje
zaCdtkem ndsledujici dopravni sezény IATA. Produkce/pocet nabizenych volnych mist k sezeni se zvysi
alespon tak, aby hodnota pramérného PLF nepfesahovala 70 %.

Pii zvySovani produkce/poctu nabizenych volnych mist k sezeni ve shodé s vySe uvedenymi podminkami
1ze novou produkci poskytovat pomoci dopravniho prostfedku s nizsim poctem mist k sezeni, nez uddvé
plivodni zaddvaci fizeni, pokud provozovatel upfednostiiuje tuto moznost.

3.2 Podminky pro sniZeni produkce

321

3.2.2

323

Ke sniZeni produkce/poctu nabizenych volnych mist k sezeni smi dojit tehdy, je-li primérnd hodnota PLF na
kazdé jednotlivé trase, pro niZ jsou stanoveny zdvazky vefejné sluzby, nizsi nez 35 %. V piipadé, Ze kdykoli
béhem obdobi uvedenych v bodé¢ 2 prlimérnd hodnota PLF klesne pod 35 %, provozovatel smi sniZit
produkci/pocet nabizenych volnych mist k sezeni na téchto trasich nejvyse o 25 % od prvniho dne po
skonéen{ vyse uvedenych obdobi.

Na trasich s vice nez dvéma frekvencemi denné nabizenymi v obou smérech se omezeni produkce podle
bodu 3.2.1 provede omezenim nabizenych frekvenci. Jedinou vyjimku tvoii piipad, kdy provozovatel
pouzivd dopravni prostiedek s vy$sim poctem mist k sezeni, nez je minimum uvedené v uloZeni zdvazku
vefejné sluzby. Provozovatel pak mize pouzit mensi dopravni prostfedek, oviem s vy$sim poctem mist
k sezeni, nez je minimum uvedené v uloZeni zdvazku vefejné sluzby.

Na trasich, kde je nabizena pouze jedna ¢i dvé frekvence denné v kazdém sméru, lze provést omezeni poctu
nabizenych volnych mist k sezeni pouze pouzitim dopravniho prostiedku s niz§im poctem mist k sezeni,
neZ je uvedeno v uloZeni zdvazku vefejné sluzby.

4. Postup pfi zméndch v produkci

4.1 Norské ministerstvo dopravy a spojii odpovidd ze zdkona za schvalovani navrhovanych letovych fadt predloze-

4.2

4.3

nych provozovatelem véetné zmén v produkci. V této souvislosti se odkazuje na vyhldsku N-3/2005 norského
ministerstva dopravy a spoji zahrnutou do dokumentace zadévactho Fzeni.

Pokud se produkce/pocet nabizenych volnych mist k sezeni sniZuje podle bodu 3.2, dotéenym spravnim obvodim
se predlozi ndvrh nového letového fadu a poskytne se jim dostate¢nd doba na to, aby se vyjadiily své stanovisko
pfed provedenim zmény. Obsahuje-li novy letovy fad zmény porudujici jakychkoliv jiné pozadavky, nez jsou poza-
davky na pocet letti a pocet mist k sezeni stanovené v zavazcich vefejné sluzby, musi se novy letovy fad zaslat
ministerstvu dopravy a spoju ke schvéleni.

Dojde-li ke zvySeni produkce podle bodu 3.1, letové ¥ddy pro novou produkci by mély byt pfedmétem dohody
mezi provozovatelem a dotCenymi sprdvnimi obvody.
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4.4 Pokud je nabizena nova produkce podle bodu 3.1 a provozovatel se dotenymi spravnimi obvody nemtize dohod-
nout na letovych fddech podle bodu 4.3, muzZe si provozovatel vyzadat na norském ministerstvu dopravy a spoji
schvéleni jiného letového fidu podle bodu 4.1. Toto viak neznamend, Ze provozovatel smi Zadat o schvalen{ leto-
vého Fadu, ktery neobsahuje pozadované zvyseni produkce. Ministerstvo podminuje schvéleni letovych fadd, jez se
lisf od F4du, se kterymi by vyslovily souhlas dotéené spravni obvody, existenci zdvaznych divod.

5. Nezménénd finan¢ni kompenzace p¥i zméné produkce
5.1 Finan¢ni kompenzace provozovateli pii zvyseni produkce podle bodu 3.1 zistdvd nezménéna.

5.2 Finan¢ni kompenzace provozovateli pfi snizeni produkce podle bodu 3.2 zistdvd nezménéna.
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PRILOHA B

USTANOVENI O SLEVACH PRO SKUPINY SOCIALNE SLABYCH

. Na trasdch, na nichZ norské ministerstvo dopravy a spoji nakupuje letecké sluzby v souladu se zavazky vefejné sluzby,

se slevy pro skupiny socidlné slabych tykaji téchto skupin osob:
a) osoby star3i 67 let v den odletu;
b) nevidomi star$i 16 let;

¢) invalidni osoby star$i 16 let, jez jsou pifjemci dichodu podle hlavy 12 norského zékona ze dne 28. tinora 1997
o socidlnim pojisténi (Folketrygdloven) nebo podobného zdkona v jakékoli zemi EHP;

d) studenti stars{ 16 let, ktefi studuji na specidlnich $koldch pro osoby s problémy sluchu;

e) doprovazejici manzelfka nebo partner bez ohledu na vék nebo osoba, kterd musi doprovéizet osoby uvedené
v pism. a)—d);

f) cestujici mladsi 16 let v den odletu.

. Sleva pro osoby uvedené v odstavci 1 je padesit procent z maximélniho tarifu.

. Tato sleva se neuplatni, je-li cesta hrazena vlidou a/nebo tfadem socidlniho zabezpeceni. Osoba s ndrokem na slevu

rozhoduje o tom, zda potfebuje doprovod.

. Dospéld osoba (star$i 16 let) miize mit u sebe dité¢ mladsi 2 let zdarma za pfedpokladu, Ze dité nezabird misto k sezeni

a Ze spolu cestuji po celou dobu cesty.

. V dobé vydani letenky maiZe byt po cestujicich pozadovano predloZeni téchto dokladi::

a) osoby uvedené v odst. 1 pism. a) se museji prokazat dfednim dokladem s fotografii a datem narozen;

b) osoby uvedené v odst. 1 pism. b) a ) museji prokazat zptisobilost tifednim dokladem norského socidlniho pojisténi
nebo ,Norges Blindeforbund“. Osoby z ostatnich zem{ EHP museji pfedlozit obdobné doklady ze své domovské
zemg;

) osoby uvedené v odst. 1 pism. d) museji predlozit potvrzeni o studiu a dopis z tfadu socidlniho zabezpecent,
v némz se uvadi, Ze student pobird dichod podle norského zdkona ,Folketrygd“. Osoby z ostatnich zemi EHP
museji predlozit obdobné doklady ze své domovské zemé.
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PRAVIDELNA LETECKA DOPRAVA VARGY - BOD@ A ZPET (NORSKO)
VYZVA K PODANI NABIDKY

1. Uvod

Norsko se rozhodlo zvefejnit nové zaddvaci fizeni na provoz pravidelné letecké dopravy na trase Vergy —
Bodg a zpét v obdobi od 1. srpna 2008 do 31. ¢ervence 2011.

Norsko pfijalo rozhodnuti, Ze s G¢innosti od 1. srpna 2008 zméni zdvazky vefejné sluzby na pravidelnou
regiondlni leteckou dopravu na trase Vaergy — Bode a zpét, které byly difve uloZzené podle ¢l. 4 odst. 1
pism. a) naf{zeni Rady (EHS) ¢. 240892 ze dne 23. Cervence 1992 o piistupu leteckych dopravcti Spolecen-
stvi na letecké trasy uvnité Spolecenstvi. Zmény byly zvefejnény v Ufednim véstniku Evropské unie (odkaz na
&slo a datum zvefejnéni v Urednim véstniku) a v dodatku EHP (odkaz na zvefejnéni v dodatku EHP).

Jelikoz do dvou mésicti od lhiity pro podani nabidky (viz ¢ldnek 6) nepodal zddny letecky dopravce minister-
stvu dopravy a spojii pisemny diikaz o tom, Ze zahdji pravidelné lety dnem 1. srpna 2008 v souladu se
zménénym zdvazkem vefejné sluzby uloZenym na trasu vymezenou v ¢ldnku 2 tohoto sdéleni, pouZije mi-
nisterstvo zaddvaci fizeni upravené v ¢l. 4 odst. 1 pism. d) az h) nafizeni (EHS) ¢. 2408/92 a omezi tim
piistup na tuto trasu pouze na jediného leteckého dopravce, a to s t¢innosti od 1. srpna 2008. Ucelem této
vyzvy je ziskat nabidky, které budou pouzity jako zdklad pro postoupeni piislusnych vyluénych prav.

Nejdtlezitgjsi ¢asti podminek zaddvaciho Fzeni jsou uvedeny nize. Uplné znéni vyzvy k podani nabidky lze
ziskat na internetové strance:

http:/[www.regjeringen.no/nb/dep/sd/dok/andre/Anbud.html
nebo na vyzadani bezplatné na adrese:

Ministry of Transport and Communications
PO Box 8010 Dep.

N-0030 Oslo

Tel: (47) 22 24 83 53

Fax: (47) 22 24 56 09

Vsichni uchazedi jsou povinni se sezndmit s diplnym znénim vyzvy k podani nabidky.

2. Sluzby, na které se vyzva vztahuje

Vyzva zahrnuje pravidelné lety od 1. srpna 2008 do 31. Cervence 2011 v souladu se zdvazky vefejné sluzby
uvedenymi v ¢lanku 1. Toto zadavaci fizeni se vztahuje na ndsledujici trasu a pfislusnou nabidku:

Trasa
Varpy — Bodo a zpét

Pokud je zaveden postup piistrojového piiblizeni (IFR) do Varey, plati na zdvazky vefejné sluzby zvlastni
pozadavky. PH zavedeni postupu piistrojového pfiblizeni se stanou d¢innymi pozadavky na zvysenou
produkci na trase v mésicich listopadu, prosinci a lednu. Uchazeci pfedlozi alternativni ceny pro celé obdobi
zakazky, jakoz i pro kazdy jednotlivy provozni rok pifi zvySeni produkce v piipadé, Ze je zaveden postup pii-
strojového pfiblizeni do Varey. Uchaze¢ piedlozi rozpocet nabidky pro obé varianty, t. j. se zvyenou
produkci i bez zvyseni. Rozpocet nabidky musi uvadét vysi nakladt a pifijma pro kazdou nabidku a jasné
stanovit kompenzaci pozadovanou u obou alternativ.

V piipadé, ze dopravce piedlozi nabidku, u které bude nulovy ndrok na kompenzaci v norskych korundch,
rozum{ se tim, Ze dopravce hodld provozovat trasu vyluéng, avsak bez jakéhokoliv ndroku na kompenzaci
od norského statu.
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3. Zpusobilost k podini nabidky

K podéni nabidky jsou zptsobili vsichni lete¢ti dopravci, ktefi jsou drziteli platné provozni licence podle
nafizen{ Rady (EHS) ¢. 2407/92 ze dne 23. ¢ervence 1992 o vydavani licenci leteckym dopravciim.

4. Zaddavaci fizeni

Tato vyzva k poddni nabidky podléhd ustanovenim ¢l. 4 odst. 1 pismen d) az i) nafizeni (EHS) ¢. 240892
a clanku 4 norského nafizeni ¢. 256 ze dne 15. dubna 1994 o zadédvacich fizenich v souvislosti se zdvazky
vefejné sluzby.

Zakdzka bude zaddna prostiednictvim otevieného zaddvactho Fizeni.

Ministerstvo dopravy a spojii si vyhrazuje privo vést ndslednd jedndvini, bude-li ve Ihiité¢ pro podavani
nabidek dorucena pouze jedna nabidka nebo zistane-li neodmitnuta jen jedind nabidka. Tato jedndni budou
v souladu s uklddanymi zdvazky vefejné sluzby. Pfi téchto jedndnich nejsou navic strany opravnény provadét
podstatné zmény ptivodnich smluvnich podminek. Pokud néslednd jedndni nepovedou k piijatelnému fesen,
vyhrazuje si ministerstvo dopravy a spoju pravo celé fizeni zrusit. V takovém piipadé maze byt zvetejnéna
nové vyzva k podani nabidky s novymi podminkami.

Nejsou-li podany zadné nabidky, smi ministerstvo dopravy a spoji zadat zakdzku na zdkladé jednani bez
pfedchoziho zvefejnéni. V takovém piipadé nelze provadét podstatné zmény v ptivodnich zévazcich vefejné
sluzby nebo v ostatnich smluvnich podminkach. Ministerstvo dopravy a spoji si vyhrazuje pravo zamitnout
vSechny nabidky, pokud k tomu v rdmci zadavaciho fizeni nastanou dostate¢né dtivody.

Nabidka je pro uchazede zdvaznd az do ukonéeni zaddvaciho fizeni nebo do doby, nez bude zakdzka pfidé-
lena.

5. Nabidka

Nabidka musi byt sestavena v souladu s ustanovenimi ¢lanku 5 podminek zadavaciho fizeni, véetné poza-
davki uvedenych v zdvazcich vefejné sluzby.

6. Podani nabidky

Lhiita pro poddni nabidky je 7. Cervence 2008 ve 12:00 hod. mistntho ¢asu. Nabidka musi byt dorucena
ministerstvu dopravy a spojii na adresu uvedenou v ¢lanku 1 nejpozdéji ve lhité pro poddvini nabidek.

Nabidka musi byt dorucena bud’ osobné na adresu dfadu ministerstva dopravy a spoji, nebo zasldna postou
¢i kuryrni sluzbou.

Nabidky obdrzené prili§ pozdé budou odmitnuty. Nabidky obdrzené po uplynuti Ihiity k poddvani nabidek,
ale pted datem otevirdn{ obdlek s nabidkami, nebudou odmitnuty v pfipadé, ze bude zcela zfejmé, Ze zésilka
byla posldna vcas tak, Ze by za normélnich okolnosti byla dorucena pred vyprenim lhiity pro podavani
nabidek. Stvrzenka o doruceni zésilky se pfijimd jako dikaz o doruceni a lhaté pro doruceni.

Vsechny nabidky museji byt predlozeny ve 3 (tfech) vyhotovenich.

7. Pridéleni zakazky

7.1 Zdsadné se vybere ta nabidka, kterd pozaduje nejnizsi ¢astku kompenzace. To znamend, Ze pro kazdou
trasu bude zakazka pfidélena nabidce s nejnizsi ¢dstkou kompenzace za celou dobu trvani smlouvy od
1. srpna 2008 do 31. Cervence 2011. Nejniz$i poZadovand castka kompenzace bude stanovena
vypoctem zaloZenym na dvou predloZenych alternativnich cendch. Vypocet se rovnd souhrnu vaZenych
¢astek kompenzaci, jez jsou zdddny. Cena pro piipad, Ze je zaveden postup pristrojového prfiblizeni do
Vergy, bude mit vahu 60 %. Cena bez tohoto postupu md vdhu 40 %. Zakdzka bude pfidélena nabidce
s nejnizsi vypoctenou ¢astkou pro celou dobu trvani smlouvy od 1. srpna 2008 do 31. cervence 2011.
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7.2 V piipadg, ze nelze vybrat jednu nabidku, protoZe existuji nabidky pozadujici stejné ¢dstky kompenzace,
vybere se ta nabidka, kterd nabizi nejvyssi pocet mist k sezeni po celou dobu trvani smlouvy.

8. Doba trvini smlouvy

Smlouva se uzavie na dobu od 1. srpna 2008 do 31. Cervence 2011. Smlouvu nelze vypovédét s vyjimkou
situaci popsanych v ustanovenich smlouvy reprodukovanych v ¢lanku 11.

9. Finan¢ni kompenzace

Provozovatel md ndrok na finan¢ni kompenzaci od ministerstva dopravy a spojii podle dohody o vefejné
zakdzce. Kompenzace se stanovi pro kazdy rok tifletého provozu a pro celé obdobi trvani smlouvy.

Pro prvni rok provozu se neprovadéji zadné tpravy ve vysi kompenzace.

Pro druhy a tfetf rok provozu se kompenzace opétovné vypocitd na zdkladé rozpoctu nabidky upraveném
podle provoznich pfjmu a vydaji. Tyto Gpravy museji byt v mezich stanovenych indexem spotfebitelskych
cen norského statistického tGfadu na obdobi 12 mésict koncici 15. ¢ervnem téhoz roku.

Neprovadi se zddnd zména vyse kompenzace v disledku zvyseni nebo snizeni produkce podle ¢l. 5 odst. 1
druhého odstavce smluvnich podminek.

Podminkou je, Ze norsky parlament (Storting) pfi ptijimani ro¢niho rozpoétu pfidéli nezbytné penézni pro-
sttedky ministerstvu dopravy a spojii na kryti ndrokti na kompenzaci.

Vsechny p#jmy plynouci z dopravy si provozovatel ponechd. Jsou-li pFjmy vyssi nebo vydaje niz$i nez
¢astky, ze kterych vychdzi rozpocet nabidky, smi si provozovatel rozdil ponechat. Obdobné neni ministerst-
vo dopravy a spojii povinno kryt zdporny rozdil ve vztahu k rozpoctu nabidky.

Vsechny vefejné poplatky, véetné poplatki na letecky provoz, nese provozovatel.

Bez ohledu na jakoukoliv Zalobu na ndhradu skody se finanéni kompenzace snizi timérné celkovému poctu
letd zru$enych z davodd piimo pficitatelnych dopravci, jestlize pocet leth zruSenych z takovych divoda
béhem roku provozu piekroci 1,5 % planovaného poctu lettt podle schvileného letového fadu.

Je-li zaveden postup piistrojového piibliZeni (IFR) do Varey, viz ¢ldnek 2, bude kompenzace za pozadavky
Gcinné od zahdjeni tohoto postupu hrazena od stejného mésice.

10. Opétovné projedndni podminek

Jestlize béhem doby trvani smlouvy nastanou podstatné nebo nepfedvidatelné zmény predpokladd, na
kterych je tato smlouva zaloZena, muZe kazda ze stran pozddat o jedndni za tcelem revize smlouvy. Takovd

zadost musi byt poddna nejpozdéji tfi mésice poté, co zména nastala.

Podstatné zmény vetejnych poplatkil, které nese provozovatel, jsou divodem k opétovnému projednani
podminek.

Jestlize vedou nové zdkonné nebo regulatni podminky nebo nafizeni vydand Gfadem pro civilni letectvi
k tomu, Ze se letist¢ musi pouZivat jinym zptisobem, nez provozovatel puvodné predpoklddal, museji se
strany snazit o projedndni zmén smlouvy, které umozni provozovateli pokracovat v provozu po zbyvajici
dobu trvdni smlouvy. Pokud strany nedosdhnou dohody, je provozovatel opravnén ke kompenzaci podle
pravidel, kterd se uplatni pfi zruseni nebo uzavieni letisté (Clanek 11), a to v rozsahu, v jakém jsou pouzi-
telnd.
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11. Vypovézeni smlouvy pro poruseni smlouvy nebo nepfedvidatelné zmény dilleZitych podminek

V ramci omezeni vyplyvajicich ze zdkona o Gpadku mize ministerstvo dopravy a spojii vypovédét smlouvu
s okamzitou ucinnosti, jestlize se provozovatel stane insolventnim nebo zahdji fizeni o vyrovndni, vyhlasi
tpadek nebo se ocitne v jakékoli jiné situaci uvedené v druhém odstavci ¢l. 14 norského nafizeni ¢. 256 ze
dne 15. dubna 1994 o zadévacich Fizenich v souvislosti se zdvazky vefejné sluzby.

Ministerstvo dopravy a spoji mize vypovédét smlouvu s okamzitou G¢innosti, jestlize provozovatel piijde
o licenci nebo ji neni schopen obnovit.

Jestlize v dusledku vyssi moci nebo jinych, provozovatelem neovlivnitelnych okolnosti nebyl provozovatel
schopen plnit své smluvni zévazky po dobu vice nez ¢tyf mésici z poslednich Sesti mésicti, mize byt
smlouva vypovézena obéma stranami, a to pisemnou vypovédi s vypovédni lhitou 1 mésice.

Jestlize norsky parlament rozhodne o uzavieni leti$té nebo bude-li letisté uzavieno v disledku nafizeni vyda-
ného dfadem pro civilni letectvi, zanikaji fadné smluvni zdvazky stran pocinaje okamzikem, kdy se letisté
skute¢né zrusi nebo uzavie.

Je-li casové obdobi mezi tim, co byl provozovatel poprvé informovén o zruSeni nebo uzavieni a skutenym
zruSenim nebo uzavienim letidté del$i nez jeden rok, provozovatel nemd nirok na kompenzaci jakychkoli
finan¢nich ztrdt, které utrpi v disledku vypovézeni smlouvy. Jestlize je uvedené obdobi kratsi nez jeden rok,
mé provozovatel pravo na dorovnéni do takové finanéni situace, v jaké by byl, kdyby provoz pokracoval po
dobu jednoho roku od data, kdy byl uvédomen o zruseni nebo o uzavieni, nebo p¥ipadné do 31. cervence
2011, nastane-li tento den dfive.

V piipadé, Ze jedna smluvni strana porusi smlouvu zdvaznym zpusobem, miZe druhd smluvni strana od
této smlouvy odstoupit s okamZitou G¢innosti.
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Vyzva k podini pfipominek podle ¢l. 1 odst. 2 &isti I protokolu 3 k Dohodé o Kontrolnim dfadu
a Soudnim dvoru ve véci stitni podpory ohledné pfevodit majetku provddénych samospravnou obci
Time a tykajicich se nemovitosti ¢. 1/152, 1/301, 1/630, 4/165, 2/70 a 2/32 v Time

(2008/C 138/11)

Rozhodnutim €. 717/07/KOL ze dne 19. prosince 2007, uvedenym v zdvazném znéni na strankdch ndsledu-
jicich po tomto shrnuti, zahdjil Kontrolni drad ESVO fizeni podle ¢l. 1 odst. 2 &sti I protokolu 3 k Dohodé
mezi stity ESVO o zfizeni Kontrolniho tfadu a Soudniho dvora (déle jen ,Dohoda o Kontrolnim dfadu
a Soudnim dvoru®). Norské orgdny byly informovény prostfednictvim kopie tohoto rozhodnuti.

Kontrolni tifad ESVO timto vyzyva stity ESVO, ¢lenské stity EU a ziicastnéné strany, aby podaly pfipominky
tykajici se tohoto opatfent, a to ve lhiité jednoho mésice od zvefejnéni tohoto ozndment, na adresu Kontrol-
niho dfadu ESVO:

EFTA Surveillance Authority
Registry

Rue Belliard 35

B-1040 Brussels

Piipominky budou pfeddny norskym orgdntim. Zicastnéné strany podévajici pfipominky mohou pisemné
a s uvedenim divodi pozadat o zachovéni divérnosti ohledné své totoznosti.

SHRNUTI
POSTUP

Dne 3. bfezna 2007 obdrzel Kontrolni tifad od jednoho mistniho sdruzent stiZnost ohledné prodeje nemovi-
tosti ¢. 1/152, 1/301, 1/630, 4/165 v samospravné obci Time ze strany tamnich orgdnt samospravy dvéma
riznym soukromym subjektim a prodeje nemovitosti ¢. 2/70 (stadion v Bryne, jenz zahrnuje i nemovitost
¢. 2/32) ze strany fotbalového klubu v Bryne ,Bryne fotballklubb“, na ktery byla zminénd nemovitost
pfedtim z obce pfevedena, soukromému investorovi.

Dopisem ze dne 9. kvétna 2007 zaslal jeden soukromy investor Kontrolnimu tifadu stiZznost ohledné prodeje
jedné z vyse uvedenych nemovitosti uskute¢néného samospravnou obci Time, a sice nemovitosti ¢. 4/165.

Dopisem ze dne 19. cervna 2007 si politickd strana ,Time pensjonistparti“ stéZovala na vyhradni pravo
tdajné poskytnuté spolecnosti Forum Jaren AS v souvislosti s vystavbou 200 podzemnich parkovacich mist
na pozemku v centru Bryne, ktery je urcen pro stavbu nové stfedni Skoly (nemovitosti ¢. 1/125, 2/277,
2/278 a 2/284).

V névaznosti na korespondenci s norskymi orgdny se Kontrolni tfad rozhodl zahdjit formdlni vySetfovaci
Hzeni ohledné pfevodii majetku provadénych samospravnou obci Time a tykajicich se nemovitosti ¢. 1/152,
1/301, 1/630, 4/165, 2/70 a 2/32 v Time. Naproti tomu bylo shleddno, Ze pfevody tykajici se nemovitosti
v Time & 1/125, 2/277, 2/278 a 2[284 v soucasnosti nezahrnuji poskytnuti stdtni podpory.

POSOUZENI

Prodej nemovitosti ¢. 1/152, 1/301 a 1/630 spolenosti Grunnsteinen AS

Na zdkladé smlouvy o prodeji ze dne 25. srpna 2007 prodala samospravnd obec Time nemovitosti ¢. 1/152
(1 312 m?), 1/301 (741 m?) a 1/630 (1 167 m?) v Bryne, centru samospravné obce Time, soukromé develo-
perské spole¢nosti Grunnsteinen AS. Jak se ukdzalo, nemovitost ¢. 1/152 se v dobé uzavirdni smlouvy
pouzivala jako obecni parkovisté se 44 parkovacimi misty.
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Spole¢nost Grunnsteinen za nemovitosti nic neplatila, zavdzala se vSak, Ze na pozemku ¢. 1/152 vybuduje
podzemni parkovaci mista, z nichZ 65 bude pfevedeno na samosprdvnou obec Time. Zdvazek postavit parko-
vaci mista nahrazuje podle orgdni samosprivy platbu za nemovitosti, presnéji Feceno: stdvajicich
44 nadzemnich parkovacich mist by bylo nahrazeno 44 novymi podzemnimi parkovacimi misty a hodnota
21 mist navic by odpovidala hodnoté dvou dalsich prevadénych nemovitosti. Norsko predlozilo propocty,
podle kterych hodnota 21 dodate¢nych parkovacich mist ¢inila 2 625 000 NOK, zatimco hodnota dvou
dalsich nemovitosti se odhadovala na 2 516 400 NOK. Tyto propocty vychizely z ocenéni nemovitosti
¢. 1/630, ze kterého vyplyvéd cena 600 NOK za metr Ctverecni, a z propocti stavebni firmy Skanska, podle
nichz naklady na jedno parkovaci misto v podzemnich garazich ¢ini 150 000 NOK (bez DPH a ndkladd na
koupi nebo prondjem pozemku).

Pokud je pozemek ve vefejném vlastnictvi prodén za cenu nizsi, neZ je jeho trzni hodnota, je nutné mit za
to, Ze se zde jednalo o stitni prostiedky ve smyslu ¢l. 61 odst. 1 Dohody o EHP a Ze spolecnosti Grunn-
steinen byla poskytnuta selektivni vyhoda. Své pfedbézné stanovisko, ze tomu tak opravdu bylo, Kontrolni
tfad opird o nésledujici fakta:

Predné, kupujici nic za nemovitosti neplatil. Statni podpora se proto zdd byt v tomto pfevodu zjevné obsa-
Zena, protoZe neexistuji Zadné nesporné dikazy svédéici o opaku.

V této souvislosti se nezdd, Ze by byly dodrzeny pokyny Kontrolniho tifadu ohledné prodeje pdy a budov
ze strany vefejnych instituci, jelikoz se nekonalo zddné nabidkové Fzeni a cenovy odhad se provedl pouze u
jedné z ptevadénych nemovitosti. Podle Kontrolniho tfadu je navic tento odhad pfili§ povrchni, a nespliiuje
tak pozadavky pokyni.

Norské organy rovnéz tvrdi, Ze pievod spocivd ve vyméné nemovitosti, pfi niz obec developerské spole¢nosti
piedava tfi nemovitosti, véetné jedné, jez se uZivd jako parkovisté, a vyménou za to obdrzi vétsi pocet
podzemnich parkovacich mist. Tato argumentace ziejmé piedpoklddd, Ze cenové odhady piedlozené
Kontrolnimu tfadu se maji pokladat za spolehlivé. Jak jiZ ovSem bylo uvedeno vyse, ocenéni nemovitosti
¢. 1/630 zjevné vykazuje nékolik nedostatk. Obdobné jsou i ndklady na budouci parkovaci mista odhado-
vany vyhradné na zdkladé obecnych zkuSenosti, aniz by se piihlizelo ke specifikim nemovitosti a daného
projektu. Proto se nezdd, Ze by tento pfevod probéhl za trznich podminek.

Pokud by se tato skutecnost potvrdila, doslo by také k posileni pozice spole¢nosti Grunnsteinen ve srovnani
s jejimi konkurenty. Kromé toho mohli o dany pozemek projevit zdjem kupci z jinych statd EHP. Pfedbézné
stanovisko Kontrolniho tfadu tedy zni, Ze pfevod mtiZe narusit hospoddiskou soutéZ a ovlivnit vnitini
obchod EHP.

V tomto piipadé se tudiz zfejmé jednd o stétni podporu ve smyslu ¢l. 61 odst. 1 Dohody o EHP.

Prodej nemovitosti ¢. 4/165 spole¢nosti Bryne Industripark AS

Dne 31. srpna 2005 podepsaly samospravnd obec Time a soukromd developerskd spole¢nost Bryne Indu-
stripark AS smlouvu o prodeji tykajici se nemovitosti ¢. 4/165 v Héland v Time. Jednd se 0 56 365 m? pri-
myslové plochy, pficemz prodejni cena byla stanovena na 4,7 milionu NOK (¢ili zhruba 83 NOK za metr
Ctvereni).

Pred prodejem se neuskute¢nilo Zddné vefejné nabidkové Fizeni ani nebyl proveden cenovy odhad. Cena byla
ziejmé vypoctena na zdkladé ceny, za kterou samosprdvnd obec Time nemovitost v roce 1999 koupila a ke
které byly pfipocteny kapitdlové ndklady a ndklady na spravu a regula¢ni ¢innost. V fijnu 2006 vsak obec
rozhodla, Ze dand pramyslovd plocha by se v budoucnu méla prodat za trzni cenu, jelikoz podle dosud
uplatiiované metody byla ptida proddvéna patrné prilis levné.

V tomto ohledu zastdvd Kontrolni tfad predbézné stanovisko, ze pozemek byl proddn za cenu niZsi, nez je
jeho trzni hodnota, a Ze je nutné mit za to, Ze se zde jednalo o stitni prostfedky ve smyslu ¢l. 61 odst. 1
Dohody o EHP a spolecnosti Bryne Industripark byla poskytnuta selektivni vyhoda. Pokud by se tato skute¢-
nost potvrdila, doslo by také k posileni pozice spole¢nosti Bryne Industripark ve srovndni s jejimi konku-
renty. Kromé toho mohli o dany pozemek projevit zdjem kupci z jinych stdtd EHP. Pfedbézné stanovisko
Kontrolniho tfadu tedy zni, Ze tento pfevod muZe narusit hospodéiskou soutéz a ovlivnit vnitini obchod
EHP.

V tomto pfipadé se tudiz zfejmé jednd o stitni podporu ve smyslu ¢l. 61 odst. 1 Dohody o EHP.
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Prodej nemovitosti €. 2/70 a 2/32 fotbalovému klubu ,Bryne fotballklubb*

Na zdkladé dohody ze dne 8. srpna 2003 ptevedla samospravnd obec Time stadion v Bryne, nemovitosti
¢. 2/32 a 2|70, o rozloze zhruba 53 000 m?, na mistn{ fotbalovy klub (Bryne FK), jenz v soucasné dobé
hraje v 1. divizi (tzn. v drovni pod prvni ligou).

JelikoZ klub nic za pozemek neplatil, zastdvd Kontrolni tifad ndzor, Ze je nutné mit za to, Ze se zde jednalo
o statni prostiedky ve smyslu ¢l. 61 odst. 1 Dohody o EHP a Ze fotbalovému klubu Bryne FK byla poskyt-
nuta selektivni vyhoda. Norské orgdny namitaly, Ze Bryne FK neni podnik ve smyslu Dohody o EHP.
Z webové stranky Bryne FK ale vyplyvd, Ze klub mimo jiné aktivné proddvé a nakupuje profesiondlni hrace,
pofdda fotbalové zdpasy a nabizi placenou reklamni plochu. Tyto ¢innosti lze povazovat za poskytovani
sluzeb na trhu, a maji tudiz hospodaiskou povahu. Z tohoto divodu zastivd Kontrolni tifad pfedbézné
stanovisko, Ze ve smyslu ¢l. 61 odst. 1 Dohody o EHP klub Bryne FK podnikem je.

Prevod posili pozici klubu Bryne FK ve srovndni s jeho konkurenty. Kromé toho mohli o dany pozemek
projevit zdjem kupci z jinych statG EHP. Pfedbézné stanovisko Kontrolntho Gfadu tedy zni, Ze tento pfevod
muize narusit hospodaiskou soutéz a ovlivnit vnitin{ obchod EHP.

V tomto piipadé se tudiz zfejmé jednd o stitni podporu ve smyslu ¢l. 61 odst. 1 Dohody o EHP.

SLUCITELNOST

Podle informaci dostupnych Kontrolnimu tfadu je zfejmé, Ze nebyla poskytnuta zadna stitni podpora, kterd
by napomahala hospodéiskému rozvoji oblasti s mimofddné nizkou Zivotni drovni nebo s vysokou neza-
méstnanosti, kterd by napoméhala uskutecnit projekt spoleného evropského vyznamu nebo kterd by usnad-
fiovala rozvoj urcitych hospodafskych ¢innosti. Kromé toho se nezdd, ze by néjakd podpora poskytnutd
sportovnimu klubu napomadhala rozvoji kultury. Z vySe uvedeného vyplyvd, Ze ¢l. 61 odst. 3 pism. a) aZ ¢)
Dohody o EHP nelze pouZzit.

PROCESNI POZADAVKY A NAVRACENI PROTIPRAVNI PODPORY

Ustanoveni ¢l. 1 odst. 3 &sti I protokolu 3 k Dohodé o Kontrolnim dfadu a Soudnim dvoru ukladd povin-
nost neposkytovat podporu do ukonéeni fizeni. Clinek 14 v &sti II téhoz protokolu stanovi, Ze v piipadé
zamitavého rozhodnuti miZe byt od piijemce pozadovano navriceni veskeré protipravni podpory.

ZAVER
Na zdkladé vySe uvedenych dvah a v souladu s ¢l. 1 odst. 2 &sti I protokolu 3 k Dohodé o Kontrolnim
tfadu a Soudnim dvoru se Kontrolni dfad rozhodl zahdjit formalni vySetfovaci {zeni ohledné pfevoda

majetku provadénych samospravnou obci Time a tykajicich se nemovitosti ¢. 1/152, 1/301, 1/630, 4/165,
2/70 a 2/32 v Time.
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EFTA SURVEILLANCE AUTHORITY DECISION
No 717/07/COL

of 19 December 2007

on the property transactions engaged in by the municipality of Time concerning property numbers
1/152, 1/301, 1/630, 4/165, 2]70, 2/32, 1/125, 2/277, 2/278, 2/284 in Time

(NORWAY)

THE EFTA SURVEILLANCE AUTHORITY,

HAVING REGARD TO the Agreement on the European Economic
Area (!), in particular to Articles 61 to 63 and Protocol 26
thereof,

HAVING REGARD TO the Agreement between the EFTA States on
the establishment of a Surveillance Authority and a Court of
Justice (3, in particular to Article 24 thereof and Article 1(2)
and (3) in Part I and Articles 4(4) and 6(1) in Part II of
Protocol 3 thereof,

HAVING REGARD TO the Authority’s Guidelines (°) on the appli-
cation and interpretation of Articles 61 and 62 of the EEA
Agreement, and in particular the Chapter relating to the Sale of
Land and Buildings by public authorities,

Whereas:

I. FACTS
1. PROCEDURE

On 3 March 2007, the Authority received a complaint from an
association named Aksjonsgruppa ‘Ta vare pa trivelige Bryne’
(hereinafter referred to as ‘Aksjonsgruppa’), concerning the sales
of property numbers 1/152, 1/301, 1/630, 4/165 in Time
municipality by the municipal authorities to two different
private entities, as well as the sale of title number 2/70 (Bryne
stadium which also includes title No 2/32) by Bryne fotball-
klubb, previously given to the club by the municipality, to
a private investor (Event No 414270).

By letter dated 9 May 2007, the private investor Mr Gunnar
Oma sent a complaint to the Authority concerning the sale
by Time municipality of one of the abovementioned properties,
ie. number 4/165. Mr Oma claimed that the sale had taken
place without prior value assessment and without an uncondi-
tional tendering procedure (Event No 421805).

By letter dated 25 May 2007 (Event No 1080978), the
Authority invited the Norwegian authorities to comment on the
complaints and requested additional information. In addition to
the property numbers mentioned above, the Authority also
asked questions concerning the purchase by Time Municipality
of a property to be used for the construction of a new high
school (title numbers 1/125, 2/277, 2/278 and 2/284), next to

(') Hereinafter referred to as the EEA Agreement.

(3) Hereinafter referred to as the Surveillance and Court Agreement.

(*) Procedural and Substantive Rules in the Field of State Aid — Guidelines
on the application and interpretation of Articles 61 and 62 of the EEA
Agreement and Article 1 of Protocol 3 to the Surveillance and Court
Agreement, adopted and issued by the EFTA Surveillance Authority on
19 January 1994, published in OJ L 231, 3.9.1994, EEA Supplement
No 32, 3 September 1994, last amended by the Authority’s Decision
No 154/07/COL, hereinafter referred to as the State Aid Guidelines.

Bryne stadium. The sale had been the subject of articles in the
local press which were enclosed with the complaint.

By letter dated 19 June 2007 (received by the Authority on
22 June 2007, Event No 426448), Time pensjonistparti
complained about the exclusive right granted to Forum Jaeren
AS with respect to the development of 200 underground
parking spaces at the property in the centre of the Bryne to be
used for the construction of a new upper secondary school (title
numbers 1/125, 2/277, 2/278 and 2/284) (*). According to the
complainant, 180 of the parking spaces were to be used by
Forum Jaren.

By letter dated 3 July 2007 (Event No 427879) from the
Norwegian Government, received and registered by the Autho-
rity on 3 July 2007, Norway replied to the information request.

By letter of 28 July 2007, Aksjonsgruppa submitted comments
to the Norwegian authorities’ reply, received and registered by
the Authority on 30 July 2007 (Event No 437440).

By e-mail dated 7 September 2007 (Event No 439975),
Aksjonsgruppa submitted an agreement between Rogaland
county municipality and Time municipality regarding the deve-
lopment and use of the property to be used as a new upper
secondary school (title numbers 1/125, 2/277, 2/278, and
2/284) (Event No 439974), which included a clause whereby
the County Municipality agreed to grant Forum Jaren the right
to develop 200 parking spaces under the new secondary school,
as well as the exclusive right to use 180 thereof.

By e-mails dated 19 September 2007 (Event Nos 442381,
442382 and 442383), the complainant submitted press reports
regarding the land sales. Finally, by e-mail dated 2 October
2007 (Event No 445092), the complainant submitted an audit
carried out by external auditors (Deloitte) of Time municipality’s
sales of land and buildings over the last years (Event
No 445091).

By letter of 23 October 2007 (Event No 448109), the Authority
invited the Norwegian authorities to comment on the third
complaint in the case (from Time Pensjonistparti) and requested
additional information with respect to the agreements concer-
ning the construction of a new upper secondary school and the
rights conferred on Forum Jaren in that respect.

(*) The property numbers referred to in the complaint are 1/125, 2/25,
2274, 2277, 2278 and 2/288. Attempts have been made to check
this with the complainant, but a clear answer could not be obtained
(e-mails from the case handler of 19 October 2007 and Reply from
Time Pensjonistparti of 22 October 2007, Event Nos 447785, 447999
and 448000). Based on the description of the properties in the
complaint, the Authority, nevertheless, takes the view that the property
referred to must be the property on which a new upper secondary
school is to be constructed, i.e. title numbers 1/125, 2/277, 2[278
and 2/284.
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By letters of 21 and 22 November (Event Nos 453220 and
453452), the Norwegian authorities replied to the Authority’s
request.

2. DESCRIPTION OF THE TRANSACTIONS

1. The sale of title numbers 1/152, 1/301 and 1/630 to
Grunnsteinen AS

By a sales agreement dated 25 August 2007, Time municipality
sold title numbers 1/152 (1 312 square metres), 1/301
(741 square metres) and 1/630 (1 167 square metres) in the
centre of Bryne, the municipal centre of Time municipality, to
the private property developer Grunnsteinen AS. Clause 1 of
the contract (') states that the properties, at the time of entering
into the contract, were zoned for residential and public
road[parking purposes. On title number 1/152, there were
44 municipal parking spaces belonging to Time municipality.

Under Clause 1 of the contract, Grunnsteinen AS undertakes to
build underground parking spaces on title number 1/152, of
which 65 are to be transferred to Time municipality upon
completion (clauses 1 and 5 of the agreement). Grunnsteinen
did not pay anything for the property; however, according to
the municipal authorities, the obligation to build the parking
spaces replaces ordinary payment for the property (3. At
present, none of the titles have been transferred to Grunnsteinen
AS; however, Clause 7 of the agreement foresees that the titles
should be transferred upon completion of the parking spaces, at
the latest by the end of 2008. Furthermore, Clause 1 foresees
that the underground car park will be registered as a separate
title in the land register when re-transferred to Time Municipa-
lity.

The initiative to enter into the agreement appears to have been
taken by the buyers, and no public bidding round was organised
prior to the sale (}). According to the municipal authorities, the
payment for title No 1/152 consisted of the 44 parking spaces
on the property being compensated for in the underground car
park. As for title numbers 1/301 and 1/630, the municipality
had commissioned a value assessment of one of the properties,
title No 1/630, which the municipality claims were assessed by
Eiendomsmegler 1. Only the assessment of title No 1/630,
which concluded that the market value was NOK 600 per
square metre, has been presented to the Authority (). However,
reservations were expressed with respect to the size of the area,
to any encumbrance on the title in the property register and to
zoning regulations, as none of these had been checked. The
Norwegian authorities have also presented calculations made by
the construction firm Skanska Norge AS, showing that the price
for a parking space in an underground car park would be
approximately NOK 150 000, excluding VAT and costs of
buying/renting the land (°). On the basis of these estimates, the

(") Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879, Annex 1).

() Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879), Question 1(e).

(*) Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879), reply to question 1(e).

() Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event

No 427879, Annex 2). In Norway’s reply, it is claimed that the value

assessment concerned title numbers 1/301 and 1/630. However, this is

not reflected in the actual assessment, neither does the number of

uare metres stated therein indicate that both properties have been

taken into account.

Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event

No 427879, Annex 5).
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Norwegian authorities claim that the market price for title
numbers 1/301 and 1/630, based on the value assessment,
would be NOK 2 516 400 (%), whereas the value of the
additional 21 parking spaces which Grunnsteinen will build for
the municipality is estimated to 2 625 000 (°). Thus, the
municipality claims that the value of these two properties is
fully compensated by Grunnsteinen through the construction of
21 additional parking spaces.

2.2. The sale of title number 4/165 to Bryne Industripark
AS

On 31 August 2005, Time Municipality and the private
property developer Bryne Industripark AS signed a sales agree-
ment concerning title No 4/165 at Héland in Time (%). The title
comprises 56 365 square metres of industrial land, and the sales
price was set at NOK 4,7 million (or approximately NOK 83
per square metre). At the time of the signing of the agreement,
the area was zoned for industrial purposes but the detailed
zoning plan was not adopted due to objections from the public
road administration. According to the municipal authorities, the
new detailed zoning regulations are expected to be adopted in
autumn 2007. The contract contains a claw-back clause (Clause
7) for Time municipality in the event that the property has not
been built on or put to use 5 years after the date of taking
possession.

At the time of entering into the agreement, the property consi-
sted of undeveloped land. In the memorandum for the muni-
cipal council which approved the agreement, the municipal
administration states that the conclusion of a development
agreement should be a condition for selling the land. However,
for the time being, no such agreement has yet been entered into,
since detailed zoning regulations for the area have not yet been
adopted.

The municipality confirms that no public bidding round was
organised prior to the sale, which came about following an
initiative from the buyer. However, it claims that the availability
of industrial land in the area in question was advertised on its
web page in 2003-2004. A value assessment was not carried
out prior to the sale. It follows from the administrative memo-
randum made in relation to the sale that the price charged was
based on the price at which Time municipality bought the
property in 1999, to which capital costs, regulatory work and
administrative costs were added. The price was, thus, established
in accordance with the municipality’s general principle for the
sale of industrial properties, i.e. selling at cost (°).

According to the complainant, the price per square metre for
this type of property should be in the range of NOK 400. This
is based on a claim that an independent asset valuer assessed
the property in January 2007 (*°). However, no documentation
has been submitted to this effect. In contrast, the municipal
authorities claim that other industrial properties were sold, in
the same period, for prices ranging between NOK 80 and 115

) This appears to be based on a value of NOK 600 per square metre plus
the vafue of a building on title No 1/301. The Authority has not been
presented with a valuation of the building.

() This is based on the Municipality’s original cost estimate of
NOK 125 000, set out in the bacEground papers for the deliberations
in the municipal council (Event No 413558, }i')p 16-17). The estimate
by Skanska appears to have been obtained at a later stage.

(*) EventNo 413558, p. 19 et seq.

(°) EventNo 413558, pp. 16-17.

(") See Event No 413558 (original complaint), repeated in

Aksjonsgruppa’s comments to Norway’s reply, Event No 477440.
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per square metre in the area, and enclose contracts concerning
such properties (). It also claims that Bryne Industripark, by
verbal agreement, sold a major part of the property
(50 000 square metres) to Jeren Arena for the purpose of
building a new football stadium in March 2007, at a price of
NOK 100 per square metre (%). No documentation of the actual
price has been provided. Moreover, according to the
complainants, the same investors hold financial interests both in
Bryne Industripark AS and Jaren Arena, and a possible
transaction therefore cannot be assumed to have taken place on
normal commercial terms.

2.3. The sale of title numbers 2/70 and 2/32 to Bryne
fotballklubb and the subsequent transfer of the
property to Forum Jaren AS

By agreement dated 8 August 2003, Time municipality trans-
ferred the title to Bryne stadium, title numbers 2/32 and 2/70,
an area of approximately 53 000 square metres, to Bryne
fotballklubb (Bryne FK) (°). From the background papers from
the sale, it appears that the municipality had, in turn, bought
the land from the football club for NOK 1 million in 1996. The
Authority has no further information on this sale.

Bryne FK is a local football club, currently playing in the
so-called ‘Adecco League’ (1st division). In addition to Bryne FK,
which is registered in the company register as a non-profit orga-
nisation (%), the football club has also set up a limited company,
Bryne Fotball AS. The information provided by the Norwegian
authorities with respect to the organisational relationship
between Bryne FK and Bryne Fotball AS is not very extensive;
however, from the annual report of Bryne FK, it appears that
the company was created to take care of the club’s aim of
promotion to the Norwegian Premier League. It also seems that
Bryne FK is the main shareholder in the company and paid its
debts in 2006. It appears that the sports activities, including
those of the elite team aiming for promotion to the Premier
League take place within Bryne FK (°).

Before the transfer of the title to the land, the football club had
a ground lease agreements with the municipality for its
buildings on title numbers 2/70 and 2/32, which included the
stadium, a club house and a sports hall (). Thus, the agreement
of 8 August 2003 only concerns ownership of the land, not to
the buildings. One building not belonging to Bryne fotballklubb
appears to remain on the land, and it was foreseen that the club
would take over the municipality’s rights under the lease
agreement with the owner of the building (’). Under Clause 2 of
the agreement, title numbers 2/32 and 2/70 are transferred to
Bryne FK without remuneration. It is also provided in the
agreement that the municipality covers all costs connected to

(") Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879, Annexes 13-17).

() See Article from the local newspaper Jerbladet of 28 March 2007,
referring to this price.

(*) Event No 413558, p. 29 and Norway's reply to the Authority’s first
request for information (Event No 427879, Annex 29).

(*) Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879, Annex 21).

(*) Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879, Annex 22).

() The ground lease agreements provided by Norway, Annexes 18 and 19
to Norway's reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879).

(') See Annex 24 to Norway’s reply to the Authority’s first request for
information (Event No 427879).

the transfer of the property, such as parcelling, measuring etc.
The titles comprise approximately 53 000 square metres, and it
is expressly provided that it shall, primarily, be used for sports
purposes.

It follows from Clause 1 of the agreement that the background
for the transfer of the titles was that the football club had asked
for such transfer due to the fact that it needed to increase its
assets in order to comply with requirements laid down by the
Norwegian football association for football pitches to be used
for matches in Tippeligaen (the Norwegian Premier League).
From the background memos, it seems to have been essential
that the property may be used as security for debts, and it is
mentioned that the provision that it may only be used for sports
purposes may somewhat reduce its accounting value.

The complainant claims that, in 2007, Bryne FK plans to sell
the stadium to Forum Jaren for NOK 50 million. This appears
to have taken place at the same time as the football club bought
a property for the construction of a new stadium at Haland
from Bryne Industripark AS (a sale referred to above). In reply
to the Authority’s request for information, the Norwegian
authorities have confirmed that a letter of intent has been signed
between Bryne FK and Forum Jaeren concerning title No 2/70.
However, the municipal authorities were unable to produce
a copy thereof and the Authority therefore has had no confir-
mation of either the price mentioned or the possible existence
of a binding agreement.

2.4. The purchase by Time municipality of title
numbers 1/125, 2/277, 2/278 and 2/284 for the
purpose of building a new upper secondary school
and the right to underground parking facilities granted
to Forum Jaren

On 4 January 2007, Time Municipality and Forum Jaren
entered into an agreement (°) whereby Time Municipality
bought title numbers 1/125, 2/277, 2/278 and 2/284 in Time,
in total approximately 17 990 square metres, for
NOK 59,5 million (i.e. NOK 3 307 per square metre). The
municipality has confirmed that no value assessment was
carried out of the property prior to the conclusion of the
contract. It is claimed that the price had been based on Forum
Jaeren’s purchasing costs (°). The contract also stipulates that it is
Forum Jeeren's responsibility to prepare the land for construc-
tion, i.e. to demolish existing buildings and foundations, etc.

In Norway, the county municipalities are responsible for
running upper secondary schools (1%); however, it is common
practice that the land on which the buildings are to be
constructed is offered by the municipalities free of charge. As
stated in Clause 2 of the agreement, the property is to be used
for the construction of a new upper secondary school. On
13 August 2007, the municipality effectively entered into an
agreement with Rogaland County Municipality concerning the
construction of the upper secondary school (). Clause 3 of the

(®) Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879, Annex 26).
(°) Norway’s reply to the Authority’s first request for information (Event
No 427879).
(") See the Act relating to Education of 17 July 1998, No 61, Section 13-3.
(') Agreement between Time Municipality and Rogaland County Munici-
pality relating to the construction of a new upper secondary school,
Event No 439974.
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agreement provides that, on the condition that the county
municipality will not need more parking spaces than expected
at the time of conclusion of the agreement, the county
municipality accepts that Forum Jeren may cover its need for
parking spaces in an underground car park comprising
200 spaces in total, to be constructed under the school
buildings. The county municipality will be entitled to 10 per
cent of the surface of the underground car park.

However, since Forum Jaeren has been granted an extension of
its deadline for compliance with the zoning requirements for
parking spaces (1 parking space per 100 square metres) until
31 December 2008, no agreement has yet been entered into
between Forum Jeren and Rogaland County municipality gover-
ning Forum Jaren’s rights on the property. According to the
Norwegian authorities, neither does the agreement between the
municipality and the county municipality confer a legally enfor-
ceable right on Forum Jaren. The Norwegian authorities under-
line, in this context, that Forum Jaren did not take part in the
negotiations prior to the conclusion of the agreement. Finally,
Norway also takes the view that a separate agreement lying
down, in detail, the conditions for Forum Jaren’s right to use
the property for parking purposes would be necessary at a later
point (*).

3. COMMENTS BY NORWAY

Norway was invited to comment on the complaints in the
Authority’s requests for information, and did so in its replies.
The replies were drafted by Time municipality and the Govern-
ment did not provide additional comments.

Concerning the first of the transactions mentioned above, the
Norwegian authorities claim, in essence, that the transfer of title
numbers 1/152, 1/301 and 1/630 without remuneration does
not amount to aid since it should be considered as an exchange
of real property. In fact, the municipality’s 44 parking spaces
above ground will be exchanged for parking spaces in an under-
ground car park. With respect to title No 1/301 and 1/630, it is
claimed that, based on the value of these two properties in
comparison with the cost estimates of parking spaces in under-
ground car parks in similar projects, the value of the increase in
the number of parking spaces (21) which the municipality will
get as a result of the deal more than covers the value of the
properties transferred. Against this background, the Norwegian
authorities take the view that no aid is granted, irrespective of
the fact that title No 1/152 was not valued. It is also claimed
that, in the event that aid is present, it would be de minimis aid.

As for the sale of title No 4/165 to Bryne Industripark AS, Time
municipality claims that, irrespective of the fact that no value
assessment was made and that the property in question appears
to have a very attractive location, the price per square metre
corresponds to the market price. This is due to specific difficul-
ties pertaining to the property: there were, inter alia, objections
to the zoning plan, which, therefore, had not yet been adopted,
and the property was difficult to exploit efficiently due to the
construction prohibition in proximity to the railway. Further-
more, it is claimed that equivalent industrial properties in the
municipality were recently sold at prices which, per square
metre, roughly correspond to the price paid by Bryne Industri-
park.

(") Norway’s reply to the Authority’s second request for information
(Event Nos 453220 and 453452).

With respect to the sale of Bryne stadium to Bryne FK, the
Norwegian authorities argue that the buyer, Bryne FK, is not an
undertaking within the meaning of the EEA Agreement, but
a non-profit organisation and a sports club. Consequently, the
Norwegian authorities take the view that Article 61 EEA does
not apply to the transaction regardless of whether or not it
confers an economic advantage on the buyer.

With respect to the titles which are to be used for the construc-
tion of an upper secondary school and Forum Jeren’s right to
build parking spaces under the school buildings, Time munici-
pality claims that no legally binding agreement has yet been
entered into with Forum Jeeren. It was always the municipality’s
intention that such a right could only be granted on market
conditions, but it would now be up to the County Municipality
to negotiate an agreement with Forum Jaren governing the
conditions for the construction of parking spaces.

II. ASSESSMENT
1. THE PRESENCE OF STATE AID
State aid within the meaning of Article 61(1) EEA

Article 61(1) of the EEA Agreement reads as follows:

‘Save as otherwise provided in this Agreement, any aid granted by
EC Member States, EFTA States or through State resources in any
form whatsoever which distorts or threatens to distort competition
by favouring certain undertakings or the production of certain
goods shall, in so far as it affects trade between Contracting
Parties, be incompatible with the functioning of this Agreement’.

It follows from this provision that, for State aid within the
meaning of the EEA to be present, the following conditions
must be met:

— the aid must be granted through State resources,

— the aid must favour certain undertakings or the production
of certain goods, i.e. the measure must confer an economic
advantage upon the recipient(s), which must be selective,

— the beneficiary must be an undertaking within the meaning
of the EEA Agreement,

— the aid must be capable of distorting competition and affect
trade between contracting parties.

Whether these conditions are met must be assessed individually
with respect to each of the transactions described above.

1.1. The sale of title numbers 1/152, 1/301 and 1/630 to
Grunnsteinen AS

The presence of State resources

The term ‘State resources’ covers all aid granted from public
sources, including municipalities. Aid granted by Time munici-
pality would thus fall within the definition. If public land is sold
below market value, State resources are present (%).

In the case at hand, the buyer did not pay any money for the
properties. Thus, prima facie, the transaction would seem to
involve aid, and it would be for the Norwegian authorities to
rebut that presumption.

() Case T-274/01, Valmont Nederland BV v Commission, [2004]
ECRII-3145, paragraphs 44-45.
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The Norwegian authorities argue that the buyer did pay a ‘price’
for the properties by taking on the obligation to build an under-
ground car park in which the municipality would be entitled to
65 parking spaces. Thus, what remains to be considered is
whether it can established, either in application of the proce-
dures described in the State aid guidelines or by other methods,
that the transaction therefore took place on market terms.

The Norwegian authorities have confirmed that the sale of the
properties was not announced publicly, but came about follo-
wing an initiative from Grunnsteinen. Thus, no unconditional
bidding procedure (which could, theoretically, have led to a very
low, or even no value being paid, given the obligation to provide
parking spaces) within the meaning of the Guidelines took
place.

Concerning sales without an unconditional bidding procedure,
the Guidelines require, for the presence of State aid to be
excluded on this basis, that ‘an independent evaluation should be
carried out by one or more independent asset valuers prior to the sales
negotiations in order to establish the market value on the basis of
generally accepted market indicators and valuation standards. The
market price thus established is the minimum purchase price that can
be agreed without granting State aid’.

In the case at hand, since the payment consists of the construc-
tion of 65 underground parking spaces for public use, in order
for State aid to be excluded on the basis of the guidelines,
a value assessment of the properties would have to be under-
taken, and the market price of the parking spaces would have to
be established in a reliable manner.

As for the properties sold, it is clear that at least title
number 1/152 was not assessed at all. The Norwegian authori-
ties claim that both title numbers 1/301 and 1/630 were valued;
however, only the assessment of title number 1/630 has been
forwarded to the Authority on request. Thus, the procedure laid
down for establishing the market price through independent
value assessment cannot, under any circumstances, be consi-
dered to have been complied with. Moreover, since the proper-
ties were transferred en bloc, a value assessment should cover all
three properties taken together. With respect to the title(s) which
wi(as)(ere) actually valued, the Authority has not been assured
that it took place in accordance with the guidelines, which
require that the market value should be established on the basis
of generally accepted indicators and valuation standards. In the
valuation by Eiendomsmegler 1, it is merely stated that the
valuation is ‘carried out in accordance with our best judgement and
conviction, on the basis of a visit of the property and information
provided by the seller’. However, the valuation does neither set out
the characteristics of the property which were decisive for the
conclusion, nor the method applied, for example one of the
methods recommended by the Norwegian Valuers And
Surveyours Association (Norges Takseringsforbund (NTF)) for
commercial property ('). In the view of the Authority, the valua-
tion carried out by Eiendomsmegler 1 does not give sufficient
information for the Authority to ascertain that it was carried
out in accordance with generally accepted indicators and valua-
tion standards.

Concerning the value of the parking spaces which the
municipality will receive in remuneration for the properties, the
Norwegian authorities have enclosed estimates made by the

(") The Authority has previously held that these standards fulfil the requi-
rements of the Guidelines, ref. Decision No 170/05/COL on the sale of
the University Library Building and Part of Adjacent Property in Oslo.

construction firm Skanska Norge AS, arriving at NOK 150 000
per parking space. The Authority also notes that the estimates
are subject to the reservation that building costs will vary,
depending on a range of factors such as size, location, proximity
to roads, lifts, fire security, etc., and also that ‘price will further
depend on working methods, timing and market situation’. Although
the guidelines on expert evaluation are not directly applicable to
the valuation of the future car park, the Authority is not
convinced that the evaluation by Skanska was carried out in
a reliable manner. In particular, the calculations presented seem
to have be carried out exclusively on the basis of experience
from other projects and, thus, do not seem to take sufficient
account of the characteristics of the specific property in
question in order to be suitable for establishing the market
price.

Against this background, the presence of aid cannot be excluded
on the basis of, or by analogy to, the guidelines.

The Norwegian authorities also seem to argue that the presence
of aid can be excluded on other grounds. In particular, they
claim that the transaction is in fact an exchange of property,
and that the fact that title No 1/152 was not valued is therefore
irrelevant. The argument seems to be based on the idea that,
since the 44 public parking spaces currently occupying title
number 1/152 will be replaced by underground parking spaces,
the municipality keeps what it had before entering into the
contract. Concerning exploitation of title No 1/152 above
ground, this area will now be regulated as a green area and thus
will have no independent market value.

It must be assessed whether these arguments are capable of
excluding the presence of State aid. In that regard, what remains
to be considered is the market value of the property transferred
at the time of the conclusion of the contract (3. Thus, the
subjective value of the land for the municipality when used as
a car park does not establish the market price as long as the
land could also be exploited for different purposes. At the time
of the contract, this seems to have been the case, and the possi-
bility for alternative (and more profitable) uses must, therefore,
be the basis for the calculation of the market price. The Autho-
rity takes the view that, even if parts of title number 1/152
might, more than two years later, be zoned as a green area, what
must be assessed is what use of the properties (if sold together)
potential buyers could expect at the time of the transaction.

Secondly, this argument seems to presuppose that the valuations
of the two other titles and the parking spaces are acceptable,
so that the value of the parking spaces equals or exceeds the
value of the two additional titles. As shown above, the Autho-
rity has not found the calculations presented to it convincing.

Against this background, the Authority has serious doubts that
the ‘price’ paid for the property reflected its market value.

Favouring certain undertakings or the production of certain goods

Firstly, the measures must confer on Grunnsteinen AS advan-
tages that relieve it of a financial burden that it would normally
have to cover from its budget (in this case, any additional price
payable for the land in question). Secondly, the measure must
be selective in that it favours ‘certain undertakings or the production
of certain goods'.

(3 See Case T-366/00, Scott SA v Commission, judgment of 29 March 2007
(not yet reported), paragraph 106.
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If, and to the extent that, the price paid for the properties does
not reflect their market value, Grunnsteinen obtains an advan-
tage in the form of a lower purchase price which it would
normally have to pay out of its own budget. Equally, the
measure would be selective since it only benefits the buyer.

The measures must distort competition and affect trade between the
Contracting Parties

Under settled case law, the mere fact that an aid strengthens
a firm’s position compared with that of other firms competing
in intra-EEA trade, is enough to conclude that the measure is
likely to affect trade between the contracting parties and distort
competition between undertakings established in other EEA
States ('). If, and to the extent that, the transaction confers an
economic advantage on Grunnsteinen, its position is streng-
thened in comparison with that of its competitors. Since the
property in question appears to be centrally located commercial
land which is, consequently, attractive, it might be of interest
not only to Norwegian firms, to the effect that firms established
in other EEA States may have been affected by the transaction.
Moreover, the Norwegian buyers might be professional property
investors who are active in Norway and other EEA States alike.
Thus, it appears that the transaction may threaten to distort
competition and affect trade within the EEA.

The Authority considers it possible that the economic advantage
conferred on Grunnsteinen through the transaction could be
de minimis (i.e. EUR 100 000 over a three-year period at the
material time (}) and as such not distort competition and affect
trade within the EEA. However, in the absence of reliable value
assessments, the Authority cannot establish with certainty that
such is the case.

1.2. The sale of title number 4/165 to Bryne Industripark
AS

The presence of State resources

As described above, the land in question consists of more than
56 000 square metres of industrial land outside Bryne. No value
assessment was carried out prior to the sale. The municipality
states that the land was offered on its web page for some time,
but it is unable to retrieve the announcement from its system,
and the Authority therefore cannot verify its content. In any
event, it is doubtful that a notice on a web page would qualify
as a sufficiently well publicised offer within the meaning of the
Guidelines. Against this background, the procedures described
in the Authority’s State aid Guidelines on the sale of land and
buildings do not seem to have been followed and the presump-
tion that aid is not present therefore does not apply.

The municipality has explained that property was sold at cost,
ie. at a price calculated by adding regulatory and administrative
costs, capital costs and fees to the price for which the property
was bought in 1999. As a preliminary point, the Authority
notes that sales of public land at cost cannot exclude the
presence of State aid, as this price calculation method does not
take sufficient account of all the various factors which may

(") See Case 730/79, Philip Morris Holland BV v Commission, [1980] ECR
p. 2671, paragraphs 11-12 and Joined Cases E-5/04, E-6/04 and
E-7/04, FESIL, Finnfjord, PIL and Others, and the Kingdom of Norway v the
Authority, paragraph 94.

(3 See Article 2(2) of Commission Regulation (EC) No 69/2001, incorpo-
rated into the EEA Agreement by Joint Committee Decision
No 88/2002 (OJ L 266, 3.10.2002, p. 56 and EEA Supplement No 49,
3 October 2002, p. 42), e.if. 1 February 2003.

influence a property’s market value, in particular the supply and
demand on the market at the time of the sale (*). Moreover, in
this case, there seems to have been no adjustment for inflation.

In the case at hand, sales at cost was the general policy of the
municipality at the time. However, by decision of 18 October
2006 (%, the municipality decided that land at Bryne, including
Hiland, should for the future be sold at market price. In the
background memo for the decision, the municipality stated that
industrial land at Bryne had become scarce and that land at
Haland would be ‘cheap if we sell at cost. The memo also states
that one of the reasons for the transition to the market price
principle was to ensure that ‘[iJndustries which require large areas
but are not labour intensive will find the land too expensive and esta-
blish themselves elsewhere’. Thus, it seems to have been expected
that the market price would be higher than the cost price which
was applied in the sale to Bryne Industripark.

The Norwegian authorities have argued that the price is compa-
rable to the sales price of similar land sold in the area in the
same period (°). The Authority accepts that such comparisons
might give an indication of the appropriate price for the
land (°). However, the Authority has doubts as to the relevance
of the prices presented as it has not been presented with facts
which demonstrate that the land plots in question are suffi-
ciently comparable to the land sold to Bryne Industripark. All
areas in question are, inter alia, considerably smaller than title
No 4/165 and the Norwegian authorities have not provided
details of their location showing that they are as attractive as
title No 4/165. Moreover, all the properties referred to are stated
to be unregulated in the sales contracts. By contrast, at the time
of the sale, a zoning plan for the area sold to Bryne Industripark
had been adopted on 5 June 2004. The Norwegian authorities
state that objections from the Public Roads Administration
seemed to make adjustments necessary. It is unclear to the
Authority whether these objections were received before or after
the sale to Bryne Industripark. In any event, the agreement
refers to the detailed zoning plan adopted in 2004 and the
property, therefore, does not seem to have been sold as unregu-
lated. The relevance of comparing the land to areas which were
unregulated can thus be questioned (’).

Against this background, the Authority has serious doubts that
the cost price at which title No 4/165 in Time was sold corre-
sponded to the property’s market value at the time of the sale.

Favouring certain undertakings or the production of certain goods

If, and to the extent that, the price paid for the title No 4/165
does not reflect its market value, Bryne Industripark obtains an
advantage in the form of a lower purchase price, thus avoiding
costs which it would normally have to pay out of its own
budget. Equally, the measure would be selective since it only
benefits the buyer.

(}) Case T-366/00, Scott (cited above), paragraph 106.

(*) Decision No KS-075/06, forwarded by the complainant (Annex 3 to
Event No 437440).

() Land sale agreements attached as Annexes 13-17 to Norway's reply to
the Authority’s first request for information, (Event No 427879).

(°) Case T-366/00, Scott (cited above), paragraph 116.

() It may also be noted that it follows from the sales agreements that it
was considered to be highly likely that the areas were of archaeological
interest and that the ground would, therefore, have to be explored
before any development could take place, see Norway’s reply to the
Authority’s first request for information (Event No 427879,
Annexes 13, 14 and 15. This does not seem to be the case with respect
to the title No 4/165, see Norway’s reply to the Authority’s first request
for information (Event No 427879, Annex 8).
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The measures must distort competition and affect trade between the
Contracting Parties

As set out above, the mere fact that an aid strengthens a firm’s
position compared with that of other firms, which are competi-
tors in EEA trade, is enough to conclude that competition is
distorted and intra-EEA trade is affected. If, and to the extent
that, Bryne Industripark bought the land below market price, its
position is strengthened compared with that of its competitors.
In the case at hand, the property in question appears to be indu-
strial land of potential interest to a variety of activities. Accor-
dingly, it may well be of interest not only to Norwegian firms.
Moreover, the Norwegian buyers might be professional property
investors who are active both in Norway and other EEA States.

Thus, the transaction may threaten to distort competition and
affect trade within the EEA.

1.3. The sale of title numbers 2/70 and 2/32 to Bryne FK
The presence of State resources

As described above, the stadium was transferred to Bryne foot-
ball club in 2003 for NOK 0. At the time, Bryne FK had two
lease agreements with the municipality on title numbers 2/70
and 2/32, concerning, respectively, a grandstand for football and
a clubhouse, and a sports hall (*). Furthermore, a company
called Stadion Trim & Bowling AS had a lease contract for
a sports building for 99 years from 1997. It also appears that
Bryne Friidrettsklubb (Bryne Athletics) had certain rights of use
to the stadium prior to the transfer of the ground to Bryne FK,
and that these rights had to be waived before the transfer could
be implemented.

The existence of long term lease agreements and special rights
of use may lead to the value of the land being reduced if sold to
a third party. However, it is implausible that the property would
have no market value at all, inter alia because such special rights
might be waived at a later stage. This would seem to be demon-
strated by recent events: In fact, the sports club has now decided
to move its stadium and, thus, to sell the property in question.
Norwegian authorities have confirmed that no value assessment
was carried out of the property prior to the sale.

Against this background, the Authority has strong doubts that
the property was transferred at market price and, thus, that no
State resources were involved.

Favouring certain undertakings or the production of certain goods

If the presence of State resources were to be proven, the
transaction must be held to confer an advantage on Bryne FK.
The measure would, thus, be selective within the meaning of
Article 61(1) EEA.

The Norwegian authorities have claimed that Bryne FK does not
constitute an undertaking within the meaning of the EEA
Agreement because it is a sports club and a private consumer-
oriented organisation with no profit-making purposes.
According to the Norwegian Government, the club is not active

(") See Norway’s reply to the Authority’s first request for information
(Event No 427879, Annexes 18 and 19).

in commercial activities. To substantiate its position, the
Norwegian authorities have enclosed the club’s annual report,
focussing on its activities for adolescents and children.

As a starting point, the Authority notes that the concept of an
undertaking encompasses every entity engaged in an economic
activity (. Any activity consisting in offering goods and services
on a given market is an economic activity (*). Therefore, it is
not decisive that the football club is not organised as a limited
company or that it is registered as a non-profit organisation in
the company register. The Court of Justice of the European
Communities has held that where a sporting activity takes the
form of gainful employment or the provision of services for
remuneration, which is true of the activities of semi-professional
or professional sportsmen, it constitutes an economic activity
for the purposes of Community law. Therefore, it is subject, inter
alia, to the rules on competition ().

Bryne FK currently plays in the so-called Adecco league, i.e. the
1st division in Norwegian football (i.e. the division below the
Premier League). From Bryne FK’s homepage, it appears that the
club is, inter alia, active in selling and buying professional
players (°), providing entertainment in the form of football
matches and in offering advertising space in return for
payment (%). In light of the practice of the European Commis-
sion, such activities would seem to qualify as the provision of
services on a market and therefore to be economic in nature (7).
The club’s annual accounts, forwarded by the Norwegian autho-
rities, show that it had an annual turnover in the range of
NOK 28 million in 2006, of which approximately 11,6 million
was generated through sponsorship. Other major sources of
revenue include income from matches, non-sports activities,
rent income/public contributions and miscellaneous revenues.
In addition, about NOK 400 000 stemmed from membership
fees. In the view of the Authority, all these items, with the
possible exception of a part of the membership fees, seem to
have been generated through economic activity.

In light of the above, the Authority takes the preliminary view
that Bryne FK must be held to be an undertaking for the
purposes of the State aid rules of the EEA Agreement.

The measures must distort competition and affect trade between the
Contracting Parties

Provided that it is established that Bryne FK got the property
without paying the market price, it receives an advantage which
strengthens its position compared with that of its competitors,
thus threatening to distort competition. As demonstrated above,

(%) Case C-41/90, Hofner and Elser [1991] ECR I-1979, paragraph 21.

(}) Case 218/00, Cisal [2002] ECRI-691, paragraph 23.

(*) Case Case C-519/04 P, Meca-Medina and Majcen vs Commission, [2006]
ECR1-6991, paragraphs 22, 23 and 30.

() For example, the news archive of the club features headlines like

‘Striker on trial’ (18 March 2004), ‘Frenchman for trial' (30 March

2004), ‘Serbian trial player at Bryne’ (2 August 2007) and ‘Icelandic

U21 player ready for Bryne’ (31 August 2007):

http:/fwww.brynefk.no/Brynefk /index.nsf/ DESIGNARKIV?openform

For example, in a news item of 13 April 2007, the club states that

‘For the hﬁrst time Bryne FK has received more than 12 million in mere

sponsorship money. The capacity [for advertisements] at Bryne stadium is

exhausted and in order to exceezz the 12 million threshold the club has inve-

sted in advertising rolls. The VIP stand has also been nearly sold out'.

See:  http:/[www.brynefk.no/brynefk/index.nsf/ DESIGNUNIK/SFUS-

76R]J37?0OpenDocument

() See paragraph 17 of the Commission’s opening Decision in Case
C-49/03 (NN 51/03), Sale of land to AZ and AZ Vastgoed BV (O] C 266,
5.11.2003, p. ).

—
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Bryne FK’s commercial activities appear to include, inter alia, the
selling and buying of players from clubs in other EEA States, the
offering of advertising space and the provision of entertainment
in the form of football matches. In doing so, the club competes
with undertakings established in other EEA States. Insofar as the
measure is deemed to distort competition, it will, therefore, also
be capable of affecting trade between the Contracting Parties.

1.4. The purchase by Time municipality of title
numbers 1/125, 2/277, 2/278 and 2/284 for the
purpose of building a new upper secondary school
and the right to underground parking facilities granted
to Forum Jaeren

With respect to the right to build parking spaces under title
numbers 1/125, 2/277, 2/278 and 2/284, allegedly granted to
Forum Jaren by Time Municipality, it appears to the Authority
that Forum Jaren has not yet obtained a legally enforceable
right of use of the property. As long as the contractual condi-
tions governing Forum Jeeren’s future right of use, and thus the
commercial balance of the contract, have not yet been deter-
mined, it is not possible to assess whether a potential future
agreement would involve the granting of State aid. Thus, even if
the possible future granting of such a right were to constitute
State aid, the aid has not yet been put into effect. As the Autho-
rity only has the power to assess aid which has already been put
into effect (") or plans to grant aid notified to it by the national
authorities (3, it cannot, at this stage, take a decision on the
possible aid involved in granting Forum Jeren the right to
construct parking spaces under the foreseen school buildings.
Thus, the Authority finds that no State aid has been granted at
this stage.

This finding does not preclude the Authority from adopting
a decision if, at a later stage, a measure possibly involving aid
should be put into effect or notified to the Authority pursuant
to Article 1 of Section I of Protocol 3 to the Surveillance and
Court Agreement.

2. PROCEDURAL REQUIREMENTS

Pursuant to Article 1(3) in Part I of Protocol 3 to the Surveil-
lance and Court Agreement, ‘the EFTA Surveillance Authority shall
be informed, in sufficient time to enable it to submit its comments, of
any plans to grant or alter aid (...). The State concerned shall not put
its proposed measures into effect until the procedure has resulted in
a final decision’.

Title number 4/165 and title numbers 2/70 and 2/32 have been
sold under legally binding sales contracts and the titles have
been transferred in the land register. The measures must there-
fore be deemed to have been put into effect.

As for the sale of title numbers 1/152, 1/301 and 1/630 to
Grunnsteinen, the titles have not yet been transferred in the land
register. However, a legally binding contract has been entered
into, from which the municipal authorities cannot withdraw
without incurring financial consequences. Thus, no further
formal measures are required for the buyer to receive the
economic benefit of the transaction, and it must therefore be
deemed to have been put into effect.

(") Unlawful aid or existing aid, under, respectively, Section Ill and V of Part
Il of Protocol 3 to the Surveillance and Court Agreement.
(3 Section IT of Protocol 3 to the Surveillance and Court Agreement.

These transactions have not been notified to the Authority. To
the extent that these transactions involve State aid, it can be
concluded that the Norwegian Government has not respected its
obligations pursuant to Article 1(3) in Part I of Protocol 3 to
the Surveillance and Court Agreement.

3. COMPATIBILITY OF THE AID

The Norwegian authorities have argued that the transactions do
not contain aid, and have not put forward arguments concer-
ning compatibility. However, after assessing the likelihood that
State aid may be involved in the transactions described above, it
has to be considered whether any aid involved in the transac-
tions could be compatible with the EEA Agreement under
Article 61(3)(a)-(c) EEA.

In the case of the sale of title numbers 1/152, 1/301 and 1/630
to Grunnsteinen, the information available to the Authority
does not seem to indicate that any aid was granted to promote
the economic development of areas where the standard of living
is abnormally low or where there is serious underemployment,
to promote a project of common European interest or to
facilitate the development of certain economic activities.
Moreover, any aid granted to the sports club would not seem to
promote cultural development. Against that background,
Article 61(3)(a)-(c) appears to be inapplicable.

For the same reasons, any possible aid involved in the sale of
title number 4/165 to Bryne Industripark and the sale of title
numbers 2/70 and 2/32 to Bryne FK does not seem to be
compatible with the functioning of the EEA Agreement by
virtue of Article 61(3)(a)-(c).

4. CONCLUSION

Based on the information available to the Authority, including
the information submitted by the Norwegian Government, the
Authority cannot exclude that the sales of title numbers 1/152,
1/301, 1/630 (to Grunnsteinen AS), 4/165 (to Bryne Industri-
park AS), 2/70, 2/32 (to Bryne FK) constitute aid within the
meaning of Article 61(1) of the EEA Agreement. Furthermore,
the Authority has doubts, to the extent that State aid is involved,
that they can be regarded as complying with Article 61(3)(c) of
the EEA Agreement. Consequently, the Authority has doubts
that the transactions referred to above do not constitute State
aid or are compatible with the functioning of the EEA Agree-
ment.

Consequently, and in accordance with Article 4(4) in Part II of
Protocol 3 to the Surveillance and Court Agreement, the Autho-
rity is obliged to open the procedure provided for in Article 1
(2) in Part I of Protocol 3 of the Surveillance and Court Agree-
ment. The decision to open proceedings is without prejudice to
the final decision of the Authority, which may conclude that the
measures in question do not constitute State aid or are compa-
tible with the functioning of the EEA Agreement.

The Authority also draws the attention of the Norwegian autho-
rities to the fact that Article 1(3) in Part I of Protocol 3 to the
Surveillance and Court Agreement constitutes a standstill obliga-
tion and that Article 14 in Part IIl of that Protocol provides that,
in the event of a negative decision, all unlawful aid may be reco-
vered from the beneficiary, save in exceptional circumstances. At
this stage, the Authority has not been presented with any facts
indicating the existence of exceptional circumstances on the
basis of which the beneficiary may legitimately have assumed

the aid to be lawful.
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In light of the foregoing considerations, the Authority, acting
under the procedure laid down in Article 1(2) in Part I of
Protocol 3 to the Surveillance and Court Agreement, requests
Norway to submit its comments and to provide all such infor-
mation as may help to assess the transactions described above,
within one month of the date of receipt of this decision. It
requests your authorities to forward a copy of this letter to the
potential aid recipient of the aid immediately.

In the light of the foregoing consideration, the Authority
requires, within one month of receipt of this decision, to
provide all documents, information and data needed for assess-
ment of the compatibility of the property transactions engaged
in by the Municipality of Time and, in particular, value assess-
ments stating the value of title numbers 1/152, 1/301, 1/630,
4/165, 2/70 and 2/32 at the time of the sale, carried out by an
independent asset valuer in accordance with the procedure desc-
ribed in the Authority’s Guidelines relating to Sales of Land and
Buildings by Public Authorities,

HAS ADOPTED THIS DECISION:

1. The Authority has decided to open the formal investigation
procedure provided for in Article 1 (2) in Part I of Protocol 3
to the Surveillance and Court Agreement against Norway in
relation to the sale by the Municipality of Time of the
properties registered under title numbers 1/152, 1/301,
1/630 (to Grunnsteinen AS); title number 4/165 (to Bryne
Industripark AS) and title numbers 2/70 and 2/32 (to Bryne
FK) in Time.

2. At present, the transactions relating to title numbers 1/125,
2[277, 2]278, 2/284 in Time do not involve the granting of
State aid, within the meaning of Article 61(1) of the EEA
Agreement, to Forum Jaeren AS.

3. The Norwegian Government is requested, pursuant to
Article 6(1) in Part I of Protocol 3 to the Surveillance and
Court Agreement, to submit its comments on the opening of
the formal investigation procedure within one month from
the notification of this decision.

4. The Norwegian Government is required to provide within
one month from notification of this decision all documents,
information and data needed for assessment of the compati-
bility of the aid measure, in particular value assessments
stating the value of title numbers 1/152, 1/301, 1/630,
4/165, 2/70 and 2/32 at the time of the sale, carried out by
an independent asset valuer in accordance with the proce-
dure described in the Authority’s Guidelines relating to Sales
of Land and Buildings by Public Authorities.

5. The Norwegian Government is requested to forward a copy
of this Decision to the potential recipients of aid immedia-
tely.

6. This Decision is addressed to the Kingdom of Norway.

Done at Brussels, 19 December 2007.

For the EFTA Surveillance Authority
Per SANDERUD

President

Kristjdn Andri STEFANSSON
College Member
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v

(Ozndmeni)

RIZENI TYKAJICI SE PROVADENI SPOLECNE OBCHODNI POLITIKY

KOMISE

Oznémeni o zahdjeni pfezkumu pied pozbytim platnosti antidumpingovych opatfeni uloZe-

nych na dovoz nékterych potrubnich tvarovek ze Zeleza nebo oceli pochdzejicich z Cinské lidové

republiky a Thajska a ¢dste¢ného prozatimniho pfezkumu antidumpingovych opatfeni uloZenych na

dovoz nékterych potrubnich tvarovek ze Zeleza nebo oceli pochdzejicich z Cinské lidové republiky
a odesilanych z Tchaj-wanu, at jiZ jsou prohldSené za pochdzejici z Tchaj-wanu, & nikoliv

(2008/C 138/12)

Po zvefejnéni ozndmeni o nadchdzejicim pozbyti platnosti (')
platnych antidumpingovych opatieni vztahujicich se na dovoz
nékterych  potrubnich  tvarovek ze Zeleza nebo oceli
pochazejicich z Cinské lidové republiky a Thajska (dile jen
,dotéené zemé“) obdrzela Komise Zddost o prezkum podle
él. 11 odst. 2 a 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. prosince
1995 o ochrané pfed dumpingovymi dovozy ze zemi, které
nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi (}) (ddle jen ,zdkladni nafi-
zeni").

1. Z4dost o prezkum

Z4dost podal dne 5. bfezna 2008 Vybor na obranu vyrobniho
odvétvi Evropské unie, vyrabéjictho ocelové tvarovky pro svato-
véni natupo (déle jen ,Zadatel“) jménem vyrobci predstavujicich
vyznamny podil, v tomto pfipadé vice nez 25 %, celkové vyroby
nékterych potrubnich tvarovek ze Zeleza nebo oceli ve Spole-
censtvi.

2. Vyrobek

Prezkoumdvanym vyrobkem jsou potrubni tvarovky (jiné nezli
lité tvarovky, piiruby a tvarovky se zavitem) ze Zeleza nebo oceli
(nikoliv vSak nerezavéjici oceli) o maximalnim vnéjsim priméru
nepfesahujicim 609,6 mm, pouzivané ke svafovani natupo a
jingym Géelim, pochdzejici z Cinské lidové republiky a Thajska

" Ur vést. C 238,10.10.2007, s. 20.
() Ut vést. L 56, 6.3.1996, s. 1. Naifzeni naposledy pozménéné nafi-
zenim (ES) ¢. 2117/2005 (UF. vést. L 340, 23.12.2005, 5. 17).

(ddle jen ,dotéeny vyrobek?), v soucasnosti kodi KN
ex 73079311, e 73079319, e 730799 30
a ex 7307 99 90. Tyto kédy KN se uvadéji pouze pro infor-
maci.

3. Stdvajici opatfeni

Stavajici opatfeni jsou kone¢nd antidumpingovd cla uloZend
nafizenim Rady (ES) ¢ 964/2003 () z dovozu nékterych
potrubnich tvarovek ze Zeleza nebo oceli z Cinské lidové repub-
liky a Thajska a potrubnich tvarovek odesilanych z Tchaj-wanu,
at jiz jsou prohldsené za pochdzejici z Tchaj-wanu, ¢ nikoliv, na-
posledy pozménénym nafizenim Rady (ES) ¢. 1496/2004 (¥).

4. Odivodnéni pfezkumu
4.1 Odiivodneéni prezkumu pred pozbytim platnosti

Z4dost je odiivodnéna tim, Ze by pozbyti platnosti opatieni
mélo pravdépodobné za ndsledek pokracovani nebo opakovany
vyskyt dumpingu a 4jmy vyrobniho odvétvi Spolecenstvi.

S ohledem na ustanoveni ¢l. 2 odst. 7 zakladniho nafizeni byla
béznd hodnota pro Cinskou lidovou republiku stanovena na
zéakladé ceny ve vhodné zemi s trznim hospodéistvim uvedené
v ¢l 5 odst. 1 pism. d). Pravdépodobnost pokracovani
dumpingu vychdzi ze srovndni takto stanovené béZné hodnoty
s cenou dotceného vyrobku pii jeho prodeji na vyvoz do Spole-
censtvi.

Na zdkladé toho je vypocitané dumpingové rozpéti znacné.

() Uk.vést.L139,6.6.2003,s. 1.
() Uf.vést.L275,25.8.2004,s. 1.
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Zadatel ddle poukazuje na to, ze behem obdobi platnosti
opatfeni se vyvozcifvyrobci dotéeného vyrobku v Cinské lidové
republice pokusili stavajici opatfeni porusit praktikami obché-
zeni, kterym zabrénila nafizeni Rady (ES) ¢. 763/2000 (Y), (ES)
& 2052/2004 (), (ES) & 2053/2004 () a (ES) & 655/2006 ().

Tvrzeni o pravdépodobnosti pokracovani dumpingu v souvislosti
s Thajskem vychdzi ze srovnini bézné hodnoty stanovené na
zdkladé vyrobnich ndkladt s vyvoznimi cenami dotéeného
vyrobku pii jeho prodeji na vyvoz do Spolecenstvi.

Zadatel poskytl ditkazy o tom, ze je dotceny vyrobek z Cinské
lidové republiky a Thajska naddle dovdzen ve znaéném mnozZstvi
a Ze toto mnozstvi by pravdépodobné zistalo na stejné tirovni,
a moznd by i vzrostlo, mimo jiné v dasledku opatfeni, kterd
uplatiiuji tradi¢ni trhy kromé EU (t. j. USA) na dovoz tohoto
vyrobku pochazejictho z dotéenych zemi a vzhledem k nevyuzité
kapacité v dotCenych zemich.

Zadatel tvrdi, Ze k soucasnému zlepsenf situace, co se tyce Gjmy,
doslo hlavné diky opatfenim, a Ze pokud by platnost téchto
opatien{ skoncila, vedlo by pokracovéni ¢i ptipadny opakovany
vyskyt znaéného objemu dovozu za dumpingové ceny
z dotéenych zemi pravdépodobné k opakovanému vyskytu Gjmy
ptisobené vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi.

4.2 Odiivodneéni prozatimniho prezkumu

Zadatel poskytl informace, Ze pokud jde o dovoz dotceného
vyrobku z Cinské lidové republiky, nejsou jiz uvedend opatieni
vzhledem k dumpingu pusobicimu Ujmu dostate¢nd, zejména
pak co se tye rozsifeni opatfeni na dovoz odesilany z Tchaj-
wanu. Zadatel poskytl piimé dfikazy o tom, Ze osvobozeni
dovozu vyrobkti spole¢nosti Chup Hsin Enterprise Co. Ltd,
Kaohsiung (Tchaj-wan) a Niang Hong Pipe Fittings Co. Ltd,
Kaohsiung (Tchaj-wan) od rozsifeného opatient jiz neni odiivod-
néné, jelikoz se tyto spolecnosti jevi byt zapojeny do praktik
obchdzeni, jako je preklddka potrubnich tvarovek ze Zeleza nebo
oceli pochazejicich z Cinské lidové republiky pres Tchaj-wan.

5. Postup

Po konzultaci s poradnim vyborem Komise uznala, Ze existuji
dostatecné dikazy pro odivodnéni zahdjeni pfezkumu pred
pozbytim platnosti a &astecného prozatimntho pfezkumu,
omezeného na osvobozeni nékterych potrubnich tvarovek ze
zeleza nebo oceli vyrdbénych spolecnostmi Chup Hsin Enter-
prise Co. Ltd, Kaohsiung (Tchaj-wan) a Niang Hong Pipe Fittings
Co. Ltd, Kaohsiung (Tchaj-wan) od rozsiteni antidumpingovych
opatieni, kterd se vztahuji na dovoz pochazejici z Cinské lidové

() UF. vést. L 94, 14.04.2000, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné nai-
zenim (ES) ¢. 2314/2000 (Ut. vést. L 267, 20.10.2000, s. 15).

() Uk vést.L 355, 1.12.2004,s. 4.

() Ut.vést.L116,29.4.2006,s. 1.

republiky, na dovoz zasilany z Tchaj-wanu, a zahajuje prezkumy
podle €l. 11 odst. 2 a 3 zdkladniho nafizeni.

5.1 Postup pro piezkum p¥ed pozbytim platnosti a prozatimni
pfezkum

Setienfm se stanovi, zda pozbyti platnosti opatieni pravdépo-
dobné povede k pokracoviani nebo opakovanému vyskytu
dumpingu a Gjmy, ¢ nikoliv. Prozatimnim pfezkumem bude
zji§téno, zda je s ohledem na dotéeny vyrobek odesilany z Tchaj-
wanu osvobozeni nékterych potrubnich tvarovek ze Zeleza nebo
oceli vyrobenych spole¢nostmi Chup Hsin Enterprise Co. Ltd,
Kaohsiung (Tchaj-wan) a Niang Hong Pipe Fittings Co. Ltd,
Kaohsiung (Tchaj-wan) od rozsifeni antidumpingovych opatfent,
kterd se vztahujf na dovoz pochdzejici z Cinské lidové republiky,
na dovozy zasilané z Tchaj-wanu nadéle odiivodnéné s ohledem
na vyrovnani G¢inku dumpingu, jez ptisobi gjmu.

a) Vybeér vzorku

S ohledem na zjevné velky pocet stran tcastnicich se tohoto
fizeni mtize Komise rozhodnout, Ze v souladu s ¢lankem 17
zdkladniho nafizeni pouZije vybér vzorku.

i) Vybér vzorku vyvozci/vyrobci v Cinské lidové
republice

Aby mohla Komise rozhodnout, zda je vybér vzorku
nutny, a pokud ano, vzorek vybrat, zddaji se vSichni
vyvozcifvyrobci nebo zdstupci jednajici jejich jménem,
aby se prihldsili, a to tak, Ze se obrati na Komisi a ve
lhiité stanovené v odst. 6 pism. b) bodé i) a ve formdtu
uvedeném v odstavci 7 ji poskytnou o své spolecnosti
nebo spole¢nostech tyto tdaje:

— ndzev, adresu, e-mailovou adresu, telefonni a faxovd
disla a jméno kontaktni osoby,

— obrat, vyjadfeny v mistni méné, a objem, vyjidfeny
v tundch, dot¢eného vyrobku prodaného na vyvoz do
Spolecenstvi za obdobi od 1. dubna 2007 do
31. bfezna 2008,

— obrat, vyjadfeny v mistni méné, a objem, vyjidieny
v tundch, dotéeného vyrobku prodaného na domdcim
tthu za obdobi od 1. dubna 2007 do 31. biezna
2008,

— obrat, vyjadieny v mistni méné, a objem, vyjadieny
v tundch, dotéeného vyrobku prodaného do tfetich
zemi za obdobi od 1. dubna 2007 do 31. bfezna
2008,
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i)

— podrobnosti o ¢innostech spolecnosti, co se tyce
vyroby dotéeného vyrobku a objemu vyroby dotée-
ného vyrobku vyjddfeného v tundch, vyrobni kapacity
a investic do vyrobn{ kapacity za obdobi od 1. dubna
2007 do 31. biezna 2008,

— ndzvy a podrobnosti o ¢innostech veskerych spolec-
nosti ve spojenti (), jez se podileji na vyrobé a/nebo
prodeji (na vyvozu ajnebo v rdmci domdaciho trhu)
dotceného vyrobku,

— jakékoli daldi podstatné informace,
napomohly ve vybéru vzorku.

jez by Komisi

Poskytnutim vySe uvedenych informaci souhlasi spolec-
nost se svym pifpadnym zafazenim do vzorku. Je-li
spole¢nost vybrdna jako soucdst vzorku, znamend to, Ze
vyplni dotaznik a Ze souhlasi s pfesetfenim svych odpo-
véd{ pfimo na misté. Pokud spolecnost uvede, Ze se svym
piipadnym zafazenim nebo zafazenim do vzorku nesou-
hlasi, md se za to, Ze pfi Setfeni nespolupracovala.
Dusledky nedostatecné  spoluprdce  jsou uvedeny
v odstavci 8 niZe.

Komise se kromé toho obrati na orgdny v zemich vyvozu
a jakdkoli zndmd sdruZeni vyvozclfvyrobci s cilem
ziskat informace, které povaZuje pro vybér vzorku
vyvozclivyrobcil za nezbytné.

Vybér vzorku dovozci

Aby mohla Komise rozhodnout, zda je vybér vzorku
nutny, a pokud ano, vzorek vybrat, zddaji se vsichni
dovozci  dot¢eného vyrobku do Spolecenstvi nebo
zastupci jednajici jejich jménem, aby se Komisi piihlasili
a poskytli o své spole¢nosti nebo spolecnostech ve lhité
stanovené v odst. 6 pism. b) bodé i) a ve formétu
uvedeném v odstavci 7 tyto tdaje:

— ndzev, adresu, e-mailovou adresu, telefonni a faxovd
¢isla a jméno kontaktni osoby,

— celkovy obrat spolecnosti vyjadieny v eurech za
obdobi od 1. dubna 2007 do 31. bfezna 2008,

— celkovy pocet zaméstnanctl,

— podrobnosti o ¢innostech spolecnosti, co se tyce
dotceného vyrobku,

— objem, vyjadfeny v tundch, a hodnotu, vyjadienou
v eurech, dovozu dotéeného vyrobku pochizejiciho
z Cinské lidové republiky a Thajska nebo zasflaného
z Tchaj-wanu, Sri Lanky, Indonésie, Filipin, at jiz je
prohlddeny za pochdzejici z Tchaj-wanu, Sri Lanky,
Indonésie nebo Filipin, ¢i nikoliv, na trh Spolecenstvi

(") Informace o vyznamu terminu spolecnosti ve spojeni viz ¢lanek 143
nafizen{ Komise (EHS) ¢. 2454?93

z 2. Cervence 1993, kterym se

provadi nafizeni Rady (EHS ¢.2913/92, kterym se vydava celni kodex
Spolecenstvi (UF. vést. L 253,11.10.1993,s. 1).

iii)

a jeho dalstho prodeje na trhu Spolecenstvi za obdobi
od 1. dubna 2007 do 31. bfezna 2008

— ndzvy viech spolecnosti ve spojeni (3, jez se podileji
na vyrobé afnebo prodeji dotéeného vyrobku,
a podrobnosti o jejich ¢innostech,

— jakékoli dal§i podstatné informace, jez by Komisi
napomohly ve vybéru vzorku.

Poskytnutim vySe uvedenych informaci souhlasi spole¢-
nost se svym piipadnym zafazenim do vzorku. Je-li
spolecnost vybrdna jako soucdst vzorku, znamend to, Ze
vyplni dotaznik a Ze souhlasi s pfesetfenim svych odpo-
védi pfimo na misté. Pokud spolecnost uvede, Ze se svym
piipadnym zafazenim nebo zafazenim do vzorku nesou-
hlasi, md se za to, Ze pfi Setfeni nespolupracovala.
Dusledky nedostate¢né spoluprice jsou uvedeny
v odstavci 8 niZe.

Komise se kromé toho obrati na jakakoli zndmd sdruzeni
dovozcti s cilem ziskat informace, které povazuje pro
vybér vzorku dovozci za nezbytné.

Vybér vzorku vyrobct ve Spoledenstvi

S ohledem na vysoky pocet vyrobcti ve Spolecenstvi,
kteti podporuji uvedenou Ziddost, hodld Komise provést
Setfeni Gjmy vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi vybérem
vzorku. Aby mohla Komise vzorek vybrat, zddaji se
viichni vyrobci ve SpoleCenstvi, aby ve lhité stanovené
v odst. 6 pism. b) bodé i) a ve formdtu uvedeném
v odstavci 7 poskytli o své spole¢nosti nebo spolecno-
stech tyto tdaje:

— nazev, adresu, e-mailovou adresu, telefonni a faxovd
Cisla a jméno kontaktni osoby,

— celkovy obrat spolecnosti vyjadieny v eurech za
obdobi od 1. dubna 2007 do 31. biezna 2008,

— podrobnosti o ¢innostech spolecnosti, co se tyce
dot¢eného vyrobku,

— hodnotu prodeje dotceného vyrobku na trhu Spole-
enstvi vyjadienou v eurech za obdobi od 1. dubna
2007 do 31. biezna 2008,

— objem prodeje dot¢eného vyrobku na trhu Spolecen-
stvi vyjadfeny v tundch za obdobi od 1. dubna 2007
do 31. bfezna 2008,

— objem vyroby dotceného vyrobku vyjadieny v tunich
za obdobi od 1. dubna 2007 do 31. bfezna 2008,

(3 Informace o vyznamu terminu spole¢nosti ve spojeni viz clanek 143
nafizeni (EHS) ¢. 2454/93.
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— ndzvy veskerych spolecnosti ve spojeni (1), jez se
podileji na vyrobé a/nebo prodeji dotéeného vyrobku,
a podrobnosti o jejich ¢innostech,

— jakékoli daldi podstatné informace, jez by Komisi
napomohly ve vybéru vzorku.

Poskytnutim vyse uvedenych informaci souhlasi spolec-
nost se svym pifpadnym zafazenim do vzorku. Je-li
spole¢nost vybrdna jako souddst vzorku, znamena to, ze
vyplni dotaznik a Ze souhlasi s pfesetfenim svych odpo-
véd{ pfimo na misté. Pokud spole¢nost uvede, Ze se svym
piipadnym zafazenim nebo zafazenim do vzorku nesou-
hlasi, md se za to, Ze pfi Setfeni nespolupracovala.
Dusledky nedostate¢né  spoluprdce jsou uvedeny
v odstavci 8 niZe.

iv) Zavérecny vybér vzorka

Vsechny zicastnéné strany, jez cht&ji predlozit jakékoli
podstatné informace tykajici se vybéru vzorkt, tak musi
ucinit ve hiité stanovené v odst. 6 pism. b) bodé ii).

Komise hodld provést zdvérecny vybér vzorkd po
konzultaci s dotCenymi stranami, jez vyjadiily souhlas se
zafazenim do vzorkd.

Spolec¢nosti zatazené do vzorkti museji ve lhaté stano-
vené v odst. 6 pism. b) bod¢ iii) vyplnit dotaznik a museji
spolupracovat v rdmci Setfent.

Nedojde-li k dostate¢né spolupraci, miize Komise podle
¢l. 17 odst. 4 a ¢lanku 18 zdkladniho nafizeni pii svych
zjisténich vychdzet z dostupnych tdaji. Zjisténi vychdze-
jici z dostupnych tidaji mtize byt pro dotéenou stranu
méné priznivé, jak je vysvétleno v odstavci 8.

b) Dotazniky

Aby Komise ziskala informace, které pro své Setfeni povazuje
za nezbytné, zasle dotazniky podnikiim vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi zafazenym do vzorku a vSem sdruZenim
vyrobcit ve Spolecenstvi, vyvozciim/vyrobctim v Cinské
lidové republice zafazenym do vzorku, vyvozciim/vyrobctim
v Thajsku, spole¢nostem Chup Hsin Enterprise Co. Ltd,
Kaohsiung (Tchaj-wan) a Niang Hong Pipe Fittings Co. Ltd,
Kaohsiung (Thaj-wan), viem sdruzenim vyvozcli/vyrobcd,
dovozcim zafazenym do vzorku a v§em sdruzenim dovozci,
kterd jsou uvedena v zddosti ¢ kterd spolupracovala pfi
Setfeni, jehoz disledkem byla opatfen, kterd jsou pfedmétem
tohoto pfezkumu, viem zndmym uZivateldm ¢i sdruzenim
uzivateld a orgdnim dotéenych zemi vyvozu.

—_
-

Informace o vyznamu terminu spolecnosti ve spojeni viz ¢ldnek 143
nafizeni (EHS) ¢. 2454/93.

¢) Shromazdovdni informaci a pordddni slyseni

Viechny zdcastnéné strany se vyzyvaji, aby ozndmily sva
stanoviska, ptedlozily kromé odpovédi na dotaznik dalsi
informace a poskytly piislusné dikazy. Tyto informace
a dikazy musi Komise obdrzet ve [hité stanovené v odst. 6
pism. a) bodg ii).

Komise muZze kromé toho zacastnéné strany vyslechnout,
pokud o to pozidaji a dolozi konkrétni divody pro takové
slySeni. Tato Zddost musi byt poddna ve lhité stanovené
v odst. 6 pism. a) bodé iii).

d) Vybér zemé s trinim hospoddistvim

Jako vhodnou zemi s trznim hospodéfstvim pro urceni
bé&zné hodnoty v souvislosti s Cinskou lidovou republikou
hodld Komise pouzit Spojené stity americké. Zicastnéné
strany se vyzyvaji, aby ve zvldstni lhité stanovené v odst. 6
pism. ¢) vyjadiily své pfipominky ke vhodnosti této volby.

5.2 Postup pro posouzeni zdjmu Spolecenstvi

V souladu s ¢lankem 21 zékladniho nafizeni a v piipadé, Ze se
potvrdi pravdépodobnost pokracovani & opakovaného vyskytu
dumpingu a Gjmy, bude rozhodnuto, zda by zachovani platnosti
antidumpingovych opatfeni nebylo v rozporu se zdjmem Spole-
enstvi. Z tohoto diivodu se mohou vyrobni odvétvi Spolecen-
stvi, dovozci, jejich reprezentativni zdjmové svazy, reprezenta-
tivni organizace uZivatell a reprezentativni organizace spotiebi-
teld, pokud prokdzi, Ze mezi jejich ¢innosti a dotéenym
vyrobkem existuje objektivni souvislost, obecnych lhatdch
stanovenych v odst. 6 pism. a) bodé iii) piihlésit a sdélit Komisi
pfislusné informace. Strany, které jiz jednaly v souladu
s predchozi vétou, mohou ve lhité stanovené v odst. 6 pism. a)
bod¢ iii) pozddat o slySeni, pfiemz museji uvést konkrétni
dtvody pro takové slySeni. Je tfeba zdiraznit, Ze veskeré infor-
mace piedlozené podle ¢ldnku 21 zdkladniho nafizeni budou
zohlednény pouze tehdy, budou-li v dobé predlozeni dolozeny
vécnymi dikazy.

6. Lhaty
a) Obecné Ihiity
i) Pro strany za ucelem vyzdddni dotazniku

Vsechny zacastnéné strany, které nespolupracovaly pfi
Setfeni, jehoz dusledkem byla opatfeni, kterd jsou pted-
métem tohoto ptrezkumu, by si mély vyzadat dotaznik
nebo jiné formuldfe zadosti co nejdiive, avsak nejpozdéji
do 15 dnt ode dne zvefejnéni tohoto ozndmeni
v Utednim véstniku Evropské unie.
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b)

ii) Pro zGc¢astnéné strany za ucCelem p¥ihldgeni se
a predlozeni odpovédi na dotaznik a jinych
informaci

Vsechny zacastnéné strany, maji-li byt jejich stanoviska
pfi Setfeni zohlednéna, se museji piihlasit, a to tak, Ze se
obrati na Komisi, a museji predlozit svd stanoviska
a odpovédi na dotaznik nebo jakékoli ]me informace do
40 dnt ode dne zvefejnéni tohoto ozndmeni v Utednim
vestniku Evropské unie, neni-li stanoveno jinak. Je tfeba
vénovat pozornost skutecnosti, Ze vykon vétsiny proces-
nich prav uvedenych v zdkladnim nafizeni zavisi na tom,
zda se zdcastnénd strana piihlasi ve vySe uvedené lhaté.

Spole¢nosti vybrané do vzorku museji své odpovédi na
dotaznik predlozit ve lhité stanovené v odst. 6 pism. b)
bodé ii).

iii) SlySeni

Vsechny zdcastnéné strany mohou Komisi v téze lhaté
40 dndi rovnéz pozadat o slySeni.

Zvldstni Thitta v souvislosti s vyjbérem vzorku

i) Informace uvedené v ¢l. 5 odst. 1 pism. a) bodu i), ¢l. 5
odst. 1 pism. a) bodu ii) a ¢l. 5 odst. 1 pism. a) bodu iii)
by Komise méla obdrzet do 15 dnii od data zvere]nem
tohoto ozndmen{ v Utednim véstniku Evropské unie s tim,
7e Komise zamysli konzultovat s dotéenymi stranami, jez
vyjédﬁly souhlas se zafazenim do vzorku, pii jeho zave-
re¢ném Vyberu ve lhaté¢ 21 dnd od zvere]nem tohoto
ozndmeni v Ufednim véstniku Evropské unie.

i) Veskeré dalsi informace podstatné pro vybér vzorku
uvedené v ¢l. 5 odst. 1 pism. a) bodé iv) musi Komise
obdrzet do 21 dnil ode dne zvefejnéni tohoto ozndmeni
v Uednim véstniku Evropské unie.

i) Odpovédi na dotaznik od stran, jez byly zafazeny do
vzorku, musi Komise obdrzet do 37 dnt ode dne, kdy
jim bylo ozndmeno, Ze byly zafazeny do vzorku.

Zyldstni Thiita pro vybér zemé s trznim hospodd¥stvim

Strany tcastnici se Setfeni mohou vyjadfit své pfipominky ke
vhodnosti Spojenych statt americkych, které budou, jak bylo
uvedeno v ¢l. 5 odst. 1 pism. d), pravdépodobné pouzity jako
zemé s trznim hospoddfstvim pro tcely stanoveni bézné
hodnoty v souvislosti s Cinskou lidovou republikou. Komise
musi tyto pr1p0m1nky obdrzet do 10 dnt ode dne zvefejnéni
tohoto ozndmeni v Ufednim véstniku Evropské unie.

7. Pisemnd podini, odpovédi na dotaznik a korespondence

Veskerd podani a zddosti zacastnénych stran musi byt predlo-
zeny pisemné (nikoli v elektronické podobé, neni-li stanoveno
jinak) a musi v nich byt uveden ndzev, postovni a e-mailovd
adresa a telefonni a faxovd Cisla zdcastnéné strany. Veskerd
pisemnd podéni, véetné informaci vyzadovanych timto oznd-
menim, odpovédi na dotaznik a korespondence, jez zdcastnéné
strany poskytuji jako divérné, se oznaci poznamkou ,Limited* (')
a v souladu s ¢l. 19 odst. 2 zdkladniho nafizeni se k nim pfilozi
verze, kterd neni divérnd a je oznacena pozniamkou ,For inspec-
tion by interested parties”.

Koresponden¢ni adresa Komise, generdlniho feditelstvi pro

obchod, feditelstvi H:

European Commission
Directorate General for Trade
Directorate H

Office: J-79 4/23

B-1049 Brussels

Fax: (32-2) 295 65 05

8. Nedostate¢nd spoluprice

Pokud ucastnik fizeni odmitne umoznit pfstup k nezbytnym
informacim nebo je neposkytne v pfislusné lhité nebo pokud
klade zdvainym zptsobem piekdzky Setfeni, mohou podle
¢lanku 18 zakladniho nafizeni pozitivni nebo negativni zjitén{
vychdzet z dostupnych ddaji.

Pokud se zjisti, Ze ucastnik fzeni predlozil nepravdivé nebo
zavadéjici informace, nepiihlédne se k nim a v souladu
s ¢lankem 18 zdkladniho nafizeni se bude vychdzet z dostupnych
udajt. Pokud tcastnik Fizeni nespolupracuje nebo spolupracuje
pouze CasteCné, a zjisténi se proto zaklddaji na dostupnych
udajich, mize pro ngj byt vysledek méné piiznivy, nez kdyby
spolupracoval.

9. Casovy rozvrh Setfeni

Podle ¢l. 11 odst. 5 zdkladniho nafizeni bude Setfeni ukonceno
do 15 mésicti ode dne zvefejnéni tohoto oznameni v Ufednim
véstniku Evropské unie.

(") Rozumi se tim, ze dokument je uréen pouze pro interni pouZiti. Je
chranén podle ¢linku 4 nafizeni Evropsieho parlamentu a Rady (ES)
¢.1049/2001 ze 30. kvétna 2001 o piistupu vefejnosti k dokumentiim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, 31.5.2001,
s. 43). Jde o davérny dokument podle ¢lanku 19 zékladniho nafizen
a ¢lanku 6 Dohody WTO o provadéni ¢linku VI GATT 1994 (antidum-
pingové dohoda).
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10. MoZnost pozidat o pfezkum podle ¢l. 11 odst. 3
zdkladniho nafizeni

Vzhledem k tomu, Ze je tento pfezkum pred pozbytim platnosti
zahdjen v souladu s ustanovenimi ¢l. 11 odst. 2 zdkladniho nafi-
zeni, nepovedou zjisténi ke zméné tdrovné stdvajicich opatfeni,
ale ke zruseni ¢i zachovani platnosti téchto opatfeni v souladu
s ¢l. 11 odst. 6 zdkladniho nafizeni. Prozatimni pfezkum, ktery
je rovnéz timto ozndmenim zahdjen, v§ak miize u dvou spole¢-
nosti uvedenych v ¢l. 4 odst. 2 vést k ukonceni platnosti osvo-
bozeni od cla.

Pokud se jakdkoli ze zicastnénych stran domnivd, Ze je
pfezkum drovné opatfeni opravnény, aby bylo troveni opatieni
mozné zménit (t. j. zvysit ¢ sniZit), mdZe tato strana poZzidat
o pfezkum v souladu s ¢l. 11 odst. 3 zdkladniho nafizeni.

Strany, které cht&ji Zadat o prezkum, jenz by byl proveden nezd-
visle na prezkumu pfed pozbytim platnosti uvedeném v tomto
ozndmeni, se mohou obrétit na Komisi na vySe uvedené adrese.

11. Zpracovani osobnich udaji

S veskerymi osobnimi tdaji shromdzdénymi v rdmci tohoto
Setfeni bude nakldddno v souladu s nafizenim Evropského parla-
mentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 z 18. prosince 2000 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji
organy a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto
udajt ().

12. Utednik pro slySeni

Domnivaji-li se zicastnéné strany, Ze se pii uplatiiovani svych
praiv. na obhajobu setkdvaji s obtizemi, mohou pozidat
o intervenci Gfednika pro slyeni z GR pro obchod. Utednik
slouzi jako prostfednik mezi zG¢astnénymi stranami a utvary
Komise a v piipadé nutnosti nabizi zprosttedkovani pfi proces-
nich zdlezitostech ovliviwjicich ochranu jejich zdjmt v tomto
fizeni, zejména co se tyce otdzek piistupu ke spisu, divérnosti,
prodlouzeni lhit a nakldddni se stanovisky podanymi pisemné
afnebo uastné. Dalsi informace a kontaktni tdaje naleznou
zuCastnéné strany na internetovych strankdch dfednika pro
slySeni na internetové strénce GR pro obchod (http://ec.europa.
euftrade).

() Uf.vést.L8,12.1.2001,s. 1.
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RIZENI TYKAJICI SE PROVADENI POLITIKY HOSPODARSKE SOUTEZE

KOMISE

Pfedbézné ozndmeni o spojeni podnikd

(Véc &. COMP/M.5114 - Pernod Ricard/V&S)
(Text s vyznamem pro EHP)

(2008/C 138/13)

1. Komise dne 29. kvétna 2008 obdrzela ozndmeni o navrhovaném spojeni podnikt podle ¢lanku 4 nafi-
zeni{ Rady (ES) ¢. 139/2004 (!), kterym podnik Pernod Ricard SA (,Pernod Ricard“, Francie) ziskdvd ve
smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady ndkupem akcif kontrolu nad celym podnikem V&S Vin & Spirit
AB (,V&S*, Svédsko).

2. Predmétem podnikani piislusnych podniki je:
— podniku Pernod Ricard: vyroba a distribuce lihovin a vin,
— podniku V&S: vyroba a distribuce lihovin a vin.

3. Komise po pfedbézném piezkoumdni zjistila, Ze by oznamovand transakce mohla spadat do pisob-
nosti nafizeni (ES) ¢. 139/2004. Kone¢né rozhodnuti v tomto ohledu v3ak zistdvd vyhrazeno.

4. Komise vyzyva zicastnéné treti strany, aby ji pfedlozily své piipadné piipominky k navrhované
transakci.

Pripominky musi byt Komisi doruceny nejpozdéji do deseti dnii po zvefejnéni tohoto ozndmeni. Pfipominky
lze Komisi zaslat faxem (¢. faxu (32-2) 296 43 01 nebo 296 72 44) & postou s uvedenim &isla jednaciho
COMP/M.5114 — Pernod Ricard/V&S na adresu Generdlniho feditelstvi pro hospodatskou soutéz Evropské
komise:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() UF.vést.L24,29.1.2004,s. 1.
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Pfedbézné oznidmeni o spojeni podnikd
(Véc €. COMP/M.5179 — Eramet/Tinfos)

(Text s vyznamem pro EHP)

(2008/C 138/14)

1. Komise dne 29. kvétna 2008 obdrZela ozndmeni o navrhovaném spojeni podle ¢lanku 4 nafizeni Rady
(ES) €. 139/2004 ('), kterym podnik Eramet SA (,Eramet®, Francie) ziskdvd ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. b)
nafizeni Rady ndkupem akcii kontrolu nad &isti podniku Tinfos A/S (nad veskerym majetkem podniku
Tifnos, vyjma 60 % podilu podniku Tifnos v podnikéni s vodni energii) (,Tinfos“, Norsko).

2. Pfedmétem podnikdni p#islusnych podnikd je:
— podniku Eramet: francouzsky bansky a metalurgicky podnik ptsobici v oblastech niklu, manganu a slitin,

— podniku Tinfos: norskd spole¢nost pusobici v odvétvich manganovych slitin, titanovych strusek, suro-
vého Zeleza, vodni energie a v obchodu se surovinami.

3. Komise po pfedbézném posouzeni zjistila, Ze by oznamovand transakce mohla spadat do pusobnosti
nafizen{ Rady (ES) ¢. 139/2004. Kone¢né rozhodnut{ v tomto ohledu vSak ziistavd vyhrazeno.

4. Komise vyzyva zlcastnéné tfeti strany, aby ji pfedlozily své piipadné ptipominky k navrhované
transakci.

Pripominky mus{ byt Komisi doruceny nejpozdéji do deseti dntt po zvefejnéni tohoto ozndmeni. P¥ipominky
lze Komisi zaslat faxem (¢. faxu (32-2) 296 43 01 nebo 296 72 44) ¢&i postou s uvedenim disla jednactho
COMP/M.5179 — Eramet/Tinfos na adresu Generdlniho feditelstvi pro hospodaiskou soutéZz Evropské
komise:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() UF.vést.L24,29.1.2004,s. 1.
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Ufedni véstnik Evropské unie

5.6.2008

Pfedbézné oznidmeni o spojeni podnikd
(Véc & COMP/M.5163 - DPWL|ZIM/CONTARSA)

Véc, kterd mitZe byt posouzena zjednodusenym postupem
(Text s vyznamem pro EHP)

(2008/C 138/15)

1. Komise dne 26. kvétna 2008 obdrzela ozndmeni o navrhovaném spojeni podle ¢lanku 4 nafizeni Rady
(ES) ¢. 139/2004 ('), kterym podniky DP World Ltd (,DPWL, Spojené arabské emirdty) a ZIM Integrated
Shipping Services (,ZIM*, Izrael) ziskdvaji ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady ndkupem akcii
spolecnou kontrolu nad podnikem Contarsa Sociedad de Estiba, SA (,CONTARSA*, Spanélsko).

2. Predmétem podnikdni pfislusnych podnikt je:
— podniku DPWL: celosvétovy provozovatel piistavnich termindld,

— podniku ZIM: celosvétové logistické a dopravni sluzby (véetné kontejnerové liniové dopravy), provoz
kontejnerovych terminald,

— podniku CONTARSA: poskytovani sluzeb naklddky a vykladky v pfistavu Tarragona.

3. Komise po ptedbézném prezkoumdni zjistila, Ze by oznamovana transakce mohla spadat do ptisob-
nosti nafizeni (ES) ¢. 139/2004. Kone¢né rozhodnuti v tomto ohledu vsak ziistavd vyhrazeno. V souladu se
sdélenim Komise o zjednoduSeném postupu ohledné nékterych spojovani podle nafizeni Rady (ES)
¢. 139/2004 (3 je tieba uvést, Ze tato véc mizZe byt posouzena podle postupu stanoveného sdélenim.

4. Komise vyzyvd zicastnéné treti strany, aby ji pfedlozily své piipadné pfipominky k navrhované
transakci.

Pripominky musi byt Komisi doruceny nejpozdéji do deseti dnt po zvefejnéni tohoto ozndmeni. Pfipominky
lze Komisi zaslat faxem (C. faxu (32-2) 296 43 01 nebo 296 72 44) ¢i postou, s uvedenim ¢isla jednaciho
COMP/M.5163 — DPWL/ZIM/CONTARSA, na adresu Generdlntho feditelstvi pro hospodédiskou soutéz
Evropské komise:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() Uk vést. L 24,29.1.2004,s. 1.
() Ut.vést. C 56, 5.3.2005, 5. 32.
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Ufedni véstnik Evropské unie

C 138)51

Pfedbézné oznidmeni o spojeni podnikd

(Véc &. COMP/M.5020 — Lesaffre/GBI UK)
(Text s vyznamem pro EHP)

(2008/C 138/16)

1. Komise dne 23. kvétna 2008 obdrzela ozndmeni o navrhovaném spojeni podle ¢lanku 4 a na zdkladé
postoupeni podle ¢l. 22 nafizeni Rady (ES) ¢. 139/2004 ('), kterym podnik Compagnie des Levures Lesaffre
SA (,Lesaffre”, Francie) ziskdvd ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady ndkupem akcii vylu¢nou
kontrolu nad podniky GB Ingredients Ltd (,GBI“, Spojené krdlovstvi) a BFP Wholesale Ltd (,BFP“, Spojené
krélovstvi), spolecné pod ndzvem GBI UK.

2. Pfedmétem podnikdni p#islusnych podniki je:

— Lesaffre: vyroba a prodej riiznych druht drozdi a produktt k vyrobé chleba pro femeslné, priimyslové
a domdci pekdrny,

— GBIL: vyroba a prodej riiznych druht drozdi véetné pekaiského drozdi a kvasinek pro palirny,

— BEFP: distribuce pekaiskych pfisad nezévislym pekdrndm a jinym malym maloobchodnim podnikiim.

3. Komise po predbézném posouzeni zjistila, Ze by oznamovana transakce mohla spadat do pisobnosti

nafizen{ (ES) ¢. 139/2004. Kone¢né rozhodnuti v tomto ohledu vSak ziistavd vyhrazeno.

4. Komise vyzyva zicastnéné tfeti strany, aby ji predlozily své piipadné piipominky k navrhované

transakci.

Pripominky musi byt Komisi doruceny nejpozdéji do deseti dni po zvefejnéni tohoto ozndmeni. Pfipominky

lze Komisi zaslat faxem (& faxu (32-2) 296 43 01 nebo 296 72 44) &i postou s uvedenim &isla jednaciho

COMP/M.5020 — Lesaffre/GBI UK na adresu Generdlniho feditelstvi pro hospodaiskou soutéz Evropské
komise:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() UF.vést.L24,29.1.2004,s. 1.
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Ufedni véstnik Evropské unie

5.6.2008

Pfedbézné oznidmeni o spojeni podnikd

(Véc & COMP/M.4985 — BHP Billiton/Rio Tinto)
(Text s vyznamem pro EHP)

(2008/C 138/17)

1. Komise dne 30. kvétna 2008 obdrzela ozndmeni o navrhovaném spojeni podle ¢lanku 4 nafizeni Rady

(ES) ¢ 139/2004 ("), kterym podniky BHP Billiton Plc (Spojené krélovstvi) a BHP Billiton Limited (Austrdlie)

(spole¢né ,podniky BHP Billiton®) ziskdvaji ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady na zakladé¢ podmi-

néné nabidky na koupi veskerych akcif kontrolu nad celymi podniky Rio Tinto Plc (Spojené krélovstvi) a Rio

Tinto Limited (Australie) (spole¢né ,podniky Rio Tinto®).

2. Pfedmétem podnikdni p#islusnych podniki je:

— podnikd BHP Billiton: spole¢nost zabyvajici se celosvétovou tézbou nerostnych surovin, jejiz podnika-
telskd ¢innost zahrnuje téZbu Zelezné rudy, metalurgického a energetického uhli, hliniku, médi, uranu,
diamantd, ostatnich obecnych kovii (véetné olova, zinku, zlata, molybdenu a sti{bra), vyrobu specidlnich

vyrobkil (v¢etné minerdlnich piskil) a téZbu manganu, ropy a materidld pro vyrobu nerezové oceli
(véetné niklu a kobaltu),

— podniku Rio Tinto: spole¢nost zabyvajici se celosvétovou téZbou nerostnych surovin, jejiz podnikatelskd
¢innost zahrnuje t€zbu Zelezné rudy, metalurgického a energetického uhli, hlintku, médi, uranu
a diamantt, jakoZ i ostatnich obecnych kovii a uzitkovych nerostl (véetné boritanti, mineralnich piskd,
soli a mastku).

3. Komise po pfedbézném posouzeni zjistila, Ze by oznamovand transakce mohla spadat do pusobnosti
nafizen{ (ES) ¢. 139/2004. Kone¢né rozhodnuti v tomto ohledu vSak ziistavd vyhrazeno.

4. Komise vyzyva zicastnéné treti strany, aby ji pfedlozily své piipadné pfipominky k navrhované
transakci.

Pfipominky mus{ byt Komisi doruceny nejpozdéji do deseti dntt po zvefejnéni tohoto ozndmeni. P¥ipominky
lze Komisi zaslat faxem (¢. faxu (32-2) 296 43 01 nebo 296 72 44) ¢&i postou s uvedenim isla jednaciho
COMP/M.4985 — BHP Billiton/Rio Tinto na adresu Generalniho feditelstvi pro hospodaiskou soutéz
Evropské komise:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() UF.vést.L24,29.1.2004,s. 1.
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