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I Informace
Soudni dvir
SOUDNI DVUR

Véc C-197/03: Rozsudek Soudniho dvora (tfettho sendtu) ze dne 11. kvétna 2006 — Komise Evrop-
skych spolecenstvi v. Italskd republika (Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 69/335/EHS —
Clanky 10 a 12 — Nepiimé dané z kapitdlovych vkladii — Zdsady prava Spolecenstvi v oblasti
vraceni bezdivodného obohacent) ...........cooooiiiiiiiiiii i

Véc C-290/03: Rozsudek Soudniho dvora (prvntho sendtu) ze dne 4. kvétna 2006 (Zddost o rozhod-
nuti o predbézné otdzce House of Lords — Spojené krédlovstvi) — Diane Barker (FC) v. London Borough
of Bromley (Smérnice 85/337/EHS — Posuzovani vlivi nékterych zdmérd na zivotni prostiedi —

Zamér ,Crystal Palace” — Zdméry, na néz se vztahuje ptiloha Il smérnice 85/337 — Povoleni v néko-
KA FAZICh) oo

Véc C-397/03 P: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 18. kvétna 2006 — Archer
Daniels Midland Co., Archer Daniels Midland Ingredients Ltd v. Komise Evropskych spolecenstvi
(Kasa¢ni opravny prostiedek — Hospodaiskd soutéz — Kartelové dohody — Trh se syntetickym
lyzinem — Pokuty — Pokyny o metodé stanovovani pokut — Zakaz zpétné uc¢innosti — Zdsada non
bis in idem — Rovné zachdzeni — Obrat, ktery mtize byt zohlednén) ............coooeeiiiiiiiiniiiinnnn.

Véc C-459/03: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 30. kvétna 2006 — Komise Evrop-
skych spolecenstv1 v. Irsko (Nesplnéni povinnosti stitem — Umluva Organizace spo;enych ndrodi
o moiském prévu — Cést XIl — Ochrana a uchovini mofského prostredl — Uprava feseni sporti
stanovend touto Umluvou — ArbitrdZni izeni zahdjené v ramci této dpravy Irskem proti Spojenému
krdlovstvi — Spor tykajici se tovairny MOX v Sellafield (Spojené kralovstvi) — Irské mote — Clanky
292 ES a 193 AE — Zdvazek nefesit spor o vyklad nebo provadéni Smlouvy jinak, nez jak tato
smlouva stanovi — Smisend dohoda — Pravomoc Spolecenstvi — Clanky 10 ES a 192 AE — Povin-
TLOSE SPOIUPIACE) ..ottt ettt ettt ettt e e e e ettt e e e e e et eeeeees
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2006/C 165/05 Véc C-508/03: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 4. kvétna 2006 — Komise Evrop-
skych spolecenstvi v. Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska (Nesplnéni povinnosti stitem
— Pripustnost — Pfedmét sporu — Pravomoc vnitrostdtnich soud — Bezpfedmétnost zaloby —
Prévni jistota a legitimn{ ocekdvani oznamovatele — Smérnice 85/337/EHS — Posuzovéni vlivu né-
kterych zdmért na zivotni prosttedi — Zadmér ,White City* — Zdmér ,Crystal Palace® — Zdméry, na
néz se vztahuje piiloha II smérnice 85/337 — Povinnost posoudit zdméry, které mohou mit
vyznamny vliv na Zivotn{ prostfedi — Dukazni bfemeno — Provedeni smérnice 85/337 do vnitrostat-
niho prava — Povoleni v nékolika fazich) ... 3

2006/C 165/06 Véc C-98/04: Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 4. kvétna 2006 — Komise Evrop-
skych spolecenstvi v. Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severntho Irska (Nesplnéni povinnosti stitem
— Smérnice 85/337/EHS — Posuzovani vlivii nékterych zdmérd na Zivotni prostfedi — Nedostatek
zadosti o povoleni a posouzeni pied uskute¢nénim zdméru — Nepiipustnost Zaloby) ..................... 3

2006/C 165/07 Véc C-169/04: Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 4. kvétna 2006 (zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce VAT and Duties Tribunal, London — Spojené krélovstvi) — Abbey National plc
(with the Inscape Investment Fund as joined party) v. Commissioners of Customs & Excise (Sestd smér-
nice o DPH — Cldnek 13 ¢ast B plsm d) bod 6 — Spravovani zvldstnich investi¢nich fondd — Osvo-

bozen{ od dané — Pojem ,spravovani“ — Cinnosti depozitife — Povéfeni vykonem administrativnich
o T o1 o | U 4
2006/C 165/08 Véc C-221/04: Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 18. kvétna 2006 — Komise Evrop-

skych spolecenstvi v. Spanélské kralovstvi (Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 92/43/EHS —
Zachovani pfirodnich stanovit, jakoz i volné Zijicich Zivocicht a plané rostoucich rostlin — Ochrana
druhti — Lov do oka se zdklopkou v soukromych oblastech lovu — Kastilie a Ledn) ....................... 4

2006/C 165/09 Véc C-340/04: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 11. kvétna 2006 (zddost o rozhod-
nuti o predbézné otdzce Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia — Itdlie) — Carbotermo
SpA, Consorzio Alisei v. Comune di Busto Arsizio, AGESP SpA (Smérnice 93/36/EHS — Vefejné
zakdzky na doddvky — Zadani bez zaddvaciho Fizeni — Zadani zakdzky podniku, ve kterém ma zada-
VALEL TICAST) ©.iiie ittt e 5

2006/C 16510 Véc C-343/04: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho senétu) ze dne 18. kvétna 2006 (Zadost o rozhod-
nuti o pfedbéiné otdzce Oberster Gerichtshof — Rakousko) — Land Oberosterrelch v. CEZ, a. s.
(Bruselskd timluva — Cldnek 16 odst. 1 pism. a) — Vylu¢na prislusnost pro fizent, jejichz predmétem
jsou vécna préva k nemovitostem — Zaloba na zabranéni imisim nebo nebezpec1 imisi, které jsou
zpusobovdny pozemkim ¢innosti jaderné elektrirny na dzemi stdtu, ktery sousedi se statem, kde se
nachdzeji pozemky — NEPOUZILY) «...eevvvrrririiiiiiiiiiiiiiiiiitiii e e e e e eeeeeeeeeeas 5

2006/C 165/11 Véc C-372/04: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 16. kvétna 2006 (zadost o rozhod-
nuti o pfedbézné otdzce Court of Appeal (Civil Division) — Spojené kréalovstvi ) — Yvonne Watts, The
Queen v. Bedford Primary Care Trust, Secretary of State for Health (Socidlni zabezpeceni — Vnitro-
statni zdravotnicky systém financovany stitem — Vydaje na zdravotni péci vynalozené v jiném c¢len-
ském staté — Clanky 48 ES az 50 ES a ¢l. 152 odst. 5 ES — Clanek 22 nafizeni (EHS) ¢. 1408/71) 6

2006/C 165/12 Véc C-384/04: Rozsudek Soudniho dvora (tfettho sendtu) ze dne 11. kvétna 2006 (Zddost o rozhod-
nuti o predbézné otdzce Court of Appeal (Civil Division) — Spojené krdlovstvi) — Commissioners of
Customs & Excise, Attorney General v. Federation of Technologlcal Industries (Sestd smérnice o DPH
— Clének 21 odst. 3 a ¢l. 22 odst. 8 — Vnitrostatni opatien za Gcelem boje proti podvodiim — Soli-
dérni odpovédnost za odvod DPH — Poskytnuti zajisténi za DPH splatnou jinym subjektem) ............ 7
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Véc C-416/04 P: Rozsudek Soudniho dvora (prvntho senitu) ze dne 11. kvétna 2006 — The Sunrider
Corp. v. Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (Kasacni opravny
prostiedek — Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Clének 8 odst. 1 pism. b), ¢l. 15 odst. 3 a ¢l. 43
odst. 2 a 3 nafizeni (ES) ¢. 40/94 — Nebezpeci zamény — Piihldska slovni ochranné znamky Spole-
Censtvi VITAFRUIT — Ndmitky majitele ndrodni slovni ochranné zndmky VITAFRUT — Skute¢né
uzivani star§{ ochranné zndmky — Diikaz o souhlasu majitele s uzivinim star$i ochranné zndmky —
Podobnost Mezi VITODKY) .....coeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e e e e e e

Véc C-431/04: Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 4. kvétna 2006 (Zddost o rozhod-
nuti o predbézné otdzce Bundesgerichtshof — Némecko) — Massachusetts Institute of Technology
(Patentové pravo — LéCivé piipravky — Nafizeni (EHS) ¢. 1768/92 — Dodatkové ochranné osvédceni
pro 1é¢ivé piipravky — Pojem ,kombinace G¢innych latek®) ..o

Véc C-509/04: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho senétu) ze dne 18. kvétna 2006 (Zddost o rozhod-
nuti o predbézné otdzce Hoge Raad der Nederlanden — Nizozemsko) — Magpar VI BV v. Staatssecre-
taris van Financién (Nepiimé dané z kapitdlovych vkladd — Smérnice 69/335/EHS — Clanek 7
odst. 1 pism. b) a bb) — Danl z kapitdlu — Osvobozeni — Podminky — Ponechdani si nabytych podili
na spolecnosti po dobu PELLLEL) ......eiviiiiiiiiiiiiiiiii e

Véc C-11/05: Rozsudek Soudniho dvora (tfettho sendtu) ze dne 11. kvétna 2006 (Zadost o rozhodnuti
o piedbéiné otdzce Gerechtshof te Amsterdam — Nizozemsko) — Friesland Coberco Dairy Foods BV,
pod nazvem ,Friesland Supply Bod Ede v. Inspecteur van de Belastingdienst/Douane Noord/kantoor
Groningen (Celni kodex Spolecenstvi — Rezim pfepracovani pod celnim dohledem — Zamitnuti
7ddosti o udéleni povoleni k prepracovani pod celnim dohledem celnimi orgény ¢lenského statu —
Zavaznost zavéra Vyboru pro celni kodex — Neexistence — Pravomoc Soudniho dvora rozhodovat
o platnosti uvedenych zavérti v ramci ¢lanku 234 ES — Neexistence — Vyklad ¢l. 133 pism. e)
celntho kodexu — Vyklad ¢l. 502 odst. 3 a ¢l. 504 odst. 4 nafizeni (EHS) ¢. 2454/93 — Celkové
posouzeni vSech okolnosti podané zddosti o udéleni povoleni) .........cccoovveviiiiiiiiiiiiii

Véc C-122/05: Rozsudek Soudniho dvora (patého sendtu) ze dne 18. kvétna 2006 — Komise Evrop-
skych spolecenstvi v. Italskd republika (Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2003/87/ES —
Systém pro obchodovéni s povolenkami na emise sklenikovych plynti — Neprovedeni ve stanovené

TIEE) et

Véc C-286/05: Rozsudek Soudniho dvora (Ctvrtého sendtu) ze dne 4. kvétna 2006 [zddost o rozhod-
nuti o predbézné otdzce Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg (Némecko)] — Reinhold Haug v.
Land Baden-Wiirttemberg (Ochrana finan¢nich zdjma Evropskych spole¢enstvi — Nafizeni (ES,
Euratom) ¢. 2988/95 — Vrdceni podpor SpoleCenstvi — Zpétné pouziti méné piisnych spravnich
SATIKCT) ettt e

Véc C-354/05: Rozsudek Soudniho dvora (patého sendtu) ze dne 18. kvétna 2006 — Komise Evrop-
skych spolecenstvi v. Lucemburské velkovévodstvi (Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice
2003/55/ES — Vnitin{ trh se zemnim plynem) ...........coooeiiiiiiiiiiiiiiiiiii

Véc C-215/05 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 21. bfezna 2005 Théodorosem Papoula-
kosem proti usneseni Soudu prvniho stupné (prvniho sendtu) vydanému dne 26. listopadu 2001 ve
véci T-248/01, Théodoros Papoulakos v. Italskd republika a Komise Evropskych spolecenstvi ............
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Véc C-180/06: Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Oberlandesgericht Wien dne
7. dubna 2006 — Renate Ilsinger v. Martin Dreschers (sprdvce konkurzni podstaty spole¢nosti Schlank
& SChick GIMDH) ...iiei i e 12

Véc C-188/06 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 12. dubna 2006 Schneider Electric SA proti
usneseni Soudu prvniho stupné (Ctvrtého sendtu) vydanému dne 31. ledna 2006 ve véci T-48/03,
Schneider Electric SA v. Komise Evropskych spolecenstvi .............ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinieciiiiiii. 13

Véc C-189/06 P: Kasacni opravny prostiedek podany dne 13. dubna 2006 TEA-CEGOS, SA, a Ser-
vices techniques globaux (STG) SA proti rozsudku Soudu prvniho stupné (druhého sendtu) ze dne
14. tnora 2006 ve spojenych vécech T-376/05 a T-383/05, TEA-CEGOS, SA, STG SA a GHK
Consulting Ltd v. Komise Evropskych spolecenstvi ................couuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiennn 13

Véc C-191/06: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunale di Lecce — Sezione distac-
cata di Gallipoli dne 4. dubna 2006 — trestni fizeni proti Aniellovi Gallovi a Gianlucovi Damontemu 14

Véc C-193/06 P: Kasacni opravny prostfedek podany dne 24. dubna 2006 Société des Produits Nestlé
SA proti rozsudku Soudu prvniho stupné (prvniho sendtu) vydanému dne 22. tnora 2006 ve véci
T-74/04, Société des produits Nestlé SA v. Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky
a vzory) (OHIM), vedlejsi Geastnik: Quick restaurants SA ..........ccooeiiiiiiiieereeiiiiiiiieeeeeeeiiiee e 14

Véc C-197/06: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Rechtbank van koophandel Hasselt
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VEIKOVEVOUSIVT ...ttt ettt e ettt e e e e eeeaaaan 15

Véc C-200/06: Zadost o rozhodnuti o piedbéZné otdzce podand Tribunal de premicre instance de
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DEIGE (BIRP) ettt ettt e e 16
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PUDLIKA . et eee 17

Véc C-210/06: Zddost o rozhodnuti o piedbéziné otdzce podand Szegedi [tél6tabla dne 5. kvétna 2006
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Véc C-216/06: Zaloba podand dne 11. kvétna 2006 — Komise Evropskych spolecenstvi v. Spanélské
KIALOVSEVE L. 19
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Véc C-237/06 P: Kasaéni opravny prostiedek podany dne 28. kvétna 2006 Guido Strack proti usne-
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SOUDNI DVUR

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 11.
kvétna 2006 — Komise Evropskych spolecenstvi v. Italskd
republika

(Véc C-197/03) ()

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 69/335/EHS —

Clinky 10 a 12 — Nepiimé dané z kapitdlovych vkladi —

Zdsady prdva Spolecenstvi v oblasti vraceni bezdiivodného
obohaceni)

(2006/C 165/01)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupce: E.
Traversa, zmocnénec)

Zalovand: Ttalskd republika (zdstupci: 1. M. Braguglia, zmoc-
nénec, ve spoluprdci s P. Gentilim, advokdtem)

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti stitem — Poruseni ¢. 10 pism. C smérnice
Rady 69/335[EHS ze dne 17. Cervence 1969 o nepiimych
danich z kapitdlovych vkladi (Uf. vést. L 249, s. 25; Zvl. vyd.
09/01, s. 11) — Vnitrostatni zdkon, ktery zavadi ro¢ni spravni
poplatek se zpétnou ticinnosti za zdpis jinych dkont nez listin,
na jejichz zakladé se zaklddaji spolecnosti, a ktery pro vrdceni
ro¢niho poplatku za zdpis listin, na jejichZ zdkladé se zaklddaji
spole¢nosti, stanovi diskrimina¢ni a omezujici rezim

Vyrok

1) Italskd republika tim, Ze zavedla poplatky se zpéthou iicinnosti,
které nepredstavuji povolené poplatky uhrazovaciho charakteru, a to
z divodu, Ze zdpisy do obchodniho rejstiku, za néZ se vybiraji, jiz
vedly k vybéru poplatkii, které mely byt nahrazeny poplatky se
zpétnou Ucinnosti, aniZz by existovala moZnost jejich vrdceni
osobdm, které je uhradily, nebo z divodu, Ze se uvedené poplatky
se zpétnou tucinnosti vztahuji na roky, kdy nedoslo k zZddnému
zdpisu do rejstiiku, ktery by odivodnil jejich vybér, a tim, Ze
piijala piedpisy, které vrdceni poplatkii, o nichZ Soudni dviir

rozsudkem prohldsil, Ze jsou v rozporu s prdvem Spolecenstvi, i
jejichz neslucitelnost s prdvem Spolecenstvi vyplyvd z takového
rozsudku, podrobily podminkdm, které se vztahuji specidlné na
uvedené poplatky a které jsou méné priznivé nez podminky, které
by byly na vrdceni dotéenych poplatkii pouZity za neexistence této
prdvni tpravy, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji jednak
z clanku 10 a ¢l. 12 odst. 1 pism. e smérnice Rady 69/335/EHS
ze dne 17. Cervence 1969 o nepfimych danich z kapitdlovych
vkladii, a jednak ze zdsad zakotvenyich Soudnim dvorem pro oblast
vraceni bezdiivodného obohacen.

>

Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

)
~

Italské republice se uklddd ndhrada i ctvrtin veskerych ndkladii
fizeni. Komisi Evropskych Spolecenstvi se uklddd ndhrada zbyvajici
ctrtiny.

() Uk vést. C 171, 19. 7. 2003.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 4.

kvétna 2006 (ziddost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce

House of Lords — Spojené krdlovstvi) — Diane Barker (FC)
v. London Borough of Bromley

(Véc C-290/03) ()

(Smérnice 85/337/EHS — Posuzovdni vlivii nékterych zdméri

na Zivotni prostiedi — Zdmér ,,Crystal Palace“ — Zdméry,

na néZ se vztahuje pt¥iloha II smérnice 85/337 — Povoleni
v nékolika fdzich)

(2006/C 165/02)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

House of Lords
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Utastnici piivodniho fizeni
Zalobkyné: Diane Barker (FC)
Zalovand: London Borough of Bromley

Za piitomnosti: First Secretary of State

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — House of Lords -
Vyklad ¢l. 1 odst. 2 a ¢l. 2 odst. 1 smérnice Rady 85/337/EHS
ze dne 27. Cervna 1985 o posuzovam vlivi nékterych vefej-
nych a soukromych zdmérd na Zivotni prostfedi (Uf. vést. L
175, s. 40) — Neexistence posouzeni pfed vyddnim povoleni k
zdméru, ktery muZe mit vliv na Zivotni prostfedi — Povinnost
provést dodatecné posouzeni zdméru — Rozvoj zdbavniho
centra v Crystal Palace

Vyrok

1) Kvalifikace rozhodnuti jako ,povoleni ve smyslu cl. 1 odst. 2
smémice Rady 85/337/EHS ze dne 27. cervna 1985
0 posuzovdni vlivii nékterych vefejnych a soukromych zdmérii na
Zivotni prostiedi, musi byt provedena podle vnitrostdtniho prdva
v souladu s prdvem Spolecenstvi.

>

Cldnek 2 odst. 1 a ¢l. 4 odst. 2 smérnice 85/337 museji byt
vykldddny v tom smyslu, Ze vyZaduji, aby bylo provedeno posou-
zeni vlivii na Zivotni prostedi, pokud se v pFipadé povoleni
v nékolika fdzich béhem druhé fdze ukdZe, Ze zdmér mize mit
vyznamny vliv na Zivotni prostedi mimo jiné v diisledku své
povahy, rozsahu nebo umisténi.

UF. vést. C 213, 6. 9. 2003

—_
—

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 18.

kvétna 2006 — Archer Daniels Midland Co., Archer Daniels

Midland Ingredients Ltd v. Komise Evropskych spolecen-
stvi

(Véc C-397/03 P) ()

(Kasacni opravny prostiedek — Hospoddiskd soutéZ —

Kartelové dohody — Trh se syntetickym lyzinem — Pokuty

— Pokyny o metodé stanovovdni pokut — Zdkaz zpétné ticin-

nosti — Zdsada non bis in idem — Rovné zachdzeni —
Obrat, ktery miiZe byt zohlednén)

(2006/C 165/03)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici opravny prostiedek: Archer Daniels
Midland Co. a Archer Daniels Midland Ingredients Ltd
(zastupci: C. O. Lenz, advokét, a E. Batchelor, L. Martin Alegi
a M. Garcia, solicitors)

Dalsi ticastnice Fizeni: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci:
R. Lyal, zmocnénec, a J. Flynn, QC)

Predmét véci

Kasa¢ni opravny prostfedek podany proti rozsudku Soudu
prvntho stupné (¢tvrtého sendtu) ze dne 9. Cervence 2003,
Archer Daniels Midland a Archer Daniels Midland Ingredients
v. Komise (T-224/00), kterym se Cdstecné zamitd ndvrh na
zruSeni nebo sniZeni pokuty uloZené rozhodnutim Komise ze
dne 7. ¢ervna 2000, v Fizeni podle ¢lanku 81 Smlouvy o ES
(Véc COMP/[36.545[F3 — Aminokyseliny)

Vyrok
1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) Archer Daniels Midland Co. a Archer Daniels Midland Ingre-
dients Ltd se uklddd ndhrada ndkladi fizeni.

() UK. vést. C 275, 15.11.2003.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 30.
kvétna 2006 — Komise Evropskych spolecenstvi v. Irsko

(Véc C-459/03) ()

(Nesplnéni povinnosti stdtem — Umluva Organizace spoje-
nych ndrodii o moiském pravu — Cdst XIl — Ochrana
a uchovdni moiského prostiedi — Uprava feseni sporii stano-
vend touto Umluvou — Arbitrdini fizeni zahdjené v rdmci
této upravy Irskem proti Spojenému krdlovstvi — Spor tyka-
}lcl se tovdrny MOX v Sellafield (Spojené krdlovstvi) — Irské
mote — Cldnky 292 ES a 193 AE — Zdvazek nefesit spor
0 vyklad nebo provddéni Smlouvy jinak, neZ jak tato smlouva
stanovi — SmiSend dohoda — Pravomoc Spolecenstvi —
Clinky 10 ES a 192 AE — Povinnost spoluprdce)

(2006/C 165/04)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné:  Komise  Evropskych  spolecenstvi  (zdstupci:
P. J. Kuijper a B. Martenczuk, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnik podporujici Zalobkyni: Spojené kralovstvi Velké
Britdnie a Severntho Irska (zdstupci: C. Jackson a C. Gibbs,
zmocnénkyné, ve spoluprici s R. Plenderem, QC)



15.7.2006

Uftedni véstnik Evropské unie

C 1653

Zalované: Trsko (zdstupci: R. Brady a D. O’Hagan, zmocnénci, ve
spolupraci s P. Sreenanem a E. Fitzsimonsem, SC, P. Sandsem,
QC, a N. Hyland, BL)

Vedlejsi  dicastnik  podporujici  Zalované:  Svédské  kralovstvi
(zdstupce: K. Wistrand, zmocnénkyné)

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti stitem — Podan{ zaloby proti Spojenému
kralovstvi k Arbitraznimu tribundlu Umluvy Spojenych ndrod
o moiském privu — Poruseni vylu¢né pravomoci Soudniho
dvora Evropskych spolecenstvi — Poruseni povinnosti spolu-
préce

Vyrok

1) Irsko tim, Ze zahdjilo izeni k vyFeSeni sporii proti Spojenému
krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska v rdmci imluvy Orga-
nizace Spojenyich ndrodii o movském prdvu, pokud jde o tovdrnu
MOX umisténou v Sellafield (Spojené krdlovstvi), nesplnilo povin-
nosti, které pro néj vyplyvaji z cldnkii 10 ES, 292 ES, 192 AE
a 193 AE.

2) Irsku se uklddd ndhrada ndkladi ¥izeni.

3) Spojené krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska a Svédské
krdlovstvi ponesou vlastni ndklady fizeni.

() UFE. vést. C 7, 10.1.2004.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 4.
kvétna 2006 - Komise Evropskych spolecenstvi v. Spojené
krélovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska

(Véc C-508/03) ()

(Nesplnéni povinnosti stitem — PFipustnost — Predmét
sporu — Pravomoc vnitrostdtnich soudii — Bezpiedmétnost
Zaloby — Prdvni jistota a legitimni oCekdvdni oznamovatele
— Smérnice 85/337/EHS — Posuzovini vlivu nékterych
zdmérii na Zivotni prostiedi Zdimér ,White City“ —
Zdmér ,,Crystal Palace“ — Zdméry, na néZ se vztahuje
pfiloha II smérnice 85/337 — Povinnost posoudit zdméry,
které mohou mit vyznamny vliv na Zivotni prostiedi —
Diikazni biemeno — Provedeni smérnice 85/337 do vnitro-
stdtniho prdva — Povoleni v nékolika fdzich)

(2006/C 165/05)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: X. Lewis
a F. Simonetti, zmocnénci)

Zalované: Spojené krélovstvi Velké Britdnie a Severntho Irska
(zastupci: K. Manji, zmocnénec, D. Elvin, QC a J. Maurici, barri-
ster)

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti statem — Nespravné provedent ¢l. 2 odst. 1
a ¢l. 4 odst. 2 smérnice Rady 85/337/EHS ze dne 27. Cervna
1985 o posuzovani vlivii nékterych vefejnych a soukromych
zamér na Zivotni prostfedi — Neprovedeni studie o vlivu na
Zivotni prostfedi pro zdméry rozvoje mést White City a Crystal
Palace

Vyrok

1) Spojené krdlovstvi Velké Britdnie a Severntho Irska nesplnilo
povinnosti, které pro né vyplyvaji z prdva Spolecenstvi, tim, Ze
nespravné provedlo do vnitrostdtniho prdva &. 2 odst. 1 a cl. 4
odst. 2 smérnice Rady 85/337/EHS o posuzovdni vlivii nékterych
vefejnych a soukromych zdmérii na Zivotni prostredi, ve znéni
smérnice Rady 97/11/ES ze dne 3. biezna 1997, vnitrostdtnim
rezimem, podle kterého ohledné stavebnich povoleni k predbéznému
zdméru s pozdéjsim schvdlenim vyhrazenych bodii muze byt
posouzeni provedeno pouze v pocdtecni fdzi vyddni tohoto povo-
leni, a nikoli jiZ ve fdzi pozdéjsiho schvdleni vyhrazenych bodi.

2) Ve zbyvajici ¢dsti se zaloba zamitd.

3) Komise Evropskych Spolecenstvi a Spojené krdlovstvi ponesou
vlastni ndklady Fizeni.

() UK. vést. C 47, 21.2.2004.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 4.
kvétna 2006 — Komise Evropskych spolecenstvi v. Spojené
kréilovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska

(Véc C-98/04) ()
(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 85/337/EHS —
Posuzovdni vlivii nékterych zdmérii na Zivotni prostiedi —
Nedostatek Zddosti o povoleni a posouzeni pied uskutecnénim
zdméru — Nepfipustnost Zaloby)

(2006/C 165/06)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: M.
Shotter a F. Simonetti, zmocnénci)
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Zalované: Spojené krélovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska
(zdstupci: K. Manji, poté M. Bethell, zmocnénci, ve spoluprici
s P. Salesem a J. Mauricim, barristers)

Predmét véci

Poruseni ¢l. 2 odst. 1 a ¢lanku 4 smérnice Rady 85/337/EHS ze
dne 27. ¢ervna 1985 o posuzovani vlivii nékterych vefejnych
a soukromych zdmért na zivotni prostiedi (Uf. vést. L 175, s.
40), ve znéni smérnice 97/11[ES ze dne 3. biezna 1997 (Ut.
vést. L 73, s. 5) — Povoleni udélend bez posouzeni

Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako neptipustnd.

2) Komisi Evropskych spolecenstvi se uklddd ndhrada ndkladii #izen.

() Uf. vést. C 106, 30.4.2004.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 4.
kvétna 2006 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce
VAT and Duties Tribunal, London — Spojené kralovstvi) —
Abbey National plc (with the Inscape Investment Fund as
joined party) v. Commissioners of Customs & Excise

(Véc C-169/04) ()

(Sestd smérnice o DPH — Cldnek 13 &ist B pism. d) bod 6
— Spravovini zvldstnich investicnich fondii — Osvobozeni

Zé6

od dané — Pojem ,spravovdni“ — Cinnosti depozitdife —
Povéieni vykonem administrativnich Cinnosti)

(2006/C 165/07)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

VAT and Duties Tribunal, London

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Abbey National plc (with the Inscape Investment
Fund as joined party)

Zalovand: Commissioners of Customs & Excise

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce — VAT and Duties
Tribunal, London — Vyklad ¢lanku 13 ¢asti B pism. d) bodu 6
smérnice 77/388/EHS: Sestd smérnice Rady ze dne 17. kvétna
1977 o harmonizaci pravnich pfedpist clenskych sttd tykaji-

cich se dani z obratu — Spolecny systém dané z pridané
hodnoty: jednotny zaklad dané (Ut. vést. L 145, s. 1; Zvl. vyd.
09/01, s. 23) — Osvobozeni od dané pro spravovani zvlastnich
investi¢nich fondi — Dosah

Vyrok

1) Pojem ,spravovdni“ zvldstnich investicnich fondii uvedeny v ¢l. 13
cdsti B pism. d) bodu 6 Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne
17. kvétna 1977 o harmonizaci prdvnich predpisii clenskych stdtii
tykajicich se dani z obratu — Spolecny systém dané z ptidané
hodnoty: jednotny zdklad dané je samostatnym pojmem priva
Spolecenstvi, jehoz obsah clenské stity nemohou ménit.

>

Cldnek 13 st B pism. d) bod 6 Sesté smérnice 77/388 musi byt
vykldddn tak, Ze administrativni a tcetni sluzby v rdmci sprdvy
fondu poskytované externim sprdvcem spadaji pod pojem ,spravo-
vani zvldstnich investicnich fondii“ uvedeny v tomto ustanoveni,
jestlize tvoii samostatnou skupinu posuzovanou jako celek a jsou
specifické a podstatné pro spravovdni téchto fondi.

Naproti tomu takovd plnéni odpovidajici cinnostem depozitde,
jako jsou plnéni uvedend v ¢l. 7 odst. 1 a 3 acl. 14 odst. 1 a 3
smérnice Rady 85/611/EHS ze dne 20. prosince 1985
0 koordinaci prdvnich a sprdvnich piedpisii tykajicich se subjektii
kolektivniho  investovdni do  prevoditelnjch  cennych  papirii
(SKIPCP), pod tento pojem nespadaji.

() U. vést. C 146, 29.5.2004.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 18.
kvétna 2006 - Komise Evropskych spolecenstvi v.
Spanélské krilovstvi

(VEc C-221/04) ()
(Nesplnéni povinnosti stditem — Smérnice 92/43/EHS —
Zachovdni pfirodnich stanovist, jakoZ i volné Zijicich Zivo-
Cichit a plané rostoucich rostlin — Ochrana druhii — Lov do

oka se zdklopkou v soukromych oblastech lovu — Kastilie
a Leon)

(2006/C 165/08)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: G. Valero
Jordana a M. van Beek, zmocnénci)

Zalovany: Spanélské krélovstvi (zdstupce: F. Diez Moreno,
zmocnénec)
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Predmét véci

Nesplnén{ povinnosti stitem — Clének 12 odst. 1 a pfiloha VI
smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané
pfirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocicht a plané rostoucich
rostlin (Uf. vést. L 206, s. 7) — Povoleni lovu do ok se
zaklopkou v soukromych oblastech lovu organy Kastilie
a Léonu

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Komisi Evropskych spolecenstvi se uklddd ndhrada ndkladii #izen.

() UFE. vést. C 179, 10.7.2004

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 11.

kvétna 2006 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia —

Itdlie) - Carbotermo SpA, Consorzio Alisei v. Comune di
Busto Arsizio, AGESP SpA

(Véc C-340/04) ()
(Smérnice 93/36/EHS — Verejné zakdzky na doddivky —
Zaddni bez zaddvaciho fizeni — Zaddni zakdzky podniku, ve
kterém md zadavatel Gidast)

(2006/C 165/09)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Ucastnici pivodniho Fizeni
Zalobci: Carbotermo SpA, Consorzio Alisei
Zalovani: Comune di Busto Arsizio, Comune di Busto Arsizio

Za pritomnosti: Associazione Nazionale Imprese Gestione servizi
tecnici integrati (AGESI),

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Tribunale Amminis-
trativo Regionale per la Lombardia — Vyklad smérnice Rady
93/36/EHS ze dne 14. ¢ervna 1993 o koordinaci postupti pti
zaddvan{ vefejnych zakdzek na doddvky (Ut vést. L 199, s. 1)
a ¢lanku 13 smérnice Rady 93/38/EHS ze dne 14. ¢ervna 1993
o koordinaci postupli pii zaddvani zakdzek subjekty ptsobicimi
v odvétvi vodniho hospodafstvi, energetiky, dopravy
a telekomunikaci (Uf. vést. L 199, s. 84) — Pimé zadani

zakdzky na doddvky paliv a vytdpéni budov patficich obci -
Zadani akciové spole¢nosti, jejiz kapitdl vlastni jind akciovd
spole¢nost, ve které je vétSinovym akciondfem obec

Vyrok

1) Smérnice Rady 93/36/EHS ze dne 14. Cervna 1993 o koordinaci
postupii  pii  zaddvdni vefejnych zakdzek na doddvky brdni
piimému zaddni vefejné zakdzky na doddvky a sluzby, ve které
pievazuje hodnota doddvek, akciové spolecnosti, jejiz predstaven-
stvo md Siroké pravomoci Fizeni, které miiZe samostatné vyko-
ndvat, a jejiz kapitdl je za soucasnych okolnosti celkové vlastnén
jinou akciovou spolecnosti, jejimz vétsinovym akciondiem je zada-
vatel.

2) Pro posouzeni podminky tykajici se nepouZitelnosti smérnice
93/36, podle které podnik, kterému byla zakdzka na doddvky
zaddna primo, musi uskutecriovat vétsinu své innosti s obci, kterd
jej vlastni, nemiZe byt pouzit cldnek 13 smérnice Rady
93/38/EHS ze dne 14. cervna 1993 o koordinaci postupii pfi
zaddvdni zakdzek subjekty prisobicimi v odvétvi vodniho hospoddi-
stvi, energetiky, dopravy a telekomunikaci.

3

=

Pro posouzeni, zda podnik uskutecriuje vétsinu své cinnosti s obci,
kterd jej vlastni, pro dcely rozhodnuti o pouZitelnosti smérnice
93/36, je tieba zohlednit vSechny cinnosti, které tento podnik
uskutecriuje na zdkladé zakdzky zadané zadavatelem, a to nezdvisle
na tom, kdo tuto cinnost odménuje, at se jednd o samotného
zadavatele, nebo uzivatele poskytovanych plnéni, pricemz tzemi,
kde je cinnost vykondvdna, neni relevantni.

() Ut. vést. C 251, 9.10.2004.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 18.

kvétna 2006 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce

Oberster Gerichtshof — Rakousko) — Land Oberdosterreich
v. CEZ, a.s.

(Véc C-343/04) ()
(Bruselskd timluva — Cldnek 16 odst. 1 pism. a) — Vylucnd
pfislusnost pro fizeni, jejichi piedmétem jsou vécnd prdva
k nemovitostem — Zaloba na zabrdnéni imisim nebo nebez-
peci imisi, které jsou zpiisobovdny pozemkiim cinnosti jaderné
elektrarny na tdzemi stdtu, ktery sousedi se stitem, kde se
nachdzeji pozemky — NepouZiti)

(2006/C 165[10)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberster Gerichtshof — Autriche



C 1656

Uftedni véstnik Evropské unie

15.7.2006

Utastnici piivodniho fizeni
Zalobkyné: Land Oberdsterreich

Zalovand: CEZ, a. s.

Pfedmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce - Oberster
Gerichtshof — Vyklad ¢l. 16 odst. 1 pism. a) Bruselské amluvy -
Vyluénd piislusnost pro fizeni, jejichz pfedmétem jsou vécnd
prava k nemovitostem — Preventivni zaloba, jejimz cilem je
zabrdnit imisim zpusobovanym zemédélskému pozemku
sousedni jadernou elektrarnou nachdzejici se na tzemi statu,
ktery neni smluvnim stdtem

Vyrok

Cldnek 16 odst. 1 pism. a) Umluvy ze dne 27. zdii 1968 o soudni
pnslusnosn a vykonu rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech,
ve znéni naposledy pozménéném Umluvou ze dne 29. listopadu 1996
o pristoupeni Rakouské republiky, Finské republiky a Svédského
krdlovstvi, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze se toto ustanoveni
nevztahuje na Zalobu, jejimz icelem je, stejné jako ticelem Zaloby
podané ve véci v pivodnim fizeni na zdkladé § 364 odst. 2 rakou-
ského obcanského zdkoniku (Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch),
zabrdnit imisim ovliviiujicim nebo hrozicim ovlivnit pozemky, jejichz
vlastnikem je Zalobce, zpiisobenym ionizujicim zdvenim z jaderné elek-
trdrny na tzemi stdtu, ktery sousedi se stdtem, kde se tyto pozemky
nachdzeji.

() UFE. vést. C 251, 9.10.2004.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 16.

kvétna 2006 (zZidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce

Court of Appeal (Civil Division) — Spojené kralovstvi ) -

Yvonne Watts, The Queen v. Bedford Primary Care Trust,
Secretary of State for Health

(Véc C-372/04) ()

(Socidlni zabezpecem’ — Vnitrostdtni zdravotnick)? systém

fmancovany stitem — Vydaje na zdravotni péci vynaloZené

v jiném clenském stdté — Cldnky 48 ES aZ 50 ES a d. 152
odst. 5 ES — Cldnek 22 na¥izeni (EHS) ¢ 1408/71)

(2006/C 165/11)

Jednaci jazyk: anglictina

Predklddajici soud

Court of Appeal (Civil Division)

Utastnici piivodniho fizeni
Zalobkyné: Yvonne Watts, The Queen

Zalovany: Bedford Primary Care Trust, Secretary of State for
Health

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o piedbézné otdzce — Court of Appeal
(Civil Division) — Vyklad ¢lanka 48 ES, 49 ES, 50 ES a 55 ES,
¢l. 152 odst. 5 ES a ¢lanku 22 nafizeni Rady (EHS) ¢. 1408/71
ze dne 14. Cervna 1971 o uplatiiovani systémt socidlniho za-
bezpeceni na zaméstnané osoby, osoby samostatné vydéle¢né
¢inné a jejich rodinné pﬁsluﬁm’ky pohybujici se v rdmci Spole-
Censtvi, ve znéni pozménéném a aktualizovaném naifzenim
Rady (ES) ¢. 118/97 ze dne 2. prosince 1996 (Ut. vést. L 28,
s. 1; Zvl. vyd 05/03, s. 3), jakoz i nafizeni Rady (EHS) ¢

57472 ze dne 21. bfezna 1972, kterym se stanovi provédéci
pravidla k nafizeni ¢ 1408/71, ve znéni pozménéném
a aktualizovaném nafizenim ¢. 118/97 — Podminky ndhrady
nakladi na nemocni¢ni pé¢i vynaloZenych bez piedchoziho
povoleni v jiném ¢lenském staté nez staté piislusné instituce

Vyrok

1) Cldnek 22 odst. 2 druhy pododstavec natizeni Rady (EHS)
¢. 140871 ze dne 14. Cervna 1971 o uplatiiovdni systémii
socidlniho zabezpeceni na zaméstnané osoby, osoby samostatné
vydelecné cinné a )e}lch rodinné pislusniky pohybujici se v rdmci
Spolecenstvi, ve znéni pozménéném a aktualizovaném nafizenim
Rady (ES) ¢. 118/97 ze dne 2. prosince 1996, musi byt vykldddn
v tom smyslu, Ze k tomu, aby pfislusnd instituce méla prdvo
odmitnout povoleni uvedené v odst. 1 pism. c) bodé i) téhoZ
clanku na zdkladeé divodu vychdzejiciho z existence cekaci doby na
nemocnichi léceni, musi prokdzat, Ze tato doba neptesahuje pfija-
telnou dobu vychdzejici z objektivniho lékatského posouzeni klinic-
kych potieb dotcené osoby ve svétle vSech parametri, které charak-
terizuji jeji zdravotni stav v dobé poddni, pfipadné opétovného
poddni, Zddosti o povoleni.

>

Cldnek 49 ES se pouZije na situaci, kdy osoba, jejiz zdravotni stav
vyZaduje nemocnicni péci, odjede do jiného clenského stitu a tam
je ji poskytnuta takovd péce za tiplatu, aniz by bylo nezbytné pre-
zkoumdvat, zda sluzby Iékavské péce poskytované v rdmci vnitro-
stdtniho systému, pod néjZ tato osoba spadd, piedstavuji samy
0 sobé sluzby ve smyslu ustanoveni o volném pohybu sluZeb.

Cldnek 49 ES musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrdni tomu,
aby ndhrada ndkladii na nemocnicni péci planovanou v zafizeni
v jiném clenském stdté byla podminéna ziskdnim predbézného
povoleni p¥islusné instituce.

Odmitnuti predchoziho povoleni nemiiZe byt zaloZeno pouze na
existenci Cekacich seznamii, jejichZ ticelem je pldnovat a fidit
nabidku nemocnicni péce podle predem obecné stanovenych klinic-
kych priorit, aniz by doslo k objektivnimu Iékaiskému posouzeni
zdravotniho ~ stavu  pacienta, predchoziho a pravdépodobného
priibéhu jeho nemoci, bolestivosti nebo povahy jeho postiZeni pfi
poddni nebo opétovném poddni Zddosti o povolen.
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Pokud se ukdZe, Ze doba vyplyvajici z takovych Cekacich seznamii
piesahuje dobu, kterd je prijatelnd s ohledem na objektivni lékaiské
posouzeni vySe uvedenych skutechosti, p¥islusnd instituce nemiiZe
odmitnout poZadované povoleni na zdkladé dilvodii vychdzejicich
z existence téchto Cekacich seznamil, iidajného zdsahu do obvy-
klého potadi priorit souvisejictho s p¥islusnou naléhavosti ptipadii,
jeZ vyZaduji lécbu, bezplatnosti nemocnicni péce poskytované
v rdmci dotéeného vnitrostdtniho systému, povinnosti vyhradit
zvldstni financni prostiedky pro icely ndhrady ndkladii 1éceni
pldnovaného v jiném clenském stdté nebo srovndni ndkladii na
toto léCeni a ndkladii na rovnocenné léceni v p¥islusném clenském
stdte.

)
~

Cldnek 49 ES musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze v pripade, Ze
pravni predpisy piislusného clenského stdtu stanovi bezplatnost
nemocnicni péce poskytované v rdmci ndrodni zdravotni sluzby,
a prdvni predpisy clenského stdtu, v némz pacientovi spadajicimu
pod tuto sluzbu bylo nebo mélo byt povoleno nemocnicni léceni na
ndklady této sluzby, nestanovi tplnou ndhradu ndkladii na
uvedené léceni, musi byt tomuto pacientovi poskytnuta prislusnou
instituci ndhrada odpovidajici pripadnému rozdilu mezi Cdstkou
objektivné vypoctenych ndkladii na rovnocenné léceni v zafizeni
spadajicim pod dotcenou sluzbu, omezenou p¥ipadné vysi celkové
Cdstky tictované za léceni v clenském stdté pobytu, a cdstkou, do
niz je instituce clenského stdtu pobytu povinna provést na icet
prislusné instituce plnéni na zdkladé ¢l. 22 odst. 1 pism. c) bodu
i) natizeni ¢. 1408/71, ve znéni pozménéném a aktualizovaném
nafizenim ¢. 118/97, podle pravnich ptedpisii tohoto clenského
stdtu.

Cldnek 22 odst. 1 pism. c) bod i) uvedeného naiizeni ¢. 1408/71
musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze prdvo, které pfizndvd dotce-
nému pacientovi, se tykd vylucné vydajii souvisejicich se zdravotni
péci, kterd byla tomuto pacientovi poskytnuta v clenském stdté
pobytu, tedy, pokud jde o nemocnicni péci, ndkladii na Iékaiské
sluzby v pravém slova smyslu, jakoz i vydajii s nimi neoddélitelné
spojenych, souvisejicich s pobytem dotcené osoby v nemocnichim
zafizeni.

Cldnek 49 ES musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pacient, jemuz
byl povolen odjezd do jiného clenského stdtu za ticelem nemocnic-
niho léceni, nebo ktery se setkal s odmitnutim povoleni, jez bylo
pozdgji  shleddno neopodstatnénym, md prdvo poZadovat od
prislusné instituce nahradu vedlejsich vydajii souvisejicich s timto
piesunem pres hranice za ticelem 1éceni pouze za predpokladu, Ze
pravni predpisy prislusného clenského stdtu uklddaji vnitrostdt-
nimu systému povinnost odpovidajici ndhrady v rdmci léceni
poskytnutého v mistnim zatizeni spadajicim pod uvedeny systém.

=

Povinnost pfislusné instituce na zdkladé jak clanku 22 nafizeni
¢. 1408/71, ve znéni pozménéném a aktualizovaném nafizenim ¢.
118/97, tak clanku 49 ES, povolit pacientovi spadajicimu pod
ndrodni zdravotni sluzbu podstoupit na ndklady uvedené instituce
nemocnicni léceni v jiném clenském stdté, pokud cekaci doba
piesahuje dobu, kterd je prijatelnd s ohledem na objektivni lékaiské
posouzeni stavu a klinickjch potieb dotyéného pacienta, neodpo-
ruje ¢l. 152 odst. 5 ES.

() UK. vést. C 273, 6.11.2004.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 11.
kvétna 2006 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce
Court of Appeal (Civil Division) — Spojené krilovstvi) —
Commissioners of Customs & Excise, Attorney General v.
Federation of Technological Industries

(Véc C-384/04) ()

(Sestd smérnice o DPH — Cldnek 21 odst. 3 a &l. 22 odst. 8

— Vnitrostdtni opatieni za tielem boje proti podvodiim —

Soliddrni odpovédnost za odvod DPH — Poskytnuti zajisténi
za DPH splatnou jinym subjektem)

(2006/C 165[12)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Court of Appeal (Civil Division)

Ucastnici ptivodniho Fizeni
Zalobci: Commissioners of Customs & Excise, Attorney General

Zalovand: Federation of Technological Industries

Predmét

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Court of Appeal
(Civil Division) — Vyklad smérnice 77/388/EHS: Sestd smérnice
Rady ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci pravnich predpisti
¢lenskych stétii tykajicich se dani z obratu — Spole¢ny systém
dané z ptidané hodnoty: jednotny zdklad dané (Ut. vést. 1977,
L 145, s. 1) — Dosah ¢l. 21 odst. 3, podle kterého ¢lenské stty
mohou stanovit, Ze osoba jind neZ osoba povinnd k dani je
spolecné a nerozdilné odpovédnd za odvod dané - ,Koloto-
¢ové“ podvody

Vyrok

1) Cldnek 21 odst. 3 Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne
17. kvétna 1977 o harmonizaci prdvnich predpisii clenskych stdtii
tykajicich se dani z obratu — Spolecny systém dané z pfidané
hodnoty: jednotny zdklad dané, ve znéni smérnice Rady
2000/65/ES ze dne 17. f#jna 2000 a smérnice Rady
2001/115/ES ze dne 20. prosince 2001, musi byt vykldddn
v tom smyslu, Ze umoZfije clenskému stdtu pfijmout takovou
prdvni tipravu, jako je prdvni dprava dotlend v piivodnim fizeni,
kterd stanovi, Ze osoba povinnd k dani, v jejiz prospéch se doddni
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zboZi nebo poskytnuti sluzeb uskutecnilo a kterd védéla, nebo méla
divody se domnivat, Ze by dafi z p¥idané hodnoty nebo jeji Cdst
splatnd za uvedené doddni zboZi nebo poskytnuti sluzeb, nebo za
jakékoli predchozi nebo ndsledné doddni zboZi nebo poskytnuti
sluzeb, ziistala nezaplacena, miiZe byt spolu s dariovym dluznikem
spolecné a nerozdilné odpovédnd za odvod uvedené dané. Takovd
prdvni tiprava musi nicméné dodrZovat obecné prdvni zdsady, které
jsou soucdsti pravniho fddu Spolecenstvi, a zejména zdsadu prdvni
jistoty a zdsadu proporcionality.

>

Cldnek 22 odst. 8 Sesté smérnice 77/388, ve znéni smérnice
2000/65 a smérnice 2001/15, musi byt vykldddn v tom smyslu,
Ze neumoZiwje clenskému stdtu prijmout takovou prdvni tpravu,
jako je prdvni dprava dotéend v piivodnim fizeni, kterd stanovi, Ze
osoba povinnd k dani, v jejiz prospéch se doddni zboZi nebo
poskytnuti sluzeb uskutecnilo a kterd védéla, nebo méla divody se
domnivat, Ze by dafi z pfidané hodnoty nebo jeji cdst splatnd za
uvedené doddni zbozZi nebo poskytnuti sluzeb, nebo za jakékoli
predchozi nebo ndsledné doddni zbozi nebo poskytnuti sluzeb,
ziistala  nezaplacena, miuze byt spolu s danovym dluznikem
spolecné a nerozdilné odpovédnd za odvod této dané, ani prdvni
tipravu, kterd stanovi, Ze osoba povinnd k dani miiZe byt povinna
poskytnout zajisténi za platbu uvedené dané, kterd je nebo by
mohla byt splatnd osobou povinnou k dani, které doddvd uvedené
zboZi nebo poskytuje sluzby, nebo kterd ji doddvd uvedené zbozi
nebo poskytuje uvedené sluzby.

Toto ustanoveni naproti tomu nebrdni vnitrostdtni prdvni tprave,
kterd uklddd jakékoli osobé spolecné a nerozdilné odpovédné za
odvod dané z p¥idané hodnoty, v souladu s vnitrostdtnim ustano-
venim piijatym na zdkladé ¢l. 21 odst. 3 Sesté smérnice 77/388,
povinnost poskytnout zajisténi za platbu splatné dané z ptidané
hodnoty.

() Uk vést. C 273, 6. 11. 2004.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 11.
kvétna 2006 — The Sunrider Corp. v. Ufad pro harmoni-
zaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory)

(Véc C-416/04 P) ()

(Kasacni opravny prostiedek — Ochrannd zndmka Spolecen-
stvi — Cldnek 8 odst. 1 pism. b), &. 15 odst. 3 a &l. 43 odst.
2 a 3 nafizeni (ES) ¢. 40/94 — Nebezpeti zdmény —
PFihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi VITAFRUIT
— Ndmitky majitele ndrodni slovni ochranné zndmky
VITAFRUT — Skutecné uZivdni starsi ochranné znimky —
Diikaz o souhlasu majitele s uZivinim starsi ochranné
zndmky — Podobnost mezi vyrobky)

(2006/C 165/13)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: The Sunrider
Corp. (zastupce: A. Kocklduner, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnik fizeni: Urad pro harmonizaci na vnitfnim trhu
(ochranné znamky a vzory) (zastupci: S. Laitinen a A. Folliard-
Monguiral, zmocnénci)

Predmét véci

Kasa¢ni opravny prostredek podany proti rozsudku Soudu
prvntho stupné (druhého sendtu) ze dne 8. Cervence 2004,
Sunrider v. OHIM, jimZz byla zamitnuta Zaloba na zruSeni
podand piihlasovatelem slovni ochranné zndmky ,VITAFRUIT*
pro vyrobky zafazené do tfid 5, 29 a 32, sméfujici proti
rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Uradu pro harmonizaci
na vnitinim trhu (OHIM) ze dne 8. dubna 2002 ve véci R
1046/2000-1, kterym se zamitd odvoldni proti rozhodnuti
ndmitkového oddéleni, kterym se ¢dste¢né zamitd zdpis
uvedené ochranné znadmky v rdmci ndmitkového fizeni zahdje-
ného majitelem ndrodni slovni ochranné znadmky ,VITAFRUIT*
pro nékteré vyrobky zafazené do tiid 30 a 32.

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) The Sunrider Corp. se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() UF. vést. C 300, 4.12.2004.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého senitu) ze dne 4.

kvétna 2006 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce

Bundesgerichtshof - Némecko) - Massachusetts Institute
of Technology

(Véc C-431/04) ()

(Patentové prdvo — Lécivé piipravky — Nafizeni (EHS) ¢
1768/92 — Dodatkové ochranné osvédceni pro lécivé
pripravky — Pojem ,,kombinace iiinnych litek“)

(2006/C 165[14)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof
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C 165/9

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Massachusetts Institute of Technology

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o pfedbéiné otazce — Bundesgerichtshof -
Vyklad ¢l. 1 pism. b) nafizeni Rady (EHS) ¢. 1768/92 ze dne
18. Cervna 1992 o zavedeni dodatkovych ochrannych osvéd-
&eni pro lécivé piipravky (U vést. L 182, s. 1) — Pojem ,kom-
binace dc¢innych latek 1é¢ivého piipravku — Lé¢ivy piipravek
sloZeny z a¢inné latky a pomocné latky, kterd je formou
podani ac¢inné latky nezbytnou k vylouceni toxického aéinku

Vyrok

Cldnek 1 pism. b) nafizeni Rady ¢ 1768/92 ze dne 18. &ervna
1992 o zavedeni dodatkovych ochrannych osvédceni pro lécivé
pripravky ve znéni vyplyvajicim z aktu o podminkdch pfistoupeni
Rakouské  republiky, Finské republtky a  Svédského  krdlovstvi
a o upravdach smluv, na nichZ je zaloZena Evropskd unie, musi byt
vykldddn v tom smyslu, Ze pojem ,kombinace ticinnych ldtek léciveho
pripravku” nezahrnuje kombinaci dvou ldtek, z nichZ pouze jedna md
vlastni terapeutické ticinky pro vymezenou indikaci a druhd umoziuje
ziskat Iékovou formu lécivého pripravku, kterd je nezbytnd pro tera-
peutickou ticinnost prvni ldtky pro tutéZ indikaci.

() Uf. vést. C 300, 4.12.2004.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 18.

kvétna 2006 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce

Hoge Raad der Nederlanden — Nizozemsko) — Magpar VI
BV v. Staatssecretaris van Financién

(Véc C-509/04) ()

(Neptimé dané z kapitdlovych vkladi — Smérnice

69/335/EHS — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) a bb) — Dai

z kapitdlu — Osvobozeni — Podminky — Ponechdni si naby-
tych podilii na spolecnosti po dobu péti let)

(2006/C 165/15)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklidajici soud

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Magpar VI BV

Zalovany: Staatssecretaris van Financién

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce — Hoge Raad der
Nederlanden - Vyklad ¢l. 7 odst. 1 pism. bb) smérnice
69/335/EHS ze dne 17. Cervence 1969 o nepiimych danich
z kapltalovych vkladt (UF. vést. L 249, s. 25), vlozeného smér-
nici Rady 73/79/EHS ze dne 9. dubna 1973, kterou se méni
pusobnost snizené sazby dané z kapitdlu pro urcité operace
restrukturalizace spolecnosti v ¢l. 7 odst. 1 pism. b) smérnice
o nepifmych danich z kapitalovych vkladéi (Uf. vést. L 103, s.
13) — Podily na spolecnosti, které po fizi jiz nejsou vlastnéné
jinou spole¢nosti — Lhuita péti let — Pojem zcizeni podila

Vyrok

1) Cldnek 7 odst. 1 pism. b) a bb) smérnice Rady 69/335/EHS ze
dne 17. cervence 1969 o nepfimych danich z kapitdlovych vkladi,
ve znéni smérnic Rady 73/79/EHS ze dne 9. dubna 1973 a 85/
303/EHS ze dne 10. Cervna 1985, musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze pokud prvni kapitdlovd spolecnost béhem péti let po
nabyti podilii na druhé kapitdlové spolecnosti v rdmci fiize
vymeénou cennych papirii osvobozené od dané z kapitdlu jiz tyto
podily nevlastni, jelikoZ druhd spolecnost byla sama predmétem
fiize se tieti kapitdlovou spolecnosti, a v disledku toho prestala
existovat, pricemZ prvni spolecnost nabyla protihodnotou podily
na teti spolecnosti, podminka ponechdni si piivodné nabytych
podilii po dobu péti let, kterd je stanovena v bodé bb) predmétného
ustanoveni, se nepfendsi na podily na tfeti spolecnosti viastnéné
prvni spolecnosti.

>

Skutecnost, Ze ¢l. 7 odst. 1 pism. bb) druhy pododstavec druhd
véta smérnice 69/335, ve znéni smérnic 73/79 a 85/303, odka-
zuje na ,prevod” podilii viastnénych po operaci osvobozené od dané
z kapitdlu, neni pro tcely odpovédi na prvni otdzku relevantni.

() UF. vést. C 31, 5. 2. 2005.
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Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 11.

kvétna 2006 (zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce

Gerechtshof te Amsterdam - Nizozemsko) — Friesland

Coberco Dairy Foods BV, pod ndzvem ,Friesland Supply

Bod Ede“ v. Inspecteur van de Belastingdienst/Douane
Noord/kantoor Groningen

(Véc C-11/05) ()

(Celni kodex Spolecenstvi — ReZim piepracovdni pod celnim
dohledem — Zamitnuti Zddosti o udéleni povoleni
k pFepracovdni pod celnim dohledem celnimi orgdny clenského
stdtu — Zdvaznost zdvéri Vyboru pro celni kodex — Neexis-
tence — Pravomoc Soudniho dvora rozhodovat o platnosti
uvedenych zdvérii v rdmci clinku 234 ES — Neexistence —
Vyklad &. 133 pism. e) celniho kodexu — Vyklad . 502
odst. 3 a ¢&. 504 odst. 4 nafizeni (EHS) & 2454/93 —
Celkové posouzeni vSech okolnosti podané Zddosti o udéleni
povoleni)

(2006/C 165/16)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud

Gerechtshof te Amsterdam — Nizozemsko

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Friesland Coberco Dairy Foods BV, pod nizvem
,Friesland Supply Bod Ede*

Zalovany: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane Noord|
kantoor Groningen

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce — Gerechtshof te
Amsterdam - Vyklad ¢l. 133 pism. e) nafizeni Rady (EHS)
¢. 2913/92 ze dne 12. fijna 1992, kterym se vydava celni
kodex Spolecenstvi (Uf. vést. L 302, s. 1; Zvl. vyd. 02/04,
s. 307) — Vyznam slovniho spojeni ,aniz by byly nep#znivé
dotéeny zdsadni zdjmy vyrobct podobného zbozi ve Spolecen-
stvi® (hospoddiské podminky) — Rezim prepracovani pod
celnim dohledem — Vyklad ¢l. 205 odst. 2, ¢l. 504 odst. 4,
¢lanku 552 a piilohy 76, B nafizeni Komise (EHS) ¢. 2454/93
ze dne 2. Cervence 1993, kterym se provddi nafizeni (EHS)
¢. 2913/92 (Uf. vést. L 253, s. 1; Zvl. vyd. 02/06, s. 3), ve
znéni nafizeni (ES) ¢. 993/2001 (Ut. vést. L 141, s. 1; Zvl. vyd.
02/11, s. 286) — Povoleni — Zivéry vyboru — Posouzeni
Soudnim dvorem — Pravomoc

Vyrok

1) V rdmci posuzovdni Zddosti o udéleni povoleni k prepracovdni pod
celnim dohledem podle ¢l. 133 pism. e) nafizeni Rady (EHS)

¢.2913/92 ze dne 12. Fijna 1992, kterym se vyddvd celni kodex
Spolecenstvi, ve znéni nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(ES) ¢. 2700/2000 ze dne 16. listopadu 2000, je tfeba brdt
v tivahu nejen trh s hotovymi vyrobky, ale rovnéz ekonomickou
situaci na trhu se surovinami pouZivanymi pro jejich vyrobu.

2) Kritéria, kterd je tfeba zohlednit p¥i posuzovdni ,vytvofeni nebo
udrZeni prepracovatelskych aktivit“ ve smyslu cl. 133 pism. e)
natizeni ¢. 2913/92 ve znéni nafizeni ¢. 2700/2000 a cl. 502
odst. 3 nafizeni Komise (EHS) ¢. 2454/93 ze dne 2. Cervence
1993, kterym se provddi natizeni ¢. 2913/92 ve znéni nafizeni
Komise (ES) ¢ 993/2001 ze dne 4. kvétna 2001, mohou
zahrnovat rovnéZ, nikoli vSak vylucng, kritérium vytvoreni mini-
mdlniho poctu pracovnich mist, kterd tyto aktivity vytvori.
Uvedend kritéria totiZ zdviseji na povaze dotycné piepracovatelské
aktivity a vnitrostdtni celni orgdn pfislusny k provéfovdni hospo-
ddiskych podminek pak na zdkladé obou uvedenych ustanoveni
musi celkové posoudit vSechny relevantni skutecnosti, véetné poctu
vytvorenych pracovnich mist, hodnoty realizovanych investic i
trvalosti zamyslené cinnosti.

3) Platnost zdveérii Vyboru pro celni kodex vydanych na zdkladé cl.
133 pism. e) natizeni ¢. 2913/92 ve znéni nafizeni ¢. 2700/
2000 nemiiZe byt prezkoumdna v rdmci clanku 234 ES.

4) Zdvery Vyboru pro celni kodex nejsou pro vnitrostdtni celni
orgdny, které rozhoduji o Zddosti o povoleni k pFepracovdni pod
celnim dohledem, zdvazné.

() UF. vést. C 82, 2.4.2005.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 18.
kvétna 2006 — Komise Evropskych spolecenstvi v. Italskd
republika

(Véc C-122/05) ()

(Nesplnéni povinnosti stditem — Smérnice 2003/87/ES —
Systém pro obchodovdni s povolenkami na emise sklenikovych
plynii — Neprovedeni ve stanovené lhiité)

(2006/C 165[17)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné:  Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: U.
Wolker a D. Recchia, zmocnénci)
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Zalovand: Ttalskd republika (zdstupci: 1. M. Braguglia, zmoc-
nénec, ve spolupraci s M. G. Aiellem, avocat)

Predmét

Nesplnéni povinnosti stitem — Neprovedeni smérnice Evrop-
ského parlamentu a Rady 2003/87/[ES ze dne 13. fijna 2003
o vytvofeni systému pro obchodovéni s povolenkami na emise
sklenikovych plynti ve Spolecenstvi a o zméné smérnice Rady

96/61/CE (Uf. vést. L 275, s. 32; Zvl. vyd. 15/03, s. 80), ve
stanovené lhiité

Vyrok

1) Italskd republika tim, Ze ve stanovené lhiité nepfijala vSechny
prdvni a sprdvni predpisy nezbytné k dosazeni souladu se smérnici
Evropského parlamentu a Rady 2003/87/ES ze dne 13. fijna
2003 o vytvofeni systému pro obchodovdni s povolenkami na
emise sklenikovyich plynii ve Spolecenstvi a o zméné smérnice Rady
96/61/ES, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z této smér-

nice.

2) Italské republice se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() Uf. vést. C 115, 14. 5. 2005.

Rozsudek Soudniho dvora (Ctvrtého sendtu) ze dne 4.
kvétna 2006 [Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce
Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg (Némecko)] -
Reinhold Haug v. Land Baden-Wiirttemberg
(Véc C-286/05) ()
(Ochrana financnich zdjmii Evropskych spolecenstvi — Naf¥i-
zeni (ES, Euratom) ¢. 2988/95 — Vrdceni podpor Spolecen-
stvi — Zpétné pouZiti méné prisnych sprdavnich sankci)

(2006/C 165/18)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg

Utastnici ptivodniho Fizeni
Zalobce: Reinhold Haug

Zalovand: Land Baden-Wiirttemberg

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Verwaltungsge-
richtshof Baden-Wiirttemberg — Vyklad ¢l. 2 odst. 2 véty druhé,

¢l. 4 odst. 1 a 4 acl 5 odst. 1 nafizeni Rady (ES, EURATOM)
¢. 2988/95 ze dne 18. prosince 1995 o ochrané finan¢nich
zajmi Evropskych spolecenstvi (Uf. vést. L 312, s. 1), jakoZ i
¢l. 31 odst. 3 nafizeni Komise (ES) ¢. 2419/2001 ze dne 11.
prosince 2001 kterym se stanovi provddéci pravidla pro inte-
grovany administrativni a kontrolni systém pro nékteré rezimy
podpor SpoleCenstvi zavedeny nafizenim Rady (EHS) ¢.
3508/92 (Ut. vést. L 327, s. 11) — Zpétné pouziti méné pifs-
ného ustanoveni — Pojmy ,spravni opatfeni“ a ,spravni sankce*
— Vréceni neopravnéné obdrzené podpory ,zdvislé na plose*

Vyrok

Cldnek 2 odst. 2 druhd véta naiizeni Rady (ES, Euratom) ¢
2988/95 ze dne 18. prosince 1995 o ochrané financnich zdjmii
Evropskych spolecenstvi se nepouzije, pokud je s ohledem na zjisténi
prebytku presahujictho 20 % zjisténé plochy ve smyslu ¢l. 9 odst. 2
nafizeni Komise (EHS) ¢ 3887/92 ze dne 23. prosince 1992,
kterym se stanovi provddéci pravidla pro integrovany administrativni
a kontrolni systém pro nékteré rezimy podpor Spoleenstvi, poZado-
vdno vrdceni celkové vyse piivodné poskytnuté podpory Spolecenstvi,
navysené o tiroky, i kdyz dotycny hospodd¥sky subjekt uplatiiuje, Ze
tato podpora by méla byt na zdkladé cl. 31 odst. 3 natizeni Komise
(ES) ¢. 2419/2001 ze dne 11. prosince 2001, kterym se stanovi
provddéci pravidla pro integrovany administrativni a kontrolni systém
pro nékteré rezimy podpor Spolecenstvi zavedeny nafizenim Rady
(EHS) ¢. 3508/92, vrdcena v mensim rozsahu.

() UF. vést. C 229, 17.9.2005

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 18.
kvétna 2006 — Komise Evropskych spoleenstvi v. Lucem-
burské velkovévodstvi

(V& C-354/05) (')

(Nesplnéni povinnosti stdtem — Smérnice 2003/55/ES —
Vnitini trh se zemnim plynem)

(2006/C 165[19)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: M. Heller
a B. Schima, zmocnénci)

Zalované: Lucemburské velkovévodstvi (zdstupce: S. Schreiner,
zmocnénec)
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Predmét véci

Nesplnéni povinnosti stitem — Nepfijeti ustanoveni nezbytnych
k dosazeni souladu se smérnici Evropského parlamentu a Rady
2003/55[ES ze dne 26. Cervna 2003 o spole¢nych pravidlech
pro vnitfni trh se zemnim plynem a o zruSeni smérnice
98/30/ES (Ut. vést. L 176, s. 57), ve stanovené lhité

Vyrok

1) Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nepfijalo prdvni a sprdvni
predpisy nezbytné k dosaZeni souladu se smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2003/55/ES ze dne 26. Ccervna 2003
o spolecnych pravidlech pro vnitini trh se zemnim plynem a o
zruseni smérnice 98/30/ES, nesplnilo povinnosti, které pro néj
vyplyvaji z této smérnice.

2) Lucemburskému velkovévodstvi se uklddd ndhrada ndkladi fizeni.

() UF. vést. C 281, 12.11.2005.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 21. bfezna 2005
Théodorosem Papoulakosem proti usneseni Soudu
prvniho stupné (prvniho sendtu) vydanému dne 26. listo-
padu 2001 ve véci T-248/01, Théodoros Papoulakos v.
Italskd republika a Komise Evropskych spoleenstvi

(Véc C-215/05 P)
(2006/C 165/20)

Jednaci jazyk: Fectina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Théodoros
Papoulakos (zdstupce: D. Koutouvalis, dikigoros )

Dalsi ticastnici fizeni: Italskd republika a Komise Evropskych
spolecenstvi

Usnesenim ze dne 2. tinora 2006 Soudni dviir (pdty sendt) odmitl
kasacni opravny prostiedek jako nep¥ipustny.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Oberlan-

desgericht Wien dne 7. dubna 2006 — Renate Ilsinger v.

Martin Dreschers (spravce konkurzni podstaty spole¢nosti
Schlank & Schick GmbH)

(Véc C-180/06)
(2006/C 165/21)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Oberlandesgericht Wien

Utastnici piivodniho fizeni
Zalobkyné: Renate Ilsinger

Zalovany: Martin Dreschers (sprdvce konkurzni podstaty spole¢-
nosti Schlank & Schick GmbH)

Predbéiné otazky

1. Pfedstavuje pravo pfiznané § 5j rakouského Konsumenten-
schutzgesetz (KSchG) (zdkona o ochrané spotfebitele), BGBI
1979/140, ve znéni ¢l. I bodu 2 rakouského Fernabsatz-
Gesetz (zdkona o smlouvdch uzavienych na délku), BGBI I
1999/185, které spotiebiteli umoziiuje domdhat se vici
podnikéim zddnlivé vyhrané ceny soudni cestou v ptipadé,
ze tyto podniky zasilaji (nebo zaslaly) urcitym spottebiteltm
piislib vyhry nebo jiné podobné zpravy, jejichz formulace
mutZe (nebo mohla) svou povahou u spotiebitele vyvolat
dojem, Ze vyhral urcitou cenu, aniz by vyhra byla zavisld na
objedndni zbozi nebo alespoii na zkusebni objedndvce a také
74dnd objedndvka zboZi nendsledovala, avak cena byla
pifjemcem zpravy vyzadovana, ve smyslu nafizeni Rady (ES)

¢ 442001 ze dne 22. prosince 2000 o piislusnosti

a uznavani{ a vykonu soudnich rozhodnuti v ob&anskych

a obchodnich vécech (dile jen ,nafizeni ¢ 44/2001) ()

ndrok smluvni povahy nebo jemu na roveii postaveny narok

podle ¢l. 15 odst. 1 pism. ¢) nafizeni ¢. 44/2001?

V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku:

2. Existuje ndrok ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 pism. c) nafizeni
¢. 44/2001, pokud ndrok na vyplaceni vyhry nebyl
podminén objedndvkou zbozi, avsak pfjemce zpravy zbozi

pfesto objednal?

() U vést. L 12, 16.1.2001, s. 1.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 12. dubna 2006

Schneider Electric SA proti usneseni Soudu prvniho

stupné (¢tvrtého sendtu) vydanému dne 31. ledna 2006 ve

véci T-48/03, Schneider Electric SA v. Komise Evropskych
spolecenstvi

(Véc C-188/06 P)
(2006/C 165/22)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Schneider
Electric SA (zastupci: A. Winckler, I. Girgenson, M. Pittie, advo-
kati)

Dalsi ticastnice fizeni: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhova zadéni

— zrusit na zdkladé ¢l. 225 odst. 1 ES a ¢ldnku 61 Statutu ES
Soudniho dvora Evropskych spolecenstvi usneseni vydané
Soudem prvntho stupné dne 31. ledna 2006 ve véci T-48/
03, Schneider Electric SA v. Komise Evropskych spolecen-
stvi;

— vrétit véc Soudu k rozhodnut{ ve véci samé;

— ulozit Komisi ndhradu ndklada fizeni.

Diivody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argu-
menty

Ucastnice fizeni podavajici kasaéni opravny prostiedek se
domniva, Ze usneseni zkresluje relevantni skutkové okolnosti
a obsahuje nespravné pravni posouzeni.

Zaprvé v rozporu s tim, co tvrdi Soud, k pfevodu Legrand na
konsorcium Wendel/KKR nedoslo ,spontdnné“ a tento ptevod
stal se ,nezrusitelnym* po pfijeti rozhodnuti ze dne 4. prosince
2002 (). V kazdém piipadé upusténi od spojeni nezbavilo
Schneider jejiho zdjmu podat proti rozhodnuti zalobu.

Zadruhé rozhodnuti ze dne 4. prosince 2002 pfedstavuje ve
skute¢nosti rozhodnuti o zdkazu spojeni zejména s ohledem na
pokyny adresované Soudem Komisi. Soud totiz ve svém
rozsudku ze dne 22. fijna 2002, Schneider v. Komise, jasné
uvedl, Ze Komise musi znovu oteviit pfezkumné Fzeni ve
stadiu ozndmeni{ ndmitek.

Zatiet{ za predpokladu, Ze rozhodnuti ze dne 4. prosince 2002
piedstavuje skute¢né rozhodnuti o zahdjeni fize II, muZe byt
pfedmétem Zaloby na neplatnost. Vzhledem k tomu, Ze nepfiz-
nivé zasahuje do pravniho postaveni, mize byt totiZ rozhod-
nuti pfijaté na zakladé ¢l. 6 odst. 1 pism. ¢) nafizeni
4064/89 () pfedmétem Zaloby na neplatnost. Za velmi zvldst-
nich okolnosti p¥ipadu mé rozhodnuti ze dne 4. prosince 2002

v kazdém piipadé takovou povahu, Ze muZe vést k zZalobé.
Jakykoli dalsi vyklad by vedl k odepteni spravedlnosti.

Rozhodnuti o ukonceni Fizeni konecné muze byt také pred-
métem Zaloby na neplatnost ze stejného divodu, jako vsechna
rozhodnuti, kterymi Komise podstatnym zpiisobem méni
pravni postaveni doty¢ného tcastnika fizeni.

(") Rozhodnuti Komise ze dne 4. Frosince 2002 o zahdjeni fize
dukladného prezkumu spojeni spolecnosti Schneider a Legrand (véc
COMP/M.2283-Schneider/Legrand II)

() Nafizeni Rady (EHS) ¢. 4064/89 ze dne 21. prosince 1989
o kontrole spojovani podnikd (Uf. vést. L 395, s. 1)

Kasatni opravny prostfedek podany dne 13. dubna 2006

TEA-CEGOS, SA, a Services techniques globaux (STG) SA

proti rozsudku Soudu prvniho stupné (druhého sendtu) ze

dne 14. dnora 2006 ve spojenych vécech T-376/05 a T-

383/05, TEA-CEGOS, SA, STG SA a GHK Consulting Ltd
v. Komise Evropskych spolecenstvi

(Véc C-189/06 P)
(2006/C 165[23)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnici fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelky):
TEA-CEGOS, SA, Services techniques globaux (STG) SA
(zastupci: G. Vandersanden a L. Levi, advokati)

Dalsi vicastnici izeni: GHK Consulting Ltd, Komise Evropskych
spolecenstvi

Navrhova zadéani

— zrusit rozsudek Soudu prvniho stupné Evropskych spole-
Censtvi ze dne 14. tnora 2006 ve spojenych vécech T-376/
05 a T-383/05

— v disledku toho vyhovét ndvrhim navrhovatelek z Fzeni
v prvnim stupni a tedy,

— prohlasit za neplatné rozhodnuti ze dne 12. fijna 2005,
kterym se zamitd piihlaska a nabidka konsorcia TEA
CEGOS a ru$i rozhodnuti o udéleni rdmcové smlouvy
konsorciu TEA CEGOS pii zadavani vefejné zakazky Euro-
peAid - 2/119860/C-LOT ¢&. 7;
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— zrudit vSechna ostatni rozhodnuti, kterd Zzalovand pfijala
v ramci tohoto zaddvani vefejnych zakdzek v ndvaznosti na
rozhodnuti ze dne 12. ffjna 2005 a zejména rozhodnuti
o piidéleni a smlouvy uzaviené Komisi pfi plnéni povin-
nosti vyplyvajicich z téchto rozhodnuti;

— ulozit zalované ndhradu veskerych nédkladi fizeni v prvnim
stupni a fizeni o kasaénim opravném prostiedku.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatelky zaklddaji svij kasacni opravny prostiedek na
poruseni prava Spolecenstvi ze strany Soudu a na vaddch Fizeni
pred Soudem. Domnivaji se, Ze Soud porusil zdsadu pravni
jistoty, svou povinnost uvést odiivodnéni, zdsadu Fadné spravy
a zkreslil dikazy.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Tribu-
nale di Lecce - Sezione distaccata di Gallipoli dne 4. dubna

2006 - trestni fizeni proti Aniellovi Gallovi a Gianlucovi
Damontemu

(Vé&c C-191/06)
(2006/C 165/24)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladdajici soud

Tribunale di Lecce — Sezione distaccata di Gallipoli

Ucastnici ptivodniho trestniho fizeni

Aniello Gallo, Gianluca Damonte

Predbéiné otizky

Je ¢l. 4 pododstavec 4a zdkona ¢. 401/89 nesluditelny, s tim
souvisejicimi a¢inky ve vnitrostaitnim pravnim fadu, se zdsa-
dami vyjadfenymi v ¢lancich 43 a 49 Smlouvy o EHS v oblasti
usazovani a volného pohybu sluzeb, které piechdzeji hranice
Spolecenstvi, jakoz i ve svétle rozdilného vykladu
v rozhodnutich Soudnitho dvora Evropskych spolecenstvi (ze-
jména v rozsudku Gambelli) a v rozhodnuti Suprema Corte di
Cassazione a Sezioni Unite ¢. 23271/04. Soudn{ dvtir je zejmé-
na zadan, aby objasnil pouzitelnost sankce uvedené v obvinéni
a uplatiiované vii¢i GALLOVI Aniellovi a DAMONTEMU Gian-
lucovi v Italském staté.

Kasatni opravny prostfedek podany dne 24. dubna 2006
Société des Produits Nestlé SA proti rozsudku Soudu
prvniho stupné (prvniho sendtu) vydanému dne 22. dinora
2006 ve véci T-74/04, Société des produits Nestlé SA v.
Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky
a vzory) (OHIM), vedlejsi dcastnik: Quick restaurants SA

(V& C-193/06 P)
(2006/C 165/25)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Société des
Produits Nestlé SA (zdstupce: D. Masson, advokat)

Dalsi ticastnici fizeni: Urad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory) (OHIM) a Quick restaurants SA

7 vz

Navrhova Zadani

— zrusit rozsudek Soudu prvniho stupné Evropskych spole-
Censtvi T-74/04 ze dne 22. tinora 2006 a

— ulozit OHIM ndhradu néklad@ fzeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Podle dcastnika fizeni podavajiciho kasa¢ni opravny prostredek
se Soud dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz
dot¢enou ochrannou zndmku neposoudil globdlné a in conc-
reto, tfebaze jednd-li se o ochrannou zndmku slozenou
z postavy se zvlasté rozliSovaci zpusobilosti a z jejtho jména,
obrazové a slovni prvky této kombinované ochranné znamky
zde nemohou byt oddéleny.

Soud rovnéz porusil ustanoveni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni
Rady (ES) ¢ 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné
znamce Spolecenstvi ('), jelikoZ pfi posouzeni nebezpeci
zamény nezohlednil veskeré dotéené relevantni prvky, a to co
se tyCe jak piihlasované ochranné zndmky ucastnika fizeni
podavajictho kasa¢ni opravny prostredek, tak slovni ochranné
znamky vedlejsiho Gcastnika.

A konecné, tim, Ze provedl analyzu pouze ¢dsti prav uplatiiova-
nych v ndmitkdch vedlejstho wcastnika, Soud nerespektoval
pravidla pouzitelnd pro oblast ndmitek proti zdpisu ochrannych
zndmek.

() UF. vést. 1994, L 11, s. 1.
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Recht-
bank van koophandel Hasselt (Belgie) dne 3. kvétna 2006
- Confederatie van immobilien-beroepen van Belgie a het
Beroepsinstituut van Vastgoedmakelaars v. Willem van

Leuken
(Véc C-197/06)
(2006/C 165/26)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkliddajici soud

Rechtbank van koophandel Hasselt (Belgie)

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobci: Confederatie van immobilien-beroepen van Belgie
VZW a het Beroepsinstituut van Vastgoedmakelaars

Zalovany: Willem van Leuken

Predbézné otizky

a)

Maji byt clanky 3 a 4 smérnice 89/48/EHS (') vyklddany
v tom smyslu, zZe realitni makléf usazeny v Nizozemsku,
ktery vykondvd zprostiedkovatelskou ¢innost k nemovito-
stem v Belgii, jiz nemusi spliiovat podminky stanovené
belgickym zdkonodarcem pfi provedeni zminéné smérnice
(¢ldnek 2 krdlovského naifzeni ze dne 6. zafi 1993, Clanek
3 ramcového zdkona ze dne 1. bfezna 1976), pokud uzaviel
smlouvu o spoluprdci s realitnim makléfem usazenym
v Belgii, ktery je uzndn Beroepsinstitut van Vastgoedmake-
laars (profesni institut realitnich maklért, BIV) a organizuje
se tak, Ze (i) spotfebitel se pro ¢innosti v Belgii mize vzdy
obratit na tohoto v Belgii uznaného realitntho maklére a (ii)
v reklamé je na tuto spoluprici upozornéno zejména
odkazem na dcast tohoto realitntho makléfe uznaného BIV,
pokud budou provadény ¢innosti podle belgického prava?

Nebo

maji byt cldnky 3 a 4 smérnice 89/48/EHS vyklddany v tom
smyslu, Ze realitni makléf usazeny v Nizozemsku, ktery
v Belgii vykondvé zprostiedkovatelskou ¢innost k nemovito-
stem, musi v kazdém piipadé splnit podminky stanovené
belgickym zdkonoddrcem pfi provedeni zminéné smérnice
(¢lanek 2 krdlovského naifzeni ze dne 6. zafi 1993, Clanek
3 ramcového zdkona ze dne 1. biezna 1976), bez ohledu na
smlouvu o spoluprdci s realitnim makléfem uznanym
v Belgii, ktery se ucastni ¢innosti vykondvanych podle
belgického prava?

Je-li Soudni dvir toho ndzoru, ze ¢linky 3 a 4 smérnice
89/48/EHS maji byt vykladany v tom smyslu, Ze realitni

~

maklét usazeny v Nizozemsku, ktery v Belgii vykondva
zprosttedkovatelské ~ ¢innosti  k  nemovitostem, musi
v kazdém piipadé spliovat podminky stanovené belgickym
zakonoddrcem pii provedeni zminéné smérnice (Cldnek 2
krélovského nafizeni ze dne 6. zdf 1993, ¢linek 3 rdmco-
vého zdkona ze dne 1. bfezna 1976), bez ohledu na
smlouvu o spolupraci s realitnim makléfem uznanym
v Belgii, ktery se ucastni Cinnosti vykondvanych podle
belgického prava, nevyplyvd z toho pak, Ze tato smérnice
a vnitrostatn{ ustanoveni vydand k provedeni této smérnice
jsou v rozporu s clankem 49 Smlouvy o ES, ktery se tykd
zdkladni svobody volného pohybu preshrani¢nich sluzeb,
protoZe tato smérnice a vnitrostdtni ustanoveni vydand k
jejimu provedeni pfi tomto vykladu nepatficnym zptsobem
uméle a bez objektivnitho odtvodnéni chréni trh zprostied-
kovani nemovitosti lezicich v Belgii vici kooperujicim
spojenim  samostatnych realitnich makléii  usazenych
v ruznych clenskych stitech (Belgie a Nizozemsko), z nichz
alespont jeden (belgicky realitni makléf) spliuje podminky
stanovené smérnici a vnitrostdtnimi ustanovenimi, takze se
pozadavek, Ze i nizozemsky makléf musi podle smérnice
a podle vnitrostdtnich ustanoveni navic spliovat tyto
podminky, rovnd nepfimé diskriminaci na zdkladé statni
piislusnosti a predstavuje pfinejmensim zakdzané nediskri-
minacni omezeni?

Smérnice Rady 89/48/EHS ze dne 21. prosince 1988 o obecném
systému pro uzndvani vysokoskolskych diplomt vydanych po ukon-
¢eni nejméné tifletého odborného vzdélavani a piipravy (Ut. vést.
1989, L 19, s. 16).

Zaloba podand dne 2. kvétna 2006 — Komise Evropskych

spolecenstvi v. Lucemburské velkovévodstvi

(Véc C-198/06)

(2006/C 165[27)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: A.
Alcover San Pedro a F. Simonetti, zmocnénci)

Zalované: Lucemburské velkovévodstvi
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Navrhové zidani Zalobkyné

— urdit, Ze tim, Ze Lucemburské velkovévodstvi nevypracovalo
nebo, v kazdém pfipadé, nepfedalo Komisi zprdvu stano-
venou v ¢lanku 9 smérnice Evropského parlamentu a Rady
1999/94/ES ze dne 13. prosince 1999 o dostupnosti infor-
maci pro spotiebitele o spotiebé paliva a emisich CO, pfi
prodeji novych osobnich automobilt (*), nesplnilo povin-
nosti, které pro néj vyplyvaji z clanku 9 uvedené smérnice;

— ulozit Lucemburskému velkovévodstvi ndhradu nédklada
Fizeni.
Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Lucemburské velkovévodstvi bylo povinno pfedat Komisi
nejpozdéji dne 31. prosince 2003 zpravu o Glinnosti provadéni
ustanoven{ smérnice zahrnujici obdobi od 18. ledna 2001 do
31. prosince 2002.

() Uk, vést. 2000 L 12, 5. 16; Zvl. vyd. 15/05, s. 3.

Z4dost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Tribunal

de premiére instance de Bruxelles dne 4. kvétna 2006 -

Raffinerie tirlemontoise SA v. Bureau d’intervention et de
restitution belge (BIRP)

(V&c C-200/06)
(2006/C 165/28)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklidajici soud

Tribunal de premiere instance de Bruxelles

Utastnici ptivodniho Fizeni
Zalobce: Raffinerie tirlemontoise SA

Zalovany: Bureau d'intervention et de restitution belge (BIRP)

Predbéiné otiazky

1. Stanovi naffzeni Komise ¢. 314/2002 (') pro vypocet davky
z vyroby vyloudeni z financovani mnozZstvi cukru obsaze-
ného ve zpracovanych vyrobcich vyvezenych bez vyvozni
nahrady? Je tato prévni dprava neplatnd vzhledem
k ¢lanku 15 natizeni Rady ¢. 1260/2001 o spole¢né organi-

zaci trhii v odvétvi cukru (%) a vzhledem k zdsaddm propor-
cionality a zdkazu diskriminace?

2. Upravuji nafizeni Komise & 1775/2004 (), 1762/2003 (%),
1837/2002 (), 1993/2001 () a 22672000 () ddvku
z vyroby pro cukr, vypoctenou z primérné ztrity na vyve-
zenou tunu, bez ohledu na mnozZstvi vyvezené bez néhrady,
i kdyz je toto mnozstvi zahrnuto do celkového souctu,
podle kterého se posuzuje celkovd ztrata, kterd md byt
financovana? Jsou tato nafizeni neplatnd vzhledem k natizeni
Komise ¢. 314/2002 k ¢lanku 15 nafizeni Rady ¢. 1260/
2001 a k zdsadé proporcionality?

(") Nafizeni Komise (ES) ¢. 314/2002 ze dne 20. tnora 2002, kterym

se stanovi provadéci pravidla pro rezim kvot v odvétvi cukru (Ut
vést. L 50, s. 40).

(%) Natizeni Rady (ES) ¢. 1260/2001 ze dne 19. ¢ervna 2001 o spole¢né
organizaci trhi v odvétvi cukru (UF. vést. L 178, s. 1).

(’) Nafizeni Komise (ES) ¢. 1775/2004 ze dne 14. fijna 2004, kterym
se pro hospoddisky rok 2003/2004 stanovi divky z vyroby
v odvétvi cukru (UF. vést. L 316, s. 64).

(*) Nafizeni Komise (ES) ¢. 1762/2003 ze dne 7. f{jna 2003, kterym se
pro hospoddfsky rok 2002/03 stanovi ddvky z vyroby v odvétvi
cukru (UF. vést. L 254, s. 4).

(°) Nafizeni Komise (ES) ¢. 1837/2002 ze dne 15. fijna 2002, kterym
se pro hospodaisky rok 2001/2002 stanovi davky z vyroby, jakoz i
koeficient pro dopliikovou davku v odvétvi cukru (Uf. vést. L 278,
s. 13).

(°) Nafizeni Komise (ES) ¢. 1993/2001 ze dne 11. fijna 2001, kterym
se pro hospodaisky rok 2000/2001 stanovi davky z vyroby
v odvétvi cukru (Ut. vést. L 271, s. 15).

() Nafizeni Komise (ES) ¢. 2267/2000 ze dne 12. fijna 2000, kterym
se pro hospodafsky rok 1999/2000 stanovi davky z vyroby, jakoz i
koeficient pro vypocet doplikové davky v odvétvi cukru (UF. vést. L
259, 5. 29).

Zaloba podand dne 4. kvétna 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Francouzskd republika

(Véc C-201/06)

(2006/C 165/29)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné:  Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupce: B.
Stromsky, zmocnénec)

Zalovand: Francouzska republika
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Navrhové zidani Zalobkyné

— konstatovat, ze Francouzskd republika tim, Ze vyzaduje
stejny puvod pipravku na ochranu rostlin dovdzeného
paralelné a referenéniho pipravku, nesplnila povinnosti,
které pro ni vyplyvaji na zdkladé ¢lanku 28 Smlouvy o ES;

— ulozit Francouzské republice ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Udéleni a zachovéani povoleni paralelniho dovozu piipravkil na
ochranu rostlin pochdzejicich z jiného ¢lenského stitu, kde jsou
legdlné uvddény na trh, ve Francii podléhaji pozadavku stej-
ného piavodu pfipravku na ochranu rostlin dovazeného para-
lelné a referen¢niho ptipravku.

Z toho vyplyvd omezeni volného pohybu piipravkd na ochra-
nu rostlin neslucitelné s ¢lankem 28 Smlouvy o ES, neodtivod-
néné cilem ochrany zdravi lidi a zvifat nebo Zivotniho
prostiedi, a nepfimérené sledovanému cili.

Zaloba podand dne 5. kvétna 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Rakouskd republika

(Vé&c C-205/06)
(2006/C 165/30)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: H.
Stovlbak a B. Martenczuk, zmocnénci)

Zalovand: Rakousk4 republika

Néavrhovd zdddni Zalobkyné

— urcit, Ze Rakouskd republika tim, Ze nepfijala pfiméfend
opatfeni k odstranéni neslucitelnosti ve vztahu k ustano-
venim tykajicim se pfevodll v dvoustrannych investi¢nich
dohodach s Koreou, Kapverdami, Cinou, Malajsii, Ruskou
federaci a Tureckem, nesplnila povinnosti, které pro ni
vyplyvaji z ¢l. 307 odst. 2 Smlouvy o ES.

— ulozit Rakouské republice ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Clanek 307 Smlouvy o ES uklddd ¢lenskym sttiim, aby pijaly
vSechny vhodné prosttedky k odstranéni zjisténych neslucitel-
nosti smluv, které uzaviely pred 1. lednem 1958 nebo pred
dnem jejich pfistoupeni k Evropskému spoleCenstvi, se
Smlouvou o ES.

Komise je toho ndzoru, Ze ustanoveni o volném pfevodu
plateb, které souviseji s investici, v dvoustrannych investi¢nich
dohodach, které Rakouskd republika uzaviela pfed pfistou-
penim k Evropskému spoleCenstvi s Koreou, Kapverdami,
Cinou, Malajsii, Ruskou federaci a Tureckem, jsou neslucitelnd
se Smlouvou o ES. Tato ustanoveni by totiz Rakouské republice
nedovolila pouZit omezeni pohybu kapitdlu nebo plateb, které
muZe pijmout Rada na zdkladé ¢l. 57 odst. 2, ¢l. 59 a ¢l. 60
odst. 1 Smlouvy o ES.

Argument rakouské vlidy, Ze zpisob, jakym hlasuje v Radg,
neni pfeduren dohodami, je irelevantni. Jedind relevantni
otizka je, zda Rakouskd republika mizZe, v souladu se svymi
zdvazky vyplyvajicimi z mezindrodntho prdva, omezujic
opatfeni provést. To neni podle ustanoveni spornych rakou-
skych investi¢nich dohod mozné. Z téhoz divodu nemd také
zdsadni vyznam argument, Ze Rakousko nemdze samo zabrdnit
rozhodnuti Rady v rdmci kvalifikované vétsiny.

Protoze v projedndvaném piipadé existuje neslucitelnost se
Smlouvou o ES, je Rakousko povinno pfijmout opatfeni
vhodnd k jejimu odstranéni. Pokud neexistuje zddny jiny
dostupny prostiedek, mohlo by Rakousko — podle judikatury
Soudniho dvora — byt povinno k vypovézeni dotéenych dohod.

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Szegedi

[télGtabla dne 5. kvétna 2006 — Cartesio Oktat6 v. Szolgil-
tat6 Bt.

(Véc C-210/06)
(2006/C 165[31)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Szegedi [tél6tabla
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Cartesio Oktaté és Szolgéltat6 Bt.

Predbézné otizky

1) Je soud druhého stupné, ktery rozhoduje o odvoldni
podaném proti rozhodnuti rejstitkového soudu (cégbi-
r6sdg) v fizeni o zméné zdpisu v obchodnim rejstitku,
opravnén podat Zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce
ve smyslu ¢lanku 234 Rimské smlouvy, jestlize ani fizen{
o vydani rozhodnuti obchodniho soudu, ani odvolaci
fizeni neni kontradiktornim F{zenim?

2)  Jestlize je soud druhého stupné soudem, ktery je
opravnén polozit predbéznou otdzku v souladu s ¢lankem
234 Rimské smlouvy, je tieba povazovat uvedeny soud
za soud rozhodujici v poslednim stupni, ktery je povinen
ptedlozit Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi
otazky tykajici se vykladu prava Spolecenstvi?

3)  Je nebo maze byt opravnéni madarskych soudii polozit
fedbéznou otdzku — vyplyvajici piimo z ¢lanku 234
Rimské smlouvy — omezeno vnitrostatnim pravnim pied-
pisem, ktery umoziiuje podat odvoldni, v souladu

s vnitrostitnimi pravnimi ptedpisy, proti predkladacimu
usneseni, jestlize vnitrostatni soud vysstho stupné mtize

v piipadé odvolani uvedené usneseni zrusit, zbavit zadost

o rozhodnuti o piedbézné otdzce Gi¢inku a nafidit soudu,
ktery pfedkladaci rozhodnuti pfijal, aby pokracoval

v pferuSeném vnitrostatnim fizeni?

4) A. Jestlize spole¢nost, zalozend v Madarsku podle madar-
ského priva spoletnosti a zapsand v madarském
obchodnim rejstitku, chce premistit své sidlo do jiného
Clenského statu Evropské unie, piislusi dprava této
otizky pravu SpoleCenstvi nebo je pifi neexistenci
harmonizace pravnich ptedpisti pouzitelné pouze vnitro-
statni pravo?

B. Mize se madarska spole¢nost domédhat premisténi svého
sidla do jiného ¢lenského statu Evropské unie, dovold-
vajic se piimo prdva Spolecenstvi (Clankt 43 a 48
Rimské smlouvy)? V piipadé kladné odpovédi, mize
zména sidla podléhat n¢jaké podmince nebo povoleni ze
strany ¢lenského stitu pvodu nebo piijimajictho ¢len-
ského statu?

C. Lze ¢lanky 43 a 48 Rimské smlouvy vyklddat v tom
smyslu, Ze vnitrostatni pravni dprava nebo praxe, které
¢ini rozdily mezi obchodnimi spole¢nostmi, pokud jde
o vykon prav tykajicich se téchto spole¢nosti, podle
¢lenského stitu, v némz maji sidlo, jsou nesluditelné
s pravem Spolecenstvi?

Lze ¢lanky 43 a 48 Rimské smlouvy vyklidat v tom
smyslu, Ze vnitrostatni pravni dprava nebo praxe, které
bran{ madarské spole¢nosti premistit jeji sidlo do jiného
¢lenského statu Evropské unie, jsou neslucitelné s pravem
Spolecenstvi?

Kasani opravny prostiedek podany dne 9. kvétna 2006

Hertou Adam proti rozsudku Soudu prvniho stupné

(prvniho sendtu) vydanému dne 22. iinora 2006 ve véci T-
342/04, Herta Adam v. Komise Evropskych spolecenstvi

(V& C-211/06 P)
(2006/C 165/32)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhova-
telka): Herta Adam (zdstupci: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis,
E. Marchal, advokati)

Dalsi ticastnik fizeni: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhové Zddani navrhovatelky

— zruen{ rozsudku Soudu (prvniho sendtu) ze dne 22. tnora
2006 ve véci T-342/04 (Herta Adam v. Komise Evropskych
spolecenstvi) v celém rozsahu;

— zru$eni rozhodnuti Komise ze dne 2. zafi 2003, kterym se
navrhovatelce zamitd piispévek za praci v zahrani¢i stano-
veny v ¢lanku 4 prilohy VII sluzebntho fddu dfednikt
Evropskych spolecenstvi;

— ulozeni néhrady ndkladd fizeni v obou stupnich odpiirkyni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Opravny prostredek je zaloZen na nespravném pravnim posou-
zeni Soudu pfi vykladu pojmu ,okolnosti vyplyvajici z prace
konané pro néktery jiny stat“ uvedeného v ¢l. 4 odst. 1 pism. a)
druhé odrdzce piilohy VII sluzebniho fadu.
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Zaloba podans dne 11. kvétna 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Spanélské kralovstvi

(Vé&c C-216/06)
(2006/C 165/33)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: S. Pardo
Quintilldn a F. Simonetti, zmocnénci)

Zalovany: Spanélské krélovstvi

Navrhova Zadani Zalobkyné

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir:

— urcil, Ze Spanélské kralovstvi tim, Ze nepfijalo pravni
a spravni predpisy nezbytné k dosazeni souladu se smérnici
Evropského parlamentu a Rady 2003/35/ES ze dne 26.
kvétna 2003 o tcasti vefejnosti na vypracovavani nékterych
plant a programi tykajicich se Zivotntho prostiedi a o
zméné smérnic Rady 85/337/EHS a 96/61ES ('), pokud jde
o Glast vefejnosti a pristup k pravni ochrané, nebo
v kazdém piipadé tim, Ze o nich Komisi neuvédomilo,
nesplnilo povinnosti, které pro né vyplyvaji z této smér-
nice;

— ulozil Spanélskému kralovstvi nahradu ndklad fizeni.
Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Lhita k provedeni smérnice 2003/35/ES do vnitrostitniho

pravniho fadu uplynula dne 25. ¢ervna 2005.

() Uf. vést. L 35,s. 17

Zaloba podani dne 12. kvétna 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Lucemburské velkovévodstvi

(Vé&c C-218/06)
(2006/C 165/34)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupce D.
Maidani, zmocnénec)

Zalovany: Lucemburské velkovévodstvi

7 vz

Néavrhovd zddani Zalobkyné

— konstatovat, Zze Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nepfi-
jalo pravni a spravni ustanoveni nezbytnd k dosaZeni
souladu se smérnici Evropského parlamentu a Rady
2002/87[ES ze dne 16. prosince 2002 o doplikovém
dozoru nad Gvérovymi institucemi,  pojistovnami
a investicnimi podniky ve finanénim konglomeratu
a o zméné smérnice Rady 73/239/EHS, 79/267/EHS,
92/49/EHS, 92/96/EHS, 93/6/EHS a 93/22/EHS a smérnice
Evropského parlamentu a Rady 98/78/ES a 2000/12/ES (),
a kazdopadné tim, Ze je neozndmilo Komisi, nesplnilo
povinnosti, které pro né vyplyvaji na zdkladé této smér-
nice;

— ulozit Lucemburskému velkovévodstvi nihradu ndkladd
fizeni.
Zalobni dvody a hlavni argumenty

Lhaita pro provedeni smérnice uplynula dne 11. srpna 2004.

() U vést. 2003 L 35, s. 1; Zvl. vyd. 06/04, s. 340.

Zaloba podani dne 12. kvétna 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Lucemburské velkovévodstvi

(Véc C-219/06)
(2006/C 165/35)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupce: N.
Yerrell, zmocnénec)

Zalovany: Lucemburské velkovévodstvi

Navrhova Zddani Zalobkyné

— konstatovat, ze Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nepfi-
jalo opatfeni, kterd vyplyvaji z rozsudku Soudniho dvora ze
dne 30. zafi 2004 ve véci C-481/03 (') ohledné neozna-
meni provadécich opatfeni smérnic 2001/12/ES (%) a 2001/
13/ES (*), nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji na
zakladé téchto smérnic a ¢l. 228 odst. 1 ES;
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— naffdit Lucemburskému velkovévodstvi zaplatit Komisi
pendle 4 800 eur za den prodleni se splnénim povinnosti
vyplyvajicich z rozsudku vydaného ve véci C-481/03, co se
tyce smérnice 2001/12/ES, jakoz i pendle 4 800 eur za den
prodleni se splnénim povinnosti vyplyvajicich z rozsudku
vydaného ve wvéci C-481/03, co se tyle smérnice
2001/13[ES, ode dne vydani rozsudku v této véci az do
dne, kdy budou splnény povinnosti vyplyvajici z rozsudku
vydaného ve véci C-481/03;

— nafidit Lucemburskému velkovévodstvi zaplatit Komisi
pausdlni castku, jejiz Cdstka je vysledkem soucinu denni
¢astky 1000 eur a poctu dni trvdni poruseni ode dne
vydani rozsudku ve véci C-481/03 do dne, kdy bude vydin
rozsudek v této véci, co se tyce smérnice 2001/12[ES, jakoz
i obdobnou ¢astku, co se tyce smérnice 2001/13ES; a

— ulozit Lucemburskému velkovévodstvi ndhradu ndkladt
Fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Komisi nebylo ozndmeno zddné ustanoveni pfijaté Lucembur-
skym velkovévodstvim na zdkladé rozsudku Soudniho dvora ve
véci C-481/03.

(") Nezvefejnéno.

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/12/ES ze dne 26.
tnora 2001, kterou se méni smérnice Rady 91/440/EHS o rozvoji
zeleznic Spolecenstvi (UF. vést. L 75, s. 1; Zvl. vyd. 07/05, s. 376).
Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/13/ES ze dne 26.
tnora 2001, kterou se méni smérnice Rady 95/18/ES o vyddvani
licenci Zelezni¢nim podnikim (Uf. vést. L 75, s. 26; Zvl. vyd.
07/05, s. 401).

—
=
~

Zaloba podand dne 16. kvétna 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Francouzskd republika

(Véc C-222/06)
(2006/C 165/36)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: D.
Maidani a G. Braun, zmocnénci)

Zalovand: Francouzska republika

Navrhové Zddani zalobkyné

— urcit, ze Francouzskd republika tim, Ze nepfijala pravni
a spravni predpisy nezbytné pro dosazeni souladu se smér-
nic{ Evropského parlamentu a Rady 2001/97[ES ze dne 4.
prosince 2001, kterou se méni smérnice Rady 91/308/EHS
o predchdzeni zneuziti finanénitho systému k prani
penéz ('), nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z této
smérnice;

— ulozit Francouzské republice ndhradu ndkladd Fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Lhuta pro provedeni smérnice uplynula dne 15. ¢ervna 2003.

() UF. vést. L 344, s. 76.

Zaloba podani dne 16. kvétna 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Lucemburské velkovévodstvi

(V& C-223/06)
(2006/C 165[37)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupce: G. Braun,
zmocnénec)

Zalovany: Lucemburské velkovévodstvi

Néavrhova zadédni

— urcit, Ze Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nepfijalo
pravni a spravni piedpisy nezbytné pro dosazeni souladu se
smérnici Evropského parlamentu a Rady 2003/51/EHS ze
dne 18. ¢ervna 2003, kterou se méni smérnice Rady
78/660/EHS, 83/349/EHS, 86/635/EHS a 91/674/EHS
o ro¢nich Gcetnich zévérkich a konsolidovanych tcetnich
zavérkach nékterych forem spole¢nosti, bank a jinych
finan¢nich instituci a pojistoven ('), a v kazdém piipadé
tim, Ze o nich neuvédomila Komisi, nesplnilo povinnosti,
které pro néj vyplyvaji z této smérnice;
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— ulozit Lucemburskému velkovévodstvi ndhradu ndkladd
Fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Lhuta k provedeni smérnice uplynula dne 1. ledna 2005.

() Uk vést. L 178, s. 16; Zvl. vyd. 17/01, 5. 273.

Zaloba podans dne 16. kvétna 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Spanélské kralovstvi

(V& C-224/06)
(2006/C 165/38)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: G. Braun
a J. R. Vidal Puig, zmocnénci)

Zalovany: Spanélské kralovstvi

Néavrhovd zdddni Zalobkyné

— urcit, ze Spanélské kralovstvi tim, Ze nepiijalo pravni
a spravni pfedpisy nezbytné pro dosazeni souladu se smér-
nici Komise 2004/72[ES (') ze dne 29. dubna 2004, kterou
se provadi smérnice Evropského parlamentu a Rady
2003/6/ES (%), pokud jde o uzndvané trzni postupy, definici
davérné informace ve vztahu ke komoditnim derivatim,
sestaveni seznamu zasvécenych osob, oznamovani transakci
osob s Fdici odpovédnosti a oznamovani podezielych
transakci, a v kazdém piipadé tim, Ze tyto piedpisy neozna-
milo Komisi, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji
z uvedené smérnice;

— ulozit Spanélskému krélovstvi ndhradu nakladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Lhata stanovend k pfizpasobeni vnitrostatnitho prava smérnici
2004/72[ES uplynula dne 12. fijna 2004.

L vést. L 162, s. 70.
. vést. L 96, s. 16; Zvl. vyd. 06/04, s. 367.

Zaloba podani dne 17. kvétna 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Francouzskd republika

(Véc C-226/06)
(2006/C 165/39)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: G. Rozet
a I. Kaufmann-Biihler, zmocnénci)

Zalovand: Francouzskd republika

Navrhova Zddani Zalobkyné

— urdit, ze Francouzskd republika tim, Ze nepfijala pravni
a spravni predpisy nezbytné pro dosazeni souladu s ¢linkem
2, ¢. 10 odst. 1 a ¢l. 12 odst. 3 a 4 smérnice Rady
89/391/EHS ze dne 12. cervna 1989 o zavaddéni opatieni
pro zlepSeni bezpecnosti a ochrany zdravi zaméstnanct pfi
précil, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z této
smérnice, jakoz i z ¢lankd 10 a 249 ES;

— ulozit Francouzské republice ndhradu nakladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Lhata pro provedeni smérnice 89/391/EHS uplynula dne 31.
prosince 1992.

Komise vytykd Francouzské republice, Ze nesplnila svoje povin-
nosti na zakladé ¢ldnku 2, ¢l. 10 odst. 1 a ¢l. 12 odst. 3 a 4

smérnice 89/39 (') tim, Ze nepfijala vSechny predpisy nezbytné
pro jeji ndlezité provedeni do francouzského prava.

() UF. vést. L 183, s. 1.

Zaloba podani dne 17. kvétna 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Belgické krilovstvi

(Véc C-227/06)
(2006/C 165/40)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: B. Schima
a B. Stromsky, zmocnénci)

Zalovany: Belgické krélovstvi
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Navrhova zadéani

— urdit, ze Belgické krdlovstvi tim, Ze zavedlo de facto povin-
nost hospodatskych subjektti, které si pfeji uvadét na trh
v Belgii stavebni vyrobky legdlné vyrobené nebo uvedené
na trh v jiném ¢lenském stdté Evropské unie, ziskat ozna-
eni shody ,BENOR* nebo ,ATG" k uvddéni téchto vyrobka
na trh v Belgii, porusilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji
z ¢lankd 28 a 30 Smlouvy o ES;

— ulozit Belgickému krédlovstvi ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Spornd vnitrostdtni opatfeni mohou byt kvalifikovdna jako
statni opatfeni, kterd jsou piekdzkou volného pohybu zboZi,
nejsou-li ospravedlnéna divody uvedenymi v clinku 30 ES
nebo naléhavymi pozadavky obecného zdjmu a neni-li splnéna
zdsada proporcionality.

Zaloba podani dne 24. kvétna 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Rakouskd republika

(Vé&c C-235/06)
(2006/C 165/41)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: G. Braun,
R. Vidal Puig, zmocnénci)

Zalovand: Rakouskd republika

Navrhové ziddani Zalobkyné
Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir

— urdil, ze Rakouskd republika tim, Ze neulozila sankce ve
smyslu ¢ldnku 16 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(ES) €. 261/2004 ze dne 11. Gnora 2004, kterym se stanovi
spolend pravidla ndhrad a pomoci cestujicim v letecké
dopravé v piipadé odepfeni ndstupu na palubu, zruSeni
nebo vyznamného zpozdéni letd a kterym se zruSuje nafi-
zen{ (EHS) &. 295/91 (Y, nesplnila své povinnosti;

— ulozil Rakouské republice ndhradu naklada fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Cldnek 16 nafizeni ¢. 261/2004 stanovi, Ze v pfipadé, Ze nenf
poskytnuta néhrada $kody, nabidnuto presmérovani nebo
poskytnuto pravo na proplaceni vydaja, maji byt stanoveny
sankce pro letecké spolecnosti. Tyto sankce stanovené clen-
skymi stity za poruSeni tohoto nafizeni musi byt G¢inné,
pfiméfené a odrazujici.

Podle informaci, které md Komise k dispozici, Rakousko dosud
nestanovilo Zadné sankce za poruseni tohoto nafizeni, které by
byly G¢inné, ptiméfené a odrazujici.

() Ut. vést. L 46, 17. 2. 2004, s. 1.

Zaloba podani dne 24. kvétna 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Lucemburské velkovévodstvi

(Véc C-236/06)
(2006/C 165/42)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: D.
Maidani a G. Braun, zmocnénci)

Zalované: Lucemburské velkovévodstvi

Néavrhovd Zdddni Zalobkyné

— ur¢it, ze Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nepfijalo
pravni a spravni pfedpisy nezbytné pro dosazeni souladu se
smérnici Evropského parlamentu a Rady 2003/6/ES ze dne
28. ledna 2003 o obchodovini zasvécenych osob
a manipulaci s trhem (zneuzivini trhu) (), a v kazdém
piipadé tim, Ze o téchto pfedpisech Komisi neuvédomilo,
nesplnilo povinnosti, které pro né vyplyvaji z této smér-
nice;

— ulozit Lucemburskému velkovévodstvi ndhradu ndkladi
Fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Lhata pro provedeni smérnice uplynula dne 12. fijna 2004.

() UFE. vést. L 96, s. 16.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 28. kvétna 2006

Guido Strack proti usneseni Soudu prvniho stupné

(prvniho sendtu) ze dne 22. bfezna 2006 ve véci T-4/05,
Guido Strack v. Komise Evropskych spolecenstvi

(Véc C-237/06 P)
(2006/C 165/43)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Guido Strack
(zdstupce: L. Fillkrug, advokat)

Dalsi ticastnik ¥izeni: Komise Evropskych spolecenstvi

Névrhovd Zddini dcastnika fizeni podavajictho kasa¢ni
opravny prostiedek

— zrudit usneseni vydané dne 22. bfezna 2006 prvnim
sendtem Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi ve
véci Guido Strack v. Komise Evropskych spolecenstvi (T-4/
05) (),

— zrusit rozhodnuti OLAF ze dne 5. Gnora 2004 o zastaveni
Setfeni OF/2002/0356, jakoZ i Final Case Report na kterém
toto rozhodnuti spociva (ref.. NT/sr D(2003)-AC-19723 -
01687 05.02.2004),

— ulozit Komisi Evropskych spolecenstvi ndhradu ndkladd
fizeni.

Diwvody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatel uplatiiuje ve svém kasaénim opravném prostiedku,
ze se Soud dopustil v fzeni pochybeni a porusil pravni normu
Spolecenstvi ¢l. 3 odst. 3 rozhodnuti Rady ze dne 2. listopadu

2004 o zfizeni Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie
(2004/752[ES, Euratom). Navrhovatel se domnivd, Ze Soud
v okamziku pfijeti usneseni k tomu nemél pravomoc, jelikoz
podle vyse uvedeného ustanoveni mél jiz v prosinci 2005
postoupit véc T-4/05 k Soudu pro vefejnou sluzbu.

Kromé toho navrhovatel uplatiuje, Ze Soud neodtivodnil napa-
dené usneseni ve vztahu k vicero nezdvislym zalobnim
dtvodtim uvedenym v zalobé.

Navic navrhovatel tvrdi, ze Soud porusil pravo Spolecenstvi,
kdyZz nesprdvné vylozil pojem ,opatfeni, které se ji nepiiznivé
dotykd“ pouzity v ¢l. 90 odst. 2 a ¢l. 90a sluzebniho fadu tfed-
nikd. Toto ucinil nespravnym vykladem samotného pojmu
a nepiihlédnutim k dosavadni judikatufe, nespravnym
vykladem ustanoveni ¢ldnk 22a, 22b a 43 sluzebniho fadu
tfednikd, zdkladniho prdva na fyzickou a dusevni integritu
a zasady ucinné pravni ochrany, jakoz i neuzndnim podstaty
prav na nahradu skody.

Kone¢né navrhovatel uplatiiuje, Ze usneseni Soudu je stizeno
vadami fizeni, které vyplyvaji ze zjisténi nespravného skutko-
vého stavu, které je mozno prokdzat pisemnostmi ze spisu,
z nespravného pravniho posouzeni skute¢nosti vztahujicich se
k Setfeni OLAFu, jakoz i u jejich nelogické reprodukce
v odiivodnéni usneseni.

() Uf. vést. C 121, s. 12.

Usneseni pfedsedy Sestého sendtu Soudniho dvora ze dne
15. dnora 2006 — Komise Evropskych spoleenstvi v.
Italskd republika

(Véc C-21/05) ()
(2006/C 165/44)
Jednaci jazyk: italstina

Predseda Sestého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() UK. vést. C 69, 19.3.2005.
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SOUD PRVNIHO STUPNE

Rozsudek Soudu prvniho stupné ze dne 10. kvétna 2006 -
Galileo International Technology a dalsi v. Komise

(Véc T-279/03) (1)

(- Zaloba na ndhradu $kody — Mimosmluvni odpovédnost

Spolecenstvi — Projekt Spolecenstvi globdlniho systému

druZicové navigace (Galileo) — Skoda uplatfiovand majiteli

ochrannych zndmek a obchodnich firem obsahujicich vyraz

,Galileo* — Odpovédnost Spolecenstvi v piipadé neexistence

protiprdvniho chovdni jeho orgdnii — Vyjimecind a zvldstni
skoda*)

(2006/C 165/45)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Galileo International Technology LLC (Bridgetown,
Barbade), Galileo International LLC (Wilmington, Delaware,
Spojené stdty), Galileo Belgium SA (Brusel, Belgie), Galileo
Danmark A/S (Kodan, Dénsko), Galileo Deutschland GmbH
(Frankfurt nad Mohanem, Némecko), Galileo Espafia, SA,
(Madrid, Spanélsko), Galileo France SARL (Roissy-en-France,
Francie), Galileo Nederland BV (Hoofdorp, Nizozemsko),
Galileo Nordiska AB (Stockholm, Svédsko), Galileo Portugal Ltd
(Alges, Portugalsko), Galileo Sigma Srl (Rim, Itdlie), Galileo
International Ltd (Langley, Berkshire, Spojené kralovstvi), The
Galileo Co. (Londyn, Spojené kralovstvi) a Timas Ltd (Dublin,
Irsko) (zdstupci: C. Delcorde, J.-N. Louis, J.-A. Delcorde a S.
Maniatopoulos, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: N.
Rasmussen a M. Huttunen, zmocnénci, ve spoluprdci s A.
Berenboomem a N. Van den Bosschem, advokaty)

Predmét véci

Névrh na ndhradu $kody sméfujici jednak k tomu, aby Komise
pfestala uzivat vyraz ,Galileo” v souvislosti s projektem Spole-
Censtvi globdlniho systému druzicové navigace a podnécovat
tieti osoby k tomu, aby tento vyraz uzivaly, a jednak k tomu,
aby byla nahrazena skoda, kterd vznikla Zalobcim v dasledku
uzivani a propagace Komisi uvedeného vyrazu, ktery je tidajné
totozny s ochrannymi zndmkami zapsanymi Zzalobci, jakoz
i s jejich obchodnimi firmami

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Zalobciim se uklddd ndhrada ndkladii #izeni.

() UK. vést. C 251, 18.10.2003.

Rozsudek Soudu prvniho stupné ze dne 17. kvétna 2006 -
Kallianos v. Komise

(Véc T-93/04) ()

(,Ufednici — Srdzky z odmény — Prozatimni vyZivné v rdmci
fizeni o rozvodu — Vykon rozsudku vnitrostdtniho soudu”)

(2006/C 165[46)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Theodoros Kallianos (Kraainem, Belgie) (zdstupce: G.
Archambeau, advokat)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: J. Currall
a D. Martin, zmocnénci, ve spoluprdci s D. Waelbroeckem,
advokdtem)

Predmét véci

Nédvrh na zruSeni rozhodnuti Komise tykajictho se urcitych
srazek z odmény zalobce v dasledku pfedbéznych opatieni
nafizenych belgickym soudem, ndvrh sméfujici k vraceni
uvedenych ¢astek, jakoz i ndvrh na zaplaceni ndhrady skody
Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Kazdy vicastnik izeni ponese vlastni ndklady ¥izeni.

() Uf. vést. C 106, 30.4.2004.
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Rozsudek Soudu prvniho stupné ze dne 17. kvétna 2006 -
Lavagnoli v. Komise

(Véc T-95/04) ()
(.U¥ednici — Hodnotici zprdva — Zachovini pravidel
postupu hodnoceni — Vykon cinnosti zdstupce zaméstnancii
a odborové Cinnosti — Povinnost odivodnéni — Zaloba na
neplatnost*)
(2006/C 165/47)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Luciano Lavagnoli (Berchem, Lucembursko) (zdstupci:
G. Bounéou a F. Frabetti, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: J. Currall
a H. Krdmer, zmocnénci)

Predmét véci

Naévrh na zruSeni hodnoceni za obdobi od 1. ¢ervence 1999 do
30. ¢ervna 2001, pokud jde o Zalobce, a na zruseni rozhodnuti,
kterym se pfijima hodnotici zprava Zalobce za toto obdobi
Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Kazdy vicastnik Fizeni nese vlastni ndklady fizeni.

() Uk vést. C 106, 30.4.2004.

Rozsudek Soudu prvniho stupné ze dne 10. kvétna 2006 -
R v. Komise

(Véc T-331/04) ()

(.,Utednici — Jmenovdni — Zatazeni do platové tiidy —
Cldnek 31 odst. 2 sluZebniho Fddu*)

(2006/C 165/48)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: R (Chaumont-Gistoux, Belgie) (zdstupce: B. Arians,
advokat)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: V. Joris
a H. Kraemer, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruSeni rozhodnuti o zafazeni Zalobce do platové
tiidy.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Kazdy tcastnik fizeni ponese vlastni ndklady fizeni.

() Ut. vést. C 284, 20.11.2004.

Rozsudek Soudu prvniho stupné ze dne 10. kvétna 2006 -
Air One v. Komise

(Véc T-395/04) ()

(-,Stdtni podpory — Leteckd doprava — Stiznost — Nezaujeti
stanoviska Komisi — Zaloba pro nelinnost — Lhiita —
Pripustnost”)

(2006/C 165[49)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Air One Spa (Chieti, Itdlie) (zdstupci: G. Belotti a M.
Padellaro, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: V. Di
Bucci a E. Righini, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zékladé ¢lanku 232 ES sméfujici k uréeni, Ze Komise
nesplnila své povinnosti tim, Ze nepfijala rozhodnuti o stiznosti
zalobkyné ze dne 22. prosince 2003 ohledné podpor, které
méla Italskd republika protipravné poskytnout letecké spolec-
nosti Ryanair

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Zalobkyni se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() UK. vést. C 300, 4.12.2004.
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Rozsudek Soudu prvniho stupné ze dne 16. kvétna 2006 -
Martin Magone v. Komise

(Véc T-73/05) ()
(.,Utednici — Zprdva o vyvoji sluzebniho postupu — Zaloba
na neplatnost — Zaloba na ndhradu Skody — Zjevné
nesprdvné posouzeni — Povinnost odivodnéni — ZneuZiti
pravomoci — Psychické obtéZovdni*)

(2006/C 165/50)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Alejandro Martin Magone (Brusel, Belgie) (zastupce: E.
Boigelot, advokat)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: L. Lozano
Palacios a K. Herrmann, zmocnénci)

Predmét véci

Jednak ndvrh na zruSeni zpravy o vyvoji sluzebniho postupu
zalobce pro hodnotici obdobi 2003 a jednak zddost o ndhradu
$kody za hmotnou a mordlni Gjmu hodnocenou ex aequo et
bono na 39 169,67 eur.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Kazdy tcastnik fizeni nese vlastni ndklady Fizeni.

() Ut vést. C 106, 30.4.2005.

Usneseni pfedsedy Soudu prvniho stupné ze dne 2. kvétna
2006 - Belgie v. Komise

(VEc T-134/05) ()
(--Evropsky socidlni fond — Vymdhdni pohleddvek Spolecen-
stvi formou zapocteni — Promlceni — Uroky z prodleni —
Zaloba na neplatnost — Ndmitka nepfipustnosti — Napad-
nutelny akt — Nepfipustnost®)
(2006/C 165/51)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Belgické kralovstvi (zdstupci: J. Devadder, zmocnénec,
ve spoluprici s J.-P. Buylem a C. Steyaertem, advokaty)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: V. Joris,
G. Wilms a A. Weimar, zmocnénci)

Predmét véci

Néavrh na zruSeni rozhodnuti Komise, které bylo obsazeno
v jejim dopise ze dne 19. ledna 2005, ve kterém Komise odpo-
védéla na dopisy Belgického krélovstvi ohledné prostiedki
vyplacenych raznym belgickym institucim v ramci Evropského
socidlniho fondu

Vyrok usneseni

1) Zaloba se odmitd jako nep¥ipustnd.

2) Belgického krdlovstvi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() U. vést. C 132, 28.5.2005.

Usneseni pfedsedy Soudu prvniho stupné ze dne 5. kvétna
2006 - Tesoka v. FEACVT

(Ve T-398/05) ()
(,PFidéleni Soudu pro vefejnou sluzbu”)
(2006/C 165/52)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Sabrina Tesoka (Overijse, Belgie) (zdstupce: J.-L.
Fagnart, advokat)

Zalovand: Fondation européenne pour 'amélioration des condi-
tions de vie et de travail (FEACVT) (zastupce: C. Callanan,
advokat)

Predmét véci

Zaloba podand na zdkladé ¢lanku 236 ES

Vyrok

Véc T-398/05 se pridéluje Soudu pro vefejnou sluzbu.

() UK. vést. C 10, 14. 1. 2006.
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Usneseni pfedsedy Soudu prvniho stupné ze dne 12.
kvétna 2006 — Gollnisch v. Parlament

(Véc T-42/06 R)
(Rizeni o piedbéinych opatienich — Akt Parlamentu —
Zachovdni imunity clena Parlamentu — Ndvrh na odklad
vykonatelnosti — Pripustnost®)

(2006/C 165/53)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Bruno Gollnisch (Limonest, Francie) (zdstupce: W. de
Saint Just, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupci: H. Kriick, C. Kara-
marcos a A. Padowska, zmocnénci)

Pfedmét véci

Névrh na odklad vykonatelnosti rozhodnuti Evropského parla-
mentu ze dne 13. prosince 2005 o odejmuti imunity a vysad B.
Gollnischovi

Vyrok usneseni

1) Ndvrh na predbézné opatieni se zamitd.

2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Zaloba podani dne 3. kvétna 2006 — Drax Power a dalsi v.
Komise

(Véc T-130/06)
(2006/C 165/54)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Drax Power Ltd (Selby, Spojené kralovstvi), Great
Yarmouth Power Ltd (Swindon, Spojené krélovstvi), Interna-
tional Power Plc (Londyn, Spojené krdlovstvi), Npower Copgen
Ltd (Swindon, Spojené krélovstvi), RWE Npower Plc (Swindon,
Spojené krélovstvi), ScottishPower Generation Ltd (Glasgow,
Spojené krélovstvi), Scottish and Southern Energy Plc (Perth,
Spojené kralovstvi) (zdstupci: I. Glick, QC, a M. Cook, Barrister)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Néavrhova zaddni

— zrusit rozhodnuti Komise K (2006) 426 konetné ze dne
22. tinora 2006 o navrhované zméné ndrodniho aloka¢niho
planu na ptidéleni povolenek na emise sklenikovych plynt
ozndmeného  Spojenym  krdlovstvim  Velké  Britdnie
a Severniho Irska;

— ulozit Komisi ndhradu ndkladd fizeni vynaloZenych Zalob-
kynémi

Zalobni divody a hlavni argumenty

Spojené krélovstvi ozndmilo dne 10. listopadu 2004 Komisi
svlij umysl zménit sviij pfedbéZny ndrodni alokacni plan na
pfidéleni povolenek na emise sklenikovych plyni. Rozhodnuti
Komise, které prohldsilo navrhovanou zménu za nepiipustnou,
bylo napadeno Spojenym kralovstvim a bylo ndsledné zruseno
Soudem prvntho stupné v jeho rozsudku T-178/05 (').

V dusledku tohoto zruseni pfijala Komise nové rozhodnuti,
v némz usoudila, Ze navrhovand zména je nepFipustnd.
Uvedené rozhodnuti je nyni napaddno zalobkynémi.

Zalobkyné vlastni pifmo nebo prostiednictvim dcefinych
spolecnosti zafizeni na vyrobu elektiiny, na které se vztahuje
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/87/[ES ze dne
13. fjna 2003 o vytvofeni systému pro obchodovéni
s povolenkami na emise sklenikovych plynt ve Spolecenstvi
a o zméné smérnice Rady 96/61/ES (}). Navrhovand zména
narodniho aloka¢niho plénu by méla za nésledek, Ze by zalob-
kyné obdrzely podstatné vice povolenek, nez maji v soucasnosti
pfidéleno.

Zalobkyné na podporu své zaloby uvadi, Ze napadené rozhod-
nuti je v rozporu s rozsudkem Soudu prvniho stupné ve véci
T-178/05 a Ze o otdzkdch vznesenych v napadeném rozhod-
nuti jiz bylo pravomocné rozhodnuto.

Podle zalobkyn Komise zastdvd nesprdvny nazor, Ze datum 30.
zafi 2004 uvedené v ¢l. 11 odst. 1 uvedené smérnice je
kone¢nou lhitou a Ze ¢lenské stity nemohou po této lhuté
navrhovat zmény svych ndrodnich aloka¢nich pland, s vyjimkou
zmén vyzadovanych rozhodnutim Komise.

Zalobkyné kromé toho uvadéji, ze obavy vyjadfené v souvislosti
s fungovdnim obchodovéni s emisnimi kvétami jsou pfehnané
a nemohou odtvodnit odmitnuti navrhované zmény.

(") Rozsudek Soudu, Spojené kralovstvi v. Komise, (T-178/05, dosud
nezvefejnény ve Sbirce rozhodnuti).
() Ut vést. L 275, s. 32; Zvl. vyd. 15/007, s. 631.
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Zaloba podand dne 4. kvétna 2006 — Sonia Rykiel Création
et Diffusion de Modéles v. OHIM - Cuadrado (SONIA
SONIA RYKIEL)

(V& T-131/06)
(2006/C 165/55)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Sonia Rykiel Création et Diffusion de Modeles (Pafiz,
Francie) (zdstupce: E. Baud, advokdt)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi dcastnik Fizeni pred odvolacim sendtem: Cuadrado S.A.
(Paterna, Spanélsko)

Navrhy Zzalobkyné

— zrusit rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 30. ledna 2006 ve véci R 329/2005-1;

— ulozil zalovanému ndhradu nédkladi fizeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty

Prihlasovatel ochranné zndmky Spolecenstvi: Sonia Rykiel Création
et Diffusion de Modéles

Dotcend ochrannd zndmka  Spolecenstvi: Obrazovd ochrannd
znamka ,SONIA SONIA RYKIEL® pro zbozZi v tfidich 3, 9, 14,
18 25 (ochrannd zndmka Spolecenstvi ¢. 1035625)

Majitel ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Cuadrado, S.A.

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Narodni ochrannd
znamka ,SONIA“ pro zbozi ve tiidach 24 a 25.

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Zamitnuti ndmitky pokud jde
o zbozi zatazené do tiidy 25.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: ZruSeni rozhodnuti ndmitkového
oddélen{ a odmitnuti ptihlasované zndmky pro zbozi zatazené
do tidy 25.

Dovoldvané zZalobni divody: Poruseni ¢l. 43 odst. 3 nafizeni ¢. 40/
94 a ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 40/94.

Zaloba podand dne 12. kvétna 2006 — Gorostiaga Atxalan-
dabaso v. Parlament

(Véc T-132/06)
(2006/C 165/56)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Koldo Gorostiaga Atxalandabaso (Saint Pierre-d’Trube,
Francie) (zastupce: D. Rouget, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zidani Zalobce:

— zrusit sporné rozhodnuti generdlniho tajemnika ze dne 22.
bfezna 2006;

— ulozit zalovanému ndhradu vlastnich ndklada fizent, jakoz i
ndkladt vynaloZenych Zalobcem.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Dne 22. prosince 2005 vydal Soud prvniho stupné Evropskych
spolecenstvi v ramci fizeni o zalobé podané zalobcem, byvalym
evropskym poslancem, rozsudek (véc T-146/04, Koldo Goro-
stiaga Atxalandabaso v. Parlement ('), kterym zrusil z divodu
vad fizeni rozhodnuti generdlniho tajemnika Evropského parla-
mentu ze dne 24. Gnora 2004 tykajici se navrdceni Cdstek,
které byly Zzalobci vyplaceny z titulu parlamentnich nahrad
a prispévkd, nebot stanovi, ze navrdceni Castky, které mél
zalobce uhradit, bude provedeno vyrovndnim. Zaloba byla ve
zbyvajici ¢asti zamitnuta. V ndvaznosti na tento rozsudek pfijal
generdlni tajemnik Parlamentu dne 22. bfezna 2006 nové
rozhodnuti o navrdceni Castek vyplacenych zalobci vyrov-
nanim. Jednd se o napadené rozhodnuti.

Zalobce se na podporu své zaloby dovoldva zaprvé zalobniho
dtvodu vychazejictho z poruseni zdsady véci rozsouzené, nebot
postup, jakym bylo pfijato napadené rozhodnuti, neni podle
ngj v souladu s rozsudkem Soudu ze dne 22. prosince 2005.
Druhy Zzalobni divod vychdzi z ddajného poruseni Pravidel
tykajicich se ndhrad a p¥ispévka evropskych poslancti, zejména
jejich ¢l 27 odst. 3 a 4. Zalobce se krom toho dovoldvd
existence vys$i moci, spocivajici v nemoznosti pfistupu k tcet-
nictvi, jakoz i v odmitnuti orgdnti jednoho ze ¢lenskych statt
navrétit ¢dstku, kterd byla uhrazena pfi jiném fizeni. Zalobce se
dovolava rovnéz poruseni podstatnych formdlnich nalezitosti,
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nebot pfi pfijimani napadeného rozhodnuti nedoslo k fadnému
projedndni. Zalobce tvrdi, Ze napadené rozhodnuti porusuje
zdsady objektivity, nestrannosti, rovnosti a zdkazu diskrimi-
nace. Ddle se dovoldvd zalobnich davodi vychdzejicich
z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni, jakoz i nedodrzeni
pravidel ohledné oznamovani rozhodnuti orgdny pii poruseni
Kodexu fddného sprévniho postupu. Zalobce se nakonec na
podporu své Zaloby dovolava Zalobntho divodu vychézejictho
ze zneuZit{ pravomoci a z nespravného posouzeni skutkovych
okolnosti.

(") Dosud nezvefejnény ve Sbirce rozhodnuti.

Zaloba podand dne 11. kvétna 2006 — Xentral v. OHIM -
Pages Jaunes (slovni ochrannd znidmka PAGESJAU-
NES.COM)

(Vé&c T-134/06)
(2006/C 165/57)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Xentral LLC (Miami, Spojené stdty) (zdstupce: A.
Bertrand, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (OHIM)

Dalsi tcastnik fizeni pred odvolacim sendtem: Pages Jaunes SA
(Seévres, Francie)

Navrhova ziddani Zalobkyné:
— zrusit rozhodnuti R 708/2005-1 ze dne 15. Ginora 2006;

— prohldsit ochrannou zndmku Spolecenstvi PAGESJAU-
NES.COM za platnou;

— ulozit ndhradu veskerych ndkladi fizeni odvolacimu sendtu
OHIM.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Prihlasovatel ochranné zndmkRy Spolecenstvi: Xentral LLC

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Slovni ochrannd zndmka
,PAGESJAUNES.COM* pro vyrobky tfidy 16 (piihlaska ¢. 1
880 871)

Majitel ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: Pages Jaunes SA

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Ndrodni slovni
ochrannd znidmka ,LESPAGESJAUNES“ pro vyrobky tidy 16,
obchodni firma a obchodni jméno ,PAGES JAUNES*

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Namitky se piijimaji pro
veskeré napadené vyrobky

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvolani

Dovoldvané Zalobni divody: Zalobkyné se dovoldvd svého
starstho préva ohledné doménového jména ,PAGESJAU-
NES.COM*, které lze podle ni namitat vii¢i ochranné zndmce
a obchodni firmé osoby podévajici ndmitky.

Rovnéz uplatiiuje poruSeni ¢l. 7 odst. 1 pism. ¢) a d) nafizeni
Rady ¢. 40/94, nebot ochrannd zndmka osoby podavajici
ndmitky je obvykld a md velmi malou rozliSovaci zpusobilost.

Tvrdi, Ze jeji ochrannd zndmka, jejiz zdpis je pozadovdn, nijak
nezasahuje do prav spojenych s obchodni firmou a obchodnim
ndzvem osoby podavajici ndmitky.

Zalobkyné rovnéz napadd proslulost ochranné zndmky osoby
podévajici namitky.

Zaloba podand dne 5. kvétna 2006 — Al-Faqih v. Rada
(Véc T-135/06)
(2006/C 165/58)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Al-Bashir Mohammed Al-Fagih (Birmingham, Spojené
kralovstvi) (zastupci: N. Garcia, advokat, S. Cox, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

s vz

Néavrhova Zaddni Zalobce

— Zrudeni ¢lanku 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 881/2002 ze dne
27. kvétna 2002 ve znéni nafizeni Rady (ES) ¢. 561/2003
ze dne 27. bfezna 2003 a nafizeni Komise (ES) ¢. 246/
2006 ze dne 10. Gnora 2006 a odkazu na Zalobce
v piiloze [;

— ulozit Radé ndhradu nékladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobce je libyjsky obcan s bydlistém ve Spojeném kralovstvi.
Doméha se zru$eni mimo jiné nafizeni ¢. 246/2006 ('), kterym
bylo jeho jméno ptidino na seznam osob, skupin a subjektil
spojenych s Usdmou bin Ladinem, siti Al-Kajdd a Talibanem,
kterych se tykd zmrazeni prostiedka a jinych finanénich zdroji
podle ¢lanku 2 nafizeni ¢. 881/2002 (3).
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Zalobce uplatiuje, Ze Rada neméla pravomoc k piijeti ¢lénku 2
nafizeni ¢. 881/2002 ve znéni zmén, jelikoz ¢lanky 60 ES,
301 ES a 308 ES nedavaji Radé pravomoc, aby tak ucinila. Ddle
Rada a Komise zneuzily svych pravomoci, jelikoz ¢lanek 2 nafi-

zeni ¢. 881/2002 ve znéni zmén neslouzi ke splnéni cilt
¢lanka 60 ES, 301 ES a 308 ES.

Zalobce dale tvrdi, Ze ¢lanek 2 nafizeni ¢. 881/2002 ve znéni
zmén je v rozporu se zdkladnimi zdsadami prava SpoleCenstvi,
zejména zdsadami subsidiarity, proporcionality a ochrany
zékladnich prév.

Kone¢né zalobce uplatiiuje poruseni podstatné procesni nalezi-
tosti pfi pfijeti ¢lanku 2 nafizeni ¢. 881/2002 ve znéni zmén,
zejména pozadavku, aby Rada a Komise uvedly pfiméfené
dtvody, pro¢ nemohou byt opatieni, kterd jsou povazovana za
nezbytnd, stanovena jednotlivymi ¢lenskymi stdty.

(") Nafizeni Komise (ES) ¢. 246/2006 ze dne 10. tinora 2006, kterym
se po Sedesdté tieti méni nafizeni Rady (ES) ¢. 881/2002 o zavedeni
nékterych zvldstnich omezujicich opatfeni namifenych proti
nékterym osobdm a subjektlim spojenym s Usdmou bin Ladinem,
siti Al-Kajdd a Talibanem a o zruSeni nafizeni Rady (ES) ¢
467/2001 (UF. vést. 2006 L 40, s. 13).

Narizeni Rady (ES) ¢. 881/2002 ze dne 27. kvétna 2002 o zavedeni
nékterych zvlastnich omezujicich opatfeni namifenych proti
nékterym osobdm a subjektlim spojenym s Usdmou bin Ladinem,
siti Al-Kajdd a Talibanem a o zruSeni nafizeni Rady (ES) ¢.
467/2001, kterym se zakazuje vyvoz ur¢itého zbozi a sluzeb do
Afghdnistanu, zesiluje zdkaz lett a rozsifuje zmrazeni prostfedkd
a jinych finan¢nich zdroju afghdnského Talibanu (Uf. vést. 2002 L,
s. 9; Zvl. vyd. 18/01, s. 294).

—
S
==

Zaloba podani dne 5. kvétna 2006 - Sanabel Relief
Agency v. Rada

(Véc T-136/06)
(2006/C 165/59)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Sanabel Relief Agency Ltd (Birmingham, Spojené
kralovstvi) (zdstupci: N. Garcia, advokat, S. Cox, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhové zidani Zalobkyné

— zrusit ¢lanek 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 881/2002 ze dne 27.
kvétna 2002 ve znéni nafizeni Rady (ES) ¢. 561/2003 ze
dne 27. bfezna 2003 a nafizeni Komise (ES) ¢. 246/2006
ze dne 10. Gnora 2006 a uvedeni Zalobkyné v pfiloze I;

— ulozit Radé ndhradu nédkladi fzeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobni dfivody a hlavni argumenty uplatiiované Zalobkyni
jsou totozné s Zalobnimi diivody a hlavnimi argumenty ve véci
T-135/06 Al-Faquih v. Rada.

Zaloba podané dne 5. kvétna 2006 — Abdrabbah v. Rada
(Véc T-137/06)
(2006/C 165/60)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Ghunia Abdrabba (Birmingham, Spojené kralovstvi)
(zastupci: N. Garcia a S. Cox, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhové zidani Zalobce

— zrusit ¢lanek 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 881/2002 ze dne 27.
kvétna 2002, ve znéni nafizeni Rady (ES) ¢. 561/2003 ze
dne 27. bfezna 2003 a nafizeni Komise (ES) ¢. 246/2006
ze dne 10. tnora 2006 a odkazu na Zalobce v ptiloze ;

— ulozit Radé ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Zalobn{ dfivody a hlavni argumenty uplatfiované Zalobcem jsou
stejné jako ve véci T-135/06 Al-Fagih v. Rada.

Zaloba podané dne 5. kvétna 2006 — Nasuf v. Rada
(Véc T-138/06)
(2006/C 165/61)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Taher Nasuf (Manchester, Spojené kralovstvi) (zdstupci:
N. Garcia a S. Cox, advokati)

Zalovand: Rada Evropskych spolecenstvi
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Navrhové zidani Zalobce

— zrusit ¢lanek 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 881/2002 ze dne 27.
kvétna 2002, ve znéni nafizeni Rady (ES) ¢. 561/2003 ze
dne 27. bfezna 2003 a nafizeni Komise (ES) ¢. 246/2006

ze dne 10. Gnora 2006 a odkazu na Zalobce v piiloze [;

— ulozit Radé ndhradu nédkladi fzeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty

Zalobn{ dtivody a hlavni argumenty uplatfiované Zalobcem jsou
stejné jako ve véci T-135/06 Al-Fagih v. Rada.

Zaloba podand dne 12. kvétna 2006 — Francie v. Komise
(Véc T-139/06)
(2006/C 165/62)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Francouzskd republika (Paifz, Francie) (zdstupci: E.
Belliard, G. de Bergues, S. Gasri, zmocnénci)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

2 N2 12 2 %

Néavrhovd zidani Zalobkyné

— zruen{ sporného rozhodnuti z diivodu nedostatku pravo-
moci Komise;

— podptirné, zrueni sporného rozhodnuti z divodu vady
fizeni spocivajici v poruseni prav obhajoby;

— dale podptrné, zruseni sporného rozhodnuti v rozsahu, ve
kterém obsahuje nespravné posouzeni opatfeni piijatych
Francii pro plné provedeni rozsudku ze dne 12. Cervence
2005;

— jesté dale podpirng, zruSeni sporného rozhodnuti, jelikoz
mélo stanovit nizs{ vysi pendle;

— nejddle podptirné, piistoupeni ke snizeni vyse pendle;

— ulozit Komisi nahradu nakladt f{zeni nebo, pokud by Soud

proved! snizen{ vyse pendle, ulozit, Ze kazdy tcastnik nese
vlastni ndklady.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Rozsudkem ze dne 11. &ervna 1991 (}) Soudni dvirr Evrop-
skych spolecenstvi shledal, Ze Zalobkyné nesplnila povinnosti
ulozené clenskym statim pravnimi predpisy Spolecenstvi
v oblasti rybdiské politiky. Pro neprovedeni tohoto rozsudku
Komise predlozila Soudnimu dvoru zalobu na zdkladé ¢lanku
228 ES a rozsudkem ze dne 12. ¢ervence 2005 (3 bylo Zalob-
kyni uloZeno zaplatit Komisi pendle za kazdych Sest mésicti od
vyneseni rozsudku, jakoZz i pausdlni ¢istku. Po vydani tohoto
rozsudku Komise pokracovala v prezkoumdni provedeni
rozsudku Soudniho dvora ze dne 11. Cervna 1991 Zzalobkyni
a kdyz shledala, ze Zalobkyné jej plné neprovedla, zaslala ji
rozhodnuti pozadujici zaplaceni penéznich sankci ulozenych
zalobkyni Soudnim dvorem v rozsudku ze dne 12. Cervence
2005. Jednd se o sporné rozhodnuti.

Na podporu své zaloby uplatiiuje Zalobkyné nékolik zalobnich
davoda.

Primdrné uplatiuje, Ze sporné rozhodnuti musi byt zruseno
z divodu nedostatku pravomoci Komise pfijmout rozhodnuti,
které by ukladalo ¢lenskym statim zaplaceni pendle uloZeného
Soudnim dvorem v rdmci ¢lanku 228 ES. Tvrdi, Ze podle
clanku 228 ES je pouze Soudni dvir piislusny vyzadovat
takovou platbu, nebot to znamend piedbézné konstatovini
trvani nesplnéni povinnosti.

Podptirné Zalobkyné uplatiuje vadu fizeni, kterym Komise
pfijala rozhodnuti, kvili poruseni prév obhajoby, jelikoz fran-
couzské orgdny nemély moznost efektivné piedlozit svd vyjad-
fen{ ptedtim, nez bylo sporné rozhodnuti pfijato.

Dile podptirné zalobkyné uplatiiuje Zalobni divod vychdzejici
z toho, Ze Komise nespravné posoudila opatfeni pfijatd Francif
pro plné provedeni rozsudku Soudniho dvora.

Jesté déle podpirné uplatiiuje, Ze s ohledem na provadéc
opatfeni, kterd provedla po vydani rozsudku Soudniho dvora,
méla Komise stanovit pendle v mensi vysi.

Kone¢né, nejdéle podpirné, mé zalobkyné za to, Ze za pfedpo-
kladu, Ze by Soud mél za to, ze Komise nemize sama sniZit
vysi pendle ulozeného rozsudkem Soudntho dvora, by
piisluselo Soudu, aby pfistoupil ke snizeni sdm v rdmci své
pravomoci v plné jurisdikei.

(") Komise v. Francie (C-64/88, Recueil, s. 1-2727).
(%) Komise v. Francie (C-304/02, Recueil, s. [-6263).
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Zaloba podani dne 8. kvétna 2006 - Philip Morris
Products v. OHIM (tvar balicku cigaret)

(Véc T-140/06)
(2006/C 165/63)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici Fizeni

Zalobkyné: Philip Morris Products (Neuchatel, Suisse) (zdstupci:
T. van Innis a C. S. Moreau, advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (OHIM)

Ndvrhové zddani Zalobkyné

— zrusit pfijaté rozhodnuti a ulozit OHIM ndhradu ndkladd
fizenf;
— podptirné, jmenovat znalce nebo kolegium znalcti povéfené

tikoly navrzenymi Zalobkyni a rozhodnout, ze OHIM bude
povinen uhradit nédklady spojené s vykondnim téchto tikold.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Trojrozmérnd ochrannd
znamka predstavujici bali¢ek cigaret pro vyrobky tiidy 34
(prihlaska ¢. 2 681 351)

Rozhodnuti priizkumového referenta: Zamitnuti zapisu
Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvoldni

Dovoldvané zalobni divody: Poruseni ¢lanku 4 a ¢l. 7 odst. 1
pism. b) nafizeni Rady & 40/94. Zalobkyné uplatiuje, Ze
ochrannd zndmka vykazuje dostatenou rozliSovaci zptisobilost
a nemuze byt povaZovdna za obvyklou pro viechny dotcené
vyrobky.

Zaloba podané dne 18. kvétna 2006 — Omya v. Komise
(Véc T-145/06)
(2006/C 165/64)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Omya AG (Oftringen, Svycarsko) (zdstupci: C.
Ahlborn, C. Berg, C. Pinto Correira, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhova Zddani zalobkyné

— zrusit rozhodnuti pfijaté Evropskou komisi dne 8. bfezna
2006 ve véci COMP/M.3796 — Omya/].M. Huber PCC;

— urcit, Ze spojeni, které bylo pfedmétem véci COMP/M.3796
— Omya/].M. Huber PCC mélo byt prohldSeno za slucitelné
se spole¢nym trhem; a

— ulozit Komise ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné pozaduje zruseni rozhodnuti Komise C (2006)795
ze dne 8. brezna 2006 ve véci spojeni podniki COMP/M.3796,
podle kterého se po zalobkyni na zdkladé ¢l. 11 odst. 3 nafi-
zeni ES o spojovani podnika (') pozaduje predlozit Komisi
pfesné a dplné informace tykajici se pievzeti podniku se
srazenym uhli¢itanem vdpenatym od spole¢nosti .M. Huber
Corporation (,napadené rozhodnuti“). V disledku napadeného
rozhodnuti byl harmonogram prevzeti pozastaven a lhita pro
kone¢né rozhodnuti o ozndmeném spojeni byla posunuta ze
dne 31. bifezna 2006 na den 28. ¢ervna 2006.

Komise v napadeném rozhodnuti uvadi, Ze v odpovédi na
diivgjsi zddost o informace Zzalobkyné poskytla alespon
Castecné nepfesné informace. Zalobkyné tvrdi, Ze toto tvrzeni

vvvvvv

potvrdila poskytnuti dplnych informaci.

Na podporu své zaloby zalobkyné uplatiiuje poruseni ¢l. 11
odst. 1 a 3 naffzeni ES o spojovani podnikd, nebot (i) infor-
mace pozadované napadenym rozhodnutim nebyly pro posou-
zen{ spojeni nezbytné, (ii) pozadované informace byly v plném
rozsahu poskytnuty jiz difve a (i) Komise nejednala bezod-
kladné v rozporu se zdsadou prdvni jistoty.

Zalobkyné déle tvrdi, Ze napadené rozhodnuti piedstavuje
zneuziti pravomoci Komise na zdkladé ¢lanku 11 odst. 3 nafi-
zeni ES o spojovani podnikt vzhledem k tomu, Ze pfi piijeti
napadeného rozhodnuti bylo podle Zalobkyné hlavnim cilem
Komise dosazeni prodlouzeni lhiit stanovenych nafizenim ES
o spojovani podnikd, spiSe nez shromazdéni nezbytnych infor-
maci.

Kone¢né Zzalobkyné tvrdi, Ze napadené rozhodnuti porusuje
legitimni o¢ekdvani zalobkyné v tom, Ze splnila svoji povinnost
poskytnout pozadované informace a Zze lhiita pro vydani
kone¢ného rozhodnuti o ozndmeném spojeni uplynula dne 31.
bfezna 2006. Zalobkyné uvadi, ze toto ocekavani vyplynulo
z ptredchoziho dopisu Komise, ve kterém Komise potvrdila, Ze
byly poskytnuty dplné informace, a z nasledného jednani
Komise.

(") Natizeni Rady (ES) ¢. 139/2004 ze dne 20. ledna 2004 o kontrole
spojovani podnikt (nafizeni ES o spojovani) (Ut. vést. L 24, s. 1).
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SOUD PRO VEREJNOU SLUZBU EVROPSKE UNIE

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze
dne 15. kvétna 2006 — Schmit v. Komise

(Véc F-3/05) (1)

(,Urednici — Povyseni — Hodnoceni — Odvolaci Ihiita —
Prdvni zdjem na poddni Zaloby — Nepfipustnost*)

(2006/C 165/65)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Nadine Schmit (Ispra, Itilie) (zdstupci: P.-P. Van
Gehuchten, P. Jadoul a Ph. Reyniers, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: J. Currall
a L. Lozano Palacios, zmocnénci)

Pfedmét véci

Zaprvé navrh na zru$eni rozhodnuti ze dne 3. prosince 2003,
kterym Komise nezafadila zalobkyni mezi ufedniky povysené
v roce 2003, zadruhé ndvrh na zruSeni rozhodnuti, podle
kterého schopnosti, vykonnost a chovani zalobkyné ve sluzbé
nebyly pfedmétem hodnotici zpravy za obdobi 2001-2002,
a zatfet{ navrh na nahradu $kody tdajné zptsobené uvedenymi
rozhodnutimi.

Vyrok usneseni

1) Zaloba se odmitd jako nep¥ipustnd.

2) Kazdy z ticastnikil fizeni ponese viastni ndklady.

() Ui vést. C 6, 8.1.2005 (véc ptivodné zapsand u Soudu prvniho
stupné Evropskych spolecenstvi pod ¢islem T-419/04 a postoupend
Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie rozhodnutim ze dne 15.
12.2005).

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (tfetiho sendtu) ze
dne 18. kvétna 2006 - Corvoisier a dalsi v. ECB

(Véc F-13/05) ()

(,Zaméstnanci Evropské centrdlni banky — Ozndmeni

o volném pracovnim misté — Akt nepfiznivé zasahujici do

prdvniho postaveni — Postup pied zahdjenim soudniho Fizeni
— Nepiipustnost*)

(2006/C 165/66)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Sandrine  Corvoisier, Roberta Friz, Hundjy
PreudHomme a Elvira Rosati (Frankfurt nad Mohanem,
Némecko) (zéstupci: G. Vandersanden a L. Levi, advokati)

Zalovand: Evropskd centrdlni banka (zdstupci: H. Weenink a K.
Sugar, zmocnénci, ve spolupraci s B. Wigenbaurem, advo-
katem)

Predmét véci

Zaprvé navrh na zruseni ozndmeni o volném pracovnim misté
ECB/156/04 Evropské centrdlni banky na obsazeni Sesti mist
,Records Management Specialists”, zadruhé ndvrh na zruseni
viech rozhodnuti pfijatych k provedeni ozndmeni o volném
pracovnim misté, zatfeti Zddost o ndhradu skody tdajné vznik-
1é v dasledku viech vyse uvedenych rozhodnuti.

Vyrok usneseni

1) Zaloba se zamitd jako nepipustnd.

2) Kazdy z ucastnikil fizeni ponese vlastni ndklady ¥izeni.

() Uf. vést. C 132, 25.5.2005 (véc ptivodné zapsand u Soudu prvniho
stupné Evropskych spolecenstvi pod &islem T-126/05 a preddna
Soudu pro verejnou sluzbu Evropské unie usnesenim ze dne
15.12.2005).
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Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze
dne 31. kvétna 2006 - Frankin a dal$i v. Komise

(Véc F-91/05) ()

(,Diichod — Pfevod prdv na diichod nabytych v Belgii —
Odmitnuti Zddosti Zalobcii o pomoc*)

(2006/C 165/67)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Jacques Frankin (Sorée, Belgie) a dalsi [zdstupce: F.
Frabetti, advokat]

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi [zdstupci: D. Martin
a L. Lozano Palacios, zmocnénci]

Predmét véci

Jednak zruseni konkludentniho odmitnuti Komise pomoci
zalobctim podle ustanoveni ¢lanku 24 sluzebniho fadu dfed-
nika Evropskych spolecenstvi a jednak ndhrada skody, o které
maji Zalobci za to, Ze ji utrpéli na zdkladé tohoto odmitnuti.

Vyrok usneseni

1) Zaloba se zamitd jako nepfipustnd.

2) Kazdy z ucastnikii fizeni ponese vlastni ndklady fizeni.

() Uk vést. C 315, 10.12.2005 (véc ptvodné zapsdna u Soudu prvniho
stupné Evropskych spolecenstvi pod ¢islem T-359/06 a postoupena
Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie usnesenim ze dne
15.12.2005).

Usneseni pfedsedy Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 31.
kvétna 2006 - Bianchi v. Evropskd nadace odborného
vzdélavani

(Véc F-38/06 R)

(Rizeni o predb&inych opatienich — Ndvrh na odklad vyko-
natelnosti a predbéZnd opatteni)

(2006/C 165/68)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Tréne Bianchi (Turin, Itdlie) (zdstupce: M.-A. Lucas,
advokat)

Zalovand: Evropskd nadace odborného vzdélavani (zdstupci: M.
Dunbar, feditelka, ve spolupraci s G. Vandersandenem, advo-
katem)

Predmét véci

Jednak odklad vykonatelnosti rozhodnuti ze dne 24. fijna
2005, kterym Evropskd nadace odborného vzdélavani odmitla
prodlouzit smlouvu zalobkyné jako docasné zaméstnankyné,
a jednak vyddni predbéznych opatfeni

Vyrok usneseni
1) Ndvrh na predbézné opatieni se zamitd.

2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Zaloba podand dne 8. kvétna 2006 — Kerstens v. Komise
(Véc F-59/06)
(2006/C 165/69)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Petrus ]. F. Kerstens (Overijse, Belgie) (zdstupce: C.
Mourato, advokat)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

2 N2 147 X

Navrhova zaddni zalobce

— zrudit rozhodnuti orgdnu oprdvnéného ke jmenovéni ze
dne 11. ervence 2005 o pfijeti zpravy o vyvoji sluzebniho
postupu Zalobce za rok 2004;

— zrusit vyslovné rozhodnuti orgdnu opravnéného ke jmeno-
vani ze dne 6. unora 2006, kterym se zamitd stiZnost
zalobce €. R[769/05;

— ulozit Komisi Evropskych spolecenstvi ndhradu nakladd
fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobce, ktery je tfednikem Komise, zpochybiiuje body za
zasluhy a hodnoceni, které obsahuje zpriva o vyvoji jeho
sluzebniho postupu za rok 2004. Uplatiiuje poruseni pravidel
postupu pii hodnoceni a obecnych provadécich ustanoveni
k ¢ldnku 43 sluzebntho fddu, jakoZ i zjevné nespravné posou-
zeni a poruseni ¢lanku 43 sluzebntho Fddu. Zalobkyné si
nakonec vyhrazuje pravo rozvést tieti Zalobni divod vychaze-
jici ze zneuzit{ pravomoci.
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Zaloba podand dne 12. kvétna 2006 — Stump a Camba
Constenla v. Soudni dvir

(Véc F-60/06)
(2006/C 165/70)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné:  Krisztina  Stump  (Lucemburk, Lucembursko)
a Carmen Camba Constenla (Lucemburk, Lucembursko)
(zdstupci: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis a E. Marchal, advo-
kati)

Zalovany: Soudni dvir Evropskych spolecenstvi

Névrhovd zaddni Zalobkyn
— zrusit rozhodnuti o jmenovani zalobkyn dfednicemi Evrop-
skych spolecenstvi v rozsahu, v jakém stanovuji jejich

platovou ti{du pfi ndstupu podle ¢lanku 12 nebo 13
piilohy XIII sluzebntho fadu;

— ulozit Soudnimu dvoru ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu své zaloby zalobkyné uplatiuji velmi podobné

zalobni duvody, jaké byly uplatnény v rdmci véci F-12/06 (').

() Ut. vést. EU C 86, 8.4.2006, s. 48.

Zaloba podand dne 12. kvétna 2006 — Sapara v. Eurojust
(Véc F-61/06)
(2006/C 165/71)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Cathy Sapara (Hague, Nizozemsko) (zdstupci: G.
Vandersanden a C. Ronzi)

Zalovany: Eurojust

Néavrhové zidani Zalobkyné

— zrudit rozhodnuti ze dne 6. Cervence 2005, kterym se
ukoncuje platnost smlouvy zZalobkyné a nafidit jeji
opétovné zaclenéni do Eurojustu od tohoto data;

— naf{dit ndhradu skody zptisobenou Zalobkyni, ohodnocenou
pfedbézné ex aequo et bono na castku 200 000 EUR za
nemajetkovou djmu, jakoZz i thradu platu Zalobkyné od
Cervence 2005 do 15. ¥jna 2009 za majetkovou Gjmu;

— ulozit Eurojust ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné, byvald docasnd zaméstnankyné Eurojust napadd
rozhodnuti o ukonceni platnosti jeji smlouvy po uplynuti
zkusebni doby.

Na podporu svych navrhovych zadani se dovolévé nasledujicich
zalobnich davodi:

— poruseni ¢ldnku 14 pracovniho fddu ostatnich zaméstnancii
(dale jen ,PROZ") a ¢lanku 9 sluzebniho fadu;

— porudeni obecné pravni zdsady, podle které je tfeba
odtvodnit kazdy akt, ktery zasahuje do zajmt zalobkyné;

— zjevné nespravného posouzeni skutkového stavu vedouciho
k nespravnému pravnimu posouzen;

— poruseni zakladni zdsady fadné spravy a prav obhajoby;
— zneuzit{ pravomoci.

Pokud jde o ndvrh na néhradu skody, zalobkyné md za to, Ze
se stala obéti ¢etného obtézovani a urdzek.

Zaloba podané dne 23. kvétna 2006 — Guarnieri v. Komise
(Véc F-62/06)
(2006/C 165/72)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Daniela Guarnieri  (St-Stevens-Woluwe, Belgie)
(zastupce: E. Boigelot, advokat)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhovd Zddani zalobkyné

— zrusit rozhodnuti Komise ze dne 5. srpna 2005 nepfiznivé
zasahujici do pravniho postaveni Zalobkyné tim, Ze uplat-
nénim pravidla zabranujictho soubéhu stanoveného v ¢l. 67
odst. 2 sluzebniho fadu provadi odecet belgického sirotciho
dtchodu od rodinného ptidavku a v dusledku toho ozna-
muje, Ze dand ¢astka bude podle ¢lanku 85 sluzebniho fadu
srazena z jejtho platu;
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— zrudit rozhodnuti Orgdnu oprdavnéného ke jmenovani ze
dne 14. tnora 2006, kterym se zamitd stiZnost Zalobkyné
proti napadenému rozhodnuti;

— ulozit Komisi ndhradu nakladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobkyni, tfednici Komise a matce dvou déti, byl vyplacen
piispévek na vyzivované dité stanoveny ¢l. 67 odst. 2 sluzeb-
niho fadu. Po tmrti jejtho muZe dne 10. dubna 2005 byla
informovéna, Ze z davodu zmény ¢lanku 80 sluzebniho Fadu ji
nebude Komisi vyplicen Zzddny sirot¢i dichod. Ziskala ale
rodinné pridavky a sirot¢i diichod od belgickych sprdvnich
organd. JelikoZ celkovd vyse davek vyplacenych témito organy
pfevySuje vysi rodinnych ptidavk Spolecenstvi, Komise méla
zato, Ze Zalobkyné jiZ na tyto piidavky nema ndrok.

Na podporu své zaloby Zalobkyné nejprve uplatiiuje poruseni
¢l. 67 odst. 2 sluzebniho fddu. Piidavky, které Zalobkyni
vyplaci belgické spravni orgdny, totiz nejsou stejné povahy,
jako pridavky vypldcené Spolecenstvim, a nemély by tedy vést
k odpoctu stanovenému timto ustanovenim.

Zalobkyné dale uplatiiuje poruseni povinnosti odivodnéni
viech individudlnich rozhodnuti stanovené v ¢lanku 25 sluzeb-
niho fadu, poruseni zdsad legitimniho oc¢ekdvéni, pravni jistoty,
rovnosti zachdzeni a fddné spravy, stejné jako povinnosti péce.

Rovnéz vzndsi ndmitku protipravnosti nafizeni Rady (ES,
Euratom) ¢. 723/2004 ze dne 22. bfezna 2004, kterym se mén{
sluzebni tdd dfednikdi a pracovni fdd ostatnich zaméstnanci
Evropskych spolecenstvi (), v &asti, kterd méni ¢l. 80 odst. 4
sluzebniho fddu, aniz by stanovovalo ptechodnd opatfeni.
Podle Zalobkyné totiz zruSeni sirotétho dichodu pro déti,
jejichz zemfely rodi¢ nebyl Gfednikem nebo docasnym zamést-
nancem, mélo byt doprovazeno pfechodnymi opatfenimi, kterd
by udfednikim umoziovala provést veskeré pojistné matema-
tické vypocty odpovidajici jejich situaci.

() Uf. vést. EU L 124, 27.04.2004, s. 1.

Zaloba podand dne 22. kvétna 2006 — Bergstrom v. Komise
(Véc F-64/06)
(2006/C 165/73)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Ragnar Bergstrom (Linkebeek, Belgie) [zdstupci: T.
Bontinck a J. Feld, advokati]

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhova zaddni Zzalobce

— zrudit individudlni rozhodnuti o pfechodu z postaveni
docasného zaméstnance do postaveni ufednika provedené
aktem o jmenovdni s G¢inkem dne 16. z4i, doruenym dne
28. zaf 2005;

— ulozit Komisi Evropskych spolecenstvi ndhradu ndklad
fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobce byl informovdn dne 26. dubna 2004, 7e uspél
v obecném vybérovém fizeni COM/A[3/02, zvefejnénym dne
25. Cervence 2002 a sméfujicim k vytvofeni seznamu k pfijeti
administratort do tfidy A7[A6. Po vstupu nového sluzebniho
fadu v platnost byl jmenovan dfednikem na stejné pracovni
misto, které zastdval jako dolasny zaméstnanec, a byl zafazen
do tiidy A*6 stupné 2 podle piilohy XIII sluzebniho fadu.

Na podporu své zaloby se zalobce dovolavd poruseni ¢lankt
31 a 62 sluzebniho fadu, jakoz i ¢lankt 5 a 2 prilohy XIII
sluzebniho fadu.

Zalobce krom toho uplatiiuje poruseni zdsady legitimniho
ocekavani, zdsady udrzeni nabytych priv, zdsady rovnosti
zachdzeni mezi Gfedniky téze kategorie nebo téhoz postaveni.

Zaloba podand dne 22. kvétna 2006 — Pereira Sequeira
v. Komise

(véc F-65/06)
(2006/C 165/74)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Rosa Maria Pereira Sequeira (Brusel, Belgie) (z4stupci:
T. Bontinck a J. Feld, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi
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Navrhové zidani Zalobkyné

— zruit individudlni rozhodnuti o zméné kategorie, které
vstoupilo v platnost dne 16. srpna 2005 a bylo ozndmeno
dne 19. zafi 2005;

— ulozit Komisi Evropskych spolecenstvi ndhradu ndkladd
fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobkyné je dspésnou kandiddtkou vnitintho vybérového
fizeni COM/PC|04, zveiejnéného diive, nez vstoupil v platnost
novy sluzebni fad. Na zdkladé tohoto fadu byla jmenovéna
tfednikem a zafazena do platové tiidy C*1, to znamend do
stejné platové tridy, do které byla zafazena pii své posledni
smlouvé docasného zaméstnance. I kdyz totiz difve méla
vyhodnéjsi zafazeni, pfed svym jmenovanim tfednikem byla
zafazena do nizs$i platové tiidy C*1.

Na podporu své zaloby se Zalobkyné dovoldvd poruseni ¢linkd
31 a 62 sluzebniho Fadu a ¢lankd 5 a 2 p#lohy XIII sluzebniho
fadu.

Zalobkyné mimoto uplatiiuje poruseni zdsady legitimniho
ocekavani a zdsady zachovani nabytych prav.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 13. Cervna
2006 — Maccanti v. CESE

(Véc F-81/05) (1)
(2006/C 165/75)
Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda druhého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Uf. vést. C 281, 12.11.2005.
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Posledni publikace Soudniho dvora v Utednim véstniku Evropské unie

UF. vést. C 154, 1.7.2006
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