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(Informace)

SOUDNI DVUR

SOUDNI DVUR

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Verwal-
tungsgerichts Aachen (Némecko) dne 11. ledna 2006 —
Rhiannon Morgan v. Bezirksregierung Koln

(Véc C-11/06)
(2006/C 121/01)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichts Aachen (Némecko)

Utastnici paivodniho ¥zeni
Zalobkyné: Rhiannon Morgan

Zalovany: Bezirksregierung Koln

Pfedbéznd otdzka

Brani svobodny pohyb zarueny obcantim Unie clanky 17 ES
a 18 ES tomu, aby clensky stit v takovém piipadé, jako je
projednavany piipad, odmitl poskytnout svému stitnimu
piislusnikovi podporu pro vzdélavani na dplné vzdélani v jiném
Clenském stété s odiivodnénim, Ze toto vzdélani nepfedstavuje
pokracovani minimalné jednoro¢niho studia ve vnitrostdtnim
vzdélavacim zafizeni?

Zddost o rozhodnuti o predb&iné otizce podand Verwal-
tungsgericht Aachen (Némecko) dne 11. ledna 2006 - Iris
Bucher v. Landrat des Kreises Diiren

(Véc C-12/06)
(2006/C 121/02)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgericht Aachen (Némecko)

Utastnici ptivodniho Fizeni
Zalobkyné: Tris Bucher

Zalovany: Landrat des Kreises Diiren

Predbézné otizky

1) Brani svobodny pohyb zaruceny obc¢anim Unie ¢lanky 17
ES a 18 ES tomu, aby clensky stit v takovém piipadé, jako
je projednavany pitipad, odmitl poskytnout svému stitnimu
piislusnikovi podporu pro vzdélavini na dplné vzdélani
v jiném c¢lenském stdté s odiivodnénim, Ze toto vzdéldni
nepfedstavuje pokracovini minimdlné jednoro¢niho studia
ve vnitrostdtnim vzdéldvacim zafizeni?

N
—

Brani svobodny pohyb zaruceny obcantim Unie clanky 17
ES a 18 ES tomu, aby clensky stt v takovém piipadé, jako
je projednavany piipad, odmitl poskytnout podporu pro
vzdélavani svému statnimu piislusnikovi, ktery jakozto takz-
vany preshraniéni ,pendler* absolvuje své studium
v sousednim ¢lenském stdté, s odivodnénim, Ze se zdrZuje
ve vnitrostdtni hrani¢ni obci pouze pro tclely vzdélavani
a toto misto neni jeho mistem trvalého pobytu?
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Zidost o rozhodnuti o predb&iné otizce podand
Obvodnim soudem pro Prahu 3 dne 6. dnora 2006 — Cesky

Telecom as v. Czech On Line as
(Véc C-64/06)
(2006/C 121/03)

Jednaci jazyk: Cestina

Predklddajici soud

Obvodni soud pro Prahu 3

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: Cesky Telecom as

Zalovany: Czech On Line as

Predbézné otizky

)

Byl oprdvnén ndrodni telekomunikacéni reguldtor (Cesky
telekomunikac¢ni tfad) formou spravniho rozhodnuti po 1.
kvétnu 2004, tedy po dni piistoupeni Ceské republiky do
Evropskych spolecenstvi) ulozit telekomunika¢ni spolecnosti
s vyraznou (dominantni) trzni silou na telekomunikaénim
trhu povinnost uzaviit smlouvu o propojent jeji sité s jinym
operatorem?

Pokud je odpovéd na otdzku ad 1) kladna:

byl oprivnén ndrodni reguldtor tak ucinit pouze za
podminek stanovenych v ¢ldanku 8 bod 2 Smérnice Evrop-
ského parlamentu a Rady cislo 2002/19/ES (pFistupové
smérnice), to jest také na zdkladé pfedchozi analyzy trhu
provedené v souladu s ¢ldnkem 16 Smérnice &islo
2002/21[ES (rdmcovd smérnice) a na zdkladé predchozi
procedury popsané v ¢lanku 6 a ¢ldnku 7 Rdmcové smér-
nice ¢. 2002/12[ES.

nebo (naptiklad podle bodu 15 zdkladnich cila, ¢lanku 3,
¢lanku 4 bod 1. ¢lanku 5 odstavec 1 pismeno a) a odstavec
4, ¢lanku 10 bod 1 a 2 pfistupové Smérnice ¢. Evropského
parlamentu a Rady 2002/19/ES ) tak mohl ucinit i bez pfed-
chozi analyzy trhu?

Muze mit vliv na odpovéd k otdzce ad 2) skutecnost, ze
zadost konkrétniho operdtora o vydani rozhodnuti
o nuceném propojeni jeho sité se siti operdtora s vyraznou
(dominantni) trzni silou na telekomunikaénim trhu byla
ndrodnimu reguldtorovi dorucena a fizeni o této Zzddosti
pfed nim z rozhodujici ¢asti probihalo pfed 1. kvétnem
2004, tj. piede dnem vstupu Ceské republiky do Evropskych
spolecenstvi?

4) Pokud v rozhodné dobé — v obdobi od 1. kvétna 2004 do

30. dubna 2005 — Ceskd republika neimplementovala
v dostate¢ném rozsahu shora oznacené Smérnice, je mozno
piimo aplikovat Smérnici ¢&islo 2002/21/ES (rdmcovou
smérnici) a Smérnici Evropského parlamentu a Rady
2002/19[ES (smérnice o propojeni), tedy

a) jsou tyto Smérnice (n€kterd z nich) bezpodmine¢né
a dostate¢né ur¢ité tak, aby mohly byt (soudem) apliko-
vany namisto vnitrostdtniho zdkona ?

b) je operdtor s vyraznou (dominantni) trzni silou na tele-
komunikaénim trhu opravnén (aktivné subjektivné legiti-
movan) dovolavat se v dusledku nendlezité transpozice
Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/19/ES
(smérnice o propojeni) a Smérnice Cislo 2002/21/ES
(rdmcové smérnice) jejich ptimého Géinku s ohledem na
to, zda tyto Smérnice (nékterd z nich) vibec zajistuji
ochranu zdjmt tohoto subjektu, ktery odmitd uzaviit
dohody o propojeni (v rozsahu sluzby ADSL) s jinymi
tuzemskymi telekomunika¢nimi operdtory (a podle
stanoviska ndrodniho telekomunika¢niho reguldtora,
které ma byt soudem také prezkoumdvéno, tak jednd
v rozporu s cily Nového regula¢niho rdmce)?

¢) miZe se tentyZ operdtor dovoldvat piimého wcinku
fddné neimplementovanych Smérnic (nékteré z nich),
kdyz (i pfi splnéni podminek ve Smérnicich uvedenych)
pfi rozhodovéni ndrodniho telekomunikaéniho reguld-
tora se vzdy rozhoduje o konkrétnich podminkdch
propojeni siti operdtort, tedy jde o ukldddni konkrétnich
povinnost{ jednotliveam?

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Juzgado
de lo Social n° 3 de Valladolid dne 14. dnora 2006 -
Vicente Pascual Garcia v. Confederacién Hidrogrifica del

Duero

(Véc C-87/06)

(2006/C 121/04)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de lo Social n° 3 de Valladolid
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Ucastnici pavodniho Fizeni
Zalobce: Vicente Pascual Garcia

Zalovany: Confederacién Hidrografica del Duero

Predbézné otizky

1) Bréni zdsada rovného zachdzeni, kterd zakazuje jakoukoliv
diskriminaci na zdkladé véku a kterd je zakotvena v ¢lanku
13 ES a v ¢l. 2 odst. 1 smérnice 2000/781 ('), vnitrostat-
nimu zdkonu (konkrétné prvnimu odstavci jednotného
pfechodného ustanoveni zdkona ¢. 14/2005 o dolozkich
kolektivnich smluv tykajicich se dosaZeni obvyklého véku
pro odchod do dichodu), ktery povazuje za platné dolozky
o povinném odchodu do dichodu obsazené v kolektivnich
smlouvéch, jez vyzaduji pouze, aby pracovnik dosdhl obvy-
klého véku pro odchod do dichodu a aby splioval ostatni
podminky stanovené pravnimi ptedpisy Spanélského stitu
v oblasti socidlntho zabezpeleni k tomu, aby ziskal ndrok
na starobni dtchod piispévkového typu, zatimco u smluv,
které budou uzavieny v budoucnu, moznost ukonceni
pracovniho poméru z davodu véku nadto vyzaduje od
podniku, aby takové ukonéeni spojil s politikou zaméstna-
nosti?

V ptipadé kladné odpovédi na piedchozi otdzku:

>

Zavazuje zdsada rovného zachdzeni, kterd zakazuje jakou-
koliv diskriminaci na zdkladé véku a kterd je zakotvena
v ¢lanku 13 ES a v ¢l. 2 odst. 1 smérnice 2000/78, vnitro-
statni soud k tomu, aby v tomto piipadé nepouzil uvedené
jednotné piechodné ustanoveni zdkona 14/2005?

—
-

Smérnice Rady ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny
rdmec pro rovné zachdzeni v zaméstndni a povoldni (Uf. vést. L
303, s. 16)

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 10. dnora 2006

Soffass SpA proti rozsudku vydanému dne 23. listopadu

2005 ve véci T-396/04, Soffass SpA v. Ufad pro harmoni-
zaci na vnitinim trhu (OHIM)

(Véc C-92/06 P)
(2006/C 121/05)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Soffass SpA
(zastupci: V. Bilardo, C. Bacchini, M. Mazzitelli, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi ticastnik fizeni: Sodipan SCA, vedlejsi ucastnik

Navrhovd Zdddni Wcastnika Fizeni podavajictho kasacni
opravny prostiedek

— zrusen{ napadeného rozsudku;

— zohlednéni  pozadavkd formulovanych v rozhodnuti
prvniho stupné a zruSeni usneseni prvniho odvolactho
sendtu OHIM ze dne 16. cervence 2004 ve véci R
699/2003-1;

— ulozeni OHIM néhrady ndkladd fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Ucastnik fizeni podévajici kasaéni opravny prostiedek uvadi, ze
napadeny rozsudek porusuje ustanoveni ¢l. 8 odst. 1 pism. b)
a ¢l. 8 odst. 2 pism. a) bodu ii) nafizeni ES 40/94 ('), kterd
stanovi, Ze se ochrannd zndmka nezapiSe ,pokud z davodu
totoznosti nebo podobnosti se starsi ochrannou zndmkou
a totoznosti nebo podobnosti vyrobkt nebo sluzeb, na které se
ochrannd zndmbka vztahuje, existuje nebezpedi zdmény u vefej-
nosti na tizemi, na kterém je star$i ochrannd zndmka chrdnéna;
nebezpedi zdmény zahrnuje i nebezpedi asociace se starsf
ochrannou zndmkou [...]*. Soud prvniho stupné nezohlednil
nebezpe¢i zamény, jak je vykladano Soudnim dvorem.

Podle acastnika fizeni podavajiciho kasa¢ni opravny prostfedek
nemuze dojit k zdjmené ochrannych zndmek, které jsou pied-
métem tohoto fizeni, vzhledem k fonetickym,vizudlnim,
grafickym a konceptudlnim rozdilam.

() Uf. vést. L 11, 14.1.1994, s. 1.

Zaloba podand dne 23. tinora 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Nizozemské kralovstvi

(Véc C-108/06)
(2006/C 121/06)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: H. van
Vliet a F. Simonetti, zmocnénci)

Zalovany: Nizozemské kralovstvi
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Navrhové zidani Zalobkyné

— urdit, ze Nizozemské kralovstvi tim, Ze nepfijalo pravni
a spravni pfedpisy nezbytné pro dosazeni souladu se smér-
nici Evropského parlamentu a Rady 2001/42[ES (') ze dne
27. Cervna 2001, o posuzovani vlivi nékterych plant
a programi na Zivotni prostfedi, nebo v kazdém pripadé
tim, ze o nich neuvédomilo Komisi, nesplnilo své povin-
nosti, které pro néj vyplyvaji z této smérnice;

— ulozit Nizozemskému kréalovstvi ndhradu néklad@ f{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Lhata stanovend pro provedeni smérnice do vnitrostatni prava
uplynula dne 21. éervence 2004.

() Uf. vést. L 197, s. 30; Zvl. vyd. 15/06, 5. 157.

Zaloba podand dne 24. tinora 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Reckd republika

(Véc C-112/06)
(2006/C 121/07)

Jednaci jazyk: Fectina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupce: M.
Konstantinidis)

Zalovand: Reckd republika

Navrhové zddani Zalobkyné
Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir:

a) urcil, ze Reckd republika tim, Ze nepfijala opatfeni nezbytnd
k zajisténi toho,

— aby byl odpad na sklddkdch v Mesomouri a Kouroupitos
na Krété odstrafiovin bez ohrozeni lidského zdravi
a Zivotniho prostieds;

— aby byl odpad na sklddkdch v Mesomouri a Kouroupitos
pfeddn soukromému nebo vefejnému zafizeni, které
odpad sbird, nebo podniku, ktery provadi odstrafiovani
odpadu;

— aby sklddka v Mesomouri, kterd neobdrzela povoleni
k pokracovani provozu, ukonéila provoz co nejdiive
a aby byl dodrzen nezbytny postup ndsledné péce
a spravy,

nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢lanka 4 a 8
smérnice 75/442[EHS o odpadech, ve znéni smérnice
91/156/EHS, a z ¢l. 14 pism. b) smérnice 99/31/ES
o sklddkach odpadd;

b) ulozil Recké republice ndhradu ndkladi fizend.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

1) Zalobkyné mé za to, Ze pii odstrafiovani odpadit ulozenim
na sklddky v Mesomouri a Kouroupitos jsou porusovany
povinnosti, které pro Reckou republiku vyplyvaji z ¢lankt 4
a 8 smérnice 75/442[EHS o odpadech ('), ve znéni smérnice
91/156/EHS (3, a z ¢l. 14 pism. b) smérnice 99/31[ES ()
o sklddkich odpada.

2) Pokud jde o nekontrolované misto k uloZeni odpadi
v Mesomouri, zdvéry zprdvy expertd Komise ukdzaly, Ze
ulozeni 90 000 tun odpadt ohrozuje lidské zdravi a maze
poskodit Zivotni prostredi. Komise krom toho zduraziuje,
ze Fecké orgdny nepfijaly opatfeni nezbytnd k zajisténi toho,
aby byl odpad ulozeny na sklddce v Mesomouri pfedin
soukromému nebo vefejnému zafizeni, které odpad sbird,
nebo podniku, ktery provadi odstranovani odpadu.

Komise doddva, ze tecké orgdny rozhodly, Ze provoz
skldadky v Mesomouri musi byt ukonéen, pti¢emz za zdsadni
povazuji jeji rekonstrukci a stanoveni konkrétnich poza-
davkd na néslednou pé¢i o misto a jeho spravu. Toto
rozhodnuti vSak neobsahuje zZddny konkrétni casovy plan
pfizptsobeni mista a dosud nebylo provedeno z divodu
nedostatku prostiedka na tyto dcely.

3) Pokud jde o byvalou skladku v Kouroupitos, zprava expertt
Komise ukdzala, Ze tato sklddka nebyla rekonstruovina,
a zdoraznila moznd rizika pro lidské zdravi a Zivotni
prostiedi. Zprava konkrétnéji uvadi: 1) odplaveni velké ¢asti
zeminy pokryvajici odpady, 2) nedostatecnou stabilitu
a odolnost vi¢i opotiebeni a 3) spalovani stdvajiciho
odpadu na sklddce, které muze vést k toxickym emisim.
Recké orgdny soucasné nepfijaly opatfeni nezbytnd
k zajidténi toho, byl odpad uloZeny na sklddce v Kouroupitos
pfedan soukromému nebo vefejnému zafizeni, které odpad
sbird, nebo podniku, ktery provadi odstranovani odpadu.

() Uk vést. L 194, 25.7.1975, s. 39; Zvl. vyd. 15/01, s. 23.
() Ut vést. L 78, 26.3.1991, s. 32
() Ut vést. L 182, 16.7.1999, s. 1
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Tampe-
reen kiridjioikeus (Finsko) dne 28. dnora 2006 - Sari Kiiski
v. Tampereen kaupunki

(Véc C-116/06)

(2006/C 121/08)

Jednaci jazyk: finstina

Predklddajici soud

Tampereen kérajdoikeus (Finsko)

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Sari Kiiski

Zalovand: Tampereen kaupunki

Predbézné otizky

1) Pfedstavuje odmitnuti zaméstnavatele zménit nebo pferusit
rodi¢ovskou dovolenou poskytnutou pracovnici z davodu
dalsiho téhotenstvi, o némz se pracovnice dovédéla pied
pocitkem rodi¢ovské dovolené, v souladu s ustdlenym
vykladem vnitrostatnich ptedpisti, podle n¢hoz nové tého-
tenstvi obecné neni nepfedvidatelnym a legitimnim
dtvodem, na jehoz zdkladé mtze byt datum a délka trvani
rodicovské dovolené zménéna, piimou, nebo nepiimou
diskriminaci v rozporu s ¢lankem 2 smérnice
76/207[EHS ('), ve znéni smérnice 2002/73[ES (3)?

2) Miize zaméstnavatel dostate¢né odtvodnit své jedndni
popsané v bodé 1, jez je piipadné zaloZeno na nepi{mé
diskriminaci s ohledem na vyse uvedenou smérnici, tim, Ze
by zména organizace prace ucitelt a plynulost vyuky byly
doprovazeny problémy zpusobujicimi obvyklé a méné zi-
vazné obtiZe, nebo tim, Ze by zaméstnavatel byl na zdkladé
vnitrostatnich pfedpistt povinen poskytnout néhradu za
ztratu vydélku zastupci ucitele na rodi¢ovské dovolené,
pokud by se tento ucitel vritili do svého zaméstnani
v prubéhu rodicovské dovolené?

3) Pouzije se smérnice Rady 92/85/EHS (*) o zavadéni opatfeni

~

~

~

pro zlepSeni bezpe¢nosti a ochrany zdravi pfi préci téhot-
nych zaméstnankyn a zaméstnankyn kratce po porodu nebo
kojicich zaméstnankyni a je v piipadé kladné odpovédi
jedndni zaméstnavatele popsané v bodé 1 v rozporu s ¢clanky
8 a 11 uvedené smérnice, pokud pracovnice tim, Ze pokra-
¢ovala ve své rodicovské dovolené, ztratila moznost ziskat
mzdové vyhody spojené s matefskou dovolenou zaloZené
na svém pracovnim poméru ve vefejném sektoru?

Smérnice Rady 76/207/EHS ze dne 9. tnora 1976 o zavedeni
zasady rovného zachdzeni pro muze a Zeny, pokud jde o prlstup k
zaméstndni, odbornému vzdéldvani a postupu v zaméstndni a o
pracovni podminky (Uf. vést. L 39, 14.2.1976, s. 40; Zvl. vyd.
05/01, 5. 187).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/73[ES ze dne 23.
zafi 2002, kterou se méni smérnice Rad>),7 76/ 207 EHS o zaveden{
zdsady rovného zachazent pro muZe a Zeny, pokud jde o piistup k
zaméstnani, odbornému vzdéldvani a postupu v zaméstnani a o
pracovni podmmky (Uf. vést. L 269, 5.10.2002, s. 15; Zvl. vyd.
05/04, s. 255).

Smérnice Rady 92/85/EHS ze dne 19. fijna 1992 o zavadéni
opatfeni pro zleisem’ bezpe¢nosti a ochrany zdravi pii préci téhot-
nych zaméstnankyh a zaméstnankyii krétce orodu nebo koji-
cich zaméstnankyn (desdtd smérnice ve smyslu ¢l. 16 odst. 1 smér-
nice 89/391/EHS) (Uf. vést. L 348, 28.11.1992, s. 1; Zvl. vyd.
05/02, s. 110).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Commis-
sione tributaria provinciale di Roma dne 28. {inora 2006 -
Diagram APS Applicazioni Prodotti Software v. Agenzia

Entrate Ufficio Roma 6

(Véc C-118/06)

(2006/C 121/09)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Commissione tributaria provinciale di Roma

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Diagram APS Applicazioni Prodotti Software

Zalovand: Agenzia Entrate Ufficio Roma 6
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Pfedbézné otizky

Commissione tributaria provinciale di Roma podala Soudnimu
dvoru nésledujici predbéznou otdzku:

JJe tieba ¢lanek 33 smérnice 77/388/EHS (') (ve znéni smérnice
91/680/EHS (3) vykladat tak, Ze zakazuje, aby cistd hodnota
produkce z pravidelného vykonavani nezdvislé ¢innosti zahrnu-
jici vyrobu nebo obchod se zbozim nebo poskytovani sluzeb
podléhala IRAP (Imposta Regionale sulle Attivita Produttive —
regiondlni dani z produkénich ¢innosti)?

. vést. L 145, 13.6.1977, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23.
L vést. L 376, 31.12.1991, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 160.

Zaloba podani dne 15. bfezna 2006 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Spanélské krilovstvi

(V& C-141/06)
(2006/C 121/10)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: A. Aresu
a J. R. Vidal Puig, zmocnénci)

Zalovany: Spanélské krélovstvi

Navrhové zidani Zalobkyné

— Urdit, ze Spanélské kralovstvi tim, ze pokud jde o finan¢ni
sluzby jiné nez soukromé pojisténi nepfijalo prdvni
a spravni pfedpisy nezbytné pro dosazeni souladu se smér-
nici Evropského parlamentu a Rady 2002/65[ES (') ze dne
23. z4i 2002 o uvadéni financnich sluzeb pro spotiebitele
na trh na ddlku a o zméné smérnice Rady 90/619/EHS ()
a smérnic 97/7[ES () a 98/27[ES (*), a v kazdém ptipadé
tim, Ze tyto predpisy nesdélilo Komisi, porusilo povinnosti,
které pro néj vyplyvaji z této smérnice.

— Ulozit Spanélskému kralovstvi nihradu nékladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Lhuta stanovend k pfizptisobeni vnitiniho pravniho fadu smér-
nici 2002/65/EHS uplynula dne 9. fijna 2004.

Ut. vést. L 271, s. 16; Zvl. vyd. 06/04, s. 321.
Ut. vést. L 330, s. 50.

Ut. vést. L 144, s. 19; Zvl. vyd. 15/03, s. 319.
Ut. vést. L 166, 5. 51; Zvl. vyd. 15/04, s. 43.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce ze dne 17. biez-

na 2006 podand Landgericht Hamburg - Ludwigs-

Apotheke Miinchen Internationale Apotheke v. Juers
Pharma Import-Export GmbH

(Véc C-143/06)
(2006/C 121/11)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Hamburg

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Miinchen  Internationale

Apotheke

Ludwigs-Apotheke

Zalovand: Juers Pharma Import-Export GmbH

Predbézné otizky

1) Musi byt tprava v ¢l. 86 odst. 2 tieti odrdZce smérnice
2001/83ES (') vykldddna v tom smyslu, Ze brani vnitro-
statni Gpravé, kterd zakazuje zasilini ceniki lécivych
pifpravka lékdrndm jako nepiipustnou reklamu na dovoz
lécivych piipravkd, pokud tam uvedené 1écivé piipravky
nejsou sice v piislusném clenském stdté registrovany, ale
v jednotlivém ptipadé sméji byt dovezeny z jiného ¢len-
ského statu Evropské unie, jakoz i z jinych statti?

2) Jakou funkci ma dprava, podle které se hlava o reklamé
nevztahuje na prodejni katalogy a ceniky, a to za pfedpo-
kladu, Ze neobsahuji 7ddné tvrzeni o lé¢ivém piipravku,
neni-li ji taxativné stanoven rozsah pisobnosti vnitrostat-
nich pfedpisti tykajicich se reklamy na 1éCivé ptipravky?

() UK. vést. L 136, s. 34.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 20. bfezna 2006

Henkel KGaA proti rozsudku Soudu prvniho stupné

Evropskych spolecenstvi (druhého sendtu) vydanému dne

17. ledna 2006 ve véci T-398/04, Henkel KGaA v. Ufad

pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky
a vzory) (OHIM)

(Véc C-144/06 P)
(2006/C 121/12)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Ucastnik fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek: Henkel
KGaA (zédstupce: Dr. C. Osterrieth, advokat)

Dalsi tcastnikfizeni: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu
(ochranné zndmky a vzory)

Névrhovd Zdddni wcastnika Fizeni podivajiciho kasacni
opravny prostiedek

— zrusit rozsudek Soudu prvntho stupné Evropskych spole-
Censtvi ze dne 17. ledna 2006 ve véci T-398/04 ('), ktery
byl dorucen dne 23. ledna 2006 a zrusit rozhodnuti
druhého odvolactho sendtu OHIM ze dne 4. srpna 2004
(véc R 771/1999-2) tykajici se pfihldsky ochranné zndmky
Spolecenstvi ¢. 000941971;

— ulozit Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu nahradu
ndkladd fizeni.

Diivody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Ucastnik fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek uplatiiuje
poruseni hmotného prava, které spolivdi v nespravném
pravnim a skutkovém posouzeni pozadavku kladeného na
rozli§ovaci zptsobilost pfihldsené ochranné zndmky.

Soud prvniho stupné v napadeném rozsudku vychdzel
nespravné z piedpokladu, Ze piihldsené oznaleni — trojro-
zmérnd obrazovd ochrannd zndmka, vérné zndzornujici tabletu
do mycek nddobi a pracek — nemd dostatetnou rozliSovaci
zpusobilost. Tento ndzor Soudu neni v souladu ani
s dosavadnimi kritérii judikatury Soudntho dvora v souvislosti
s pozadavky, které je nutno kldst na rozliSovaci zptisobilost
obrazové ochranné zndmky a nezohlednuje ani skute¢nou
situaci na relevantnim trhu.

Neexistuje zadny argument ve prospéch ,vSeobecné zkusenosti®
Soudu, Ze by dot¢ené zbozi bylo kupovino bez péce, a Ze by

se zcela podstatnd Cast vefejnosti neorientovala zobrazenim
vyrobku. Na rozdil od tohoto pfedpokladu Soudu je cilova
vefejnost v kazdém piipadé zvykld ¢init také a jen ze zobrazeni
specifického, individudlné ztvarnéného zbozi bezprostiedni
zavéry o vyrobci. Na dotéeném trhu se stalo ustalenou praxi, Ze
individudlni ztvdrnéni pracich a mycich tablet ma funkci, kterd
bezprostiedné poukazuje na ptivod: kazdy vyrobce pouzivé jind
zabarveni, aby odlisil své vyrobky od vyrobki jinych vyrobc.

Pii pfezkumu rozliSovaci zptsobilosti je tieba zkoumat pouze
to, zda je pfihldsené oznaceni zpusobilé oznacovat vyrobky,
pro které je Zaddno o zdpis jako vyrobky pochdzejici od urci-
tého podniku a tyto vyrobky tak rozlisit od vyrobka jinych
podnikti. Osobitost a originalita nejsou nezbytné a prezkum
z nich nesmi vychdzet. Vzhledem k tomu, Ze Gcastnik fizeni
podavajici kasa¢ni opravny prostfedek zvolil vicero prvkd zt-
varnéni, totiz pravouhly tvar, usporddani vrstev, jakoZ i vloZeni
ovalného jadra v kombinaci s volbou tfech barev ur¢il dostatek
jednotlivych prvkd, které ddvaji obrazovému oznaceni dosta-
te¢nou rozliSovaci zpusobilost.

() UF. vést. C 74, s. 18.

Kasacni opravny prostfedek podany dne 17. bfezna 2006
Arizona Chemical BV, Eastman Belgium BVBA, Cray
Valley Iberica, SA proti usneseni Soudu prvniho stupné
(tfetiho sendtu) vydanému dne 14. prosince 2005 ve véci
T-369/03, Arizona Chemical BV, Eastman Belgium BVBA,
Resinall Europe BVBA, Cray Valley Iberica v. Komise
Evropskych spolecenstvi, podporovand Finskem

(Véc C-150/06 P)
(2006/C 121/13)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnici fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Arizona
Chemical BV, Eastman Belgium BVBA, Cray Valley Iberica, SA
(zastupci: K. Van Maldegem a C. Mereu, advokati)

Dalsi tGcastnici fizeni: Komise Evropskych spolecenstvi, Finsko,
Resinall Europe BVBA



C121/8

Uftedni véstnik Evropské unie

20.5.2006

Navrhovd 7dddni dcastnikat fizeni poddvajicich kasaéni
opravny prostiedek

Utastnici fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek navrhuji,
aby Soudni dvur:

— urdil, Ze je projedndvany kasacni opravny prostiedek

piipustny a opodstatnény;

zrusil usneseni Soudu prvniho stupné ze dne 14. prosince
2005 ve véci T-369/03;

urc¢il, ze jsou ndvrhy jimi podané ve véci T-369/03
piipustné;

rozhodl ve véci samé, nebo podparné vritil véc Soudu
prvniho stupné k rozhodnuti ve véci samé; a

ulozil Komisi Evropskych spolecenstvi ndhradu veskerych
néklad téchto fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Utastnici Fzeni podavajici kasaéni opravny prostiedek tvrdi, Ze
usneseni Soudu prvniho stupné by méla byt zruseno
z nésledujicich divodu:

1)

Vnitfni nesoudrznost odtivodnéni a nesprdvné pravni
posouzeni pipustnosti vztahujici se k adresitovi aktu
s pravné zdvaznymi Gcinky.

Ucastnici fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek tvrdi,
ze se Soud prvniho stupné (ddle jen SPS) tim, Ze své posou-
zen{ nezalozil na skute¢nosti, Ze napadené rozhodnuti je
aktem s prdvné zdvaznymi GCinky, jimiZz se podstatnym
zptisobem méni jejich pravni postaveni, dopustil nesprav-
ného pravniho posouzeni.

Nespravny vyklad pravniho rdmce pro posouzeni tidaji jimi
piedlozenych na zdkladé smérnice 67/548/EHS.

Ucastnici fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek tvrdj,
7e se SPS tim, 7e se domnival, Ze posouzeni tdaju jimi
pfedlozenych a kone¢ného rozhodnuti Komise o vyznamu
téchto tdaju jako podkladi pro vyfazeni, nepfedstavuje
spravni fizeni, které by bylo mozno zpochybnit, dopustil
nespravného pravniho posouzeni.

Nespravny vyklad pravniho rdmce a jejich souvisejicich prav
na zdkladé smérnice 67/548/EHS.

Ucastnici fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek tvrdi,
Ze se SPS tim, Ze doSel k zdvéru, Ze nemohli zpochybnit
uvedené rozhodnuti z divodd, Ze usilovali o napadnuti
opatfeni s obecnou pusobnosti, dopustil nespravného prav-
niho posouzeni.

4)

Poruseni jejich prav na d¢innou soudni ochranu.

Ucastnici fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek tvrd,
7e se SPS tim, Ze se domnival, Ze mohou napadené rozhod-
nuti zpochybnit na vnitrostdtni drovni, dopustil nesprav-
ného pravniho posouzeni.

Nesprdvné pravni posouzeni pfijetim zdvéru, Ze jejich
zaloba je promlcend.

Ucastnici fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek tvrdy,
7e ndvth na ndhradu Skody neni promlceny, jelikoz
pocitkem vzniku $kody je nejdfive vydani rozhodnuti
Komise z roku 1999 o nevyfazeni a nejpozdéji vydani napa-
deného rozhodnuti.

Zaloba podani dne 23. biezna 2006 — Komise Evropskych

spoleenstvi v.

Spojené kréilovstvi Velké Britdnie

a Severniho Irska

(Véc C-155/06)

(2006/C 121/14)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné:  Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: M.
Patakia a D. Lawunmi, zmocnénci)

Zalovany: Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severntho Irska

s s~

Navrhové Zddani zalobkyné

Zalobkyné navrhuje, aby Soudn{ dvar:

— urcil, Ze Spojené krélovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska

tim, Ze nepfijalo ustanoveni upravujici vhodny zdsah ve
vSech situacich pretrvavajictho vystaveni se ionizujicimu
zéafeni vyplyvajicimu z nasledkd radiaéni mimofadné situace
nebo v minulosti vykondvané <¢innosti nebo pracovni
Cinnosti, nepfijalo veskera kone¢nd opatieni nezbytnd pro
splnéni povinnosti, které pro né¢ho vyplyvaji z ¢lanku 53
Smérnice Rady 96/29/Euratom ('), kterou se stanovi
zakladni bezpe¢nostni standardy na ochranu zdravi pracov-
nikd a obyvatelstva pied riziky vyplyvajicimi z ionizujictho
zéfent;
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— ulozil Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severntho Irska
ndhradu ndklada fizeni

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Hlava IX smérnice stanovi povinnosti ¢lenskych sttt tykajici se
piipravy a provedeni zdsahti v pfipadech radia¢ni mimofddné
situace. Clanek 53 stanovi, Ze ¢lenské stity jsou odpovédné za
zdsah v piipadé pretrvavajictho ozdfeni.

Organy Spojeného kralovstvi uznaly, Ze jejich stdvajici pravni
tprava zcela neprovedla smérnici, jelikoZ nestanovi opatieni
pro v8echny pfipady, ve kterych je zjisténo radioaktivni zamo-
feni. StiZnost, kterd byla podnétem pro projedndvanou véc,
odhalila skute¢nost, ze neni mozné zjistit a pfijmout opatfeni
proti pfetrvavajicimu ozdfeni z c¢innosti vykondvanych
v minulosti, pro které nikdy nebylo vyddno povoleni, zisah je
pouze mozny, pokud ozdfeni miiZe byt spojeno s danou
¢innosti vykonanou v minulosti na pud¢, ve které je nyni
mozné radioaktivni zamofeni zjiténo.

() Ut vést. L 314, 4.12.1996, s. 20

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Krajskym
soudem v Ostravé dne 24. biezna 2006 — Skoma-Lux sro
v. Celni feditelstvi Olomouc

(V& C-161/06)
(2006/C 121/15)

Jednaci jazyk: Cestina

Predkladajici soud

Krajsky soud v Ostravé

Ucastnici ptivodniho Fizeni
Zalobce: Skoma-Lux sro

Zalovany: Celni feditelstvi Olomouc

Predbézné otizky

1) Lze ¢l. 58 Aktu o podminkach piistoupeni Ceské republiky,
Estonské republiky, Kyperské republiky, Lotysské republiky,
Litevské republiky, Madarské republiky, Republiky Malta,
Polské republiky, Republiky Slovinsko a Slovenské republiky
a o dpravich smluv, na nichz je zalozena Evropskd unie, na
jejimz zakladé se Ceskd republika stala od 1.5.2004 ¢len-
skym stitem Evropské unie, vyklddat tak, Ze clensky stdt
muze vici jednotlivei uplatiiovat nafizeni, které nebylo
v okamziku své aplikace fadné publikovano v Urednim vést-
niku v Gfednim jazyce daného ¢lenského statu?

>

V piipadé zdporné odpovédi na otdzku ¢islo 1, je nevyma-
hatelnost predmétného nafizeni vaci jednotlivei otdzkou
vykladu nebo otdzkou platnosti komunitdrntho priva ve
smyslu ¢lanku 234 Smlouvy o zaloZeni Evropského spole-
censtvi?

)
~

Pokud by Soudni dvir dovodil, Ze predlozend pfedbéznd
otizka se tykd platnosti komunitdrniho aktu ve smyslu
rozsudku ve véci 314/85, Foto-Frost [1987] ECR 4199, je
nafizeni ¢. 2454/93 ve vztahu k Zalobkyni a jejimu sporu
s celnfmi orgdny Ceské republiky neplatné kviili nedostatku
tddného uvefejnéni v Ufednim véstniku EU podle ¢l. 58
Aktu o podminkéch pfistoupeni?

Zéddost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand usne-

senim Court of Appeal (Civil Division) (England and

Wales) ze dne 29. biezna 2006 ve véci Queen na Zidost

Northern Foods Plc proti Secretary of State for the Envi-
ronment, Food and Rural Affairs

(Véc C-169/06)
(2006/C 121/16)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Court of Appeal (Civil Division) (England and Wales)

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: Queen na zadost Northern Foods Plc
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Zalovany: Secretary of State for the Environment, Food and
Rural Affairs

Vedlejsi iicastnik: Melton Mowbray Pork Pie Association

Predbézné otizky

,Pokud specifikace v zadosti o chranéné zemépisné oznaceni
(CHZO), pokud jde o ,Melton Mowbray Pork Pie‘, vyhotovend
podle nafizeni Rady (EHS) ¢. 2081/92 o ochrané zemépisnych
oznaleni a oznaceni ptivodu zemédélskych produkti a potravin
(ddle jen ,nafizeni) vymezuje relevantni zemépisnou oblast
podle ¢l. 4 odst. 2 pism. ¢) nafizeni jako

mésto Melton Mowbray a jeho okolni region ohraniceny nésle-
dovné:

— na severu A52 od M1 a Al a v¢etné mésta Nottingham;

— na vychodé Al od A52 do A45 a vetné mést Grantham
a Stamford;

— na zdpadé M1 od A52 do A45; a
— na jihu A45 od M1 do A1 a v¢etné mésta Northampton

1) mohou byt pozadavky ¢l. 2 odst. 2 pism. b) nafizeni
splnény v rozsahu, v némz by se navrhované CHZO vztaho-
valo na produkty vyrobené nebo zpracované nebo pfipra-
vené na jinych mistech nez na téch jejichz ndzev se objevuje
v CHZO;

>

pokud ano, jaka kritéria se musi pouzit pii urceni vymezené
zemépisné oblasti, na kterou odkazuje ¢l. 2 odst. 2 pism. b)
a ¢l. 4 odst. 2 pism. c) nafizeni?*

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 31. bfezna 2006
T.IM.E. ART Uluslararasi Saat Ticareti ve dis Ticaret A.S.
proti rozsudku vydanému Soudem prvniho stupné (étvrty
sendt) dne 12. ledna 2006 ve véci T-14}7/03, Devinlec
Développement Innovation Leclerc SA v. Ufad pro harmo-
nizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory)
(OHIM), T.LM.E. ART Uluslararasi Saat Ticareti ve Ticaret
AS

(Véc C-171/06 P)
(2006/C 121/17)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici ¥izeni
Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: TIM.E. ART

Uluslararasi Saat Ticareti ve dis Ticaret A.S. (zdstupci: M. Fran-
cetti a F. Jacobacci, advokati)

Dalsi ticastnicifizeni: Devinlec Développement Innovation Leclerc
SA, Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky
a vzory) (OHIM)

Névrhovd Zdddni wcastnika Fizeni podavajiciho kasacni
opravny prostfedek

Ucastnik fizeni podavajici kasaéni opravny prostiedek navrhuje,
aby Soudni dvr:

— zrusil rozsudek Soudu prvniho stupné ze dne 12. ledna
2006 ve véci T-147/03, jelikoZ porusuje ¢l. 8 odst. 1 pism.
b) nafizeni (ES) ¢. 40/94 (!);

— pripustil ndvrhovd zddadni predlozend T.LM.E. ve spisu ze
dne 28. f{jna 2003 béhem fizeni na prvni stupni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Ucastnik Fizeni podavajici kasaéni opravny prostiedek tvrdi, ze
rozsudek Soudu prvniho stupné md byt zrusen z toho divodu,
ze Soud porusil a nespravné pouzil ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafi-
zeni (ES) ¢. 40/94 tim, Ze:

— nepiihléd]l ke stupni rozliSitelnosti star$i ochranné zndmky
(,QUANTIEME"), coz je zakladni skute¢nosti, k niz musi byt
piihliZzeno pii posuzovani nebezpeci zamény;

— udinil zavér, Ze, piestoZe jsou obé ochranné znamky konce-
péné vzdilené, existuje stile nebezpeci zdmény s ohledem
na jejich fonetickou a vizudlni podobnost.

() Uf. vest. L 11, 14.1.1994, s. 1-36.
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SOUD PRVNIHO STUPNE

Rozsudek Soudu prvniho stupné ze dne 22. bfezna 2006 -
Andreas Mausolf v. Europol

(Spojené véci T-209/02 a T-210/04) (')

(,Zaméstnanci Europolu — Plat — Platové tiidy pfizndvané
na zdkladé hodnoceni — Rozhodnuti feditele*)

(2006/C 121/18)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Andreas Mausolf (Leiden, Nizozemsko) (zdstupci: M.
Baltusen a P. de Casparis, advokati)

Zalovany: Office européen de police (Europol) (zdstupci:
puvodné K. Hennessy-Massaro a D. Heimans, ddle pak K.
Hennesy-Massaro, N. Urban a D. Neumann, zmocnénci)

Predmét véci

Névrhy sméfujici jednak ke zruseni rozhodnuti ze dne 23. listo-
padu 2001, kterym feditel Europolu pfiznal zalobci zvySeni
platové tifdy od 1. cervence 2001, jakoz i rozhodnuti impli-
citné zamitajici stiznost zalobce proti tomuto rozhodnuti,
a jednak zruseni rozhodnuti ze dne 2. ledna 2003 a 1. bfezna
2004, kterymi fteditel Europolu zamitl dodate¢né zvyseni
platové tfidy od 1. ervence 2002.

Vyrok rozsudku
1) Zaloby se zamitaj.

2) Kazdy tcastnik fizeni ponese viastni ndklady fizeni.

() Ut vést. C 202, 24.8.2002.

Rozsudek Soudu prvniho stupné ze dne 30. bfezna 2006 -
Yedas Tarim ve Otomotiv Sanayi ve Ticaret v. Rada
a Komise

(Véc T-367/03) ()

(,Zaloba na ndhradu skody — Mezindrodni dohody —
Dohoda o pFidruZeni EHS-Turecko — Celni unie mezi Evrop-
skym spoleCenstvim a Tureckem — Vyrovndvaci financni

podpory*)
(2006/C 121/19)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Yedas Tarim ve Otomotiv Sanayi ve Ticaret AS
(Umraniye, Istanbul, Turecko) (zdstupce: R. Sinner, advokat)

Zalované: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bishop a D. Canga
Fano, zmocnénci) a Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci:
G. Boudot a X. Lewis, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba na nahradu skody, kterd tdajné vznikla pouzitim fizeni
celni unie zi{zené Dohodou zaklddajici pfidruzeni mezi Evrop-
skym hospodafskym spolecenstvim a Tureckem a jejimi dodat-
kovymi protokoly, jakoz i rozhodnutim Rady pfidruzeni ES-
Turecko ¢. 1/95 ze dne 22. prosince 1995 o zavedeni konecné
etapy celni unie (UF. vést. L 35, s. 1)

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.

2) Zalobkyni se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() UK. vést. C 59, 6.3.2004.
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Usneseni pfedsedy Soudu prvniho stupné ze dne 6. bfezna
2006 - Luigi Marcuccio v. Komise Evropskych spolecen-
stvi

(Véc T-176/04) ()

(,,Ufednici — Socidlni zabezpeceni — Pristup k informacim,
které souviseji s existenci lékavské zprivy — Preddni po
poddni Zaloby — Rozhodnuti ve véci je bezpiedmétné)

(2006/C 121/20)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Luigi Marcuccio (Tricase, Itdlie) (zdstupce: A. Distante,
advokat)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: J. Currall
a C. Berardis-Kayser, zmocnénci, ve spolupraci s A. Dal Ferrem,
advokdtem)

Predmét véci

Zaprvé ndvrh na zruSeni implicitntho rozhodnuti Komise,
kterym byla zamitnuta Zddost podand Zzalobcem za tcelem
poskytnuti lékafské zpravy nebo pisemného potvrzeni, Zze
takovd zprdva neexistuje, zadruhé ndvrhu na zruseni implicit-
niho rozhodnuti Komise, které se tykd zamitnuti stiZnosti
podané proti zamitnuti zddosti a zatfet! ndvrh sméfujici
k urceni zalobcova néroku na to, aby pozadavkim obsazenym
v jeho zddosti a v jeho stiznosti bylo vyhovéno

Vyrok usneseni

1) Rozhodnuti ve véci je bezpfedmétné.

2) Komise ponese vlastni ndklady fizeni, jakoZ i ndklady fizeni vyna-
lozené zalobcem pied ozndmenim Zalobni odpovédi. Zalobce
ponese vlastni ndklady ¥izeni vynaloZené po ozndmeni Zalobni
odpovédi.

() U vést. C 179, 10.7.2004.

Usneseni Soudu prvniho stupné ze dne 22. bfezna 2006 -
Strack v. Komise

(Véc T-4/05) ()

(,,Ufednici — Utednik informujici OLAF o moZném proti-

prdvnim chovdni — Rozhodnuti OLAF o zastaveni vysetio-

vdni — Akt nepfiznivé zasahujici do prdavniho postaveni —
Aktivni legitimace — Nepfipustnost”)

(2006/C 121/21)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Guido Strack (Wasserliesch, Némecko) (zdstupce: R.
Schmitt, advokat)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi (zstupci: C. Laden-
burger a H. Kraemer, zmocnénci)
Predmét véci

Jednak ndvrh na zruSeni rozhodnuti Evropského tfadu pro boj
proti podvodiim (OLAF) ze dne 5. Gnora 2004 o zastaveni vy-
Setfovani ¢ OF[2002/0356, jakoz i zdvére¢né zprivy
z vySetfovani ze dne 5. inora 2004 a jednak ndvrh na obnovu
uvedeného vySetfovani a na vypracovani nové zavéreéné
zpravy z vysetiovani.

Vyrok usneseni
1) Zaloba se odmitd jako neptipustnd.

2) Kazdy z ticastnikii fizeni ponese vlastni ndklady fizeni.

() UK. vést. C 57, 5.3.2005.
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Usneseni pfedsedy Soudu prvniho stupné ze dne 24. bfez-
na 2006 — Sumitomo Chemical Agro Europe a Philagro
France v. Komise

(Véc T-454/05 R)

(,,PFedbéiné opatfeni — Smérnice 91/414/EHS — Pfipust-
nost*)

(2006/C 121/22)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Sumitomo Chemical Agro Europe SAS (Saint-Didier-
au-Mont-d’Or, Francie) a Philagro France SAS (Saint-Didier-au-
Mont-d’Or) (zastupci: K. Van Maldegem a C. Mereu, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupce: B.
Doherty, zmocnénec)

Pfedmét véci

Névrh sméfujici jednak ke zruSeni rozhodnuti ddajné obsaze-
ného v dopise Komise ze dne 20. fjna 2005 a jednak k nafizeni
urcitych predbéznych opatfeni, pokud jde o spravni postup
vedeny pfed Komisi za tcelem zafazeni procymidonu do
piilohy I smérnice Rady 91/414/EHS ze dne 15. Cervence 1991
o uvadén{ pifpravkii na ochranu rostlin na trh (U. vést. L 230,
5. 1; Zvl vyd. 03/11, s. 332)

Vyrok usneseni

1) Ndvrh na predbézné opatieni se zamitd.

2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Zaloba podand dne 8. srpna 2005 — Fermont v. Komise
(Véc T-307/05)
(2006/C 121/23)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Alain Fermont (Kraainem, Belgie) (zdstupci: L. Kakiese,
advokat, N. Luzeyemo, advokat)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhova Zadani zalobce:

— nafidit Komisi, aby ukoncila jedndni, vysoce poskozujici
zalobce, dvou inkriminovanych tfednikd, ktefi oba porusuji
pravidla Sluzebniho fadu tfednikd;

— urcit, Ze doslo k poruseni tikolu chranit legitimni zdjem;

— urcit, ze zalobce byl psychicky obtéZovan ze strany dvou
inkriminovanych tfednikd;

— ulozit Evropské komisi za ne¢innost a opomenuti ohledné
jednani dvou inkriminovanych tfednikii vysoce poskozujici
zalobce povinnost zaplatit 5 040 000 eur jako nahradu
Skody za nemajetkovou a majetkovou tjmu.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobce v projedndvané véci uzaviel pracovni smlouvu
s Centrem pro rozvoj podnikd (CRP), organizaci zdvislou na
skupiné stiti AKT. Zalobce byl v rdmci plnéni této smlouvy
povéfen zavedenim harmonizace hygienickych prepist
a dohledem nad rybolovem v Sao Tomé & Principe
a Guinejském zdlivu.

Zalobce nejdiiv uplatiiuje, ze zalovand narusovala vykon jeho
funkdi.

Dile zalobce uvadi poruseni nafizeni Evropského parlamentu
a Rady ES ¢. 1049/2001 o pristupu vefejnosti k dokumentiim
Evropského parlamentu, Rady a Komise, jakoZ i ustanoveni
sluzebniho fadu dfednikd, které zakazuji psychické obtézovani
a zakotvuji povinnost nezavislosti.
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Zaloba podand dne 24. tinora 2006 - Armando Alvarez v.
Komise

(Véc T-78/06)
(2006/C 121/24)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Armando Alvarez, S. A. (Madrid, Spanélsko)
(zastupci: E. Garayar a A. Garcia Castillo, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhové zidani Zalobkyné

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:
— urdil, Ze projedndvand Zaloba na neplatnost je pfipustnd,

— zrusil rozhodnuti C (2005) 4634 konecné ze dne 30. listo-
padu 2005 ve véci COMP[F[38.354, pokud jde o pfictent
odpovédnosti Armando Alvarez S.A.;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladt f{zeni vzniklych Armando
Alvarez S.A. v rdmci tohoto fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Predmétem projedndvané zaloby je zruseni rozhodnuti Komise
Evropskych spolecenstvi ze dne 30. listopadu 2005 v fizeni
podle ¢lanku 81 Smlouvy o ES (véc COMP[F/38.354 — Pramys-
lové pytle). V napadeném rozhodnuti Komise prohldsila, Ze
zalobkyné, spolu s dalsimi podniky, porusila ¢lanek 81 ES tim,
ze se v obdobi od 1991 — 2002 tcastnila kartelovych dohod
a jedndni ve shodé v odvétvi plastikovych primyslovych pytli
v Némecku, Belgii, Nizozemsku, Lucembursku, Spanélsku
a Francii. Komise ulozila Zzalobkyni, zodpovédné spolené
a nerozdilné s podnikem Pldsticos Espafioles, S.A., za tato
poruseni, pokutu.

Zalobkyné se na podporu své zaloby dovoldvd nesprdvného
posouzeni skutkového stavu a poruseni zdsady presumpce
neviny a prav obhajoby zZalobkyné Komisi.

Zaloba podand dne 16. biezna 2006 — Studio Bichara
a dalsi v. Komise

(Véc T-86/06)

(2006/C 121/25)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Studio Bichara s.r.l., Riccardo Bichara a Maria Proietti
(Rim, Itdlie) (zastupci: M. Pappalardo a M. C. Santacroce, advo-
kati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhova zadani zalobcii

— ur¢it mimosmluvni odpovédnost delegace Komise v Papui-
Nové Guineji, jakoz i mimosmluvni odpovédnost OLAF ve
vztahu k zdméru ¢. 8.ACP.PNG.003;

— ulozit Komisi a OLAF ndhradu skody ve vysi 5 884 873,99
eur vzniklé protipravnim jedndnim béhem provadéni
zaméru ¢. 8. ACP.PNG.003;

— ulozit Komisi ndhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Projedndvana zaloba sméfuje k ndhradé skody, kterd vznikla
zalujici spole¢nosti, italské projektové spolecnosti, ktera jiz
fadu let plsobi v rdmci programi financovanych Evropskou
unii, jedndnim tfednikti delegace Komise v Papui-Nové Guineji
a Evropského dafadu pro boj proti podvodim (OLAF)
v souvislosti se zakdzkou na sluzby ¢. 8.ACP.PNG.003 financo-
vanou Evropskym rozvojovym fondem.

V této souvislosti je podotykdno, Ze Zalujici spole¢nosti byla
v prosinci 1999 zaddna dotcend zakdzka na planovani praci ke
zlepSeni deviti skol nachdzejicich se v riiznych oblastech Papui-
Nové Guineji.
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Zalujici spolecnost je spolecné se dvéma ostatnimi zalobci toho
ndzoru, Ze je v projedndvaném piipadé dina mimosmluvni
odpovédnost Spolecenstvi, a sice:

— z davodu nepiipustného vméSovani delegace Komise
v Papui-Nové Guineji do smluvniho vztahu mezi Studio
Bichara a mistni vladou ve vztahu k uvedené zakdzce na
sluzby. Toto vméSovani pfinutilo Zalujici spole¢nost k
piedCasnému vypovézeni smlouvy, ¢imz zanikla jakdkoli
moznost smirného urovndn{ sporu mezi smluvnimi stra-
nami;

— z divodu jedndni OLAF v rdmci Setfeni OF/2002/0261
a OF[2002/0322. Podle zalobcti je tieba vychdzet z toho,
7e toto jedndni je v rozporu jak s povinnosti OLAF
provadét vlastni Setfeni zcela nezdvisle i ve vztahu k
Evropské komisi, tak i v rozporu se zdsadami spravedlnosti,
nestrannosti a presumpce neviny vici osobdm, vic¢i nimz
Setfeni smétuje.

Zaloba podand dne 13. bfezna 2006 — Gargani v. Parla-
ment

(V&c T-94/06)
(2006/C 121/26)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Giuseppe Gargani (Morra de Sanctis, Itlie) (zdstupce:
W. Rothley, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

Navrhova zadéani Zalobce

— urdit, Ze zalovany svym rozhodnutim podat vyjddieni
v fizeni o predbézné otdzce C-305/05 projedndvaném pred
Soudnim dvorem porusil ¢linek 121 jednaciho fady;

— ulozit zalovanému néhradu ndklad fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Tato Zaloba sméfuje proti tomu, aby pfedseda Evropského
parlamentu jménem tohoto organu podal vyjadieni ve smyslu

¢l. 23 druhého pododstavce statutu Soudniho dvora ve véci C-
305/05. Podle zalobce bylo toto vyjadieni podano bez piislus-
ného hlasovani ve vyboru pro pravni zdleZitosti Evropského
parlamentu a bez rozhodnuti pléna Evropského parlamentu.

K odavodnéni své Zzaloby uplatiuje Zalobce poruseni ¢lanku
121 jednactho fadu Evropského parlamentu.

Zaloba podané dne 30. biezna 2006 — Phildar SA v. OHIM
(Véc T-99/06)
(2006/C 121/27)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Phildar SA ( Roubaix, Francie) (zdstupce: E. Baud,
advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi ticastnik fizeni pred odvolacim sendtem: Comercial Jacinto
Parera SA (Barcelona, Spanélsko)

Néavrhovd zddani Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 16. ledna 2006 ve véci R 245/2004-2;

— podptirné a pokud se Soudni dvir nerozhodne zrusit
rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu Ufadu pro harmoni-
zaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory) ze dne
16. ledna 2006 ve véci R 245/2004-2, mél by vrétit véc
Utadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky
a vzory) k posouzeni ndmitky proti zdpisu piihlasované
ochranné zndmky Spolecenstvi ,FILDOR“ ¢. 831 834 ze-

vvvvvv

zndmky ,FILDOR" ¢. 744 927, kterou vlastni Zalobkyng;

— ulozit Zalovanému ndhradu nédkladt fizeni vynaloZenych
zalobkyni a pfipadné dal§im tcastnikem fizeni pfed odvo-
lacim sendtem.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Prihlasovatel ochranné zndmky Spolecenstvi: Comercial Jacinto
Parera SA

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Slovni ochrannd zndmka
,FILDOR* pro zbozi tfid 22, 23, 24, 25 a 26 — prihlaska ¢. 831
834

Majitel ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych
v ndmitkovém Fizeni: Zalobkyné

Namitand  ochrannd  zndmka nebo oznaceni: Vnitrostatni
a mezindrodni slovni a obrazovd ochrannd zndmka ,FILDOR"
a ,PHILDAR® pro zbozi tild 22, 23, 24, 25 a 26

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Zamitnuti pfihldsky dotcené
ochranné zndmky

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: ZruSeni rozhodnuti ndmitkového
oddéleni

Dovoldvané Zalobni divody: Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b)
a ¢lankd 62 a 73 nafizeni Rady ¢. 40/94 tim, Ze odporujici si
ochranné zndmky jsou vizudlné i foneticky podobné, Ze zalob-
kyné neméla piilezitost pfedlozit své pripominky k posouzeni
zpusobti ndkupu uvedeného zboZzi a Ze odvolaci sendt zamitl

vvvvvv
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slovni ochrannou znamku ,FILDOR*.

Zaloba podani dne 23. brezna 2006 — Castell del Remei v.
OHIM

(Véc T-101/06)
(2006/C 121/28)

Jazyk, ve kterém byla sepsdna Zaloba: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Castell del Remei S.L. (Lérida, Spanélsko) (zdstupci:
Fernand de Visscher, Emannuel Cornu, Donatienne Moreau,
Jorge Grau Mora, Alejandro Angulo Lafora Maite Ferrdndiz
Avendafio, Marfa Baylos Morales a Antonio Veldzquez Ibdiez,
advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Druhy dcastnik fizeni pfed odvolacim sendtem: Bodegas Roda
(Haro, La Rioja, Spanélsko)

2.2~

Navrhové ziddni Zalobce

— zrusit rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu OHIM ze dne
17. ledna 2006, kterym bylo potvrzeno zamitnuti piihlasky
ochranné zndmky SpoleCenstvi ¢. 23258256 ,Castell del
Remei (obrazova)“, jez v dusledku toho musi byt OHIM
zapsana;

— ulozit OHIM ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Piihlasovatel ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobce

Piihlasovand ochrannd zndmka Spolecenstvi: Obrazovd ochrannd
znamka ,Castell del Remei ODA* (pfihldska ¢. 2 325 256), pro
vyrobky t¥id 29, 30 a 33.

Majitel ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych
v ndmitkovém fizeni: Bodegas Roda, S.A.

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Spanélskd slovni
ochrannd zndmka ,RODA“ (¢. 1 757 553), ,RODA I (¢. 2 006
616), ,RODA 1II" (¢. 2 006 615) a ,BODEGAS RODA" (¢. 137
050), pro vyrobky tiidy 33, a obchodni firma ,BODEGAS
RODA, S.A% ,pro obchod vénujici se péstovini a vyrobé
vina...”

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Vyhovéni ndmitkdm a zamitnut{
piihlasky.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvolani.

Dovoldvané Zalobni diivody: Nespravné pouziti ¢l. 8 odst. 1 pism.
b) nafizeni ¢. 40/94 o ochranné zndmce Spolecenstvi.

Zaloba podani dne 4. dubna 2006 — Investire Partecipa-
zioni v. Komise

(Véc T-102/06)
(2006/C 121/29)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Investire Partecipazioni S.p.A. (Rim, Itélie) (Zastupci:
G. M. Roberti a A. Franchi, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi
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Navrhové zidani Zalobkyné
— zrusit rozhodnuti Komise Evropskych spolecenstvi ¢. 4683

ze dne 25. listopadu 2005;

— prohlasit dopis B, bod 12 a dopis C, bod 2 formulafe ¢. 19
pfipojeného k rozhodnuti Komise ze dne 23. dubna 1997
(97[322[ES) za protiprdvni a nepouzitelny v souladu
s ¢lankem 241 ES;

— ulozit Komisi ndhradu nakladt f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobkyné se domnivd, Ze napadené rozhodnuti musi byt
zruseno z divodii obdobnych diivodiim uplatnénym ve véci T-
418/05, Investire Partecipazioni v. Komise (Uf. vést. C 22,
28.1.2006, s. 21).

Zaloba podand dne 27. biezna 2006 - ESOTRADE v.
OHIM

(V& T-103/06)
(2006/C 121/30)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: ESOTRADE, S.A. (Madrid) (zdstupce: Jaime de Rivera
Lamo de Espinosa, advokat)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Druhy tcastnik fizeni pfed odvolacim sendtem: Antonio Segura
Sanchez

Névrhové zidani Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu OHIM ze dne
10. ledna 2006 ve véci R 217/2004-2, tykajici se sporu
mezi ochrannymi zndimkami YOKANA/YOKONO;

— ur¢it, Ze ochrannou zndmku SpoleCenstvi ¢. 1 600 659,
,YOKANA®, Ize zapsat;

— ulozit zalovanému nédhradu ndkladi jak tohoto Fizeni, tak
pfedchozich Fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Piihlagovatel ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné
Pfihlasovand ochrannd zndmka Spolecenstvi: Obrazovd ochrannd

znamka ,YOKANA* (piihlaska ¢. 1 600 659), pro vyrobky tiidy
14,18 a 25.

Majitel ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych
v ndmitkovém fzeni: Antonio Segura Sinchez

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Obrazovd ochrannd
zndmka SpoleCenstvi a $panélskd obrazovd ochrannd zndmka
»,YOKONOY, pro V}'frobky tiidy 25 (¢. 1 099 356) a tfid 18, 25
a 39 (C. 336 750).

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Cdstecné vyhovéni namitkdm
a zamitnuti pfihldsky pro urcité vyrobky tfid 18 a 25

Rozhodnuti odvolactho sendtu: Zamitnuti odvoldni

Dovoldvané Zalobni diivody: Nespravné pouziti ¢l. 8 odst. 1 pism.
b) nafizeni ¢. 40/94 o ochranné zndmce Spolecenstvi.

Zaloba podané dne 7. dubna 2006 — InterVideo v. OHIM
(Véc T-105/06)
(2006/C 121/31)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: InterVideo, Inc. (Kalifornie, USA) (zdstupce: K.
Manhaeve, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Néavrhové Zidani Zalobkyné
— zrusit rozhodnut{ odvolaciho sendtu ze dne 31. ledna 2006;

— ulozit Zalovanému néhradu néakladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Obrazovd ochrannd
znamka ,WinDVD Creator” pro vyrobky tiidy 9 — piihldska ¢.
4106 936

Rozhodnuti priizkumového referenta: Zamitnuti ptihlasky k
zdpisu

Rozhodnut{ odvolaciho sendtu: Zamitnuti odvoldni

Dovoldvané Zalobni divody: Poruseni ¢l. 4 a ¢l. 7 odst. 1 pism. b)
a ¢) nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94, ponévadZ odvolaci sendt
nespravné definoval relevantni vefejnost. Relevantni vefejnosti
je podle zalobkyné primérny spotiebitel, a ne uzivatelé PC se
znalosti specifického pocitacového jazyka.



C121/18

Uftedni véstnik Evropské unie

20.5.2006

Usneseni Soudu prvniho stupné ze dne 20. bfezna 2006 -
Bioelettrica v. Komise

(Véc T-287/01) (')
(2006/C 121/32)
Jednaci jazyk: italstina

Predseda tfettho sendtu rozhodl o vyskrtnut{ véci.

(") UFE. vést. C 31, 2.2.2002.

Usneseni Soudu prvniho stupné ze dne 15. biezna 2006 -
Bioelettrica v. Komise

(Véc T-56/03) ()
(2006/C 121/33)
Jednaci jazyk: italstina

Predseda patého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() Uf. vést. C 101, 26.4.2003.

Usneseni Soudu prvniho stupné ze dne 21. bfezna 2006 -
Holcim (Francie) v. Komise

(Véc T-86/03) (')
(2006/C 121/34)
Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda druhého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Uf. vést. C 112, 10.5.2003.

Usneseni Soudu prvniho stupné ze dne 21. bfezna 2006 -
Colgate-Palmolive v. OHIM

(Véc T-322/04) (1)
(2006/C 121/35)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Predseda ¢tvrtého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Ut. vést. C 262, 23.10.2004
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Zaloba podand dne 17. bfezna 2006 — Sequeira Wands-
chneider v. Komise

(Véc F-28/06)
(2006/C 121/36)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce:  Paulo  Sequeira Wandschneider ~(Brusel, Belgie)
(zdstupci: G. Vandersanden a C. Ronzi, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhova zadéani Zalobce

— zrusit hodnotici zprdvu o sluzebnim postupu (HZSP)
zalobce tykajici se referen¢niho obdobi ode dne 1. ledna
2004 do dne 31. prosince 2004;

— pokud se to ukdZe potfebnym, zrusit rozhodnuti
o zamitnuti stiznosti, kterou zalobce podal dne 5. zdfi
2005;

— ulozit zalované zaplatit ndhradu skody a tdroky za utrpénou
mordlni a materidlni 4jmu posouzenou ex aequo et bono na
5000 eur s vyhradou jejtho zvyseni;

— ulozit Komisi Evropskych spolecenstvi ndhradu ndkladi
fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobce, ktery je tfednikem Komise povéfenym zejména
vedenim $etfeni v oblasti dumpingovych praktik zpochybnuje
platnost své HZSP pro hodnotici obdobi 2004.

Ve své zalobé tvrdi, Ze jeho nadfizeni mu pridélili nizsi
znamky, nez si zaslouzil, a to z divodu, Ze odmitl v rdmci
svého Setfeni zvyhodnit zdjem priimyslu Spolecenstvi.

Dile uplatiiuje, Ze fizeni, které vedlo k vyhotoveni jeho HZSP
porusilo ¢ldnek 43 sluzebniho fadu, obecnd provadéci ustano-
veni k tomuto ¢lanku, piirucku pro hodnoceni, jakoz i vnitfni
nafizeni smiSeného vyboru pro vypracovavani posudki.

Zalovand rovnéz porusila pravo Zalobce na obhajobu, jakoz
i jeho pravo na Géinny opravny prostiedek.

Zalobce se jednak domnivd, ze jeho HZSP je stizena zjevné
nespravnym posouzenim, jakoz i neuvedenim odavodnéni
a jednak, Ze zalovana porusila povinnost péce a fadné spravy.

Konec¢né se Zzalobce dovolavd zneuziti pravomoci v rozsahu,
v némZ je jeho hodnoceni na nedostatené trovni pouze
prostiedkem pokusu vyloucit ho z jeho mista vysetfovatele.

Zaloba podand dne 13. biezna 2006 — Arnaldos Rosauro
a dalsi v. Komise

(Véc F-29/06)
(2006/C 121/37)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Arnaldos Rosauro a dalsi (zdstupci: S. Rodrigues a A.
Jaume, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhova Zadani zalobcit

— zruit rozhodnuti o jmenovidni Zalobc pfijatd spolu
s vyplatnimi pdskami, které zalobci pfevzali ke dni
pfechodu z kategorie C do kategorie B, v rozsahu, v némz
byli jmenovéni do platové tiidy B*3/B*4 a vyse jejich
zékladniho platu zastala v disledku uplatnéni ndsobiciho
koeficientu stejnd jako pfed zménou kategorie;

— zruit rozhodnuti orgdnu opravnéného ke jmenovani,
kterym se Zalobctim ru$i body pro povyseni pro dobu po
pfechodu z kategorie C do kategorie B;
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— sdélit organu opravnéného ke jmenovani ucinky uvedeného
zru$eni, tedy se zpétnou ucinnosti ke dni jejich ptrechodu
z kategorie C do kategorie B: 1) jmenovat Zalobce do
platové tiidy B*5/B*6 podle ¢lanku 2 piilohy XIII sluzeb-
niho fadu; 2) pfiznat jim zdkladni plat, na n¢jz maji ndrok
na zakladé ¢l. 2 odst. 2 piilohy XIII sluzebniho fadu bez
nasobictho koeficientu; 3) zachovat pro dobu po ptechodu
do kategorie B body za zdsluhy a body za pfechod, které
nasbirali v priibéhu sluzby v kategorii C;

— ulozit Komisi Evropskych spolecenstvi ndhradu ndkladi
fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobci jsou vsichni Gspésnymi uchazeci vnitiniho vybérového
fizeni na postup do kategorie COM/PB/04, jehoZ ozndmeni
bylo vyhldSeno prfed ucinnosti nového sluzebniho Fadu. Po
tomto datu byli Zalovanou jmenovani do vyssi kategorie, aniz
by jim vSak byla zvySena odména za préci, a to v dusledku

uplatnéni ndsobiciho koeficientu. Rovnéz byly vynulovany
body pro jejich povyseni.

V zalobé zalobci predkladaji i Zalobni divody, z nichz v rdmci
prvniho uplatiiuji protipravnost svého jmenovani do platové
tiidy B*3/B*4, jelikoz podle ¢lanku 2 prilohy XIII sluzebniho
fadu odpovidaji platové tiidy uvedené v ozndmeni o vybérovém
fizeni platovym tfiddm B*5/B*6.

Pokud jde o druhy zalobni divod, Zalobci uplatiiuji, ze uplat-
néni ndsobictho koeficientu na jejich odménu je v rozporu
jednak se sluzebnim fadem, ktery nikde nestanovi uplatnéni
takového koeficientu, a jednak se zdsadou zdkazu diskriminace,
zasadou ochrany legitimntho ocekavani i se zasadou ochrany
nabytych prav (iura quesita).

Kone¢né, pokud jde o tieti zalobni divod, zalobci tvrdi, Ze
zru$eni boda pro jejich povyseni je v rozporu s Gcelem ¢lanku
45a sluzebniho fadu a ¢lanku 5 piilohy XII sluzebniho fddu,
jakoZ i se zdsadou rovného zachdzeni.
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III

(Ozndmeni)

(2006/C 121/38)

Posledni publikace Soudniho dvora v Utednim véstniku Evropské unie

UF. vést. C 108, 6.5.2006
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Ut. vést. C 96, 22.4.2006
Ut. vést. C 86, 8.4.2006

Ut. vést. C 74, 25.3.2006
Ut. vést. C 60, 11.3.2006
Ut vést. C 48, 25.2.2006
Ut. vést. C 36, 11.2.2006

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:
EUR-Lex: http:/[europa.cu.int/eur-lex
CELEX: http://europa.eu.int/celex
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