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Uftedni véstnik Evropské unie

C315/1

(Informace)

SOUDNI DVUR

SOUDNI DVUR

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 15. z4fi 2005

ve véci C-464/02: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Dédnskému kralovstvi (')

(Nesplnéni povinnosti stdtem — Volny pohyb pracovnikii —
Vozidla — Ddni k dispozici pracovnikovi zaméstnavatelem —
Vozidlo registrované v clenském stdté zaméstnavatele —
Pracovnik s bydlistém v jiném clenském stité — Zdanéni

vozidla)
(2005/C 315/01)

(Jednaci jazyk: ddnstina)

Ve véci C-464/02, jejimz pfedmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zakladé ¢lanku 226 ES, podand dne 23. prosince
2002, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénci: N. B.
Rasmussen a D. Martin) proti Ddnskému kralovstvi (zmoc-
nénec: J. Molde), podporovanému Finskou republikou (zmoc-
nénkyné: T. Pynnd), Soudni dvir (prvni sendt), ve sloZeni P.
Jann, predseda sendtu, N. Colneric (zpravodaj), K. Schiemann,
E. Juhdsz a E. Levits, soudci, generalni advokat: F. G. Jacobs,
vedouci soudni kancelafe: H. von Holstein, ndméstek vedouciho
soudni kanceldfe, vydal dne 15. zdf{ 2005 rozsudek, jehoz
vyrok je nésledujict:

1. Ddnské krdlovstvi nesplnilo povinnosti, které pro né vypljvaji
z cldnku 39 ES, v rozsahu, v némz

— jeho prdvni predpisy a jeho sprdvni praxe nedovoluji pracov-
nikim s bydlisttm v Ddnsku, vykondvajicim zaméstndni
v jiném clenském stdté, které neptedstavuje jejich hlavni
cinnost, uzivat k obchodnim a soukromym tceliim sluzebni
vozidlo registrované v tomto jiném clenském stdté, ve kterém
md sidlo podnik jejich zaméstnavatele, a

— jeho prdvni piedpisy a jeho sprdvni praxe dovoluji pracov-
nikim s bydlisttm v Ddnsku vykondvajicim zaméstndni
v jiném clenském stdté uZivat bud k obchodnim, nebo
obchodnim a soukromym uceliim sluZebni vozidlo registrované
v tomto jiném clenském stdté, ve kterém md jejich zaméstna-
vatel své sidlo nebo svou hlavni provozovnu, vozidlo, které neni
urceno k tomu, aby bylo trvale uZivdno pfevdzné v Didnsku,
ani neni fakticky uZivino timto zpiisobem, pouze za
podminky, Ze zaméstndni vykondvané u tohoto zamésthavatele

predstavuje jejich hlavni cinnost a Ze je za timto ticelem uhra-
zena dar.

2. Ve zbyvajici ¢dsti se Zaloba zamitd.
3. KaZdy tcastnik fizeni ponese své ndklady fizeni.

4. Finskd republika ponese své ndklady fizeni.

() Uf. vést. C 44, 22.2.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 20. fijna 2005

ve véci C-111/03; Komise Evropskych spolecenstvi proti
Svédskému krilovstvi (')

(Nesplnéni povinnosti stitem — Volny pohyb zemédélskych

produktii — Smérnice 89/662/EHS — Cldnek 5 — Veteri-

ndrni kontroly v clenském stdté urleni zboZi — Vnitrostdtni

systém predbézného oznamovidni stanoveného pro dovozce né-

kterych produktii Zivoclisného pivodu z jinych clenskych
stdtil)

(2005/C 315/02)

(Jednaci jazyk: Svédstina)

Ve véci C-111/03, jejimz piedmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 12. bfezna
2003, Komise Evropskych spolefenstvi (zmocnénci: L.
Strom van Lier a A. Bordes) proti Svédskému kralovstvi
(zmocnénec: A. Kruse) podporovanému Finskou republikou
(zmocnénkyné: A. Guimaraes-Purokoski), Soudni dvar (druhy
sendt), ve slozeni C. W. A. Timmermans, pfedseda sendtu, R.
Schintgen (zpravodaj), R. Silva de Lapuerta, P. Kiris a G.
Arestis, soudci, generdlni advokat: P. Léger, vedouci soudni
kancelafe: R. Grass, vydal dne 20. fjna 2005 rozsudek, jehoz
vyrok je nasledujict:



C 315)2

Uftedni véstnik Evropské unie

10.12.2005

1) Svédské krdlovstvi tim, Ze ponechalo v platnosti systém povinného
piedbézného oznamovdni pro dovozy nékterych potravindiskych
produktii Zivocisného pivodu z jinych clenskych stdti, nesplnilo
povinnosti, které pro né vyplvaji z clanku 5 smérnice Rady
89/662/EHS ze dne 11. prosince 1989 o veterindrnich kontro-
ldch v obchodu uvniti Spolecenstvi s cilem dotvoteni vnitiniho
trhu.

2) Svédskému krdlovstvi se uklddd ndhrada ndkladi fizeni.

3) Finskd republika ponese vlastni ndklady Fizent.

() Uf. vést. C 112, 10.5.2003

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(velkého sendtu)
ze dne 13. zafi 2005

ve véci C-176/03: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Radé Evropské unie ()

(Zaloba na neplatnost — Cldnek 29 EU, ¢&l. 31e EU, clanky

34 a 47 EU — Rdmcové rozhodnuti 2003/80/SVV —

Ochrana Zivotniho prosttedi — Trestni sankce — Pravomoc
Spolecenstvi — Prdvni zdklad — Cldnek 175 ES)

(2005/C 315/03)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-176/03, Komise Evropskych spolecenstvi, (zmoc-
nénci: M. Petite, ].-F. Pasquier a W. Bogensberger), podporovand
Evropskym parlamentem (zmocnénci: G. Garzén Clariana, H.
Duintjer Tebbens a A. Baas, jakoZ i M. Gémez-Leal) proti Radé
Evropské unie (zmocnénci: J.-C. Piris a J. Schutte, jakoz i K.
Michoel), podporované Dénskym krélovstvim (zmocnénec: J.
Molde), Spolkovou republikou Némecko (zmocnénci: W.-
D. Plessing a A. Dittrich), Reckou republikou (zmocnénkyné:
E.-M. Mamouna a M. Tassopoulou), Spanélskym kralovstvim
(zmocnénkyné: N. Diaz Abad), Francouzskou republikou
(zmocnénci: G. de Bergues, F. Alabrune a E. Puisais), Irskem
(zmocnénci: D. O’Hagan, ve spolupréci s P. Gallagherem a E.
Fitzsimonsem, SC, jakoz i E. Reganem, BL), Nizozemsk)"m
krilovstvim (zmocnénkyné: H. G. Sevenster a C. Wissels),
Portugalskou republikou (zmocnénci: L. Fernandes a A. Fraga
Pires), Finskou republikou (zmocnénkyné: A. Guimaraes-Puro-
koski), Svédskym kralovstvim (zmocnénci: A. Kruse, jakoz i
K. Wistrand a A. Falk), Spojenym kréalovstvim Velké Britinie
a Severniho Irska (zmocnénkyné: C. Jackson, ve spoluprici
s R. Plenderem, QCQ), jejimZ pfedmétem je zaloba na neplatnost

podle ¢lanku 35 EU, podand dne 15. dubna 2003, Soudni dvar
(velky sendt), ve slozeni V. Skouris, pfedseda, P. Jann, C. W. A.
Timmermans, A. Rosas, R. Silva de Lapuerta a A. Borg Barthet,
piedsedové senitti, R. Schintgen (zpravodaj), N. Colneric, MM.
S. von Bahr, J. N. Cunha Rodrigues, G. Arestis, M. Ilesi¢
a J. Malenovsky, soudci, generdlni advokat: D. Ruiz-Jarabo
Colomer, vedouci soudni kanceldte: K. Sztranc, rada, vydal dne
13. zafi 2005 rozsudek, jehoz vyrok je ndsledujici:

1. Rdmcové rozhodnuti Rady 2003/80/SVV ze dne 27. ledna 2003
o trestnéprdvni ochrané Zivotniho prostiedi se zrusuje.

2. Radé Evropské unie se uklddd nahrada ndkladii ¥izent.

3. Ddnské krdlovstvi, Spolkovd republika Neémecko, Reckd republika,
Spanélské krdlovstvi, Francouzskd republika, Irsko, Nizozemské
krdlovstvi, Portugalskd republika, Finskd republika, Svédské
krdlovstvi, Spojené krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska,
jakoZ i Evropsky parlament ponesou vlastni ndklady fizeni.

() UK. vést. C 135, 7.6.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(tfetiho sendtu)
ze dne 20. fijna 2005

ve véci C-264/03: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Francouzské republice ()

(Nesplnéni povinnosti stdtem — Vefejné zakdzky — Smérnice

92/50/EHS — Postup p¥i zaddvdni vefejnych zakdzek na

sluzby — Volny pohyb sluZeb — Zmocnéni zdstupce in-

vestora — Osoby, kterym miiZe byt svéfen iikol zdstupce in-

vestora — Taxativni vylet prdvnickych osob francouzského
prdva)

(2005/C 315/04)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-264/03, jejimz piedmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 17. Cervna
2003, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénci: B.
Stromsky a K. Wiedner, jakoz i F. Simonetti) proti Fran-
couzské republice (zmocnénci: G. de Bergues a D. Petrausch),
Soudni dviir (tfeti sendt), ve sloZeni A. Rosas (zpravodaj), ptred-
seda, J. Malenovsky, J.-P. Puissochet, A. Borg Barthet
a U. Lohmus, soudci, generdlni advokat: M. Poiares Maduro,
vedouci soudni kanceldfe: K. Sztranc, rada, vydal dne 20. fijna
2005 rozsudek, jehoZ vyrok je nasledujict:
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Francouzskd republika tim, Ze v cldnku 4 zdkona ¢. 85-704 ze dne
12. Cervence 1985, o vefejném investovdni ve stavebnictvi a jeho vzta-
zich k soukromému investovdni ve stavebnictvi, ve znéni zdkona C.
96-987 ze dne 14. listopadu 1996, o provedeni smlouvy o rozvoji
mésta, vyhradila 1ikol zdstupce investora taxativné vymezenym prdv-
nickym osobdm francouzského prdva, nesplnila povinnosti, které pro
ni vyplyvaji ze smérnice Rady 92/50/EHS ze dne 18. cervna 1992,
o0 koordinaci postupii pFi zaddvdni vefejnych zakdzek na sluzby, ve
znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 97/52/ES ze dne
13. fijna 1997, jakoz i z cldnku 49 ES.

() Ut vést. C 200, 23.8.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(tfetiho sendtu)
ze dne 20. fijna 2005

ve spojenych vécech C-327/03 a C-328/03 (zddost

o rozhodnuti o pfedbéiné otizce Bundesverwaltungsge-

richt): Bundesrepublik Deutschland proti ISIS Multimedia
Net GmbH und Co. KG a dalsi ()

(Telekomunikacni sluzby — Smérnice 97/13/ES — Cldnek

11 odst. 2 — Poplatek za ptidéleni novych telefonnich Cisel

— Bezplatné zdsoby Cisel, jez jsou k dispozici podniku, ktery
je prdvnim ndstupcem byvalého monopolu)

(2005/C 315/05)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve spojenych vécech C-327/03 a C-328/03, jejichz predmétem
jsou dvé zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otdzce na zakladé
¢lanku 234 ES, podané rozhodnutimi Bundesverwaltungsge-
richt (Némecko) ze dne 30. dubna 2003, doslymi Soudnimu
dvoru dne 28. Cervence 2003, v fizenich: Bundesrepublik
Deutschland proti ISIS Multimedia Net GmbH und Co. KG,
zastoupené ISIS Multimedia Net Verwaltungs GmbH
(C-327/03), Firma O2 (Germany) GmbH und Co. OHG
(C-328/03), Soudni dvur (tfeti sendt), ve slozeni A. Rosas, pfed-
seda sendtu, J. Malenovsky, S. von Bahr (zpravodaj), A. Borg
Barthet a U. Lohmus, soudci, generdlni advokdt: D. Ruiz-Jarabo

Colomer, vedouci soudni kancelafe: M. Ferreira, vrchni rada,
vydal dne 20. fijna 2005 rozsudek, jehoZz vyrok je nésledujict:

Cldnek 11 odst. 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady
97/13/ES ze dne 10. dubna 1997 o spolecném rdmci pro obecnd
povoleni a individudlni licence v oblasti telekomunikacnich sluzeb je
tieba vyklddat tak, Ze brdni takové vnitrostdtni prdvni ipravé, jako je
prdvni tiprava dotéend v pivodnim Fizeni, Rterd stanovi, Ze novy
operdtor na telekomunikacnim trhu je povinen platit poplatek za
pridéleni telefonnich cisel pfi zohlednéni hospoddiské hodnoty téchto
cisel, ackoliv telekomunikacni podnik s dominantnim postavenim na
stejném trhu bezplatné prevzal vyznamnou zdsobu Cisel, kterymi
disponoval byvaly monopol, jehoZ je pravnim ndstupcem a vnitrostdtni
pravo vylucuje platbu a posteriori tohoto poplatku za tuto zdsobu.

(') Ui. vést. C 251, 18.10.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(velkého sendtu)
ze dne 18. fijna 2005

ve véci C-405/03 (zadost o rozhodnuti o pfedbéZné otizce

Gerechshof te ’s-Gravenhage): Class International BV proti

Colgate-Palmolive Company Unilever NV, SmithKline
Beecham plc, Beecham Group plc ()

(Ochranné zndmky — Smérnice 89/104/EHS — Nafizeni
(ES) ¢ 40/94 — Prdva z ochranné znimky — UZivini
ochranné zndmky v obchodnim styku — Dovoz piivodniho
zboZi do Spolecenstvi — ZboZi propusténé do celniho reZimu
vngjsiho tranzitu nebo do celniho reZimu uskladiiovdni
v celnim skladu — Ndmitka majitele ochranné zndmky —
Nabidka k prodeji nebo prodej zboZi propusténého do celniho
reZimu vnéjstho tranzitu nebo do celniho reZimu uskladiovdni
v celnim skladu — Ndmitka majitele ochranné zndmky —
Diikazni bfemeno)

(2005/C 315/06)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Ve véci C-405/03, jejimz pfedmétem je zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zakladé clanku 234 ES, podand
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rozhodnutim Gerechtshof te ’s-Gravenhage (Nizozemsko) ze
dne 28. srpna 2003, doslym Soudnimu dvoru dne 29. zdif
2003, v fizeni Class International BV proti Colgate-Palmo-
live Company Unilever NV, SmithKline Beecham plc,
Beecham Group plc, Soudni dvirr (velky sendt), ve slozeni V.
Skouris, pfedseda, P. Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas a J.
Malenovsky, predsedové senatdi, C. Gulmann (zpravodaj), R.
Schintgen, N. Colneric, S. von Bahr, J. N. Cunha Rodrigues, A.
Borg Barthet, M. Ilesi¢ a J. Klucka, soudci, generdlni advokat: F.
G. Jacobs, vedouci soudni kanceldfe: M. Ferreira, vrchni rada,
vydal dne 18. fijna 2005 rozsudek, jehoZ vyrok je nasledujict:

1. Cldnek 5 odst. 1 a odst. 3 pism. c) prvni smérnice Rady
89/104/EHS ze dne 21. prosince 1988, kterou se sblizuji pravni
predpisy clenskych stdtii o ochrannyjch zndmkdch, a cl. 9 odst. 1
a odst. 2 pism. c) nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. pro-
since 1993 o ochranné zndmce Spolecenstvi museji byt vykldddny
v tom smyslu, Ze majitel ochranné zndmky nemiiZe brdnit
pouhému vstupu pivodniho zboZi oznaceného touto ochrannou
zndmkou, které nebylo dosud uvedeno na trh ve Spolecenstvi
uvedenym majitelem nebo s jeho souhlasem, do Spolecenstvi
v celnim reZimu vngjsiho tranzitu nebo v celnim reZimu uskladrio-
vdni v celnim skladu. Majitel ochranné zndmky nemiiZe podfidit
propusténi dotceného zboZi do celniho reZimu vngjsiho tranzitu
nebo celntho rezimu uskladiiovdni v celnim skladu existenci,
v okamZiku vstupu zboZi do Spolecenstvi, jiz stanoveného konec-
ného mista urceni ve tieti zemi, popfipadé sjednaného na zdkladé
kupni smlouvy.

2. Pojmy ,nabidka“ a ,uvedeni na trh“ zboZi uvedené v ¢l. 5 odst. 3
pism. b) smérnice 89/104 a ¢l. 9 odst. 2 pism. b) nafizeni
¢. 40/94 mohou zahrnovat nabidku, respektive prodej, piivodniho
zbozZi oznaceného ochrannou zndmkou a majictho celni status
zboZi, které neni zboZim Spolecenstvi, pokud je nabidka ucinéna
nebo prodej uskutecnén v priibéhu doby, kdy je zboZi propusténo
do rezimu vnéjsiho tranzitu nebo do rezimu uskladniovdni v celnim
skladu. Majitel ochranné zndmky miiZe brdnit nabidce nebo
prodeji takového zboZi, pokud s sebou nezbytné nesou uvedeni
tohoto zboZi na trh ve Spolecenstvi.

3. V takové situaci, o jakou se jednd v piwvodnim sporu, pislusi
majiteli ochranné zndmky predloZit ditkaz o okolnostech umoznuji-
cich vykon zakazovactho prdva stanoveného v ¢l. 5 odst. 3 pism.
b) a ¢) smérnice 89/104 a v &. 9 odst. 2 pism. b) a c) nafizeni
¢ 40/94 tim, Ze prokdze bud propusténi do volného obéhu zboZi,
které mneni zbozim SpoleCenstvi, oznaceného jeho ochrannou
zndmkou, nebo nabidku nebo prodej tohoto zboZi, které s sebou
nezbytné nesou jeho uvedeni na trh ve Spolecenstvi.

() Uf. vést. C 304, 13.12.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 20. fijna 2005

ve véci C-468/03 (zadost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce
VAT and Duties Tribunal, London): Overland Footwear
Ltd proti Commissioners of Customs & Excise (')

(Spolecny celni sazebnik — Dovozni clo — Celni hodnota
uvedend v celnim prohldseni zahrnujici ndkupni provizi —
UloZeni cla na celou &istku uvedenou v celnim prohldseni —
Prezkum celniho prohliseni — Podminky — Vrdceni cla

zaplaceného z ndkupni provize)
(2005/C 315/07)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci C-468/03, jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce na zdkladé clanku 234 ES, podand rozhod-
nutim VAT and Duties Tribunal, London (Spojené kralovstvi)
ze dne 29. zaf{ 2003, doslym Soudnimu dvoru dne 6. listopadu
2003, v fizen{ Overland Footwear Ltd proti Commissioners
of Customs & Excise, Soudni dviir (druhy sendt), ve slozen{ C.
W. A. Timmermans, pfedseda, ]. Makarczyk, C. Gulmann (zpra-
vodaj), R. Schintgen a J. Klucka, soudci, generdlni advokat:
M. Poiares Maduro, vedouci soudni kanceldfe: K. Sztranc, rada,
vydal dne 20. fijna 2005 rozsudek, jehoZz vyrok je nésledujici:

1) Cldnky 29, 32 a 33 nafizeni Rady (EHS) & 2913/92 ze dne
12. Fijna 1992, kterym se vyddvd celni kodex Spolecenstvi, je
tieba vyklddat tak, Ze ndkupni provizi, kterd je zahrnuta v celni
hodnoté uvedené v celnim prohldseni a neni v dovoznim prohldseni
vykdzdna oddélené od kupni ceny zbozi, je tfeba povaZovat za
soucdst hodnoty transakce ve smyslu clanku 29 téhoz kodexu,
a podléhd tudiz clu.

>

Cldnky 78 a 236 nafizeni & 2913/92 je tieba vyklddat tak, Ze:

— po propusténi dovezeného zboZi maji celni orgdny, kterym je
poddna Zddost deklaranta o piezkum jeho celniho prohldseni
tykajiciho se tohoto zbozi, povinnost, s vyhradou soudniho
piezkumu, bud  odmitnout Zddost formou odivodnéného
rozhodnuti, nebo provést pozadovany prezkum;

— pokud po provedeni prezkumu zjisti, Ze celni hodnota uvedend
v celnim prohldSeni zahrnovala chybné ndkupni provizi, maji
povinnost k ndpravé formou vrdceni dovozniho cla uloZeného
na tuto provizi.

() Uf. vést. C 7, 10.1.2004.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(tfetiho sendtu)
ze dne 20. fijna 2005

ve véci C-511/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otizce

Hoge Raad der Nederlanden): Staat der Nederlanden (Mini-

sterie van landbouw; Natuurbeheer en Visserij)
proti Ten Kate Holding Musselkanaal BV a dal$im ()

(Veterindrni dozor — Ochrana proti bovinni spongiformni

encefalopatii (nemoc Silenych krav) — Krmeni p¥eZvykavcii

bilkovinami pochdzejicimi z jinych zvitat, neZ jsou preZvy-

kavci — Odpovédnost clenského stdtu za Skodu zpiisobenou

jednotlivciim porusenim prdva Spolecenstvi, které je tomuto

stdtu pficitatelné — PouZitelné prdvo — Povinnost podat
Zalobu pro necinnost proti Komisi)

(2005/C 315/08)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Ve véci C-511/03, jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) ze dne 5. pro-
since 2003, doslym Soudnimu dvoru dne 8. prosince 2003,
v f{zeni Staat der Nederlanden (Ministerie van Landbouw,
Natuurbeheer en Visserij) proti Ten Kate Holding Mussel-
kanaal BV, Ten Kate Europrodukten BV, Ten Kate
Produktie Maatschappij BV, Soudni dvir (tfeti sendt), ve
sloZeni A. Rosas (zpravodaj), pfedseda sendtu, J.-P. Puissochet,
S. von Bahr, U. Léhmus a A. O Caoimh, soudci, generdlni
advokatka: C. Stix-Hackl, vedouci soudni kanceldfe: M. Ferreira,
vrchni rada, vydal dne 20. i{jna 2005 rozsudek, jehoZz vyrok je
nasledujict:

1. Prdvo Spolecenstvi nestanovi Zddnou povinnost clenského stdtu
podat Zalobu na neplatnost podle cldnku 230 ES nebo Zalobu pro
necinnost podle cldnku 232 ES ve prospéch nékterého z jeho
obcanil. Prdvo Spolecenstvi vSak v zdsadé nebrdni tomu, aby
vnitrostdtni prdvo stanovilo takovou povinnost nebo upravilo
odpovédnost clenského stdtu za to, Ze timto zpiisobem nejednal.

2. Cldnek 1 odst. 2 rozhodnuti Komise 94/381/ES ze dne
27. Cervna 1994 o nekteryjch ochrannych opattenich proti bovinni
spongiformni encefalopatii a zkrmovdni bilkovin pochdzejicich ze
savcil, ve spojeni s ustanovenimi clanku 17 smérnice Rady
90/425/EHS ze dne 26. cervna 1990 o veterindrnich
a zootechnickych kontroldch v obchodu s nékterymi Zivymi zvitaty
a produkty uvniti Spolecenstvi s cilem dotvofeni vnitiniho trhu a s
ustanovenimi cldnku 17 smérnice Rady 89/662/EHS ze dne
11. prosince 1989 o veterindrnich kontroldch v obchodu uvnitf
Spolecenstvi s cilem dotvofeni vnitiniho trhu, musi byt vykldddn
tak, Ze neumoZiiji-li poznatky, které md Komise k dispozici,
prokdzat, Ze kontroly provddeéné v rdmci systému umoZiujiciho
rozliSeni Zivocisnych bilkovin pochdzejicich z piezvykavcii od
bilkovin z neptezvykavcii, predloZeného clenskym stitem k posou-

zeni Komisi za icelem ziskdni povoleni, poskytuji dostateché
zdruky ochrany vetejného zdravi, a byla li Stdlému veterindrnimu
vboru predloZena Zddost tohoto clenského stdtu, ale tento vybor
nezaujal Zddné stanovisko zejména z divodu novych informaci
pozméniujicich vnimdni nebezpeci pro vefejné zdravi, Komise neni
povinna predloZit Radé Evropské unie ndvrh opatieni, kterd maji
byt pfijata.

() Uf. vést. C 59, 6.3.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 20. fijna 2005

ve véci C-6/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Spojenému krélovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska (!)

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 92/43/EHS —
Ochrana pfirodnich stanovist’ Volné Zijici Zivocichové
a plané rostouci rostliny)

(2005/C 315/09)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci C-6/04, Komise Evropskych spolecenstvi (zmoc-
nénci: M. van Beek a L. Flynn) proti Spojenému krilovstvi
Velké Britdnie a Severniho Irska (zmocnénkyné: C. Jackson,
ve spoluprdci s K. Smith, barrister), jejimz pfedmétem je Zaloba
pro nesplnéni povinnosti na zakladé ¢lanku 226 ES, podand
9. ledna 2004, Soudni dvtir (druhy sendt), ve slozeni C. W. A.
Timmermans, pfedseda sendtu, R. Schintgen, R. Silva de
Lapuerta, G. Arestis a J. Klucka (zpravodaj), soudci, generdlni
advokdtka: J. Kokott, vedouci soudni kancelite: H. von
Holstein, ndméstek vedouciho soudni kanceldfe, vydal dne
20. ¥jna 2005 rozsudek, jehoz vyrok je nésledujici:

1) Spojené krdlovstvi Velké Britdnie a Severntho Irska tim, Ze nepfi-
jalo ve stanovené Ihiité vSechna opatieni nezbytnd k zajisténi
tiplného a  spravného provedeni poZadavkii smérnice Rady
92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané pfirodnich stano-
vist, volné Zijicich Zivocichii a plané rostoucich rostlin, a zejména
poZadavkii:

— ¢l. 6 odst. 2, pokud jde o Gibraltar,

— . 6 odst. 3 a 4, pokud jde o pldny a projekty odebirdni vody
a tizemni pldny,
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— Cdnku 11,

— ¢l. 12 odst. 1 pism. d), pokud jde o Gibraltar,

— d. 12 odst. 2,

— . 12 odst. 4,

— ¢l. 13 odst. 1,

— ¢l. 14 odst. 2,

— cldnku 15,

— Cldnku 16,

— celé smérnice o stanovistich mimo jeho teritoridini vody,

nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z uvedené smérnice.

=

Zaloba se ve zbyvajici ¢dsti zamitd.

3) Spojenému krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska se uklddd
ndhrada ndkladii Fizeni.

() U vést. C 59, 6.3.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 13. fijna 2005

ve véci C-73/04 (Zddost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce
Oberlandesgericht Hamm): Brigitte a Marcus Kleinovi
proti Rhodos Management Ltd ()

(Bruselskd dimluva — Prislusnost ve vécech ndjmu nemovi-
tosti — Prdvo k uZivdni nemovitosti na Casovy iisek)

(2005/C 315/10)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C- 73/04 jejimz pfedmétem je zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zdkladé Protokolu ze dne 3. Cervna
1971 o vykladu Umluvy ze dne 27. zdif 1968 o soudnf pislus-
nosti a vykonu rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech
Soudnim dvorem, podand rozhodnutim Oberlandesgericht
Hamm (Némecko) ze dne 27. ledna 2004, doslym Soudnim
dvoru dne 17. tnora 2004, v fizeni Brigitte a Marcus Klei-
novi proti Rhodos Management Ltd, Soudni dvir (prvni
sendt), ve sloZeni P. Jann (zpravodaj), pfedseda sendtu, K. Schie-
mann, N. Colneric, J. N. Cunha Rodrigues a E. Levits, soudci,

generdln{ advokat: L. A. Geelhoed, vedouci soudni kancelare: R.
Grass, vydal dne 13. fijna 2005 rozsudek, jehoZ vyrok je nésle-
dujict:

Clinek 16 bod 1 pism. a) Umluvy ze dne 27. zdii 1968 o soudni
piislusnosti a vykonu soudnich rozhodnuti v obéanskych a obchodnich
vécech, ve znéni Umluvy ze dne 9. Fijna 1978 o pristoupeni
Didnského krdlovstvi, Irska a Spo]eneho krdlovstvi Velké Britdnie
a Severniho Irska, Umluvy ze dne 25. Fijna 1982 o pristoupeni Recké
republiky a Umluvy ze dne 26. kvétna 1989 o pristoupeni Spanél-
ského krdlovstvi a Portugalské republiky, musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze se nevztahuje na smlouvu o clenstvi v klubu, kterd jako
protiplnéni k poplatku za clenstvi, ktery predstavuje dominantni prvek
celkové ceny, umozniuje clentim Rlubu nabyt prdvo k uZivdni nemovi-
tosti, urcené pouze jejim druhem a polohou, na Casovy iisek, a kterd
upravuje prijeti clenii do organizace umoZnujici vyménu jejich uZiva-
cich prav.

() UF. vést. C 106, 30.4.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 15. zafi 2005

ve véci C-258/04 (zadost o rozhodnuti o pfedbéZné otizce
cour du travail de Liége): Office national de I'emploi proti
Ioannisi Ioannidisovi (')

(Uchazeci o zaméstndni — Evropské oblanstvi — Zdsada

zdkazu diskriminace — Cldnek 39 ES — Cekaci piispévky

mladym lidem hledajicim své prvni zaméstndni — Poskytnuti

podminéné dokoncenim stiedoskolského studia v dotleném
clenském stdté)

(2005/C 315[11)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-258/04, jejimz pfedmétem je zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim cour du travail de Liege (Belgie) ze dne 7. Cervna 2004,
doslym Soudnimu dvoru dne 17. Cervna 2004, v fizeni Office
national de I'emploi proti Ioannisi Ionnidisovi, Soudni dvir
(prvni sendt), ve sloZeni P. Jann, pfedseda, N. Colneric, J. N.
Cunha Rodrigues (zpravodaj), M. Ilesi¢ a E. Levits, soudci, gene-
rdlni advokat: D. Ruiz-Jarabo Colomer, vedouci soudni kance-
lafe: R. Grass, vydal dne 15. zaif 2005 rozsudek, jehoz vyrok je
nasledujict:
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Cldnek 39 ES brdni tomu, aby clensky stdt odmitl poskytnout cekaci
piispévky stdtnimu prislusnikovi jiného clenského stdtu hledajicimu
prvni zaméstndni, ktery neni, jako dité, zdvisly na migrujicim pracov-
nikovi s bydlistém v prvnim stdté, pouze z toho divodu, Ze dotycny
ukoncil své stiedoskolské studium v jiném clenském stdte.

() UF. vést. C 201, 7.8.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(Sestého sendtu)
ze dne 20.fijna 2005

ve véci C-505/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Spojenému kralovstvi Velké Britidnie a Severniho Irska (!)

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2001/19/ES —

Vzdjemné uzndvdni diplomii, osvédceni a jinych dokladii —

Zdravotni sestra, zubni léka¥, veterindrni lékar, porodni

asistentka, architekt, farmaceut a lékai — Neprovedeni ve
stanovené lhiité — Gibraltar )

(2005/C 315/12)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci C-505/04, Komise Evropskych spolecenstvi, (zmoc-
nénec: H. Stovlbak) proti Spojenému krélovstvi Velké Britdnie
a Severniho Irska (zmocnénec: S. Nwaokolo), jejimz pfedmétem
je zaloba pro nesplnéni povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES,
podand dne 8. prosince 2004, Soudni dvir (Sesty sendt), ve
sloZeni ].-P. Puissochet, pfedseda, S. von Bahr a A. Borg Barthet
(zpravodaj), soudci, generdlni advokat: A. Tizzano, vedouci
soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 20.f{jna 2005 rozsudek,
jehoz vyrok je ndsledujici:

1. Spojené krdlovstvi Velké Britdnie a Severntho Irska tim, Ze nepfi-
jalo, pokud jde o Gibraltar, prdvni a sprdvni predpisy nezbytné
pro dosaZeni souladu se smérnici Evropského parlamentu a Rady
2001/19/ES ze dne 14. kvétna 2001, kterou se méni smérnice
Rady 89/48/EHS a 92/51/EHS o obecném systému pro uznd-
vdni odbornych kvalifikaci a smérnice Rady 77/452/EHS,
77/453/EHS, 78/686/EHS, 78/687/EHS, 78/1026/EHS,
78/1027/EHS, 80/154/EHS, 80/155/EHS, 85/384/EHS,
85/432/EHS, 85/433/EHS a 93/16/EHS o povoldni zdravotni
sestry odpovédné za vSeobecnou péci (oSetfovatele odpovédného za
vSeobecnou péci), zubniho lékafe, veterindrniho lékafe, porodni

asistentky, architekta, farmaceuta a lékate, nesplnilo povinnosti,
které pro néj vyplyvaji na zdkladé této smérnice.

2. Spojenému krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska se uklddd
ndhrada ndakladi fizeni.

() U vést. C 31, 5.2.2005.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(¢tvrtého sendtu)
ze dne 20. fijna 2005

ve véci C-70/05: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Lucemburskému velkovévodstvi ()

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2000/78/ES —
Rovné zachdzeni v zaméstndni a povoldni — Neprovedeni
smérnice ve stanovené lhiité)

(2005/C 315/13)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-70/05, jejimz pfedmétem je zaloba pro nesplnéni
smluvni povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne
14. tnora 2005, Komise Evropskych spolecenstvi, (zmoc-
nénec: D. Martin) proti Lucemburskému velkovévodstvi
(zmocnénec: S. Schreiner), Soudni dvir (étvrty sendt), ve sloZeni
N. Colneric (zpravodaj), zastupujici predsedu ctvrtého sendtu,
K. Lenaerts a E. Juhdsz, soudci, generdlni advokat:
L. A. Geelhoed, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne
20. fijna 2005 rozsudek, jehoz vyrok je ndsledujici:

1. Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nepfijalo prdvni a sprdvni
piedpisy nezbytné pro dosaZeni souladu se smémici Rady
2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny
rdmec pro rovné zachdzeni v zaméstndni a povoldni, nesplnilo
povinnosti, které pro néj vypljvaji z této smérnice.

2. Lucemburskému velkovévodstvi se uklddd ndhrada ndkladsi fizend.

() UK. vést. C 82, 2.4.2005
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand usne-

senim Bics-Kiskun Megyei Birosig ze dne 12. Cervence

2005 ve véci Ilona Németh proti Vim- és PénziigyGrség
Dél-Alf61di Regionilis Parancsnoksidga

(Véc C-333/05)

(2005/C 315/14)

(Jednaci jazyk: madarstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim Bacs-
Kiskun Megyei Bir6sdg (Madarsko) ze dne 12. Cervence 2005
ve véci Ilona Németh proti Vam- és PénziigySrség DéEl-Alfoldi
Regiondlis Parancsnoksdga, které doslo kanceldfi Soudniho
dvora dne 14. zdif 2005, podina zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce.

Bacs-Kiskun Megyei Birdsdg zadd Soudni dvir, aby rozhodl
o nasledujicich otdzkach:

1) Maze byt takovd vnitrostdtni dan, jako je madarskd regis-
tracn{ dafi, povazovéna za clo nebo opatfeni s rovnocennym
ucinkem?

2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku, mize byt
takova vnitrostdtni dan, jako je madarskd registra¢ni dan,
jejiz zaplaceni je podminkou pro registraci a uvedeni osob-
niho vozidla do provozu, at jiz v jakékoli formé, povazo-
vana za dovozni dan?

3) V piipadé zdporné odpovédi na druhou otdzku, je takova
vnitrostdtn{ dan, jako je madarskd registra¢ni dan, slucitelnd
s pozadavky clanku 90 ES & s pozadavky ¢lanku 33 smér-
nice 77/388/EHS (!), nebo porusuje uvedend dan spole¢ny
systém DPH?

4) Je takovd vnitrostdtni dan, jako je madarskd registracni dan,
v souladu s pravem SpoleCenstvi v jeho soucasném stavu,
pokud vyse registracni dané z novych a ojetych osobnich
vozidel je, nehledé na zafazeni vozidel z hlediska ochrany
zivotniho prostiedi, totoznd, nijak neodrdzi snizeni hodnoty

ojetych vozidel a je zcela nezdvisld na tom, kdy bylo vozidlo
uvedeno do provozu a jak dlouho je (opravnéné) v provozu?

() U vést. 1977, L 145, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand usne-

senim Finanzgericht Koln ze dne 24. srpna 2005 ve véci

Rizeni letového provozu UR SP proti Bundesamt fiir
Finanzen

(Vé&c C-335/05)
(2005/C 315/15)

(Jednaci jazyk: némcina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim
Finanzgericht Koln ze dne 24. srpna 2005 ve véci Rizenf leto-
vého provozu UR SP proti Bundesamt fiir Finanzen, které doslo
kanceldfi Soudniho dvora dne 15. z4f 2005, poddna zddost
o rozhodnuti o pfedbézné otdzce.

Finanzgericht Koln Zddd Soudni dvtir, aby rozhodl o ndsledujici
otdzce:

Je tieba cl. 2 odst. 2 tfindcté smérnice Rady ze dne 17. listo-
padu o harmonizaci pravnich pfedpisti ¢lenskych stata tykaji-
cich se dani z obratu (smérnice 86/560/EHS) (') vykladat
restriktivné tak, Ze moznost podminit vraceni dané poskyt-
nutim srovnatelnych vyhod v oblasti dani z obratu tfetimi
zemémi vyhrazend ¢lenskym statim timto ¢ldnkem se nevzta-
huje na takové stity, jaké se mohou jako smluvni strany dovo-
lavat General Agreement on Trade in Services (VSeobecnd
dohoda o obchodu sluzbami) — GATS — (BGB1. II 1994,
1473,1643) a jeji dolozky nejvyssich vyhod (Cl. IL. odst. 1
GATS)?

(1) Uk vést. L 326, s. 40; Zvl. vyd. 09/01, s. 129.
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Kasaéni opravny prostfedek podany dne 19. zdfi 2005
Front National, M. F. Stirbois, B. Gollnischem, C. Langem,
J. C. Martinezem, Ph. Claeysem, K. Dillenem a M. Borghe-
ziem proti usneseni vydanému dne 11. fervence 2005
Soudem prvniho stupné Evropskych spolecenstvi (druhym
sendtem) ve véci T-17/04, Front National a dalsi v.
Evropsky parlament a Rada Evropské unie

(V& C-338/05 P)
(2005/C 315/16)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byl piedlozen dne
19. zafi 2005 kasacni opravny prostfedek podany Front
National a dal$imi, zastoupenou W. de Saint-Just, avocat, proti
usneseni vydanému dne 11. ¢ervence 2005 Soudem prvniho
stupné Evropskych spolecenstvi (druhym sendtem) ve véci T-
17/04, Front National a dalsi v. Evropsky parlament a Rada
Evropské unie.

Ucastnici Fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek (navrho-
vatelé) navrhuji, aby Soudni dvir zrusil se vSemi prdvnimi
dtsledky napadené usneseni ze dne 11. ¢ervence 2005.

Divody kasacniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelé, politickd strana Front national a evropsti poslanci
vychdzejici z raznych vnitrostitnich politickych seskupeni
(Front national, Lega Nord, Vlaams Blok) navrhovali u Soudu
zruSeni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 2004/2003 ze dne 4. listopadu 2003, o statutu a financovan{
politickych stran na evropské drovni ('), zejména z divodu
protipravnosti, poruseni zdsad rovnosti, transparentnosti, poli-
tické plurality, subsidiarity a pro predpoklddané zneuziti fizeni.

Soud v napadeném rozhodnuti ze dne 11. Cervence 2005
nejdiive rozhodl (bod 48), ze Front National je pfimo dotcend
napadenym nafizenim. Ale ddle Soud (v bodé 52) rozhodl, Ze
navrhovatelé, ktefi jsou poslanci, nejsou sami o sobé piimo
dotéeni napadenym rozhodnutim. Je vSak zjevné, Ze se tito
zvoleni poslanci odliduji svou ¢innosti a zdvazky ve své poli-
tické strané od ,vSech ostatnich obc¢ant* Jsou aktivné legitimo-
vani napadnout akt, ktery zpochybiiuje prava a statut politic-
kého seskupenti, ze kterého vychdzeji. Aviak Soud rozhodl (bod
66), Ze individudlné neni Front National napadenym nafizenim
dotcend.

Soud v tomto bodé pfijal argumentaci Evropského parlamentu,
podle které neni ¢lanek 4 téhoZ nafizeni bezprostfedné pouzi-
telny a tak ,tedy nemd tcinek, ktery by vici Front National
vyplyval pfimo z nafizeni 2004/2003“.

Nicméné ¢lanek 13 téhoz nafizeni stanovi, Ze ,¢lanky 4 az 10
se pouziji ode dne zahdjeni prvniho zaseddni po volbich do
Evropského parlamentu v cervnu roku 2004“ Vzhledem

k tomu, Ze Front National pfedklddd v evropskych volbach
kandidatni listiny ve vSech velkych francouzskych okresech a ze
neni sporu o tom, Ze vzhledem k silnému zastoupeni ve Francii
budou nékteti kandidati zvoleni, neni zev§eobecnénim ani ,spe-
kulacemi® tvrzeni, Ze Front national bude mit v Evropském
parlamentu zdstupce. Z tohoto hlediska je pfimo dotéend usta-
novenimi nafizen{ o ,statutu a financovéni politickych stran na
evropské trovni*.

() (Uf. vést. L 297, s. 1).

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand

rozsudkem Cour de travail de Liége ze dne 6. zdfi 2005 ve

véci Monique Chateignier proti Office national de
I'emploi, zkricené O.N.Em.

(Vé&c C-346/05)
(2005/C 315/17)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla rozsudkem Cour
de travail de Liege ze dne 6. zdfi 2005 ve véci Monique
Chateignier proti Office national de lemploi, zkrdcené
O.N.Em., ktery dosel kanceldfi Soudniho dvora dne 22. zdif
2005, zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce.

Cour de travail de Liege zddd Soudni dvir, aby rozhodl
o nasledujici otazce:

Umoziuje ¢l. 39 odst. 2 Smlouvy a ¢l. 3 odst. 1 nafizeni (EHS)
¢ 1408/71, které zajistuji rovné zachdzeni s pracovniky
z Clenskych statt, jakoz i volny pohyb osob, véetné pracovnikd,
vyklddat ¢l. 67 odst. 3 nafizeni (EHS) ¢ 1408/71 () tak, Ze
uklddd pracovnikovi, ktery je stitnim pfislusnikem ¢lenského
statu, povinnost mit ukoncenou dobu, ktera zakladd ndrok na
davky v nezaméstnanosti v zemi bydlisté, i kdyZz vnitrostatni
pravni predpisy tohoto stdtu takovou povinnost pracovnikovi,
ktery je cizim stdtnim pfislusnikem, neuklddaji, at jiz pochdzi
z tetiho stdtu nebo z ¢lenského statu?

(") Nafizeni (EHS) ¢. 1408/71 o uplatiovani systémi socidlniho zabe-
zpeceni na zaméstnané osoby a jejich rodiny pohybujici se v rdmci
Spolecenstvi (UF. vést. L 149, s. 2)
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Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand usne-

senim High Court, Ireland ze dne 30. cervence 2004 ve

véci Elaine Farrell proti Alan Whitty, Minister for the

Environment, Ireland a Attorney General a Motor Insu-
rers’ Bureau of Ireland

(Vé&c C-356/05)
(2005/C 315/18)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim High
Court, Ireland ze dne 30. cervence 2004 ve véci Elaine Farrell
proti Alan Whitty, Minister for the Environment, Ireland
a Attorney General a Motor Insurers’ Bureau of Ireland, které
doslo kanceldfi Soudniho dvora dne 23. zafi 2005, piedloZena
zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce.

High Court, Ireland 2zddd Soudni dvir, aby rozhodl
o nasledujicich otazkach:

1) Mélo Irsko povinnost na zdkladé ¢lanku 1 tieti smérnice
Rady 90/232/EHS ze dne 14. kvétna 1990 o sblizovani
pravnich predpisti clenskych stdtt tykajicich se pojisténi
obcanskopravni odpovédnosti z provozu motorovych
vozidel ('), zavést ode dne 31. prosince 1995, kdy mélo
povinnost provést ustanoveni uvedené tiet{ smérnice
ohledné osob cestujicich v jinych vozidlech nez na moto-
cyklech, povinné pojisténi co se tyce ob&anskopravni odpo-
védnosti za Skody na zdravi osob cestujicich v takové ¢dsti
motorového vozidla, kterd nebyla navrzena a vyrobena se
sedadly pro cestujici?

>

V piipadé kladné odpovédi na otdzku 1), pfizndvé clanek 1
tfeti smérnice prdva jednotlivetim, kterych se mohou pfimo
dovolavat pfed vnitrostitnimi soudy?

UF. vést. L 129, 19.5.1990, s. 33 az 35.

—_
—

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
rozsudkem tribunal de grande instance de Brive-la-Gail-

2w

larde ze dne 9. zafi 2005 ve véci Estager SA proti Rece-
veur principal de la Recette des Douanes de Brive

(Vé&c C-359/05)
(2005/C 315/19)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla rozsudkem
tribunal de grande instance de Brive-la-Gaillarde ze dne 9. zdi{

2005 ve véci Estager SA proti Receveur principal de la Recette
des Douanes de Brive, ktery dosel kanceldfi Soudniho dvora
dne 26. zafi 2005, poddna zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otazce.

Tribunal de grande instance de Brive-la-Gaillarde Zddd Soudni
dvir, aby rozhodl o nésledujici otdzce:

Jsou ustanoveni usneseni ¢ 2000-916 ze dne 19. z4f 2000
o upravé vySe nékterych castek vyjadrenych v pravnich predpi-
sech ve francich na eura, tykajici se pfepoctu dané BAPSA u-
platiiované na produkci mouky, krupice a pseni¢né krupice ze
100 frankt na 16 eur, v souladu s nafizenimi Spolecenstvi
tykajicimi se zavedeni eura?

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand usne-

senim Vestre Landsret ze dne 5. fijna 2005 v trestnim

fizeni Anklagemyndigheden proti Uwemu Kayovi Fester-
senovi

(Véc C-370/05)

(2005/C 315/20)

(Jednaci jazyk: ddnstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim
Vestre Landsret ze dne 5. fijna 2005 ve véci Anklagemyndig-
heden proti Uwemu Kayovi Festersenovi, které doslo kancelati
Soudntho dvora dne 10. F#jna 2005, poddna zddost
o rozhodnuti o pfedbézné otdzce.

Vestre Landsret Zddd Soudni dvur, aby rozhodl o nasledujicich
otdzkach:

1) Brani ¢lanky 43 ES a 56 ES tomu, aby ¢lensky stdt podminil
nabyti zemédélského pozemku podmince, aby tam mél
nabyvatel trvaly pobyt?

2) Méd pro odpovéd na prvni otizku vyznam skutecnost, ze
pozemek nemiiZe byt samostatnou jednotkou a Ze obytnd
budova na pozemku se nachdzi v méstské casti?
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand usne-

senim Bundesgerichtshof ze dne 21. Cervence 2005 ve véci

Gintec International Import-Export GmbH proti Verband
Sozialer Wettbewerb e.V.

(V&c C-374/05)
(2005/C 315/21)

(Jednaci jazyk: némcina)

Soudnimu dvoru Evropskych spole¢enstvi byla usnesenim
Bundesgerichtshof (Némecko) ze dne 21. ervence 2005 ve véci
Gintec International Import-Export GmbH proti Verband
Sozialer Wettbewerb e.V., které doslo kanceldii Soudniho dvora
dne 12. f{jna 2005, poddna Zddost o rozhodnuti o predbézné
otazce.

Bundesgerichtshof ~ 7Zddd  Soudni  dvar, aby rozhodl

o nasledujicich otdzkach:

1) Stanovi ustanoveni smérnice Evropského parlamentu a Rady
2001/83[ES ze dne 6. listopadu 2001 o kodexu Spolecen-
stvi tykajicim se humdnnich 1é¢ivych ptipravka ('), ve znéni
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/27[ES ze
dne 31. bfezna 2004 (%), ktera se tykaji odkazu na svédectvi
tietich osob z nikoli odbornych kruht a reklamy spojené
s losovdnim, nejen minimdln{ standard, ale i taxativni maxi-

mélni standard pro zdkazy vefejné reklamy na 1é¢ivé
piipravky?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku:

a) Existuje nepatficny nebo klamavy poukaz na ,tvrzeni
o uzdraveni“ ve smyslu ¢l 90 pism. j) smérnice
2001/83ES, pokud zadavatel reklamy zvefejni vysledek
ankety provddéné mezi osobami z nikoli odbornych
kruha s pausilné kladnym celkovym hodnocenim, aniz
by toto hodnoceni pfifadil k urcitym lécebnym indi-
kacim?

b) Vyplyvd z neexistence vyslovného zdkazu reklamy
s losovanim ve smérnici 2001/83/ES, Ze tato reklama je
v zdsadé povolend, nebo je ¢l. 87 odst. 3 smérnice
2001/83/ES podptirné pouzitelnym ustanovenim, které
muze zalozit zdkaz internetové reklamy s mési¢nim loso-
vanim drobnych cen?

3) Lze na vy$e uvedené otazky odpovédét obdobné, pokud jde
o smérnici Rady 92/28/EHS ze dne 31. bfezna 1992
o reklamé na humdnni 1é¢ivé pripravky ()?

() Uf vést. L 311, s. 67.

() UF. vést. L 136, s. 34.
() Uf. vést. L 113,s. 13.
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SOUD PRVNIHO STUPNE

Zaloba podand dne 13. zafi 2005 — Ott a dalsi v. Komise
(VEc T-349/05)
(2005/C 315/22)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici Fizeni

Zalobci: Martial Ott (Oberanven, Lucembursko), Fernando
Lopez Tola (Lucemburk, Lucemburské velkovévodstvi), Francis
Weiler (Itzig, Lucembursko) (zdstupci: G. Bounéou, F. Frabetti,
advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhovd Zidani Zalobcit
— zruit seznam Ufednikd povySenych za hodnotici obdobi

2004 () v tom, Ze tento seznam neuvadi jména Zalobct,
jakoz i p¥ipadné ptipravné akty tohoto rozhodnuti;

— podptirné zrusit pfidéleni bodt za hodnotici obdobi 2004,
zejména v diisledku doporuceni vybort pro povyseni;

— ulozit zalované nahradu veskerych nakladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobni divody uvedené Zzalobci jsou shodné s zalobnimi
dtvody uvedenymi zalobci ve véci T-327/05.

(') Seznam zvefejnény v administrativnich informacich ¢. 130 — ze dne
30.11.2004.

Zaloba podané dne 19. z4f{ 2005 - TF1 v. Komise
(Vé&c T-354/05)
(2005/C 315/23)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Télévision francaise 1 SA (Boulogne, Francie)
(zdstupci: ].-P. Hordies, C. Smits, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Néavrhovd Zddani Zalobkyné

— zrusit rozhodnut{ vydané Komisi dne 20. dubna 2005 tyka-
jici se rezimu poplatkd ve prospéch France Télévision;

— ulozit Komisi ndhradu ndkladi f{zeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Touto zalobou se Télévision frangaise 1 domdhd zruSeni
rozhodnuti Komise ze dne 20. dubna 2005, kterym Komise
prohldsila podle ¢l. 86 odst. 2 Smlouvy o ES rezim poplatki
poskytnuty francouzskymi orgdny ve prospéch France Télévi-
sion za slucitelny se spole¢nym trhem.

Zalobkyné se dovoldvd péti Zzalobnich dtvodd na podporu
svého ndvrhu na zruSeni vychdzejicich v podstaté z:

— nedostatecného odivodnéni rozhodnuti;

— nedodrzeni prav obhajoby; Zalobkyné vytykd Komisi, Ze ji
nevyzvala k predlozeni vyjadfeni zejména ohledné vhod-
nosti a rozsahu zdvazka prijatych Francil v rdmci postupu
o prezkoumadni dotcené podpory a to pfesto, ze mezi Zalob-

yyyyyy

— nedostateného rozsahu zavazka Francie; zalobkyné ma za
to, Ze navrzené zdvazky nemohou zajistit slucitelnost fran-
couzského systému poplatkt s pravidly Spolecenstvi pouzi-
telnymi na stitni podpory, zejména s pravidlem proporcio-
nality financovani vefejnych sluzeb a povinnosti transpa-
rentnosti pii pouzivani vefejnych prostiedka;

— zneuzit{ pravniho postupu; zalobkyné kritizuje postoj Zalo-
vané, kterd jak se zdd pfesunuje na vnitrostdtni organy tkol
posoudit, zda predstavuje opatieni stitni podpory podporu
ve smyslu prava SpoleCenstvi, pfestoze tento pfezkum
spadd do vylu¢né pravomoci Komise;

— nespravného pravniho posouzeni, co se tyce pouzitelnosti
¢l. 86 odst. 2 Smlouvy o ES v piipadé podpory vyplyvajici
z nadmérného vyrovndni ndkladti na zdvazky vefejnych
sluzeb.  Zalobkyné  zpochybiiuje vyklad judikatury
Altmark (') u¢inény Komisi a jeji pouziti v projedndvaném
piipadé. Uplatiiuje, Ze Zalovand se dopustila nespravného
pravniho posouzeni, kdyz se pokousela zjistit, zda-li stdtni
opatfeni na vyrovnani nakladd vefejnych sluzeb muze byt
odiivodnéno ¢l. 86 odst. 2 Smlouvy o ES, pfestoze sama
Komise konstatovala, Ze uvedené opatfeni nespliuje
podminky stanovené rozsudkem Altmark.

(") Véc C-280/00 ze dne 24. Cervence 2003, Recueil, s. [-7747
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Zaloba podand dne 12. za¥i 2005 — Vandaele v. Komise
(Véc T-355/05)
(2005/C 315/24)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Karen Vandaele (Bertem, Belgie) (zdstupci: S.
Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis, E. Marchal, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhové zidani Zalobkyné

— zrudit rozhodnuti o jmenovidni zalobkyné docasnym
zaméstnancem Evropskych spolecenstvi v rozsahu, v némz
stanovi platovou tifdu pfi pfijimani podle ¢lanku 2 rozhod-
nuti ze dne 28. dubna 2004 o pracovnim poméru docas-
nych zaméstnanct,

— ulozit Komisi ndhradu ndklada f{zeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zalobkyné se ucastnila vybérového fizeni OLAF|T[B/02
vyhldseného Komisi na obsazeni pracovniho mista docasnych
zaméstnancll kategorie B na Evropském wfadé pro boj proti
podvodiim. Dopisem ze dne 28. fijna 2002 byla informovéna,
ze jeji jméno bylo zapsdno na seznam vhodnych kandidatt. Do
sluzebniho poméru v Komisi, v OLAF, nastoupila nicméné az
1. zai 2004, i kdyz fizeni o jejim pracovnim poméru bylo
zahdjeno na konci roku 2003. V jeji smlouvé, podepsané dne
3. listopadu 2004, byla zafazena do platové tiidy B*4,
podle rozhodnut{ Komise ze dne 28. dubna 2004 o pracovnim
poméru docasnych zaméstnanct, na zdkladé kterého byli
docasni zaméstnanci pfijimani do platové tiidy A*8 nebo B*4.

Svou zalobou Zalobkyné zpochybnuje své platové zatazeni. M4
za to, Ze Komise rozhodnutim ze dne 28. dubna 2004 zménila
vyzvu k podavani kandidatur kategorie B, jejiz minimdlni
platovd tiida v okamziku vyhldeni této vyzvy byla platova
tiida B5 (pfejmenovand na B*5 podle nového sluzebniho fadu).
Takovd zména, provedend po vyhotoveni seznamu dspésnych
uchazecd, je v rozporu s ¢l. 29 odst. 1 sluzebniho fadu a ¢l. 10
tieti pododstavcem pracovniho fadu ostatnich zaméstnanci
Evropskych spolecenstvi, jakoz i s ocekdvanim Zalobkyné byt
pfijjata na jedno z volnych pracovnich mist uréenych pro
tspésné uchazece ve vybérovém fizeni, do kterého byla pfijata.

Mimoto Zzalobkyné uplatiiuje poruseni zdsady rovného zaché-
zeni, jelikoZ uchazeci, ktef{ uspéli v tom samém Fizeni, zamést-
nani pfed 1. kvétnem 2004, jejichz platové zafazeni bylo
stanoveno podle pfedchozich pravidel, byli zafazeni do vyssich
platovych tifd a pozivali vyhodngjsi podminky sluzebniho
postupu.

Nakonec se zalobkyné dovoldvd poruseni svého legitimniho
ocekavani, zZe bude bez neodtvodnéného odkladu ptijata do
platové tfidy B2 nebo B3.

Zaloba podand dne 26. zafi 2005 — Frankin a dalsi v.
Komise

(V& T-359/05)
(2005/C 315/25)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Jacques Frankin (Sorée, Belgie) a dal3f (zdstupci: G.
Bounéou a F. Frabetti, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhova Zadani zalobci

— zrusit konkludentni rozhodnuti o odmitnuti pomoci podle
énku 24 sluzebniho Faduy;

— ulozit Komisi soliddrni ndhradu $kody utrpéné na zdkladé
této skute¢nosti Zalobci;

— ulozit Komisi ndhradu nékladt f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobci; kteif jsou vsichni diedniky nebo zaméstnanci Komise,
pozadali o pfevod svych prav na dichod nabytych v Belgii do
systému Spolecenstvi v souladu s ustanovenimi belgického
zakona piijatého v roce 1991. V roce 2003 Belgie pfijala novy
zdkon, ktery podle zalobct stanovi piiznivéjsi podminky pro
tento druh novych prevoda. Nicméné, jelikoz Zalobci jiZ pievod
svych prav uskutecnili, nemohli pozivat vyhod ustanoveni
zakona z roku 2003.

Po informaéni schiizce, kterd se konala dne 9. prosince 2004,
se Zalobci dozvédéli, Ze Komise nemd v Gmyslu pomoci svym
ufednikim nebo docasnym zaméstnanctim, aby dosdhli pro né

co nejuspokojivéjsiho prevodu.

Svou Zzalobou napadaji toto rozhodnuti Komise, které kvalifi-
kuji jako odmitnuti pomoci podle ¢lanku 24 sluzebniho Fadu.
Krom tohoto posledné jmenovaného ¢lanku se rovnéz na
podporu své zaloby dovoldvaji poruseni zdsady zdkazu diskri-
minace, zdkazu svévolného postupu, povinnosti odiivodnéni,
legitimniho ocekdvani, pravidla patere legem quam ipse fecisti,
jakoZ i zneuZit{ pravomoci.
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Zaloba podand dne 26. ziti 2005 — Genette v. Komise
(Véc T-361/05)
(2005/C 315/26)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Emmanuel Genette (Gorze, Francie) (zdstupce: M.-A.
Lucas, advokdt)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhova zadéni Zalobce

— zrusit rozhodnuti vedouciho jednotky ,Diichody” ze dne
25. ledna 2005, které zamitd Zzddost Zalobce ze dne
31. fjna 2004, kterd se tykd pfevodu jeho prav na dichod
nabytych v Belgii (¢. D/1106/2004);

— zrusit rozhodnuti generdlntho feditele Generdlniho feditel-
stvi pro administrativu ze dne 10. Cervna 2005, které
zamitd jeho stiZnost ze dne 22. dubna 2005 proti rozhod-
nuti vedouciho jednotky ,Dtchody” ze dne 2. inora 2005
zamitajicimu jeho Zadost ze dne 31. fijna 2004;

— ulozit Komisi ndhradu nakladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na zakladé zadosti podané Zalobcem, tfednikem Komise, byla
jeho prava na dichod nabytd v Belgii pfevedena v roce 2002
do systému Spolecenstvi v souladu ustanovenimi souvisejictho
belgického zdkona piijatého v roce 1991. V roce 2003 Belgie
piijala novy zdkon upravujici tyto pievody, jehoZ ustanoveni

s

jsou pro zalobce podle jeho ndzoru ptiznivejsi.

Zikon z roku 1991 stanovil moZznost zpétvzeti Zzddosti
o prevod se souhlasem orgdnu. Zalobce tedy podal zddost
sméfujici k tomu, aby mu Komise udélila sviij souhlas se zpét-
vzetim zddosti, kterou podal v rezimu zdkona z roku 1991,
aby poté mohl podat novou zddost, kterd se bude fidit
zdkonem z roku 2003. Tato Zddost byla napadenym rozhod-
nutim zamitnuta z davodu, Ze ustanoveni SpoleCenstvi
moznost zpétvzeti Zadosti nestanovi.

Svou zalobou Zalobce napada zamitnuti své Zadosti. Uplatiiuje
zjevné nespravné posouzeni predmétu jeho zddosti, kone¢ného
charakteru rozhodnuti, které jeho Zzddost napadd, existence
novych podstatnych skute¢nosti a lhity k podani Zzadosti.
Rovnéz se dovolavad poruseni ¢l. 11 odst. 2 ptilohy VIII sluzeb-
ntho 4du, jakoZ i obecnych provddécich ustanoveni. Zalobce
md krom toho za to, Ze napadend rozhodnuti jsou v rozporu
s jeho zdkladnim pravem na t¢innou pravni ochranu, jakoZ i
s povinnosti pomoci upravenou v ¢lanku 24 sluzebniho fadu.

Kone¢né se zalobce dovolava rozporu belgického zakona z roku
1991 s pravem Spolecenstvi, konkrétnéji se ¢l. 11 odst. 2
piilohy VIII, jakozZ i zdsady zdkazu diskriminace.

Zaloba podani dne 26. zdfi 2005 — Saint-Gobain Pam v.
OHIM

(Véc T-364/05)
(2005/C 315/27)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Saint-Gobain Pam SA (Nancy, Francie) (zdstupce: J.
Blanchard, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné
znamky a vzory)

Dalsi ticastnik Fizeni pred odvolacim sendtem: Propamsa SA

Néavrhovd Zdddni Zalobkyné

— zrudit rozhodnuti vydané dne 15. dubna 2005 ¢tvrtym
odvolacim sendtem Ufadu pro harmonizaci na vnitfnim
trhu;

— ulozit zalovanému ndhradu néakladd fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty
Prihlasovatel ochranné zndmky Spolecenstvi: Zalobkyné

Dotéend ochrannd zndmka Spolecenstvi: slovni ochrannd zndmka
,PAM PLUVIAL* pro vyrobky zatazené do t¥d 6 (,kovové roury
a trubky nebo roury a trubky, jejichz zdkladem je kov, litinové
roury a trubky, kovové spojky na vyse uvedené vyrobky“) a 17
(,nekovové spojky na pevné nekovové roury a trubky®).

Majitel ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
Fizeni: Propamsa SA

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: Spanélskd obrazova
ochrannd zndmka ,PAM PAM*“ ¢. 737 992 pro vyrobky zafa-
zené do tiidy 19 (,stavebni hmoty*), $panélskd slovni ochrannd
znamka ,PAM“ ¢. 120 075 pro vyrobky zafazené do tiidy 19
(.cementy”) a mezindrodni ochrannd zndmka ,PAM“ ¢.
463 089 pro vyrobky zafazené do tfid 1 (,adhezni latky urcené
pro primysl“) a 19 (,nekovové stavebni hmoty*).
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Rozhodnuti ndmitkového oddeéleni: ptijeti ndmitek a zamitnuti
piihlasky k zdpisu.

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: zamitnuti odvoldni.
Dovoldvané zalobni divody:

Poruseni zdsady funk¢ni kontinuity mezi jednotlivymi organy
Utadu pro harmonizaci na vnitinim trhu v tom smyslu, Ze
uvedeny princip nemtze mit za ndsledek, Ze Gcastnik fizeni,
ktery pfed oddélenim rozhodujicim v prvnim stupni nepfe-
dlozil nékteré skutkové nebo pravni okolnosti ve lhatdch stano-
venych timto oddélenim, nemtize na zdkladé ¢l. 74 odst. 2 nafi-
zeni ¢ 40/94 o ochranné zndmce SpoleCenstvi uplatiiovat
uvedené okolnosti pred odvolacim sendtem.

Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) uvedeného nafizeni.

sv.s

Zaloba podané dne 26. z4fi 2005 — Mische v. Parlament
(Véc T-365/05)
(2005/C 315/28)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Harald Mische (Brusel, Belgie) (zdstupci: G. Vander-
sanden, L. Levi, advokati)

Zalovany: Evropsky Parlament

2 N2 122 %

Navrhova zadéani Zalobce

— nafidit zruSeni zafazeni uvedeného v rozhodnuti
o jmenovani ze dne 4. fijna 2004 organu opravnéného ke
jmenovani, které nabylo G¢innosti 16. listopadu, zafazeni
7alobce na zékladé jeho zaméstnani u GR SoutéZ jako ,rada
— pravnik” v kategorii A*, platové tiidé 6, stupni 1, a tim
obnovit jeho prava vyplyvajici z fddného a legdlniho
zaméstnani, tj. fadné a legalni zafazeni od 16. listopadu
2004, coz znadi zafazeni piinejmensim do platové tiidy A 7
a stupné 3 (platné k 1. listopadu 2003), nebo jeho ekviva-
lent podle ¢lankd 1 az 11 piilohy XIII sluzebniho fadu
(platovd tiida A*8, stupen 3);

— pfiznat (i) nédhrady skody s troky z prodleni jako odskod-
nén{ za $kodu na jeho kariéfe a (i) jiné nahrady skody ve
formé legdlntho a fadného platu, zejména na zdkladé
pouziti ptechodného ustanoveni uvedeného v ¢lanku 21
piilohy XIII platného sluzebniho fidu Gcinného od
1. kvétna 2004, nebo podpiirné, snizeni piispévki do
penzijniho systému podle zdsady rovného platu. Tyto
ndroky budou muset byt fddné stanoveny pozdéji, nyni jsou
piedbézné a ex aequo at bono stanoveny na nejméné 10 000
eur rocné;

— ulozit Parlamentu nahradu vech ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobce, tdiednik jmenovany po nabyti Géinnosti nového
sluzebniho fadu dne 1. kvétna 2004, avsak ze seznamu zpiiso-
bilych uchazecti sestaveného na zakladé vybérového Ffizeni
uskute¢néného pted timto datem, zpochybiiuje své zafazeni do
platové tiidy. Uplatiuje totozné zalobni diivody a hlavni argu-
menty, kterych se jiz dovolaval ve véci T-288/05 ().

() Uf. vést. C 229, 17.9.2005, s. 35.

Zaloba podand dne 23. z4i{ 2005 — UPC France v. Komise
(Véc T-367/05)
(2005/C 315/29)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: UPC France Holding B. V. (Schiphol-Rijk, Nizo-
zemsko) (zdstupci: D. Powell, solicitor, N. Flandin, advokat)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhové zidani Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti Komise o stitni podpofe ¢. 382/2004 —
Francie,

— ulozit Komisi ndhradu ndkladi f{zeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zalobkyné se touto Zalobou domahd zruseni rozhodnuti
Komise o stitni podpore ¢. 382/2004 - Francie ze dne
3. kvétna 2005 ("), kterym se urcuje, Ze dotace poskytnuta fran-
couzskymi orgdny za tielem vystavby a provozovani vysokory-
chlostni telekomunikacni sité na tzemi Limousin (DORSAL)
nepfedstavuje podporu.

Zalobkyné uplatiiuje na podporu své zaloby nékolik Zalobnich
dtvodt vychdzejicich z poruseni podstatnych formdlnich nale-
zitosti, jakoZ i poruseni prava Spolecenstvi.

Co se tyce porudeni podstatnych formalnich nalezitosti, Zalob-
kyné tvrdi, Ze Komise porusila jeji procesni prava, kdyz
nepravem nezahdjila formalni postup o pfezkoumdni podpory
stanoveny v ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES a v ¢ldnku 6 nafizeni
¢ 659/99 (), ktery by zalobkyni jako zaclastnéné strané
umoznil podat pfipominky dfive, nez Komise rozhodla.

Ve svém prvnim Zalobnim divodu tykajicim se poruseni prdva
Spolecenstvi zalobkyné tvrdi, Ze se Komise dopustila zjevné
nespravného posouzeni, kdyz usoudila, Ze dot¢ené opatieni
neobsahuje prvky podpory, nebot dotace byla poskytnuta
v rdmci vyrovndni za vefejné sluzby, a Ze byly v projedndvaném
pfipadé splnény kritéria vymezend judikaturou Altmark3.

Zalobkyné navic zpochybniuje napadené rozhodnuti, nebot toto
rozhodnuti kvalifikuje sluzbu vysokorychlostniho spojeni jako
vefejnou sluzbu, prestoze definice vefejné sluzby v oblasti tele-
komunikaci, jak vyplyvd ze smérnice ,univerzdlni sluzby®, se
vztahuje pouze na sluzby tykajici se spojeni s nizkou rychlosti.

Zalobkyné dale tvrdi, Ze maji-li byt dotcené povinnosti povazo-
vany za povinnosti spadajici do tkolu vefejné sluzby, Komise
se dopustila zjevné nespravného posouzeni quod non, kdyz
usoudila, Ze ve mésté Limoges neni dostatek soukromych
podnétfi a neexistuje tam soutézni prostiedi. Zalobkyné rovnéz
tvrdi, Ze uzivany postup pro vybér poskytovatele, ktery je
povéien provedenim ddajného dkolu sluzby obecného zdjmu
neumoznil vybér uchazece schopného poskytovat tuto sluzbu
za nizs naklady pro tzemné spravni celky. Zalobkyné md
v kazdém piipadé za to, Ze v projedndvaném piipadé nemuze
byt vefejnd dotace, pokud jde o mésto Limoges, odtivodnéna
jako vyrovndni za provedeni dkolu vefejné sluzby a judikatura
Altmark se tedy neuplatni.

Ve svém dal§im zalobnim davodu se Zalobkyné dovoldva
podstatnych vad fizeni pfi fizeni o povéfeni tkolem vefejné
sluzby, které vyvolaly nerovné postaveni uchazecu, ktefi mohli
byt povéfeni tikolem vefejné sluzby.

Posledni  zalobni davod vzneseny Zalobkyni vychdzi
z nedostate¢ného odtvodnéni, nebot Komise nevysvétlila, pro¢
posuzovala kraj Limousin jako celek, aniz by zohlednila zvlast-
nosti méstskych zoén, které stejné jako mésto Limoges pifedsta-
vuji v rdamci kraje oblasti se skute¢nym soutéZnim prostiedim,

ani pro¢ neuvedla nikde v napadeném rozhodnuti ptitomnost
sité Zalobkyné v Limoges.

(") C(2005) 1170 konecny 1.
(%) Natizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se

stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES, UF. vést. L 83
ze dne 27.3.1999, s. 1.

2.2

Zaloba podand dne 30. z4fi 2005 — Francie v. Komise
(Véc T-370/05)
(2005/C 315/30)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Francouzskd republika (PaiiZ, Francie) (zdstupci: G.
de Bergues, A. Colomb, zmocnénci)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhové Zddani zalobkyné

— zrusit rozhodnuti Komise K(2005) 2576 konecné ze dne
20. Cervence 2005, kterym se zamitd financovani Spolecen-
stvi ze zdru¢ni sekce Evropského zemédélského orientac-
niho a zdru¢niho fondu (EZOZF) urcitych vydaju uskuted-
nénych clenskymi stity, v rozsahu, v némz vylucuje
z financovdni SpoleCenstvi ¢astku ve vysi 13 519 122,05
euro jakoZto opravu tykajici se uréeni ploch zptisobilych
pro podporu na restrukturalizaci a pfeménu vinohradu
pro hospodéisky rok 2001-2003;

— ulozit zalované ndhradu nakladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Napadenym rozhodnutim, které je pfedmétem projednavaného
sporu, Komise rozhodla o vyrovndni dluhu Zalobkyné ve
vinafském odvétvi odpovidajictho ¢astce, kterd md byt vylou-
Cena z financovani Spolecenstvi jednak z divodu opravy pro
piekroceni prav tykajicich se nové vysadby a jednak opravy
ucinéné Komisi mezi plochami, o kterych Francie prohldsila, ze
jsou zpusobilé pro podporu na preménu/restrukturalizaci,
a plochami, o kterych md Komise za to, Ze jsou zptisobilé pro
tuto podporu pro hospodatské roky 2000-2001 a 2001-2002.
Zalobkyné napadd pouze druhou &dst dotéeného rozhodnuti
tykajici se opravy plochy.
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Na podporu svych tvrzeni se Zalobkyné dovolava dvou Zalob-
nich dvodt. Prvnim Zalobnim divodem Zalobkyné uplatiiuje,
ze Komise nespravné pouzila ¢l. 7 odst. 4 nafizeni 1258/99 (!),
jelikoz neprokdzala existenci poruSeni pravidel Spolecenstvi
francouzskou vlddou tykajici se vypoctu podpory na restruktu-
ralizaci a pfeménu vinohradd, ani existenci 4jmy, kterou mél
zpusob vypoctu piijaty francouzskou vladou zpiisobit rozpoctu
Spolecenstvi.

Druhy Zalobni duvod uplatiovany Zzalobkyni vychdzi
z nedostatku odtivodnéni, jelikoz napadené rozhodnuti nevy-
svétlilo pravidla, kterd méla byt podle Komise pouzita na nevy-
sazené plochy, které mohou byt brany v tvahu pii vypoctu
podpory a ani jasné neodtvodnilo pouziti finanéni opravy ve
vysi 10 % na Castku podpory na restrukturalizaci a pfeménu
vinohradu.

(') Nafizeni ES ze dne 17. kvétna 1999 o financovani spolecné zemg-
délské politiky (Uf. vést. L 160, 26.6.1999, s. 103-112).

Zaloba podané dne 5. fijna 2005 — Giant (Cina) v. Rada
(Véc T-372/05)
(2005/C 315/31)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Giant (China) Co., Ltd (Kunshan, Cinsk4 lidovd re-
publika) (zstupce: P. De Baere, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zddani Zalobkyné

— zrudit nafizeni Rady (ES) ¢ 1095/2005 () ze dne
12. ¢ervence 2005 o ulozeni kone¢ného antidumpingového
cla z dovozu jizdnich kol pochézejicich z Vietnamu a o
zméné nafizeni (ES) ¢. 15242000 o uloZeni kone¢ného
antidumpingového cla z dovozu jizdnich kol pochdzejicich
z Cinské lidové republiky v rozsahu, v némz zamitd zddost
zalobkyné o status spolecnosti pisobici v podminkidch
trzntho hospoddfstvi v rozporu s ¢l. 2 odst. 7 pism. b) ve
spojeni s ¢l. 2 odst. 7 pism. c) nafizeni Rady 384/96
(vzdkladni nafizeni“), poruSuje ¢l. 11 odst. 10 zdkladniho
nafizeni tim, Ze zamitd zadost Zalobkyné o neodecteni
astky antidumpingovych cel z vypoctené vyvozni ceny,
a poruduje ¢lanek 253 ES, jelikoZ neobsahuje odtivodnéni;

— ulozit Radé ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné, spolecnost s rucenim omezenym na akcie zalozend
podle ¢inského prava, zejména vyrdbi jizdni kola a jejich dily
a vyvazi je do Spolecenstvi. Vzhledem k tomu, Ze Zalobkyné
byla dotcena napadenym opatfenim, podala Komisi Zadost, ve
které pozadovala, aby mohla vyuZzivat status spolecnosti ptiso-
bici v podminkich trznitho hospodéfstvi. Zalobkyné rovnéz
piedlozila antidumpingové dotazniky a v pisemném styku
s Komisi, ktery vedla, zvedla fadu otdzek.

Zalobkyné nyni napadd napadené nafizeni a nejprve se zabyvd
zamitnutim jeji Zzddosti o status spolecnosti pusobici
v podminkdch trzniho hospodafstvi. Podle Zalobkyné byla jeji
zddost zamitnuta s ohledem na to, Ze z divodu existence
systému vyvoznich licenci nebyla rozhodnuti Zalobkyné
ohledné prodejnich cen a mnozstvi pfijata v reakci na trzni
signdly a bez podstatnych stitnich zdsahti. Zalobkyné tvrdi, ze
¢l. 2 odst. 7 pism. b) zdkladniho nafizeni je tfeba vykladat
v tom smyslu, Ze status spolecnosti ptsobici v podminkach
trzniho hospodafstvi by mél byt udélen, pokud v konkrétnim
piipadé prevazuji podminky trzniho hospodéfstvi bez ohledu
na existenci vnitrostatnich pravnich ptedpisi nebo mecha-
nismti, které nejsou v souladu s pravnimi pfedpisy nebo
mechanismy existujicimi v trznich hospodafstvich. Vzhledem
k tomu, Ze se napadené nafizeni nezabyvalo jeji konkrétni
situaci, md Zalobkyné za to, Ze doslo ke zjevné nespravnému
posouzeni vedoucimu k poruseni ¢l. 2 odst. 7 pism. b). V téze
souvislosti Zalobkyné uplatiiuje poruseni ¢lanku 253 ES, jelikoz
napadené nafizeni dajné neobsahuje odvodnéni zamitnuti
zddosti o status spolecnosti pusobici v podminkdch trzniho
hospodarstvi

Zalobkyné rovnéz napadd zamitnuti jeji Zddosti o neodecteni
vyse antidumpingového cla z vypoctené vyvozni ceny jakozto
ndkladti mezi dovozem a dal$im prodejem v souladu s ¢l. 11
odst. 10 zdkladniho nafizeni. Zalobkyné se domniv4, ze Rada
se tim, Ze se domnivala, Ze nedoslo k pohybu cen dalsiho
prodeje ¢i ndslednych prodejnich cen s odkazem na své
vyvozni ceny zji§téné pii predchozich Setfenich, dopustila
nespravného prdvniho posouzeni. Podle zalobkyné pro ni
v predchozich Setfenich nebyla zji§téna zddnd vyvozni cena.
Ddle Zalobkyné tvrdi, Ze ¢l. 11 odst. 10 nevyzaduje, aby byl
pohyb posuzovén s odkazem na vyvozni ceny zjisténé pii pied-
chozich Setfenich.

() Uf. vést. L 183, s. 1.
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Zaloba podani dne 13. fijna 2005 — Tea-Cegos a STG v.
Komise

(Véc T-376/05)
(2005/C 315/32)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: TEA-CEGOS (Madrid, Spanélsko) a Services Techni-
ques Globaux (STG) (Brusel, Belgie) (zdstupci: G. Vandersanden,
L. Levi, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

s N2 12,2~

Névrhovd zaddni Zalobky

— zrusit rozhodnuti ze dne 12. Fjna 2005, kterym se zamitd
ptihldska a nabidka konsorcia TEA-CEGOS a bere zpét
rozhodnuti o uzavieni rdmcové smlouvy s konsorciem
TEA-CEGOS v ramci vyzvy k pfedkldddni nabidek Euro-
peAid — 2/119860/C-polozka ¢. 7;

— zrusit ostatni rozhodnuti pfijatd Zalovanou v rdmci této
vyzvy k poddvani nabidek v ndvaznosti na rozhodnuti ze
dne 12. fjjna 2005 a zejména rozhodnuti o pfidéleni
zakdzky a smluv uzavienych Komisi k provedeni téchto
rozhodnuti;

— ulozit Komisi ndhradu veskerych nékladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zalobkynémi projedndvané zaloby jsou ¢lenky konsorcia vytvo-
feného pro ucely vyzvy k podavani nabidek ,EuropeAid|
119860/C/SV/MULTI*  vyhldSené Zalovanou. Konsorcium
piedlozilo nabidku pro polozku ¢. 7 ,Culture, Governance and
Home Affairs“.

Zasilkou ze dne 20. kvétna 2004 bylo konsorcium informo-
vano, ze jeho dcast byla schvdlena. Dopisem ze dne
18. cervence 2005 jej Zalobkyné informovala, Ze povaZuje za
nezbytné piehodnotit své rozhodnuti o uzavieni rdmcové
smlouvy s konsorciem a tuto zménu odtivodnila skutecnosti, Ze
doty¢né rozhodnuti bylo pfijato na zdkladé nepfesnych infor-
maci pfedanych v pribéhu fizeni. Dne 12. fjna 2005 Komise
pfijala rozhodnuti, kterym potvrdila odmitnuti pftihlasky
a nabidky zalobkyné na zdkladé dolozky o vylouceni stanovené
v ¢lanku 13 ozndmeni o vefejné zakdzcel. K odiivodnéni svého
rozhodnuti se dovoldvala skutecnosti, Ze jeden z clent
konsorcia byl ¢lenem jiné skupiny, jejiz ¢len byl uchazecem
o stejnou smlouvu. Jednd se o napadené rozhodnuti.

Na podporu své zaloby na neplatnost se Zalobkyné dovolavaji
vicero zalobnich davodi.

Zaprvé uplatnuji, ze zalovand porusila smluvni dokumenty
v tom, Ze nespravné pouzila ¢lanek 13 vyzvy k predkladani
nabidek, jakoz i ¢ldnek 14 pokynti uchazecdm. Zalobkyné
tvrdi, Ze ¢lanku 13 vyzvy k predkladani nabidek se pouZije
pouze v piipadé, pokud jiz rozhodnuti o piidéleni zakizky
bylo pfijato. Rovnéz tvrdi, Ze tim, Ze ani neopomnéla dodat
dokumenty pozadované Zalovanou, ani nepfedlozila nespravné
informace, podminky pouziti ¢lanku 14 pokynii uchazec¢tim,
jenz jediny odtivodiuje zpochybnéni rozhodnuti o pfidéleni
zakdzky v této fazi fizeni, tak nebyly splnény.

Zadruhé zalobkyné tvrdi, Ze se Zzalovand dopustila zjevné
nespravného pravniho posouzeni pojmu ,legal group“ uvede-
ného v ¢ldnku 13 ozndmeni o vefejné zakdzce tim, Ze zacho-
vala pouze strukturdlni kritérium a vynechala pouziti kritéria
stietu zdjmd mezi uchaze¢i v rdmci téZe vyzvy k poddvani
nabidek. Podle ndzoru Zalobkyn hodnoceni pfijaté Zalovanou
bylo takové povahy, Ze zasahovalo do zdsady pravni jistoty.
Zalobkyné se mimoto dovoldvaji zalobniho diivodu zalozeného
na tdajném poruseni povinnosti uvést odiivodnéni.

Treti Zalobni divod uplatiiovany Zzalobkynémi je zaloZen na
udajném poruSeni zdsady Ffadné spravy a nedostatku fadné
péce. Zalobkyné uplatiuji, Ze v piipadé pochybnosti o tom
méla Zalovand informovat konsorcium v pfiméfené Ihité
a vyslechnout je v pribéhu nabidkového fizeni, a nikoliv po
piijeti rozhodnuti o ptidéleni zakdzky, coz by umoznilo usetfit
ndklady spojené s jeho tcasti v pozdgjsich fazich Fizeni.

Poslednim Zalobnim dGvodem Zalobkyné tvrdi, Ze bylo
poruseno jejich legitimni o¢ekdvani, jakoZ i teorie ruseni sprav-
nich aktd. Tvrdi, Ze v projedndvané véci nemohlo byt rozhod-
nuti o pfidéleni zakdzky nelegdlni, a v dusledku toho nemohlo
byt zalovanou zruseno.

Zaloba podand dne 20. fijna 2005 - GHK Consulting v.
Komise

(Véc T-383/05)
(2005/C 315[33)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: GHK Consulting Limited (Londyn, Spojené kralov-
stvi) (zastupci: J.-E. Svensson, M. Dittmer, advokati)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi
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Navrhové zidani Zalobkyné

— zrusit rozhodnuti Komise Evropskych spolecenstvi ze dne
12. fijna 2005, kterym se vylu¢uje acast a nabidka
konsorcia vedeného zalobkyni, kterym Komise pfehodnotila
své rozhodnuti o uzavieni rdmcové smlouvy s konsorciem
pokud jde o nabidkové fizeni EuropeAid/[119860]
C - polozka ¢. 7;

— zrusit veskerd rozhodnuti Komise navazujici na rozhodnuti
Komise ze dne 12. ffjna 2005 a zejména jakékoli rozhod-
nuti Komise uzaviit smlouvu s jinymi uchazedi;

— ulozit Komisi ndhradu vsech naklad@ fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Komise v ramci EuropeAid//119860/C — polozka ¢. 7 vydala
vyzvu k poddvani nabidek pro vicendsobnou rdmcovou
smlouvu na ndbor odborniki na dobu ur¢itou na poskytnuti
technické podpory vyluéné ve prospéch tietich zemi, které jsou
piijemkynémi externi pomoci Evropské komise. Zalobkyné
jednajici jako vedeni konsorcia ptedlozila nabidku.

Komise napadenym rozhodnutim vyloucila konsorcium Zalob-
kyné z divodu, ze Dansky institut mezindrodnich studif
(,DIMS"), ¢len konsorcia Zalobkyné, byl soucdsti stejné skupiny
jako Dénsky institut pro lidskd préva (,DILP®), ktery byl ¢lenem
jiného konsorcia uchazejiciho se o stejnou smlouvu. Clanek 13
doty¢né vyzvy k poddvani nabidek brénil pravnickym osobadm
ve stejné pravni skupiné, aby podavaly vice neZ jednu nabidku
na polozku.

Na podporu svého ndvrhu na zruseni napadeného rozhodnuti
zalobkyné popird zavér Komise, podle néhoz DIMS, DILP a tfeti
institut pfedstavuji pravni skupinu. Podle Zalobkyné zddny
z téchto subjektt nekontroluje ostatni, jelikoZ instituty jsou
zcela samospravné a kazdy md oddéleny statut, nemaji spole¢né
akademické pracovniky, maji oddélené vedeni a radu volenou
zcela jinymi orgdny a nesdili spole¢né hospodaiské zdjmy nebo
clle. Zalobkyné dile tvrdi, Ze veskeré nejasnosti vyzvy
k poddvani nabidek musi byt vykldddny ve prospéch uchazect
a ze Komise je odpovédnd za to, Ze predem nevyjasnila
podminky dcasti.

Usneseni Soudu prvniho stupné ze dne 29. zifi 2005 -
BIC v. Komise

(Véc T-270/04) ()
(2005/C 315/34)
Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda druhého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() U. vést. C 262, 23.10.2004

Usneseni Soudu prvniho stupné ze dne 7. fijna 2005 -
Umwelt-und Ingenieurtechnik v. Komise

(Véc T-125/05) ()
(2005/C 315/35)
Jednaci jazyk: némcina

Predseda patého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() UK. vést. C 115, 14.5.2005

Usneseni Soudu prvniho stupné ze dne 13. fijna 2005 -
Milella a Campanella v. Komise

(Véc T-289/05 R)
(2005/C 315/36)
Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda Soudu rozhodl o vyskrtnuti véci.
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Posledni publikace Soudniho dvora v Urednim véstniku Evropské unie

Ut. vést. C 296, 26.11.2005
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