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Uftedni véstnik Evropské unie

C 2521

(Informace)

RADA

ROZHODNUTI RADY
ze dne 24. zaii 2004

nové obsazeni Vyboru Evropského socidlniho fondu

(2005/C 252/01)

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi
a zejména Clinek 147 této smlouvy, s ohledem na Akt
o podminkach pfistoupeni Ceské republiky, Estonské republiky,
Kyperské republiky, Loty$ské republiky, Litevské republiky,
Madarské republiky, Republiky Malta, Polské republiky, Re-
publiky Slovinsko a Slovenské republiky k Evropské unii a o
tpravich smluv, na nichZz je zalozena Evropskd unie (),
a zejména na ¢l. 52 odst. 3 tohoto aktu a jeho ptilohu XVIII,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢ 1260/1999 ze dne
21. cervna 1999 o obecnych ustanovenich o strukturalnich
fondech () a zejména na ¢l. 49 odst.1 tieti pododstavec tohoto
nafizent,

s ohledem na ndvrh Komise,

vzhledem k témto divodam:

(1)  V souladu s rozhodnutim Rady ze dne 8. fijna 2001,
kterym se jmenuji ¢lenové vyboru uvedeného v ¢lanku
147 Smlouvy o ES (%), uplyne funkéni obdobi jeho ¢lent
dne 22. fijna 2004.

(2) Akt o pfistoupeni stanovi, Ze po pfistoupeni dojde
k novému obsazeni Vyboru Evropského socidlnitho
fondu v plném rozsahu.

() Uk vést. L 236, 23.9.2003, 5. 17.

() Uf. vést. L 161, 26.6.1999, s. 1. Naiizen{ naposledy pozménéné
aktem o pfistoupent.

() Ut vést. C 292, 18.10.2001, s. 1.

3)  Clenové a nahradnici vyboru uvedeného v ¢lanku 147
Smlouvy musi byt tudiZ jmenovani na dobu ti let,

ROZHODLA TAKTO:

Cldnek 1

Osoby uvedené v priloze jsou jmenovény ¢leny a ndhradniky
Vyboru Evropského socidlniho fondu na obdobi ode dne
1. kvétna 2004 do dne 30. dubna 2007.

Cldnek 2

Toto rozhodnuti bude vyhldseno v Utednim véstniku Evropské
unie.

V Bruselu dne 24. zai{ 2004.

Za Radu
piedsedkyné
D. ALEXANDER
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PRILOHA
Clensky stt szstt‘(’)‘fgfr‘fi/ Clen/ndhradnik

Rakousko Vlida Clen Alfred HALLER
Vlada Clen Michael FORSCHNER
Vlada Nahradnik Ulrike REBHANDLOVA
Zaméstnavatelé Clen Maria KAUNOVA
Zaméstnavatelé Clen Wolfgang TRITREMMEL
Zaméstnavatelé Néhradnik Christa SCHWENGOVA
Zaméstnanci Clen Silvia HOFBAUEROVA
Zaméstnanci Clen Franz FRIEHS
Zaméstnanci Nahradnik Ludwig ROITHINGER

Belgie Vldda Clen Dominik ROLAND
Vldda Clen Maryse CHABEAUOVA
Vlida Néhradnik Annemie PERNOTOVA
Zaméstnavatelé Clen Sonja KOHNENMERGENOVA
Zaméstnavatelé Clen Robrecht BOTHUYNE
Zaméstnavatelé Néhradnik Werner ABELHAUSEN
Zaméstnanci Clen Ann WOUTERSOVA
Zaméstnanci Clen Hervé DECUYPER
Zaméstnanci Néhradnik Vera DOS SANTOS COSTAOVA

Kypr Vldda Clen Toannis MODITIS
Vldda Clen Alexandros ALEXANDROU
Vldda Nahradnik George HORRATAS
Zaméstnavatelé Clen George PANTELIDES
Zaméstnavatelé Clen Emilios MICHAEL
Zaméstnavatelé Néhradnik Michael ANTONIOU
Zaméstnanci Clen Nikos MOISEOS
Zaméstnanci Clen Andreas PAVLIKAS
Zaméstnanci Néhradnik Diomedes DIOMEDOUS

Ceska republika Vlada Clen Frantisek KONICEK
Vldda Clen Iva SOLCOVA
Vlada Nahradnik Thomas KUCHTIK
Zaméstnavatelé Clen Jiif KOHOUTEK
Zaméstnavatelé Clen Jitf SVOBODA
Zaméstnavatelé Nahradnik Vladimira DRBALOVA
Zaméstnanci Clen Zdenék MALEK
Zaméstnanci Clen Pavel JANICKO
Zaméstnanci Néhradnik Hana MALKOVA
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Clensky stdt Lo Clenjnhradnik

Dénsko Vlada Clen Marina NORLYNGOVA
Vlada Clen Allan PHILIPS
Vldda Nahradnik Henning ERIKSEN
Zaméstnavatelé Clen Lise SKANTINGOVA
Zaméstnavatelé Clen Henning GADE
Zaméstnavatelé Nahradnik Jorgen BANG PETERSEN
Zaméstnanci Clen Kim KNUDSEN
Zaméstnanci Clen Lisbeth WILSTEROVA
Zaméstnanci Nahradnik Tyge GROES

Estonsko Vlida Clen Kertu SAKSOVA
Vldda Clen Annemari PALLOVA
Vlada Nahradnik Merlin ORGLAOVA
Zaméstnavatelé Clen Eve PAARENDSONOVA
Zaméstnavatelé Clen Aire MILLOVA
Zaméstnavatelé Néhradnik Ruta KRUUDAOVA
Zaméstnanci Clen Harri TALIGA
Zaméstnanci Clen Mare VIIESOVA
Zaméstnanci Néhradnik Liina CARROVA

Francie Vlida Clen Bertrand GAUDIN
Vlida Clen Jean-Francois CHEVALLERAU
Vlida Néhradnik Stéphane SAUREL
Zaméstnavatelé Clen Francois TRAISNEL
Zaméstnavatelé Clen Philippe GARZON
Zaméstnavatelé Néhradnik Alexandra DENISOVA
Zaméstnanci Clen Marie-France BOUTROUEOVA
Zaméstnanci Clen Huguette BRUNELOVA
Zameéstnanci Néhradnik Jean-Jacques DANIS

Némecko Vlida Clen Giinter WINKLER
Vlada Clen Inken KLASSENOVA
Vldda Néhradnik Christian KONOW
Zaméstnavatelé Clen Alexandra-Friederike Prinzessin zu SCHOENAICH-

CAROLATHOVA

Zaméstnavatelé Clen Ilka HOUBENOVA
Zaméstnavatelé Néhradnik Alexandra HORDEROVA
Zaméstnanci Clen Inge KAUFMANNOVA
Zaméstnanci Clen Jochen LAUX
Zaméstnanci Nahradnik Ingo KOLF




C252/4 Utedni véstnik Evropské unie 12.10.2005
Clensky stdt Lo Clenjnhradnik

Recko Vlada Clen Anna DALAPORTAOVA
Vlada Clen Konstantinos MAGAS
Vlada Néhradnik Ourania ANTHOPOULOUOVA
Zaméstnavatelé Clen Labros PAPAIOANNOU
Zaméstnavatelé Clen Petros GIANNOULOPOULOS
Zaméstnavatelé Nahradnik Ioanna PAPAYANNIOVA
Zaméstnanci Clen Dimitris TSOUKALAS
Zaméstnanci Clen Panagiotis POLYMENAKOS
Zaméstnanci Néhradnik Vassilis PAPADOGAMBROS

Madarsko Vlida Clen Judit ROZSAOVA
Vldda Clen Rendta TOTHOVA
Vlada Nahradnik Erzsébet BUDAVARIOVA
Zaméstnavatelé Clen Antal CSUPORT
Zaméstnavatelé Clen Istvin WIMMER
Zaméstnavatelé Néhradnik Lészl6 KRISAN
Zaméstnanci Clen Erzsébet HANTIOVA
Zaméstnanci Clen Liszl6 KRISAN
Zaméstnanci Néhradnik Edit PINKOVA

Irsko Vléda Clen William PARNELL
Vlida Clen John HUGHES
Vlada Néhradnik Eamonn BALMER
Zaméstnavatelé Clen Maria CRONINOVA
Zaméstnavatelé Clen Heidi LOUGHEEDOVA
Zaméstnavatelé Néhradnik Arthur FORBES
Zaméstnanci Clen Dan MURPHY
Zaméstnanci Clen Noirin GREENE
Zaméstnanci Néhradnik Jim DORNEY

Itdlie Vlida Clen Aviana BULGARELLIOVA
Vlada Clen Silvana AMADORIOVA
Vldda Néhradnik Alessandra TOMAIOVA
Zaméstnavatelé Clen Claudio GENTILI
Zaméstnavatelé Clen Eleonora PISICCHIOVA
Zaméstnavatelé Néhradnik Silvia CIUFFINIOVA
Zaméstnanci Clen Graziano TRERE
Zaméstnanci Clen Roberto PETTENELLO
Zaméstnanci Néhradnik Maria Antonietta TIMIOVA
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Clensky stdt Lo Clenjnhradnik

Loty3sko Vldda Clen Andzs UBELIS
Vlada Clen Elita MILCAOVA
Vlada Néhradnik Inta GEIBAOVA
Zaméstnavatelé Clen Elina EGLEOVA
Zaméstnavatelé Clen Daiga ERMSONEOVA
Zaméstnavatelé Néhradnik Anita NIPANEOVA
Zaméstnanci Clen Péteris KRIGERS
Zaméstnanci Clen Iveta OZOLAOVA
Zaméstnanci Néhradnik Irina HOMKOVA

Litva Vidda Clen Nijolé MACKEVICIENEOVA
Vldda Clen Jekaterina SARMAVICIENEOVA
Vldda Nahradnik Aurimas MORKUNAS
Zaméstnavatelé Clen Egidijus KASELIS
Zaméstnavatelé Clen Vaidotas LEVICKAS
Zaméstnavatelé Néhradnik Laura SIRVYDIENEOVA
Zaméstnanci Clen Daiva KVEDARAITEOVA
Zaméstnanci Clen Irena PETRAITIENEOVA
Zameéstnanci Néhradnik Janina SVEDIENEOVA

Lucembursko Vldda Clen Maryse FISCHOVA
Vlida Clen Jeannot BERG
Vlada Néhradnik Chantal FANDELOVA
Zaméstnavatelé Clen Frangois ENGELS
Zaméstnavatelé Clen Romain LANNERS
Zaméstnavatelé Néhradnik Christiane BERTRAND-SCHAULOVA
Zaméstnanci Clen René PIZZAFERRI
Zaméstnanci Clen Roby SCHADECK
Zaméstnanci Néhradnik Viviane GOERGENOVA

Malta Vldda Clen Edward GRIMA BALDACCHINO
Vlada Clen Alison SCERRIOVA
Vlida Nahradnik Sue VELLAOVA
Zaméstnavatelé Clen Vincent FARRUGIA
Zaméstnavatelé Clen Joseph FARRUGIA
Zaméstnavatelé Nahradnik John SCICLUNA
Zaméstnanci Clen Emmanuel MICALLEF
Zaméstnanci Clen William PORTELLI
Zaméstnanci Néhradnik Charles MAGRO
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Clensky stdt Lo Clenjnhradnik
Nizozemsko Vlida Clen Louis GEELHOED
Vlida Clen Korrie LOUWESOVA
Vlada Néhradnik Vanessa MONFILSOVA
Zaméstnavatelé Clen Hans KOOLE
Zaméstnavatelé Clen André VAN DER LEEST
Zaméstnavatelé Néhradnik LM. VAN HOOGSTRATEN-VAN EMBDEN
ANDRESOVA
Zaméstnanci Clen Arjan PLOEGMAKERS
Zaméstnanci Clen M. R.C. ROELOFSE
Polsko Vldda Clen Adriana NIEDOSZEWSKAOVA
Vlada Clen Piotr STRONKOWSKI
Vlada Nahradnik Anna MICKIEWICZOVA
Zaméstnavatelé Clen Andrzej JANKOWSKI
Zaméstnavatelé Clen Wieslaw SINKIEWICZ
Zaméstnavatelé Nahradnik Magda KOPCZYNSKAOVA
Zaméstnanci Clen Katarzyna SOSNOWSKAOVA
Zaméstnanci Clen Michat MENES
Zameéstnanci Néhradnik Agata BARANOWSKA-GRYCUKOVA
Portugalsko Vldda Clen Anténio VALADAS DA SILVA
Vlida Clen Luis COSTA
Vlada Néhradnik José REALINHO DE MATOS
Zaméstnavatelé Clen Clara GUERREIROVA
Zaméstnavatelé Clen Helena LEALOVA
Zaméstnavatelé Néhradnik Anténio ABRANTES
Zaméstnanci Clen Eugénio Oscar GARCIA DA ROSA
Zaméstnanci Clen Maria Leonor MALTEZ PARREIRAOVA CORTEZ
DOS SANTOS
Zaméstnanci Néhradnik Ana Paula MATA BERNARDOVA
Spanélsko Vlada Clen Carlos TORTUERO MARTIN
Vlada Clen Gonzalo GOMEZ DE VILLALOBOS
Vldda Nahradnik Miguel COLINA ROBLEDO
Zaméstnavatelé Clen José Isaias RODRIGUEZ GARCIA CARO
Zaméstnavatelé Clen Begona MORTONOVA
Zaméstnavatelé Néhradnik Ana BELTRAN BLASQUEZOVA
Zaméstnanci Clen Ana HERMOSOVA
Zameéstnanci Clen Luis GALIANO RABAGO
Zaméstnanci Néhradnik Laura GONZALEZ DE TXABARRIOVA
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Clensky stdt Lo Clenjnhradnik

Slovensko Vlida Clen Andrea KOSTOLNA
Vlada Clen Ivan HROMADA
Vlada Nahradnik Anna NOGOVA
Zaméstnavatelé Clen Peter MASARYK
Zaméstnavatelé Clen Daniel HRDINA
Zaméstnavatelé Néhradnik Viola KROMEROVA
Zaméstnanci Clen Jozefa SVIRECOVA
Zaméstnanci Clen Milan BUSO
Zaméstnanci Nahradnik Margita ANCICOVA

Slovinsko Vlada Clen Stasa BALOH PLAHUTNIKOVA
Vldda Clen Nastja STERGAROVA
Vlida Néhradnik
Zaméstnavatelé Clen Janja MEGLICOVA
Zaméstnavatelé Clen Nina GLOBOCNIKOVA
Zamgéstnavatelé Nahradnik Sonja SPOLJARICOVA
Zaméstnanci Clen Jure SNOJ
Zaméstnanci Clen Stane KOSIR
Zaméstnanci Néhradnik Jurij AHACIC

Finsko Vldda Clen Pertti TOIVONEN
Vldda Clen Merja NIEMIOVA
Vlida Néhradnik Eeva-Liisa KOIVUNEVAOVA
Zaméstnavatelé Clen Riitta WARNOVA
Zaméstnavatelé Clen Heikki SUOMALAINEN
Zaméstnavatelé Néhradnik Jukka AHTELA
Zaméstnanci Clen Eine MIKKONENOVA
Zaméstnanci Clen Mervi HUUSKONENOVA
Zaméstnanci Néhradnik Heikki LIEDE

Svédsko Vlida Clen Mari MILDOVA
Vlada Clen Ingmar PAULSSON
Vléda Néhradnik Lars STENSTROM
Zaméstnavatelé Clen Gunilla SAHLINOVA
Zaméstnavatelé Clen Torgny LJUNGQVIST
Zaméstnavatelé Nahradnik Vivi JACOBSON LIBIETISOVA
Zaméstnanci Clen Thomas FREDEN
Zaméstnanci Clen Erika KJELLSTRANDOVA
Zaméstnanci Néhradnik Charlotta KRAFFTOVA
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Clensky stét szstt‘j)‘;%eeﬁ/ Clen/néhradnik

Spojené krilovstvi | Vlida Clen Gordon PURSGLOVE
Vlida Clen Ken LAMBERT
Vlida Néhradnik Tim FIGURES
Zaméstnavatelé Clen Anthony THOMPSON
Zaméstnavatelé Clen Martin MORTON
Zaméstnavatelé Néhradnik Anne LINDSAYOVA
Zaméstnanci Clen Alan MANNING
Zaméstnanci Clen Liz SMITHOVA
Zaméstnanci Néhradnik Joe FEARNEHOUGH
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Sménné kurzy vici euro (')
11. fijna 2005
(2005/C 252/02)
1 euro =
ména sménny kurz ména sménny kurz

USD
JPY
DKK
GBP
SEK
CHF
ISK
NOK
BGN
CYP
CZK
EEK
HUF
LTL
LVL
MTL
PLN
RON

americky dolar
japonsky jen
dénskd koruna
britskd libra
§védskd koruna

$vycarsky frank

islandskd koruna

norskd koruna
bulharsky lev
kyperska libra
¢eskd koruna
estonskd koruna
madarsky forint
litevsky litas
lotyssky latas
maltskd lira
polsky zloty

rumunsky lei

1,2022
137,22
7,4622
0,6865
9,3353
1,5474
73,71
7,845
1,9555
0,5731
29,54
15,6466
249,96
3,4528
0,6968
0,4293
3,875
3,5872

SIT
SKK
TRY
AUD
CAD
HKD
NZD
SGD
KRW
ZAR
CNY
HRK
IDR
MYR
PHP
RUB
THB

slovinsky tolar
slovenskd koruna
tureckd lira
australsky dolar
kanadsky dolar
hongkongsky dolar

novozélandsky dolar

singapursky dolar
jihokorejsky won
jihoafricky rand
¢insky juan
chorvatskd kuna
indonéskd rupie
malajsijsky ringgit
filipinské peso
rusky rubl
thajsky baht

239,52
38,767
1,6207
1,5929
1,4203
9,3258
1,7318
2,0298
1249,69
7,8378
9,7233
7,3805
12 106,15
4,5342
67,083
34,337
49,162

(") Zdroj: referen¢ni sménné kurzy jsou publikovany ECB.
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STATNI PODPORY - ITALIE
Statni podpora C 61/2003 (ex NN 42/2001) — Legge Aeronautica n. 808/85 — rozsifeni fizeni

Vyzva k pfedloZeni pfipominek podle ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES

(2005/C 252/03)

(Text s vyznamem pro EHP)

Dopisem ze dne 22. Cervna 2005 uvedeném v zdvazném znéni na strankdch ndsledujicich po tomto
shrnuti ozndmila Komise Itdlii své rozhodnuti rozsifit rozsah Fizeni stanoveny v ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy
o ES ve véci vyse uvedené podpory, a to na zdkladé rozhodnuti C(2003)337 v kone¢ném znéni, jez bylo
zvefejnéno v Ufednim véstniku C 16 ze dne 22.1.2004, s. 2.

Zucastnéné strany mohou zaslat své pripominky k podpote, ohledné nizZ Komise zahajuje fizeni, ve lhtité
jednoho mésice ode dne zvetejnéni tohoto shrnuti a dopisu, ktery za nim nasleduje, na adresu generdlniho

feditelstvi pro hospodéaiskou soutéz Evropské komise:

Commission of the European Communities
Competition DG

State Aid Greffe

BE-1000 Brussels

Fax: (32-2) 296 12 42

Ve veskeré korespondenci uvddéjte prosim ndzev a cislo pfipadu

Pripominky budou sdéleny italskym organtim. Ucastnici F{zeni, ktefi pfipominky podévaji, mohou pisemné
a s uvedenim diivodt pozadat o zachovani divérnosti ohledné své totoznosti.

SHRNUTI DOPISU ITALSKE VLADE

Italie dne 20. fijna 1984 informovala Komisi o zdkonu 808/85
LInterventi per lo sviluppo e laccrescimento di competitivita delle indu-
strie operanti nel settore aeronautico” ze dne 4. prosince 1985 (ddle
jen ,zdkon 808/85“) a Komise jej dne 14. kvétna 1986 podle
pravidel pro sttni podporu odsouhlasila.

Podle zdkona 808/85 muze stit ¢dste¢né financovat naklady
spojené s projekty v oblasti vyzkumu a vyvoje, které italské
spole¢nosti provadéji v leteckém primyslu. Financovani je
umoznéno prostrednictvim pujcek, pficemz jejich splaceni je
uréovéno piipad od piipadu.

Pfi schvalovani zakona 808/85 podle pravidel pro statni
podporu Komise italskym orgdntim ptipomnéla, Ze u jednot-
livych ptipadd, v nichz byla v rdmci jednotlivé podpory poskyt-
nuta velkd ¢dstka, musi Komisi podle postupt uvedenych
v pravidlech pro statni podporu pfedem informovat a vyzadat
si jeji souhlas.

Od pocatku platnosti zdkona 808/85 nebyla Komise informo-
vana o zddném piipadu poskytnuti velké ¢astky podpory. Po
stiznosti, kterou Komise v této zdleZitosti obdrzela v roce
2000, italské organy pfiznaly, Ze ve 13 ptipadech byly v ramci
uplatiiovani zdkona 808/85 poskytnuty velké ¢astky podpory,
které Komisi nebyly ozndmeny.

Komise tyto pi{pady analyzovala a dne 1. ffjna 2003 dosla
k zdvéru, Ze u 7 z téchto 13 piipadt nebyly ohledné slucitel-
nosti této podpory se spole¢nym trhem vzneseny zddné pfipo-
minky a Ze u 6 dalsich pfipadd pretrvavaji, pokud jde
o slucitelnost, vdzné pochybnosti. Komise v téchto Sesti piipa-
dech (') zahdjila fizeni podle ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES.

Vyse uvedeny zdvér se zakladal na hypotéze, ze pujcky, jez byly
poskytnuty na zdkladé zdkona 808/85, byly bezdrocné, ale ze
jejich zdklad byl vidy splatny v plné vysi. [...] ().

Béhem vyse uvedeného Fizeni Francie a tfeti strana, jez si pfdla
ziistat v anonymité, pfedlozily pfipominky, jez prekrocuji
ramec danych Fizeni (ve zminénych Sesti piipadech) a vztahuji
se na celé uplatiovani zdkona 808/85.

Podle téchto tfetich stran by tyto zdklady pujcek poskytnutych
podle zdkona 808/85 nebyly vzdy splatné v plné vysi. Vyse
castek splatnych ze zdkladu by v praxi zdvisela na prodeji.
Kromé toho také tfeti strany tvrdily, Ze Itdlie Komisi neinfor-
movala o piipadech jednotlivych podpor zahrnujicich velké
Castky i v jinych piipadech, nez bylo onéch pfiznanych
13 piipadi.

() Uf. vést. C 16, 22.1.2004, s. 2.
(*) Sluzebni tajemstvi.
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Tteti strany predlozily dokumenty, jez jejich tvrzeni podpofily.
Dalsi dokumenty nalezla Komise. Kdyz byl v této zdleZitosti
vznesen dotaz na italské orgdny, ty uvedend naiceni tietich
stran popfely.

Komise si vyzadala a italské orgdny dolozily vypisy jednotlivych
pravnich zdkladd pro poskytnuti ptijéek v Sesti ptipadech pte-
zkoumdvanych v fizenich. Tyto vypisy byly netplné a Komisi
neumoznily, aby u téchto pfipadti mohla zaujmout kone¢né
stanovisko ohledné skute¢nych zavazka tykajicich se splatnosti
zakladti ptjcek. Italské orgdny odmitly z divodd spojenych
s ndrodnimi bezpe¢nostnimi zdjmy poskytnout Gplné znéni
pravnich zaklada.

Na zakladé téchto informaci dosla Komise k zavéru, Ze ohledné
pfesnych podminek splatnosti pujcek poskytnutych podle
zdkona 808/85 existuji vazné pochybnosti. Tyto podminky by
mély dulezity dopad na slutitelnost podpor, nebot hruby ekvi-
valent podpory dané pujcky je v ptipadé, Ze jeji zdklad nemusi
byt splacen nebo Ze jsou odpustény troky, vyssi. Hruby ekviva-
lent podpory je zdsadni pro uceni miry podpory, kterd zase
urCuje, zdali podpora na vyzkum a vyvoj spliuje podminky
Rdmce Spolecenstvi pro poskytovani stitni podpory na vyzkum
a vyvoj ().

Kromé toho také Komise dosla k zdvéru, Ze jsou vazné pochyb-
nosti i o existenci dalsich neozndmenych vysokych &astek jed-
notlivych podpor, které nebyly mezi 13 pfiznanymi podporami
uvedeny.

Tyto nové pochybnosti pfesahuji rdmec fizeni, kterd byla zahd-
jena dne 1. fijna 2003, a to nejen proto, Ze se tykaji otdzek, jez
nebyly v ramci téchto fizeni vzneseny, ale i proto, Ze se neome-
zuji pouze na uvedenych Sest piipada.

S ohledem na pfedchozi dvahy se Komise rozhodla rozsifit
rozsah F{zeni uvedeného v ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES tak, aby
zahrnovalo pochybnosti o podminkdch splatnosti zdkladi
pijc¢ek a o moznych dalsich neozndmenych vysokych ¢astkach
jednotlivych podpor, a rozsifit rozsah téchto pochybnosti na
celé pouziti zdkona 808/85. Toto roziifeni se vSak omezuje
pouze na oblanskopravni uplatnéni zdkona 808/85.

Podle ¢lanku 14 nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 mizZe byt od
pijemce pozadovano vraceni vSech protipravnich podpor.

() Ut vést. C 45, 17.2.1996, s. 5.

ZNENI DOPISU

«La Commissione informa ITtalia che dopo aver esaminato le
informazioni fornite dalle autoritd italiane sulla misura in
oggetto e sulla base delle indagini da essa svolte, ha deciso di
estendere 'ambito del procedimento di cui all'articolo 88, para-
grafo 2, del trattato CE avviato con decisione C(2003)3374 def.
dell'1.10.2003.

I. IL PROCEDIMENTO

1. 1'1.10.2003 la Commissione ha avviato il procedimento
di indagine formale (di seguito: ,il procedimento di inda-
gine originario’) nei confronti di sei casi di aiuto di
importo elevato a favore di progetti di Ricerca e sviluppo
(di seguito: ,R&S’) che non erano stati notificati dallTtalia.

2. Per le fasi procedurali precedenti la succitata decisione
della Commissione dell'1.10.2003, si rinvia alla sezione 1
di detta decisione.

3. 11 22.1.2004 la decisione di avviare il procedimento di
indagine formale ¢ stata pubblicata nella Gazzetta ufficiale
dell’'Unione europea ().

4. Con lettera del 3.2.2004, registrata dalla Commissione il
4.2.2004, ITtalia ha presentato le sue osservazioni sul
procedimento avviato.

5. Con lettera del 20.2.2004, registrata dalla Commissione
lo stesso giorno, la Francia ha inviato osservazioni in
merito.

6. Con lettera del 20.2.2004, registrata dalla Commissione il
23.2.2004, Finmeccanica ha inviato osservazioni sul
procedimento di indagine originario.

7. Con lettera del 18.2.2004, registrata dalla Commissione il
23.2.2004, I'Ttalia ha presentato una versione emendata
delle sue osservazioni sul procedimento di indagine origi-
nario.

8. Con lettera del 23.2.2004, registrata dalla Commissione
lo stesso giorno, un terzo interessato che intendeva rima-
nere anonimo (in prosieguo ,il terzo interessato anonimo’)
ha presentato osservazioni sul procedimento di indagine
originario.

9. Con lettera D[52115 del 22.3.2004, le osservazioni
pervenute alla Commissione sono state trasmesse allItalia.

10. Con lettera del 26.5.2004, registrata dalla Commissione il
28.5.2004, ITtalia ha replicato alle succitate osservazioni.

() GU C 16 del 22.1.2004, pag. 2.
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11. Con lettera dell'l.7.2004, registrata dalla Commissione il 19. 11 10.12.2004 la Commissione ha deciso di ingiungere
6.7.2004, il terzo interessato anonimo ha fornito ulteriori all'ltalia di fornire informazioni (°) ed ha richiesto una
informazioni concernenti I'applicazione della Legge n. 808 risposta completa agli interrogativi sollevati nella succi-
del 4 dicembre 1985, Interventi per lo sviluppo e tata lettera D/56489 del 13.9.2004. La decisione ¢ stata
Taccrescimento di competitivita delle industrie operanti nel notificata  allTtalia il 13.12.2004, con lettera n.
settore aeronautico (in prosieguo la Legge n. 808/85 C(2004)5009 del 10.12.2004.
oppure Jla legge’) legge che costituisce la base giuridica
dei sei casi interessati dal procedimento di indagine origi-
nario. 20. Con lettera del 23.12.2004, registrata dalla Commissione
lo stesso giorno, ITtalia ha chiesto una proroga del
termine fissato per rispondere all'ingiunzione di inviare
informazioni. La proroga ¢ stata concessa con lettera D/
12. Con lettera del 3.8.2004, registrata dalla Commissione il 50036 del 5.1.2005.
4.8.2004, I'ltalia ha fornito ulteriori informazioni sulla
Legge n. 808/85 e sull'applicazione della stessa ai casi in ) o
esame nellambito del procedimento di indagine origi- 21. Con lettera del 1.9.1.200.5, reglstrat.a dfilla .Comm{sswne. il
nario. 21.1.2005, ITtalia ha risposto allingiunzione di fornire
informazioni.

13. Con lettera del 19.8.2004, registrata dalla Commissione il 22. fznz lsgt(e)rsa ?Ie : 11.0'1]3'2.00.5 , registrata dlalla Comép{ssflone il
20.8.2004, il terzo interessato anonimo ha inviato ulte- o - Htalia ha inviato un complemento di informa-

o inf . lla Legge n. 808/85 e zioni alla sua risposta all'ingiunzione di fornire informa-
riori  informazioni su gg
sullapplicazione della stessa a casi singoli. zont.

14. Con lettera D[56489 del 13.9.2004, la Commissione ha I. DESCRIZIONE DELL’AIUTO
chiesto ulteriori informazioni sui casi in esame
nell'ambito del procedimento di indagine originario.

2.1. Il regime — Legge n. 808/85

15. Con lettera del 20.9.2004, registrata dalla Commissione il
22.9.2004, il terzo interessato anonimo ha fornito ulte-
riori informazioni Sulla Legge n. 808/85 e 23. la Legge n. 808/85 era stata nOtificata aHa Commissione
Sull'applicazione della stessa a casi Singoli' ai sensi dell’al‘ticolo 88, paragrafo 3 (6), del trattato CE

con lettera del 20.10.1984.

16. Con lettera del 30.9.2004, registrata dalla Commissione 24. La legge prevedeva tre tipi d\i possibili interventi da parte
I'1.10.2004, I'ltalia ha risposto alla succitata lettera della dello. Stato a favore di societa c.lel settore aeronautico. Dei
Commissione D/56489 del 13.9.2004. tre tipi di intervento, ne sussiste soltanto uno r1s.a!ente

a quell'epoca e forma oggetto della presente decisione,
piu precisamente gli interventi disciplinati dall’articolo 3,
lettera a) della legge.

17. Con lettera D/57276 del 12.10.2004, la Commissione ha
avvertito I'ltalia che riteneva che avesse fornito risposte 25. Tali interventi consistono nel finanziamento da parte
mcomple.te alla sua lettera D/5 64{39 ,del 13.9.2004. La dello Stato di una parte dei costi dei progetti di Ricerca e
Commissione h‘? fatto presente all Itgha la sua .rlc'hlesta, sviluppo realizzati da societa italiane in collaborazione
precisando che in caso di mancata risposta o di risposta con societa straniere nel settore aeronautico
incompleta, avrebbe ingiunto al governo italiano di '
fornire informazioni ai sensi dell'articolo 10, paragrafo 3
del regolamento (CE) n. 659/199?\del C_ons1gh({ del 22 26. La Legge n. 808/85 stabilisce che i finanziamenti dello
marzo 1999 recante modalitd  di  applicazione Stato devono essere restituiti mediante quote sul ricavato
dell artlcglo 93 del trattato CE (¥) (in prosieguo il regola- della vendita dei prodotti oggetto del programma [...]
mento di procedura). determinate in relazione ai previsti risultati commerciali

ed economici. La legge stabilisce inoltre che dette moda-
lita saranno fissate dalla disciplina di attuazione.

18. Con lettera del 15.10.2004, registrata dalla Commissione
lo stesso giorno e con lettera del 22.10.2004, registrata 27. La Legge, quale notificata alla Commissione, prevedeva

dalla Commissione il 25.10.2004, ITtalia ha risposto alla
succitata lettera della Commissione D[57276 del
12.10.2004.

() GUL 83 del 27.3.1999, pag. 1.

una dotazione di 690 miliardi di ITL per detti interventi,
da spendere nel periodo 1985-1989.

() Lettera della Commissione C(2004)5009 del 10.12.2004.

() All'epoca articolo 93, paragrafo 3.
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28. La legge era stata autorizzata dalla Commissione, con 36. Secondo il denunciante, ITtalia avrebbe concesso un certo

lettera del 14.5.1986 ('), a titolo di aiuto di Stato compa-
tibile con il trattato CE. Nella lettera la Commissione
prendeva atto del fatto che le modalita esatte del finanzia-
mento pubblico, in particolare per quanto riguarda i
rimborsi, sarebbero state fissate successivamente per
ciascun progetto specifico. Essa faceva presente alle auto-
rita italiane che la disciplina, che allepoca era appena
stata adottata, degli aiuti di Stato per la Ricerca e
sviluppo (¥) prevedeva la notifica individuale alla Commis-
sione di aiuti alla Ricerca e sviluppo concessi nel quadro
di regimi di aiuti di Stato autorizzati a favore di progetti
di costo superiore a 20 milioni di ECU.

29. Le autoritd italiane non hanno mai notificato alla

Commissione ai sensi dell'articolo 88, paragrafo 3 del
trattato CE casi singoli di applicazione della legge.

30. La legge originariamente notificata ¢ stata rifinanziata
varie volte dopo il 1989, ma nessun rifinanziamento &
stato notificato alla Commissione ai sensi dell'articolo 88,
paragrafo 3 del trattato CE.

31. Dopo l'entrata in vigore dell'attuale disciplina comunitaria
per gli aiuti di Stato alla Ricerca e sviluppo (), le autorita
italiane, con lettera datata 27.3.1996 (A/32247), hanno
accettato le misure utili proposte dalla Commissione in
tale disciplina, riguardanti I'obbligo di notifica di tutti i
progetti individuali di ricerca che superano il costo di 25
milioni di ECU e per i quali viene proposta la concessione
di aiuti di equivalente sovvenzione lorda superiore a 5
milioni di euro.

32. Negli anni 2001-2002, tra la Commissione e le autorita
italiane vi ¢ stato uno scambio di corrispondenza (*°) sul
regime in questione allo scopo di modificare il regime
per renderlo conforme ai criteri della succitata disciplina
comunitaria per gli ajuti di Stato alla Ricerca e sviluppo.

33. Lo scambio di corrispondenza aveva portato all'adozione
da parte dell'Ttalia di un testo volto ad applicare i criteri
di detta disciplina ('"). In seguito allinvio alla Commis-
sione di detto documento, in data 22.11.2002, la
Commissione aveva chiuso il caso con lettera del
18.12.2002.

34. Da notare che nel quadro di detta corrispondenza la
Commissione si ¢ riferita al regime di aiuti come aiuto
esistente.

2.2. La denuncia originaria

35. 11 19.10.1999 ¢ pervenuta alla Commissione una

numero di aiuti di Stato, ai sensi della Legge n. 808/85,
al di la della soglia che fa scattare la notifica individuale,
senza darne prima notifica alla Commissione.

37. Dopo aver ricevuto una richiesta di informazioni dalla

Commissione, le autorita italiane hanno informato la
Commissione che tali aijuti erano effettivamente stati
concessi. Secondo le autorita italiane si sarebbe trattato di
tredici casi di aiuti singoli. Le autorita italiane hanno
fornito I'elenco di questi tredici casi (in prosieguo i tredici
casi‘) nonché ragguagli sul loro contenuto.

38. Le autorita italiane hanno indicato che in ciascuno dei

tredici casi l'aiuto era stato concesso sotto forma di pres-
tito agevolato senza corresponsione di interessi. Tuttavia
il capitale prestato doveva comunque essere restituito
integralmente, secondo uno scadenzario prestabilito per
ciascun caso singolo. Lo scadenzario ¢ stato fornito.

39. Le autorita italiane hanno calcolato l'equivalente sovven-

zione lordo dei prestiti applicando il metodo indicato
nell'allegato 1, sezione 3, degli orientamenti in materia di
aiuti di Stato a finalita regionale (3. A tal fine avevano
utilizzato il tasso di riferimento comunitario e il tasso di
sconto applicabili allTtalia, maggiorati di un premio di
rischio per tener conto del rischio sostenuto dai singoli
progetti di Ricerca e sviluppo in questione.

40. La Commissione ha analizzato ciascuno dei tredici casi e,

con decisione dell'1.10.2003 (**), ha concluso che:

— due aiuti singoli effettivamente non superavano le
soglie richieste per la notifica individuale (*4);

— un ajuto singolo riguardava un progetto militare e
quindi non doveva formare oggetto di esame da parte
della Commissione;

— i quattro aiuti singoli, diversi dai tre succitati e che
erano stati concessi prima del 17.2.1996, erano
compatibili con i criteri fissati nella disciplina comu-
nitaria per gli aiuti di Stato alla ricerca e sviluppo in
vigore all'epoca in cui erano stati accordati (*°);

— sussistevano dubbi quanto alla compatibilita degli altri
sei aiuti singoli con la disciplina comunitaria attual-
mente in vigore per gli aiuti di Stato alla ricerca e
sviluppo (*) (in prosieguo la disciplina R&S). Tali
dubbi riguardavano, in particolare, le fasi di ricerca, le
intensita di aiuto e leffetto di incentivazione
dell'aiuto.

(") GU C 74 del 10.3.1998, pag. 9.

(") Cfr. nota a pié di pagina n. 3.

() Queste soglie variavano a seconda dell'epoca in cui I'aiuto era stato
concesso. Per gli aiuti concessi prima del 17.2.1996 era obbliga-
toria una notifica individuale qualora i costi ammissibili fossero
superiori a 20 milioni di euro. Per gli aiuti concessi dopo il
17.2.1996 la notifica individuale ¢ obbligatoria qualora i costi
ammissibili superino 25 milioni di euro e I'equivalente sovvenzione
dell11.2.2002, D[52819 del 4.6.2002, e lettera dallltalia rif. A| lordo dell'ajuto sia superiore a 5 milioni di euro. Per il periodo
30747 dell'1.2.2002, A[31921 del 13.3.2002 e A[57170 del precedente l'introduzione dell'euro, 'ECU sostituisce l'euro.
18.12.2002. (**) Disciplina comunitaria per gli aiuti di Stato alla ricerca e sviluppo

(") Delibera CIPE 2 Agosto 2002. ,Direttive per gli interventi nel settore GU C 83 dell'11.4.1986, pag. 2.
aerospaziale’. (") GU C 45 del 17.2.1996, pag. 5.

denuncia concernente aiuti di Stato concessi illegalmente
in base alla Legge n. 808/85.
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41. Cio premesso la Commissione non aveva sollevato obie- tutto unico, erano state trasmesse congiuntamente

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

zioni rispetto ai primi sette aiuti singoli, mentre aveva
avviato il procedimento di indagine formale ai sensi
dell’articolo 88, paragrafo 2 del trattato CE nei confronti
degli ultimi sei (in prosieguo i sei casi’).

Per giungere a tale conclusione la Commissione, nel suo
ragionamento, si era sempre basata sulla presunzione che
[...] ) la forma degli aiuti come aiuto agevolato il cui
capitale ¢ sempre rimborsabile integralmente. Cio signifi-
cava, in particolare, che l'equivalente sovvenzione lordo
poteva essere calcolato utilizzando il metodo di cui
all'allegato 1, sezione 3, degli orientamenti sugli aiuti di
Stato a finalita regionale.

Questipotesi di base era stata un fattore determinante ai
fini del risultato della valutazione della Commissione, in
particolare per il fatto che 'equivalente sovvenzione lordo
dell'aiuto ¢ un fattore cruciale per determinare se un aiuto
singolo ecceda la soglia richiesta per la notifica indivi-
duale (V).

2.3. Nuove questioni sollevate nel corso del procedi-
mento

La Commissione ha pubblicato I'avvio del procedimento
concernente i sei casi nella Gazzetta ufficiale dell'Unione
europea del 22.1.2004. Come prevede il regolamento di
procedura, con la pubblicazione dellavviso la Commis-
sione ha invitato gli Stati membri e i terzi interessati
a trasmetterle le loro osservazioni sul caso in esame.

Tre terzi hanno inviato osservazioni alla Commissione,
pil precisamente: Finmeccanica — attuale proprietario
dei beneficiari degli aiuti —, la Francia e un terzo interes-
sato, che ha preferito mantenere I'anonimato.

Tutti i terzi interessati hanno rinviato osservazioni sui
dubbi espressi dalla Commissione circa i sei casi.

Tuttavia, sia la Francia che il terzo interessato anonimo
hanno anche inviato commenti di carattere pit generale
che vanno al di la dellambito del procedimento. A loro
avviso, il capitale dei prestiti concessi in base alla
Legge n. 808/85, inclusi i tredici casi, non sarebbe
sempre rimborsato integralmente. Inoltre vi sarebbero
stati molti altri casi di aiuti singoli, oltre ai tredici in
questione, eccedenti le soglie richieste per la notifica indi-
viduale che non sarebbero mai stati notificati dall'Ttalia.

Al sensi dell'articolo 6, paragrafo 2, del regolamento di
procedura le osservazioni ricevute sono comunicate allo
Stato membro interessato. Dato che le osservazioni
concernenti i sei casi erano state inviate congiuntamente
a commenti di carattere piti generale e formavano un

(**) Segreto professionale.
("7) Per gli aiuti concessi dopo il 17.2.1996.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

all'Italia.

Pertanto I'ltalia aveva gia avuto la possibilita di esprimersi
anche riguardo a questi commenti di carattere pitt gene-
rale. Tale opportunita non pregiudica il diritto dell'Ttalia
di esprimere nuovamente il suo punto di vista nel quadro
dell’estensione del procedimento, risultante dalla presente
decisione.

In merito al rimborso dei capitali prestati

Secondo la Francia e il terzo interessato anonimo, le auto-
rita italiane non avrebbero descritto correttamente la
forma degli aiuti concessi in base alla Legge n. 808/85.

In particolare, diversamente da quanto sostengono le
autorita italiane, il capitale dei prestiti concessi in virtt
della Legge n. 808/85 non sarebbe sempre rimborsabile
integralmente. Di fatto il capitale dei prestiti verrebbe
rimborsato unicamente in caso di successo commerciale
dei programmi cui sia stato destinato. In caso di insuc-
cesso la restituzione di parte o della totalita del capitale
del prestito verrebbe annullata. Va sottolineato che,
secondo la Francia e il terzo interessato anonimo, cio
varrebbe non solo per i sei casi o per i tredici casi, bensi
per tutta l'applicazione della Legge n. 808/85.

Interrogate sui particolari del meccanismo di rimborso
dei prestiti, pili precisamente sul legame tra rimborso e
vendite, le autorita italiane hanno ribadito la loro dichia-
razione, ossia che il capitale dei prestiti ¢ sempre rimbor-
sato integralmente (**). Esse hanno aggiunto che il legame
tra vendite e rimborso di fatto verrebbe stabilito ex ante
in quanto i tempi per il rimborso dei prestiti si basereb-
bero sulle previsioni di vendita. Nel caso in cui le vendite
risultassero inferiori alle previsioni fatte ex ante, la societa
sarebbe comunque tenuta a rimborsare il prestito
secondo i tempi previsti.

Successivamente, il terzo interessato anonimo ha presen-
tato un ulteriore documento a sostegno della sua posi-
zione (*). Si tratta di una relazione di una grande banca
d'investimento [...]. In tale relazione, [...], la banca scrive
che Finmeccanica avrebbe dichiarato che ,il capitale deve
essere rimborsato soltanto quando le consegne eccedano un
determinato volume[...] per cui Finmeccanica ha rimborsi
molto bassi da effettuare[...] ed e molto meno probabile che
debba restituire tutto l'anticipo”.

Per valutare dettagliatamente se e in base a quale mecca-
nismo il capitale dei prestiti debba essere rimborsato, la
Commissione ha chiesto alle autorita italiane di fornirle
una copia dei singoli decreti di concessione per i sei casi.

("®) Lettera del 3.8.2004, registrata dalla Commissione il 4.8.2004.
(") Lettera del 20.9.2004, registrata dalla Commissione il 22.9.2004.
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55. Le autorita italiane, in un primo tempo, hanno fornito 63. Nella sezione 6 di detto documento, la Corte dei conti

alla Commissione estratti dei decreti di concessione che
pero non ne comprendevano i considerando. Le autorita
italiane sostenevano infatti che i considerando non pote-
vano essere forniti alla Commissione per ragioni di sicu-
rezza nazionale. Di fatto, i considerando dei decreti di
concessione di ajuti in base alla Legge n. 808/85 sareb-
bero identici sia per i prodotti civili che per quelli mili-
tari. Pertanto, benché i sei casi riguardino l'aviazione
civile, i considerando dei relativi decreti di concessione
conterrebbero anch’essi questioni concernenti la sicurezza
nazionale.

56. Gli estratti dei decreti di concessione forniti dalle autorita
italiane non hanno permesso alla Commissione di elabo-
rare un’'opinione definitiva sulle condizioni previste per il
rimborso dei prestiti.

57. In particolare, l'articolo dei decreti di concessione concer-
nente il rimborso (*) ¢ scritto in maniera ambigua in
quanto stabilisce che l'aiuto ,verrd restituito mediante quote
progressive calcolate sulla base degli incassi relativi alle vendite
... ma aggiunge che cio avverra secondo le modalita dei
decreti di concessione, inclusa una tabella con uno
scadenzario prestabilito per i rimborsi, il cui totale

rappresenta il 100 % del capitale prestato

58. Nessuno degli estratti forniti contiene disposizioni atte
a risolvere questi due aspetti che sembrano contraddittori.
Poiché non si poteva escludere che una disposizione del
genere figurasse nelle parti mancanti dei testi, la Commis-
sione ha ingiunto all'Ttalia di fornirle informazioni (*!) ed
ha richiesto il testo integrale dei decreti di concessione.

59. Le autoritd italiane inizialmente (*) hanno rifiutato di
fornire altre informazioni, sostenendo ancora una volta,
che la rivelazione di altri elementi contenuti nei testi
avrebbe inciso su interessi di sicurezza nazionale
dell'ltalia.

60. Successivamente, le autorita italiane hanno fornito alla
Commissione versioni pitt complete dei decreti di conces-
sione che includevano, oltre agli estratti gia forniti,
l'intestazione del ministero, le firme delle parti e la
maggior parte dei considerando dei decreti di conces-
sione. Tuttavia alcuni considerando continuavano
a mancare.

61. Cido nonostante, il testo pili completo contenuto nelle
nuove versioni non ha permesso di risolvere in maniera
convincente I'apparente contraddizione delle disposizioni
relative alla restituzione dei prestiti.

62. Alla fine, dopo che le autorita italiane le avevano fornito
documenti pitt completi, la Commissione ha appreso
lesistenza di una relazione della Corte dei conti
sull'applicazione della Legge n. 808/85 (¥).

analizza la situazione dei rimborsi.

64. In questa sezione la Corte dei conti cita un decreto mini-

steriale (**), che fisserebbe il meccanismo previsto per il
rimborso dei prestiti concessi in base alla Legge n. 808/
85. Questo decreto ministeriale non ¢ mai stato tras-
messo alla Commissione dalle autorita italiane né sembra
che sia stato reso pubblico in Italia. La Corte dei conti lo
cita unicamente con il numero di registrazione presso la
Corte.

65. Secondo la Corte dei conti, il meccanismo istituito nel

succitato decreto ministeriale stabilirebbe, in particolare,
che i rimborsi previsti siano indicati in una tabella conte-
nente le rate da restituire allo Stato.

66. Tuttavia non sarebbe stato necessario rispettare lo scaden-

zario figurante in questa tabella se il programma non
riportava il successo tecnico o economico inizialmente
previsto. In particolare l'articolo 3 del decreto ministeriale
stabilisce che ,qualora per motivazioni commerciali e/o econo-
miche il programma venisse chiuso prima del completamento
della restituzione del finanziamento l'impresa inoltrera
apposita  dichiarazione al  ministero  dellTndustria, ~ del
commercio e dellartigianato; successivamente non sard tenuta
agli adempimenti'.

67. La Corte dei conti prosegue affermando che lincidenza

delle quote dei rimborsi dei finanziamenti varia dallo
0,86 % all'80,18 %,precisa che limporto totale dei
rimborsi effettuati incide sul totale dei finanziamenti
concessi per una quota pari a 68,92 % () e spiega che in
taluni casi i rimborsi sono stati posticipati o non hanno
avuto luogo.

In merito ad ulteriori casi non notificati di aiuti singoli di
importo elevato

68. La Francia e il terzo interessato anonimo presentano

elenchi di altri programmi diversi dai tredici casi che
avrebbero fruito di aiuti in base alla Legge n. 808/85 di
importo superiore alle soglie richieste per la notifica indi-
viduale, che, cio nonostante non sarebbero stati notificati
alla Commissione.

69. Mentre le autorita francesi non indicano la loro fonte di

informazione su questi eventuali altri casi non notificati,
il terzo interessato anonimo cita relazioni del governo
italiano al Parlamento quale sua principale fonte di infor-
mazione al riguardo.

70. La seguente tabella elenca i progetti che, secondo le auto-

rita francesi e secondo il terzo interessato anonimo, non
sarebbero stati notificati, insieme ai commenti delle auto-
rita italiane.

20) Recante il numero 3 in tutti i decreti di concessione.

9

(*!) Lettera della Commissione n. C(2004)5009 del 10.12.2004.

(*) Lettera del 19.1.2005, registrata dalla Commissione il 21.1.2005.
(*¥)) Corte dei Conti — Indagine sulla promozione dello sviluppo tecno-

(**) Decreto del Ministro dell'industria, del commercio e dell’artigianato
del 14 marzo 1988 (registrato alla Corte dei conti il successivo 20
luglio, reg. n. 11 ind. fg. 154). Secondo gli allegati a numerose rela-

logico dell'industria aeronautica ed aumento dei livelli occupazio-
nali nel settore di cui alla legge 24 dicembre 1985, n. 808. Dispo-
nibile sul sito web della Corte dei Conti
http://www.corteconti.it/Ricerca-e-1/Gli-Atti-d/Controllo-/Docu-
menti/Sezione-ce1/Anno-2003/Secondo-co/allegati-d7 [indagine-
industria-aeronautica.doc_cvt.htm.

-

zioni annuali al Parlamento sull'applicazione della legge, il titolo
del decreto sarebbe criteri generali per modalita e tempi di erogazione,
condizioni e modo di restituzione dei finanziamenti ex art. 3 della legge
808 del 24 dicembre 1985".

Tuttavia non & chiaro a quali casi singoli si riferisca la Corte dei
conti né quale sia la base per il calcolo della media.
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Finanziamento totale in base alla
Legge n. 808/85
(milioni di euro)
Denominazione del progetto Opinione delle autorita italiane
secondo il terzo
secondo la Francia interessato
anonimo
AB 139 [...] [...] Progetto militare
BA 609 [...] [...] Progetto militare
ATR 62C [...] .17 Non ¢& stato concesso alcun aiuto di Stato
ATR 82-100 [...] .10 Non ¢& stato concesso alcun aiuto di Stato
Al119 — [...] Incluso nella decisione della Commissione
di non formulare obiezioni
dell'1.10.2003 ()
MD 95 — [...] Gia incluso nel procedimento della
Commissione
MD 11 — [...] Gia incluso nel procedimento della
Commissione
A380 [...] [...] Notificato in base all'accordo bilaterale 1992
CEE/USA sui velivoli civili di grandi dimen-
sioni
A330/340 — Ribs — [.]
A340/600 — Tail cone — [...]
A318 — [...] Non ¢ stato concesso alcun aiuto di Stato
B717 (ex MD95-30) — [.]
B717 (ex MD95-20) — [...] Non & stato concesso alcun aiuto di Stato
B767-400 — [...] L'importo effettivo dell'aiuto di Stato ¢ infe-
riore alla soglia richiesta per la notifica indi-
viduale
B727DF o QF (¥ — [...] Non ¢ stato concesso alcun aiuto di Stato
Amx Export (°) — [...] Non ¢ stato concesso alcun aiuto di Stato
G222J — [...] Non ¢ stato concesso alcun aiuto di Stato
C27 — [...] Progetto militare
SMALLJET 70 — [...] Non & stato concesso alcun aiuto di Stato

(") 1l terzo interessato anonimo indica questo progetto come progetto “ATR C”.

(3 1 terzo interessato anonimo indica questo progetto come progetto “ATR-100 Pax”.
(}) Cfr. Nota a pie di pagina n. 1
()
0)

Indicato come DF dalle terze parti e come QF dall'ltalia, ma potrebbe trattarsi dello stesso progetto
Alla Commissione risulta che le due abbreviazioni “Amx E” e “Amx Export” utilizzate dal terzo interessato anonimo si riferis-
cono allo stesso programma.
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[...] 79. La Francia e il terzo interessato anonimo contestano tale

tesi. A loro avviso i capitali prestati devono essere resti-

71. Da notare che le cifre fornite dai terzi e riassunte sopra tuiti soltanto nella misura in cui i programmi in

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

indicano gli importi prestati anziché l'equivalente sovven-
zione lordo. 1l rapporto tra importo del prestito e equiva-
lente sovvenzione lordo dipende dalla modalita di
rimborso degli ajuti. Come si ¢ gia osservato, i terzi e le
autorita italiane non concordano su dette modalita.

Interrogate al riguardo, le autorita italiane hanno spiegato
che le cifre provenienti dai terzi erano, almeno in parte,
incorrette. In particolare le relazioni che il terzo interes-
sato anonimo cita come fonte principale di informazione
conterrebbero soltanto ipotesi di eventuali aiuti futuri.
Non tutti i progetti presi in considerazione in dette rela-
zioni ai fini dellaiuto sarebbero stati effettivamente
avviati. Inoltre, alcuni dei progetti che sono stati avviati
non avrebbero beneficiato di aiuto o avrebbero ricevuto
meno aiuto di quanto inizialmente previsto nelle rela-
zioni. Infine, alcuni dei progetti sarebbero di natura mili-
tare.

IIl. VALUTAZIONE

3.1. Sussistenza di aiuto ai sensi dell’articolo 87,
paragrafo 1, del trattato CE

Una misura costituisce aiuto ai sensi dell'articolo 87,
paragrafo 1, del trattato CE quando, attraverso la conces-
sione di risorse statali, reca un vantaggio selettivo in
termini di concorrenza e incide sugli scambi intracomuni-
tari.

[ prestiti accordati in virtli della Legge n. 808/85 chiara-
mente sono selettivi, non foss'altro in quanto ne fruis-
cono unicamente imprese attive nel settore aeronautico.

[ prestiti in questione sono concessi tramite fondi prove-
nienti dal bilancio dello Stato e quindi comportano
risorse statali.

[ prestiti sono senza corresponsione di interesse per cui
conferiscono un vantaggio alle imprese che ne fruiscono
rispetto alle imprese che finanziano i propri progetti
ricorrendo al mercato.

Infine, nella maggior parte dei casi, i progetti in questione
riguardano  prodotti  (elicotteri, piccoli aeromobili
o talvolta parti di aeromobili pit grandi) caratterizzati da
importanti scambi intracomunitari.

3.2. Dubbi espressi dalla Commissione

Da quando la Commissione ha avviato lindagine in
merito alla denuncia originaria concernente I'applicazione
della Legge n. 808/85, le autorita italiane hanno conti-
nuato a sostenere che, almeno per i tredici casi, gli aiuti
concessi in virtll della legge erano si stati accordati sotto
forma di prestiti agevolati, senza corresponsione di inte-
resse, ma che il capitale dei medesimi ¢ sempre rimborsa-
bile integralmente.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

questione riscuotano successi commerciali (*°).

La Commissione ha cercato di stabilire quale di queste
posizioni sia corretta, almeno per i sei casi che forma-
vano oggetto del procedimento nel corso del quale erano
intervenuti la Francia e il terzo interessato anonimo.

Occorre innanzitutto notare che sia la posizione dellltalia
che della Francia e del terzo interessato anonimo sono
compatibili con il testo della legge quale notificato alla
Commissione nel 1984.

Tale testo stabilisce che ,i finanziamenti vanno restituiti
senza corresponsione di interessi, mediante quote sul ricavato
della vendita dei prodotti oggetto del programma in collabora-
zione, determinate in relazione ai previsti risultati commerciali
ed economici‘ ().

1l testo effettivamente indica che le modalita di rimborso
possono dipendere dalle vendite. Le modalita per il
rimborso di un prestito possono comprendere I'importo
del capitale che deve essere restituito efo i tempi previsti
per il rimborso.

Pertanto sia la posizione dellTtalia (che soltanto i tempi di
rimborso dipendono dalle vendite) che quella della
Francia e del terzo interessato anonimo (che non solo i
tempi di rimborso, ma anche le quote da rimborsare
dipendono dalle vendite) sono compatibili con il testo

della legge.

Per stabilire quale delle due posizioni sia corretta si
dovrebbero quindi esaminare le specifiche modalita di
esecuzione che, come stabilisce la legge originaria e come
ha indicato la Commissione nella decisione del 1986 sulla
legge in questione (*¥) dovrebbero essere fissate da altri
testi.

Pertanto l'accesso alla base giuridica dei sei casi, in parti-
colare al testo integrale di detti decreti di concessione,
probabilmente avrebbe permesso alla Commissione di
formulare una conclusione al riguardo.

La Commissione osserva che [talia ha rifiutato di conce-
derle l'accesso al testo integrale di detti decreti di conces-
sione in questione. La Commissione prende atto della tesi
sostenuta dallltalia a questo proposito concernente gli
interessi di sicurezza nazionale. Pur non pronunciandosi
in questa fase dell'analisi sul contenuto di tale tesi, la
Commissione osserva che l'impossibilita di accedere al
testo integrale di siffatti documenti cruciali pud unica-
mente suscitare dubbi circa le rivendicazioni delle autorita
italiane.

Tali dubbi sono rafforzati dallapparente incoerenza degli
estratti dei testi che sono stati forniti. La mancanza di
coerenza € ancora pil rilevante dato che questi testi dove-
vano chiarire le disposizioni generali della legge.

(*) Nessuno nega che i prestiti siano senza interessi.

(*) Articolo 4, ultimo paragrafo della legge.
(*¥) Cfr. nota a pié di pagina n. 5.
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89. I dubbi sono peraltro ulteriormente rafforzati dalla
summenzionata relazione della banca e, da ultimo, dalla
relazione della Corte dei conti che sembrano contraddire
la posizione delle autorita italiane.

90. Considerato quanto sopra, la Commissione nutre seri
dubbi sul fatto che i capitali prestati in base alla
Legge n. 808/85 siano sempre integralmente restituiti.

91. La Commissione sottolinea che la questione se i capitali
prestati debbano essere rimborsati integralmente in tutte
le occasioni oppure se debbano essere rimborsati soltanto
in funzione del successo commerciale dei programmi ha
un notevole peso su un certo numero di criteri utilizzati
per valutare la compatibilita degli aiuti di Stato per la
Ricerca e sviluppo.

92. Infatti I'equivalente sovvenzione lordo di un prestito, il
cui capitale non dovesse essere restituito integralmente,
sarebbe notevolmente superiore a quella di un prestito in
cui solo gli interessi fossero condonati. Se nessun capitale
dovesse essere rimborsato, l'equivalente sovvenzione
lordo sarebbe pari allimporto del prestito.

93. La prima conseguenza di questo aumento dell'equivalente
sovvenzione lordo consisterebbe nel fatto che un
maggiore numero di aiuti singoli raggiungerebbe la soglia
richiesta per la notifica individuale in base alla disciplina
Ricerca e sviluppo, dato che uno dei due criteri di detta
soglia & espresso in termini di equivalente sovvenzione
lordo.

94. Una seconda conseguenza, non meno importante, consi-
sterebbe nel fatto che aumenterebbero anche le intensita
di aiuto. Poiché le intensita di aiuto sono un aspetto
importante ai fini della valutazione della compatibilita
degli aiuti in base alla disciplina Ricerca e sviluppo, un
incremento dell'equivalente sovvenzione lordo potrebbe
avere un’incidenza significativa sulla compatibilita
dell’aiuto.

95. I dubbi espressi dalla Commissione sulla natura dei pres-
titi devono quindi essere intesi come inclusivi anche di
tutte le potenziali implicazioni del ~mutamento
dell'equivalente sovvenzione lordo in termine di compati-
bilita degli aiuti con i criteri della disciplina Ricerca e
sviluppo.

96. Infine, qualora il rimborso dei capitali prestati fosse effet-
tivamente collegato al successo dei programmi in
questione, si potrebbe sostenere che l'aiuto assumerebbe
la forma di ,anticipi rimborsabili unicamente in caso di
successo delle attivita di ricerca’ ai sensi del punto 5.6 della
disciplina Ricerca e sviluppo.

97. In tal caso la Commissione dubiterebbe della compatibi-
lita di questi anticipi con la prassi da essa costantemente
seguita per quanto concerne l'applicazione del succitato
punto 5.6 (*), per i seguenti motivi:

(*) Cfr. ad esempio la decisone della Commissione nel caso N 234/01
— Francia — Aiuto alla Ricerca e sviluppo in favore di Snecma e rela-
tivi riferimenti. GU C 133 del 5.6.2002, pag. 10.

98. Innanzitutto, ¢ prassi costante della Commissione (*°)

considerare che le modalita di restituzione di anticipi che
sono rimborsabili unicamente in caso di esito positivo
dell’attivita di ricerca (in prosieguo ,anticipi rimborsabili‘)
si basino su un piano di rimborso fondato su un’ipotesi
realistica di vendite. In tal caso, il rimborso dovrebbe
quindi essere almeno pari al capitale prestato, maggiorato
degli interessi calcolati secondo il tasso di sconto della
Commissione in vigore all'epoca della concessione degli
anticipi rimborsabili. Inoltre, qualora il successo del
programma dovesse superare le previsioni della succitata
ipotesi, il piano di rimborso dovrebbe prevedere paga-
menti supplementari allo Stato, oltre a quelli summenzio-
nati.

99. In secondo luogo, ¢ prassi della Commissione ritenere

che, in ogni caso, I'importo dell'anticipo rimborsabile non
ecceda il 40 % dei costi ammissibili per le attivita di
sviluppo precompetitive e il 60 % dei costi ammissibili
per le attivita di ricerca industriale ai sensi dell'allegato I
della disciplina Ricerca e sviluppo (*!). Tale prassi ¢é
seguita ormai da anni. In particolare era seguita all'epoca
in cui ¢ stata adottata la precedente disciplina Ricerca e

sviluppo (*3) ().

100. Considerato quanto sopra la Commissione inoltre nutre

seri dubbi sul fatto [...] (***) informata di tutti i casi
singoli eccedenti le soglie richieste per la notifica indivi-
duale, ai sensi sia della decisione originaria del 1986 che
delle misure utili accettate dall'Ttalia nel 1996.

101. A questo proposito la Commissione sottolinea che, come

spiegato al punto 94, qualora l'affermazione della Francia
e del terzo interessato anonimo circa il rimborso non
integrale dei capitali prestati risultasse corretta, il calcolo
utilizzato dalle autorita italiane per determinare quali
progetti dovevano essere notificati risulterebbe incorretto,
traducendosi potenzialmente in molti altri casi che esige-
rebbero la notifica individuale.

102. La Commissione riconosce che la natura di un determi-

nato tipo di aiuti rende impossibile determinarne ex ante
I'equivalente sovvenzione lordo dato che dipenderebbe da
ipotesi di evoluzione del mercato. La Commissione ritiene
che in tali casi, salvo possano basarsi su statistiche solide
e incontestate, gli Stati membri dovrebbero considerare
per difetto lipotesi peggiore ai fini del calcolo
dell'equivalente sovvenzione lordo, per valutare se un
aiuto singolo ecceda la soglia richiesta per la notifica indi-
viduale.

(*) ,conformemente agli obblighi internazionali dellUE derivanti, per

esempio, dall'accordo dell'Uuruguay Round sulle sovvenzioni e sulle
misure compensatorie’

Cfr. ad esempio il caso N 234/01 summenzionato nonché i riferi-
menti alla nota a pi¢ di pagina 30 del medesimo.

Cfr. nota a pi¢ di pagina 8.

Cfr. ad esempio la decisione della Commissione N. 97/807/CE del
30 aprile 1997 concernente laiuto concesso dalla Spagna alla
societa aerospaziale Construcciones Aeronduticas, SA (Casa). GU L
331 del 3.12.1997, pag. 10.La nota a pie di pagina 5 di detta deci-
sione contiene riferimenti di decisioni conformi a tale prassi risa-
lenti al 28.10.1988.

(***) Leggere ,di essere stata’.
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103. La Commissione prende atto dell'elenco di potenziali aiuti 111. La Commissione osserva che la sua decisione del 1986
non notificati fornito dalla Francia e dal terzo interessato non specificava le intensita di aiuto da osservare per
anonimo. A suo avviso, le autorita italiane non le hanno progetti al di sotto della soglia di notifica (individuale) ed
fornito informazioni chiare e convincenti che le asser- ¢ consapevole del fatto che la sua corrispondenza ammi-
zioni dei terzi al riguardo fossero incorrette. nistrativa con le autorita italiane in merito a opportune
misure circa la legge in questione, registrata con il
L : 5 o
104. In particolare, la spiegazione delle autorita italiane, numero_ di aluto d? Stat(? E 48/2001 (), definiva tale
; . : . . legge come aiuto esistente’.
secondo cui le fonti del terzo interessato anonimo riguar-
dano unicamente ipotesi di sostegni pubblici futuri
anzxchg il sostegno szetpvo con.cess?r puo .esslerecconw.n- 112. Tuttavia ajuti singoli eccedenti le soglie richieste per la
cente da un p;lntiq fl vista te;rlgo. u.tt;Vﬁ).al ommus- notifica individuale, come stabilito nel 1986 e successiva-
§1()1pe r1téene Cblf 1 fatto,. per dissipare 1 dubbi, le autorita mente nel 1996, devono essere considerati come aiuti
italiane dovrebbero lornire prove concrete per ogni caso nuovi. Inoltre, tutte le applicazioni della legge successive
smgol(? zttte)i)t.ann che d% sostgrE e.ffettlv.am.eqte concessl, alla trasmissione alla Commissione da parte delle autorita
erano indubblamente diversi dalle ipotesi originarie. italiane, in data 22.11.2002, del testo volto a dare attua-
zione ai criteri della disciplina Comunitaria degli aiuti di
105. Inoltre la Commissione dubita che i progetti AB139 e Stato alla Ricerca e Sviluppo del 1996, che non risultas-
BA609 possano essere definiti militari, [...]. sero in linea con detti criteri, come applicati dalltalia,
costituirebbero anch’esse aiuti nuovi o, in ogni caso,
. . attuazione abusiva di aiuti.
106. Quanto al progetto AB139, la Commissione rileva, ad
esempio, che il sito web di AgustaWestland (*) fornisce il
seguente elenco ’dl applicazioni per questo progetto: 113. Pertanto la presente decisione non riguarda progetti indi-
servizio medico d'urgenza, lotta antincendi, navetta per il viduali sotto la soglia per la notifica individuale, con le
capo pilota del porto, applicazione della legge, offshpre, eccezioni qui di seguito indicate. I dubbi della Commis-
ricerca ¢ salvataggio, e VIP/Corporate. La Commissione sione si riferiscono allapplicazione della legge 80885,
ritiene che nessuna di queste applicazioni sia militare. inclusi tutti i provvedimenti di concessione individuali il
cui ammontare era inferiore alla soglia richiesta per la
107. Quanto al progetto BA609, la Commissione rileva ad notifica i.ndividuale, adottati a de;qrrere dal 22.11.2002.
esempio che il sito web di Bell Agusta (*) contiene un A tgle rlgugrdo, la presente dec1510ne‘ viene adottata ai
elenco di FAQ, in cui, alla domanda ,]l BA609 presenta sensi dell'articolo 16 del regolamento di procedura.
una configurazione sia civile che militare? la societa risponde
Il BA609 attualmente ¢ previsto unicamente con la configura- . ) . ,
zione civile. La configurazione pitv vicina a quella militare 114. fPer quel casi, tra 1(’;1Ted1c1, dChé .alla %atﬁ dcelll.lq.ZQ 03
sarebbe la configurazione FAR [Ricerca e salvataggio] per il dqrmavanoﬂoggetto b'l una, 3§c151lone cha (()lmm}ss1on?
velivolo destinato ai guardiacoste. Attualmente non sono dispo- ! non (sio cvare % leZKﬁ}l (*), | a 1%rzse1nte 1ec151one de'
nibili configurazioni militar ancora adottata in base all'articolo 16 del regolamento di
procedura. Per i due casi per i quali la notifica preventiva
non era stata ritenuta necessaria, la presente decisione ¢
assunta ai sensi dell'art.16 cosi come dell’art.9 del regola-
3.3. Basi procedurali della presente decisione mento d1. proc.edt}ra. Infat.t1,‘qualora i dubbi s'ulla restitu-
zione dei capitali prestati risultassero fondati, tale deci-
sione si sarebbe basata su informazioni incorrette [...].
108. Benché il procedimento di indagine originario riguardasse Come spiegato ai punti 42 e 43, questa informazione
unicamente i sei casi, e malgrado l'e osservazioni dei terzi incorretta ¢ stata un fattore determinante ai fini della
siano state presentate in tale ambito, da quanto sopra si decisione di non sollevare obiezioni in quanto aveva
evince chiaramente che i nuovi dubbi sollevati da dette implicazioni riguardo alla necessita della notifica indivi-
osservazioni vanno ben oltre i sei casi. duale.
109. Fatta salva la precisazione di cui al punto seguente, questi o . P
A RN 115. Un aiuto individuale ai sensi dell’articolo 1, lettera ¢) del
dubbi riguardano tutta l'applicazione della Legge n. 808/ .
; . regolamento di procedura che avrebbe dovuto essere
85. Di conseguenza riguardano, naturalmente, tutte le o < L Lo
O A - . notificato e che non lo ¢ stato costituisce un aiuto illegale
applicazioni individuali di detta legge e quindi anche cias- . . s .
) e . X ) ai sensi dell'articolo 1, lettera f) del medesimo regola-
cuno dei tredici casi (*), inclusi quelli che erano stati . . o .
. . e e : . mento di procedura. Per quanto riguarda gli aiuti illegali
considerati non richiedere la notifica preventiva e quelli S ) . s
. . s e la presente decisione viene adottata in base all'articolo 13
sui quali la Commissione non ha sollevato obiezioni nella del recolamento di procedura
sua decisione dell'1.10.2003. 8 p )
110. Tuttavia, a causa del diverso status giuridico in termini di 116. Questa ¢ appunto la situazione dei sei casi. Infatti, dato

aiuti di Stato delle varie applicazioni della legge, la pres-
ente decisione di estensione del procedimento si basa su
una serie di aspetti procedurali, a seconda che Taiuto
debba essere considerato esistente oppure illegale.

(**) http:/|www.agustawestland.com/products01_01.asp?id_product=15
(*) http://www.bellagusta.com/fair_ba_faq.cfm#8
(*) Con eccezione de caso che era stato considerato di natura militare.

che la Commissione non ha mai approvato questi casi e
ha perfino gia avviato nei loro confronti un procedi-
mento ai sensi dell'articolo 88, paragrafo 2, i casi in
questione continuano a costituire aiuti illegali ai sensi
dell’articolo 1, lettera f) del regolamento di procedura.

(*) Cfr. punti 32=34.
(**) Ad eccezione del caso che era stato ritenuto di natura militare.
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117.

118.

119.

120.

121.

122.

Questa ¢ anche la situazione di potenziali altri casi non
notificati di importo elevato diversi dai tredici casi. Infatti
un aiuto individuale ai sensi dell'articolo 1, lettera e) del
regolamento di procedura che avrebbe dovuto essere
notificato e che non lo ¢ stato costituisce un aiuto illegale
ai sensi dellarticolo 1, lettera f) del regolamento di proce-
dura.

3.4. Ambito della presente decisione

L’ambito della presente decisione si limita agli aiuti indivi-
duali concessi a progetti civili.

La Commissione sottolinea che in questa fase dell’analisi
essa ritiene che i progetti consistenti nel modificare un
prodotto militare per adattarlo ad uso civile siano da
considerarsi come progetti civili.

Conformemente all'art.15 del regolamento (CE) n.
659/1999, la presente decisione non si applica ad aiuti
individuali con riferimento ai quali il periodo limite sia
spirato.

3.5. Varie

La presente decisione non pregiudica eventuali azioni
della Commissione concernenti la risposta incompleta
dell'Ttalia ~ allingiunzione di  fornire informazioni
del 10.12.2004.

IV. CONCLUSIONE

Alla luce di quanto sopra, la Commissione, nel quadro
della procedura di cui all'articolo 88, paragrafo 2, del trat-
tato CE, intima all'ltalia di presentare osservazioni e di
fornire, entro un mese dalla data di ricezione della pres-
ente, qualsiasi informazione che possa contribuire
a chiarire i punti specifici in causa, in particolare:

— Tutti gli atti giuridici pubblicati e non pubblicati
concernenti l'applicazione del meccanismo di finan-
ziamento della Legge n. 808/85, incluso in particolare
il testo del decreto ministeriale del ministro
dell'Industria del 14.3.1988 (*%);

(*) Cfr. nota a pi¢ di pagina 24.

123.

124.

— Tutti gli atti legislativi che emendano la Legge n. 808/
85;

— Lelenco di tutti i progetti civili finanziati in base alla
Legge n. 808/85, che superano la soglia oltre la quale
¢ richiesta la notifica individuale nonché la lista di
tutti i progetti finanziati a decorrere dal 22.11.2002,
unitamente a:

a) una copia completa delle delibere di concessione
di aiuti a detti progetti;

b) dati esatti concernenti 'aiuto erogato e gli scaden-
ziari di rimborso per ciascuno di detti progetti.
Tali dati dovrebbero essere corroborati da prove
indipendenti di pagamento efo di rimborso, ad
esempio rilasciate da banche;

— Un elenco dei progetti non civili finanziati in base alla
Legge n. 808/85, che superano la soglia per la notifica
individuale nonché di tutti quelli finanziati dal
22.11.2002, unitamente, per ciascuno di detti
progetti, ad elementi che ne comprovino la natura
militare;

— Copie degli atti legislativi di ciascun provvedimento di
rifinanziamento della legge e, qualora cio non risulti
dagli atti, l'indicazione dellimporto e della durata di
ciascun provvedimento di rifinanziamento.

La Commissione invita le autorita italiane a trasmettere
senza indugio copia della presente ai potenziali benefi-
ciari dell'aiuto.

La Commissione fa presente allltalia I'effetto sospensivo
dell'articolo 88, paragrafo 3 del trattato in rapporto ad
aiuti non coperti dalla decisione della Commissione del
1986, tenendo conto degli emendamenti trasmessi alla
Commissione dall'Ttalia in data 22.11.2002, e richiama
all'attenzione del governo italiano l'articolo 14 del regola-
mento (CE) n. 659/1999 del Consiglio in base al quale
tutti gli aiuti illegali possono formare oggetto di recupero
presso il beneficiario.»
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Informaéni procedura — Technické pfedpisy
(2005/C 252/04)

(Text s vyznamem pro EHP)

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/34[ES ze dne 22. Cervna 1998 o postupu pii poskytovani
informaci v oblasti norem a technickych pfedpisi a pravidel pro sluzby informacni spolecnosti.
(Uf. vést. L 204, 21.7.1998, s. 37; Uf. vést. L 217, 5.8.1998, 5. 18).

Ozndmeni o navrzich ndrodnich technickych pfedpist, které obdrzela Komise

Konec tfimésicniho

Reference (1) Nézev obdobi pozastaveni
praci (?)

2005/0456/SK Névrh vyhlasky Uf;}du jaderného dozoru Slovenské republiky o specidlnich materidlech a zafizenich spada- 9.12.2005
jicich pod dohled Utadu jaderného dozoru Slovenské republiky

2005/0457[SK Ndvrh vyhldsky Ufadu jaderného dozoru Slovenské republiky o podrobnostech o maximdlnich limitech 9.12.2005
mnozstvi jadernych materidld a radioaktivnich odpadi, u nichz se nepfedpokldda vznik jaderné skody

2005/0458/SK Névrh vyhlasky Uradu jaderného dozoru Slovenské republiky, kterou se ustanovuji podrobnosti o zptisobu 9.12.2005
ohlasovani provoznich uddlosti a udélosti pfi prepravé a podrobnosti o zjidtovani jejich pFicin

2005/0459/SK Ndvrh vyhldsky Ufadu jaderného dozoru Slovenské republiky o periodickém hodnocenf jaderné bezped- 9.12. 2005
nosti

2005/0460/SK Névrh vyhlisky Ufadu jaderného dozoru Slovenské republiky, kterou se ustanovuji podrobnosti 9.12.2005
o pozadavcich na jadernou bezpecnost jadernych zafizeni pii jejich umistovani, projektovani, vystavbé,
uvadéni do provozu, provozu, vyfazovani a pii uzavieni Glozisté, jakoZ i kriteria pro kategorizaci vybra-
nych zafizeni do bezpecnostnich tid

2005/0461/SK Ndvth vyhlisky Utadu jaderného dozoru Slovenské republiky, kterou se ustanovuji podrobnosti 9.12. 2005
o pozadavcich na zabezpeceni fyzické ochrany

2005/0462[SK Ndvrh vyhldsky Ufadu jaderného dozoru Slovenské republiky o odborné zptisobilosti 9.12. 2005

2005/0463/SK Névrh vyhlisky Ufadu jaderného dozoru Slovenské republiky, kterou se ustanovuji podrobnosti 9.12.2005
o pozadavcich pfi nakldddni s jadernymi materidly, radioaktivnimi odpady a vyhotelym jadernym palivem

2005/0464/SK Névrh vyhlasky Ufadu jaderného dozoru Slovenské republiky o evidenci a kontrole jadernych materidld 9.12.2005
a 0 oznamovani vybranych ¢innosti

2005/0465/SK Ndvrh vyhldsky Uradu jaderného dozoru Slovenské republiky o podrobnostech v havarijnim planovéni 9.12. 2005
pro piipad nehody nebo havirie

2005/0466/SK Navrh vyhlisky Ufadu jaderného dozoru Slovenské republiky, kterou se ustanovuji podrobnosti 9.12.2005
o pozadavcich pii pfepravé radioaktivnich materidla

2005/0467[SK Ndvth vyhlisky Utadu jaderného dozoru Slovenské republiky, kterou se ustanovuji podrobnosti 9.12. 2005

o pozadavcich na dokumentaci systému kvality drzitele povoleni, jakoz i podrobnosti o pozadavcich na
kvalitu jadernych zafizeni, podrobnosti o poZadavcich na kvalitu vybranych zafizeni a podrobnosti
o rozsahu jejich schvalovéni
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Konec tfimésicniho

Reference (1) Nézev obdobi pozastaveni
praci ()
2005/0468/SK Ndvrh vyhlasky Utadu jaderného dozoru Slovenské republiky, kterou se ustanovuji podrobnosti o rozsahu, 9.12. 2005
obsahu a zpfisobu vyhotovovani dokumentace jadernych zafizeni, potiebné k jednotlivym rozhodnutim
2005/0469[FIN Zdkon o ledovych tiiddch plavidel a o pomoci ledoborcem 12.12. 2005
2005/0470(F Navrh technickych predpisti Méstské spravy v Aire sur 'Adour pouzitelnych pro potrubi rozvodu plynu 12.12. 2005

a obsahujici aplikaci dekretu ¢. 2004-555 z 15. Cervna 2004 o technickych predpisech tykajicich se
potrubi a pfipojeni pfepravnich, distribu¢nich a skladovacich zafizeni plynu

2005/0471(F Navrh technickych predpisti Interkomundlniho syndikdtu pro zdsobovani zemnim plynem obci Huninge, 12.12. 2005
Saint-Louis, Hégenheim a Village-Neuf pouzitelnych pro potrubi rozvodu plynu a obsahujici aplikaci
dekretu ¢. 2004-555 z 15. Cervna 2004 o technickych pfedpisech pouzitelnych pro potrubi a pfipojeni
piepravnich, distribu¢nich a skladovacich zafizeni plynu

2005/0472/NL Uprava ministra zdravotnictvi, socidlniho zabezpeceni a sportu jednajictho ve shodé s ministrem zemédél- 12.12. 2005
stvi, pfirody a kvality potravin obsahujici zménu tpravy o zbytcich postiiku proti skiidctim

2005/0475[HU O zméné nafizeni ¢. 11/1994. (VL. 8.) MKM o fungovani vychovné-vzdélavacich instituci 13.12.2005

2005/0479/UK Dodatek ke smérnici vydané na zdkladé stavebnich nafizeni (Skotsko) z r. 2004 14.12. 2005

(") Rok — registra¢ni ¢islo — ¢lensky stdt, z néhoz ndvrh pochazi.

() Obdobi, béhem kterého nemuze byt ndvrh pfijat.

(}) Bez obdobi pozastaveni praci, protoze Komise pfijima naléhavé divody, na které se ¢lensky stit odvoldva.

(% Bez obdobi pozastaveni praci, protoze opatieni se v souladu s tfeti odrdzkou druhého odstavce ¢l. 1 odst. 11 smérnice 98/34/[ES tykd technickych specifikaci nebo
pravidel pro sluzby ¢i jinych pozadavkd souvisejicich s danovymi nebo finan¢nimi opatfenimi.

(°) Informacni procedura byla uzavtena.

Komise upozorfiuje na rozsudek vydany dne 30. dubna 1996 v pravni véci ,CIA Security” (C-194/94 —
Sb. rozh. 1996 I, s. 2201), v némz Soudni dvir rozhodl, Ze ¢linky 8 a 9 smérnice 98/34/ES (dfive
83/189/EHS) maji byt interpretovany tak, Ze na né osoby mohou spoléhat pfed ndrodnimi soudy, které se
musi zdrzet aplikace technického pfedpisu, ktery nebyl ozndmen v souladu s touto smérnici.

Tento rozsudek potvrzuje sdéleni Komise ze dne 1. ffjna 1986 (Uf. vést. C 245, 1.10.1986, s. 4).

Z toho vyplyva, Ze poruSeni oznamovaci povinnosti zptisobuje neplatnost doty¢nych technickych predpisi,
a tudiZ i jejich nevynutitelnost ve vztahu k jednotlivym osobdm.

Pro vice informaci o procedufe oznamovani si miZete napsat na adresu:

European Commission

DG Enterprise and Industry, Unit C3
BE-1049 Brussels

E-mail: Dir83-189-Central@cec.eu.int

Muzete téZ navstivit webové stranky: http://europa.eu.int/comm/enterprise/tris/

Pokud potiebujete dalsi informace o téchto ozndmenich, kontaktujte laskavé nize uvedené ndrodni
instituce:
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SOUPIS NARODNICH INSTITUCI ZODPOVEDNYCH ZA SPRAVU SMERNICE 98/34/ES

BELGIE

BELNotif

Qualité et Sécurité

SPF Economie, PME, Classes moyennes et Energie
NG III - 4eme étage

boulevard du Roi Albert I | 16

BE-1000 Bruxelles

Pani Pascaline Descamps

Tel: (32-2) 206 46 89

Fax: (32-2) 206 57 46

E-mail: pascaline.descamps@mineco.fgov.be
paolo.caruso@mineco.fgov.be

Obecny e-mail: belnotif@mineco.fgov.be

Webové stranky: http:/[www.mineco.fgov.be

CESKA REPUBLIKA

Czech Office for Standards, Metrology and Testing
Gorazdova 24

P. 0. BOX 49

CZ-128 01 Praha 2

Pan Miroslav Chloupek

Director of International Relations Department
Tel.: (420) 224 907 123

Fax: (420) 224 914 990

E-mail: chloupek@unmz.cz
Obecny e-mail: eu9834@unmz.cz

Webové stranky: http:/[www.unmz.cz

DANSKO

Erhvervs- og Boligstyrelsen

Dahlerups Pakhus

Langelinie Allé 17

DK-2100 Copenhagen @ (or DK-2100 Copenhagen OE)

Tel: (45) 35 46 66 89 (piimy)
Fax: (45) 35 46 62 03
E-mail: Pani Birgitte Spiihler Hansen - bsh@ebst.dk

Spole¢nd schranka pro oznamovaci zpravy - noti@ebst.dk

Webové stranky: http://www.ebst.dk/Notifikationer

NEMECKO

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit
Referat XA2

Scharnhorststr. 34 - 37

DE-10115 Berlin

Pani Christina Jickel

Tel.: (49) 30 2014 6353

Fax: (49) 30 2014 5379

E-mail: infonorm@bmwa.bund.de

Webové stranky: http:/[www.bmwa.bund.de

ESTONSKO

Ministry of Economic Affairs and Communications
Harju str. 11
EE-15072 Tallinn

Pan Karl Stern

Tel: (372) 6 256 405
Fax: (372) 6 313 660
E-mail: karl.stern@mkm.ee

Obecny e-mail: el.teavitamine@mkm.ee

RECKO

Ministry of Development
General Secretariat of Industry
Mesogeion 119

El-101 92 Athens

Tel.: (30) 210 696 98 63
Fax: (30) 210 696 91 06

ELOT

Acharnon 313

EL-111 45 Athens

Tel: (30) 210 212 03 01
Fax: (30) 210 228 62 19
E-mail: 83189in@elot.gr

Webové stranky: http:/[www.clot.gr

SPANELSKO

Ministerio de Asuntos Exteriores

Secretaria de Estado de Asuntos Europeos

Direccion General de Coordinacion del Mercado Interior y otras Poli-
ticas Comunitarias

Subdireccion General de Asuntos Industriales, Energéticos, de Tran-
sportes y Comunicaciones y de Medio Ambiente

C[Padilla, 46, Planta 22, Despacho: 6218

ES-28006 Madrid

Pan Angel Silvan Torregrosa
Tel: (34) 91 379 83 32

Pani Esther Pérez Peldez
Technical Advisor

E-mail: esther.perez@ue.mae.es
Tel.: (34) 91 379 84 64

Fax: (34) 91 379 84 01

Obecny e-mail: d83-189@ue.mae.es

FRANCIE

Délégation interministérielle aux normes

Direction générale de I'Industrie, des Technologies de linformation et
des Postes (DiGITIP)

Service des politiques d'innovation et de compétitivité (SPIC)
Sous-direction de la normalisation, de la qualité et de la propriété
industrielle (SQUALPI)

DiGITIP 5

12, rue Villiot

FR-75572 Paris Cedex 12

Pani Suzanne Piau

Tel: (33) 1 53 44 97 04

Fax: (33) 1 53 44 98 88

E-mail: suzanne.piau@industrie.gouv.fr

Pani Francoise Ouvrard

Tel: (33) 1 53 44 97 05

Fax: (33) 1 53 44 98 88

E-mail: francoise.ouvrard@industrie.gouv.fr
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IRSKO

NSAI
Glasnevin
IE-Dublin 9

Pan Tony Losty

Tel: (353) 1 807 38 80
Fax: (353) 1 807 38 38
E-mail: tony.losty@nsai.ie

Webové stranky: http:/[www.nsai.ie

ITALIE

Ministero delle attivita produttive

Dipartimento per le imprese

Direzione Generale per lo sviluppo produttivo e la competitivita
Ufficio F1 - Ispettorato tecnico dell'industria

Via Molise 2

IT-00187 Roma

Pan Vincenzo Correggia

Tel: (39) 06 47 05 22 05

Fax: (39) 06 47 88 78 05

E-mail: vincenzo.correggia@minindustria.it

Pan Enrico Castiglioni

Tel.: (39) 06 47 05 26 69

Fax: (39) 06 47 88 77 48

E-mail: enrico.castiglioni@minindustria.it

Obecny e-mail: : ucn98.34. italia@attivitaproduttive.gov.it

Webové stranky: http:/[www.minindustria.it

KYPR

Cyprus Organization for the Promotion of Quality
Ministry of Commerce, Industry and Tourism

13, A. Araouzou street

CY-1421 Nicosia

Tel: (357) 22 409313 or (357) 22 375053
Fax: (357) 22 754103

Pan Antonis Ioannou

Tel.: (357) 22 409409

Fax: (357) 22 754103

E-mail: aioannou@cys.mcit.gov.cy

Pani Thea Andreou

Tel: (357) 22 409 404

Fax: (357) 22 754 103

E-mail: tandreou@cys.mcit.gov.cy

Obecny e-mail: dir9834@cys.mcit.gov.cy

Webové stranky: http:/[www.cys.mcit.gov.cy

LOTYSSKO

Ministry of Economics of Republic of Latvia

Trade Normative and SOLVIT Notification Division
SOLVIT Coordination Centre

55, Brivibas Street

LV-1519 Riga

Reinis Berzins

Deputy Head of Trade Normative and SOLVIT Notification
Division

Tel: (371) 7013230

Fax: (371) 7280882

Zanda Liekna

Solvit Coordination Centre
Tel: (371) 7013236

Fax: (371) 7280882

E-mail: zandaliekna@em.gov.lv

Obecny e-mail: notification@em.gov.lv

LITVA

Lithuanian Standards Board
T. Kosciuskos g. 30
LT-01100 Vilnius

Pani Daiva Lesickiene
Tel: (370) 5 2709347
Fax: (370) 5 2709367

E-mail: dir9834@Isd.It
Webové stranky: http:/[www.Isd.lt

LUCEMBURSKO

SEE - Service de 'Energie de I'Etat
34, avenue de la Porte-Neuve
B.P. 10

LU-2010 Luxembourg

Pan J.P. Hoffmann
Tel.: (352) 46 97 46 1
Fax: (352) 22 25 24

E-mail: see.direction@eg.ctat.lu
Webové stranky: http:/[www.see.lu

MADARSKO

Hungarian Notification Centre —
Ministry of Economy and Transport
Budapest

Honvéd u. 13-15.

HU-1055

Pan Zsolt Fazekas

E-mail: fazekaszs@gkm.hu
Tel.: (36) 1 374 2873

Fax: (36) 1 473 1622
E-mail: notification@gkm.hu

Webové stranky: http:/[www.gkm.hu/dokk/main/gkm

MALTA

Malta Standards Authority
Level 2

Evans Building
Merchants Street

VLT 03

MT-Valletta

Tel.: (356) 2124 2420
Fax: (356) 2124 2406

Pani Lorna Cachia
E-mail: lorna.cachia@msa.org.mt

Obecny e-mail: notification@msa.org.mt

Webové stranky: http:/[www.msa.org.mt
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NIZOZEMI SLOVINSKO

Ministerie van Financién SIST — Slovenian Institute for Standardization
Belastingsdienst/Douane Noord Contact point for 98/34/EC and WTO-TBT Enquiry Point
Team bijzondere klantbehandeling Smartinska 140

Centrale Dienst voor In-en uitvoer SI-1000 Ljubljana

Engelse Kamp 2

Postbus 30003 Tel.: (386) 1 478 3041

NL-9700 RD Groningen Fax: (386) 1 478 3098

E-mail: contact@sist.si
Pan Ebel van der Heide . .
Tel: (31) 50 5 23 21 34 Pani Vesna Strazisar

Pani Hennie Boekema
Tel.: (31) 50 5 23 21 35 SLOVENSKO

Pani Tineke Elzer
Tel: (31) 50 5 23 21 33
Fax: (31) 50 5 23 21 59

Pani Kvetoslava Steinlova
Director of the Department of European Integration,
Office of Standards, Metrology and Testing of the Slovak

Obecny e-mail: I}epublicw
Enquiry.Point@tiscali-business.nl Stefanovicova 3
Enquiry.Point2@tiscali-business.nl SK-814 39 Bratislava

Tel: (421) 2 5249 3521
Fax: (421) 2 5249 1050

RAKOUSKO E-mail: steinlova@normoff.gov.sk

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit
Abteilung C2/1

Stubenring 1

AT-1010 Wien

FINSKO

Kauppa-ja teollisuusministerio

Pani Brigitte Wikgolm (Ministry of Trade and Industry)
Tel: (43) 1 711 00 58 96 itor address:
Fax: (43) 1 715 96 51 or (43) 1 712 06 80 Visitor address:

Aleksanterinkatu 4
FI-00170 Helsinki
Webové stranky: http://www.bmwa.gv.at and

Ratakatu 3
FI-00120 Helsinki

E-mail: not9834@bmwa.gv.at

POLSKO . ,
Postovni adresa:

PO Box 32

Ministry of Economy and Labour FL00023 Government

Department for European and Multilateral Relations

Plac Trzech Krzyzy 3/5 Pan Tuomas Mikkola
PL-00-507 Warszawa Tel.: (358) 9 5786 32 65
Fax: (358) 9 1606 46 22

Pan Barbara Nieciak E-mail: tuomas.mikkola@ktm.fi

Tel: (48) 22 693 54 07

Fax: (.48) 22. 693 40 28 Pani Katri Amper
E-mail: barnie@mg.gov.pl Obecny e-mail: maaraykset.tekniset@ktm.fi
Pani Agata Gagor Webové stranky: http://www.ktm.fi

Tel.: (48) 22 693 56 90

Obecny e-mail: notyfikacja@mg.gov.pl

SVEDSKO
PORTUGALSKO Kommerskollegium

(National Board of Trade)
Instituto Portugés da Qualidade Box 6803
Rua Antonio Gido, 2 Drottninggatan 89
PT-2829-513 Caparica SE-113 86 Stockholm
Pani Candida Pires Pani Kerstin Carlsson
Tel: (351) 21 294 82 36 or 81 00 Tel.: (46) 86 90 48 82 or (46) 86 90 48 00
Fax: (351) 21 294 82 23 Fax: (46) 8 690 48 40 or (46) 83 06 759
E-mail: c.pires@mail.ipq.pt E-mail: kerstin.carlsson@kommers.se
Obecny e-mail: not9834@mail.ipg.pt Obecny e-mail: 9834@kommers.se

Webové stranky: http:/[www.ipq.pt Webové stranky: http:/[www.kommers.se
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SPOJENE KRALOVSTVI

Department of Trade and Industry

Standards and Technical Regulations Directorate 2
151 Buckingham Palace Road

UK-London SW1 W 9SS

Pan Philip Plumb

Tel.: (44) 2072151488

Fax: (44) 2072151529

E-mail: philip.plumb@dti.gsi.gov.uk

Obecny e-mail: 9834@dti.gsi.gov.uk
Webové stranky: http://www.dti.gov.uk/strd

ESVO - Kontrolni afad ESVO

EFTA Surveillance Authority
Rue Belliard 35
BE-1040 Bruxelles

Pan{ Adinda Batsleer
Tel.: (32-2) 286 18 61
Fax: (32-2) 286 18 00
E-mail: aba@eftasurv.int

Pani Tuija Ristiluoma

Tel: (32-2) 286 18 71
Fax: (32-2) 286 18 00
E-mail: tri@eftasurv.int

Obecny e-mail: DRAFTTECHREGESA@eftasurv.int

Webové stranky: http:/[www.eftasurv.int

EFTA

Goods Unit

EFTA Secretariat
Rue Joseph I 12-16
BE-1000 Bruxelles

Pani Kathleen Byrne

Tel: (32-2) 286 17 49

Fax: (32-2) 286 17 42

E-mail: kathleen.byrne@efta.int

Obecny e-mail: DRAFTTECHREGEFTA@efta.int

Webové stranky: http:/[www.efta.int

TURECKO

Undersecretariat of Foreign Trade

General Directorate of Standardisation for Foreign Trade
Inonii Bulvari n° 36

TR-06510

Emek — Ankara

Pan Mehmet Comert

Tel.: (90) 312 212 58 98
Fax: (90) 312 212 87 68
E-mail: comertm@dtm.gov.tr

Webové stranky: http:/[www.dtm.gov.tr
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Povoleni stdtnich podpor v rdmci ustanoveni lénki 87 a 88 Smlouvy o ES

2v2

Pfipady, k nimZ Komise nevznasi ndmitku

(2005/C 252/05)

(Text s vyznamem pro EHP)

Datum schvdleni: 7. 6. 2005
Clensky stit: Portugalsko
Podpora &: N 479/2004

Nazev: Podpora ve prospéch podniku Nestlé Portugal S.A.[
pi{ma dotace

Zamér: Vzdélavani

Pravni zdklad: Portaria No 1285/2003, DR I-Série B, No 266,
of 17 November 2003

Rozpocet: 1178 519, 91 EUR

Zavazné jazykové znéni (zdvaznd jazykova znéni) rozhodnuti
bez duvérnych adajti lze nalézt na této internetové strance:

http:/[europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids|

Datum p¥ijeti rozhodnuti: 20. 5. 2005

Clensky stdt: Itilie region Sicilie

Podpora ¢: N 565/2003

Nazev: ,Podpora na ochranu Zivotniho prostiedi a dspory
energie”

Cil: Tento program md podporovat investice malych
a stfednich podnikti do dspor energie a zafizeni pro kombino-
vanou vyrobu tepla a energie

Pravni zdklad: Legge regionale 3 maggio 2001 n. 6 — arti-
colo 1, comma 4, lettera a), e relativo progetto di bando che
stabilisce le modalita d’applicazione

Rozpocet: Celkem 34 397 029,48 EUR

Mira podpory: 35 % CEP +15 HEP (regiondlni piiplatek pro
malé a stfedni podniky) +10 (podle pokynti tykajicich se Zivot-
niho prostiedi)

Doba trvani: 2005 — 2006

Zévazné jazykové znéni (zdvaznd jazykovd znéni) rozhodnuti
bez davérnych ddajti Ize nalézt na této internetové strance:

http:/[europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids|

Datum pfijeti rozhodnuti: 6. 4. 2005
Clensky stdt: Spanélsko
Podpora &: N 583/04

Nazev: Narodni program rozsifeni Sirokého pasma do venkov-
skych a odlehlych oblasti

Cil: Podpofit poskytovani sirokopdsmovych sluzeb v nékterych
venkovskych a odlehlych oblastech  Spanélska, kterd
v soucasnosti k témto sluzbdm nemaji ptistup a pro které neni
pokryti v blizké budoucnosti plinovano, a to za obdobnych
podminek jako v méstskych oblastech

Pravni zdklad: Proyecto de Orden por la que se regulan las
bases, el régimen de ayudas y la gestion y se realiza la convoca-
toria del programa de extensién de la banda ancha en zonas
rurales y aisladas

Celkovy rozpocet: Piimé granty celkem: 26,4 milionu EUR;
Pajcky celkem: 111,9 milionu EUR

Mira podpory: Neni zndma, v zdvislosti na nabidkdch posky-
tovatell a uzavieni smlouvy s vybranym poskytovatelem,
nejvyse 30 % zptsobilych nakladi

Doba trvéani projektu: 2005 — 2008

Dalsi informace: Vybrani poskytovatelé budou povinni
poskytnout nediskriminaéni a otevieny pfistup k siti dalsim
provozovateliim

Zavazné jazykové znéni (zdvaznd jazykovd znéni) rozhodnuti
bez duvérnych tdaji lze nalézt na této internetové strance:

http:/[europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids/
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.

III

(Ozndmeni)

KOMISE

VYZVA K PODAVANI NAVRHU

Podpora informacnich opatieni v oblasti spolecné zemédélské politiky

(2005/C 252/06)

SOUVISLOSTI

Dne 17. dubna 2000 pfijala Rada nafizeni (ES) ¢. 814/2000 o informacnich opatfenich v oblasti
spole¢né zemédélské politiky (1), které definuje typy a obsah opatieni, kterd mize Spolecenstvi finan-
covat.

Jako soucdst nového zjednoduseného pristupu stanovila Komise provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES)
¢. 814/2000 v nafizeni Komise (ES) ¢. 2208/2002 (%). Podle ¢lanku 3 nafizeni (ES) ¢. 2208/2002 ve
znéni nafizeni Komise (ES) ¢. 1820/2002 (°) urcuje tato vyzva k poddvdni ndvrhi pfednostni témata
a opatfeni a stanovuje lhiity pro podévani zddosti a pro zahdjeni dotCenych opatfeni.

Toto je vyzva k poddvani ndvrhi na financovini ro¢nich programd ¢innosti nebo individudlnich
opatfeni z ¢astek vyhrazenych v rozpoctu na rok 2006.

PREDNOSTNI OPATRENI NA ROK 2006

V ramci této vyzvy k podavani navrhi si Komise pteje upfednostnit

— informovdéni o reformované spolecné zemédélské politice (SZP) jakoZto pfispévku k zaméstnanosti,
konkurenceschopnosti, riistu a stabilité v EU-25,

vvvvv

venkovskych oblasti a spolecnosti jako celku, jakoZ i zintenzivnéni pfitomnosti na svétovém trhu,
— a informovéni ostatniho svéta o evropském modelu zemédélstvi.

Bude zdlezet na Zzadatelich, aby ukdzali, ktery komunika¢ni kanal nebo kanily jsou v této oblasti
nejvhodnéjsi pro jednotlivd témata a cilové skupiny, a aby sv@ij vybér zdGvodnili. Z4d4 se od nich, aby
pro své navrhované projekty predlozili také medidlni pldn, ktery by mél obsahovat tidaje o provadéni
projektu, zptisob zprostfedkovani obsahu sdéleni a méfeni G¢innosti. P vybéru tspésnych zddosti bude
tomuto medidlnimu pldnu, ktery je popsdn v piiloze Il bodé 6, vénovana zvldstni pozornost.

2.1 Obsah informacnich opatfeni

Sdéleni, kterd si Komise pfeje pfeddvat cilovym skupindm, souviseji pfedevsim s nasledujicimi
aspekty a cili SZP:
— rozvoj a posilovani venkovskych oblasti v rozsitené EU, ochrana Zivotniho prostfedi a ochrana

jejich spolecenské struktury zintenzivnénim politiky rozvoje venkova a pfispivani k soudrznosti
v ramci EU,

Jf. vést. L 100, 20.4.2000, s. 7.

Ut
Qf. vést. L 337, 13.12.2002, s. 21.
Uf. vést. L 320, 21.10.2004, s. 14.
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— provadéni nové SZP a jejich ndstroji, zejména oddéleného rezimu jednotnych plateb,
a prispivani ke stabilnimu rozvoji odvétvi zemédeélstvi,

— posilovani trzni orientace a konkurenceschopnosti zemédélstvi v EU, podnécovini inovaci
a poskytovani novych piilezitosti producentim v EU i na svétovém trhu,

— zaméfeni na produkty a sluzby, o které md zdjem vefejnost, zajisténi jejich vétsi trzni orientace
a zvySovani jakosti a ekologické hodnoty produkti,

— v ramci WTO a regiondlnich dohod se sousedy EU vysvétlovani cilii a prospé$nosti evropského
modelu zemédélstvi, zejména zlepSenych obchodnich podminek pro tfeti zemé, ochrany Zivot-
niho prostiedi, rozvoje venkova — vCetné zachovédni sprdvy pozemkd a jejich vyuziti —
a bezpecnosti potravin.

Uplné informace o reformé spole¢né zemédélské politiky naleznete na nasledujici adrese:
http:/[europa.eu.int/comm/agriculture/

Upfednostnény budou projekty zaméfené na konkrétni pitklady v jednotlivych odvétvich, které
ukazuji praktické aspekty provadéni vyse zminénych cili a jejichz relevance pro cilovou skupinu je
zfejma.

2.2 Cilové skupiny

Cilovymi skupinami podle této vyzvy k podavani ndvrhu jsou:
— celé odvétvi zemédélstvi a potravindfstvi v Evropé véetné spotiebiteld;
— Sirokd vefejnost.

Zadatelé by méli konkretizovat, zda se ndvrh projektu zaméfi na cilové skupiny ve vice nez jedné
zemi a pokud ano, v kterych zemich a jakymi prostiedky.

2.3 Komunika¢ni kanaly

Komise si pfeje, aby byly vyuZzivany zejména tyto komunikacni kanaly:

— Audiovizudlni média, rozhlas i televize na mistni, regiondlni a celostdtni drovni; pokud se
navrhuje zvlastni zpravodajstvi, Komise si pfeje byt pfedem informovana o stupni jistoty, Ze
zpravodajstvi bude skute¢né zajisténo. Projekty zahrnujici neodvysilané videozdznamy nebo
audiozdznamy pro piimou distribuci jsou pFipustné;

— Internet, ktery md stdle vét$i vyznam jako zdroj informaci a diskusnich ptispévkd pro mnohé
obc¢any EU;

— Konference a semindfe, jichZ se castni jedna nebo obé z vyse uvedenych cilovych skupin;

— Tisk: Komise jiz md dobré piimé kontakty s tiskem v EU. AvSak od projektt zahdjenych
v souvislosti s touto vyzvou k podavani ndvrht se ocekdvd, Ze samy upoutaji pozornost tisku.
Zadatelé by méli ukdzat, jak hodlaji povzbudit zdjem tisku.

Komise bude hledat projekty s vysokou piidanou hodnotou, kde miize byt vyuzito vice typt médii.
Napiiklad konference za ucasti delegit mtiZze byt pozdéji zprostfedkovdna televizi a FeSené
problémy mohou byt pfedmétem zpravodajstvi ¢i publicistiky v mistnim nebo regiondlnim tisku
nebo mohou byt zpfistupnény na internetu.
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2.4

Medidlni plin

Medidlni pldn popsany v piiloze Il bodé 6 by mél specifikovat, jak bude dosazeno jednotlivych
aspektt projektu:

— Provadéni: jak bude projekt pldnovén, fizen a financovan v ramci rozpoctu? Jaky je predpokld-
dany ¢asovy harmonogram? Jakd dloha je pldnovana pro pracovniky Komise?

— Preddvani sdéleni: jaké(-d) sdéleni bude projekt preddvat? Jakym cilovym skupindm? Kterd
média k tomu budou vyuzita a jak?

— Méfeni dcinnosti: upfednostnény budou ndvrhy, které umoznuji zméfit, jak efektivné byla
sdéleni pfeddna (napiiklad tidaj o reakci publika na semindi nebo rozhlasovy program je lepsi
nez pouhy ddaj o poctu posluchall; prospésnost publikovani urcité zalezitosti na internetu
radéji nez délka).

Komise ptipousti, aby u mensich projektt (s ndklady do 30 000 EUR) bylo hodnoceni po realizaci
opatieni nepovinné.

3. OBECNE POKYNY PRO PODAVANI ZADOSTI

3.1

3.2

Jak Zddost pfipravit

Pred podanim zddosti by si zadatelé méli pozorné prodist natizeni Rady (ES) ¢. 814/2000, nafizeni
Komise (ES) ¢. 2208/2002 a v3echny ptilohy k této vyzvé k podavani ndvrha.

Zadosti o financovani by mély byt predlozeny v jednom z Gfednich jazyk(i Spolecenstvi. Kromé
toho musi byt ptilozen pteklad do anglictiny nebo francouzstiny.

Z4dosti musi byt vyhotoveny na pifslusnych formuldiich, které jsou k dispozici na nésledujici inter-
netové adrese:

http://europa.eu.int/comm/agriculture/grants/capinfo/index_en.htm

Kdy a komu Zidost poslat

1) Zadatelé zaslou jeden exemplai Gplné Zddosti se viemi podptirnymi doklady (pfi posuzovani
dodrzeni lhaty k odesldni je rozhodné datum postovniho razitka na obdlce) doporucenym
psanim s dorucenkou nejpozdéji do 12. prosince 2005 na tuto adresu:

European Commission

Unit AGRI B.1

Call for proposals 2005/C 252/06)
For attention Mr E. Leguen de Lacroix
L130 4/148A

BE-1049 Brussels

JelikoZ se vSechny dokumenty dochdzejici do dtvart Komise museji naskenovat stranku po
strance, nespinejte prosim stranky zddosti s podparnymi doklady.

Zadost a rozpocet musi byt opatiené datem a podepsané zplnomocnénym zédstupcem organi-
zace, kterd zddost poddvd. Dokumenty, které maji byt se zddosti zasldny, jsou uvedeny
v piloze L.

2) Zéroven a nejpozdéji do 24.00 hodin (bruselského ¢asu) dne 12. prosince 2005 zaslou Zadatelé
na niZe uvedenou e-mailovou adresu elektronicky exemplaf Zadosti totozny se zadosti, kterd je
popsdna v bodé¢ 1:

AGRI-GRANTS@cec.eu.int

Pokud Zadosti zaslané podle bodii 1 a 2 nebudou totozné, bude mit zddost zasland postou pted-
nost pied zddosti, kterd byla zasldna e-mailem.
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Zadosti zaslané po lhiitdch uvedenych v bodech 1 a 2 a/nebo zaslané na jinou postovni ¢i elek-
tronickou adresu, nez kterd je uvedena v bodech 1 a 2, nebo zaslané pouze elektronickou
postou, budou zamitnuty.

3.3 Postup Komise pfi zpracovdni Zidosti a Casovy harmonogram.

Komise nejprve ovéri, zda jsou piilozeny vsechny dokumenty, které jsou k zddosti o grant na
zdkladé této vyzvy pozadovdny a jejichZ seznam je uveden v piiloze 1. Komise si vyhrazuje pravo
zamitnout Zadosti, které neobsahuji vechny dokumenty pozadované v piiloze 1.

Nasledné pristoupi k tomuto téelu sestaveny hodnotici vybor k hodnoceni zddosti. Toto hodnoceni
sestdvd ze Ctyf po sobé ndsledujicich fdzi, které jsou popsdny nize. Do dalsi fize budou vzdy zafa-
zeny pouze Zadosti, které splni pozadavek fize pfedchozi.

1) Hodnoceni zddost{ na zdkladé kritérii zptsobilosti, kterd jsou uvedena v piiloze II.

2) Hodnoceni zadatelt na zdkladé davodt pro vylouceni zadatelt podle ¢lanku 5 nafizeni Komise
2208/2002 a na zakladé dokumentt pfedloZenych podle bodu 3 ptilohy L.

3) Hodnoceni zadatelt podle kritérii pro vybér, kterd jsou uvedena v bodé 1 piilohy III.

4) Hodnoceni Zddosti podle kritérii pro udélent, kterd jsou uvedena v bodé 2 prilohy IIL

Po provedeni hodnoceni sestavi hodnotici vybor seznam opatieni, kterd jsou po technické strance
nejkvalitnéjsi.

Opatieni budou povazovina za nejkvalitngjsi po technické strance, pokud obdrzi alesponn 60 ze
100 piidélovanych boda, jak je popsdno v bodé 2 ptilohy III, a ziskaji alespont 40 % z moZného
poctu bodi za kazdé kritérium. Komise muaze tyto minimdlni poZadavky na hodnoceni zvysit na
zdkladé dostupnych rozpoctovych zdroji.

Rozhodnuti Komise o udéleni grantu se miize liSit od ndvrhu vydaného hodnoticim vyborem.
Komise pfedpokldda, zZe sestavi seznam pifjemcti a schvalenych ¢dstek do 30. ¢ervna 2006.

Pokud bude pozadovany grant udélen, pijemce obdrzi smlouvu o udéleni grantu, kde bude
uvedena udélend ¢dstka v eurech a stanoveny podminky a vyse financovani.

Pokud nebude pozadovany grant udélen, zadatel obdrzi pisemnou zprivu s uvedenim divoda
zamitnuti zddosti, pfedevsim s odkazem na kritéria zptsobilosti a kritéria pro vybér a pro udéleni.

4. FINANCOVANI

Zpusobilé naklady jsou definovany v priloze IV. Pispévek Komise je omezen na 50 % celkovych zpiso-
bilych ndklada. Ve vyjimecnych piipadech muZze byt tato hranice zvySena na 75 %, a to za podminek
uvedenych v ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Komise (ES) ¢. 2208/2002.

Opatfeni bude uzndno za opatfeni vyjimecného zajmu ve smyslu ¢l. 7 odst. 2 nafizeni (ES)
¢. 2208/2002, pokud mu bude za kritéria pro udéleni 1 az 4, kterd jsou uvedena v bodé 2 piilohy III,
udéleno alespon 75 % bodd.

V piipadé opatieni, kterym bude udélen grant na zdkladé této vyzvy k podavani navrhd, nebude povo-
leno predbézné financovdni.

Vybér zadosti nezavazuje Komisi k udéleni celé pozadované &astky. Grant za zddnych okolnosti nepfe-
kro¢i pozadovanou ¢&astku.
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PRILOHA I

VYZVA K PODAVANI NAVRHU
DOKUMENTY NEZBYTNE PRO ZADOST O GRANT

. Rédné vyplnéné formuldie zddosti ( i) dopis ii) formuldte 1, 2, 3 a 4, iii) rozpocet véetné rozpoctu vydajd a tabulky

pijm, iv) finanéni identifika¢ni list a (v) identifikacni list pravnické osoby). Zddost, rozpocet véetné rozpoctu vydaji
a tabulky pfjmu, finan¢niho identifika¢niho listu a identifika¢niho listu pravnické osoby musi byt opatfeny datem
a podepsany fddné zplnomocnénym zdstupcem organizace, kterd zddost podava.

V piipadé ro¢niho programu ¢innosti, ktery mize obsahovat dvé az pét specifickych informacnich opatteni, jak jsou
definovédna v ¢l. 2 pism. b) nafizeni Komise (ES) ¢. 2208/2002, je tfeba pro kazdé opatieni zafazené do programu
¢innosti vyhotovit jeden formuldf 4 a jeden rozpocet (rozpocet vydaju a tabulku pijmu).

. Za 7adatele a jeho partnery: stanovy a nejnovéjsi souhrnnd zprdva plus piipadné organigram a jednaci fdd, pokud

jsou uvadény ve stanovach.

. Za 7adatele (kromé vefejnych subjekttl):

a) Cestné prohldseni, opatiené datem a podepsané fadné zplnomocnénym zdstupcem organizace, kterd zddost
podévd, ze zadatel neni ani v jedné z ndsledujicich situact:

— byl na né prohldsen konkurz nebo jsou v likvidaci, jejich podnikdni podléhd soudni sprdvé nebo se nachdzeji
na zdkladé vnitrostdtnich pravnich a spravnich pfedpisii v podobné situaci;

— byli pravomocné odsouzeni pro trestny ¢in souvisejic s jejich podnikdnim;
— dopustili se vazného profesniho pochybeni, které bylo zadavatelem prokazatelné zjisténo;

— nesplnili povinnosti tykajici se placeni p¥ispévka na socidlni zabezpeceni nebo placeni dani a poplatkd podle
pravnich predpist stitu, v némz jsou usazeni nebo podle pravnich pfedpisii stitu zadavatele nebo stitu, ve
kterém md byt smlouva plnéna;

— byli pravomocné odsouzeni za podvod, korupci, Gcast ve zlo¢inné organizaci nebo za jinou nezdkonnou
¢innost poskozujici finan¢ni zdjmy Spolecenstvi;
— bylo u nich v souvislosti s jinym Fzenim pfi zaddvani zakdzek nebo fizenim o poskytovani grantd financova-
nych z rozpoctu Spolecenstvi zjisténo vazné poruseni smlouvy nedodrzenim jejich smluvnich zdvazkd.
b) Neddvny vypis z Zzadatelova zdznamu v profesnim registru podle pravnich predpist clenského stitu, v némz je
usazen.

. Za 7adatele a jeho partnery: formulaf tykajici se stfetu z4jmu sestaveny podle vzoru, ktery je k dispozici na interne-

tové adrese uvedené v bodé 3.1 této vyzvy k podavani navrhi.

. Za zadatele (kromé vefejnych subjektt): tcetni rozvahy a ro¢ni ucetni zdvérky za posledni dva finan¢ni roky, v nichz

byly vyhotoveny tcetni zdvérky nebo jakykoliv dalsi dokument doklddajici Zadatelovu finanéni situaci a jeho schop-
nost pokracovat v ¢innosti po celé obdobi, béhem néhoz se provadi opatfent.

. Za 7adatele (kde pozadovany grant dosahuje ¢dstky 300 000 EUR nebo vyssi): zprivu z externiho auditu vypraco-

vanou schvdlenym auditorem, ktery ovéfil Gcty za posledni uzavieny finanéni rok a poskytl hodnoceni finanéni Zivo-
taschopnosti zadatele.

. Za 7adatele a jeho partnery: Zivotopisy pracovniki, ktefi budou piipravovat, realizovat, sledovat a hodnotit navrho-

vané opatieni.

. Pokud Zzadatel hodld vyuzit sluzeb dodavatele/subdodavatele a pokud je ¢dstka za sluzby, které maji byt poskytnuty

jednim dodavatelem/subdodavatelem, vyssi nez 10 000 EUR, bude muset Zadatel v dobé zddosti o platbu po skon-
eni opatteni piedlozit dikazy o tom, Ze si vyzddal alespon tii nabidky, v¢etné nabidky, kterou vybral. V uvedené
dobé budou muset zadatelé dolozit, Ze vybrany dodavatel/subdodavatel nabizi nejlepsi protihodnotu, a museji
zdvodnit sviij vybér v piipad¢, Ze nevybrali nejlevnéjsi nabidku.

. 'V ptipad¢, Ze na navrhované opatfeni budou pfispivat i jini poskytovatelé finan¢nich prostredkil (véetné partnerd),

dikaz o takovych piispévcich (ktery musi spocivat minimalné v oficidlnim potvrzeni finanéniho piispévku od
kazdého z ocekdvanych poskytovatelti s tim, Ze uvede ndzev daného opatieni a vysi piispévku).
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PRILOHA I

VYZVA K PODAVANI NAVRHU
KRITERIA ZPUSOBILOSTI PRO NAVRZENA OPATREN{

. Z4dosti o grant na ro¢ni programy &innosti se musf pohybovat v rozmez{ 50 000 EUR a 500 000 EUR. Grant poZa-

dovany na kazdé specifické opatfeni obsazené v kazdém programu se musi pohybovat v rozmezi hodnot uvedenych
v bodé 2).

. Zadosti o grant na specifickd opatfenf se musi pohybovat v rozmez{ 12 500 EUR a 100 000 EUR.

. Roéni programy cinnosti a specifickd opatieni budou provddény (véetné piipravy, realizace, sledovani a hodnoceni)

v dobé mezi 1. ¢ervencem 2006 a 30. ¢ervnem 2007.

. V jednom rozpo¢tovém roce neni mozné pfijmout od jednoho Zadatele vice nez jeden ro¢ni program ¢innosti nebo

vice nez jedno specifické opatfeni.

. Kromé opatteni uvedenych v ¢l. 2 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 814/2000 nespliiji kritéria zptisobilosti tato opatfeni:

a) ziskovd opatfen;

b) valné hromady ¢i stanovami pfedepsané vyro¢ni schuze.

. Medidlni pldn musi byt predlozen pro kazdé specifické opatfeni a musi obsahovat:

a) podrobny pofad jedndni (pro semindfe a konference) nebo text ¢i scéndf (pro publikace nebo audiovizudlni
produkee) s Gidaji mimo jiné o tématech, kterd se maji projedndvat, a pokud je to mozné, jména a odborné zkuse-
nosti prispévatelt s ohledem na pfedméty, které se maji projedndvat, doplnéné planovanym casovym harmono-
gramem pro opatfeni a pfipadné informaci o mist¢ kondni,

b) podrobny popis opatfeni véetné:

— popisu identifikovanych informacnich potieb a vysledkii ocekdvanych od provddéni daného opatieni (pred-
bézné hodnoceni);

— hlavniho sdéleni daného opatfent;
— cilové skupiny ¢i cilovych skupin;
— komunikaé¢nich prostedkd, které budou pouzity, a zplisobu, jakym budou pouzity;

— podrobného planu hodnoceni vysledkd po provedeni opatfeni (ndsledné hodnoceni), zejména ukazatelt nebo
kritérii, které umozni retrospektivni hodnoceni dopadu provddéného opatieni a dopadu vybraného postupu
§ifeni informaci (dobrovolné u opatieni s rozpo¢tem do 30 000 EUR).

. Rozpocet

a) Jak tabulka pifjmd, tak i rozpocet vydaju (vydajovd strana) musi byt v eurech s pouzitim ptivodnich dokumentt,
které jsou k dispozici na internetové adrese uvedené v ¢l. 3 odst. 1 této vyzvy k poddvani ndvrhi.

b) V piipadé ro¢niho programu cinnosti, ktery mtize obsahovat dvé az pét specifickych informacnich opatteni, jak
jsou definovdna v ¢l. 2 pism. b) nafizeni Komise (ES) ¢. 2208/2002, je tieba pro kazdé opatfeni zafazené do
programu ¢innosti vyhotovit jeden formuldr 4 a jeden rozpocet (rozpocet vydaju a tabulku pijma).

¢) Kromé toho musi pfedbézny rozpocet:

— mit vyvazené piijmy a vydaje. Na vydajové strané rozpoctu budou zfetelné uvedeny zptsobilé naklady dle
piilohy IV;

— uvést podrobné vypocty a specifikace pouzité k jeho vypracovani;
— byt ptedlozen bez DPH, pokud je Zadatel plitcem DPH a md narok na jeji odectent;
— obsahovat na pi{jmové strané:

— piimy piispévek od zadatele;

— dudaje o pispévcich od jinych poskytovateli prostredki;

— veskeré pijmy z projektu véetné pifpadnych poplatkt vybiranych od dcastnik;

— finanéni prostfedky pozadované od Komise, p¥ipadné rozclenéné podle zddosti podané Komisi.
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PRILOHA Il

VYZVA K PODAVANI NAVRHU
KRITERIA PRO VYBER A UDELEN{

1. KRITERIA PRO VYBER

K prokdzani technické zpusobilosti musi Zadatelé za sebe a za své partnery dokdzat, Ze:

— maji nezbytné technické dovednosti piimo pouzitelné pro piipravu, provadéni, sledovani a hodnoceni daného
typu navrhovaného opatfent;

— maji alespon tfi roky zkuSenosti s praci s navrhovanym predmétem (pfedméty).
K prokdzani finan¢ni zptsobilosti musi Zadatelé za sebe a za své partnery dokazat, Ze:

— jsou natolik solventni, aby pokracovali v ¢innosti po celé obdobi, béhem néhoz se provadi opatfeni. Toto se
vyhodnoti na zdkladé dokument podle bodu 5 piiflohy I a veskerych ostatnich informaci, které mize Komise
povazovat za uZite¢né.

2. KRITERIA PRO UDELEN{

Kazdé opatfeni bude hodnoceno podle nésledujicich kritérif:
1) (maximdilné 25 bodi) Vyznam a obecnd prospésnost opatieni budou hodnoceny zejména podle:

— miry, do které jsou cile a obsah opatieni v souladu s cili stanovenymi v ¢lanku 1 nafizeni (ES) ¢. 814/2000
a tykaji se prioritnich témat uvedenych ve vyzvé k poddvani ndvrhi;

2) (maximdlné 25 bodi1) Rozsah ve Spolecenstvi a pfidand hodnota budou hodnoceny zejména podle:
— poctu zemi, na néZ se opatieni vztahuje (10 bodu);
— rozsahu a reprezentativnosti cilové skupiny osob v souvislosti s danym typem opatfeni (10 bodd);

— poctu a reprezentativnosti organizaci — bez subdodavatelti — podilejicich se na pfipravé, provadéni a $ifeni
daného opatieni (5 bodu).

3) (maximdlné 25 bodii) Vybrand koncepce $ifeni informaci bude hodnocena zejména podle:
— obsahu sdéleni a cilovych skupin (15 bodu);

— pouzitych komunika¢nich kandlt (zejména tisk, rozhlas a televize, internet, piimd distribuce) a jejich role
v daném opatteni (10 bodu);

4) (maximdlné 25 bodit) Hodnoceni opatfeni bude posuzovino zejména podle:
— motivace ocekdvaného zdjmu o opatieni a popiipadé rozboru vysledkii po provedeni opatfeni (15 bodu);

— pouzitych technik (priizkumy, dotazniky, statistické metody atd.) k méfeni dopadu sdéleni (10 bodd).
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PRILOHA IV

VYZVA K PODAVANI NAVRHU
NAKLADY

1. Za zpusobilé se povazuji ndklady, které musi:

a) vzniknout pifmo a vyhradné z opatfeni (pifprava, provadéni, sledovani a hodnocen);

b) byt pro provadéni opatfeni nezbytné a odpovidat nejlepsim podminkdm, které jsou na trhu k dispozici;

¢) byt skutecné vynalozené, tj. odpovidat platbim doloZenym pfijatymi fakturami nebo dokumenty odpovidajici
dukazni hodnoty, byt zaznamendny v Gcetnictvi pifjemce nebo v danovych dokladech pifjemce a byt identifikova-
telné a ovéfitelné.

Pokud jsou zpusobilé ndklady pfimo financovany jinym poskytovatelem financnich prostfedkd, musi to byt
uvedeno na pifjmové strané predbézného rozpoctu a v kone¢ném rozpoctu v polozce ,Jiné ptispévky” a pisemné
potvrzeno poskytovatelem finan¢nich prostiedki podle bodu 9 piilohy I;

d) vzniknout béhem obdobi stanoveného pro trvani opatieni, které je uvedeno ve smlouvé o udéleni grantu. Jakékoli
vydaje vzniklé pfed podpisem smlouvy se povazuji za vydaje vynaloZené na Zadatelovo nebezpedi a nebudou pro
Komisi prévné ani financné zdvazné;

e) byt uvedeny v predbézném rozpoctu.
2. Za zplisobilé se nepovazuji tyto ndklady:
— piispévky ve formé vécnych plnéni;
— nespecifikované nebo pausdlni vydaje, kromé konkrétnich pfipadii uvedenych v této vyzvé k podavani navrhi;
— nepiimé néklady (ndjemné, elektiina, poplatky za vodu a plyn, pojisténi, dang, atd.);

— ndklady na investovany kapitdl, rezervy pro mimorddné ptipady, dluzné troky, kurzové ztrity, dary a vydaje na
luxusni zboZi;

— naklady vzniklé pii koupi nového nebo pouzitého vybavent;
— odecitatelnou DPH;
— ndklady, které nejsou uvedeny v pfedbézném rozpoctu.

3. Pokud Komise nevyzaduje jinak, jakékoli sdéleni nebo zvefejnéni o opatieni uc¢inéné pifjemcem véetné sdéleni nebo
zvefejnéni na konferenci nebo semindfi musi uvést, Ze opatfeni obdrzelo financovani od Evropského spolecenstvi, ze
vyhradni odpovédnost nese autor sdéleni nebo zvefejnéni a ze Komise nerudi za jakékoli pouziti informaci v ném
obsazenych. Pijemce musi zajistit, aby toto sdéleni bylo jasné viditelné a rozeznatelné. V pfipadé, ze opatfeni tuto
podminku nesplni, vyhrazuje si Komise pravo odmitnout pifjemci jakoukoli platbu.

4. Zvlastni ustanoveni tykajici se kone¢ného vytcétovéni:

a) Naklady musi byt podepfeny origindly podpiirnych dokladu (listky, pouzité palubni listky, faktury atd.), jak je
uvedeno v ndsledujici tabulce, a doklady o platbach.

Pokud si piijemci musi ponechat origindly pro vlastni dcetnictvi, mize predlozit kopie, za predpokladu, Ze osoba,
kterd podepsala smlouvu o udéleni grantu, potvrdi na kazdé kopii, Ze se jednd o presnou kopii originalu. Nekva-
litni kopie nebudou brény v potaz.
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Vsechny faktury musi byt vyhotoveny v fddné a spravné formé podle pravnich pfedpisti nebo pravidel dotcené
zemé a musi na nich byt uvedena ¢dstka a sazba DPH.

b) Faktury tykajici se sluzeb doddvanych subdodavatelsky v hodnoté nad 10 000 EUR vcetné budou zohlednény
pouze tehdy, pokud je takovy subdodavatelsky vztah ustanoven ve smlouvé o udéleni grantu.

Kategorie vydaji

Zpisobilé naklady

Pozadovany podptirny doklad

Persondlni naklady

Pokud celkové naklady na opatieni (kromé
nékladi  na  zaméstnance)  pFevySuji
15000 EUR: Bude zaplacena jednotnd
pevnd ¢dstka v maximdlni vysi 10 000 EUR
véetné persondlnich ndkladd na pipravuy,
provedeni a sledovani.

Pokud celkové ndklady na opatieni (kromé
nédkladi na zaméstnance) jsou niZsi nez
15000 EUR nebo se této Cdstce rovnaji:
Bude zaplacena jednotnd pevnd Castka
v maximdlni vy$i 5000 EUR vcetné perso-
nélnich nédkladd na pfipravu, provedeni
a sledovani.

Nevyzaduji se podptirné doklady.

Néklady na dopravu

Vlak

Letenka

Dilkovy autobus a dalsf

druhy vefejné
hromadné dopravy (%)

Soukromé vozidlo
nebo pronajaté

vozidlo (%)

Cena za jizdenky na druhou tiidu s tim, Ze
musi byt zvolena vzdy nejkratsf trasa (').

Poplatky za rezervaci a naklady na leteckou
dopravu, v turistické tiidé s vyuzitim nejlev-
néjsiho dostupného tarifu (APEX, PEX, Excur-
sion atd.)

Meziméstskd pfeprava
trasou.

nejkratsi moznou

Pro cestu tam a zpét do 300 kilometrt se
piizndvd pausdlni cdstka 0,25 EUR na kilo-
metr jizdy.

Jizdenka

— letenka nebo elektronickd rezervace online
(véetné ceny);

— pouzity palubni listek. Palubni listek by
mél uvddét jméno, datum, misto odletu
a misto urceni a ¢islo sedadla;

— pifpadné faktura cestovni kanceldfe.

Faktura uvadgjici alespon misto odjezdu
a pifjezdu, pocet cestujicich a data cest.

Podepsané prohldseni uzivatele s uvedenim
data, ¢asu a mista odjezdu a piijezdu, ujeté
vzdalenosti v km, jmen cestujicich, SPZ a ticelu
cesty.

Ubytovani a strava

pro osoby, které jsou ubytovdny v hotelu:
jeden denni pifspévek () na noc (vCetné
ubytovdni a stravy na 24 hodin). Sazbu
denniho piispévku lze ziskat na internetové
adrese uvedené v bodu 3.1. této vyzvy
k podavani navrhd.

pro osoby, které nejsou ubytovany v hotelu:
V5 denntho piispévku na 24 hodin (v¢etné
ubytovani a stravy). Celkovd vyse dennich
piispévka se vypocte takto:

5 denntho piispévku x pocet hodin

24 hodinami

Pocet hodin se pocitd od zacdtku do konce
pobytu na daném misté.

Aby byl piispévek uhrazen, musi byt
piedlozen hotelovy dcet. Na tomto Gctu by
mélo byt uvedeno jméno osoby, data a pocet
noci. Pokud byl dcet vystaven pro skupinu,
musi byt uvedeny stejné informace.

Aby byl piispévek uhrazen, musi byt piedlo-
zeno prohldSeni kazdého ducastnika. Toto
prohldseni by mélo kromé ddaji o dané akci
(datum, misto a ndzev akce) obsahovat také
informaci o roli, jakou ducastnik na akci
zastaval (pfedndsejici, tcastnik, ...) a délku jeho
pobytu pocitanou od zacitku cesty na danou
akci do konce pobytu. Toto prohldseni by
mélo byt opatfeno datem a podepsdno Gcast-
nikem.
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Kategorie vydaji Zpusobilé naklady Pozadovany podptirny doklad
Tlumoceni 1. Zaméstnanci: Néklady na zaméstnance | NevyZaduji se podpiirné doklady.
jsou  soucdsti maximalnich ndklada
na zaméstnance v kategorii ,Persondlni
ndklady.
2. Osoby samostatné vydélecné ¢inné: do | Faktura s uvedenim alesponn ndzvu opatient,
maximdlni denni cistky 600 EUR (bez | vychozich a cilovych jazykd, termind, kdy byla
DPH). price provadéna, a poctu odpracovanych
hodin.
Preklad 1. Zaméstnanci: Naklady na zaméstnance | Nevyzaduji se podptrné doklady.

jsou  soucdsti maximalnich ndklada
na zaméstnance v kategorii ,Persondlni

naklady.“

2. Osoby samostatné vydélecné ¢inné: do
maximéln{ ¢dstky 45 EUR na stranu.

Faktura s uvedenim alespoii ndzvu opatien,
vychozich a cilovych jazyki a poctu stran.

Odmény pro poradce
a prednasejici (°)

Do maximélni denni ¢dstky 600 EUR (bez
DPH).

Faktura, na které je uveden alespoin ndzev
opatfeni, povaha provedenych praci a terminy,
kdy byla préce provedena.

Néklady na ubytovani, stravu a dopravu: viz
vyse.

Néjem konferen¢nich
sélti a vybaven{

Faktura s uvedenim alespoii ndzvu opatien,
druh@t vybaveni a termint, kdy byly konfe-
ren¢ni prostory a vybaveni pronajaty.

(') Pokud se pouzije jind tiida, vydaje se proplici pouze po predlozeni potvrzeni pfepravni spolecnosti s uvedenim vyse jizdného za
druhou tfidu, pficemz proplacend ¢dstka bude omezena na uvedenou ¢dstku.

pldceji.

%) Jizdné za autobus, metro, tramvaj a taxi se nepropldci.
) Vydaje vynalozené uzivateli za benzin, parkovani, silni¢ni poplatky a stravu se neproplaceji. Naklady na ndjem vozidla se také nepro-

(*) Uttenky z restauraci, ictenky za stravovani (catering) a z pfestdvek na kdvu nebudou pfijimany. Uvedené ndklady jsou zahrnuty

v dennim piispévku.

(}) Odmény pro odborniky nebo pfednésejici se nevyplaceji, pokud se jednd o stdtni tfedniky daného stitu nebo Spolecenstvi nebo ¢leny
nebo zaméstnance organizace, kterd je pijemcem grantu, nebo jeji pfidruzené ¢i sesterské organizace.




	Obsah
	Rozhodnutí Rady ze dne 24. září 2004 nové obsazení Výboru Evropského sociálního fondu 
	Směnné kurzy vůči euro 
	Státní podpory – Itálie — Státní podpora C 61/2003 (ex NN 42/2001) – Legge Aeronautica n. 808/85 – rozšíření řízení — Výzva k předložení připomínek podle čl. 88 odst. 2 Smlouvy o ES 
	Informační procedura – Technické předpisy 
	Povolení státních podpor v rámci ustanovení článků 87 a 88 Smlouvy o ES — Případy, k nimž Komise nevznáší námitku 
	Výzva k podávání návrhů — Podpora informačních opatření v oblasti společné zemědělské politiky 

