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C 182/1

(Informace)

SOUDNI DVUR

SOUDNI DVUR

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 26. kvétna 2005

ve véci C-301/02 P: Carmine Salvatore Tralli proti
Evropské centrélni bance ()

(Opravny prostiedek — Zaméstnanci Evropské centrdlni
banky — Prijeti zaméstnance — ProdlouZeni zkusebni doby
— Propusténi béhem zkusebni doby)

(2005/C 182/01)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-301/02 P, jejimz predmétem je opravny prostiedek
na zékladé ¢lanku 49 Statutu ES Soudniho dvora, podany dne
26. srpna 2002, Carmine Salvatore Tralli (advokdt: N.
Pfliiger), druhym Gcastnikem fizeni byla Evropskd centralni
banka (zmocnénci: V. Saintot a M. Benisch, ve spolupréci s B.
Wigenbaurem, advokdtem), Soudni dvir (prvni sendt), ve
sloZeni P. Jann, predseda sendtu, A. Rosas, R. Silva de Lapuerta
(zpravodaj), S. von Bahr a K. Schiemann, soudci, generdlni
advokét: P. Léger, vedouci soudni kanceldfe: M.-F. Contet,
vrchni rada, vydal dne 26. kvétna 2005 rozsudek, jehoz vyrok
je nésledujict:

1) Opravny prostiedek se zamitd.

2) C. S. Trallimu se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() UF. vést. C 289, 23.11.2002.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 2. ¢ervna 2005

ve véci C-394/02: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Recké republice (!)

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 93/38/EHS —

Vefejné zakdzky v odvétvi vodniho hospoddfstvi, energetiky,

dopravy a telekomunikaci — Zakdzka tykajici se vyroby

systému pdsovych prepravnikii pro tepelnou elektrirnu Mega-

lopolis — Nedostatek zvefejnéni vyhldSeni — Technické

divody — Udadlosti, které zadavatelé nemohli predvidat —
Diivody krajni naléhavosti)

(2005/C 182/02)

(Jednaci jazyk: fectina)

Ve véci C-394/02, Komise Evropskych spolecenstvi, (zmoc-
nénci: M. Nolin a M. Konstantinidis) proti Recké republice
(zmocnénci: P. Mylonopoulos, D. Tsagkaraki a S. Chala), jejimz
pfedmétem je Zaloba pro nesplnéni povinnosti na zdkladé
¢lanku 226 ES, podand dne 8. listopadu 2002, Soudni dvir
(prvni sendt), ve slozeni P. Jann (zpravodaj), pfedseda sendtu, K.
Lenaerts, J. N. Cunha Rodrigues, M. Ilesi¢ a E. Levits, soudci,
generdlni advokdt: F. G. Jacobs, vedouci soudni kanceldfe: K.
Sztranc, rada, vydal dne 2. Cervna 2005 rozsudek, jehoZ vyrok
je nasledujict:

1) Reckd republika tim, Ze vetejny elektricky podnik Dimosia Epichei-
risi Ilektrismoy zadal zakdzku tykajici se vyroby systému pdsovyich
piepravnikii pro tepelnou elektrdrnu Megalopolis ve vyjedndvacim
fizeni bez predchoziho zvefejnéni vyhldseni, nesplnila povinnosti,
které pro ni vyplyvaji ze smérnice Rady 93/38/EHS ze dne 14.
cervna 1993 o koordinaci postupii pfi zaddvdni zakdzek subjekty
plisobicimi v odvétvi vodniho hospoddistvi, energetiky, dopravy
a telekomunikaci ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady
98/4/ES ze dne 16. tinora 1998 a zvldste z jejiho cl. 20 odst. 1
a cldanku 21.
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2) Recké republice se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() U vést. C 19, 25.1.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(velkého sendtu)
ze dne 31. kvétna 2005

ve véci C-438/02: Stockholms tingsritt proti Kristeru
Hannerovi ()

(Cldnky 28, 31,43 ES a cl. 86 odst. 2 ES — Uvddéni léciv na

trh — Podnikdni maloobchodnikii — Stdtni monopol na

maloobchodni prodej léciv — Podnik povéfeny sluzbou
obecného hospoddiského zdjmu)

(2005/C 182/03)

(Jednaci jazyk: svédstina)

Ve véci C-438/02, jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce na zdkladé clanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Stockholms tingsritt (Svédsko) ze dne 29. listopadu
2002, doslym Soudnimu dvoru dne 4. prosince 2002,
v trestnim Fizen{ proti Kristeru Hannerovi, Soudni dvar (velky
sendt), ve slozeni V. Skouris, ptedseda, P. Jann (zpravodaj),
C. W. A. Timmermans a A. Rosas, pfedsedové sendtu, J.-P. Puis-
sochet, R. Schintgen, N. Colneric, S. von Bahr
a J. N. Cunha Rodrigues, soudci, generdlni advokat: P. Léger,
vedouci soudni kanceldfe: M. Mdgica Arzamendi, vrchni rada,
vydal dne 31. kvétna 2005 rozsudek, jehoZ vyrok je ndsledu-
jlct:

Cldnek 31 odst. 1 ES brdni rezimu stanovicimu vylucné prdvo
maloobchodniho prodeje, upraveného podle takovych podminek, jako
jsou podminky, které charakterizuji rezim dotceny v pivodnim fizeni.

() UFE. vést. C 31, 8.2.2003

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(velkého sendtu)
ze dne 7. ervna 2005

ve véci C-17/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce

College van Beroep voor het bedrijfsleven): Vereniging

voor Energie, Milieu en Water a dalsi proti Directeur van
de Dienst uitvoering en toezicht energie (!)

(Vnitini trh s elektfinou — Pfednostni p¥istup do pfeshra-
nicni energetické pienosové soustavy — Podnik dFive poveé-
feny provozem sluZeb v obecném hospoddiském zdjmu —
Dlouhodobé smlouvy existujici pred liberalizaci trhu — Smér-
nice 96/92/ES — Zdsada nediskriminace — Zdsady ochrany
legitimniho olekdvdni a prdvni jistoty)

(2005/C 182/04)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Ve véci C-17/03, jejimz pfedmétem je zddost o rozhodnuti
o ptredbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES podand rozhod-
nutim College van Beroep voor het bedrijfsleven (Nizozemsko)
ze dne 13. listopadu 2002, dosld Soudnimu dvoru dne
16. ledna 2003 v Fizeni mezi Vereniging voor Energie,
Milieu en Water, Amsterdam Power Exchange Spotmarket
BV, Eneco NV proti Directeur van de Dienst vitvoering en
toezicht energie, za pfitomnosti Nederlands Elektriciteit
Administratiekantoor BV, difve Samenwerkende Elektrici-
teitsProduktiebedrijven NV, Soudni dvar (velky sendt), ve
sloZeni V. Skouris pfedseda sendtu, P. Jann, C. W. A. Timmer-
mans a A. Rosas (zpravodaj), pfedsedové senatd, J.-P. Puissochet
a R. Schintgen, N. Colneric, S. von Bahr, M. Ilesi¢, J. Male-
novsky a U. Léhmus, soudci, generdlni advokatka: C. Stix-
Hackl, vedouci soudni kanceldfe: M.-F. Contet, vrchni rada,
vydal dne 7. ¢ervna 2005 rozsudek, jehoz vyrok je nasledujici:

1) Cl. 7 odst. 5 a cldnek 16 smérnice Evropského parlamentu a Rady
96/92/ES ze dne 19. prosince 1996, o spolecnych pravidlech pro
vnitini trh s elektfinou, se neomezuji na technické predpisy, ale
musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze se pouZiji na veskerou diskri-
minaci.

>

Uvedené cldnky brdni vnitrostdtnim opatienim, kterd prideéluji
podniku prednostné kapacitu preshranicniho pienosu elektiiny, at
uZ tato opatteni pochdzi od provozovatele soustavy, nebo kontro-
lora provozu soustavy, ¢i zdkonoddrce, pokud takovd opateni
nejsou povolena v rdmci postupu stanoveného clankem 24 smér-
nice 96/92.

() Uf. vést. C 70, 2.3.2003.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 26. kvétna 2005

ve véci C-20/03: (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce

rechtbank van eerste aanleg te Brugge): trestni fizeni proti

Marcelu Burmanjerovi, Renému Alexanderu Van Der
Lindenovi, Anthonymu De Jongovi ()

(Volny pohyb zbozi — Clinek 28 ES — Opatieni
s rovnocennym iifinkem — Prodej mimo provozovnu — Sjed-
ndvdni predplatného periodik — Predchozi povoleni)

(2005/C 182/05)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Ve véci C-20/03, jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim rechtbank van eerste aanleg te Brugge (Belgie) ze dne
17. ledna 2003, doslym Soudnimu dvoru dne 21. ledna 2003,
v trestnim fizeni proti Marcelu Burmanjerovi, Renému
Alexanderu Van Der Lindenovi, Anthonymu De Jongovi,
Soudni dvir (prvni sendt), ve slozeni P. Jann, predseda sendtu,
A. Rosas (zpravodaj), K. Lenaerts, S. von Bahr a K. Schiemann,
soudci, generdlni advokat: P. Léger, vedouci soudni kanceldfe:
M.-F. Contet, vrchni rada, vydal dne 26. kvétna 2005 rozsudek,
jehoz vyrok je ndsledujici:

Clanek 28 ES nebrdni vnitrostdtnimu reZimu, na zdkladé kterého
kvalifikuje clensky stdt prodej predplatného periodik mimo provozovnu
na svém tizemi bez predchoziho povoleni jako trestny ¢in, pokud se
takovy rezim uplatiiuje bez rozdilu podle pivodu danych vyrobkii, na
vSechny dotcené subjekty vykondvajici svoji cinnost na tomto tizemi
a dotykd-li se tento reZim stejnym zpiisobem, z pravniho i z faktického
hlediska, uvddeéni na trh wyrobkii pochdzejicich z tohoto stitu
a vyrobkii pochdzejicich z jinych clenskych stdti.

Je na postupujicim soudu, aby ovéfil, zda vzhledem k okolnostem véci
v piivodnim fizeni miiZe pouZiti vnitrostdtniho prdva zarucit, Ze se
uvedeny rezim dotykd stejnym zpiisobem, z prdvniho i z faktického
hlediska, uvddéni na trh tuzemskych vyrobkii a uvddéni na trh
vyrobkii pochdzejicich z jinych clenskych stdtil, jakoZ i v p¥ipadé, Ze
tomu tak neni, aby stanovil, zda je uvedeny rezim odivodnény cilem
obecného zdjmu ve smyslu, ktery judikatura Soudniho dvora tomuto
pojmu priklddd a zda je tomuto cili pfiméfeny.

() Uf. vést. C 70, 22.3.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(velkého sendtu)
ze dne 31. kvétna 2005

ve véci C-53/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otizce

Epitropi Antagonismou): Synetairismos Farmakopoion

Aitolias & Akarnanias (Syfait) a dal$i proti GlaxoSmith-
Kline plc a dal$im (')

(Piipustnost — Pojem vnitrostdtni soud — ZneuZiti domi-
nantniho postaveni — Odmitnuti zdsobovat velkoobchodniky
s farmaceutickymi vyrobky — Paralelni obchod)

(2005/C 182/06)

(Jednaci jazyk: fectina)

Ve véci C-53/03, jejimz pfedmétem je zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES podand rozhod-
nutim  Epitropi  Antagonismou  (Recko) ze  dne
22. ledna 2003 doslym Soudnimu dvoru dne 5. Gnora 2003,
v Fzeni mezi Synetairismos Farmakopoion Aitolias & Akar-
nanias (Syfait) a dalsi, Panellinios syllogos farmakapothika-
rion, Interfarm — A. Agelakos & Sia OE a dalsi, K. P. Mari-
nopoulos Anonymos Etairia emporias kai dianomis farma-
keftikon proionton a dalsi, proti GlaxoSmithKline plc,
GlaxoSmithKline AEVE, dfive Glaxowellcome AEVE, Soudni
dvar (velky sendt), ve slozeni V. Skouris, pfedseda sendtu, P.
Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas a R. Silva de Lapuerta,
pfedsedové sendtd, C. Gulmann (zpravodaj), R. Schintgen, N.
Colneric a S. von Bahr, soudci, generalni advokat: F. G. Jacobs,
vedouci soudni kanceldfe: L. Hewlett, vrchni rada, vydal dne
31. kvétna 2005 rozsudek, jehoz vyrok je ndsledujict:

Soudni dviir Evropskych spolecenstvi nemd pravomoc k odpovédi na
otdzky poloZené rozhodnutim Epitropi  Antagonismou ze dne
22. ledna 2003.

() Uf. vést. C 101, 26.04.2003.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA

(Sestého sendtu)

ze dne 2. ¢ervna 2005

ve véci C-83/03: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Italské republice ()

(Nesplnéni povinnosti stitem — Zivotni prostiedi — Smér-

nice 85/337/EHS — Posouzeni vlivii zdméru na Zivotni

prostiedi — Vystavba soukromého pristavu ve Fossacesia)

(2005/C 182/07)

(Jednaci jazyk: italstina)

Ve véci C-83/03, Komise Evropskych spolefenstvi (zmoc-
nénci: R. Amorosi a A. Aresu) proti Italské republice (zmoc-
nénec: 1. M. Braguglia, ve spolupréci s M. Fiorillim, advokdtem),
jejimz predmétem je Zaloba pro nesplnéni povinnosti na
zakladé c¢lanku 226 ES, podand dne 26. tinora 2003, Soudni
dvir (esty sendt), ve slozeni A. Borg Barthet, pfedseda, J.-P.
Puissochet (zpravodaj) a S. von Bahr, soudci, generdlni advokat:
D. Ruiz-Jarabo Colomer, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass,
vydal dne 2. ¢ervna 2005 rozsudek, jehoZ vyrok je nasledujici:

1) Italskd republika tim, Ze region Abruzzy sprdvné neovéfil, zda
zdmér vystavby soukromého piistavu ve Fossacesia (Chieti), druh
zdméru  uvedeny na seznamu piilohy II smérnice Rady
85/337/EHS ze dne 27. ervna 1985 o posuzovdni vlivii nékte-
1ych vefejnych a soukromych zdmérii na Zivotni prostiedi, md
povahu vyzZadujici zahdjeni izeni o posouzeni jeho vlivii na Zivotni

prostiedi, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji na zdkladé

. 4 odst. 2 této smérnice.

2) Italské republice se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

(") Uf. vést. C 112, 10.5.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 12. kvétna 2005

ve véci C-112/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce
cour d’appel de Grenoble): Société financiére et indu-
strielle du Peloux proti Axa Belgium a dalsim (')

(Bruselskd vimluva — Pfislusnost ve vécech pojistnych smluy

— Ujedndni o pfislusnosti mezi pojistnikem a pojistitelem,

ktefi maji bydlisté nebo sidlo ve stejném smluvnim stdté —

Dovolatelnost ustanoveni o zaloZeni pfislusnosti viili pojisté-

nému, ktery toto ustanoveni neschvdlili — Pojistény
s bydlistém nebo sidlem v jiném smluvnim stdté)

(2005/C 182/08)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-112/03, jejimz predmétem je Zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zdkladé Protokolu ze dne 3. cervna
1971 o vykladu Umluvy ze dne 27. zaf{ 1968 o soudnf pislus-
nosti a vykonu rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech
Soudnim dvorem, podand rozhodnutim cour dappel de
Grenoble (Francie) ze dne 20. dnora 2003, doslym Soudnim
dvoru dne 13. bfezna 2003, v fizeni Société financiére et
industrielle du Peloux proti Axa Belgium a dalsim, Gerling
Konzern Belgique SA, Etablissements Bernard Laiterie du
Chatelard, Calland Réalisations SARL, Joseph Calland,
Maurice Picard, Abeille Assurances Cie, Mutuelles du Mans
SA, SMABTP, Axa Corporate Solutions Assurances SA,
Zurich International France SA, Soudni dviir (druhy senét),
ve slozeni C.W.A. Timmermans, pfedseda sendtu, R. Silva de
Lapuerta, J. Makarczyk, P. Kiris a J. Klu¢ka (zpravodaj), soudci,
generdlni advokdt: A. Tizzano, vedouci soudni kancelafe: K.
Stranzc, rada, vydal dne 12. kvétna 2005 rozsudek, jehoz vyrok
je nasledujict:

Ustanoveni o zaloZeni pnslusnosn sjednaného v souladu s ¢l. 12
bodem 3 Umluvy ze dne 27. zd¥ 1968 o soudni piislusnosti a o
vykonu rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech, ve znéni
Umluvy ze dne 9. fijna 1978 o pristoupeni Ddnského krdlovstvi,
Irska a Spo;eneho krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska, Umluvy
ze dne 25. fijna 1982 o pristoupeni Recké republiky, Umluvy ze dne
26. kvétna 1989 o pristoupeni Spanélského krdlovstvi a Portugalské
republiky, Umluvy ze dne 29. listopadu 1996 o pfistoupeni Rakouské
republiky, Finské republiky a Svédského krdlovstvi, se nelze dovoldvat
Vii¢i  pojisténé osobé oprdvnéné z této smlouvy, kterd nevyjddila
vyslovny souhlas s danym ustanovenim a md své bydlisté nebo sidlo
v jiném smluvnim stdté, neZ je smluvni stdt pojistnika a pojistitele.

() Uf. vést. C 112, 10.5.2003.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA

(tfetiho sendtu)

ze dne 2. ervna 2005

ve véci C-136/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce

Verwaltungsgerichtshof): Georg Dorr proti Sicherheitsdi-

rektion fiir das Bundesland Kirnten a I. Unal proti Sicher-
heitsdirektion fiir das Bundesland Vorarlberg (')

(Volny pohyb osob — Vefejny poiddek — Smérnice
64/221/EHS — Cldnky 8 a 9 — Zdkaz pobytu a rozhodnuti
o vyhosténi odiivodnéné trestnymi Ciny — Soudni Zaloba
tykajici se pouze zdkonnosti opatieni, kterym je ukoncen
pobyt ziiCastnéné osoby — Neexistence odkladného icinku
uvedené Zaloby — Prdvo ziiCastnéné osoby na uplatnéni
divodii ohledné vhodnosti u orgdnu, ktery vyddvd stanovisko
— Dohoda o piidruzeni EHS-Turecko — Volny pohyb
pracovnikii — Cldnek 6 odst. 1 a &l. 14 odst. 1 rozhodnuti
rady pf¥idruZeni ¢. 1/80)

(2005/C 182/09)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-136/03, jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Verwaltungsgerichtshof (Rakousko) ze dne 18. bfezna
2003, doslym Soudnimu dvoru dne 26. bfezna 2003, v f{zenich
Georg Dorr proti Sicherheitsdirektion fiir das Bundesland
Kirnten a Ibrahim Unal proti Sicherheitsdirektion fiir das
Bundesland Vorarlberg, Soudni dvir (tfeti sendt), ve slozen{
A. Rosas (zpravodaj), piedseda sendtu, A. Borg Barthet, S. von
Bahr, J. Malenovsky a U. Lohmus, soudci, generdlni advokat: M.
Poiares Maduro, vedouci soudni kanceldfe: M. Mugica Arza-
mendi, vrchni rada, vydal dne 2. Cervna 2005 rozsudek, jehoz
vyrok je nésledujici:

1. Cldnek 9 odst. 1 smérnice Rady 64/221/EHS ze dne 25. tnora
1964 o koordinaci zvldstnich opateni tykajicich se pohybu
a pobytu cizich stdtnich pislusnikii, kterd byla pfijata z divodii
vefejného poiddku, vefejné bezpecnosti nebo verejného zdravi, musi
byt vykldddn v tom smyslu, Ze brdni pravni tipravé clenského stdtu,
na zdkladé které nemaji soudni Zaloby proti rozhodnuti o vyhosténi
z tzemi tohoto clenského stdtu pFijatému viici stdtnimu prislusni-
kovi jiného clenského stdtu odkladny dcinek a rozhodnuti
o vyhosténi miize byt pfi prezkumu téchto Zalob predmétem pouze
posouzeni zdkonnosti, pokud nebyl zfizen zZddny pfislusny orgdn
ve smyslu uvedeného ustanoven.

2. Procesni zdruky stanovené v cldncich 8 a 9 smérnice 64/221 se
uplatni na turecké stdtni piislusniky, jejichz prdvni postaveni je

vymezeno clanky 6 nebo 7 rozhodnuti rady pridruZeni ¢. 1/80 ze
dne 19. zd¥i 1980 o vyvoji pridruZend.

() UK. vést. C 135, 7.6.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 26. kvétna 2005

ve véci C-212/03: Komise Evropskych spolefenstvi proti
Francouzské republice (!)

(Nesplnéni povinnosti stitem — Opatfeni s rovnocennym

Witinkem — Rizeni o piedchozim povoleni osobnich dovozii

lécivych piipravkic — Humdnni 1écivé pfipravky — Homeo-
patické 1écivé pripravky)

(2005/C 182/10)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-212/03, Komise Evropskych spole€enstvi, (zmoc-
nénci: H. Stevlbek a B. Stromsky) proti Francouzské repu-
blice (zmocnénci: G. de Bergues, C. Bergeot-Nunes a R. Loosli-
Surrans), jejimz pfedmétem je Zaloba pro nesplnéni povinnosti
na zdkladé c¢lanku 226 ES, podand dne 15. kvétna 2003,
Soudni dviir (druhy sendt), ve slozeni C. W. A. Timmermans,
piedseda sendtu, C. Gulmann (zpravodaj), R. Schintgen, J.
Makarczyk a J. Klucka, soudci, generdlni advokat: L. A. Geel-
hoed, vedouci soudni kanceldfe: M. Mugica Arzamendi, vrchni
rada, vydal dne 26. kvétna 2005 rozsudek, jehoz vyrok je
nasledujict:

1. Francouzskd republika tim, Ze pouzivd:

— fizeni o predchozim povoleni na osobni dovozy, ke kterym
nedochdzi formou osobni dopravy, lécivjch p¥ipravkii fddné
piedepsanych ve Francii a povolenych na zdkladé smérnice
Rady 65/65/EHS ze dne 26. ledna 1965 o sbliZovdni prdv-
nich a sprdvnich predpisii tykajicich se lécivych pripravkii, ve
znéni smérnice Rady 93/39/EHS ze dne 14. cervna 1993,
soucasné ve Francii a v clenském stdté, ve kterém byly zakou-

peny,
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— fizeni o predchozim povoleni na osobni dovozy, ke kterym
nedochdzi formou osobni dopravy, homeopatickych Iécivych
piipravkii ¥ddné predepsanych ve Francii a zaregistrovanych
v clenském stdté na zdkladé smémice Rady 92/73/EHS ze
dne 22. zdii 1992, kterou se rozsifuje oblast piisobnosti
smeérnic 65/65/EHS a 75/319/EHS o sblizovdni prdvnich
a sprdvnich predpisii tykajicich se lécivich pFipravkii a kterou
se stanovi doplfwjici ustanoveni pro homeopatické 1écivé
piipravky, a

— nepfiméfené Fizeni o predchozim povoleni na osobni dovozy,
ke kterym nedochdzi formou osobni dopravy, lécivych
pripravkii ¥ddné predepsanyich ve Francii a nepovolenych
v tomto clenském stdté, avsak povolenych pouze v clenském
stdté, ve kterém byly zakoupeny,

nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z cldnku 28 ES.

2. Francouzské republice se uklddd ndhrada ndkladii Fizend.

() Uf. vést. C 158, 5.7.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(velkého sendtu)
ze dne 24. kvétna 2005

ve véci C-244/03: Francouzskd republika proti Evrop-
skému parlamentu a Radé Evropské unie ()

(Kosmetické prostiedky — Zkousky na zvifatech — Smérnice
2003/15/ES — Cistecné zruseni — Cldnek 1 bod 2 — Neod-
délitelnost — Nepfipustnost)

(2005/C 182/11)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-244/03, jejimZ predmétem je Zaloba na neplatnost
na zdkladé ¢lanku 230 ES, podand dne 3. ¢ervna 2003, Fran-
couzskd republika (zmocnénci: F. Alabrune, C. Lemaire a G.
de Bergues, poté G. de Bergues a J.-L. Florent a D. Petrausch)
proti Evropskému parlamentu (zmocnénci: J.L. Rufas Quin-
tana a M. Moore, poté M. Moore a K. Bradley) a Radé&
Evropské unie (zmocnénci: J.-P. Jacqué a M.C. Giorgi Fort),
Soudni dvir (velky senét), ve slozeni V. Skouris, pfedseda, P.
Jann a C.W.A. Timmermans, ptedsedové sendtu, C. Gulmann,
A. La Pergola, J.-P. Puissochet, R. Schintgen, K. Schiemann
(zpravodaj), ]. Makarczyk, P. Kiris, U Lohmus, E. Levits a A O.
Caoimh, soudci, generdlni advokdt: L. A. Geelhoed, vedouci
soudni kanceldfe: K. Sztranc, rada, vydal dne 24. kvétna 2005
rozsudek, jehoZz vyrok je ndsledujict:

1) Zaloba se zamitd.

2) Francouzské republice se uklddd ndhrada ndkladi fizeni.

() Ukveést. C 171, 19.07.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 2. Cervna 2005

ve véci C-266/03: Komise Evropskych spolefenstvi proti
Lucemburskému velkovévodstvi (')

(Nesplnéni povinnosti stitem — Sjedndvdni, uzavirdni, ratifi-
kace a uvddéni v platnost dvoustrannych dohod clenskym
stitem — Preprava zboii a cestujicich po vnitrozemskych
vodnich cestich — Vnéjsi pravomoc Spolecenstvi — Cldnek

10 ES — Nafizeni (EHS) & 3921/91 a (ES) & 1356/96)

(2005/C 182[12)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-266/03, Komise Evropskych spoleenstvi (zmoc-
nénci: C. Schmidt a W. Wils) proti Lucemburskému velkové-
vodstvi (zmocnénec: S. Schreiner), jejimz predmétem je zaloba
pro nesplnéni smluvni povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES,
podand dne 18. Cervna 2003, Soudni dvir (prvni sendt), ve
sloZeni P. Jann, pfedseda, R. Silva de Lapuerta (zpravodaj), K.
Lenaerts, S. von Bahr a K. Schiemann, soudci, generdlni
advokat: P. Léger, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne
2. Cervna 2005 rozsudek, jehoz vyrok je ndsledujict:

1) Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze sjednalo, uzav¥elo, ratifikovalo
a uvedlo v platnost

— dohodu mezi viddou Lucemburského velkovévodstvi a vlddou
Ceské a Slovenské federativni republiky o prepravé po vnitro-
zemskych vodnich cestdch, podepsanou v Lucemburku dne
30. prosince 1992,

— dohodu mezi viddou Lucemburského velkovévodstvi a vlddou
Rumunska o prepravé po vnitrozemskych vodnich cestdch,
podepsanou v Bukuresti dne 10. listopadu 1993 a

— dohodu mezi vlddou Lucemburského velkovévodstvi a viddou
Polské republiky o vnitrozemské vodni dopravé, podepsanou
v Lucemburku dne 9. brezna 1994

bez spoluprdce nebo dohody s Komisi, nesplnilo povinnosti, které
pro néj vyplyvaji z cldnku 10 ES.
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2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Komise Evropskych spolecenstvi a Lucemburské velkovévodstvi
ponesou vlastni ndklady ¥izent.

() UF. vést. C 200, 23.08.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 12. kvétna 2005

ve véci C-278/03: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Italské republice ()

(Nesplnéni povinnosti stdtem — Volny pohyb pracovnikii —

Vybérové fizeni na prijeti pedagogického persondlu do

zaméstndni ve veiejnych italskych skolich — Nezohlednéni

nebo nedostatecné zohlednéni profesni zkusenosti ziskané

v jiném clenském stdté — Clinek 39 ES — Cldnek 3 nafizeni
(EHS) & 1612/68)

(2005/C 182/13)

(Jednaci jazyk: italstina)

Ve véci C-278/03, Komise Evropskych spolecenstvi (zmoc-
nénkyné: M.-J. Jonczy) proti Italské republice (zmocnénec: .
M. Braguglia, ve spolupréci s G. De Bellis, avvocato dello Stato),
jejimz predmétem je Zaloba pro nesplnéni povinnosti na
zaklad¢ ¢lanku 226 ES podand dne 26. ¢ervna 2003, Soudni
dvar (druhy sendt), ve slozeni C. W. A. Timmermans (zpra-
vodaj), pfedseda sendtu, C. Gulmann, R. Schintgen, G. Arestis
a J. Klucka, soudci, generdlni advokdtka: C. Stix-Hackl, vedouci
soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 12. kvétna 2005
rozsudek, jehoZ vyrok je ndsledujici:

1) Italskd republika tim, Ze pro dcely ucasti stdtnich prislusniki
Spolecenstvi ve vybérovych fizenich na pfijeti pedagogického perso-
ndlu do zaméstndni ve vefejnych italskych Skoldch nezohlednila,
nebo piinejmensim tim, Ze nezohlednila totoZnym zpiisobem
profesni zkusenost ziskanou témito stdtnimi p¥islusniky ve vyuko-
wich cinnostech, pokud byly tyto Cinnosti vykondvdny na vnitro-
stdtnim tizemi nebo byly vykondvdny v jinych clenskych stdtech,
porusila své povinnosti, které pro ni vyplyvaji z cldnku 39 ES a .
3 odst. 1 nafizeni Rady (EHS) ¢. 1612/68 ze dne 15. fijna
1968 o volném pohybu pracovnikii uvnit¥ Spolecenstvi.

2) Italské republice se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() UK. vést. C 213, 6.9.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 26. kvétna 2005

ve véci C-283/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce
College van beroep voor het bedrijfsleven): A. H. Kuipers
proti Productschap Zuivel (!

(Spolecnd organizace trhu — MIléko a mlécné vyrobky —
Narizeni (EHS) ¢. 804/68 — Vnitrostdtni prdvni iiprava,
podle které mlékdrny uplatiiuji srdZky z ceny, kterou maji
zaplatit chovateliim mlécného skotu, nebo jim vypldceji
pfiplatky podle jakosti dodaného mléka — Neslucitelnost)

(2005/C 182[14)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Ve véci C-283/03, jejimz predmétem je Zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim College van Beroep voor het bedrijfsleven (Nizozemsko)
ze dne 27. Cervna 2003, doSlym Soudnimu dvoru dne
30. Cervna 2003, v Fizeni A. H. Kuipersem proti Product-
schap Zuivel, Soudni dvar (prvni senét), ve slozeni P. Jann
pfedseda sendtu, K. Lenaerts, J. N. Cunha Rodrigues, K. Schie-
mann (zpravodaj) a M. Ilesi¢, soudci, generdlni advokdtka: J.
Kokott, vedouci soudni kanceldfe: M.-F. Contet, vrchni rada,
vydal dne 26. kvétna 2005 rozsudek, jehoz vyrok je ndsledu-
jict:

Spolecny systém cen, na kterém je zaloZena spolecnd organizace trhu
v odvétvi mléka a mlécnych vyrobkii zfizend nafizenim Rady (EHS)
¢ 804/68 ze dne 27. Cervna 1968 o spolecné organizaci trhu
s mlékem a mlécnymi vyrobky, ve znéni natizeni Rady (ES) ¢. 1538/
95 ze dne 29. Cervna 1995, brdni tomu, aby clenské stdty jedno-
stranné piijaly ustanoveni zasahujici do mechanismu tvorby cen upra-
venych ve stejné fdzi vyroby spolecnou organizaci. To je p¥ipad tipravy
dotcené v piivodnim Fizeni, kterd bez ohledu na svij tidajny nebo
zddnlivy iicel, zavddi mechanismus, podle kterého:

— jednak mlékdry museji zadrZet srdzku z ceny jim dodaného
mléka, pokud neodpovidd nékterym kritériim jakosti, a
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— jednak je takto zadrZend cdstka v pritbéhu daného obdobi vsemi
mlékdrnami shromdzZdéna, po pFipadnych financnich transakcich
mezi mlékdrnami, a to pred znovurozdélenim ve formé pFiplatkii
ve stejné vysi vyplacenyich kazdou mlékdrnou na 100 kilogramii
mléka, které jim bylo doddno v priibéhu uvedeného obdobi, pouze
tém chovateliim mlécného skotu, ktefi dodali miéko odpovidajici
uvedenym kritériim jakosti.

() Ut. vést. C 213, 06.09.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(Sestého sendtu)
ze dne 12. kvétna 2005

ve véci C-315/03: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Huhtamaki Dourdan SA (')

(Rozhodci dolozka — Navrdceni zdlohy vyplacené v rdmci
plnéni smlouvy o védecké cinnosti — Neodiivodnénost Cdsti

vydajii)
(2005/C 182/15)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-315/03, jejimz pfedmétem je Zaloba na zdkladé
¢lanku 238 ES, podand dne 23. Cervence 2003, Komise
Evropskych spolefenstvi (zmocnénec: C. Giolito) proti
Huhtamaki Dourdan SA, se sidlem v Dourdan (Francie),
(advokati: F. Puel a L. Francois-Martin), Soudni dviir (Sesty
sendt), ve slozeni M. A. Borg Barthet, pfedseda sendtu, J.-P.
Puissochet (zpravodaj) a S. von Bahr, soudci, generdlni advokait:
L. M. Poiares Maduro, vedouci soudni kanceldte: R. Grass, vydal
dne 12. kvétna 2005 rozsudek, jehoz vyrok je nasledujici:

1. Huhtamaki Dourdan SA je uloZena povinnost zaplatit Komisi
Evropskych spolecenstvi ¢dstku 151 533,47 EUR  predstavujici
vsi financni ndhrady Cdsti zdlohy, kterd ji byla vyplacena v rdmci
smlouvy ¢ BRST-CT 98 5422, a cdstku 23 583,63 EUR
predstavujici troky do data tohoto rozsudku. Je rovnéZz namisté
ulozit Huhtamaki Dourdan SA povinnost uhradit Komisi tiroky
ve vsi 4,81 % z financni Castky zbyvajici k ithradé ode dne ndsle-
dujiciho po tomto datu aZ do tiplného zdniku dluhu.

2. Huhtamaki Dourdan SA se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() UK. vést. C 213, 6.9.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(tfetiho sendtu)
ze dne 26. kvétna 2005

ve véci C-332/03: Komise Evropskych spoleCenstvi proti
Portugalské republice (')

(Nesplnéni povinnosti stitem — Rybolov — Zachovdni
a fizeni zdrojii — Nafizeni (EHS) ¢. 3760/92 a ¢. 2847/93 —
Kontrolni opatieni pro rybolovné dinnosti)

(2005/C 182/16)

(Jednaci jazyk: portugalstina)

Ve véci C-332/03, jejimz piedmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 29. cervence
2003, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénci: T. van
Rijn a A.-M. Alves Vieira) proti Portugalské republice (zmoc-
nénci: L. Fernandes a J. Policarpo), Soudni dviir (tfeti sendt), ve
sloZeni A. Rosas, pfedseda sendtu, J.-P. Puissochet (zpravodaj),
S. von Bahr, J. Malenovsky a U. Lohmus, soudci, generdlni
advokdtka: C. Stix-Hackl, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass,
vydal dne 26. kvétna 2005 rozsudek, jehoz vyrok je ndsledu-
jict:

1. Portugalskd republika tim, Ze pro roky rybolovu 1994 az 1995:

— nestanovila vhodné postupy pro pouziti kvét, které ji byly
piidéleny,

— nezajistila dodrZovdni prdvnich predpisii Spolecenstvi v oblasti
zachovdni zdrojii prostrednictvim dostatecné kontroly rybolov-
nych cinnosti a vhodnou inspekci rybdiskych lodi, jakoz i
vyklddky a rejstiiku tilovkil,
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— docasné nezakdzala rybolov vykondvany plavidly plujicimi pod
jeji viajkou nebo registrovanymi na jejim tizemi, kdyZ veslo ve
zndmost, Ze pridélené kvdty byly vyCerpdny, a tim, Ze nakonec
zakdzala rybolov aZ v okamziku, kdy byly kvéty znacné
piekroceny,

— nezajistila skutecné fungovdni validacniho systému sestdvaji-
ctho zejména z provéfovani pomoci kiiZovych kontrol
a kontroly dat prostiednictvim elektronické databze,

nesplnila povinnosti, které pro ni v oblasti fizeni a kontroly vyse
zminénych rybolovnyich kvét tykajici se let 1994, 1995 a 1996
vyphyvaji z ¢l. 9 odst. 2 nafizeni Rady (EHS) ¢. 3760/92 ze dne
20. prosince 1992, kterym se urcuje systém Spolecenstvi pro
rybolov a akvakulturu, jakoZ i z ¢l. 2, ¢l. 19 odst. 1 a 2 a cl. 21
odst. 1 a 2 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2847/93 ze dne 12. fijna
1993 o wytvofeni kontrolniho systému pro spolecnou rybdfskou
politiku.

2. Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3. Portugalské republice se uklddd ndhrada ndkladii Fizend.

() Uf. vést. C 135, 7.6.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 12. kvétna 2005

ve véci C-347/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce

Tribunale amministrativo regionale del Lazio): Regione

autonome Friuli-Venezia Giulia a Agenzia regionale per lo

sviluppo rurale (ERSA) proti Ministero delle Politiche
Agricole e Forestali ()

vevs

(Vnégjsi vztahy — Dohoda ES-Madarsko o vzdjemné ochrané
a kontrole ndzvit vin — Ochrana oznaleni nékterych vin
pochdzejicich z Madarska ve Spolecenstvi — Zemépisné ozna-
ceni ,, Tokaj“ — Vyména dopisii — MozZnost uZivat pojem
»Tocai“ ve vyraze ,Tocai friulano“ nebo ,Tocai italico“ pro
oznacovdni a obchodni fipravu nékterych italskych vin, zvldsté
jakostnich vin stanovené oblasti (,jakostni vina s. 0.“),
v priibéhu ptechodného obdobi, které konci dne 31. biezna
2007 — Vylouceni této mozZnosti po uplynuti piechodného
obdobi — Platnost — Prdvni zdklad — Cldnek 133 ES —
Zdsady mezindrodniho prdva tykajici se smluv — Cldnky 22
aZ 24 dohody TRIPS — Ochrana zdkladnich prdv — Prdvo
vlastnit majetek)

(2005/C 182/17)

(Jednaci jazyk: italstina)

Ve véci C-347/03, jejimz pifedmétem je Zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES podand rozhod-

nutim Tribunale amministrativo regionale del Lazio (Itdlie) ze
dne 9. cervna 2003, doslym Soudnimu dvoru dne 7. srpna
2003, v fizeni Regione autonome Friuli-Venezia Giulia
a Agenzia regionale per sviluppo rurale (ERSA) proti Mini-
stero delle Politiche Agricole e Forestali, za pfitomnosti:
Regione Veneto, Soudni dvir (druhy sendt), ve slozeni C. W.
A. Timmermans (zpravodaj), pfedseda, R. Silva de Lapuerta, R.
Schintgen, G. Arestis a J. Klucka, soudci, generdlni advokat: F.
G. Jacobs, vedouci soudni kanceldte: L. Hewlett, vrchni rada,
vydal dne 12. kvétna 2005 rozsudek, jehoz vyrok je ndsledu-
jlct:

1) Evropskd dohoda o pfidruzeni mezi Evropskymi spolecenstvimi
a jejich clenskymi stdty na jedné strané a Madarskou republikou
na strané druhé neni prdvnim zdkladem rozhodnuti Rady
93/724/ES ze dne 23. listopadu 1993 o uzavieni dohody mezi
Evropskym spolecenstvim a Madarskou republikou o vzdjemné
ochrané a kontrole ndzvii vin.

>

Cldnek 133 ES, uvedeny v preambuli rozhodnuti 93/724,
predstavuje ndlezity prdvni zdklad pro uzavieni dohody mezi
Evropskym spolecenstvim a Madarskou republikou o vzdjemné
ochrané a kontrole ndzvii vin samotnym Spolecenstvim.

3) Zdkaz uzivat ndzev ,Tocai“ v Itdlii po 31. bieznu 2007, ktery
vyphvd z vymeény dopisii tykajici se cldnku 4 dohody mezi Evrop-
skym spolecenstvim a Madarskou republikou o vzdjemné ochrané
a kontrole ndzvii vin, neni v rozporu s tpravou homonymnich
oznaceni podle ¢l. 4 odst. 5 téze dohody.

=

Spolecné prohldseni tykajici se ¢l. 4 odst. 5 dohody mezi Evrop-
skym spolecenstvim a Madarskou republikou o vzdjemné ochrané
a kontrole ndzvii vin nepfedstavuje, kdyz v prvnim pododstavci
uvddi, pokud jde o &l. 4 odst. 5 pism. a) téZe dohody, Ze smluvni
strany konstatovaly, Ze v dobé vyjedndvdni jim nebyl zndm Zddny
konkrétni pripad, ve kterém by se uvedend ustanoveni mohla
pouZit, zjevné chybné vyliceni skutecnosti.

5) Cldnky 22 az 24 Dohody o obchodnich aspektech prdv k dusev-
nimu vlastnictvi, obsaZené v piiloze 1 C dohody zaklddajici
Svétovou obchodni organizaci, schvdlené jménem Spolecenstvi,
pokud jde o véci ndleZejici do jeho piisobnosti, rozhodnutim Rady
94/800/ES ze dne 22. prosince 1994, musi byt vykldddny v tom
smyslu, Ze v takovém pripadé jako ve véci v piivodnim fizeni, kterd
se tykd homonymie zemépisného oznaceni treti zemé a oznacleni
shodného se jménem odriidy révy, uzZivaného v obchodni tipravé
nékterych vin ze Spolecenstvi, kterd jsou z této odriidy vyrdbéna,
nevyZaduji uvedend ustanoveni, aby toto oznaceni mohlo byt
naddle uZivano v budoucnosti, nehledé k dvoji podmince, Ze ozna-
ceni bylo dotycnymi wyrobci uZivdno po dobu alespori desiti let
pied 15. dubnem 1994 nebo v dobré vife pred timto datem,
a jasné oznacuje zemi, oblast nebo zénu pivodu chrdnéného vina,
aby spotiebitel nemohl byt uveden v omyl.
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6) Prdvo vlastnit majetek nebrdni tomu, aby bylo dotycnym hospo-
ddvskym subjektiim z autonomni oblasti Friuli-Venezia Giulia
(Itdlie) zakdzdno uZivat pojem ,Tocai“ ve vyrazu ,Tocai friulano®
nebo ,Tocai italico“ pro oznacovdni a obchodni tipravu nékteryich
italskych jakostnich vin stanovené oblasti po skonceni prechodného
obdobi, které konci dne 31. biezna 2007 tak, jak vyplyvd
z vymény dopisii tykajici se clanku 4 dohody mezi Evropskym
spolecenstvim a  Madarskou republikou o vzdjemné ochrané
a kontrole ndzvii vin, pripojené k dohodé, avsak neni v této dohodé
uvedeno.

() Ut vést. C 264, 1. 11. 2003

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 26. kvétna 2005

ve véci C-409/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce
Bundesfinanzhof): Société d’exportation de produits agri-
coles SA (SEPA) proti Hauptzollamt Hamburg-Jonas ()

(Vyvozni ndhrady — Hovézi a teleci maso — Zyldstni nutnd

pordzka — Nartizeni (EHS) C. 3665/87 — Clinek 13 —

Rddnd a uspokojivd obchodni jakost — Obchodovatelnd
povaha za obvyklych podminek)

(2005/C 182/18)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-409/03, jejimz pfedmétem je Zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES podand rozhod-
nutim Bundesfinanzhof (Némecko) ze dne 15. Cervence 2003,
doslym Soudnimu dvoru dne 1. fijna 2003, v fizeni Société
d’exportation de produits agricoles SA (SEPA) proti Haupt-
zollamt Hamburg-Jonas, Soudn{ dvir (prvni sendt), ve slozen{
P. Jann, predseda sendtu, K. Lenaerts, N. Colneric, K. Schiemann
a E. Juhdsz (zpravodaj), soudci, generdlni advokét: P. Léger,
vedouci soudni kanceldfe: M.-F. Contet, vrchni rada, vydal dne
26. kvétna 2005 rozsudek, jehoz vyrok je nasledujici:

Cldnek 13 nafizeni Komise (EHS) & 3665/87 ze dne 27. listopadu
1987, kterym se stanovi spolecnd provddéci pravidla k rezimu vyvoz-
nich ndhrad pro zemédeélské produkty, musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze maso, spliujici kritéria zdravotni nezdvadnosti, jehoZ
wvddéni na trh za ticelem lidské spotieby ve Spolecenstvi je omezeno
prdvnimi predpisy Spolecenstvi na mistni trh z dilvodu skutecnosti, Ze
pochdzi z nutné poraZenych zvifat, nelze poklddat za maso, které md

Jfddnou a uspokojivou obchodni jakost”, coZ je nezbytnou podminkou
poskytovdni vyvoznich ndhrad.

() UK. vést. C 275, 15.11.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 12. kvétna 2005

ve véci C-415/03: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Recké republice (!)

(Stdtni podpory — Povinnost navrdceni — Absolutni nemo-
Znost provedeni — Neexistence)

(2005/C 182/19)

(Jednaci jazyk: fectina)

Ve véci C-415/03, jejimz predmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢l. 88 odst. 2 ES, podand dne 25. z4if
2003, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénci: D.
Triantafyllou a J. Buendia Sierra) proti Recké republice (zmoc-
nénci: A. Samoni-Rantou, P. Mylonopoulos, F. Spathopoulos
a P. Anestis), Soudni dvir (druhy sendt), ve slozeni C.W.A.
Timmermans, piedseda sendtu, R. Silva de Lapuerta (zpravodaj),
R. Schintgen. G. Arestis a ] Klucka, soudci, generdlni advokat:
L. A. Geelhoed, vedouci soudni kanceldfe: M. Ferreira, vrchni
rada, vydal dne 12. kvétna 2005 rozsudek, jehoz vyrok je
ndsledujict:

1) Reckd republika tim, Ze nepfijala v predepsané Ihiité vsechna
opatteni nezbytnd k vrdceni podpor, které byly shleddny protiprdy-
nimi a neslucitelnymi se spolecnym trhem, s vyloucenim téch, které
se tykaji pFispévkii ndrodnimu orgdnu socidlniho zabezpecen,
v souladu s cldnkem 3 rozhodnuti Komise 2003/372/ES ze dne
11. prosince 2002 o podpofe, kterou Recko poskytuje ve prospéch
Olympic Airways, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji
z uvedeného cldnku 3.

2) Recké republice se uklddd ndhrada ndkladii ¥izend.

() UF. vést. C 289, 29.11.2003.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 12. kvétna 2005

ve véci C-444/03 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné otizce
Verwaltungsgericht Berlin): Meta Fackler KG proti Bundes-
republik Deutschland ()

(Humdnni 1écivé piipravky — Homeopatické 1écivé piipravky
— Vnitrostdtni ustanoveni, jeZ vylucuje lécivy piipravek
sloZeny ze zndmych homeopatickych ldtek ze zvldstniho zjed-
noduseného registracniho postupu, pokud jeho pouZivini jako
homeopatického 1écivého piipravku neni obecné zndmo)

(2005/C 182/20)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-444/03, jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES podand rozhod-
nutim Verwaltungsgericht Berlin (Némecko) ze dne 28. srpna
2003, doslym Soudnimu dvoru dne 21. fijna 2003, v fizeni
Meta Fackler KG proti Bundesrepublik Deutschland, Soudn{
dvir (druhy sendt), ve slozeni C. W. A. Timmermans, predseda
sendtu, R. Silva de Lapuerta, C. Gulmann (zpravodaj), P. Kiris
a J. Klu¢ka, soudci, generalni advokat: P. Léger, vedouci soudni
kanceldfe: K. Sztranc, rada, vydal dne 12. kvétna 2005
rozsudek, jehoZ vyrok je ndsledujict:

Clanky 14 a 15 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2001/83/ES ze dne 6. listopadu 2001 o kodexu Spolecenstvi tyka-
jicim se humdnnich lécivjch pripravki museji byt vykldddny tak, Ze
brdni vnitrostdtnimu ustanoveni, jez vylucuje lécivy piipravek sloZeny
z nékolika zndmych homeopatickych ldtek ze zvldstniho zjednoduse-
ného registracniho postupu, pokud jeho pouzivdni jako homeopatic-
kého lécivého pripravku neni obecné zndmo.

() Uft. vést. C 21, 24.1.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 12. kvétna 2005

ve véci C-452/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce

High Court of Justice (England & Wales), Chancery Divi-

sion): RAL (Channel Islands) Ltd, a dalsi proti Commissio-
ners of Customs & Excise (')

(DPH — Sestd smérnice — Cldnek 9 odst. 1 a 2 — Herni

automaty — Zdbavni nebo podobné Cinnosti — Poskytovatel

sluZeb usazeny mimo tizemi SpoleCenstvi — Urleni mista
poskytovdni sluZeb)

(2005/C 182/21)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci C-452/03, jejimz pfedmétem je zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim High Court of Justice (England & Wales), Chancery Divi-
sion (Spojené krdlovstvi) ze dne 17. fijna 2003, doslym
Soudnimu dvoru dne 27. fjna 2003 ve sporu mezi RAL
(Channel Islands) Ltd, RAL Ltd, RAL Services Ltd, RAL
Machines Ltd a Commissioners of Customs & Excise,
Soudni dvar (prvni sendt), ve sloZen{ P. Jann, pfedseda sendtu,
K. Lenaerts (zpravodaj), N. Colneric. K. Schiemann a E. Juhdsz,
soudci, generalni advokat: M. Poiares Maduro, vedouci soudni
kancelare: K. Stranz, rada, vydal dne 12. kvétna 2005 rozsudek,
jehoz vyrok je ndsledujici:

Poskytovdni sluzeb sestdvajici z umoznéni vefejnosti za iplatu
pouzivat herni automaty umisténé v hernich prostordch na tizemi clen-
ského stdtu musi byt povaZovdno za jednu ze zdbavnich nebo podob-
nych cinnosti ve smyslu prvni odrdzky ¢l. 9 odst. 2 pism. c) Sesté
smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci
prdvnich predpisii clenskych stdtii tykajicich se dani z obratu —
Spolecny systém dané z pridané hodnoty: jednotny zdklad dané, takze
mistem poskytovdni sluzeb je misto, kde jsou sluzby skutecné vykond-
vdny.

() Ut. vést. C 7, 10.1.2004.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA

(prvniho sendtu)

ze dne 26. kvétna 2005

ve véci C-478/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otizce
House of Lords): Celtec Ltd proti Johnu Astleymu
a dalsim (")

(Smérnice 77/187/EHS — Cldnek 3 odst. 1 — Zachovdni

prdv zaméstnancii v p¥ipadé pievodu podniku Prdva

a povinnosti, které pro prevodce vyplyvaji z pracovni smlouvy

nebo pracovniho poméru platnych ke dni prevodu — Pojem
,den pfevodu*)

(2005/C 182/22)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci C-478/03, jejimz pfedmétem je Zadost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim House of Lords (Spojené kralovstvi) ze dne 10. listopadu
2003, doslym Soudnimu dvoru dne 17. listopadu 2003, v fizeni
Celtec Ltd proti Johnu Astleymu a dal$im, Soudni dvir
(prvni sendt), ve sloZeni P. Jann, pfedseda sendtu, K. Lenaerts
(zpravodaj), N. Colneric, E. Juhdsz a E. Levits, soudci, generaln{
advokdt: M. Poiares Maduro, vedouci soudni kanceldfe: L.
Hewlett, vrchni rada, vydal dne 26. kvétna 2005 rozsudek,
jehoz vyrok je ndsledujici:

1. Cldnek 3 odst. 1 smérnice Rady 77/187/EHS ze dne 14. tinora
1977 o sblizovdni prdvnich piedpisii clenskych stdtii tykajicich se
zachovdni prdv zaméstnancii v pripadé prevodii podnikil, zdvodii
nebo Cdsti podnikii nebo zdvodii, musi byt vykldddn v tom smyslu,
Ze datum pievodu ve smyslu tohoto ustanoveni odpovidd datu, ke
kterému prechdzi z prevodce na nabyvatele postaveni zaméstnava-
tele odpovédného za provoz pievddéného iitvaru. Toto datum je
presnym okamzikem, ktery nemiize byt odloZen na jiné datum na
zdkladé viile prevodce nebo nabyvatele.

2. Pro dcely pouziti uvedeného ustanoveni jsou pracovni smlouvy
a pracovni poméry platné ke dni prevodu ve smyslu upfesnéném
vySe, mezi pievodcem a dotenymi zaméstnanci, povaZovdny za
prevedené z pievodce na nabyvatele k uvedenému datu bez ohledu
na podminky dohodnuté v tomto ohledu mezi posledné uvedenymi.

() Uf. vést. C 21, 24.01.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA

(tfetiho sendtu)

ze dne 26. kvétna 2005

ve véci C-498/03 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce

VAT and Duties Tribunal, London): Kingscrest Associates

Ltd, Montecello Ltd proti Commissioners of Customs &
Excise (')

(Sestd smérnice o DPH — Cldnek 13 A odst. 1 pism. g) a h)

— Plnéni osvobozend od dané — Plnéni tizce souvisejici se

socidlni péci a socidlnim zabezpecenim — Plnéni tizce souvi-

sejici s ochranou déti a mlddeZe — Plnéni poskytovand jinymi

neZ verejnoprdvnimi subjekty, které dotycny clensky stdt

uzndvd za subjekty socidlni povahy Soukromd ziskovd
organizace — Pojem socidlni povaha)

(2005/C 182/23)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci C-498/03, jejimz pfedmétem je zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim VAT and Duties Tribunal, London (Spojené kralovstvi)
ze dne 10. cervna 2003, doSlym Soudnimu dvoru dne
26. listopadu 2003, v fizeni Kingscrest Associates Ltd,
Montecello Ltd proti Commissioners of Customs & Excise,
Soudni dviir (tfeti sendt), ve sloZeni A. Rosas, piedseda sendtu,
A. Borg Barthet, A. La Pergola, J. Malenovsky a A. O Caoimh
(zpravodaj), soudci, generalni advokét: D. Ruiz-Jarabo Colomer,
vedouci soudni kanceldfe: L. Hewlett, vrchni rada, vydal dne
26. kvétna 2005 rozsudek, jehoZ vyrok je nasledujici:

1) Vyraz charitable* vyskytujici se v anglické verzi ¢l. 13 A odst. 1
pism. g) a h) Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna
1977 o harmonizaci prdvnich predpisii clenskych stdtii tykajicich
se dani z obratu — Spoletny systém dané z pfidané hodnoty:
jednotny zdklad dané predstavuje autonomni pojem prdva Spole-
Censtvi, ktery je tieba vyklddat s pfihlédnutim ke vsem jazykovym
verzim uvedené smérnice.

N
—

Pojem ,subjekty, které dotycny clensky stdt uzndvd za subjekty
socidlni povahy“, uvedeny v ¢l. 13 A odst. 1 pism. g) a h) Sesté
smérnice 77388 nevylucuje soukromé ziskové organizace.
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3) Piislusi wnitrostdtnimu soudu wrcit s piihlédnutim zejména k
zdsadé rovného zachdzeni a zdsadé dariové neutrality a p¥i zohled-
néni obsahu dotcenych poskytovdni sluZeb, jakoZ i podminek jejich
vykonu, zda uzndni soukromé ziskové organizace, Rterd tudiz
nemd status ,charity“ podle vnitrostdtniho prdva, jako subjektu
socidlni povahy pro ticely osvobozeni od dané podle ¢l. 13 A odst.
1 pism. g) a h) Sesté smérnice 77/388, prekracuje posuzovaci
pravomoc pfiznanou témito ustanovenimi clenskym stdtiim pro
iicely takového uzndni.

() Uf. vést. C 21, 24.1.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 26. kvétna 2005

ve véci C-536/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce
Supremo Tribunal Administrativo): Anténio Jorge L proti
Fazenda Pdblica ()

(DPH — Cldnek 19 Sesté smérnice o DPH — Odpocet dané

zaplacené na vstupu — Cinnost v oblasti nemovitosti —

ZboZi a sluzby pouZivané zdroveii pro zdanitelnd plnéni a pro
plnéni osvobozend od dané — Pomérny odpocet dané)

(2005/C 182/24)

(Jednaci jazyk: portugalstina)

Ve véci C-536/03, jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Supremo Tribunal Administrativo (Portugalsko) ze dne
26. listopadu 2003, doslym Soudnimu dvoru dne 22. prosince
2003, v fizeni Anténio Jorge L% proti Fazenda Piblica,
Soudni dvtir (druhy senét), ve slozeni C. W. A. Timmermans,
pfedseda sendtu, R. Silva de Lapuerta (zpravodaj), . Makarczyk,
P. Karis a G. Arestis, soudci, generalni advokatka: C. Stix-Hackl,
vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 26. kvétna 2005
rozsudek, jehoZz vyrok je nésledujici:

Cldnek 19 smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977
o0 harmonizaci pravnich predpisii clenskych statii tykajicich se dani
z obratu — Spolecny systém dané z p¥idané hodnoty: jednotny zdklad
dané — , brdni tomu, aby hodnota probihajicich praci provddénych
osobou povinnou k dani p¥i vykonu cinnosti v oblasti stavebnictvi byla
zahrnuta do jmenovatele zlomku pro vypocet odpocitatelného podilu,
pokud tato hodnota neodpovidd prevodiim zboZi nebo poskytovdni

sluzeb, které jiZz provedla nebo které jsou spojeny s vytctovdnim praci
nebo pievzetim zdlohy.

() UK. vést. C 47, 21.2.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(velkého sendtu)
ze dne 7. ervna 2005

ve véci C-543/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce
Oberlandesgericht Innsbruck): Christine Dodl, Petra
Oberhollenzer proti Tiroler Gebietskrankenkasse (')

(Nafizeni (EHS) ¢&. 1408/71 a & 574/72 — Rodinné ddvky —
Pfidavek na vychovu — Ndrok na ddvky stejného druhu
v dlenském stdté zaméstndni a v clenském stdté bydlisté)

(2005/C 182/25)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-543/03, jejimz pfedmétem je zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Oberlandesgericht Innsbruck (Rakousko) ze dne 16. pro-
since 2003, doslym Soudnimu dvoru dne 29. prosince 2003,
v fizeni Christine Dodl, Petra Oberhollenzer proti Tiroler
Gebietskrankenkasse, Soudni dviir (velky sendt), ve sloZeni V.
Skouris, predseda, P. Jann, C. W. A. Timmermans a A. Rosas,
pfedsedové senatti, C. Gulmann, J.-P. Puissochet, K. Schiemann
(zpravodaj), ]. Makarczyk, P. Kdris, E. Juhdsz, U. Lohmus, E.
Levits a A. O Caoimh, soudci, generdlni advokdt: L. A. Geel-
hoed, vedouci soudni kanceldfe: K. Sztranc, rada, vydal dne
7. ervna 2005 rozsudek, jehoz vyrok je ndsledujict:

vvvvv

dinnou® ve smyslu nafizeni Rady (EHS) ¢. 1408/71 ze dne
14. Cervna 1971 o uplatiovdni systémil socidlniho zabezpeceni
rodinné prislusniky pohybujici se v rdmci Spolecenstvi, ve znéni
pozménéném a aktualizovaném narizenim Evropského parlamentu
a Rady (ES) ¢. 1386/2001 ze dne 5. cervna 2001, pokud je
pojisténa, a to i pro pfipad jedné pojistné uddlosti, na zdkladé
povinného nebo volitelného pojisténi v rdmci obecného nebo zvldst-
niho systému socidlntho zabezpeceni uvedeného v ¢l. 1 pism. a)
téhoZ nafizeni, a to nezdvisle na existenci pracovniho poméru.
Vnitrostdtnimu soudu pfislusi, aby provedl nezbytnd ovéfeni za
iicelem urceni, zda béhem obdobi, pro kterd byly dotcené ptidavky
pozadovdny, byly Zalobkyné v pivodnim fizeni pojistény v rdmci
nékterého odvétvi rakouského systému socidlniho zabezpeceni, a v
diisledku toho spadaly pod pojem ,zaméstnand osoba“ ve smyslu
uvedeného ¢l. 1 pism. a).
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2) Pokud prdvni predpisy clenského stdtu zaméstndni a prdvni pred-
pisy clenského statu bydlisté zaméstnané osoby prizndvaji zamést-
nané osobé pro stejného rodinného pislusnika a po stejnou dobu
ndroky na rodinné ddvky, je clenskym stdtem pFislusnym pro
vyplatu uvedenych ddvek v zdsadé podle ¢l. 10 odst. 1 pism. a)
nafizeni Rady (EHS) ¢. 574/72 ze dne 21. bfezna 1972, kterym
se stanovi provddéci pravidla k nafizeni ¢. 1408/71, ve znéni
pozménéném a  aktualizovaném  nafizenim  Komise (ES)
¢. 410/2002 ze dne 27. tinora 2002, clensky stdt zaméstndni.

Pokud ale osoba pecujici o déti, zvldsté manZel ¢i manZelka nebo
druh & druzka této zaméstnané osoby, vykondvd vydélecnou
cinnost v clenském stdté bydliste, musi byt rodinné ddvky vypld-
ceny timto clenskym stdtem podle ¢l. 10 odst. 1 pism. b), i) nafi-
zeni €. 57472, ve znéni natizeni ¢. 410/2002, bez ohledu na
pfimého piijemce téchto ddvek urceného prdvnimi predpisy uvede-
ného stdtu. V tomto pFipadé se vyplata rodinnych ddvek clenskym
stdtem zaméstndni pozastavuje do vySe Cdstky rodinnych ddvek
stanovené prdvnimi predpisy clenského stdtu bydlisté.

() UF. vést. C 85, 3.4.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 2. &ervna 2005

ve véci C-15/04 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce
Bundesvergabeamt): Koppensteiner GmbH proti Bundes-
immobiliengesellschaft mbH ()

(Vefejné zakdzky — Smérnice 89/665/EHS — Piezkumné

Fizeni pfi zaddvdni vefejnych zakdzek — Rozhodnuti o zruseni

vyhldseni veiejné zakdzky po otevieni nabidek — Soudni
piezkum — Piisobnost — Zdsada efektivity)

(2005/C 182/26)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-15/04, jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zakladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Bundesvergabeamt (Rakousko) ze dne 12. ledna 2004,
doslym Soudnimu dvoru dne 19. ledna 2004, v fizeni Koppen-
steiner GmbH proti Bundesimmobiliengesellschaft mbH,

Soudni dvir (druhy sendt), ve slozeni C. W. A. Timmermans,
piedseda sendtu, R. Silva de Lapuerta, C. Gulmann (zpravodaj),
P. Kiiris a G. Arestis, soudci, generdlni advokdtka: C. Stix-Hackl,
vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 2. ¢ervna 2005
rozsudek, jehoZ vyrok je ndsledujici:

Prislusny soud md povinnost ponechat bez pouziti vnitrostdtni pravni
predpisy, které zamezuji dodrZovdni povinnosti vyplyvajici z ¢l. 1
odst. 1 a ¢l. 2 odst. 1 pism. b) smérnice Rady 89/665/EHS ze dne
21. prosince 1989 o koordinaci pravnich a spravnich predpisii tykaji-
cich se prezkumného Fizeni pii zaddvdni vefejnych zakdzek na doddvky
a stavebni prdce, ve znéni smérnice Rady 92/50/EHS ze dne
18. cervna 1992 o koordinaci postupti pii zaddvdni vefejnych
zakdzek na sluzby.

() UK. vést. C 85, 3.4.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(tfetiho sendtu)
ze dne 26. kvétna 2005

ve véci C-43/04 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce
Bundesfinanzhof): Finanzamt Arnsberg proti Stadt
Sundern ()

(Sestd smérnice o DPH — Cldnek 25 — Spolecny rezim

datiového pausilu pro zemédélce — Prondjem honebnich
pozemkii v rdmci obecniho lesnického podniku — Pojem
zemédelské sluzby)

(2005/C 182/27)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-43/04, jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Bundesfinanzhof (Némecko) ze dne 27. listopadu 2003,
doslym Soudnimu dvoru dne 4. Gnora 2004, v fizeni Finan-
zamt Arnsberg, proti Stadt Sundern, Soudni dvir (tfeti
sendt), ve slozeni A. Rosas (zpravodaj), predseda sendtu, A.
Borg Barthet, A. La Pergola, J. Malenovsky a A. O Caoimh,
soudci, generdlni advokdt: P. Léger, vedouci soudni kancelafe:
R. Grass, vydal dne 26. kvétna 2005 rozsudek, jehoz vyrok je
nasledujict:
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1) Cldnek 25 Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna
1977, o harmonizaci prdvnich predpisii clenskych stdtii tykajicich
se dani z obratu — Spolecny systém dané z pridané hodnoty:
jednotny zdklad dané, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze se
spolecny rezim dariového paudlu pro zemédélce pouZije pouze na
doddvky zemédélskych produktii a na poskytovdni zemédélskyich
sluzeb, jak jsou vymezeny v odstavci 2 tohoto cldnku, a Ze ostatni
Cinnosti vykondvané zemédélci podléhajicimi dariovému pausdlu
jsou podrobeny béznému rezimu uvedené smérnice.

>

Pdtd odrdzka ¢l. 25 odst. 2 smérnice 77/388 ve spojeni s prilohou
B této smérnice musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze prondjem
honebnich pozemkii zemédélcem podléhajicim danovému pausdlu
neptedstavuje zemédélské sluzby ve smyslu této smérnice.

() Ut. vést. C 85, 3.4.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(Sestého sendtu)
ze dne 2. ervna 2005

ve véci C-68/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Recké republice (')

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2001/81/ES —
Ldtky znecistujici ovzdusi — Ndrodni emisni stropy)

(2005/C 182/28)

(Jednaci jazyk: fectina)

Ve véci C-68/04, jejimz pifedmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 13. tnora
2004, Komise Evropskych spoleenstvi (zmocnénci:
G. Valero Jordana a M. Konstantinidis) proti Recké republice
(zmocnénkyné: N. Dafniou), Soudni dvir (Sesty sendt), ve
slozeni A. Borg Barthet (zpravodaj), pfedseda sendtu, A. La
Pergola a A. O Caoimh, soudci, generdlni advokat: D. Ruiz-
Jarabo Colomer, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne
2. ¢ervna 2005 rozsudek, jehoZ vyrok je ndsledujici:

1) Reckd republika tim, Ze nepiijala prdvni a sprdvni piedpisy
nezbytné pro dosaZeni souladu se smérnici Evropského parlamentu

a Rady 2001/81/ES ze dne 23. fijna 2001 o ndrodnich emis-
nich stropech pro nékteré ldtky znecistujici ovzdusi, nesplnila
povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 15 odst. 1 této smérnice.

2) Recké republice se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() UF. vést. C 94, 17.4.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 26. kvétna 2005

ve véci C-77/04 (Zddost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce
Cour de cassation): Groupement d’intérét économique
(GIE) Réunion européenne a dal$i proti Zurich Espaifia,
Société pyrénéenne de transit d’automobiles (Soptrans) (')

(Bruselskd dmluva — Zddost o vyklad . 6 bodu 2

a ustanoveni oddilu 3 hlavy II — Prislusnost ve vécech pojis-

téni — Zaloba o ruleni nebo ndvrh na vstoupeni dalstho

ticastnika podané mezi pojistiteli — Pfipad vicendsobného
pojisténi)

(2005/C 182/29)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-77/04, jejimz pfedmétem je zddost o rozhodnuti
o predbéiné otdzce na zdkladé Protokolu ze dne 3. ervna
1971 o vykladu Umluvy ze dne 27. zdif 1968 o soudni pfislus-
nosti a o vykonu rozhodnuti v obcanskych a obchodnich
vécech Soudnim dvorem, podand rozhodnutim Cour de cassa-
tion (Francie) ze dne 20. ledna 2004, doslym Soudnimu dvoru
dne 17. Gnora 2004, v fizeni Groupement d’intérét écono-
mique (GIE) Réunion européenne a dal$i proti Zurich
Espafia, Société pyrénéenne de transit dlautomobiles
(Soptrans), Soudni dvir (prvni sendt), ve slozeni P. Jann, pted-
seda  sendtu, N. Colneric,c J. N. Cunha Rodrigues
(zpravodaj), M. Ilesi¢ a E. Levits, soudci, generalni advokat: F.
G. Jacobs, vedouci soudni kanceldfe: K. H. Sztranc, rada, vydal
dne 26. kvétna 2005 rozsudek, jehoZz vyrok je nasledujici:
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1) Na Zalobu o ruceni podanou mezi pojistiteli zaloZenou na vicend-
sobném  pojisténi se nevztahu;t ustanoveni oddilu 3 hlavy II
Umluvy ze dne 27. zdii 1968 o soudni pnslusnostl a o vykonu
rozhodnuti v obéanskych a obchodnich vécech, ve znéni Umluvy ze
dne 9. fijna 1978 o pristoupeni Ddnského krdlovstvi, Irska
a Spo]eneho krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska, Umluvy
ze dne 25. #jna 1982 o pristoupeni Recké republiky, Umluvy ze
dne 26. kvétna 1989 o pfistoupeni Spanélského krdlovstvi
a Portugalske republiky a Umluvy ze dne 29. listopadu 1996
o piistoupeni Rakouské republiky, Finské republiky a Svédského
krdlovstvi.

>

Cldnek 6 bod 2 uvedené imluvy je poufitelny na Zalobu o ruceni
zaloZenou na vicendsobném pojisténi, existuje-li vztah mezi
pivodnim ndvrhem a ndvrhem o ruceni umoZiiujici ucinit zdvér
o neexistenci obchdzeni pFislusnosti soudu.

() Uf. vést. C 85, 3.4.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(tfetiho sendtu)
ze dne 2. ¢ervna 2005

ve véci C-89/04 (zidost o rozhodnuti o pfedbéziné otdzce
Raad van State): Mediakabel BV proti Commissariaat voor
de Media (")

(Smernice 89/552/EHS — Clinek 1 pism. a) — Sluzby televi-

zniho vysildni — Rozsah piisobnosti — Smérnice 98/34/ES

— Cldnek 1 bod 2 — Sluzby informaini spolecnosti —
Rozsah piisobnosti)

(2005/C 182/30)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Ve véci C-89/04, jejimz predmétem je Zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce na zakladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Raad van State (Nizozemsko) ze dne 18. tinora 2004,
doslym Soudnimu dvoru dne 20. tinora 2004, v fizeni Media-

kabel BV proti Commissariaat voor de Media, Soudni dvar (tfeti
sendt), ve sloZeni A. Rosas, pfedseda sendtu, A. Borg Barthet, J.-
P. Puissochet (zpravodaj), S. von Bahr a J. Malenovsky, soudci,
generdlni advokat: A. Tizzano, vedouci soudni kanceldfe: M.
Ferreira, vrchni rada, vydal dne 2. ¢ervna 2005 rozsudek, jehoz
vyrok je nasledujict:

1) Pojem televizni vysildni“ uvedeny v ¢l. 1 pism. a) smérnice Rady
89/552/EHS ze dne 3. fijna 1989 o koordinaci nékterych prdv-
nich a spravnich predpisii clenskych stdtii upravujicich provozovdni
televizniho vysildni, ve znéni smérnice Evropského parlamentu
a Rady 97/36/ES ze dne 30. cervna 1997, je definovdn timto
ustanovenim samostatné. Neni definovdn vici pojmu ,sluzba
informacni spolecnosti“ ve smyslu ¢l. 1 bodu 2 smérnice Evrop-
ského parlamentu a Rady 98/34/ES ze dne 22. cervna 1998
0 postupu pfi poskytovdni informaci v oblasti norem a technickych
predpisti a pravidel tykajicich se sluzeb informacni spolecnosti, ve
znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/48/ES ze dne
20. Cervence 1998, a nezahruje tedy nutné sluzby, které nejsou
pokryty posledné uvedenym pojmem.

>

Sluzba spadd pod pojem televizni vysildni“ uvedeny v cl. 1
pism. a) smérnice 89/552, ve znéni smérnice 97/36, pokud
sestdvd z prvotniho vysildni televiznich programii urcenych vefej-
nosti, tedy neomezenému poctu moznych televiznich divdkii, u
nichZ je soucasné piendsen tentyZ obraz. Technika pFenosu obrazu
neni p¥i tomto posouzeni uréujicim prvkem.

)
~

Sluzba, jako je sluzba ,Filmtime®, kterd sestdvd z vysildni televi-
znich programii urcenych vefejnosti a kterd neni poskytovdna na
individudlni Zddost p¥ijemce sluZeb, je sluzbou televizniho vysildni
ve smyslu cl. 1 pism. a) smérnice 89/552, ve znéni smérnice
97/36. Pohled ze strany poskytovatele sluzby musi byt pii analyze
pojmu ,sluzba televizniho vysildni“ upfednostnén. Naopak situace
sluzeb konkurujicich dotcené sluzbé nemd na toto posouzeni vliv.

=

Podminky, za kterjch poskytovatel sluzby, jako je sluzba ,Film-
time®, splfiuje povinnost uvedenou v cl. 4 odst. 1 smérnice
89/552, ve znéni smérnice 97/36, vyhradit vétsinovy podil svého
vysilacitho casu pro evropskd dila, nemaji vliv na kvalifikaci této
sluzby jako sluzby televizniho vysildni.

() UF. vést. C 94, 17.04.2004.
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Uftedni véstnik Evropské unie

C 182/17

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA

(patého sendtu)

ze dne 26. kvétna 2005

ve véci C-249/04 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné otizce

Cour du travail de Liége, section de Neufchiteau): José

Allard proti Institut national d’assurances sociales pour
travailleurs indépendants (INASTI) ()

(Clanky 48 a 52 Smlouvy o ES (nyni po zméné ildnky 39 ES

a 43 ES) — Nafizeni (EHS) ¢. 1408/71 — Samostatné vyde-

lecné cinné osoby vykondvajici samostatné vydélecnou cinnost

na tizemi dvou clenskych stdti, které maji bydlisté v jednom

z nich — PoZadavek sniZujiciho p¥ispévku — Zdklad pro
vypocet)

(2005/C 182/31)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-249/04, jejimz pfedmétem je Zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Cour du travail de Liege, section de Neufchateau (Belgie)
ze dne 9. Clervna 2004, doslym Soudnimu dvoru dne
11. Cervna 2004, v fizeni José Allard proti Institut national
d’assurances sociales pour travailleurs indépendants
(INASTI), Soudni dviir (pity sendt), ve sloZeni R. Silva de
Lapuerta, pfedsedkyné, P. Kiris a J. Klucka (zpravodaj), soudci,
generdlni advokat: F. G. Jacobs, vedouci soudni kanceldfe: R.
Grass, vydal dne 26. kvétna 2005 rozsudek, jehoZ vyrok je
nasledujict:

1) Cldnky 13 a ndsl. nafizeni Rady (EHS) ¢ 1408/71 ze dne

14. Gervna 1971 o uplatiovdni systémil socidlnﬂw zabezpeceni

vvvvvv

cleny jejich rodin pohybujici se v rdmci Spoleenstvi, ve znéni zmén
a aktualizaci provedenych nafizenim Rady (EHS) ¢. 2001/83 ze
dne 2. Cervna 1983, vyZaduji, aby pfi stanoveni takového
prispévku, jako je snizujici prispévek podle krdlovské vyhldsky
¢. 289 ze dne 31. biezna 1984, byly zahrnuty téZ prijmy
z vydélecné cinnosti ziskané na iizemi clenského stdtu odlisného od
stdtu, kde tyto socidlné-prdvni predpisy plati, i kdyZ po zaplaceni
tohoto piispévku osoba samostatné vydélecné cinnd nemiiZe
pozivat Zddné socidlni nebo jiné ddvky hrazené timto stdtem.

2) Cldnek 52 Smlouvy o ES (nyni po zméné cldnek 43 ES) nebrdni
tomu, aby placeni takového pfispévku, jako je sniZujici pFispévek,
jehoZ placeni je povinné v clenském stdté bydliste a pfi jehoz
vpoctu se berou v ivahu piijmy ziskané v jiném clenském stdte,

bylo uloZeno samostatné vydélecné cinngm osobdm vykondvajicim
samostatné vydélecnou cinnost v téchto dvou clenskych stdtech.

() UK. vést. C 190, 24.7.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(Sestého sendtu)
ze dne 26. kvétna 2005

ve véci C-287/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Svédskému kralovstvi (1)

(Nesplnéni povinnosti stdtem — Smérnice 93/104/ES —
Uprava pracovni doby — Neprovedeni ve stanovené lhiité)

(2005/C 182[32)

(Jednaci jazyk: $védstina)

Ve véci C-287/04, jejimz predmétem je Zaloba pro nesplnénf
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 5. Cervence
2004, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénkyné: L.
Strom van Lier a N. Yerrell) proti Svédskému kralovstvi
(zmocnénec: A. Kruse), Soudni dvir (sesty sendt), ve sloZeni A.
Borg Barthet (zpravodaj), predseda sendtu, U. Lohmus a A. O
Caoimh, soudci, generdlni advokdt: M. Poiares Maduro, vedoucf
soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 26. kvétna 2005
rozsudek, jehoZ vyrok je ndsledujici:

1. Svédské krdlovstvi tim, Ze nepfijalo prdvni a sprdvni predpisy
nezbytné k dosaZeni souladu s cldnky 3, 6 a 8 smérnice Rady
93/104/ES ze dne 23. listopadu 1993 o nékteryjch aspektech
iipravy pracovni doby, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji
z této smérnice.

2. Svédskému krdlovstvi se uklddd ndhrada ndklads fizeni.

() UF. vést. C 228, 11.9.2004
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Uftedni véstnik Evropské unie

23.7.2005

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(Sestého sendtu)
ze dne 2. ¢ervna 2005

ve véci C-454/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Lucemburskému velkovévodstvi ()

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2001/55/ES —
Docasnd ochrana v ptipadé hromadného pfilivu vysidlenych
osob — Neprovedeni ve stanovené lhiité)

(2005/C 182/33)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-454/04, Komise Evropskych spole€enstvi (zmoc-
nénkyné: C. O'Reilly a A.-M. Rouchaud-Joét) proti Lucembur-
skému velkovévodstvi (zmocnénec: S. Schreiner), jejimz pied-
métem je Zaloba pro nesplnéni povinnosti na zdkladé ¢lanku
226 ES, podand dne 28. fijna 2004, Soudni dvir (Sesty senit),
ve slozeni A. Borg Barthet (zpravodaj), pfedseda sendtu, A. La
Pergola a A. O Caoimh, soudci, generdlni advokdt: D. Ruiz-
Jarabo Colomer, vedouci soudni kanceldfe: R.Grass, vydal dne
2. Cervna 2005 rozsudek, jehoZz vyrok je ndsledujict:

1. Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nepfijalo pravni a sprdvni
predpisy nezbytné pro dosaZeni souladu se smérnici Rady
2001/55/ES ze dne 20. cervence 2001 o minimdlnich normdch
pro poskytovdni docasné ochrany v p¥ipadé hromadného prilivu
vysidlenyich osob a o opattenich k zajisténi rovnovdhy mezi clen-
skymi stdty pri vynakldddni dsili v souvislosti s pfijetim téchto
osob a s ndsledky z toho plynoucimi, nesplnilo povinnosti, které
pro né vyplyvaji z této smérnice.

2. Lucemburskému velkovévodstvi se uklddd ndhrada ndkladi ¥izeni.

() Uft. vést. C 314, 18.12.2004.

USNESENI SOUDNIHO DVORA
(patého sendtu)
ze dne 28. anora 2005

ve véci C-260/02 P: Michael Becker proti Uetnimu dvoru
Evropskych spolecenstvi (')

(Opravny prostiedek — Utednici — Invalidni diichod —

Ndvrh na zahdjeni fizeni o invalidité béhem pracovniho volna

z osobnich diivodii — Cdstecné zjevné nepfipustny a Cdstecné
zjevné neopodstatnény opravny prostiedek)

(2005/C 182/34)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-260/02 P, jejimz pfedmétem je opravny prostiedek
na zdkladé ¢lanku 49 Statutu ES Soudntho dvora, podany dne
15. &ervence 2002, Michael Becker, tiednik Ucetniho dvora
Evropskych spolecenstvi, s bydlistém v Lucemburku (Lucem-
bursko), (advokdt: E. Fricke), piicemz dal$im tcastnikem iizenf
je UCetni dvir Evropskych spole€enstvi (zmocnénci:
ptivodné P. Giusta a B. Schifer, poté ].-M. Stenier a M. Baven-
damm), Soudni dvir (pity sendt), ve slozeni R. Silva de
Lapuerta (zpravodaj), pfedsedkyné sendtu, R. Schintgen a J.
Makarczyk, soudci, generdlni advokdtka: C. Stix-Hackl, vedouci
soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 28. inora 2005 usnesent,
jehoz vyrok je ndsledujici:

1. Opravny prostiedek se zamitd.

2. M. Beckerovi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() U. vést. C 202, 24.8.2002.
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Uftedni véstnik Evropské unie

€ 182/19

USNESENI SOUDNIHO DVORA
(€tvrtého sendtu)
ze dne 26. kvétna 2005

ve véci C-297/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce

Oberster Gerichtshof): Sozialhilfeverband Rohrbach proti

Arbeiterkammer Oberosterreich, Osterreichischer
Gewerkschaftsbund ()

(.,Cldnek 104 odst. 3 jednaciho ¥idu — Smérnice 2001/23/ES

— Prevod podnikit — MozZnost uplatnéni smérnice viici jed-

notlivci — Vyhrada pracovnika viidi prevodu jeho smlouvy na
nabyvatele“)

(2005/C 182/35)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-297/03, jejimz pfedmétem je Zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Oberster Gerichtshof (Rakousko) ze dne 4. ¢ervna 2003,
dosld Soudnimu dvoru dne 10. Eervence 2003, v fizeni Sozial-
hilfeverband Rohrbach proti Arbeiterkammer Oberdster-
reich, Osterreichischer Gewerkschaftsbund, Soudni dvir
(Ctvrty sendt), ve sloZzeni K. Lenaerts, pfedseda sendtu,
N. Colneric (zpravodaj) a J. N. Cunha Rodrigues, soudci, gene-
ralni advokat: P. Léger, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass,
vydal dne 26. kvétna 2005 usneseni, jehoZ vyrok je nasledujici:

1. Mezi ttvary, proti nimz lIze uplatnit ¢l. 3 odst. 1 a &l. 1 odst. 1
pism. ¢) vétu prvni smérnice Rady 2001/23/ES ze dne 12. btezna
2001 o sbliZovdni pravnich predpisii clenskych stdtii tykajicich se
zachovdni prdv zaméstnancii v pFipadé prevodii podnikii, zdvodii
nebo cdsti podnikii nebo zdvodii, ndlezi soukromoprdvni spolecnost
s ruCenim omezenym, jejimZ jedinym spolecnikem je vefejnoprdvni
interkomundlni svaz socidlni pomoci.

2. Stdtni instituce, kterd prevddi sviij podnik, nemiize uplatiiovat cl.
3 odst. 1 acl. 1 odst. 1 pism. ¢) smérnice 2001/23 viici pracov-
nikovi za tim icelem, aby mu bylo uloZeno pokracovat ve svém
pracovnim poméru s nabyvatelem.

() UK. vést. 226, 20.9.2003.

USNESENI SOUDNIHO DVORA

(¢tvrtého sendtu)

ze dne 15. bfezna 2005

ve véci C-553/03 P: Panhellenic Union of Cotton Ginners
and Exporters proti Komisi Evropskych spolecenstvi,
Recké republice ()

(Opravny prostiedek — Stdtni podpory — Zaloba na neplat-
nost — Cldnek 119 jednaciho Fddu)

(2005/C 182/36)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci C-553/03 P, Panhellenic Union of Cotton Ginners
and Exporters (advokdti: K. Adamantopoulos a J. Gutiérrez
Gisbert), s adresou pro tcely dorucovani v Lucemburku,
pficemz dalsimi dcastniky fizeni byli Komise Evropskych
spolecenstvi (zmocnénec: N. Khan), Reckd republika (zmoc-
nénci: V. Kontolaimos a I. Chalkias), jejimz pfedmétem je
opravny prostiedek na zdkladé clanku 56 statutu Soudniho
dvora, podany dne 30. prosince 2003, Soudni dvir (Ctvrty
sendt), ve slozeni K. Lenaerts, pfedseda sendtu, J. N. Cunha
Rodrigues (zpravodaj) a E. Juhdsz, soudci, generdlni advokat: L.
A. Geelhoed, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne
15. bfezna 2005 usneseni, jehoZ vyrok je nasledujict:

1) Opravny prostiedek se zamitd.

2) Panhellenic Union of Cotton Ginners and Exporters ponese kromé
svych ndkladii fizeni ndklady vynaloZené Komisi Evropskych spole-
censtvi v tomto stupni.

3) Reckd republika ponese vlastni ndklady fizeni.

() Ut. vést. C 59, 6.3.2004.



C 182/20

Uftedni véstnik Evropské unie

23.7.2005

USNESENI SOUDNIHO DVORA

(€tvrtého sendtu)

ze dne 26. dubna 2005

ve véci C-149/04 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné
otdzce): Ugo Fava proti Comune di Carrara ())

(Dafi na mramor vybrand na iizemi obce z divodu jeho
vyvozu za hranice hzemi obce — Cl. 92 odst. 1 a ¢l. 104

odst. 3 jednaciho ¥idu — Cdstecnd neptipustnost — Otdzka
totoZnd s otdzkou, jakou jiZ Soudni dviir zodpovédél)

(2005/C 182/37)

(Jednaci jazyk: italstina)

Ve véci C-149/04, jejimz pfedmétem je Zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Corte suprema di cassazione ([tdlie) ze dne 27. fijna
2003, dosld Soudnimu dvoru 23. bfezna 2004, v fizeni Ugo
Fava (spravce konkurzni podstaty spole¢nosti IMEG Srl) proti
Comune di Carrara, Soudni dvir (Ctvrty sendt), ve sloZen{ K.
Lenaerts (zpravodaj), predseda sendtu, N. Colneric a J. N. Cunha
Rodrigues, soudci, generdlni advokdt: M. Poiares Maduro,
vedouci soudni kanceldre: R. Grass, vydal dne 26. dubna 2005
usneseni, jehoZ vyrok je ndsledujict:

1) Zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce je nep¥ipustnd v rozsahu,
v jakém se tykd vykladu cldnkii 81, 85 a 86 ES.

2) Dafi imérnd hmotnosti zboZi uloZend pouze v jediné obci clen-
ského stitu a postihujici jednu kategorii zbozi z divodu jeho
vyvozu pres hranice tizemi obce je dani s rovnocennym iicinkem
vyvoznimu clu ve smyslu cldnku 23 ES navzdory skutecnosti, Ze
tato dari postihuje rovnéz zboZi, jehoZ komecné misto urceni se
nachdzi na tizemi daného clenského stdtu.

3) Nelze se dovoldvat clanku 23 ES k odiivodneéni Zddosti o vrdceni
cdstek vybranych pred dnem 16. Cervence 1992 z divodu dané

uloZené na mramor, kromé pipadi, kdy Zadatel pred uvedenym
datem podal soudni Zalobu nebo rovnocennou stiznost.

() Uf. vést. C 106, 30.04.2004.

USNESENI SOUDNIHO DVORA
(Sestého sendtu)
ze dne 7. dubna 2005

ve véci C-160/04 P: Gustaaf Van Dyck proti Komisi Evrop-
skych spolecenstvi (')

(Opravny prostiedek — Utednici — Seznamy sluzebniho
povyseni — Akt, kterym je oprdvnény zkrdcen na svém pravu
— Pipravné akty)

(2005/C 182/38)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Ve véci C-160/04 P, jejimz pfedmétem je opravny prostiedek
na zdkladé ¢lanku 56 Statutu Soudntho dvora, podany dne
19. bfezna 2004 Gustaaf Van Dyck, tfednik Komise Evrop-
skych spolecenstvi, s bydlistém ve Wuustwezel (Belgie),
(advokat: A. Bywater, ve spoluprici s W. Mertensem), pfi¢emz
dalsim tcastnikem fizeni je Komise Evropskych spolecenstvi
(zmocnénci: F. Clotuche-Duvieusart a A. Weimar), Soudni dviir
(Sesty sendt), ve slozeni A. Borg Barthet, predseda sendtu, A. 0o
Caimh a U. Lohmus (zpravodaj), soudci, generalni advokat: P.
Léger, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 7. dubna
2005 usneseni, jehoZ vyrok je ndsledujict:

1. Opravny prostiedek se zamitd.

2. G. Van Dyckovi se uklddd ndhrada ndkladii #izeni.

() UK. vést. C 106, 30.4.2004.
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C 18221

USNESENI SOUDNIHO DVORA

(€tvrtého sendtu)

ze dne 10. bfezna 2005

ve véci C-178/04 (zddost o rozhodnuti o pfedbéZné otizce
Bundesverwaltungsgericht): Franz Marhold proti Spolkové
zemi Biddensko-Wiirttembersko (')

(Cldnek 104 odst. 3 jednaciho ¥ddu — Pracovnici — Stdtni

zaméstnanci zaméstnavatele ve vnitrostdtnim vefejném

sektoru — Univerzitni profesor — Poskytnuti zvldstni rocni
odmény)

(2005/C 182/39)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-178/04, jejimz piedmétem je Zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Bundesverwaltungsgericht (Némecko) ze dne 28. ledna
2004, doslym Soudnimu dvoru 15. dubna 2004, v fizeni Franz
Marhold proti Spolkové zemi Bidensko-Wiirttembersko,
Soudni{ dvir (¢tvrty sendt), ve slozeni K. Lenaerts, pfedseda
sendtu, J. N. Cunha Rodrigues a E. Levits (zpravodaj), soudci,
generdlni advokdtka: C. Stix-Hackl, vedouci soudni kanceldfe:
R. Grass, vydal dne 10. bfezna 2005 usneseni, jehoZ vyrok je
nasledujici:

Cldnek 39 ES brdni vnitrostdtni prdvni tpravé, podle které nemd
ndrok na zvldstni rocni odménu stdtni zaméstnanec, ktery ukondi sviij
pracovni pomér pred 31. bteznem ndsledujictho roku, aby nastoupil
do zaméstndni ve vefejné sluzbé jiného clenského stdtu, zatimco prdvo
na takovou odménu p¥izndvd, jestliZe nové zaméstndni stdtniho
zaméstnance je zaméstndnim ve vnitrostdtni vefejné sluzbe.

() Uf. vést. C 156, 12.6.2004.

USNESENI SOUDNIHO DVORA
(Ctvrtého sendtu)
ze dne 22. tnora 2005

ve véci C-480/04: trestni Fizeni proti Antonellovi
d’Antoniovi ()

(Piedbéznd otdzka — Nepfipustnost)
(2005/C 182/40)

(Jednaci jazyk: italstina)

Ve véci C-480/04, jejimz pfedmétem je zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Tribunale di Viterbo (Itdlie) ze dne 2. listopadu 2004,
dosld Soudnimu dvoru dne 17. listopadu 2004, v trestnim
fizeni proti Antonellovi d’Antoniovi, Soudni dvir (Ctvrty
sendt), ve sloZeni K. Lenaerts, pfedseda sendtu, N. Colneric a K.
Schiemann (zpravodaj), soudci, generdlni advokétka: C. Stix-
Hackl, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 22. inora
2005 usneseni, jehoZ vyrok je ndsledujict:

Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Tribunale di Viterbo
rozhodnutim ze dne 2. listopadu 2004 je zjevné neptipustnd.

() Uf. vést. C 31, 5.2.2005.

Zaloba podani dne 18. bfezna 2005 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Rakouské republice

(Véc C-128/05)
(2005/C 182[41)

(Jednaci jazyk: némcina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla piedlozena dne
18. btezna 2005 Zaloba sméfujici proti Rakouské republice
podand Komisi Evropskych spolecenstvi, zastoupenou Dimi-
trisem Triantafyllouem, s adresou pro tcely dorucovani
v Lucemburku.
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23.7.2005

Komise Evropskych spolecenstvi navrhuje, aby Soudni dvar:

— urdil, Ze Rakouskd republika tim, Ze povoluje osobadm
povinnym k dani, které nejsou usazené v Rakousku a které
provadéji pfepravu osob v Rakousku, nepoddvat danovd
pfizndni a neplatit Cistou ¢dstku dané z piidané hodnoty,
jestlize jejich ro¢ni obrat dosazeny v Rakousku ¢ini méné
nez 22 000 eur, a vychdzi v tomto piipadé z toho, zZe
Castka dluzné dané z pfidané hodny se rovna odpocitatelné
dani z pfidané hodnoty a pouziti zjednoduseného postupu
je podminéno tim, ze rakouskd daf z pfidané hodnoty neni
vykazovéna na fakturch resp. na dokumentech je nahrazu-
jicich, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢lankd 2
a 6, cl. 9 odst. 2 pism. b), ¢ldnk 17 a 18 a ¢l. 22 odst. 3
az 5 Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna
1977 o harmonizaci pravnich predpisti clenskych stdt
tykajicich se dani z obratu — Spole¢ny systém dané
z ptidané hodnoty: jednotny zdklad dané (!).

— ulozil zalované ndhradu nékladt f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty:

Pro mezindrodni pfepravu osob osobami povinnymi k dani,
které jsou usazené v jinych ¢lenskych stitech nebo ve tietich
zemich, plati v Rakousku od 1. dubna 2002 zjednoduseny
postup. Osobdam povinnym k dani je dovoleno nepodavat
daflovd pfiznani a neplatit Cistou castku dané z pfidané
hodnoty, jestliZe jejich ro¢ni obrat dosazeny v Rakousku nepfe-
sahuje 22 000 eur. Uprava vychdzi z toho, Ze v tomto pfipadé
odpovida ¢astka dluzné dané z ptidané hodnoty odpocitatelné
dani z pfidané hodnoty. Zdroven nemuseji osoby povinné k
dani, které vyuziji zjednoduSeny postup, vykazovat rakouskou
dan z ptidané hodnoty na svych fakturdch resp. na dokumen-
tech je nahrazujicich.

Tato dprava neni v souladu s ustanovenimi smérnice Rady
77[388[EHS ze dne 17.5.1977 (Sestd smérnice o dani
z pfidané hodnoty®) a s rozhodnutim Rady 2001/242[ES ze
dne 19. kvétna 2001.

Komise uvadi, Ze uvedend smérnice sice obsahuje pausdlni
tpravu pro malé podniky, rakouskou dpravou pouzity pojem
,malého podnikatele — obrat v Rakousku niz$i nez 22 000
Euro - vSak neodpovidd pojmu prava Spolecenstvi ,maly
podnikatel”, ktery je tfeba vyklddat jednotné. Déle neni proka-
zdno, Ze rakouskd pausdlni Gprava nevede ke sniZeni dang,
které piekracuje zjednoduseny postup, k jehoz povoleni
sméfuje ¢l. 24 odst. 1 uvedené smérnice. Osvobozeni od ostat-
nich tcetnich povinnosti, povinnosti v souvislosti s dafiovym
pfizndnim a povinnosti vést zdznamy piedstavuje ddle formalni
aspekt nadmérného zjednoduseni.

Komise tvrdi, Ze spornd rakouskd dprava nemtize byt akcepto-
vana ani na zdkladé uvedeného rozhodnuti Rady. Toto rozhod-
nuti zmocniuje sice Rakouskou republiku zdanit v obdobi od 1.

ledna 2001 do 31. prosince 2005 mezindrodni pfepravu osob
pomoci vozidel neregistrovanych v Rakousku, kterd je prova-
déna osobami povinnymi k dani, které nejsou usazené
v Rakousku, odchylné od ¢lanku 11 uvedené smérnice, tato
vyjimka je vSak vyslovné vdzdna na podminku, Ze trasa ujetd
v Rakousku musi byt zdanéna na zdkladé pramérného zdkladu
dané na osobu a kilometr.

() U vést. 1977, L 145, s. 1.

Zaloba podand dne 22. dubna 2005 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Irsku

(V& C-183/05)
(2005/C 182[42)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla predlozena dne
22. dubna 2005 Zzaloba sméfujici proti Irsku podand Komisi
Evropskych spoleCenstvi zastoupenou Michelem Van Beekem,
jako zmocnéncem, ve spoluprici s Matthieuem Wemaérem,
avocat, s adresou pro ucely dorucovani v Lucemburku.

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dvtr:

— urcil, Ze Irsko tim, Ze omezilo provedeni do pravniho fadu
Irska ustanoveni ¢l. 12 odst. 2 a ¢l. 13 odst. 1 pism. b)
smérnice 92[43[EHS o ochrané pfirodnich stanovist, volné
uvedené v priloze IV této smérnice, vyskytujici se v Irsku,
nesplnilo povinnosti vyplyvajici pro néj z uvedenych ¢l. 12
odst. 2 a ¢l 13 odst. 1 pism. b) této smérnice a ze
Smlouvy;

— urcil, Ze Irsko tim, Ze neptijalo veskerd konkrétni opatieni
nezbytnd pro a&inné provedeni systému piisné ochrany
vyzadovaného ¢l 12. odst. 1 smérnice 92[43[EHS,
nesplnilo povinnosti, které pro né vyplyvaji z uvedeného
¢l. 12 odst. 1 smérnice a ze Smlouvy;

— urcil, Ze Irsko tim, Ze v irské pravni Gpravé ponechalo usta-
noveni neslucitelnd s ustanovenimi ¢l. 12 odst. 1 a ¢ldnku
16 smérnice 92[43/EHS, nesplnilo povinnosti, které pro néj
vyplyvaji z uvedeného ¢l. 12 odst. 1 a ¢lanku 16 této smér-
nice a ze Smlouvy

— ulozil Irsku ndhradu ndkladt fzeni.
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Zalobni divody a hlavni argumenty:

Komise uplatiiuje, Ze Irsko nesplnilo povinnosti, které pro néj
vyplyvaji ze smérnice 92/43/EHS z ndsledujicich davodu:

— Provedeni ¢l. 12 odst. 2 smérnice 92[43/EHS (smérnice
o stanovistich) do irského pravniho fadu je netiplné, jelikoz
zakazuje drZeni a chov, dopravu a prodej nebo vyménu
a nabizeni za tUcelem prodeje nebo vymény druht uvede-
nych v piiloze IV ¢asti a) této smérnice, pouze pokud se
tyce druht zivocicht vyskytujicich se v Irsku.

— Provedeni ¢l. 12 odst. 1 této smérnice v Irsku je nedplné,
jelikoz Irsko nepfijalo veskerd konkrétni opatfeni nezbytnd
pro G¢inné vytvofeni systému piisné ochrany pro druhy
zivoCichti uvedené v ptiloze IV ¢asti a) nachdzejici se
v Irsku.

— Provedeni ¢l. 12 odst. 1 a ¢ldnku 16 této smérnice je
nespravné, nebot existuje soubézny rezim vyjimek, ktery je
neslucitelny s ptisobnosti a podminkami provadéni ¢lanku
16 a ktery vede k poruseni povinnosti, vyplyvajici z ¢l. 12
odst. 1, vytvorit a zachovat systém p¥isné ochrany pro Zivo-
¢isné druhy uvedené v piiloze IV Casti a) této smérnice,
Irskem.

() Uk vést. L 206, 22.7.1992, s. 7.

Zaloba podand dne 26. dubna 2005 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Italské republice

(Véc C-185/05)
(2005/C 182/43)

(Jednaci jazyk: italstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla predlozena dne
26. dubna 2005 zaloba smétujici proti Italské republice podand
Komisi Evropskych spolecenstvi zastoupenou B. Schimou a F.
Amatem, ¢leny pravni sluzby Komise.

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir:

1. urdil, Ze:

Italskd republika tim, Ze zachovdva v platnosti ¢l. 9 odst. 3
a 4 vladniho nafizeni s moci zdkona ¢. 344 z roku 1999,
podle kterého provozovatel zdvodu, ve kterém se nachdzeji
nebezpe¢né latky, miize zahdjit ¢innost, aniz by organ, ktery
se musi vyjadfit k bezpecnostni zpravé, provozovateli
vyslovné sdélil zavér svého prosetfeni bezpecnostni zpravy,

zachovéva v platnosti ¢l. 21 odst. 3 vladniho nafizeni s moci
zdkona ¢. 344 z roku 1999, podle kterého, jestlize opatfeni
piijatd provozovatelem za tlelem prevence a zmirnéni
dtsledkt zavaznych havarii maji vazné nedostatky, ptislusny
organ neni povinen zakazat zahdjeni ¢innosti,

nepfijala zdvazny pravni predpis, ktery by stanovil, Ze
kontroly umoziuji planovité a systematické vysetfeni tech-
nickych, organiza¢nich a fidicich systémd pouzivanych
v dotéeném zdvodé pro zajisténi toho, aby provozovatel
mohl prokdzat, Ze pfijal vhodnd opatfeni v souvislosti
s ¢innostmi provadénymi v zdvodé k zabrdnéni zdvaznym
havariim a pro zajisténi toho, aby provozovatel mohl
prokdzat, Zze =zajistili vhodné prostfedky pro omezeni
dtsledkt zdvaznych havarii na pracovisti i mimo pracovisté,

a nepfijala pravni ptedpis, ktery by stanovil, Ze kontroly
zaruCuji, Ze Gdaje a informace obsazené v bezpecnostni
zpravé a ve vSech ostatnich predlozenych zprévach spole-
hlivé odrdzeji podminky v zdvodé,

nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 9 odst. 4,
¢l. 17 odst. 1 a ¢l. 18 odst. 1 prvni, druhé a tieti odrazky
smérnice 98/82 (*);

2. ulozil Italské republice nahradu ndkladt Fzeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Smérnice Rady 96/82[ES ze dne 9. prosince 1996 o kontrole
nebezpe¢i zavaznych haviril s ptitomnosti nebezpeénych latek
stanovi, Ze provozovatel zdvodu, ve kterém se nachazeji nebez-
pecné latky, je povinen piedklddat piislusnému organu bezpec-
nostni zpravu. Italskd republika provedla smérnici vladnim
naffzenim s moci zdkona ¢. 334 ze dne 17. srpna 1999.

Komise predevsim uvddi, Ze ve smyslu ¢l. 9 odst. 4 smérnice
provozovatel nemuZze zahdjit ¢innost pfi neexistenci vyslov-
ného povoleni piislusného orgdnu.

Vlddni nafizeni s moci zdkona nicméné provozovateli
umoziuje zahdjit ¢innost bez toho, aniz by pfislusny orgin
vyslovné sdélil zavér svého prosetieni bezpe¢nostni zpravy.
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Jak vyplyvd z ¢l. 17 odst. 1 smérnice, pfislusny orgin md
povinnost zakdzat ¢innost, jestlize opatieni pfijatd provozova-
telem za Ucelem prevence a zmirnéni dasledkt zdvaznych
havarii maji vazné nedostatky.

Nicméné se jevi, Ze vlddni nafizeni s moci zdkona pfislusnému
orgnu tuto povinnost neukldda.

Kone¢né ve smyslu ¢l. 18 odst. 1 smérnice museji ¢lenské staty
piijmout zdvazny pravni pfedpis, ktery stanovi kontroly, jez
umoziuji pldnovité a systematické vySetfeni technickych, orga-
niza¢nich a Fdicich systéma pouzivanych v dotéeném zavodé
pro zajisténi toho, aby provozovatel mohl prokdzat, ze pfijal
vhodnd opatfeni v souvislosti s ¢innostmi provadénymi
v zdvodé k zabranéni zdvaznym havdriim a pro zajisténi toho,
aby provozovatel mohl prokazat, Ze zajistil vhodné prostiedky
pro omezeni dusledkd zdvaznych havarii na pracovisti i mimo
pracovisté. Mimoto stdle ve smyslu ¢l. 18 odst. 1 smérnice
museji ¢lenské staty piijmout pravni predpis, ktery stanovi, Ze
kontroly  zaruCuji, Zze udaje a informace obsaZené
v bezpec¢nostni zpravé a ve viech ostatnich pfedlozenych zpra-
véch spolehlivé odrdzeji podminky v zdvodé.

Vladdni nafizeni s moci zdkona nicméné tato ustanoveni nepro-
vedlo, avSak se omezilo na odvoldni se na pozdéjsi provadéci
nafizeni, které nebylo doposud piijato.

Ve smyslu vyse uvedeného Komise tudiz uvadi, Ze Italskd re-
publika nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 9 odst.
4,¢l. 17 odst. 1 a ¢l. 18 odst. 1 prvni, druhé a tieti odrdzky
smérnice.

() Ut vést. L 10, 14.1.1997, s. 13.

Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podani usne-

senim Centrale Raad van Beroep ze dne 22. dubna 2005

ve véci K. Tas-Hagen a R.A. Tas proti Raadskamer WUBO
van de Pensioen- en Uitkeringsraad

(Véc C-192/05)
(2005/C 182/44)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spole¢enstvi byla usnesenim
Centrale Raad van Beroep (Nizozemsko) ze dne 22. dubna

2005 ve véci K. Tas-Hagen a R.A. Tas proti Raadskamer
WUBO van de Pensioen- en Uitkeringsraad, které doslo kance-
lati Soudniho dvora dne 29. dubna 2005, podidna Zzadost
o rozhodnut{ o pfedbézné otdzce.

Centrale Raad van Beroep zadd Soudni dvir, aby rozhodl
o nésledujici otdzce:

Brani pravo Spolecenstvi, zvldsté ¢lanek 18 ES, vnitrostatni
dpravé, podle které je za okolnosti, jako jsou okolnosti
v puvodnim Fzeni, prdvo na plnéni pro civilni obéti valky
odepfeno pouze z toho divodu, Ze postizeny, ktery md statni
piislusnost doty¢ného ¢lenského statu, nebydli pii podani
zadosti na uzemi tohoto ¢lenského stitu, ale na tzemi jiného
¢lenského statu?

Zaloba podand dne 2. kvétna 2005 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Italské republice

(Véc C-194/05)

(2005/C 182/45)

(Jednaci jazyk: italstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena dne
2. kvétna 2005 zaloba smétujici proti Italské republice podand
Komisi Evropskych spolecenstvi zastoupenou M. Konstatini-
disem, ¢lenem pravni sluzby Komise a G. Bambarou, z Milanské
advokatni komory.

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir:

1. urcil, Ze Italskd republika tim, Ze ¢ldnek 10 zdkona ¢. 93
z roku 2001 a ¢ldnek 1 odst. 17 a 19 zdkona ¢. 443 z roku
2001 vyloucily zeminu a $térk uréené k opétnému pouziti
pro nédhradni ndpln, vypln, ndsyp a drceni, s vyjimkou mate-
ridld pochdzejicich ze znecisténych oblasti a meliorovanych
pozemkt s koncentraci znecisténi nad limity pfipustnosti
stanovené platnymi pravnimi pfedpisy, z oblasti ptusobnosti
vnitrostdtnich prdvnich predpisit o odpadech, nesplnila
povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 1 pism. a) smérnice
75/442[EHS (') o odpadech, ve znéni smérnice
91/156[ES (2.

2. ulozil Italské republice nahradu ndkladi zeni.
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Zalobni divody a hlavni argumenty:

Komise Evropskych spolecenstvi tvrdi, Ze Italskd republika tim,
ze vyloucila zeminu a $térk uréené k opétnému pouziti pro
nahradni ndpln, vypln, ndsyp a drceni z oblasti pisobnosti
vnitrostatnich pravnich pfedpist o odpadech, nesplnila povin-
nosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l 1 pism. a) smérnice
75/442[EHS o odpadech, ve znéni smérnice 91/156/ES.

() Ut vést. L 194, 25.7.1975, s. 39.
@) Ut vést. L 78, 26.3.1991, s. 32.

Zaloba podani dne 2. kvétna 2005 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Italské republice

(Vé&c C-195/05)
(2005/C 182/46)

(Jednaci jazyk: italstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla predlozena dne
2. kvétna 2005 Zzaloba sméFujici proti Italské republice podand
Komisi Evropskych spolecenstvi, zastoupenou M. Konstantini-
disem, clenem pravni sluzby Komise, a G. Bambarou,
z Mildnské advokdtni komory.

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir:

1. urcil, ze Italskd republika tim, Ze pfijala pokyny platné na
celém vnitrostatnim tizemi, vysvétlené zejména v obézniku
Ministerstva Zivotniho prostfedi ze dne 28. Cervna 1998
a v obézniku Ministerstva zdravotnictvi ze dne 22. Cervence
2002, které vylucuji potravinové odpady pochdzejici ze
zemédélsko-potravindiského prumyslu, uréené k vyrobé
krmiv, z oblasti ptisobnosti pravnich pfedpist o odpadech;
tim, Ze Ccldnkem 23 zdkona ¢ 179 ze dne
31. Cervence 2002 vyloudila zbytky vznikajici pii piipravé
jakychkoliv typti vafenych a syrovych pevnych pokrmd,
které nebyly podany, uréené pro domdci zvifata v ttulcich,
z oblasti ptisobnosti pravnich predpist o odpadech;
nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 1 pism. a)

smérnice 75[442[EHS (') o odpadech ve znéni smérnice
91/156[ES (3.

2. ulozil Italské republice nahradu ndkladt Fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Komise Evropskych spolecenstvi uvadi, ze Italska republika tim,
7e ptijala pokyny platné na celém vnitrostitnim dzemi vysvé-
tlené zejména v obézniku Ministerstva zivotniho prostiedi ze
dne 28. Cervna 1998 a v obézniku Ministerstva zdravotnictvi
ze dne 22. Cervence 2002, které vylucuji potravinové odpady
pochdzejici ze zemédélsko-potravindiského primyslu, urcené k
vyrobé krmiv, z oblasti pusobnosti pravnich pfedpisi
o odpadech; tim, Zze ¢ldnkem 23 zdkona & 179 ze dne
31. Cervence 2002 vyloucila zbytky vznikajici pfi pFipravé
jakychkoliv typt vafenych a syrovych pevnych pokrmi, které
nebyly podany, ur¢ené pro domdci zvifata v ttulcich, z oblasti
plisobnosti prévnich piedpist o odpadech; nesplnila povin-
nosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l 1 pism. a) smérnice
75/442[EHS o odpadech ve znéni smérnice 91/156/ES.

() UK. vést. L 194, 25.7.1975, s. 39.
() Uk vést. L 78, 26.3.1991, 5. 32.

Zéddost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podani usne-

senim Finanzgericht Miinchen ze dne 17. dnora 2005 ve

véci Sachsenmilch AG proti Oberfinanzdirektion Niirn-
berg

(Véc C-196/05)
(2005/C 182[47)

(Jednaci jazyk: némcina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim
Finanzgericht Miinchen (Némecko) ze dne 17. tnora 2005 ve
véci Sachsenmilch AG proti Oberfinanzdirektion Niirnberg,
které doslo kanceldfi Soudniho dvora dne 4. kvétna 2005,
poddna zadost o rozhodnuti o predbézné otazce.
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Finanzgericht Minchen 24dd Soudni dvir, aby rozhodl
o nasledujicich otazkach:

1) Md byt kombinovand nomenklatura (KN) ve znéni piilohy I
natizeni Komise (ES) ¢. 1789/2003 (') ze dne 11. zai{ 2003,
kterym se méni piiloha I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 (%)
o celni a statistické nomenklatufe a o spoletném celnim
sazebniku (SCS) vykldddna tak, Ze syr na pizzu (Mozzarella),
ktery byl po svém vyrobeni ulozen za teploty od 2 do 4 °C
na dobu jednoho az dvou tydnti, md byt zafazen do podpo-
lozky 0406 10?

>

Muze byt v piipadé neexistence pravni dpravy Spolecenstvi
provedeno zkoumdni, zda se jednd o Cerstvy syr ve smyslu
podpolozky 0406 10 KN, na zdkladé organoleptickych
znakt?

() UF. veést. L 281, s. 1.
() Uf. vést. L 256, s. 1.

—

Zaloba podani dne 4. kvétna 2005 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Italské republice

(Vé&c C-198/05)
(2005/C 182/48)

(Jednaci jazyk: italstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla piedlozena dne
4. kvétna 2005 zaloba sméfujici proti Italské republice podand
Komisi Evropskych spolecenstvi, zastoupenou W. Wilsem a L.
Pignataro, jako zmocnénci.

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir:

1. urcil, ze Italskd republika tim, Ze vyjmula vechny kategorie
zafizeni na vefejné pujcovani ve smyslu smérnice z prava
na vefejné pujc¢ovani, nesplnila povinnosti, které pro ni
vyplyvaji z ¢lankt 1 a 5 smérnice 92/100/EHS ze dne
19. listopadu 1992 ('),

2. ulozil Italské republice ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diwody a hlavni argumenty:

Komise uvadi, ze ¢l. 69 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 633/41
vyjima spole¢né statni knihovny a mediatéky z prava na pujco-

vani, nebot stanovi, Ze ptij¢ovani neni pfedmétem jakéhokoliv
povoleni ani odmény po uplynuti alespoit 18 mésicti od prvni
distribuce nebo po uplynuti alespoit 24 mésicti od provedeni
téchto dél, jestlize nebylo vykondno distribu¢ni pravo.

Komise tvrdi, Ze vySe uvedeny ¢lanek zakona ¢. 633/41, vyji-
majici spolecné statni knihovny a mediatéky z placeni odmény,
porusuje zdroven ustanoveni ¢l. 5 odst. 2 a ¢l. 5 odst. 3 smér-
nice 92/100/EHS. Uvedené ustanoveni rovnéz porusuje ¢lanek
1 téze smérnice tim, Ze nerespektuje podminky pro udéleni
vyjimky z vyluéného prava na pujéovani vefejnymi zafizenimi.

() Ut vést. L 346, 27.11.1992, s. 61.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand

rozsudkem cour d’appel de Bruxelles, vydanym dne

28. dubna 2005 ve véci Evropské spolecenstvi proti Belgic-
kému stitu

(V& C-199/05)
(2005/C 182[49)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla rozsudkem cour
d’appel de Bruxelles vydanym dne 28. dubna 2005 ve véci
Evropské spoleCenstvi proti Belgickému statu, ktery dosel
kanceldfi Soudniho dvora dne 9. kvétna 2005, poddna 7zddost
o rozhodnuti o pfedbézné otdzce.

Cour dappel de Bruxelles zddd Soudni dvir, aby rozhodl
o nésledujicich otdzkach:

1. Méd byt ¢l. 3 odst. 2 Protokolu o vysadich a imunitdch
Evropskych spolecenstvi, ktery stanovi, ze vlady ¢lenskych
stat pfijimaji vhodnd opatfeni umoznujici prominuti nebo
navraceni nepiimych dani a poplatkdi z prodeje, vykladan
v tom smyslu, Ze do své pisobnosti zahrnuje piislusnou
dan vybranou za rozsudky soudt vydanych ve vSech oblas-
tech, tykajicich se uloZeni povinnosti nebo vypofddani
¢astek nebo cennych papirt?
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2. Mé byt ¢l. 3 odst. 3 Protokolu o vysadich a imunitich
Evropskych spolecenstvi, ktery stanovi, Ze se osvobozeni
nevztahuje na odménu za vefejné prospésné sluzby,
vykladdn v tom smyslu, Ze dan uloZend na konci fizeni
ucastnikovi, ktery je ve sporu nedspéiny a kterému je
uloZena povinnost k thradé urcité ¢astky, vyluéné odpovida
odméné za vefejné prospésnou sluzbu?

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand usne-
senim High Court of Justice (England and Wales), Chan-
cery Division ze dne 18. bfezna 2005 ve véci The Test
Claimants in the CFC and Dividend Group Litigation proti
Commissioners of Inland Revenue

(Véc C-201/05)

(2005/C 182/50)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim High
Court of Justice (England and Wales), Chancery Division ze dne
18. brezna 2005 ve véci The Test Claimants in the CFC and
Dividend Group Litigation proti Commissioners of Inland
Revenue, které doslo kanceldfi Soudniho dvora dne 6. kvétna
2005, piedloZena zadost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce.

High Court of Justice (England and Wales), Chancery Division
z4da Soudni dvir, aby rozhodl o ndsledujicich otdzkach:

1) Je v rozporu s clanky 43 nebo 56 Smlouvy o ES, aby
Clenské staty ponechaly v platnosti a pouzivaly opatfeni
ktera:

i) osvobozuji od dané z pFjmi pravnickych osob divi-
dendy obdrzené spolecnosti se sidlem v tomto ¢len-
ském stdté (déle jen ,mistni spole¢nost®) od jinych mist-
nich spole¢nosti; ale

ii) podrobuji dani z pijma pravnickych osob dividendy
obdrzené mistni spole¢nosti od spole¢nosti se sidlem
v jiném clenském stdté a zejména od spolecnosti ji
fizené se sidlem v jiném clenském stité a podléhajici
v tomto jiném ¢lenském staté niz§imu zdanéni (déle jen
,izend spole¢nost) po poskytnuti dlevy, vyplyvajici ze
smluv o zamezeni dvojiho zdanéni, z jakékoliv dané

odvadéné z dividendy a ze zdkladni dané placené
fizenou spole¢nosti z jejich ziska?

2) Brani clanky 43, 49 nebo 56 Smlouvy o ES takové vnitro-
statni dafové pravni Gpravé, kterd je pfedmétem pivod-
niho fizeni, na zdkladé které pted 1. cervencem 1997:

i) ur¢ité dividendy obdrzené pojistovnou se sidlem
v ¢lenském staté od spolecnosti se sidlem v jiném ¢len-
ském stdté (déle jen ,zahrani¢ni spole¢nost”) podléhaly
dani z pi{jma pravnickych osob; ale

ii) mistni pojistovna méla moznost si zvolit, Ze odpovida-
jici dividendy obdrzené od spole¢nosti se sidlem ve
stejném clenském staté nebudou podléhat dani z pijmu
préavnickych osob, s tim dasledkem, Ze spole¢nost, ktera
ucinila volbu, nemohla pozadovat vraceni pfeplatku na
dani, na ktery by jinak méla narok?

3) Brani clanky 43, 49 nebo 56 Smlouvy o ES takové vnitro-
statni danové pravni dpravé v Clenském stdté, kterd je
pfedmétem ptvodniho fizeni, kterd:

a) stanovi za urcitych okolnostf zdanéni mistni spolecnosti
s ohledem na zisky fizené spolecnosti, kterd je spolec-
nosti se sidlem v jiném clenském stdté, jak je uvedeno
v otazce 1 ii) vyse; a

b) uklddd splnéni urcitych pozadavkt, pokud mistni
spolecnost nepozaduje nebo nemuize pozadovat jaké-
koliv osvobozeni a plati dan ze ziskd této Fizené spolec-
nosti; a

¢) uklddd splnéni dalsich pozadavkd, pokud se mistni
spolecnost snazi ziskat osvobozeni od této dané?

4) Byla by odpovéd na otizky 1, 2 nebo 3 rozdilnd, pokud
by fizend spolenost (v otdzkich 1 a 3) nebo zahrani¢ni
spolecnost (v otdzce 2) méla sidlo v tieti zemi?

5) Pokud pfed 31. prosincem 1993 clensky stat pfijal
opatfeni uvedend v otdzkich 1, 2 a 3 a po tomto datu
zménil tato opatfeni zpisobem popsanym v &isti C této
piilohy a pokud tato zménénd opatieni predstavuji
omezeni zakdzdna ¢linkem 56 Smlouvy o ES, jsou tato
omezeni omezenimi, kterd neexistovala dne 31. prosince
1993 pro tcely ¢lanku 57 ES?

6) V piipadé, ze jakékoliv z opatfeni uvedenych v otdzkich
1, 2 a 3 je v rozporu s ustanovenimi prava SpoleCenstvi
v téchto otdzkich uvedenymi, potom za okolnosti, za
kterych mistni spole¢nost nebo fizend spole¢nost vznese
jakykoliv z nésledujicich naroka:
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i) ndrok na vriceni (nebo ndrok z divodu zbaveni
moznosti vyuZiti penéz zaplacenych jako dan z pijma
pravnicky osob) dané z pifjmt pravnicky osob proti-
pravné uloZené mistni spole¢nosti za okolnosti uvede-
nych v otdzkdch 1, 2 nebo 3 vyse;

ii) ndrok na vrdceni nebo ndhradu ztrit, tlev a nakladg,
které byly pouzity mistni spolecnosti (nebo byly pfeve-
deny na mistni spoleCnost jinymi spole¢nostmi ve
stejné skupiné se sidlem ve stejném clenském staté) k
odstranéni{ nebo sniZeni dani vzniklych na zdkladé
opatfeni uvedenych v otazkach 1, 2 a 3 vyse, zatimco
by takové ztrity, ulevy a ndklady byly k dispozici
k alternativnimu vyuzit{ nebo by mohly byt prevedeny;

i) ndrok na ndhradu vydajti, ztrdt, ndkladd a zdvazka
vzniklych v souvislosti s dodrzovdnim vnitrostdtni
pravni Gpravy uvedené v otdzce 3 vyse;

iv) pokud Ffizend spolecnost rozdélila rezervy mistni
spolecnosti, aby splnila pozadavky vnitrostatni pravni
Upravy namisto toho, aby mistni spole¢nosti vznikla
dan uvedend v otdzce 3, takZe F{zené spole¢nosti timto
vznikly vydaje, ndklady a zdvazky, kterym mohla
predejit, kdyby mohla tyto rezervy jinak vyuzit, ndrok
na nahradu téchto vydaji, nakladt a zdvazku,

md se na takové ndroky pohlizet jako na:

narok na vraceni ¢astek neopravnéné ulozenych, které jsou
nasledkem nebo doplitkem poruseni vyse uvedenych usta-
noveni prava Spolecenstvi; nebo

takovy ndrok na ndhradu skody, u kterého musi byt
splnény podminky uvedené ve spojenych vécech C-46/93
a C-48/93 Brasserie du Pecheur a Factortame; nebo

ndrok na zaplaceni Castky predstavujici neopravnéné
odepfené zvyhodnéni?

V piipadé, Ze odpovéd na jakoukoliv ¢ast otdzky 6 je, Ze
narok je ndrokem na zaplaceni castky predstavujici
neopravnéné odepfené zvyhodnént:

a) jsou takové ndroky disledkem nebo doplitkem prava
pfiznaného vyse uvedenymi ustanovenimi prava Spole-
censtvi; nebo

9)

10)

11)

12)

b) musi byt néktera nebo viechny podminky stanovené ve
spojenych vécech C-46/93 a C-48/93 Brasserie du
Pecheur a Factortame splnény; nebo

¢) musi byt splnény néjaké dalsi podminky?

Lis{ se odpovéd na tyto otdzky, pokud v rdmci vnitrostat-
niho prava jsou ndroky uvedené v otdzce 6 vzneseny jako
ndroky na vrdceni nebo jsou vzneseny, nebo musi byt
vzneseny, jako ndroky na ndhradu $kody?

Jaké obecné pokyny, pokud néjaké existuji, povazuje
Soudni dvir za vhodné poskytnout v projednavanych
vécech ohledné toho, jaké okolnosti by mél vnitrostdtni
soud vzit do Gvahy, pokud md urcit, zda existuje dosta-
te¢né zdvazné poruSeni ve smyslu rozsudku ve spojenych
vécech C-46/93 a C-48/93 Brasserie du Pecheur a Factortame,
zejména jestli bylo, vychdzeje ze stavu judikatury ohledné
vykladu relevantnich ustanoveni prdava Spolecenstvi,
poruseni omluvitelné?

Muze zde v zdsadé existovat pfima pfic¢innd souvislost (ve
smyslu rozsudku ve spojenych vécech C-46/93 a C-48/93
Brasserie du Pecheur a Factortame) mezi jakymkoliv
porusenim clanka 43, 49 a 56 ES a ztritami spadajicimi
do kategorii uvedenych v otdzce 6 i) az iv) vyse, o nichz se
tvrdi, Ze vyplyvaji z uvedenych poruseni? Pokud ano, jaké
obecné pokyny, pokud néjaké existuji, povazuje Soudni
dvar za vhodné poskytnout ohledné toho, jaké okolnosti
by mél vnitrostatni soud vzit do Gvahy pfi urceni, zda zde
existuje pfima pficinnd souvislost?

Mé vnitrostdtni soud pii ureni ztrity nebo skody, pro
které mize byt pfizndna nédhrada, moZnost vzit do uvahy
otazku, zda poskozené osoby vyvinuly pfiméfené sili, aby
zabrénily nebo omezily své ztrity, zejména vyuZzitim prdv-
nich prostiedki, které by mohly stanovit, Ze vnitrostdtn{
ustanoveni neméla (z davodu pouziti smluv o zamezeni
dvojitho zdanéni) za Gcinek uloZeni povinnosti uvedenych
v otdzkich 1, 2 a 3 vyse?

Je odpovéd na otdzku 11 ovlivnéna presvédéenim tcast-
nikd v rozhodnych obdobich, pokud jde o G¢inky smluv
o zamezeni dvojtho zdanéni?
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand usne-

senim Special Commissioners ze dne 3. kvétna 2005 ve

véci Vodafone 2 proti Her Majesty’s Revenue and
Customs

(V& C-203/05)

(2005/C 182/51)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim
Special Commissioners ze dne 3. kvétna 2005 ve véci Vodafone
2 proti Her Majesty’s Revenue and Customs, které doslo kance-
lafi Soudniho dvora dne 9. kvétna 2005, poddna zadost
o rozhodnuti o pfedbézné otdzce.

Special Commissioners 74dd Soudni dvir, aby rozhodl
o nasledujicich otdzkach:

1) Vylucuji ¢lanky 43, 49 a 56 Smlouvy o ES vnitrostatn{
danovou pravni Gpravu takovou, jako je pfedmétem ptvod-
niho fizeni, kterd stanovi za urenych okolnosti uloZeni
dané spole¢nosti usazené v daném clenském stdté (déle jen
Jusazend spolecnost) ve vztahu k zisku spole¢nosti, kterou
kontroluje (dale jen ,kontrolovand spolecnost®), a kterd je
usazend v jiném clenském stdté a podléhd nizsi Grovni
zdanéni, a zejména:

1.1 uklddd takovou dan pouze pokud usazend spole¢nost
neni schopna prokdzat, ze se na kontrolovanou spole¢-
nost vztahuje vyjimka z takové pravni tpravy;

1.2 stanovi osvobozeni od dang, ale za podminek, které
vyvoldvaji nejistotu pokud jde o skuteénou moznost
kontrolované spolecnosti tohoto osvobozeni vyuZzit
v dobé zfizeni kontrolované spolecnosti nebo poté;

1.3 uklddd dodrzeni urcitych podminek, pokud usazend
spole¢nost nezddd nebo nemtize zZadat o vyjimku a plati
dané ze zisku dané kontrolované spole¢nosti;

1.4 uklddd dodrzeni urcitych podminek, pokud usazend
spolecnost 74dd o osvobozeni od dané, kterd mize
zahrnovat povinnost prezkoumat a zvdzit pouZiti
pravni Gpravy ve vztahu ke vSem jejim kontrolovanym
spolecnostem, a poté kazdy rok kontrolovat ¢innost
viech jejich kontrolovanych spolecnosti, za ucelem
zjisténi, zda jsou nadale kvalifikovdny pro osvobozen;

1.5 ukladd ve vSech pfipadech spravni a finanéni naklady
(kterd mohou byt zna¢nd) na usazenou spolecnost,

a v kazdém piipadé se uvedené okolnosti nevztahuji na
jakoukoli spole¢nost usazenou ve ¢lenském stdté, ve kterém
je usazena usazend spole¢nost?

2)

Lisila by se odpovéd na otdzku 1, kdyby

2.1 kontrolovand spole¢nost provozovala pouze minimdlni
¢innost ve ¢lenském staté, kde je usazend; nebo

2.2 pouze minimalni podil zisku kontrolované spole¢nosti
podléhal dani ve ¢lenském stdté, kde je usazend; nebo

2.3 kontrolovand spoleénost byla zi{zena jako st
umélého schématu za Gcelem predchdzeni zdanéni,
a pokud ano, jaké jsou znaky takového umélého sché-
matu?

Existuji okolnosti, za kterych:

3.1 se usazend spolecnost nemtize dovoldvat prdv odvoze-
nych z ¢lanku 43 nebo 56 ES; nebo

3.2 Zzadna prava odvozend z ¢lanku 43 nebo 56 ES nepfi-
padaji usazené spole¢nosti;

z divodu, ze takové dovoldvdni se nebo pfipadnuti danych
prav by bylo zneuzitim uvedenych prav? Pokud takové
okolnosti existuji, jaké pokyny povazuje Soudni dvir za
skutkovych okolnosti projedndvané véci za piiméfené pro
Special Commissioners pro urleni, zda takové okolnosti
existuji nebo zda doslo ke zneuzit{?

Vylucuji ¢l. 56 a ¢l. 58 odst. 1 a Prohldeni ¢. 7
Maastrichtské smlouvy vnitrostdtni danovou pravni Gpravu
takovou, jako je pfedmétem ptivodniho fizeni, pokud by
existovala jedna nebo vice vyjimek z pouziti takové pravni
Upravy, neexistuje-li zména takové pravni dpravy nabyvajici
Gcinnosti po dni 1. ledna 1994?

Vylucuji clanky 43, 49 nebo 56 Smlouvy o ES vnitrostatni
danovou pravni tipravu takovou, jako je pfedmétem pivod-
niho fizeni, pokud by se takovd pravni tprava nepouzila
v piipadé, Ze usazend spolecnost zhodnotila v kontrolované
spole¢nosti dluhy spiSe nez majetek?

Vylucuji ¢lanky 43, 49 nebo 56 Smlouvy o ES vnitrostatni
danovou pravni tipravu takovou, jako je predmétem pivod-
niho Fzeni, pokud by existovala jedna nebo vice vyjimek
z pouziti takové pravni Gpravy, jestlize by pfjem kontrolo-
vané spolecnosti v jiném ¢lenském stdté bud:

6.1 zahrnoval pfijem ze zdroji v rdamci daného ¢lenského
staitu a nikoli z jiného c¢lenského stitu nebo jinych
tzemi; nebo

6.2 zahrnoval hruby pijem z dividend namisto piijmu
z trokd stejné spole¢nosti?
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Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand

rozsudkem tribunal des affaires de sécurité sociale de

Longwy ze dne 14. dubna 2005 ve véci Fabien Nemec
proti Caisse Régionale d’Assurance Maladie du Nord-Est

(Vé&c C-205/05)
(2005/C 182/52)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spoledenstvi byla rozsudkem
tribunal des affaires de sécurité sociale de Longwy vydaném
dne 14. dubna 2005 ve véci Fabien Nemec proti Caisse Régio-
nale d’Assurance Maladie du Nord-Est, ktery dosel kancelafi
Soudniho dvora dne 11. kvétna 2005, poddna Zzadost
o rozhodnuti o pfedbézné otdzce.

Tribunal des affaires de sécurité sociale de Longwy zdda Soudni
dvur, aby rozhodl o nasledujici otazce:

Caisse Régionale d’Assurance de Maladie tim, Ze odmitla
zohlednit mzdy obdrzené v Belgii F. Nemecem pii vypoctu
piidavku pracovnikdt pracujicich s azbestem, ktery mu byl
piiznan podle clinku 41 zdkona ¢. 98-1194 ze dne 23. pro-
since 1998 z divodu ustanoveni ¢lanku 2 provadéciho nafizeni
zdkona ¢. 99-247 ze dne 29. bfezna 1999 a obé&Zniku 2SS[4B|
99 ¢ 332 ze dne 9. Cervna 1999, jelikoz na zdkladé téchto
mezd nebyly placeny piispévky na zdkladé clanku L 242-1
francouzského zdkoniku socidlniho zabezpeleni, pfijala vici
dotytnému  rozhodnuti zplsobujici djmu, predstavujici
piekdzku volného pohybu uvedeného v ¢linku 39 Smlouvy,
poruseni nafizeni ES ¢. 883/2004 (') nebo poruseni ¢lanku 15
nafizeni ES ¢. 57472 (3?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 ze dne
29. dubna 2004 o koordinaci systémt socidlntho zabezpeceni (Ut.
vést. L 166, s. 1)

Naiizeni Rady (EHS) ¢. 574(72 ze dne 21. biezna 1972, kterym se

stanovi provddéci pravidla k nafizeni (EHS) ¢ 1408/71
o uplatiiovani systémi socidlniho zabezpeceni na zaméstnané osoby
a jejich rodinne prislusniky pohybujici se v ramci Spolecenstvi (UF.
vest. L 74,s. 1)

—
S
N

Zaloba podand dne 11. kvétna 2005 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Italské republice

(Véc C-207/05)
(2005/C 182/53)

(Jednaci jazyk: italstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla piedlozena dne
11. kvétna 2005 zaloba sméfujici proti Italské republice
podand Komisi Evropskych spolecenstvi zastoupenou V. Di
Buccim a L. Pignataro, jako zmocnénci.

Zalobkyné navrhuje, aby Soudn{ dvar:

1. urdil, Ze Italskd republika tim, Ze nepfijala ve stanovenych
lhatach veskerd opatfeni nezbytnd k tomu, aby pfijemci
podpor, které byly na zdkladé rozhodnuti Komise
¢. 2003/193/ES () ze dne 5. cervna 2002 o stitni podpoie
tykajici se osvobozeni od dané a pajcek za vyhodnych
podminek poskytovanych Itdlii podnikim poskytujicim
sluzby ve vefejném zdjmu s vétsinovou vefejnou kapitd-
lovou tcasti, C 27/99 (exNN69/98), shleddny za protipravni
a neslucitelné se spole¢nym trhem, tyto podpory vratili,
a v kazdém piipadé tim, Ze o takovych opatfenich Komisi
neuvédomila, nesplnila své povinnosti, které pro ni vyplyvaji
z ¢lankd 3 a 4 tohoto rozhodnuti a ze Smlouvy o ES;

2. ulozil Italské republice ndhradu ndkladd Fzeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty:

Rozhodnuti uklada Itdlii povinnost pfijmout veskerd opatieni
nezbytnd pro vraceni udélenych podpor, které jiz byly proti-
pravné poskytnuty jejich piijemctim na zdkladé rezimd zkou-
manych v tomto rozhodnuti, jakoz i povinnost uvédomit
Komisi ve lhiit¢ dvou mésict od dorudeni o opatfenich pfija-
tych s cilem vyhovét tomuto rozhodnuti.

Itdlie nepfijala nezbytnd opatfeni a v kazdém ptipadé o nich
Komisi neuvédomila, ani neuplatnila, ze vykon rozhodnuti je
zcela nemozny. Neddvné legislativni iniciativy  vedly
k opétovnému prodlouzeni lhat na vriceni a v Zddném piipadé
nejsou zpusobilé zajistit okamzity vykon rozhodnuti. Krom
toho Komise vzdy Italii poskytla loajdlni spoluprdci.

() Uf. vést. L 77, 24.3.2003, s. 21
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Opravny prostiedek podany dne 17. kvétna 2005 Sergio

Rossi SpA proti rozsudku vydanému dne 1. bfezna 2005

Soudem prvniho stupné Evropskych spolecenstvi (druhym

senitem) ve véci T-169/03, Sergio Rossi SpA proti Ufadu

pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky
a vzory) (OHIM)

(Véc C-214/05 P)
(2005/C 182/54)

(Jednaci jazyk: italstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byl predlozen dne
17. kvétna 2005 opravny prostiedek podany Sergio Rossi SpA,
zastoupenou A. Ruem, ¢lenem advokdtni komory v Alicante
(Spanélsko), proti rozsudku vydanému dne 1. biezna 2005
Soudem prvniho stupné Evropskych spolecenstvi (druhym
sendtem) ve véci T-169/03, Sergio Rossi SpA proti Ufadu pro
harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory)
(OHIM).

Ucastnice Fizeni podavajici opravny prostiedek (navrhovatelka)
navrhuje, aby Soudni dvir:

1. Zrusil v celém rozsahu napadeny rozsudek, ktery je pred-
métem sporu, z divodu poruseni ¢linkt 8 a 73 nafizeni
Rady ¢. 40/94 (') a clankd 44 a 81 jednactho fadu Soudu
prvniho stupné.

2. Podptirné zrusil napadeny rozsudek pouze v ¢dsti, kterd se
tykd zdpisu ochranné zndmky SISSI ROSSI pro vyrobky
z kiiZe a imitace kiize®.

3. Podpirné uznal prdvo predlozit dikazy, zrusil v celém
rozsahu napadeny rozsudek a vrdtil projednavanou véc
Soudu prvniho stupné, aby piezkoumal dikazy, které byly
oznaleny za nepifpustné, nebo alternativné a na zdkladé
prava byt vyslechnut stanoveného v ¢ldnku 73 nafizeni
Rady ¢. 40/94 vritil projedndvanou véc odvolacimu sendtu
OHIV, aby stanovil lhatu pro vyslechnuti.

4. Podle ¢l. 69 odst. 2 jednaciho fddu Soudniho dvora Evrop-
skych spolecenstvi ze dne 2. kvétna 1991 ulozil dcastniku,
proti némuz je podan opravny prostiedek, jakozto ticastniku
fizeni, ktery byl ve sporu nedsp&ny, ndhradu ndklada
fizeni.

Divody opravného prostredku a hlavni argumenty

Navrhovatelka tvrdi, Ze napadeny rozsudek je stizen vadami
z davodu porueni ndsledujicich ustanoveni:

1. Clanek 81 jednactho t4du Soudu prvniho stupné, jelikoz
napadeny rozsudek neobsahuje odtivodnéni hlavniho Zalob-
niho ndvrhu.

2. Clanek 44 odst. 1 pism. e) jednactho fddu Soudu prvniho
stupng, jelikoz dikazy pfedlozené navrhovatelkou byly
oznaleny za nepiipustné, ackoli mély byt podle ni pfijaty;
podptirné je tfeba konstatovat, Ze ¢lanek 73 nafizeni Rady
¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné zndmce
Spolecenstvi byl porusen, jelikoz v fizeni pfed odvolacim
sendtem OHIM navrhovatelka neméla moznost byt vyslech-
nuta v souvislosti s divody tykajicimi se podobnosti spor-
nych vyrobka.

3. Clének 8 naiizeni Rady ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993
o ochranné zndmce Spolecenstvi, jelikoz ochranné zndmky
Miss Rossi a Sissi Rossi musi byt povazovany za nesluci-
telné. Vyrobky jako ,ddmské kabelky“ a ,ddmska obuv* totiz
mus{ byt povazovany za podobné stejné jako samotné
ochranné zndmky. Z dtivodu podobnosti jak vyrobkd, tak i
ochrannych zndmek je tfeba konstatovat, Ze existuje nebez-
pe¢i zdmény mezi samotnymi ochrannymi zndmkami na
zakladé tohoto ustanoveni.

—
~

Nafizeni Rady ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné
znamce SpoleCenstvi, Ut. vést. L 11, s. 1.

Zaloba podand dne 17. kvétna 2005 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Italské republice

(Véc C-218/05)

(2005/C 182/55)

(Jednaci jazyk: italstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla predlozena dne
17. kvétna 2005 zaloba sméfujici proti Italské republice
podand Komisi Evropskych spolecenstvi zastoupenou K.
Simonssonem a C. Loggim, jako zmocnénci.

Zalobkyné navrhuje, aby Soudn{ dvir:

1. urdil, Ze Italskd republika tim, Ze nepfijala pravni a spravni
pfedpisy nezbytné pro dosazeni souladu se smérnici Evrop-
ského parlamentu a Rady 2002/59/ES (') ze dne 27. Cervna
2002, kterou se stanovi kontrolni a informac¢ni systém
Spolecenstvi pro provoz plavidel a kterou se zrusuje smér-
nice Rady 93/75/EHS, nebo o nich Komisi neuvédomila,
nesplnila své povinnosti, které pro ni vyplyvaji z clanku 29
této smérnice.

2. ulozil Italské republice nahradu ndkladd fzeni.
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Zalobni divody a hlavni argumenty:

Lhuta pro provedeni smérnice uplynula dne 5. Gnora 2004.

() Uk vést. L 208, 5.8.2002, s. 10.

Zaloba podand dne 18. kvétna 2005 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Spanélskému kralovstvi

(Vé&c C-219/05)
(2005/C 182/56)

(Jednaci jazyk: Spanélstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena dne
18. kvétna 2005 7aloba sméfujici proti Spanélskému kralovstvi
podand Komisi Evropskych spolecenstvi, zastoupenou D.
Recchiou, zmocnéncem, J. Rivas-Andrésem a J. Gutiérrezem
Gisbertem, advokaty, s adresou pro ucely dorucovani
v Lucemburku.

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir:

1. urcil, ze Spanélské kralovstvi tim, Ze neprovadi pfiméfené
¢isténi méstskych odpadnich vod ze Sueca, z jejtho okoli a z
nékterych obci kraje La Ribera (Valencie) piedtim, nez jsou
vypustény do oblasti prohldsené za citlivou, nesplnilo povin-
nosti, které pro néj vyplyvaji z clankt 3 a 4 a ¢l. 5 odst. 2
smérnice Rady 91/271/EHS (') ze dne 21. kvétna 1991

o ¢isténi méstskych odpadnich vod;

2. ulozil Spanélskému krélovstvi ndhradu nakladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty:

— Nesplnéni povinnosti, které pro Spanélské kralovstvi vyply-
vaji z ¢lanku 3 uvedené smérnice: Podle uvedeného ¢lanku
Clenské staty zajisti, aby aglomerace s populaénim ekviva-
lentem vy$sim nez 10000 byly vybaveny stokovymi
soustavami nejpozdéji do 31. prosince 1998, pokud
vypoustéji méstské odpadni vody do recipientti povazova-
nych za ,citlivé oblasti®. Jak aglomerace Sueca, tak vétSina
aglomeraci kraje La Ribera, v provincii Valencie, maji popu-
laci prevysujici popula¢ni ekvivalent 10 000 a vypoustéji
odpadni vody do oblasti, kterd byla prohldsena za ,citlivou*.
Dosud v3ak nebyly vybudoviny stokové soustavy pro
vSechny odpadni vody z téchto aglomeraci.

— Nesplnéni povinnosti, které pro Spanélské kralovstvi vyply-
vaji z ¢lankt 4 a 5 uvedené smérnice: Tyto dva clanky
stanovi povinnost sekunddrniho ¢isténi odpadnich vod
z aglomeraci s vice nez 10 000 obyvateli, vypousténych do
citlivych oblasti, a to nejpozdéji do 31. prosince 1998.
Nicméné ne viechny odpadni vody ze Sueca jsou podro-
beny sekunddrnimu ¢isténi pred jejich vypusténim do citlivé
oblasti v mofi. Rovnéz vétsina odpadnich vod z aglomeraci
z kraje La Ribera neni pfed jejich vypusténim do téze citlivé
oblasti podrobena piiméfenému ciSténi. Pouze pobfezni
aglomerace v okoli Sueca (El Perelld, Les Palmeres, Mareny
de Barraquetes, Playa del Rey a Boga de Mar), v lété
s populaci priiblizné 37 000 az 51 000 osob, provadéji
sekunddrni ¢isténi svych odpadnich vod pred jejich vypus-
ténim do téze citlivé oblasti.

() Ut vést. L 135, 30.5.1991, s. 40.

Zidost o rozhodnuti o ptedbéiné otizce podand usne-

senim Bayerische Verwaltungsgericht Miinchen ze dne

4. kvétna 2005 ve véci Daniel Halbritter proti Freistaat
Bayern

(Véc C-227/05)
(2005/C 182/57)

(Jednaci jazyk: némcina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim Baye-
rische Verwaltungsgericht Miinchen (Némecko) ze dne
4. kvétna 2005 ve véci Daniel Halbritter proti Freistaat Bayern,
které doslo kanceldfi Soudniho dvora dne 20. kvétna 2005,
poddna zadost o rozhodnuti o predbézné otizce.

Bayerische Verwaltungsgericht Miinchen 7ddd Soudni dvir, aby
rozhodl o nésledujicich otazkéch:

1) Ma byt ¢l. 1 odst. 2 ve spojeni s ¢l. 8 odst. 2 a 4 smérnice
91/439[EHS (') vykldddn tak, Ze clensky stit nemiZe na
svém tUzemi{ odmitnout opravnéni fidit na zdkladé
fidi¢ského prokazu vydaného jinym clenskym statem i
tehdy, pokud bylo na Gzemi prvné jmenovaného ¢lenského
statu vaci drziteli Fidi¢ského prikazu pouzito opatieni
odnéti nebo zruSeni fidi¢ského opravnéni udéleného timto
staitem, pokud lhita uloZend soucasné s timto opatfenim,
pro dobu ve které je zakdzdno nové udéleni fidi¢ského
opravnéni v tomto ¢lenském staté, ubéhla pied tim, nez byl
vydan fidi¢sky prikaz jiného ¢lenského stitu a
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a) pokud privo prvné jmenovaného c¢lenského stitu
vychézi z toho, Ze fidi¢skou zptisobilost je jako hmotné-
pravni predpoklad pro znovuudéleni fidi¢ského oprav-
néni nutno na pitkaz organu prokdzat formou lékatsko-
psychologického posudku blize upraveného vnitrostat-
nimi pravnimi normami (coz se doposud nestalo)

a/nebo

b) pokud podle vnitrostitniho prava existuje narok na
udéleni prava pouzit na tzemi prvné jmenovaného ¢len-
ského statu fidi¢ské opravnéni EU vydané po ubéhnuti
lhity, po dobu ve které je zakdzano fizeni, pokud nadile
neexistuji vnitrostatn{ diivody odnéti nebo zdkazu fizeni?

2) Md byt ¢l. 1 odst. 2 ve spojeni s ¢l. 8 odst. 2 a 4 smérnice
91/439/EHS vykldddn tak, Ze clenskému stitu je v piipadé
poddni Zddosti o udéleni Fidi¢ského oprdvnéni drziteli
fidi¢ského opravnéni z jiného ¢lenského stitu oproti
odevzddni fidi¢ského prikazu jiného clenského stitu (tzv.
,piepis®) jen na zdkladé udéleni Fidi¢ského oprdvnéni EU
jinym ¢lenskym stitem zakdzdno dal§i zkoumdni zptisobi-
losti — které je stanoveno jeho vnitrostitnim pravem
a podrobné upraveno jako predpoklad vydani — s ohledem
na okolnosti, které existovaly jiz v okamziku udéleni
fidi¢ského oprdvnéni EU?

(") Uk vest. L 237, s. 1.

Opravny prostifedek podany 26. kvétna 2005 L proti

rozsudku vydanému dne 9. bfezna 2005 Soudem prvniho

stupné Evropskych spolecenstvi (¢tvrtym sendtem) ve véci
T-254/02, L v. Komise Evropskych spolecenstvi

(Véc C-230/05 P)
(2005/C 182/58)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byl pfedlozen
26. kvétna 2005 opravny prostiedek podany L, zastoupenym
P. Legrosem a S. Rodriguesem, advokaty, proti rozsudku vyda-
nému dne 9. biezna 2005 Soudem prvniho stupné Evropskych
spolecenstvi (Ctvrtym sendtem) ve véci T-254/02, L v. Komise
Evropskych spolecenstvi.

Ucastnik fizeni podavajici opravny prostiedek navrhuje, aby
Soudni dvar:

1. zrusil napadeny rozsudek vydany Soudem prvniho stupné
Evropskych spolecenstvi dne 9. biezna 2005 ve véci T-254/
02;

2. vyhovél ndvrtham na neplatnost a na nahradu skody jim
piedloZenym v prvnim stupni;

3. a ulozil Zalované ndhradu vsech ndkladd fizeni.

Diivody opravného prostiedku a hlavhi argumenty

Napadeny rozsudek:

— jednak porusil prdva obhajoby a zdjmy dcastnika Fizeni
podavajictho opravny prostiedek v rozsahu, v némz se
Soud dopustil nékolika procesnich pochybeni a nékolika
zjevné nespravnych posouzeni a tim, Ze v napadeném
rozsudku neuved! odtivodnén;

— a kromé toho porusil privo Spolecenstvi, kdyZz podle
obecné zdsady fddné spravy nevyvodil Zzddny zavér
z poruSeni Zalovanou jejich povinnosti souvisejicich
s pieddvanim posty uréené svym zaméstnancim
a s vyfizovanim zélezitosti svych zaméstnanct v pfiméfené
lhiite.

Vymaz véci C-384/03 ()
(2005/C 182/59)
(Jednaci jazyk: Spanélstina)

Usnesenim ze dne 28. dubna 2005 rozhodl pfedseda Soudniho
dvora Evropskych spolecenstvi o vymazu véci C-384/03,
Komise Evropskych spolecenstvi proti Spanélskému krélovstvi.

() Uf. vést. C 264, 1.11.2003

Vymaz véci C-440/03 ()
(2005/C 182/60)
(Jednaci jazyk: némcina)

Usnesenim ze dne 4. dubna 2005 rozhodl pfedseda Soudniho
dvora Evropskych spoleCenstvi o vymazu véci C-440/03,
Komise Evropskych spolecenstvi proti Spolkové republice
Némecko.

() UF. vést. C 289, 29.11.2003
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Vymaz véci C-51/04 ()
(2005/C 182/61)
(Jednaci jazyk: fectina)

Usnesenim ze dne 22. bfezna 2005 rozhodl pfedseda Soudniho
dvora Evropskych spolecenstvi o vymazu véci C-51/04: Komise
Evropskych spolecenstvi proti Recké republice.

() Uf. vést. C 85, 3.4.2004.

Vymaz véci C-54/04 ()
(2005/C 182/62)
(Jednaci jazyk: némcina)

Usnesenim ze dne 4. dubna 2005 rozhodl pfedseda Soudniho
dvora Evropskych spolecenstvi o vymazu véci C-54/04: Komise
Evropskych spolecenstvi proti Rakouské republice.

() U vést. C 71, 20.3.2004.

Vymaz véci C-457/04 ()
(2005/C 182/63)
(Jednaci jazyk: portugalstina)
Usnesenim ze dne 7. dubna 2005 rozhodl predseda Soudniho

dvora Evropskych spolecenstvi o vymazu véci C-457/04,
Komise Evropskych spolecenstvi proti Portugalské republice.

() UF. vést. C 6, 8.1.2005

Vymaz véci C-474/04 ()
(2005/C 182/64)
(Jednaci jazyk: fectina)
Usnesenim ze dne 9. bfezna 2005 rozhodl ptedseda Soudniho

dvora Evropskych spolecenstvi o vymazu véci C-474/04:
Komise Evropskych spolecenstvi proti Recké republice.

() UF. vést. C 314, 18.12.2004.
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SOUD PRVNIHO STUPNE

ROZSUDEK SOUDU PRVNIHO STUPNE
ze dne 25. kvétna 2005

ve véci T-352/02, Creative Technology Ltd proti Utadu
pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky
a vzory) (OHIM) ()

(Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové fizeni —

Prihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi PC WORKS

— Star$i ndrodni obrazovd ochrannd znimka W WORK

PRO — Zamitnuti zdpisu — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafi-
zeni (ES) ¢. 40/94)

(2005/C 182/65)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci T-352/02, Creative Technology Ltd, se sidlem
v Singapuru (Singapur), zastoupend M. Edenboroughem, J. Flin-
toftem, S. Jonesem a P. Rawlinsonem, advokaty, proti Ufadu
pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory)
(OHIM) (zmocnénkyné: B. Holst Filtenborg a S. Laitinen),
pficemz druhym ucastnikem fizeni pfed odvolacim sendtem
OHIM byl José Vila Ortiz, s bydlistém ve Valencii (Spanélsko),
jejimz predmétem je Zaloba proti rozhodnuti ¢tvrtého odvola-
ciho sendtu OHIM ze dne 4. zai{ 2002 (véc R 265/2001-4),
tykajicimu se ndmitkového Fizeni mezi Creative Technology
Ltd a José Vila Ortizem, Soud (¢tvrty sendt), ve slozeni H. Legal,
pfedseda, P. Mengozzi a 1. Wiszniewska-Bialecka, soudci,
vedouci soudni kanceldfe: H. Jung, vydal dne 25. kvétna 2005
rozsudek, jehoZ vyrok je ndsledujict:

1) Zaloba se zamitd.

2) Zalobkyni se uklddd ndhrada ndkladi ¥izeni.

() U vést. C 19, 25.1.2003.

ROZSUDEK SOUDU PRVNIHO STUPNE
ze dne 25. kvétna 2005

ve véci T-67/04 Spa Monopole, compagnie fermi¢re de
Spa SA|NV proti Ufadu pro harmonizaci na vnitfnim trhu
(ochranné zndmky a vzory) (OHIM) (')

(Ochrannd zndmka Spoleenstvi — Ndmitkové fizeni —

Prihldska slovni ochranné zndmky Spolelenstvi SPA-

FINDERS — Starsi ndrodni slovni ochranné zndmky SPA

a LES THERMES DE SPA — Cldnek 8 odst. 5 naﬁ’zem (ES)
& 40/94)

(2005/C 182/66)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci T-67/04, Spa Monopole, compagnie fermiére de Spa
SAINV, se sidlem ve Spa (Belgie), zastoupend L. de Brouwer, E.
Cornuem, E. De Grys a D. Moreauem, advokaty proti Ufadu
pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
(OHIM) (zmocnénec: A. Folliard-Monguiral), pficemz druhym
Ucastnikem fizeni pfed odvolacim sendtem OHIM byla Spa-
Finders Travel Arrangements Ltd, se sidlem v New Yorku,
(Spojené stdty), jejimz predmétem je Zaloba podand proti
rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 10. pro-
since 2003 (véc R 131/2003-1), které se tykd namitkového
fizeni mezi Spa Monopole, compagnie fermiére de Spa SA/NV
a Spa-Finders Travel Arrangements Ltd, Soud (druhy sendt), ve
slozeni ]. Pirrung, predseda, N. J. Forwood a S. Papasavvas,
soudci, vedouci soudni kanceldfe: C. Kristensen, rada, vydal dne
25. kvétna 2005 rozsudek, jehoZ vyrok je nasledujici:

1) Zaloba se zamitd.

2) Zalobkyni se uklddd ndhrada ndkladsi Fizeni.

() UF. vést. C 94, 17.04.2004.
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USNESENI SOUDU PRVNIHO STUPNE
ze dne 22. dubna 2005

ve véci T-399/03, Arnaldo Lucaccioni proti Komisi Evrop-
skych spolecenstvi (')

(Utednici — Nemoc z povoldni — Zddost o uzndni zhorseni
nemoci — Vykon rozsudku Soudu — Prdvni kvalifikace
sdéleni Komise — Zaloba na neplatnost — Nepfipustnost)

(2005/C 182/67)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci T-399/03, Arnaldo Lucaccioni, byvaly dfednik Komise
Evropskych spolecenstvi, s bydlistém v St-Leonards-on-Sea,
zastoupeny J. R. Iturriagagoitiou a K. Delvolvém, advokaty,
proti Komisi Evropskych spolecenstvi (zmocnénec: J. Currall, ve
spolupraci s J.-L. Fagnartem, advokitem, s adresou pro tclely
doru¢ovani v Lucemburku), jejimz predmétem je ndvrh na
zruSeni rozhodnut{ Komise ze dne 10. brezna 2003 piijatého k
provedeni rozsudku Soudu ze dne 26. tinora 2003 vydaného
ve véci T-212/01, jakoz i ndvrh na zruSeni lékaiské zpravy
vydané béhem uvedeného fizeni, Soud (druhy sendt), ve slozeni
J. Pirrung, ptedseda, N. J. Forwood a S. Papasavvas, soudci,
vedouci soudni kanceldfe: H. Jung, vydal dne 22. dubna 2005
usneseni, jehoZ vyrok je ndsledujici:

1) Zaloba se odmitd jako nep¥ipustnd.

2) Kazdy z ucastnikii fizeni ponese vlastni ndklady fizeni.

() UK. vést. C 47, 21.2.2004.

USNESENI SOUDU PRVNIHO STUPNE
ze dne 28. tinora 2005

ve véci T-445]04, Energy Technologies ET SA proti Utadu
pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky
a vzory) (OHIM) ()

(Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Zastoupeni advokdtem
— Zjevnd nepiipustnost)

(2005/C 182/68)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci T-445/04, Energy Technologies ET SA, se sidlem ve
Fribourgu (Svycarsko), zastoupend A. Boman, proti Utadu pro

harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
(OHIM), pfi¢emz druhym dcastnikem fizeni pfed odvolacim
sendtem OHIM byla Aparellaje eléctrico, SL, se sidlem
v Hospitalet de Llobregat (Spanélsko), jejimz predmétem je
7aloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu
OHIM ze dne 7. Cervence 2004 (véc R 366/2002-4), tykajictho
se piihlasky slovni ochranné znimky UNEX k zdpisu jako
ochranné zndmky Spolecenstvi, Soud (Ctvrty sendt), ve sloZeni
H. Legal, pfedseda, P. Mengozzi a 1. Wiszniewska-Biatecka,
soudci; vedouci soudni kanceldfe: H. Jung, vydal dne 28. inora
2005 usneseni, jehoZ vyrok je ndsledujict:

1) Zaloba se odmitd jako zjevné neptipustnd.
2) Zalobkyné ponese vlastni ndklady fizeni.

() Ut. vést. C 31, 05.02.2005.

Zaloba podani dne 23. bfezna 2005 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Impetus Consultants

(Véc T-138/05)
(2005/C 182/69)

(Jednaci jazyk: fectina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla predlozena
dne 23. bfezna 2005 Zaloba podand proti Impetus Consultants
Komis{ Evropskych spolecenstvi, zastoupenou D. Triantafyl-
louem, ve spolupréci s N. Kostikasem, advokatem.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— ulozil Zalované uhradit ¢dstku 235 655, 21 eur, z nichZ
160 380, 35 eur odpovidd jistiné dluhu a 75 274,86 eur
trokam z prodlent, které nartistaly ode dne, kdy se dluh stal
vymahatelnym podle jednotlivych vrubopist;

— ulozil zalované uhradit ode dne 15. bfezna 2005 az do
tplného uhrazeni dluhu castku ve vysi 41,93 eur za den
jako trok z dluhu ziskaného v souvislosti se smlouvou COP
493 Invite, ¢astku ve vysi 1,66 eur za den jako trok
v souvislosti se smlouvou TR 1006 ,Ausias“ a ¢astku 1,01
eur denné jako drok v souvislosti se smlouvou V 2043
JArtis®.

— ulozil Zalované ndhradu ndkladi f{zeni.
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Zalobni divody a hlavni argumenty

Evropské spolecenstvi, zastoupené Komisi Evropskych spole-
Censtvi, uzavielo se Zzalovanou tii smlouvy v souvislosti
s programy ochrannych zndmek Spolecenstvi ve véci vyzkumu
a rozvoje. Konkrétné se jednalo o tyto tfi smlouvy:

— Smlouva ¢. COP 493 Invite“ se tykala pfedevsim provedeni
projektu nazvaného ,Délkové ovldddni pro vnitrozemni
plavbu“ a méla byt realizovina do 24 mésici ode dne
30. prosince 1994. Zalovand byla ¢lenem a koordindtorem
piislusného sdruzeni.

— Smlouva ¢. TR 1006 ,Ausias“ se tykala pfedeviim prove-
deni projektu nazvaného ,Progresivni dilkové ovlddané
dopravni systémy v integrovanych a ptvodnich méstskych
aglomeracich® a méla se uskutecnit do 23 mésicti ode dne
30. prosince 1995. Zalovand byla ¢lenem pfislusného sdru-
Zeni.

— Smlouva ¢. V 2043 ,Artis“ se tykala pfedevsim provedeni
projektu nazvaného ,Progresivni dlkové ovladané dopravni
systémy pro silnice ve Spanélsku“ a méla se uskute¢nit do
12 mésicti ode dne 1. prosince 1992. Zalované byla ¢lenem
piislusného sdruzen.

Ve viech ptipadech bylo stanoveno, ze Komise bude finanéné
piispivat na fadné uskutecnéni jednotlivych projektt podle
podminek stanovenych v jednotlivych smlouvdch. Pro kazdou
z nich Komise poskytla Zalované zdlohu svého pFispévku.

Komise na zdkladé finan¢ni kontroly zjistila, Ze Zzalovand
pouzila pouze ¢ast vyplacené zalohy k pokryti potieb projektu
a to presné:

— ve smlouvé ¢. COP 493 ,Invite* Komise poskytla Zalované
jakozto koordindtorovi sdruzeni zdlohu ve vysi 257 400
eur. Zalovand Gdajné zaplatila ostatnim smluvnim strandm
pouze dastku ve vysi 79 062,70 eur a ponechala si
178 337,30 eur, z nichZ pouze 42 000 eur bylo pouZito
pro uskute¢néni doty¢ného projektu. Komise vystavila vici
zalované vrubopis na ¢astku 136 037, 30 eur;

— Ve smlouvé ¢ TR 1006 ,Ausias“ Komise zaplatila sdruZeni,
pro obdobi béhem kterého byla Zzalovand jeho c¢lenem,
zdlohu ve vysi 78 341,91 eur. Komise konstatovala, zZe
zalovand pouzila pouze ¢astku ve vysi 63 229,63 eur pro
uskute¢néni doty¢ného projektu a vystavila vici ni vrubopis
na ¢astku 15 112,28 eur.

— Ve smlouvé ¢. V 2043 ,Artis“ Zalovand jakozto ¢len sdru-
zeni obdrZela od Komise zdlohu ve vy$i 62 621,86 eur.
Komise méla za to, Ze pouze 53 391,09 eur bylo pouzito
pro uskute¢néni doty¢ného projektu a vystavila vici zalo-
vané vrubopis na ¢astku 9 320, 77 eur.

Komise svou zalobou pozaduje uhrazeni vySe uvedenych
dluznych dastek, jakoz i piislusnych dluznych drokd, podle
ustanoveni prdva pouzitelného na jednotlivé smlouvy, a to
feckého priva v rozsahu, v némz se tykd prvni smlouvy
a $panélského prava v rozsahu, v némz se tykd dalsich dvou
smluv.

Zaloba podani dne 25. dubna 2005 proti Utadu pro
harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory)
Grether AG

(Véc T-167/05)

(2005/C 182/70)

(Jazyk, ve kterém byla sepsdna Zaloba: anglictina)

Soudu prvntho stupné Evropskych spolecenstvi byla piedlozena
dne 25. dubna 2005 Zaloba sméfujici proti Ufadu pro harmo-
nizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) podand
Grether AG, se sidlem v Binningen (Svycarsko), zastoupenou
V. von Bomhardem, A. Pohlmannem a A. Renckem, advokaty.

Druhym tcastnikem fizeni pfed odvolacim sendtem byla Crisgo
(Thailand) Co., Ltd se sidlem v Samutsakorn (Thajsko).

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zcela zrusil rozhodnuti odvolactho senitu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
R250/2002-4 ze dne 14. f{jna 2004;

— ulozil zalovanému ndhradu ndkladi f{zeni.
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Zalobni divody a hlavni argumenty

Ptihlasovatel ochranné
znamky:

Crisgo Co. Ltd

Piihlasovand ochrannd Obrazova ochrannd zndmka FL

znamka: FENNEL pro zbozi tidy 3
piihlagka ¢. 903 922
Majitel namitané  Zalobkyné

ochranné zndmky:

Ochrannd zndmka Spolecenstvi
FENJAL pro zbozi tfidy 3

Namitand zndmka nebo
oznacent:

Rozhodnuti  ndmitko- Nédmitka zamitnuta

vého oddélent:

Rozhodnuti odvolaciho Zamitnuti odvolani

senatu:

Poruseni ¢lankt 73 a 74 nafizeni
Rady ¢. 40/94. V tomto kontextu
zalobkyné tvrdi, Ze odvolaci sendt
zalozil svoje  rozhodnuti na
raznych  novych  argumentech
a skute¢nostech, které nebyly
ptedlozeny ani projednany stra-
nami. Zalobkyné déle tvrdi, Ze
napadené rozhodnuti porusuje ¢l. 8
odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 40/94
tim, Ze wuvadi, Ze nedoslo
k nebezpe¢i zamény.

Zalobn{ dfivody:

Zaloba podand dne 2. kvétna 2005 Bartem Nijsem proti
Ucetnimu dvoru Evropskych spolecenstvi

(Véc T-171/05)
(2005/C 182/71)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla piedloZena
dne 2. kvétna 2005 Zaloba podand proti Ucetnimu dvoru
Evropskych  spoleCenstvi Bartem Nijsem, s bydlistém
v Bereldange (Lucembursko), zastoupeny Frankem Rollingerem,
advokétem, s adresou pro tcely doru¢ovani v Lucemburku.

Zalobce navrhuje, aby Soud:

1. zrusil rozhodnuti Kolegia pro posuzovani zisluh Ucetniho
dvora pfidélujici Zalobci jeho body za zésluhy za hodnotici
obdobi 2003;

2. zrugil rozhodnuti pfislusného organu opravnéného ke
jmenovani o tom, Ze zalobce nebude povySen do tfidy
revizor v roce 2004;

3. zrusil hodnotici zprévu Zzalobce pfipadajici na hodnotici
obdobi 2003;

4. zrusil rozhodnutf €. 6/2004 ze dne 26. fijna 2004 Vyboru
pro odvoldni Ucetntho dvora tykajici se hodnotici zpravy
zalobce piipadajici na hodnotici obdobi 2003

5. zrusil vSechna s timto spojend nebo na to ndsledujici
rozhodnuti;

6. napravil skodu utrpénou Zalobcem a ulozil Ucetnimu dvoru
nadhradu ndkladd fizeni v tomto stupni

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobce v projedndvané véci, ktery zdroven podal Zalobu ve
véci T-377/04 ('), se brani proti rozhodnutim Zalovaného,
kterymi mu byly pfidéleny jeho body za zasluhy za hodnotici
obdobi 2003 a provedena jeho hodnotici zpriva za téze
hodnotici obdobi, jakoz i proti rozhodnuti o nepovyseni
Zalobce v roce 2004 na pozici revizor nizozemské pieklada-
telské divize.

Na podporu svych tvrzeni uplatiiuje:

— poruseni ¢lanku 11 a) Sluzebntho fadu a zdsad fadné péce,
fadné spravy a rovného zachdzeni,

— vady v hodnoticim Fizeni, v rozsahu v némz bylo svéfeno
tfedniktim, jejichz bezdhonnost byla zpochybnéna
v postupu pied zahdjenim soudniho fizeni,

— nerespektovani lhit v hodnoticim fizeni,

— neprovedeni srovndni zasluh na drovni nizozemské prekla-
datelské divize v projedndvaném piipadé

— poruseni zdsady pravni jistoty a ochrany legitimniho oceka-
vani tim, Ze mu nebyla sdélena pravidla pouZitelnd na
fizeni o povyseni pro rok 2004

— existenci zneuZiti pravomoci v projedndvaném piipadé.

(') Véc T-377/04, Nijs v. Uetni dvir (Uf. vést. C 284, ze dne 20. 11.
2004, 5. 26)
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Zaloba podand dne 27. dubna 2005 Martine Heus proti
Komisi Evropskych spolecenstvi

(Véc T-173/05)

(2005/C 182/72)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla predlozena
dne 27. dubna 2005 zaloba podand proti Komisi Evropskych
spolecenstvi Martine Heus, s bydlistém v Anderlecht (Belgie),
zastoupenou Lucasem Vogelem, advokatem.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

1. zrusil rozhodnuti pfijaté orgdnem oprdvnénym ke jmeno-
véani dne 7. ledna 2005, kterym se zamitd stiznost podand
zalobkyni dne 18. ffjna 2004 proti rozhodnuti ze dne
19. Cervence 2004 piijatému predsedou komise pro vybé-
rové fizeni COM/PC/04 zamitajici piistup Zalobkyné
k uvedenému fizent;

2. zruil, bude-li tfeba, uvedené rozhodnuti pfijaté dne
19. Cervence 2004 predsedou komise pro vybérové fizeni
COM/PC[04;

3. ulozil zalované ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyni byl zamitnut piistup k vybérovému fizeni COM/PC/
04 z toho divodu, Ze nespliuje podminku péti let sluzby u
Komise nebo jiného organu, jelikoz komise pro vybérové fizeni
nezohlednila obdobi profesni ¢innosti, po které zalobkyné u
Komise pracovala jako docasnd zaméstnankyné.

Na podporu své zaloby Zalobkyné uplatiiuje poruseni ¢lanku
27 a ¢l 29 odst. 1 sluzebniho fadu, jakoZ i zjevné nespravné
posouzeni v tom, Ze napadend rozhodnuti a ozndmeni
o vybérovém fizeni, v kazdém piipadé jejich vyklad orgdnem
opravnénym ke jmenovani, zapiicinuji vylouceni Zalobkyné
vyhradné z diivodu jejtho byvalého administrativntho postaveni
(jako smluvni zaméstnankyné, nikoliv jako tifednice).

Zalobkyné se rovnéz dovoldva poruseni zdsady zékazu diskri-
minace v tom, Ze spornd kritéria umoziuji dal§im kandidatim,
aby se vybérového fizeni zGcastnili, ackoliv maji mensi zpuso-
bilost nebo kratsi profesni zkusenost u Komise.

Zaloba podani dne 28. dubna 2005 Pia Landgren proti
Evropské nadaci odborného vzdélivani

(Véc T-180/05)

(2005/C 182/73)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena
dne 28. dubna 2005 Zzaloba podand proti Evropské nadaci
odborného vzdélavani Pia Landgren, s bydlistém v Turinu
(Italie), zastoupenou Marc-Albertem Lucasem, advokatem.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

1. zrugil rozhodnuti byvalého feditele Nadace ze dne
25. Cervna 2004 ohledné propusténi zalobkyng;

2. zrusil, pokud bude tfeba, rozhodnuti feditele Nadace ze dne
19. ledna 2005, kterym se zamitd stiznost zalobkyné ze dne
27. zaf{ 1994 sméfujici proti Nadaci;

3. ulozil Nadaci povinnost zaplatit Zalobkyni jako ndhradu
majetkové Skody, kterd ji byla zptisobena nezdkonnosti
spornych rozhodnuti, ¢astku odpovidajici odméné za praci
a dachodu, které by pobirala, kdyby mohla pokracovat ve
své kariéte u Nadace do dosazeni véku 65 let, snizenou
o odstupné a podporu v nezaméstnanosti, jakoz i o dtichod,
ktery ji byl nebo bude vyplacen z divodu jejiho propusténi

4. ulozil Nadaci povinnost zaplatit Zalobkyni jako ndhradu
nemajetkové skody, kterd ji vznikla nezdkonnosti sporného
rozhodnuti, ¢astku, jejiz vysi Soud stanovi;

5. ulozil Zalované nédhradu ndkladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné se domnivd, Ze Nadace neprokdzala, Ze se rozhod-
nuti o propusténi opird o platny pravni davod, tim spise, Ze je
toho rozhodnuti ve zjevném rozporu s posudkem zalobkyné
o vyvoji sluzby za rok 2003.

Zalobkyné rovnéz tvrdi, ze skutecny diivod propusténi je
zjevné protipravni a odporuje zdjmu sluzby, nebot vychdzi
z predbézné dohody, podle které méla zalobkyné odejit
z Nadace po 31. prosinci 2003.
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Krom toho se zalobkyné dovolavd nezdkonnosti a svévolnosti
dtvodu sporného rozhodnuti, jestlize odmitnuti vedouciho
oddéleni ponechat ji ve své sluzbé, spociva v zdpornych posud-
cich, jez v minulosti obdrzela.

Kone¢né zalobkyné uplatiiuje nedostatek odtivodnéni, poruseni
zdsady zohlednéni zdjmt ufednikd a prdv na obhajobu, jakoz i
zjevné nespravné posouzeni, jestlize se dané odmitnuti vedou-
ctho oddéleni nebo propusténi vztahuje k odborné nezpiisobi-
lost v oddéleni pro vychodni Evropu a stfedni Asii nebo
k celkové nezpusobilosti.

Zaloba podand dne 4. kvétna 2005 Dypna Mc Sweeney
a Pauline Armstrong proti Komisi Evropskych spolecen-
stvi

(Véc T-184/05)
(2005/C 182/74)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla predlozena
dne 4. kvétna 2005 Zaloba podand proti Komisi Evropskych
spolecenstvi Dypna Mc Sweeney s bydli§tém v Bruselu a Pauline
Armstrong s bydlistém v Overijse (Belgie), zastoupenymi Séba-
stienem Orlandim, Xavierem Martinem, Albertem Coolerem,
Jean-Noélem Louisem a Etiennem Marchalem, advokity,
s adresou pro tcely doru¢ovani v Lucemburku.

Zalobkyné navrhuji, aby Soud:

1. zrusil rozhodnuti ze dnd 6. a 7. zaf 2004, kterymi se
zamitd piistup Zalobkyn ke zkouskdm vybérového Fizeni
EPSO/C/11/03,

2. ulozil zalované ndhradu néklad@ f{zeni

Zalobni diwody a hlavni argumenty

Zalobkyné se zacastnily vybérového fizeni EPSO/C[11/03
usporddaného s cilem vytvofit seznam Uspésnych kandidatd,
sekretdtek anglického jazyka platové tiidy C5/C4. Vybérova
komise tohoto vybérového fizeni rozhodla o jejich vylouceni
z uvedeného vybérového Fizeni z divodu, Ze jejich dosazend
vzdélani nedopovidaji Grovni pozadované v ozndmeni o kondni
vybérového Fizeni.

Zalobkyné se na podporu své zaloby dovoldvaji toho, ze toto
rozhodnuti porusuje ozndmeni o kondni vybérového fizeni
a vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni.

Zaloba podand dne 2. kvétna 2005 Joélem De Bry proti
Komisi Evropskych spolecenstvi

(Véc T-188/05)
(2005/C 182/75)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla predlozena
dne 2. kvétna 2005 zaloba podand proti Komisi Evropskych
spolecenstvi Joélem De Bry, s bydlistém ve Woluwé-St-Lambert
(Belgie), zastoupenym  Sébastienem  Orlandim, Albertem
Coolenem, Jean-Noélem Louisem a Etiennem Marchalem, advo-
katy, s adresou pro téely doru¢ovdni v Lucemburku.

Zalobce navrhuje, aby Soud:

1. zrusil rozhodnuti Komise, tykajici se vyhotoveni posudku
zalobce o vyvoji sluzebniho postupu 2003,

2. ulozil Zalované zaplatit jedno symbolické euro, které muze
byt v pribéhu fizeni zvyseno a ndhradu nakladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu své Zaloby zalobce nejprve uplatiiuje objektivni
stiet z&jmt hodnotitele stejné platové t¥idy jako on.

Mimoto tvrdi, Ze k nesprdvnému posouzeni doslo pfi posuzo-
vani jeho zdsluh a uplatiuje nesoudrznost mezi komentdfi
a znamkami, které mu byly udéleny.

Kone¢né zalobce uplatiiuje poruseni obecnych provadécich
ustanoveni ¢lanku 43 sluzebniho fadu a zdmérti a cila sledova-
nych zavedenim nového systému zaméfeného na vyvoj sluzeb-
niho postupu, poruseni povinnosti odiivodnéni, prav obhajoby
a ¢lanku 26 sluzebniho Fadu.

Zaloba podani dne 4. kvétna 2005 proti Ufadu pro harmo-
nizaci na vnitinim trhu Usinor

(V& T-189/05)
(2005/C 182/76)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena
dne 4. kvétna 2005 Zaloba sméfujici proti Uradu pro harmoni-
zaci na vnitinim trhu podand spole¢nosti Usinor se sidlem
v Pafizi, zastoupenou P. de Candé¢, advokatem.
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Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

1. zrusil rozhodnuti vydané prvnim odvolacim sendtem Utadu
pro harmonizaci na vnitfnim trhu dne 10. Ginora 2005;

2. ulozil Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu ndhradu
ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Pfihlasovatel ochranné CORUS UK Limited

znamky Spolecenstvi:

Slovni ochrannd zndmka ,GAL-
VALLOY“ - piihlaska ¢. 796 557
pro vyrobky zafazené do tiidy 6
(ocelovy plech, ocelové listy atd.)

Dotcend ochrannd
znamka Spolecenstvi:

Majitel ochranné  Zalobkyné
znamky nebo oznaceni,
namitanych

v namitkovém f{zent:

Vnitrostdtni ~ slovni  ochrannd
zndmka ,GALVALLIA“ pro
vyrobky zafazené do tiidy 6
(ocelovy plech, ocelové listy atd.)

Namitand ochranna
znamka nebo oznacenf:

Rozhodnuti  ndmitko-

vého oddélent:

Zamitnuti ptihlasky

Rozhodnuti odvolacitho ZruSeni rozhodnuti ndmitkového
senatu: oddéleni

Dovoldvané Zalobn{

dtvody:

Chybné pouziti ¢l. 8 odst. 1 pism.
b) nafizeni (ES) ¢. 40/94 ()

(1) Nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné
znamce Spolecenstvi, UF. vést. L 11, 14.1.1994, s. 1-36.

Zaloba podand dne 10. kvétna 2005 Viviane Le Maire
proti Komisi Evropskych spolecenstvi

(Véc T-191/05)
(2005/C 182/77)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedloZena
dne 10. kvétna 2005 Zzaloba podand proti Komisi Evropskych
spolecenstvi Viviane Le Maire, s bydlistém v Evere (Belgie),

zastoupenou  Gillesem Bounéouem a Frédéricem Frabettim,
advokaty, s adresou pro téely doruc¢ovani v Lucemburku.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

1. zrusil implicitni rozhodnuti ze dne 5. zaf{ 2004, ve kterém
Komise odmitla udélit Zalobkyni denni piispévky po jejim
vstupu do sluzby,

2. ulozil Zalované nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty

Zalobkyné v tomto fizeni napadd odmitnuti orgdnu oprdvné-
ného ke jmenovani udélit ji denni piispévky stanovené v ¢lanku
10 piilohy VII sluzebntho fidu. Z dokumentt prilozenych k
zalobé vyplyvd, Ze toto odmitnuti bylo odavodnéno skutec-
nosti, Ze lhiita 120 dnd uvedend v odst. 2 pism. a) tohoto usta-
noveni v projedndvaném piipadé uplynula.

Zalobkyné na podporu svych ndvrhéi uplatiiuje:

— poruseni ¢lanku 10 prilohy VII sluzebniho fadu ve znéni
pfed a po 1. kvétnu 2004 v rozsahu, v némz ji pfislusny
orgdn podrobil pozadavkim, které nejsou v tomto ustano-
veni uvedeny,

— poruseni zdsad fddné spravy, zdkazu svévolného postupu
a zneuZiti pravomoci tim, Ze od Zalobkyné bylo vyzado-
vano piedlozeni dikazu o ndjmu domu,

— nedodrzeni povinnosti odiivodnéni aktd,
— poruseni zdsad rovného zachdzeni a nediskriminace,

— poruseni povinnosti zohlednéni zdjmu tGfednikd.

Zaloba podand dne 13. kvétna 2005 Mebrom NV proti
Komisi Evropskych spolecenstvi

(Vé&c T-198/05)
(2005/C 182/78)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena
dne 13. kvétna 2005 Zzaloba smétujici proti Komisi Evropskych
spolecenstvi podand Mebrom NV, se sidlem v Rieme-Ertvelde
(Belgie), zastoupenou C. Mereuem a K. Van Maldegemem, advo-
katy.
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Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— nafidil Evropské komisi uhradit Zalobkyni ¢astku pozado-
vanou prostfednictvim této Zzaloby za Skodu utrpénou
zalobkyni v disledku toho, Ze Zzalovand nezavedla systém
umoznujici Zalobkyni dovazet metylbromid v lednu a tnoru
2005, nebo jakoukoliv dal3i ¢astku, tak jak bude pozdéji
stanovena Zalobkyni v pribéhu tohoto F{zeni nebo Soudem
podle toho, co je spravedlivé (ex aequo et bono);

— podpirné rozhodnul o pfedbézném opatieni, Ze Evropskd
komise je povinna nahradit utrpénou ztritu a nafidit ticast-
niktim, aby predlozili Soudu v pfiméfené lhté od data
tohoto rozhodnuti tdaje, pokud jde o ¢dstku nédhrady
dohodnuté mezi wcastniky nebo, pokud se nedohodnou,
nafidit Gcastnikam, aby pfedloZili Soudu ve stejné lhité své
ndvrhy dolozené podrobnymi tdaji;

— nafidil Evropské komisi zaplatit Zalobkyni kompenza¢ni
urok ve vysi 8 % ro¢né;

— naifdil Komisi zaplatit drok ve vysi 8 %, nebo v jakékoliv
jiné piiméfené vysi, kterou uréi Soud, vypocitany z Castky,
ktera md byt zaplacena, od data rozsudku Soudu do skutec-
ného zaplacenf; a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd tohoto fizeni.

Zalobni diwody a hlavni argumenty

Zalobkyné dovéz metylbromid (MBr) do EU. Metylbromid je
regulovanou latkou ve smyslu nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (ES) ¢. 2037/2000 ze dne 29. cervna 2000 o latkdch,
které poskozuji ozonovou vrstvu ('). Zalobkyné tvrdi, ze tudiz
muze dovadzet metylbromid pouze na zdkladé ptedlozeni
dovozni licence a nomindlniho pfidéleni dovozni kvéty pro
obdobi dvandcti mésict stanovené zalovanou kazdy rok.

Na zdkladé této zaloby Zalobkyné pozaduje ndhradu za skody
tdajné utrpéné v pHmé souvislosti s tim, Ze Zalovand proti-
pravné nezavedla systém v souladu s cldnky 6 a 7 nafizenf ¢.
2037/2000 umoznujici Zzalobkyni ziskat dovozni licence
a dovozni kvéty pro dovoz metylbromidu do Evropské unie
v lednu a tnoru 2005.

Na podporu své Zaloby zalobkyné uvddi, Ze Zalovand porusila
¢lanky 6 a 7 nafizeni 2037/2000, které uklddaji Komisi povin-
nost udélit licence a pfidélit kvoty pro dovoz metylbromidu do
EU na kazdé obdobi dvandcti mésicd po 31. prosinci 1999.
Dile zalobkyné uvadi poruseni zdsad fadné spravy a nalezité

péce pozadujicich, aby Komise jednala s nalezitou péci,
nestranné a vcas, a také poruSeni zdsad pravni jistoty
a legitimnich ocekavani.

Zalobkyné uvadi, 7e skoda, kterou utrpéla v disledku proti-
pravniho jedndni Zalované, spocivd ve ztrdté na zisku, kterého
by Zalobkyné dosdhla dovozem a ndslednym prodejem metyl-
bromidu béhem téchto dvou mésic.

() UF. vést. L 244, s. 1

Zaloba podani dne 19. kvétna 2005 spolecnosti Nalocebar
- Consultores e Servigos Lda. proti Ufadu pro harmonizaci
na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)

(Véc T-210/05)
(2005/C 182/79)

(Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena
dne 19. kvétna 2005 Zaloba podand proti Utadu pro harmoni-
zaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) spole¢nosti
Nalocebar — Consultores e Servigos Lda., se sidlem ve Funchalu
(Madeira), zastoupenou G. Pasquarellou a R. M. Pasquarellou,
advokaty.

Limifiana y Botella, S. L., se sidlem v Monforte del Cid, Alicante
(Spanélsko) byla rovnéz dcastnikem fizeni pied odvolacim
sendtem.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zrusil rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu OHIM ve véci
R 646/2004-1 ze dne 18. biezna 2005 tim, ze potvrdi plat-
nost obrazové ochranné zndmky podané zalobkynémi dne
12. Cervence 2000 a zvefejnéné ve Véstniku ochrannych
zndmek Spolecenstvi ¢. 103/01 dne 3. prosince 2001;

— ulozil Zalovanému ndhradu ndkladi f{zeni.
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Zalobni divody a hlavni argumenty

Piihlagovatel ochranné  Big Ben Establishment Ltd. Zalob-

zndmky Spolecenstvi: kyné v tomto fizeni nabyla
piihlasku podanou spolecnosti Big
Ben Establishment Ltd.

Obrazovd  ochrannd  znidmka
,Limoncello di Capri“ pro vyrobky
ve tfidich 30 (pe¢ivo atd.), 32
(sirupy a jiné ndpoje na bdzi
citronu pattici do tiidy 32) a 33
(likéry na bézi citronu)

Dotcend ochrannd
zndmka Spolecenstvi:

Majitel ochranné  Limifiana y Botella, S. L.
znamky nebo oznaceni
namitanych

v namitkovém f{zent:

Spanélskd slovni ochrannd zndmka
LIMONCHELO pro vyrobky ve
tiidé 33.

Namitand ochranna
zndmka nebo oznacent:

Rozhodnuti  ndmitko-

vého oddélent:

Zamitnuti zdpisu

Rozhodnuti odvolacitho Zamitnuti odvolan{

sendtu:
Dovoldvané zalobni  PoruSeni ¢l. 8 odst. 1 pism. b)
dtvody: nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 ()

() Uf. vést. L 11, 14.1.1994, s. 1.

Zaloba podand dne 26. kvétna 2005 Italskou republikou
proti Komisi Evropskych spolecenstvi

(Véc T-211/05)
(2005/C 182/80)

(Jednaci jazyk: italstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla predlozena
dne 26. kvétna 2005 Zaloba sméfujici proti Komisi Evropskych
spolecenstvi podand Italskou republikou, zastoupenou Paolem
Gentilim, advokdtem.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zrusil napadené rozhodnuti a ulozil Komisi ndhradu
nékladi f{zeni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty

Predmétem Zaloby je rozhodnuti Komise K (2005) 591 konecné,
kterym byla prohldsena neslucitelnost dvou italskych finan¢nich
opatteni, jelikoZ jsou statnimi podporami, jenZ jsou v rozporu
s ¢lankem 87 ES, ve prospéch spolecnosti, které mohou byt
kotovany na regulovanych trzich do doby uvedené témito
opatfenimi. Tato opatfeni spocivaji ve sniZeni alikvotni casti
dané z piijmu po dobu tif let a v odecteni nakladt na kotovani
vynalozenych spole¢nostmi ze zdanitelného p¥jmu.

Podle Komise jsou dotfend opatteni selektivni, nebot zvyho-
dnuji pouze spolecnosti, které mohou byt kotoviny v dobé
uvedené italskymi prdvnimi pfedpisy, a vylucuji spolecnosti,
které byly jiz kotovany, a ty, které mohou byt kotovany v jiné
dobé; opatfeni tak nemohou byt povazovina za slucitelnd se
spole¢nym trhem, nebot nespadaji do Zddného z predpokladi
uvedenych v ¢l. 87 odst. 2 a 3 ES.

Zaloba italské vlddy kritizuje rozhodnuti zaprvé z procesniho
hlediska, nebot Komise zahdjila postup podle ¢l. 88 odst. 2 ES,
aniZ by pfedtim konzultovala opatfeni s doty¢nym clenskym
statem.

Zadruhé zaloba poukazuje na to, Ze Komise nevznesla namitky
vuci predchdzejicimu v podstaté obdobnému opatfeni, které
Itdlie ptijala v roce 1997.

Zatfeti zaloba popird, Zze opatfeni jsou selektivni. Tato opatfeni
se totiz vztahuji na neureny okruh pfipadnych adresit. Krom
toho jsou opatieni v souladu s celkovym dafiovym systémem,
nebot berou v Gvahu skutecnost, Ze nové kotovand spolecnost
musi Celit proto, aby mohla byt kotovdna, vysokym ndkladtim,
které ji stavi do situace, kdy md omezenou schopnost pfjm
ve vztahu jednak k nekotovanym spolecnostem a jednak ke
spole¢nostem, které, jelikoZ jsou jiz néjaky cas kotované, mohly
umofit pfislusné ndklady. Casové omezend platnost vyplyvéd
z omezeného rozpoctu a z pilotniho charakteru opatfeni. Tato
skutecnost tudiz sama o sobé nemuaZe ucinit selektivnim
opattent, které neni svou povahou selektivni.

Zactvrté zaloba uvadi, ze Komise neprokdzala, Ze opatieni
muze naruSovat hospodaiskou soutéz a muze mit dopad na
obchod mezi ¢lenskymi staty.

Zapaté a konecné zaloba uvddi, Ze opatfen, je-li kvalifikovano
jako podpora, je slucitelné se spole¢nym trhem ve smyslu ¢l.
87 odst. 3 pism. c). Toto opatfeni je totiZ podporou pro inve-
stice, a nikoliv pro fungovéni, a je v souladu se specifickym
cilem hospodatské politiky, kterym je podporovani kotovani na
burze spole¢nosti, coz podporuje Géinnost, transparentnost
a konkurenceschopnost systému.
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Zaloba podanid dne 31. kvétna 2005 Mebrom NV proti
Komisi Evropskych spoleenstvi

(Vé&c T-216/05)

(2005/C 182/81)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla predlozena
dne 31. kvétna 2005 Zaloba sméfujici proti Komisi Evropskych
spoleenstvi podand Mebrom NV, se sidlem v Rieme-Ertvelde
(Belgie), zastoupenou C. Mereuem a K. Van Maldegemem, advo-
kéty.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zrudil rozhodnuti Komise ze dne 11. dubna 2005
&.A(05)4338 - D[6176;

— ulozil Komisi, aby podle ¢lanku 7 nafizeni 2037/2000
zalobkyni pridélila odpovidajici mnozstvi na obdobi
dvandcti mésict; a

— ulozil Komisi Evropskych spolecenstvi ndhradu ndkladi
fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné dovazi do EU methylbromid (MBr). Methylbromid je
regulovanou latkou ve smyslu nafizeni Evropského Parlamentu
a Rady (ES) ¢. 2037/2000 ze dne 29. cervna 2000 o latkdch,
které poskozuji ozonovou vrstvu (). Touto Zalobou se Zalob-
kyné domahd zruseni rozhodnuti Komise, kterym byla Zalob-
kyni zamitnuta jeji Zddost o kvétu na dovoz methylbromidu do
Evropské unie pro kritické pouziti v roce 2005.

Na podporu své zaloby zalobkyné uplatiuje, Ze Komise ji
zbavila jejtho prdva na pfidéleni odpovidajictho mnozstvi na
obdobi dvandcti mésict pro dovoz methylbromidu do Evropské
unie v roce 2005. Zalobkyné se dovoldvd toho, ze Komise
zjevné chybné pouzila pouzitelny pravni rdmec. Podle Zalob-
kyné Komise déle porusila ¢ldnek 7 nafizeni 2037/2000, které
zalobkyni podle jejtho ndzoru pfizndva zvlastni prdvo na
ziskdni odpovidajicho mnozstvi methylbromidu na obdobi
dvanacti mésict pro rok 2005. Zalobkyné téz tvrdi, Ze Komise
piekrocila své pravomoci, které ji pfizndvd clanek 7 nafizeni
2037/2000. Konecné, zalobkyné se dovolavd poruseni zdsady
pravni jistoty, nebot Komise nevytvofila pfedvidatelny systém
dovoznich kvot pro ty, na které se systém vztahuje, a zmatila
legitimni ocekavani Zalobkyné ziskdni dovozni kvéty na
zakladé ¢lanku 7 nafizeni 2037/2000, ozndmeni Komise
dovozcim z Cervence 2004 (}) a zpravy elektronické posty
zaslané 7Zalovanou dne 10. prosince 2004 Zzalobkyni

a potvrzujici, Ze jeji dovozni kvéta pro rok 2005 je ve fazi
oznadmeni Zalobkyni.

() Ui vést. L 244, s. 1

(¥ Ozndmeni t}'lkaf'ici se nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢.
2037/2000 o latkdch, které poskozuji ozonovou vrstvu, a urcené
v roce 2005 dovozctim v Evropské unii, kteif dovazeji regulované
latky, které poskozuji ozonovou vrstvu (UF. vést. C 187, s- 11)

Zaloba podani dne 7. &ervna 2005 proti Ufadu pro harmo-
nizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) Bustec
Ireland Limited Partnership

(Véc T-218/05)
(2005/C 182/82)

(Jazyk, ve kterém byla sepsdna Zaloba: Spanélstina)

Soudu prvntho stupné Evropskych spolecenstvi byla piedlozena
dne 7. Cervna 2005 Zaloba sméfujici proti Utadu pro harmoni-
zaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) podand
Bustec Ireland Limited Partnership, zastoupenou Enriquem
Armijem Chavarrim a Antoniem Castdnem Pérez-Gémezem,

advokaty.

Druhym ucastnikem fizeni pfed odvolacim sendtem byla
Mustek S.L.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

1. zrusil rozhodnuti druhého odvolactho sendtu ze dne
22. biezna 2005 ve véci R 1125/2004-2;

2. ulozil OHIM ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Piihlasovatel ochranné  Zalobkyné
znamky Spolecenstvi:
PrihlaSovand ochrannd Obrazovd  ochrannd  zndmka

,BUSTEC“ — piihldska ¢. 1644939,
pro vyrobky tfid 9, 35 a 42

znamka Spolecenstvi:

Majitel ochranné  Mustek S.L.
znamky nebo oznaceni,
namitanych

v namitkovém fizent:
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Spanélskd slovn{ ochrannd znamka
JMUSTEK* (¢. 1550684), pro
vyrobky t¥idy 9

Namitand ochranna
znamka nebo oznacenf:

Rozhodnuti  namitko-

vého oddéleni:

Vyhovéni ndmitkdm

Rozhodnuti odvolacitho
senatu:

Prohldseni odvoldni za nepfi-
pustné v disledku toho, Ze odvo-
latel neptedlozil piislusné pisemné
odavodnéni odvoldni ve lhité ctyt
mésicit  stanovené v clanku 59
natizeni (ES) ¢. 40/94 o ochranné
znamce Spolecenstvi

Zalobni déivody: Poruseni prav obhajoby
a nespravny vyklad clanku 59
natizeni (ES) ¢. 40/94 o ochranné

znamce Spolecenstvi

Vymaz véci T-347/04 (')
(2005/C 182/83)
(Jednaci jazyk: francouzstina)

Usnesenim ze dne 24. kvétna 2005 rozhodl pfedseda tietiho
sendtu  Soudu prvntho stupné Evropskych spolecenstvi
o vymazu véci T-347/04, Pascal Millot proti Komisi Evrop-
skych spolecenstvi.

() Uk vést. C 262, 23.10.2004

Vymaz véci T-453/04 (')
(2005/C 182/84)
(Jednaci jazyk: madarstina)

Usnesenim ze dne 27. kvétna 2005 rozhodl pfedseda tietiho
sendtu  Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi
o vymazu véci T-453/04, Péter Lesetdr proti Komisi Evrop-
skych spolecenstvi.

() UK. vést. C 57, 5.3.2005

Vymaz véci T-14/05 ()
(2005/C 182/85)
(Jednaci jazyk: italstina)

Usnesenim ze dne 25. kvétna 2005 rozhodl predseda ctvrtého
sendtu  Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi
o vymazu véci T-14/05, Italskd republika proti Komisi Evrop-
skych spolecenstvi.

() Uf. vést. C 69, 19.3.2005

Ciste¢ny vymaz véci T-122/05 ()
(2005/C 182/86)
(Jednaci jazyk: némcina)

Usnesenim ze dne 24. kvétna 2005 rozhodl predseda prvniho
sendtu  Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi
o vymazu jména Zalobkyné Marenzi Privatstiftung ze seznamu
jmen Zalobci ve véci T-122/05, Benkd dalsi proti Komisi
Evropskych spolecenstvi.

() Dosud nezvefejnéno v UF. vést.
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III

(Ozndmeni)

(2005/C 182/87)
Posledni publikace Soudniho dvora v Urednim véstniku Evropské unie

Ut. vést. C 171, 9.7.2005

vvvvvv

Uf. vést. C 155, 25.6.2005
Ut. vést. C 143, 11.6.2005
Ut. vést. C 132, 28.5.2005
Uf. vést. C 115, 14.5.2005
Ut. vést. C 106, 30.4.2005
Ut. vést. C 93, 16.4.2005

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:
EUR-Lex: http:/[europa.cu.int/eur-lex
CELEX: http://europa.eu.int/celex
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	Rozsudek Soudního dvora (velkého senátu) ze dne 24. května 2005 ve věci C-244/03: Francouzská republika proti Evropskému parlamentu a Radě Evropské unie (Kosmetické prostředky — Zkoušky na zvířatech — Směrnice 2003/15/ES — Částečné zrušení — Článek 1 bod 2 — Neoddělitelnost — Nepřípustnost) 
	Rozsudek Soudního dvora (prvního senátu) ze dne 2. června 2005 ve věci C-266/03: Komise Evropských společenství proti Lucemburskému velkovévodství (Nesplnění povinnosti státem — Sjednávání, uzavírání, ratifikace a uvádění v platnost dvoustranných dohod členským státem — Přeprava zboží a cestujících po vnitrozemských vodních cestách — Vnější pravomoc Společenství — Článek 10 ES — Nařízení (EHS) č. 3921/91 a (ES) č. 1356/96) 
	Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 12. května 2005 ve věci C-278/03: Komise Evropských společenství proti Italské republice (Nesplnění povinnosti státem — Volný pohyb pracovníků — Výběrové řízení na přijetí pedagogického personálu do zaměstnání ve veřejných italských školách — Nezohlednění nebo nedostatečné zohlednění profesní zkušenosti získané v jiném členském státě — Článek 39 ES — Článek 3 nařízení (EHS) č. 1612/68) 
	Rozsudek Soudního dvora (prvního senátu) ze dne 26. května 2005 ve věci C-283/03 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce College van beroep voor het bedrijfsleven): A. H. Kuipers proti Productschap Zuivel (Společná organizace trhu — Mléko a mléčné výrobky — Nařízení (EHS) č. 804/68 — Vnitrostátní právní úprava, podle které mlékárny uplatňují srážky z ceny, kterou mají zaplatit chovatelům mléčného skotu, nebo jim vyplácejí příplatky podle jakosti dodaného mléka — Neslučitelnost) 
	Rozsudek Soudního dvora (šestého senátu) ze dne 12. května 2005 ve věci C-315/03: Komise Evropských společenství proti Huhtamaki Dourdan SA (Rozhodčí doložka — Navrácení zálohy vyplacené v rámci plnění smlouvy o vědecké činnosti — Neodůvodněnost části výdajů) 
	Rozsudek Soudního dvora (třetího senátu) ze dne 26. května 2005 ve věci C-332/03: Komise Evropských společenství proti Portugalské republice (Nesplnění povinnosti státem — Rybolov — Zachování a řízení zdrojů — Nařízení (EHS) č. 3760/92 a č. 2847/93 — Kontrolní opatření pro rybolovné činnosti) 
	Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 12. května 2005 ve věci C-347/03 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Tribunale amministrativo regionale del Lazio): Regione autonome Friuli-Venezia Giulia a Agenzia regionale per lo sviluppo rurale (ERSA) proti Ministero delle Politiche Agricole e Forestali (Vnější vztahy — Dohoda ES–Maďarsko o vzájemné ochraně a kontrole názvů vín — Ochrana označení některých vín pocházejících z Maďarska ve Společenství — Zeměpisné označení „Tokaj“ — Výměna dopisů — Možnost užívat pojem „Tocai“ ve výraze „Tocai friulano“ nebo „Tocai italico“ pro označování a obchodní úpravu některých italských vín, zvláště jakostních vín stanovené oblasti („jakostní vína s. o.“), v průběhu přechodného období, které končí dne 31. března 2007 — Vyloučení této možnosti po uplynutí přechodného období — Platnost — Právní základ — Článek 133 ES — Zásady mezinárodního práva týkající se smluv — Články 22 až 24 dohody TRIPS — Ochrana základních práv — Právo vlastnit majetek) 
	Rozsudek Soudního dvora (prvního senátu) ze dne 26. května 2005 ve věci C-409/03 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Bundesfinanzhof): Société d'exportation de produits agricoles SA (SEPA) proti Hauptzollamt Hamburg-Jonas (Vývozní náhrady — Hovězí a telecí maso — Zvláštní nutná porážka — Nařízení (EHS) č. 3665/87 — Článek 13 — Řádná a uspokojivá obchodní jakost — Obchodovatelná povaha za obvyklých podmínek) 
	Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 12. května 2005 ve věci C-415/03: Komise Evropských společenství proti Řecké republice (Státní podpory — Povinnost navrácení — Absolutní nemožnost provedení — Neexistence) 
	Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 12. května 2005 ve věci C-444/03 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Verwaltungsgericht Berlin): Meta Fackler KG proti Bundesrepublik Deutschland (Humánní léčivé přípravky — Homeopatické léčivé přípravky — Vnitrostátní ustanovení, jež vylučuje léčivý přípravek složený ze známých homeopatických látek ze zvláštního zjednodušeného registračního postupu, pokud jeho používání jako homeopatického léčivého přípravku není obecně známo) 
	Rozsudek Soudního dvora (prvního senátu) ze dne 12. května 2005 ve věci C-452/03 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division): RAL (Channel Islands) Ltd, a další proti Commissioners of Customs & Excise (DPH — Šestá směrnice — Článek 9 odst. 1 a 2 — Herní automaty — Zábavní nebo podobné činnosti — Poskytovatel služeb usazený mimo území Společenství — Určení místa poskytování služeb) 
	Rozsudek Soudního dvora (prvního senátu) ze dne 26. května 2005 ve věci C-478/03 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce House of Lords): Celtec Ltd proti Johnu Astleymu a dalším (Směrnice 77/187/EHS — Článek 3 odst. 1 — Zachování práv zaměstnanců v případě převodu podniku — Práva a povinnosti, které pro převodce vyplývají z pracovní smlouvy nebo pracovního poměru platných ke dni převodu — Pojem „den převodu“) 
	Rozsudek Soudního dvora (třetího senátu) ze dne 26. května 2005 ve věci C-498/03 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce VAT and Duties Tribunal, London): Kingscrest Associates Ltd, Montecello Ltd proti Commissioners of Customs & Excise (Šestá směrnice o DPH — Článek 13 A odst. 1 písm. g) a h) — Plnění osvobozená od daně — Plnění úzce související se sociální péčí a sociálním zabezpečením — Plnění úzce související s ochranou dětí a mládeže — Plnění poskytovaná jinými než veřejnoprávními subjekty, které dotyčný členský stát uznává za subjekty sociální povahy — Soukromá zisková organizace — Pojem sociální povaha) 
	Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 26. května 2005 ve věci C-536/03 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Supremo Tribunal Administrativo): António Jorge Lda proti Fazenda Pública (DPH — Článek 19 šesté směrnice o DPH — Odpočet daně zaplacené na vstupu — Činnost v oblasti nemovitostí — Zboží a služby používané zároveň pro zdanitelná plnění a pro plnění osvobozená od daně — Poměrný odpočet daně) 
	Rozsudek Soudního dvora (velkého senátu) ze dne 7. června 2005 ve věci C-543/03 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Oberlandesgericht Innsbruck): Christine Dodl, Petra Oberhollenzer proti Tiroler Gebietskrankenkasse (Nařízení (EHS) č. 1408/71 a č. 574/72 — Rodinné dávky — Přídavek na výchovu — Nárok na dávky stejného druhu v členském státě zaměstnání a v členském státě bydliště) 
	Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 2. června 2005 ve věci C-15/04 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Bundesvergabeamt): Koppensteiner GmbH proti Bundesimmobiliengesellschaft mbH (Veřejné zakázky — Směrnice 89/665/EHS — Přezkumné řízení při zadávání veřejných zakázek — Rozhodnutí o zrušení vyhlášení veřejné zakázky po otevření nabídek — Soudní přezkum — Působnost — Zásada efektivity) 
	Rozsudek Soudního dvora (třetího senátu) ze dne 26. května 2005 ve věci C-43/04 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Bundesfinanzhof): Finanzamt Arnsberg proti Stadt Sundern (Šestá směrnice o DPH — Článek 25 — Společný režim daňového paušálu pro zemědělce — Pronájem honebních pozemků v rámci obecního lesnického podniku — Pojem zemědělské služby) 
	Rozsudek Soudního dvora (šestého senátu) ze dne 2. června 2005 ve věci C-68/04: Komise Evropských společenství proti Řecké republice (Nesplnění povinnosti státem — Směrnice 2001/81/ES — Látky znečišťující ovzduší — Národní emisní stropy) 
	Rozsudek Soudního dvora (prvního senátu) ze dne 26. května 2005 ve věci C-77/04 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Cour de cassation): Groupement d'intérêt économique (GIE) Réunion européenne a další proti Zurich España, Société pyrénéenne de transit d'automobiles (Soptrans) (Bruselská úmluva — Žádost o výklad čl. 6 bodu 2 a ustanovení oddílu 3 hlavy II — Příslušnost ve věcech pojištění — Žaloba o ručení nebo návrh na vstoupení dalšího účastníka podané mezi pojistiteli — Případ vícenásobného pojištění) 
	Rozsudek Soudního dvora (třetího senátu) ze dne 2. června 2005 ve věci C-89/04 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Raad van State): Mediakabel BV proti Commissariaat voor de Media (Směrnice 89/552/EHS — Článek 1 písm. a) — Služby televizního vysílání — Rozsah působnosti — Směrnice 98/34/ES — Článek 1 bod 2 — Služby informační společnosti — Rozsah působnosti) 
	Rozsudek Soudního dvora (pátého senátu) ze dne 26. května 2005 ve věci C-249/04 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Cour du travail de Liège, section de Neufchâteau): José Allard proti Institut national d'assurances sociales pour travailleurs indépendants (INASTI) (Články 48 a 52 Smlouvy o ES (nyní po změně články 39 ES a 43 ES) — Nařízení (EHS) č. 1408/71 — Samostatně výdělečně činné osoby vykonávající samostatně výdělečnou činnost na území dvou členských států, které mají bydliště v jednom z nich — Požadavek snižujícího příspěvku — Základ pro výpočet) 
	Rozsudek Soudního dvora (šestého senátu) ze dne 26. května 2005 ve věci C-287/04: Komise Evropských společenství proti Švédskému království (Nesplnění povinnosti státem — Směrnice 93/104/ES — Úprava pracovní doby — Neprovedení ve stanovené lhůtě) 
	Rozsudek Soudního dvora (šestého senátu) ze dne 2. června 2005 ve věci C-454/04: Komise Evropských společenství proti Lucemburskému velkovévodství (Nesplnění povinnosti státem — Směrnice 2001/55/ES — Dočasná ochrana v případě hromadného přílivu vysídlených osob — Neprovedení ve stanovené lhůtě) 
	Usnesení Soudního dvora (pátého senátu) ze dne 28. února 2005 ve věci C-260/02 P: Michael Becker proti Účetnímu dvoru Evropských společenství (Opravný prostředek — Úředníci — Invalidní důchod — Návrh na zahájení řízení o invaliditě během pracovního volna z osobních důvodů — Částečně zjevně nepřípustný a částečně zjevně neopodstatněný opravný prostředek) 
	Usnesení Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 26. května 2005 ve věci C-297/03 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Oberster Gerichtshof): Sozialhilfeverband Rohrbach proti Arbeiterkammer Oberösterreich, Österreichischer Gewerkschaftsbund („Článek 104 odst. 3 jednacího řádu — Směrnice 2001/23/ES — Převod podniků — Možnost uplatnění směrnice vůči jednotlivci — Výhrada pracovníka vůči převodu jeho smlouvy na nabyvatele“) 
	Usnesení Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 15. března 2005 ve věci C-553/03 P: Panhellenic Union of Cotton Ginners and Exporters proti Komisi Evropských společenství, Řecké republice (Opravný prostředek — Státní podpory — Žaloba na neplatnost — Článek 119 jednacího řádu) 
	Usnesení Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 26. dubna 2005 ve věci C-149/04 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce): Ugo Fava proti Comune di Carrara (Daň na mramor vybraná na území obce z důvodu jeho vývozu za hranice území obce — Čl. 92 odst. 1 a čl. 104 odst. 3 jednacího řádu — Částečná nepřípustnost — Otázka totožná s otázkou, jakou již Soudní dvůr zodpověděl) 
	Usnesení Soudního dvora (šestého senátu) ze dne 7. dubna 2005 ve věci C-160/04 P: Gustaaf Van Dyck proti Komisi Evropských společenství (Opravný prostředek — Úředníci — Seznamy služebního povýšení — Akt, kterým je oprávněný zkrácen na svém právu — Přípravné akty) 
	Usnesení Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 10. března 2005 ve věci C-178/04 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Bundesverwaltungsgericht): Franz Marhold proti Spolkové zemi Bádensko-Württembersko (Článek 104 odst. 3 jednacího řádu — Pracovníci — Státní zaměstnanci zaměstnavatele ve vnitrostátním veřejném sektoru — Univerzitní profesor — Poskytnutí zvláštní roční odměny) 
	Usnesení Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 22. února 2005 ve věci C-480/04: trestní řízení proti Antonellovi d'Antoniovi (Předběžná otázka — Nepřípustnost) 
	Věc C-128/05: Žaloba podaná dne 18. března 2005 Komisí Evropských společenství proti Rakouské republice 
	Věc C-183/05: Žaloba podaná dne 22. dubna 2005 Komisí Evropských společenství proti Irsku 
	Věc C-185/05: Žaloba podaná dne 26. dubna 2005 Komisí Evropských společenství proti Italské republice 
	Věc C-192/05: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná usnesením Centrale Raad van Beroep ze dne 22. dubna 2005 ve věci K. Tas-Hagen a R.A. Tas proti Raadskamer WUBO van de Pensioen- en Uitkeringsraad 
	Věc C-194/05: Žaloba podaná dne 2. května 2005 Komisí Evropských společenství proti Italské republice 
	Věc C-195/05: Žaloba podaná dne 2. května 2005 Komisí Evropských společenství proti Italské republice 
	Věc C-196/05: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná usnesením Finanzgericht München ze dne 17. února 2005 ve věci Sachsenmilch AG proti Oberfinanzdirektion Nürnberg 
	Věc C-198/05: Žaloba podaná dne 4. května 2005 Komisí Evropských společenství proti Italské republice 
	Věc C-199/05: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná rozsudkem cour d'appel de Bruxelles, vydaným dne 28. dubna 2005 ve věci Evropské společenství proti Belgickému státu 
	Věc C-201/05: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná usnesením High Court of Justice (England and Wales), Chancery Division ze dne 18. března 2005 ve věci The Test Claimants in the CFC and Dividend Group Litigation proti Commissioners of Inland Revenue 
	Věc C-203/05: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná usnesením Special Commissioners ze dne 3. května 2005 ve věci Vodafone 2 proti Her Majesty's Revenue and Customs 
	Věc C-205/05: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná rozsudkem tribunal des affaires de sécurité sociale de Longwy ze dne 14. dubna 2005 ve věci Fabien Nemec proti Caisse Régionale d'Assurance Maladie du Nord-Est 
	Věc C-207/05: Žaloba podaná dne 11. května 2005 Komisí Evropských společenství proti Italské republice 
	Věc C-214/05 P: Opravný prostředek podaný dne 17. května 2005 Sergio Rossi SpA proti rozsudku vydanému dne 1. března 2005 Soudem prvního stupně Evropských společenství (druhým senátem) ve věci T-169/03, Sergio Rossi SpA proti Úřadu pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) (OHIM) 
	Věc C-218/05: Žaloba podaná dne 17. května 2005 Komisí Evropských společenství proti Italské republice 
	Věc C-219/05: Žaloba podaná dne 18. května 2005 Komisí Evropských společenství proti Španělskému království 
	Věc C-227/05: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná usnesením Bayerische Verwaltungsgericht München ze dne 4. května 2005 ve věci Daniel Halbritter proti Freistaat Bayern 
	Věc C-230/05 P: Opravný prostředek podaný 26. května 2005 L proti rozsudku vydanému dne 9. března 2005 Soudem prvního stupně Evropských společenství (čtvrtým senátem) ve věci T-254/02, L v. Komise Evropských společenství 
	Výmaz věci C-384/03 
	Výmaz věci C-440/03 
	Výmaz věci C-51/04 
	Výmaz věci C-54/04 
	Výmaz věci C-457/04 
	Výmaz věci C-474/04 
	Rozsudek Soudu prvního stupně ze dne 25. května 2005 ve věci T-352/02, Creative Technology Ltd proti Úřadu pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) (OHIM) (Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Přihláška slovní ochranné známky Společenství PC WORKS — Starší národní obrazová ochranná známka W WORK PRO — Zamítnutí zápisu — Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 40/94) 
	Rozsudek Soudu Prvního stupně ze dne 25. května 2005 ve věci T-67/04, Spa Monopole, compagnie fermière de Spa SA/NV proti Úřadu pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) (OHIM) (Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Přihláška slovní ochranné známky Společenství SPA-FINDERS — Starší národní slovní ochranné známky SPA a LES THERMES DE SPA — Článek 8 odst. 5 nařízení (ES) č. 40/94) 
	Usnesení Soudu Prvního stupně ze dne 22. dubna 2005 ve věci T-399/03, Arnaldo Lucaccioni proti Komisi Evropských společenství (Úředníci — Nemoc z povolání — Žádost o uznání zhoršení nemoci — Výkon rozsudku Soudu — Právní kvalifikace sdělení Komise — Žaloba na neplatnost — Nepřípustnost) 
	Usnesení Soudu prvního stupně ze dne 28. února 2005 ve věci T-445/04, Energy Technologies ET SA proti Úřadu pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) (OHIM) (Ochranná známka Společenství — Zastoupení advokátem — Zjevná nepřípustnost) 
	Věc T-138/05: Žaloba podaná dne 23. března 2005 Komisí Evropských společenství proti Impetus Consultants 
	Věc T-167/05: Žaloba podaná dne 25. dubna 2005 proti Úřadu pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) Grether AG 
	Věc T-171/05: Žaloba podaná dne 2. května 2005 Bartem Nijsem proti Účetnímu dvoru Evropských společenství 
	Věc T-173/05: Žaloba podaná dne 27. dubna 2005 Martine Heus proti Komisi Evropských společenství 
	Věc T-180/05: Žaloba podaná dne 28. dubna 2005 Pia Landgren proti Evropské nadaci odborného vzdělávání 
	Věc T-184/05: Žaloba podaná dne 4. května 2005 Dypna Mc Sweeney a Pauline Armstrong proti Komisi Evropských společenství 
	Věc T-188/05: Žaloba podaná dne 2. května 2005 Joëlem De Bry proti Komisi Evropských společenství 
	Věc T-189/05: Žaloba podaná dne 4. května 2005 proti Úřadu pro harmonizaci na vnitřním trhu Usinor 
	Věc T-191/05: Žaloba podaná dne 10. května 2005 Viviane Le Maire proti Komisi Evropských společenství 
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