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I Informace
Soudni dvir
SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudntho dvora (prvniho sendtu) ze dne 18. listopadu 2004 ve spojenych vécech C-10/02
a C-11/02 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Tribunale amministrativo resgionale per la Puglia):
Anna Fascicolo a dal$i, Enzo De Benedictis a dalsi proti Regione Puglia a dalsim (C-10/02) a Grazia
Berardi a dalsi, Lucia Vaira a dalsi, proti Azienda Unita Sanitaria Locale BA[4 a dalsim (C-11/02)
(Volny pohyb lékaits — Smérnice 86/457/EHS a 93/16/EHS — Uzndvani diplomd, osvédceni a jinych
dokladti o dosazené kvalifikaci — Povinnost ¢lenskych statd podridit vykon ¢innosti vSeobecného
lékate v ramci jejich vnitrostatntho systému socidlntho zabezpeceni obdrzeni zvlastniho diplomu —
Nabytd prdva — Rovnocennost oprdvnéni ziskaného pfed 1. lednem 1995 s diplomem o absolvovani
zvlastni odborné piipravy — Stanoveni seznamu vSeobecnych lékaiti pro tlely obsazeni volnych mist
v regionu v zavislosti na ziskanych dokladech o kvalifikaci) ............cooocoii 1

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 9. listopadu 2004 ve véci C-46/02 (zddost
o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podand Vantaan kirdjioikeus): Fixtures Marketing Ltd proti Oy Veik-
kaus Ab (Smérnice 96/9/ES — Pravni ochrana databdzi — Zvlastni pravo — Pojem vkladu spojeného
s pofizenim, ovéfenim nebo pfedvedenim obsahu databdze — Rozpisy utkdni ligovych soutézi ve
fotbale — SAZKOVE NIY) ...ooiiiiiiiiiiiiiiiii e 2

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 11. listopadu 2004 ve spojenych vécech C-183/02
P a C-187/02 P: Daewoo Electronics Manufacturing Espafia SA (Demesa) (C-183/02 P) a Territorio
Histérico de Alava — Diputacion Foral de Alava (C-187/02 P) proti Komisi Evropskych spolecenstvi
(Opravny prostfedek — Statni podpory — Darovd opatfeni — Legitimni ocekdvani — Nové Zalobni
AUVOY) e e e e 2

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 28. Fjna 2004 ve véci C-185/02: Komise Evrop-

skych spolecenstvi proti Portugalské republice (Nesplnéni povinnosti stitem — Naklddani s odpady —
Odstranovani polychlorovanych bifenylti a polychlorovanych terfenyl — Smérnice 96/59ES) .......... 3

2 (Pokracovdni na ndsledujici strang)
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2005/C 6/05 Rozsudek Soudntho dvora (druhého sendtu) ze dne 11. listopadu 2004 ve spojenych vécech C-186/02
P a C-188/02 P: Ramondin SA, Ramondin Capsulas SA (C-186/02), Territorio Histérico de Alava —
Diputacién Foral de Alava (C-188/02) proti Komisi Evropskych spolecenstvi (Opravny prostiedek —
Statni podpory — Dailovd opatfeni — Zneuziti pravomoci — Odtivodnéni — Nové zalobni davody) 3

2005/C 6/06 Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 9. listopadu 2004 ve véci C-203/02 (zadost
o rozhodnuti o predbéziné otdzce Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)): The British
Horseracing Board Ltd a dalsi proti William Hill Organization Ltd (Smérnice 96/9/ES — Pravni
ochrana databdzi — Zvlastni pravo — Pofizeni, ovéfeni nebo pfedvedeni obsahu databidze — Nepo-
dstatnd cast obsahu databdze — VytéZovani a zuzitkovani — Obvyklé uzivini — Neodvodnéné

poskozeni opravnénych zdjmi vyrobce — Databaze koni — Seznam dostihtt — Sazkové hry) ........... 4
2005/C 6/07 Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 11. listopadu 2004 ve véci C-216/02 (zadost

o rozhodnuti o predb&zné otdzce Verwaltungsgerichtshof): Osterreichischer Zuchtverband fiir Ponys,
Kleinpferde und Spezialrassen proti Burgenlindische Landesregierung (Volny pohyb zbozi — Obchod
s konovitymi uvnitt SpoleCenstvi — Rizeni o schvalovani nebo uznavani organizaci a spolkd, které

vedou nebo zaklddaji plemenné knihy evidovanych konovityjch — Cl. 2 odst. 2 rozhodnuti
92353 BHS) .o ettt ettt ettt 5
2005/C 6/08 Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 16. listopadu 2004 ve véci C-245/02: Anheuser-

Busch Inc. proti Budgjovicky Budvar, ndrodni podnik (Dohoda o zi{zeni Svétové obchodni organizace
— Clének 2 odst. 1, ¢l. 16 odst. 1 a ¢lanek 70 Dohody TRIPS — Ochranné zndmky — Rozsah vyluc-
ného prava majitele ochranné zndmky — Udajné uzivani oznaéeni jako obchodniho jménay ............. 5

2005/C 6/09 Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 11. listopadu 2004 ve véci C-249/02: Portugalskd
republika proti Komisi Evropskych spolecenstvi (Zemédélstvi — Spole¢nd zemédélskd politika —
Financovdni EZOZF — Skute¢né vydaje ¢lenského stdtu niz$i nez odhad vydaji sdéleny Komisi —
Pravomoc Komise snizit ¢astky vyplacené jako zdlohy — Dopis generdlniho feditele Komise, kterym je
Clensky stat informovan o tomto snizen{ — Akt s pravné zdvaznymi G¢inky) ............ooeiiiiiiiiniiiiii, 6

2005/C 6/10 Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 18. listopadu 2004 ve véci C-284/02 (zddost
o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Bundesarbeitsgericht): Land Brandenburg proti Ursule Sass (Socidlni
politika — Pracujici muzi a zeny — Clének 141 ES — Stejnd odména za prici — Smérnice
76/207EHS — Rovné zachdzeni — Mateiskd dovolend — Prechod do vyssi platové tiidy — Nezo-
hlednéni thrnu mateiské dovolené vybrané na zdkladé pravnich predpisti byvalé Némecké demokra-

HCKE TEPUDLIKY) .oeeiiiiiiiiiiii ittt e e e e e e e e 6
2005/C 6/11 Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 18. listopadu 2004 ve véci C-317/02: Komise

Evropskych spolecenstvi proti Irsku (Nesplnéni povinnosti stitem — Rezim Spolecenstvi pro rybolov

— Nafizeni (EHS) ¢. 3760/92 a ¢. 2847/93 — Piekroceni rybolovnych kvot) ..., 7
2005/C 6/12 Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 16. listopadu 2004 ve véci C-327/02: Lili Geor-

gieva Panayotova a dalsi proti Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie (Dohody o pfidruzeni
Spolecenstvi-Bulharsko, Spolecenstvi-Polsko a Spolecenstvi-Slovensko — Prdvo usazovdni — Vnitro-
statni pravni pfedpisy stanovici, Ze maji byt bez zkoumdni zamitnuty Zddosti o povoleni k pobytu za
Gcelem usazeni v piipadé, ze zadatel nemd docasné povoleni k pobytu) ..., 7
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2005/C 6/13 Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 9. listopadu 2004 ve véci C-338/02 (zadost
o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podand Hogsta domstolen): Fixtures Marketing Ltd proti Svenska
Spel AB (Smérnice 96/6/ES — Pravni ochrana databdzi — Pravo sui generis — Pojem vkladu do pofi-
zeni, ovéfeni nebo pfedvedeni obsahu databize — Kalenddf fotbalovych Sampiondti — Sdzkové hry) 8

2005/C 6/14 Rozsudek Soudntiho dvora (prvniho sendtu) ze dne 18. listopadu 2004 ve véci C-420/02: Komise
Evropskych spolecenstvi proti Helénské republice (Nesplnéni povinnosti stitem — Protipravni ukld-
dini odpadii na mist¢é Péra Galini — Smérnice 75/442/EHS o odpadech, ve znéni smérnice
91J156/EHS — CIANKY 4 2 9) ..o 9

2005/C 6/15 Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 11. listopadu 2004 ve véci C-425/02 (zddost

o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Cour administrative): Johanna Maria Delahaye, provdand Boor proti
Ministre de la Fonction publique et de la Réforme administrative (Zachovdni prdv zaméstnanct
v piipadé pfevodu podniku na stdt — Moznost stitu ulozit pravidla vefejného prava — Snizeni vyse
PracoVITO PIIITIL) ..eeiiiiiiiii e ettt e e e ettt e ettt eee e 9

2005/C 6/16 Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 9. listopadu 2004 ve véci C-444/02 (zadost
o rozhodnuti o ptedbéiné otdzce podand Monomeles Protodikeio Athinon): Fixtures Marketing Ltd
proti Organismos prognostikon agonon podosfairou AE (OPAP) (Smérnice 96/9/ES — Pravni ochrana
databdzi — Pojem databdze — Rozsah uplatnéni zvldstniho prava — Rozpisy utkdni ligovych soutézi

ve fotbale — SAZKOVE Dry) ...oooiiiiiiiii e 10
2005/C 6/17 Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 11. listopadu 2004 ve véci C-457/02: trestni fizeni

proti Antoniu Nisellimu (Smérnice 75/442[EHS a 91/156/EHS — Pojem odpadi — Zbytky z vyroby

nebo spotieby zpusobilé k opakovanému pouziti — Zelezny Srot) ........cceeeeveeiiiiiiiiiininii 10
2005/C 6/18 Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 11. listopadu 2004 ve véci C-467/02 (zadost

Verwaltungsgericht Stuttgart o rozhodnuti o predbéZné otazce): Inan Cetinkaya proti spolkové zemi
Badensko-Wiirttembersko (Dohoda o pfidruzeni EHS-Turecko — Volny pohyb pracovnika —
Clanek 7 prvni pododstavec a ¢l. 14 odst. 1 rozhodnuti Rady pfidruzeni ¢. 1/80 — Prévo ditéte
tureckého pracovnika na pobyt po dosazeni zletilosti — Podminky rozhodnuti o vyhosténi — Odsou-

Zeni V IreStNIm FIZEMI) ....iniiniiit ittt et 11
2005/C 6/19 Rozsudek Soudniho dvora (tfettho sendtu) ze dne 11. listopadu 2004 ve véci C-73/03: Spanélské

kralovstvi proti Komisi Evropskych spolecenstvi (Statni podpory — Daniové vyhody pfi pfevodu zemé-

délskych hospodéistvi — Zvyhodnéni ptjéek a zdruk ve prospéch zemédelett) .......ovveeeiiiiiiiiniiiiiii, 11
2005/C 6/20 Rozsudek Soudniho dvora (tfettho sendtu) 28. Fjna 2004 ve véci C-124/03 (zddost o rozhodnuti

o pfedbézné otdzce College van Beroep voor het befrijfsleven): Atrada (Freezone) NV, Videmecum BV,
Jac. Meisner Internationaal Expeditiebedrijf BV proti Rijksdienst voor de keuring van Vee en Vlees
(Veterindrni a hygienicky dozor — Vyroba a uvedeni na trh syrového mléka, tepelné osetreného mléka

a mléénych vyrobkih — Smés slozend z cukru, kakaa a suSeného odtu¢néného mléka dovezend
Z ATUDY) oot e e e e e 12
2005/C 6/21 Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 18. listopadu 2004 ve véci C-126/03: Komise

Evropskych spolecenstvi proti Spolkové republice Némecko (Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice
92/50/EHS — Vefejné zakdzky — Sluzby piepravy odpadid — Rizeni bez piedchoziho zvefejnéni
vyhldeni zakdzky — Smlouva uzaviend zadavatelem v rdmci hospodéiské Cinnosti, kterd podléhd
soutézi — Smlouva uzaviend zadavatelem za Gcelem umoznéni podani nabidky v F{zeni o zaddvani
zakdzek — DoloZeni zptisobilosti poskytovatele sluzeb — Moznost dovolévat se zptisobilosti tfetich
osob — Subdodavky — Dusledky rozsudku vyslovujiciho nesplnéni povinnosti) ...............ceeveeeeeees 12
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Utedni véstnik Evropské unie C6/1

(Informace)

SOUDNI DVUR

SOUDNI DVUR

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA

(prvniho sendtu)

ze dne 18. listopadu 2004

ve spojenych vécech C-10/02 a C-11/02 (zddost o rozhod-
nuti o pfedbézné otizce Tribunale amministrativo resgio-
nale per la Puglia): Anna Fascicolo a dalsi, Enzo De Bene-
dictis a dal$i proti Regione Puglia a dal§im (C-10/02) a
Grazia Berardi a dal$i, Lucia Vaira a dalsi, proti Azienda
Unita Sanitaria Locale BA/4 a dal$im (C-11/02) ()

(Volny pohyb lékatii — Smérnice 86/457/EHS a 93/16/EHS
— Uzndvdni diplomii, osvédleni a jinych dokladii o dosaZené
kvalifikaci — Povinnost clenskych stdtii podfidit vykon
Cinnosti vSeobecného lékafe v rdmci jejich vnitrostdtniho
systému socidlniho zabezpeceni obdrZeni zvldstniho diplomu
— Nabytd prdva — Rovnocennost oprdvnéni ziskaného pred
1. lednem 1995 s diplomem o absolvovdni zvldstni odborné
pfipravy — Stanoveni seznamu vseobecnych lékafii pro dicely
obsazeni volnych mist v regionu v zdvislosti na ziskanych

dokladech o kvalifikaci)

(2005/C 6/01)

(Jednaci jazyk: italstina)

Ve spojenych vécech C-10/02 a C-11/02, jejichz piedmétem
jsou zadosti o rozhodnuti o ptredbéiné otdzce na zdkladé
¢lanku 234 ES, podané Tribunale amministrativo regionale per
la Puglia (Italie), rozhodnutimi ze dne 10. fjna 2001, doslymi
Soudnimu dvoru dne 15. ledna 2002, v fizenich Anna Fasci-
colo a dalsi a Enzo De Benedictis a dalsi proti Regione Puglia,
Marii Paciolla, Assessorato alla Sanita e Servizi Sociali della
Regione Puglia, Coordinatore del Settore Sanita, Azienda Unita
Sanitaria Locale BR/1, Felicii Galietti a dalsim, Azienda Unita
Sanitaria Locale BA[4, Madii Evangeliné Magri, Azienda Unita
Sanitaria Locale BA[1, Azienda Unita Sanitaria Locale BA[3
(C-10/02), a Grazia Berardi a dalsi, Lucia Vaira a dal$i proti
Azienda Unita Sanitaria Locale BA[4, Angelovi Michelovi

Ceaovi, Scipione De Molaovi, Francescovi d’Argentovi, Azienda
Unita Sanitaria Locale FG/2, Antonelle Battista a dal$im, Nicole
Brunetti a dal§im, Azienda Unita Sanitaria Locale BA/[3,
Azienda Unitd Sanitaria Locale FG/[3, Erasmovi Fiorentinovi
(C-11/02), Soudni dviir (prvni sendt), ve slozeni P. Jann, pfed-
seda sendtu, R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts, S. von Bahr a K.
Schiemann (zpravodaj), soudci, generdlni advokatka: J. Kokott,
vedouci soudni kanceldte: M. Mugica Arzamendi, vrchni rada,
vydal dne 18. listopadu 2004 rozsudek, jehoZ vyrok je ndsledu-
jict:

1) Cldnek 36 odst. 2 smérnice Rady 93/16/EHS ze dne 5. dubna
1993 o usnadnéni volného pohybu lékafii a vzdjemného uzndvdni
jejich diplomii, osvédceni a jinych dokladii o dosaZené kvalifikaci
neuklddd clenskym stdtim ve vztahu k obsazovdni volnych mist
vSeobecnych lékaii povaZovat oprdvnéni ziskané pred 1. lednem
1995 vykondvat cinnosti vSeobecného lékafe v rdmci vnitrostdt-
niho zdravotnického systému za rovhocenné se ziskdnim osvédceni
o zvldstni odborné piipravé ve vSeobecném lékaistvi.

>

Cldnek 36 odst. 2 smeérnice 93/16 nebrdni tomu, aby clenské
stdty priznaly Iékariim, ktefi maji jak osvédceni o odborné pripravé
ve vSeobecném Iékastvi, tak oprdvnéni k 31. prosinci 1994 vyko-
ndvat cinnosti vSeobecného lékare v rdmci vnitrostdtniho zdravot-
nického systému:

— vyhrazeni vétsiho poctu mist, neZ lékafiim, ktefi maji pouze
uvedené osvédceni nebo pouze oprdvnéni tim, Ze jim umozZni
uchdzet se zdroveri o mista vyhrazend pro obé tyto kategorie;

— jeSté pFiznivgjsi zachdzeni tim, Ze, uchdzeji-li se o mista vyhra-
zend 1ékatiim, ktefi maji oprdvnéni vykondvat lékarské povo-
ldni k 31. prosinci 1994, budou jim ptidéleny dodatecné body
za ziskdni vySe uvedeného osvédceni.

() UK. vést. C 68, 16.3.2002.
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Uftedni véstnik Evropské unie

8.1.2005

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA

(velkého sendtu)

ze dne 9. listopadu 2004

ve véci C-46/02 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce
podand Vantaan kirdjioikeus): Fixtures Marketing Ltd
proti Oy Veikkaus Ab (')

(Smérnice 96/9/ES — Prdvni ochrana databdzi — Zvldstni

prdvo — Pojem vkladu spojeného s pofizenim, ovéienim nebo

predvedenim obsahu databdze — Rozpisy utkdni ligovych
soutéZi ve fotbale — Sdzkové hry)

(2005/C 6/02)

(Jednaci jazyk: finstina)

Ve véci C-46/02, jejimz pfedmétem je Zzddost o rozhodnuti o
pedbézné otazce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Vantaan kérdjdoikeus (Finsko) ze dne 1. tnora 2002,
doslym Soudnimu dvoru dne 18. tnora 2002, v fizeni Fixtures
Marketing Ltd proti Oy Veikkaus Ab, Soudni dvur (velky sendt),
ve sloZeni V. Skouris, pfedseda, P. Jann, C. W. A. Timmermans,
A. Rosas a K. Lenaerts (zpravodaj), pfedsedové sendtu, J.-P.
Puissochet, R. Schintgen, N. Colneric a J. N. Cunha Rodrigues,
soudci, generdlni advokat: C. Stix-Hackl, vedouci soudni kance-
lafe: M. Mugica Arzamendi a M.-F. Contet, vrchni radové, vydal
dne 9. listopadu 2004 rozsudek, jehoz vyrok je ndsledujici:

Pojem vkladu spojeného s pofizenim obsahu databdze ve smyslu ¢l. 7
odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES ze dne
11. biezna 1996 o prdvni ochrané databdzi je tieba chdpat tak, Ze
oznacuje prostiedky vynaloZené na ziskdni existujicich prvkii a jejich
shromdzdeéni v uvedené databdzi. Nezahrnuje prostedky pouzité k
samotnému vytvoteni prvki tvoricich obsah databdze. V kontextu
sestavovdni rozpisu utkdni pro icely organizace ligovych soutéZi ve
fotbale tedy nezahrnuje prostiedky vynaloZené na urceni dat, Casii
kondni a soupeficich druzstev u jednotlivych utkdni téchto ligovych
SOUtEZL.

() UK. vést. C 109, 4.5. 2002.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 11. listopadu 2004

ve spojenych vécech C-183/02 P a C-187/02 P: Daewoo

Electronics Manufacturing Espafia SA (Demesa) (C-183/02

P) a Territorio Histérico de Alava — Diputacién Foral de

Alava (C-187/02 P) proti Komisi Evropskych spolecen-
stvi (1)

(Opravny prostiedek — Stdtni podpory — Dafiovd opatieni
— Legitimni olekdvini — Nové Zalobni divody)

(2005/C 6/03)

(Jednaci jazyk: Spanélstina)

Ve spojenych vécech C-183/02 P a C-187/02 P, jejichz pred-
métem jsou dva opravné prostfedky na zakladé clanku 49
Statutu ES Soudniho dvora, podané postupné dne 15. a
16. kvétna 2002, Daewoo Electronics Manufacturing Espafia
SA (Demesa), se sidlem ve Viktoria (Spanélsko) (advokati: A.
Creus Carreras a B. Uriarte Valiente) (C-183/02 P), Territorio
Histoérico de Alava - Diputacién Foral de Alava (advokati: A.
Creus Carreras, B. Uriarte Valiente a M. Bravo-Ferrer Delgado)
(C-187/02 P) podporovany Comunidad Auténoma del Pais
Vasco (advokdt: E. Garayar Gutiérrez), pficemz dal§imi dcast-
niky fizeni jsou: Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénci:
F. Santaolalla Gadea a J. L. Buendia Sierra), Asociaciéon Nacional
de Fabricantes de Electrodomésticos de Linea Blance (ANFEL),
se sidlem v Madridu (Spanélsko) a Conseil européen de la
construction d’appareils domestiques (CECED), se sidlem
v Bruselu (Belgie), Soudni dviir (druhy sendt), ve slozeni C. W.
A. Timmermans, pfedseda sendtu, C. Gulmann (zpravodaj) a
N. Colneric, soudci, generdlni advokatka: J. Kokott, vedouci
soudni kanceldfe: M. Mdgica Arzamendi, vrchni rada, vydal dne
11. listopadu 2004 rozsudek, jehoz vyrok je ndsledujict:

1) Véci C-183/02 P a C-187/02 P se spojuji pro ticely rozsudku.
2) Opravné prostiedky se zamitaj.

3) Navrhovateliim se kromé toho, Ze ponesou své vlastni ndklady,
uklddd téz ndhrada ndkladii Komise Evropskych spolecenstvi.

4) Comunidad Auténoma del Pais Vasco ponese své ndklady.

() Ut. vést. C 180, 27.7.2002.
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Utedni véstnik Evropské unie C6/3

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(Sestého sendtu)
ze dne 28. fijna 2004

ve véci C-185/02: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Portugalské republice (')

(Nesplnéni povinnosti stditem — Nakldddni s odpady —
Odstrafiovdni polychlorovanych bifenylii a polychlorovanych
terfenylit — Smérnice 96/59/ES)

(2005/C 6/04)

(Jednaci jazyk: portugalstina)

Ve véci C-185/02, Komise Evropskych spoleenstvi (zmoc-
nénec: A. Caeiros) proti Portugalské republice (zmocnénci: L.
Fernandes, M. Telles Romdo a M. J. Lois), jejimZ pfedmétem je
7aloba pro nesplnéni povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES
podand dne 17. kvétna 2002, Soudni dvir (Sesty sendt), ve
slozeni A. Borg Barthet, pfedseda senétu, S. von Bahr a J. Male-
novsky (zpravodaj), soudci, generalni advokat: L. A. Geelhoed,
vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 28. fijna 2004
rozsudek, jehoz vyrok je ndsledujici:

1) Portugalskd republika tim, Ze ve stanovené lhité neuvédomila
Komisi Evropskych spolecenstvi o pldnech upravenych v cldnku 11
smérnice Rady 96/59/ES ze dne 16. zdii 1996 o odstrafiovdni
polychlorovanyich  bifenylii ~ a  polychlorovanych  terfenylii
(PCB/PCT), nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z tohoto
ustanoven.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Komise Evropskyich spolecenstvi a Portugalskd republika ponesou
své vlastni ndklady.

() UF. vést. C 180, 27.7.2002.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 11. listopadu 2004

ve spojenych vécech C-186/02 P a C-188/02 P: Ramondin

SA, Ramondin Cipsulas SA (C-186/02), Territorio Histé-

rico de Alava — Diputacién Foral de Alava (C-188/02) proti
Komisi Evropskych spolecenstvi (')

(Opravny prostiedek — Stdtni podpory — Dafiovd opatieni
— ZneuZiti pravomoci — Odiwvodnéni — Nové Zalobni
divody)

(2005/C 6/05)

(Jednaci jazyk: Spanélstina)

Ve spojenych vécech C-186/02 P a C-188/02 P, jejichz pred-
métem jsou dva opravné prostfedky na zdkladé clinku 49
Statutu ES Soudniho dvora, podané postupné dne 15. a
16. kvétna 2002, Ramondin SA, se sidlem v Logroiio
(Spanélsko), a Ramondin Cépsulas SA, se sidlem v Laguardia
(Spanélsko) (advokati: J. Lazcano-Iturburu Ayestaran), C-186/02
P, Territorio Histérico de Alava — Diputacién Foral de Alava
(advokati A. Creus Carreras, B. Uriarte Valiente a Bravo-Ferrer
Delgado), C-188/02 P, pricemz dalsimi dcastniky Fizeni jsou:
Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénci: F. Santaolalla
Gadea a J. L. Buendia Sierra), podporovand Comunidad Auté-
noma de La Rioja (advokat: J. M. Criado Gdmez), Soudni dvur
(druhy senét), ve slozeni C. W. A. Timmermans, predseda, C.
Gulmann (zpravodaj) a N. Colneric, soudci, generdlni advo-
kdtka: J. Kokott, vedouci soudni kanceldfe: M. Mugica Arza-
mendi, vrchni rada, vydal dne 11. listopadu 2004 rozsudek,
jehoz vyrok je nasledujict:

1) Véci C-186/02 P a C-188/02 P se spojuji pro ticely rozsudku.
2) Opravné prostiedRy se zamitaji.

3) Navrhovateliim se kromé toho, Ze ponesou své vlastni ndklady,
uklddd téz ndhrada ndkladii Komise Evropskyich spolecenstvi a
Comunidad Auténoma de La Rioja.

() U vést. C 191, 10.8.2002.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA

(velkého sendtu)

ze dne 9. listopadu 2004

ve véci C-203/02 (zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)): The

British Horseracing Board Ltd a dal$i proti William Hill
Organization Ltd (')

(Smérnice 96/9/ES — Prdvni ochrana databdzi — Zvldstni

prdvo — Poftizeni, ovéieni nebo predvedeni obsahu databdze

— Nepodstatnd Cdst obsahu databdze — VytéZovdni a zuZit-

kovini — Obvyklé uZivini — Neodivodnéné poskozeni

oprdvnénych zdjmii vyrobce — Databdze koni — Seznam
dostihii — Sdzkové hry)

(2005/C 6/06)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci C-203/02, jejimZ predmétem je zddost o rozhodnuti o
piedbézné otazce na zdkladé clanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)
(Spojené kralovstvi) ze dne 24. kvétna 2002, doslym Soudnimu
dvoru dne 31. kvétna 2002, v fizeni The British Horseracing
Board Ltd a dal3i proti William Hill Organization Ltd, Soudni
dvir (velky senét), ve slozeni V. Skouris, predseda, P. Jann, C.
W. A. Timmermans, A. Rosas a K. Lenaerts (zpravodaj), pfedse-
dové sendtu, J.-P. Puissochet, R. Schintgen, N. Colneric a J. N.
Cunha Rodrigues, soudci, generdlni advokatka: C. Stix-Hackl,
vedouci soudni kanceldfe: M. Mdugica Arzamendi a M.-F.
Contet, vrchni radové, vydal dne 9. listopadu 2004 rozsudek,
jehoz vyrok je nasledujict:

1) Pojem vkladu spojeného s pofizenim obsahu databdze ve smyslu
cl. 7 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES ze
dne 11. biezna 1996 o pravni ochrané databdzi je nutno chdpat
jako oznacujici prostiedky vynaloZené na vyhleddni existujicich
prvkii a jejich shromdzdéni v uvedené databdzi. Nezahrnuje pro-
stiedky pouzité na vytvoreni prvkii tvoricich obsah databdze.

Pojem vkladu spojeného s ovéfenim obsahu databdze ve smyslu
. 7 odst. 1 smérnice 96/9 je nutno chdpat jako tykajici se
prostiedkil vynaloZenych s cilem zajistit spolehlivost informaci
obsazenych v uvedené databdzi na kontrolu presnosti vyhledanych
prvkii béhem zfizovdni této databdze, jakoZ i béhem doby jejiho

fungovdni. Prostiedky vynaloZené na ovétovdni v priibéhu fdze
tvorby prvkii ndsledné shromdZdénych v databdzi nejsou zahrnuty
do tohoto pojmu.

Prostiedky vynaloZené na zhotoveni seznamu koni tcastnicich se
dostihu a ovéfovdni v tomto rdmci neodpovidaji vkladu spojenému
s pofizenim a ovéienim obsahu databdze, kterd obsahuje tento
seznan.

>

Pojmy vytéZeni a zuZitkovdni ve smyslu cldnku 7 smérnice 96/9
musi byt vykldddny jako odkazujici na vsechny nepovolené cinnosti
prisvojeni si a rozsifovdni na vefejnosti celého obsahu databdze
nebo jeho podstatné Cdsti. Tyto pojmy nepredpoklddaji piimy
piistup k dotycné databdzi.

Okolnost, Ze obsah databdze byl zpfistupnén vefejnosti osobou,
kterd ji vytvofila, nebo s jejim souhlasem, nemd vliv na prdvo této
osoby zakdzat vytéZovdni nebo zuZitkovdni celého obsahu databdze
nebo jeho podstatné Cdsti.

W
~

Pojem kvantitativné podstatné cdsti obsahu databdze ve smyslu
clanku 7 smérnice 96/9 se vztahuje k objemu vytéZenych nebo
zuZitkovanych tidajii a musi byt posuzovdn ve vztahu k objemu
celkového obsahu databdze.

Pojem  kvalitativné podstatné cdsti obsahu databdze se vztahuje
k vyznamnosti vkladu spojeného s potizenim, ovérenim nebo pred-
vedenim obsahu predmétu vytéZeni nebo zuzitkovdni nezdvisle na
tom, zda tento predmét predstavuje kvantitativné podstatnou Cdst
celkového obsahu chrdnéné databdze.

Pojem nepodstatné Casti obsahu databdze oznacuje kaZdou Cdst,
kterd neodpovidd pojmu kvantitativné ani kvalitativné podstatné
cdsti.

K-

Zdkaz uvedeny v &l. 7 odst. 5 smérnice 96/9 se tykd nepovoleného
vytéZovdni nebo zuZitkovdni, které, ve svém souhrnu, sméfuje ke
znovuvytvoteni nebo zpfistupnéni vefejnosti bez souhlasu osoby,
kterd databdzi vytvorila, celého obsahu uvedené databdze nebo jeho
podstatné &dsti, a které tak zpiisobuje zdvaznou tUjmu na vkladu
této osoby.

() UK. vést. C 180, 27.7.2002.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 11. listopadu 2004

ve véci C-216/02 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otizce

Verwaltungsgerichtshof): Osterreichischer Zuchtverband

fiir Ponys, Kleinpferde und Spezialrassen proti Burgenlin-
dische Landesregierung (')

(Volny pohyb zboZi — Obchod s konowtymt uvniti Spolecen—

stvi — Rizeni o schvalovdni nebo uzndvini organizaci a

spolkii, které vedou nebo zaklddaji plemenné knihy evidova-
nych kotiovitych — Cl. 2 odst. 2 rozhodnuti 92/353/EHS)

(2005/C 6/07)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-216/02, jejiz predmétem je zddost o rozhodnuti o
pfedbézné otdzce na zdkladé clinku 234 ES, podand rozhod-
nutim Verwaltungsgerichtshof (Rakousko) ze dne 23. kvétna
2002, doslym Soudnimu dvoru dne 12. ¢ervna 2002, v fizeni
Osterreichischer Zuchtverband fiir Ponys, Kleinpferde und
Spezialrassen proti Burgenldndische Landesregierung, Soudni
dvar (prvni sendt), ve sloZeni P. Jann, pfedseda sendtu, A. Rosas
(zpravodaj) a R. Silva de Lapuerta, soudci, generalni advokat: D.
Ruiz-Jarabo Colomer, vedouci soudni kanceldte: M.-F. Contet,
vrchni rada, vydal dne 11. listopadu 2004 rozsudek, jehoz
vyrok je nasledujict:

1) Cldnek 2 odst. 2 pism. a) rozhodnuti Komise 92/353/EHS ze
dne 11. Cervna 1992, kterym se stanovi kritéria pro schvalovdni
nebo uzndvdni organizaci a spolki, které vedou nebo zaklddaji
plemenné knihy evidovanych koriovitych, musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze pokud se potvrdi jedna nebo vice z okolnosti zminénjch
uznané nebo schvalené pro urcité plemeno kotiovitych prdvo pozZa-
dovat na pfislusnych orgdnech, aby tyto orgdny zamitly uzndni
nebo schvdleni nového spolku nebo nové organizace, kterd vede
nebo zaklddd plemennou knihu pro stejné plemeno.

2) Prdvo Spolecenstvi nebrdni tomu, aby prdvni piedpisy clenského
stdtu zbavily stdvajici organizace nebo spolky, které se vyslovily
proti uzndni nového spolku nebo nové organizace, mozZnosti podat
k soudu Zalobu proti rozhodnuti o uzndni p¥ijatému p¥islusnymi
vnitrostdtnimi orgdny.

() Ut. vést. C 191, 10.8.2002.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(velkého sendtu)
ze dne 16. listopadu 2004

ve véci C-245/02: Anheuser-Busch Inc. proti Budé&jovicky
Budvar, nirodni podnik ()

(Dohoda o ziizeni Svétové obchodni organizace — Cldnek 2
odst. 1, ¢l. 16 odst. 1 a cldnek 70 Dohody TRIPS —

Ochranné zndmky — Rozsah vylucne’ho pmva majitele
ochranné znimky — Udajné uZivani oznaceni jako obchod-
niho jména)

(2005/C 6/08)

(Jednaci jazyk: finstina)

Ve véci C-245/02, jejimz pifedmétem je Zddost o rozhodnuti o
pfedbézné otdzce na zdkladé clanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Korkein oikeus (Finsko) ze dne 3. ¢ervence 2002, doslym
Soudnimu dvoru dne 5. Cervence 2002, v fizeni Anheuser-
Busch Inc. proti Budéovicky Budvar, nirodni podnik, Soudni
dvar (velky sendt), ve slozeni V. Skouris, pfedseda, P. Jann, C.
W. A. Timmermans (zpravodaj) a A. Rosas, R. Silva de
Lapuerta, pfedsedové sendti, C. Gulmann a R. Schintgen,
N. Colneric, S. von Bahr, J. N. Cunha Rodrigues a K. Schie-
mann, soudci, generdlni advokédt: A. Tizzano, vedouci soudni
kancelafe: M. Mdagica Arzamendi, vrchni rada, vydal dne
16. listopadu 2004 rozsudek, jehoZz vyrok je nasledujici:

1) Dohoda o obchodnich aspektech prdv k duSevnimu vlastnictvi
(Dohoda TRIPS), kterd je obsazena v piiloze 1 C Dohody o
zizeni svétové obchodni organizace, schvdlend jménem Spolecen-
stvi s ohledem na oblasti, které jsou v jeho pravomoci, rozhod-
nutim Rady 94/800/ES ze dne 22. prosince 1994, se pouZije v
piipadeé stietu mezi ochrannou zndmkou a oznacenim, které tidajné
zasahuje do prdv z této ochranné zndmky, pokud uvedeny stret
vznikl pied datem pouZitelnosti Dohody TRIPS, ale pokracoval po
tomto datu.

>

Obchodni jméno miiZe tvofit oznaceni ve smyslu ¢l. 16 odst. 1
prvni véty Dohody o obchodnich aspektech prdv k duSevnimu
vlastnictvi (Dohody TRIPS). Toto ustanoveni sméfuje k poskytnuti
wlucného prava majiteli ochranné zndmkRy zabrdnit jeho uZivdni
tieti osobou, pokud dotcené uZivdani zasahuje nebo je schopno
zasdhnout do funkci ochranné zndmky, a zejména do jeji zdsadni
funkce, jiZ je zarucovat spotiebiteliim piivod vyrobku.

Vyjimky stanovené v cldnku 17 Dohody o obchodnich aspektech
prdv k dusevnimu vlastnictvi (Dohody TRIPS) sméfuji zejména k
tomu, aby bylo tieti osobé umozZnéno uZivat oznaceni totoZné s
ochrannou zndmkou nebo ji podobné k uvedeni svého obchodniho
jména, ovSem pouze za predpokladu, Ze je uzivd v souladu s pocti-
vymi zvyklostmi v priimyslu nebo v obchodé.
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3) Obchodni jméno, které neni zapsdno ani zavedeno uZivdnim
v clenském stdté, kde je ochrannd zndmka zapsdna a kde je poZa-
dovdna jeji ochrana ve vztahu k danému obchodnimu jménu, miiZe
byt kvalifikovdno jako existujici starsi prdvo ve smyslu ¢l. 16 odst.
1 t¥eti véty Dohody o obchodnich aspektech prdv k dusevnimu
vlastnictvi (Dohody TRIPS), pokud majitel obchodniho jména md
prdvo patici do vécné a Casové piisobnosti uvedené Dohody, které
vzniklo dfive nez ochrannd zndmka, se kterou se tidajné dostalo do
stietu, a které mu umoZfiuje uZivat oznaceni totozné s touto
ochrannou zndmkou nebo ji podobné.

() Uf. vést. C 219, 14.9.2002.

Rozsudek Soudniho dvora
(druhého sendtu)
ze dne 11. listopadu 2004

ve véci C-249/02: Portugalskd republika proti Komisi
Evropskych spolecenstvi (!)

(Zemédelstvi — Spolecnd zemédélskd politika — Financovdni

EZOZF — Skutecné vydaje clenského stdtu nizZsi nez odhad

vydajii sdéleny Komisi — Pravomoc Komise sniZit Cdstky

vypldcené jako zdlohy — Dopis generdlniho teditele Komise,

kterym je clensky stdt informovdn o tomto sniZeni — Akt s
prdvné zdvaznymi tcinky)

(2005/C 6/09)

(Jednaci jazyk: portugalstina)

Ve véci C-249/02, Portugalskd republika, (zmocnénci:
L. Fernandes, ve spolupraci s C. Botelhem Monizem a E. Maiou
Cadetem) proti Komisi Evropskych spolecenstvi (zmocnénci:
L. Visaggio, ve spoluprici s N. Castrem Marquesem), jejimz
pfedmétem je 7zaloba na zruSeni na zdkladé clanku 230
Smlouvy o ES podand 1. ¢ervence 2002, Soudni dvir (druhy
sendt), ve slozeni C. W. A. Timmermans, predseda senitu,
C. Gulmann, J.-P. Puissochet (zpravodaj), R. Schintgen a
J. N. Cunha Rodrigues, soudci, generalni advokat: D. Ruiz-
Jarabo Colomer, vedouci soudni kanceldfe: Migica Arzamendi,
vrchni rada, vydal dne 11. listopadu 2004 rozsudek, jehoz
vyrok je nasledujict:

1) Rozhodnuti obsaZené v dopise generdlniho fteditele generdlniho
feditelstvi pro zemédeélstvi Komise Evropskych spolecenstvi ze dne
18. dubna 2002, jehoZz predmétem je sniZeni financnich zdloh
schvdlenyich pro financni rok 2002 podle ¢l. 39 odst. 3 nafizeni
Komise (ES) ¢. 1750/1999 ze dne 23. cervence 1999, kterym se
stanovi provddéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 1257/1999 o
podpote pro rozvoj venkova z Evropského zemédélského a zdruc-
niho fondu (EZOZF), naposledy pozménénému nafizenim Komise
(ES) ¢. 1763/2001 ze dne 6. zdfi 2001, se zrusuje.

2) Komisi Evropskych spolecenstvi se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() UK. vést. C 219, 14.9.2002.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 18. listopadu 2004

ve véci C-284/02 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otizce
Bundesarbeitsgericht): Land Brandenburg proti Ursule
Sass ()

(Socidlni politika — Pracujici muZi a Zeny — Cldnek 141 ES
— Stejnd odména za prdci — Smérnice 76/207/EHS —
Rovné zachdzeni — Matei'skd dovolend — Prechod do vyssi

platové tiidy — Nezohlednéni wihrnu mateiské dovolené
vybrané na zdkladé prdvnich ptedpisii byvalé Némecké demo-
kratické republiky)

(2005/C 6/10)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-284/02, jejimz pfedmétem je Zadost o rozhodnuti o
piedbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES podand rozhod-
nutim Bundesarbeitsgericht (Némecko) ze dne 21. bfezna
2002, doslym Soudnimu dvoru dne 2. srpna 2002, v fizeni
Land Brandenburg proti Ursule Sass, Soudni dvir (prvni sendt),
ve sloZeni P. Jann pfedseda sendtu, A. Rosas (zpravodaj), R.
Silva de Lapuerta, K. Lenaerts a S. von Bahr, soudci, generdlni
advokat: L.A. Geelhoed, vedouci soudni kancelafe: F. Contet,
vrchni rada, vydal dne 18. listopadu 2004 rozsudek, jehoz
vyrok je nasledujict:
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Smérnice Rady 76/207/EHS ze dne 9. tinora 1976 o zavedeni
zdsady rovného zachdzeni pro muZe a Zeny, pokud jde o pistup k
zaméstndni, odbornému vzdéldvani a postupu v zaméstndni a o
pracovni podminky, brdni tomu, aby kolektivni smlouva, jako je
Bundes- Angestelltentarifvertrag-Ost  (Spolkovd  kolektivni  smlouva
zaméstnancii ve vefejném sektoru ve vychodnim Némecku), vyloucila
zapocteni do potiebné doby ¢dsti doby, v pritbéhu které méla pracujici
Zena v souladu s prdvnimi piedpisy byvalé Némecké demokratické
republiky matefskou dovolenou, jez presahuje dobu ochrany upravenou
prdvnimi  predpisy Spolkové republiky Némecko, uvedenymi ve
zminéné kolektivni smlouvé, pokud iicely a cil kazdé z téchto dvou
dovolenych sméfuji k ochrané Zeny, co se tyce téhotenstvi a matefstvi,
pficemZ tato ochrana je zakotvena v ¢l. 2 odst. 3 zminéné smérnice.
Vnitrostdtnimu soudu prislusi prezkoumat, zda jsou tyto podminky
splnény.

() UK. vést. C 261, 26.10.2002.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(Sestého sendtu)
ze dne 18. listopadu 2004

ve véci C-317/02: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Irsku ()

(Nesplnéni povinnosti stdtem — ReZim Spolelenstvi pro
rybolov — Nafizeni (EHS) ¢ 3760/92 a ¢. 2847/93 —
PFekroceni rybolovnych kvdt)

(2005/C 6/11)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci C-317/02, jejimz predmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 11. zaf
2002, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénci: K. Fitch, T.
van Rijn, poté posledné jmenovany a B. Doherty) proti Irsku
(zmocnénec: D. O’Hagan ve spoluprici s A. Schusterem),
Soudni dvir (Sesty sendt) ve slozeni A. Borg Barthet (zpra-
vodaj), pfedseda sendtu, S. von Bahr a J. Malenovsky, soudci,
generdlni advokdtka: C. Stix-Hackl, vedouci soudni kanceldfe:
R. Grass, vydal dne 18. listopadu 2004 rozsudek, jehoz vyrok
je nasledujici:

1) Irsko nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z ¢l. 9 odst. 2
nafizeni Rady (EHS) ¢. 3760/92 ze dne 20. prosince 1992 o
zavedeni rezimu Spolecenstvi pro rtybolov a akvakulturu, jakoz
i cldnkii 2, 21 a 31 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2847/93 ze dne
12. fijna 1993 o zavedeni kontrolniho rezimu pro spolecnou
rybdiskou politiku tim, Ze:

— nepiijalo kritéria a provddéci piedpisy pro ucely vyuZivdni
1ybolovné kvéty, kterd mu byla pridélena,

— nezajistilo dodrZovdni pravidel Spolecenstvi o zachovdvdni
Zivych vodnich zdrojii kontrolou lovnych cinnosti, ndleZitou
inspekci vyklddek a hldSeni o dlovcich, jakoZ i jinymi kontro-
lami stanovenymi prislusnymi nafizenimi Spolecenstvi,

— docasné nezakdzalo rybolovnou cinnost lodi plujicich pod jeho
vlajkou nebo registrovanych na jeho tzemi, kdyz veslo ve
zndmost, Ze pridélené kvdty byly vycerpdny, a

— nezahdjilo spravni nebo trestni Fizeni proti kapitanim lodi,
ktefi porusili tato nafizeni, nebo proti jinym osobdm odpo-
védnym za porusent.

2) Irsku se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() U. vést. C 261, 26.10.2002.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(velkého sendtu)
ze dne 16. listopadu 2004

ve véci C-327/02: Lili Georgieva Panayotova a dalsi proti
Minister voor Vreemdelingenzaken en Integratie (')

(Dohody o pridruZeni Spolecenstvi-Bulharsko, Spolecenstvi-

Polsko a Spolecenstvi-Slovensko — Prdvo usazovdni —

Vhnitrostdtni pravni predpisy stanovici, Ze maji byt bez zkou-

mdni zamitnuty Zddosti o povoleni k pobytu za dclelem

usazeni v pFipadé, Ze Zadatel nemd dolasné povoleni k
pobytu)

(2005/C 6/12)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Ve véci C-327/02, jejimz pfedmétem je zddost o rozhodnuti o
pfedbéiné otdzce na zdkladé clanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Rechtbank te ’s-Gravenhage (Nizozemsko) ze dne
16. zaif 2002, doruc¢enym Soudnimu dvoru dne 18. zaf{ 2002,
v fizeni Lili Georgieva Panayotova, Radostina Markova
Kalcheva, Izabella Malgorzata Lis, Lubica Sopova, Izabela
Leokadia Topa, Jolanta Monika Rusiecka proti Minister voor
Vreemdelingenzaken en Integratie, Soudni dvir (velky sendt),
ve sloZeni V. Skouris, pfedseda, P. Jann, C. W. A. Timmermans,
A. Rosa a R. Silvia de Lapuerta, pfedsedové sendtu, J.-P. Puisso-
chet (zpravodaj), R. Schintgen, S. von Bahr a J. N. Cunha Rodri-
gues, soudci, generalni advokat: M. Poiares Maduro, vedouci
soudni kanceldfe: M.-F. Contet, vrchni rada, vydal dne 16. listo-
padu 2004 rozsudek, jehoZ vyrok je nasledujict:
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1) Cldnek 45 odst. 1 ve spojeni s &l. 59 odst. 1 Evropské dohody
zaRlddajici pFidruZeni mezi Evropskymi spolecenstvimi a jejich
Clenskymi stdty na jedné strané a Bulharskou republikou na strané
druhé, schvdlené rozhodnutim Rady a Komise 94/908/ESUO,
ES, Euratom ze dne 19. prosince 1994, ¢l. 44 odst. 3 ve spojeni
s ¢l. 58 odst. 1 Evropské dohody zaklddajici ptidruZeni mezi
Evropskymi spolecenstvimi a jejich clenskymi stdty na jedné strané
a Polskou republikou na strané druhé, schvdlené rozhodnutim
Rady a Komise 93/743/Euratom, ESUO, ES ze dne 13. prosince
1993, jakoz i cl. 45 odst. 3 ve spojeni s ¢l. 59 odst. 1 Evropské
dohody zaklddajici pridruzeni mezi Evropskymi spolecenstvimi a
jejich clenskymi stdty na jedné strané a Slovenskou republikou na
strané  druhé,  schvdlené  rozhodnutim Rady a  Komise
94/909/ESUO, ES, Euratom ze dne 19. prosince 1994, nebrdni
v zdsadé prdvni tipravé clenského stdtu obsahujici systém pred-
bézné kontroly, ktery podmifiuje vstup na tizemi uvedeného clen-
ského stdtu za ticelem usazeni jako osoba samostatné vydélecné
cinnd vyddnim docasného povoleni k pobytu diplomatickymi nebo
konzuldrnimi sluzbami tohoto clenského stdtu v zemi pivodu
dotycné osoby nebo v zemi, kde tato osoba dlouhodobé pobyvd.
Takovy systém miize platné vdzat udéleni uvedeného docasného
povoleni na podminku, aby dotycnd osoba dolozila, Ze md
skutecné v timyslu zahdjit ¢innost jako osoba samostatné vydélecné
cinnd, aniZ by soucasné vykondvala jakékoliv zaméstndni nebo
vyuzivala vefejné prostiedky, a Ze jiz od zaldtku disponuje financ-
nimi prostredky dostatecnymi k vyjkonu predmétné samostatné
telny na takovd docasnd povoleni k pobytu se vSak musi opirat o
snadno pristupny procesni systém zptisobily zarucit dotyénym
osobdm, Ze jejich Zddost bude vyfizena v pfimétené lhiité a objek-
tivné, pricemz pripadnd zamitnuti povoleni musi byt soudné prez-
koumatelnd.

2) Uvedend ustanoveni dohod o pfidruzeni museji byt vykldddna tak,
Ze v zdsadé nebrdni ani tomu, aby takovd vnitrostdtni prdvni
tiprava stanovila, Ze piislusné orgdny hostitelského clenského stdtu
zamitnou Zddost o povoleni k pobytu za tcelem usazeni na
zdkladé uvedenych dohod o pridruZeni podanou na tizemi tohoto
stdtu, pokud Zadatel nemd docasné povoleni k pobytu takto vyZa-
dované touto prdvni ipravou.

)
~

V tomto ohledu je nerozhodnd skutecnost, Ze Zadatel tidajné uplat-
fiuje, Ze jasné a zjevné splituje hmotnéprdvni podminky vyZadované
pro udéleni docasného povoleni k pobytu a povoleni k pobytu za
takovym icelem usazeni, i okolnost, Ze uvedeny Zadatel v hostitel-
ském clenském stdtu ke dni své zZddosti legdlné pobyvd z jiného
diivodu, pokud se tato Zddost jevi jako neslucitelnd s podminkami
vyslovné se vdzicimi ke vstupu dotycné osoby do uvedeného clen-
ského stdtu, a zejména podminkami vztahujicimi se k povolené
dobé pobytu.

() UF. vést. C 274, 9.11.2002.

Rozsudek Soudniho dvora

(velkého sendtu)

ze dne 9. listopadu 2004

ve véci C-338/02 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce
podand Hogsta domstolen): Fixtures Marketing Ltd proti
Svenska Spel AB (')

(Smérnice 96/6/ES — Prdvni ochrana databdzi — Prdvo sui

generis — Pojem vkladu do pofizeni, ovéfeni nebo predvedeni

obsahu databdze — Kalendd¥ fotbalovych Sampiondti —
Sdzkové hry)

(2005/C 6/13)

(Jednaci jazyk: $védstina)

Ve véci C-338/02, jejimz pfedmétem je Zadost o rozhodnuti o
piedbézné otdzce ve smyslu ¢lanku 234 Smlouvy o ES piedlo-
zend rozhodnutim Hogsta Domstolen (Svédsko) ze dne 10. za
2002, které doslo kancelafi Soudniho dvora dne 23. zai{ 2002,
v fizeni Fixtures Marketing Ltd proti Svenska Spel AB, Soudni
dvir (velky sendt), ve slozeni V. Skouris, ptedseda, P. Jann,
C.W.A. Timmermans, A. Rosas, K. Lenaerts (zpravodaj), piedse-
dové sendtd, J.-P. Puissochet, R. Schintgen, N. Colneric a
J. N. Cunha Rodrigues, soudci, generalni advokat: C. Stix-Hackl,
vedouci soudni kanceldfe: Mugica Arzamendi a M. F. Contet,
vrchni radové, vydal dne 9. listopadu 2004 rozsudek, jehoz
vyrok je nésledujici:

Pojem vklad do pofizeni obsahu databdze ve smyslu ¢l. 7 odst. 1
smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES ze dne 11. bfezna
1996 o prdvni ochrané databdzi musi byt chdpdn jako odkaz na
zdroje pouzivané k vyhleddni existujicich nezdvislych materidlii a jejich
sbér do databdze. Nezahrnuje zdroje pro tvorbu materidlii, které tvoii
obsah databdze. Proto v souvislosti se sestavovdnim kalenddfe zdpasti
pii organizaci fotbalovych Sampiondtii nezahrnuje zdroje pouZité ke
stanoveni tdajii, Casii a losovdni tymii pro riizné zdpasy v lize.

() UK. vést. C 274, 9.11.2002.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 18. listopadu 2004

ve véci C-420/02: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Helénské republice ()

(Nesplnéni povinnosti stitem — Protiprdvni ukldddni odpadi
na misté Péra Galini — Smérnice 75/442/EHS o odpadech,
ve znéni smérnice 91/156/EHS — Clinky 4 a 9)

(2005/C 6/14)

(Jednaci jazyk: fectina)

Ve véci C-420/02, jejimz pfedmétem je zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 21. listopadu
2002, Komise Evropskych spoleCenstvi, (zmocnénec: M.
Konstantinidis) proti Helénské republice (zmocnénkyné:
E. Skandalou), Soudni dvir (prvni sendt), ve sloZeni P. Jann,
pfedseda sendtu, R. Silva de Lapuerta (zpravodaj), K. Lenaerts,
S. von Bahr a K. Schiemann, soudci, generdlni advokat: L. A.
Geelhoed, vedouci soudni kanceldfe: M. Mugica Arzamendi,
vrchni rada, vydal dne 18. listopadu 2004 rozsudek, jehoz
vyrok je nasledujict:

1) Helénskd republika tim, Ze nepfijala nezbytnd opatieni, aby zajis-
tila, Ze odpady uklidané na misté ,Péra Galini“ v tzemnim
obvodu némos Héraklion (Recko) budou vyuZity nebo odstranény
bez ohrozZeni lidského zdravi a bez ohroZeni vod, ovzdusi, piidy,
rostlin a Zivocichii, bez obtéZovdni hlukem nebo zdpachem, a tim,
Ze vydala k provozovdni tohoto zafizeni povoleni, které neobsahuje
nezbytné informace, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z
clankit 4 a 9 smérnice 75/442/EHS o odpadech, ve znéni smér-
nice 91/156/EHS.

2) Helénské republice se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Uf. vést. C 31, 8.2.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 11. listopadu 2004

ve véci C-425/02 (zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce

Cour administrative): Johanna Maria Delahaye, provdand

Boor proti Ministre de la Fonction publique et de la
Réforme administrative (')

(Zachovdni prdv zaméstnancii v pFipadé pievodu podniku na
stdit — MozZnost stdtu uloZit pravidla veiejného priva —
SniZeni vyse pracovniho piijmu)

(2005/C 6/15)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-425/02, jejimz pfedmétem je Zadost o rozhodnuti o
piedbézné otazce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Cour administrative (Lucembursko) ze dne 21. listopadu
2002, doslym Soudnimu dvoru dne 25. listopadu 2002, v
fizeni Johanna Maria Delahaye, provdand Boor, proti Ministre
de la Fonction publique et de la Réforme administrative, Soudni
dvir (druhy sendt), ve slozeni C. W. A. Timmermans, pfedseda
sendtu, C. Gulmann a N. Colneric (zpravodaj), soudci, generdlni
advokat: P. Léger, vedouci soudni kanceldfe: M. Mugica Arza-
mendi, vrchni rada, vydal dne 11. listopadu 2004 rozsudek,
jehoz vyrok je nasledujict:

Smérnici Rady 77/187/EHS ze dne 14. tinora 1977 o sbliZovdni
prdvnich predpisii clenskych stdtii tykajicich se zachovdni prdv zamést-
nancii v pripadé prevodii podnikii, zdvodii nebo &dsti zdvodil je tieba
vyklddat v tom smyslu, Ze v zdsadé nebrdni tomu, aby v pfipadé
pievodu podniku z prdvnické osoby soukromého prdva na stdt, tento
stdt jako novy zaméstnavatel snizil vysi pracovniho ptijmu dotycnych
zaméstnancii za ucelem dosaZeni souladu s platnymi vnitrostdtnimi
pravidly tykajicimi se stdtnich zaméstnancii. Prislusné orgdny odpo-
védné za pouziti a vyklad uvedenych pravidel jsou nicméné povinny
tak cinit v co nejvétsim mozném rozsahu ve svétle iicelu uvedené smér-
nice, berouce zejména v tivahu odslouZend léta zaméstnance v mife, ve
které vnitrostdtni pravidla, kterymi se fidi postaveni stdtnich zamést-
nancii, berou odslouZend léta stdtniho zaméstnance v ivahu pro
vypocet jeho pracovniho piijmu. V pFipadé, Ze tento vypocet vede k
podstatnému  snizeni pracovniho prijmu zaméstnance, predstavuje
takové sniZeni podstatnou zménu pracovnich podminek v neprospéch
zaméstnancti dotCenych prevodem, takZe zaméstnavatel je v souladu s
cl. 4 odst. 2 smérnice 77/187 povaZovin za osobu odpovédnou za
skoncent jejich pracovni smlouvy z tohoto divodu.

() UK. vést. C 19, 25.1.2003.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(velkého sendtu)
ze dne 9. listopadu 2004

ve véci C-444/02 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné otizce

podand Monomeles Protodikeio Athinon): Fixtures Marke-

ting Ltd proti Organismos prognostikon agonon podos-
fairou AE (OPAP) ()

(Smérnice 96/9/ES — Prdvni ochrana databdzi — Pojem
databdze — Rozsah uplatnéni zvldstniho prdva — Rozpisy
utkdni ligovych soutéZi ve fotbale — Sdzkové hry)

(2005/C 6/16)

(Jednaci jazyk: fectina)

Ve véci C-444/02, jejimz piedmétem je Zddost o rozhodnuti o
predbézné otdzce na zdkladé clinku 234 ES podand rozhod-
nutim Monomeles Protodikeio Athinon (Recko) ze dne
11. Cervence 2002, doslym Soudnimu dvoru dne 9. prosince
2002, v fizeni Fixtures Marketing Ltd proti Organismos
prognostikon agonon podosfairou AE (OPAP), Soudni dvir
(velky senat), ve slozeni V. Skouris, pfedseda, P. Jann, C. W. A.
Timmermans, A. Rosas a K. Lenaerts (zpravodaj), pfedsedové
sendtd, J.-P. Puissochet, R. Schintgen, N. Colneric a J. N. Cunha
Rodrigues, soudci, generdlni advokatka: C. Stix-Hackl, vedouci
soudni kanceldfe: M. Miigica Arzamendi a M.-F. Contet, vrchn{
radové, vydal dne 9. listopadu 2004 rozsudek, jehoZ vyrok je
nasledujict:

Pojem databdze ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 smérnice Evropského parla-
mentu a Rady 96/9/ES ze dne 11. bfezna 1996 o prdvni ochrané
databdzi zahrnuje kaZdy soubor obsahujici od sebe oddélitelnd dila,
tidaje nebo jiné prvky, aniZ by tim byla dotcena jejich hodnota nebo
obsah, a zahrnujici jakoukoli metodu nebo jakykoli systém umoZriujici
vyhledat kaZdy z prvkil, ktery jej tvori.

Takovy rozpis fotbalovych utkdni, jako jsou rozpisy, o které se jednd
v piivodni véci, je databdzi ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 smérnice 96/9.

Pojem vkladu spojeného s pofizenim obsahu databdze ve smyslu ¢l. 7
odst. 1 smérnice 96/9 je tieba chdpat tak, Ze oznaluje prostiedky
vynaloZené na ziskdni existujicich prvkii a jejich shromdzZdéni v uvedené
databdzi. Nezahrnuje prostiedky pouZité k samotnému vytvoreni prvkii
tvoricich obsah databdze. V kontextu sestavovdni rozpisu utkdni pro
uicely organizace ligovych soutézi ve fotbale tedy nezahrnuje prostiedky
vynaloZené na urceni dat, Casii kondni a soupericich druzstev u jednot-
livych utkdni téchto ligovych soutézi.

() Uf. vést. C 31, 8.2.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA

(druhého sendtu)

ze dne 11. listopadu 2004

ve véci C-457/02: trestni fizeni proti Antoniu Nisellimu (')

(Smérnice 75/442/EHS a 91/156/EHS — Pojem odpadii —
Zbytky z vyroby nebo spotieby zpiisobilé k opakovanému
pouZiti — Zelezny srot)

(2005/C 6/17)

(Jednaci jazyk: italstina)

Ve véci C-457/02, jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o
piedbézné otdzce na zakladé ¢clanku 234 ES, podand usnesenim
Tribunale di Terni (Itdlie) ze dne 20. listopadu 2002, které
doslo Soudnimu dvoru dne 18. prosince 2002, v trestnim
fizeni proti Antoniu Nisellimu, Soudni dvir (druhy sendt), ve
slozeni C. W. A. Timmermans, pfedseda sendtu, C. Gulmann a
J.-P. Puissochet (zpravodaj), soudci, generdlni advokatka: J.
Kokott, vedouci soudni kanceldfe: M. Mdugica Arzamendi,
vrchni rada, vydal dne 11. listopadu 2004 rozsudek, jehoz
vyrok je nasledujici:

1) Definice pojmu odpad dand v ¢l. 1 prvnim pododstavci pism. a)
smérnice Rady 75/442/EHS ze dne 15. cervence 1975 o odpa-
dech, ve znéni smérnice Rady 91/156/EHS ze dne 18. bfezna
1991 a rozhodnuti Komise 96/350/ES ze dne 24. kvétna 1996,
nemiiZe byt vykldddna tak, Ze zahrnuje vylucné ldtky nebo pied-
méty zaslané nebo podrobené odstranéni nebo vyuZiti uvedenym
v piilohdch IT A a II B této smérnice nebo v rovhocennych sezna-
mech, nebo jejichz drZitel md dimysl nebo povinnost je urcit
k odstranéni nebo vyuZiti.

>

Pojem odpadu ve smyslu cl. 1 prvniho pododstavce pism. a) smér-
nice 75/442, ve znéni smérnice 91/156 a rozhodnuti 96/350,
nelze vyklddat tak, Ze jsou z ného wvylouceny vSechny zbytky
z vyroby nebo spotieby, které mohou byt nebo jsou opakované
pouZity ve vyrobnim nebo spottebnim cyklu, bez predchoziho zpra-
covdni a aniZ by poskozovaly Zivotni prostiedi nebo poté, co jsou
podrobeny predchozimu  zpracovdni, aniZz by vSak vyZadovaly
vyuziti ve smyslu prilohy II B této smérnice.

() Uf. vést. C 31, 8.2.2003.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA

(druhého sendtu)

ze dne 11. listopadu 2004

ve véci C-467/02 (zddost Verwaltungsgericht Stuttgart o
rozhodnuti o pfedbézné otdzce): Inan Cetinkaya proti
spolkové zemi Bidensko-Wiirttembersko (')

(Dohoda o piidruZeni EHS-Turecko — Volny pohyb pracov-
nikii — Cldnek 7 prvni pododstavec a . 14 odst. 1 rozhod-
nuti Rady pfidruZeni ¢ 1/80 Prdvo ditéte tureckého
pracovnika na pobyt po dosaZeni zletilosti — Podminky
rozhodnuti o vyhosténi — Odsouzeni v trestnim Fizeni)

(2005/C 6/18)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-467/02, Inan Cetinkaya proti spolkové zemi
Badensko-Wiirttembersko, jejimz predmétem je Zadost o
rozhodnuti o pfedbézné otdzce na zdkladé clanku 234 ES,
podand rozhodnutim Verwaltungsgericht Stuttgart (Némecko)
ze dne 19. prosince 2002, doslym Soudnimu dvoru dne
27. prosince 2002, Soudni dvir (druhy sendt), ve slozeni
C. W. A. Timmermans, pfedseda sendtu, ].-P. Puissochet,
R. Schintgen, N. Colneric a J. N. Cunha Rodrigues (zpravodaj),
soudci, generdlni advokdt: P. Léger, vedouci soudni kanceldre:
M. Migica Arzamendi, vrchni rada, vydal dne 11. listopadu
2004 rozsudek, jehoz vyrok je nasledujict:

1) Cldnek 7 prvni pododstavec rozhodnuti & 1/80 ze dne 19. zd¥i
1980 o wyvoji pridruZeni, prijatého Radou pridruZent, kterd byla
zfizena Dohodou zaklddajici pFidruZeni mezi Evropskym hospo-
ddtskym spolecenstvim a Tureckem, musi byt vykldddn tak, Ze se
vztahuje na zletilou osobu, kterd je ditétem tureckého pracovnika,
ktery piisobi nebo piisobil na ¥ddném trhu prdce v hostitelském
Clenském stdté, i kdyZ se vSak narodila a vZdy pobyvala v posledné
uvedeném clenském stdteé.

2) Cldnek 7 prvni pododstavec rozhodnuti ¢ 1/80 brdni tomu, aby v
diisledku odsouzeni k trestu odnéti svobody a ndsledné léchy
drogové zdvislosti byla prdva, kterd toto ustanoveni pfizndvd turec-
kému stdtnimu prislusnikovi, ktery se nachdzi ve stejné situaci jako
I. Cetinkaya, omezena z divodu prodlouZené nepfitomnosti na
trhu prdce.

3) Cldnek 14 rozhodnuti ¢. 1/80 brdni tomu, aby vnitrostdtni soudy
nevzaly do tivahy pii provéfovdni legality vyhosténi natizeného
proti tureckému stdtnimu p¥islusnikovi skutkové okolnosti, které
nastaly po poslednim rozhodnuti pfislusnych vifadii a které neopra-
viiuji k dalsimu omezeni prdv dotcené osoby ve smyslu zminéného
ustanovent.

() Uf. vést. C 70, 22.3.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(tfetiho sendtu)
ze dne 11. listopadu 2004

ve véci C-73/03: Spanélské kralovstvi proti Komisi Evrop-
skych spolecenstvi (1)

(Statni podpory — Dafiové vyhody pii prevodu zemédélskych
hospoddrstvi — Zvyhodnéni piijcek a zdruk ve prospéch
zemédélci)

(2005/C 6/19)

(Jednaci jazyk: Spanélstina)

Ve véci C-73/03, jejiz predmétem je Zaloba na neplatnost na
zékladé ¢l. 230 ES prvniho pododstavece ES, podand dne
19. dnora 2003, Spanélské krdlovstvi, (zmocnénec: S. Ortiz
Vaamonde) proti Komisi Evropskych spolecenstvi (zmocnénec:
J. L. Buendia Sierra), Soudni dvir (tfeti sendt), ve sloZeni A.
Rosas, predseda sendtu, J.-P. Puissochet, S. von Bahr (zpra-
vodaj), J. Malenovsky a U. Lohmus, soudci, generdlni advokat:
M. Poiares Maduro, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal
dne 11. listopadu 2004 rozsudek, jehoZ vyrok je ndsledujici:

1) Zaloba se zamitd.

2) Spanélskému krdlovstvi se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

() UK. vést. C 101, 26.4.2003.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(tfetiho sendtu)
28. fijna 2004

ve véci C-124/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce

College van Beroep voor het befrijfsleven): Atrada (Free-

zone) NV, Videmecum BV, Jac. Meisner Internationaal

Expeditiebedrijf BV proti Rijksdienst voor de keuring van
Vee en Vlees ()

(Veterindrni a hygienicky dozor — Vyroba a uvedeni na trh

syrového mléka, tepelné oSetieného mléka a mlécnych vyrobkii

— Smés sloZend z cukru, kakaa a suSeného odtucnéného
mléka dovezend z Aruby)

(2005/C 6/20)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Ve véci C-124/03, jejimZz predmétem je Zddost College van
Beroep voor het befrijsfsleven (Nizozemsko) zasland Soudnimu
dvoru na zdkladé ¢lanku 234 ES smétujici k ziskdni rozhodnuti
o piedbézné otdzce ve sporu probihajicim pred timto soudem
mezi Atrada (Freezone) NV, Videmecum BV, Jac. Meisner Inter-
nationaal Expeditiebedrijf BV a Rijksdienst voor de keuring van
Vee en Vlees, Soudni dvir (tieti sendt), ve sloZeni A. Rosas,
pfedseda sendtu (zpravodaj), R. Schingten, C. Colneric, soudci,
generdlni advokat: M. Poiares Maduro, vedouci soudni kance-
late: F. Contet, vrchni rada, vydal dne 28. fijna 2004 rozsudek,
jehoz vyrok je nasledujict:

1) Cldnek 2 bod 2 smérnice Rady 92/46/EHS ze dne 16. Eervna
1992 o hygienickjch predpisech pro produkci syrového mléka,
tepelné osetfeného mléka a mlécnych vyrobkii a jejich uvedeni na
trh musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pojem ,mléko urcené k
vyrobé mlécnych vyrobki” nezahrnuje mlécné slozky vyrobku, ktery
obsahuje téZ jiné nemlécné slozky a jehoZ mlécnd slozka nemiiZe
byt od nemlécnych slozek oddélena.

>

Cldnek 2 bod 4 smérnice 92/46 musi byt vykldddn v tom smyslu,
Ze pojem ,mlécné vyrobky se vztahuje jak na hotové vyrobky, tak
na polotovary, které musi byt jesté predmétem zpracovdni pred
tim, neZ mohou byt proddvdny spotiebiteli. V takovém p¥ipadé je
tfeba ovéfit s ohledem na polotovar, zda mléko, které se v ném
nachdzi, je jeho podstatnou soucdsti, at uz svym mnoZstvim, nebo
svym charakterizujicim tcinkem. K tomu je tfeba vzit v tivahu cha-
rakteristiky a objektivni vlastnosti polotovaru v okamziku jeho
dovozu, zejména pomér mléka nebo mlécného vyrobku obsaZeného
v polotovaru, moZné pouZiti polotvaru nebo jeho chuf.

() Uk vést. C 146, 21.6.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA

(prvniho sendtu)

ze dne 18. listopadu 2004

ve véci C-126/03: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Spolkové republice Némecko ()

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 92/50/EHS —
Veiejné zakdzky — Sluzby pfepravy odpadii — Rizeni bez
predchoziho zvefejnéni vyhldSeni zakdzky — Smlouva
uzaviend zadavatelem v rdmci hospoddiské Cinnosti, kterd
podléhd soutéZi — Smlouva uzaviend zadavatelem za ticelem
umoznéni poddni nabidky v fizeni o zaddvdini zakdzek —
DoloZeni zpiisobilosti poskytovatele sluZzeb — MoZnost dovo-
lavat se zpiisobilosti tfetich osob — Subdoddvky — Diisledky
rozsudku vyslovujiciho nesplnéni povinnosti)

(2005/C 6/21)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-126/03, jejimz piedmétem je zZaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 20. biezna
2003, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénec: K.
Wiedner) proti Spolkové republice Némecko (zmocnénec: W.-
D. Plessing, ve spolupraci s H.-J. Priefem), Soudni dviir (prvni
sendt), ve slozeni P. Jann (zpravodaj), pfedseda sendtu, A. Rosas,
R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts a K. Schiemann, soudci, gene-
rdlni advokat: L. A. Geelhoed, vedouci soudni kanceldfe: H. von
Holstein, ndméstek vedouciho soudni kanceldfe, vydal dne
18. listopadu 2004 rozsudek, jehoZz vyrok je ndsledujict:

1) Spolkovd republika Némecko tim, Ze zakdzka ohledné p¥epravy
odpadu od mist meziskladovdni v oblasti Donauwald aZ k tepelné
elektrdrné  Mnichov-Sever byla zaddna méstem Mnichov pri
poruseni pravidel postupu stanovenych clankem 8 smérnice Rady
92/50/EHS ze dne 18. cervna 1992 o koordinaci postupii pfi
zaddvdni vefejnych zakdzek na sluzby, ve spojeni s ¢l. 11 odst. 1
této smérnice, porusila povinnosti, které pro ni vypljvaji z uvedené
smérnice.

2) Spolkové republice Némecko se uklddd ndhrada ndkladii #izend.

() U. vést. C 146, 21.6.2003.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(tfetiho sendtu)
ze dne 28. fijna 2004

ve véci C-148/03 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné otizce

Oberlandesgericht Miinchen): Niirnberger Allgemeine

Versicherungs AG proti Portbridge Transport Interna-
tional BV (')

(Bruselskd dmluva — éldnlgy 20 a 57 odst. 2 — Nedostaveni

se Zalovaného k soudu — Zalovany, ktery md trvalé bydlisté

na tzemi jiného smluvniho stitu — Zenevskd iimluva o

prepravni smlouvé v mezindrodni silnicni ndkladni dopravé
— Rozpor timluv)

(2005/C 6/22)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-148/03, jejimz piedmétem je Zddost o rozhodnuti o
piedbézné otdzce podle protokolu ze dne 3. cervna 1971 o
vykladu tmluvy ze dne 27. zdti 1968 o soudni piislusnosti a
vykonu rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech
Soudnim dvorem, podand rozhodnutim Oberlandesgericht
Miinchen (Némecko) ze dne 27. bfezna 2003, doslym
Soudnimu dvoru dne 31. bfezna 2003, v fizeni Nirnberger
Allgemeine Versicherungs AG proti Portbridge Transport Inter-
national BV, Soudni dviir (tfeti sendt), ve sloZeni A. Rosas,
pfedseda sendtu, R. Schintgen (zpravodaj) a N. Colneric, soudci,
generdlni advokat: A. Tizzano, vedouci soudni kanceldfe: R.
Grass, vydal dne 28. ffjna 2004 rozsudek, jehoZ vyrok je nésle-
dujict:

Cldnek 57 odst. 2 pism. a) imluvy ze dne 27. zd¥ 1968 o soudni
prislusnosti a vykonu rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech,
ve znéni timluvy ze dne 9. Fijna 1978 o pristoupeni Ddnského krdlov-
stvi, Irska a Spojeného krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska,
umluvy ze dne 25. fijna 1982 o pistoupeni Helénské republiky,
dmluvy ze dne 26. kvétna 1989 o pristoupeni Spanélského krdlovstvi
a Portugalské republiky a umluvy ze dne 29. listopadu 1996 o
pristoupeni Rakouské republiky, Finské republiky a Svédského krdlov-
stvi, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze soud smluvniho stdtu, u
kterého je Zalovdn Zalovany, ktery md trvalé bydlisté na tzemi jiného
smluvniho stdtu, miiZe zaloZit svou pfislusnost na zvldstni dmluve,
jejiz smluvni stranou je rovnéZ prvné jmenovany stdt a kterd obsahuje
zvldstni pravidla o soudni pfislusnosti, i kdyz se Zalovany v rdmci
dotceného Fizeni nevyjddii k véci samé.

(") Uf. vést. C 146, 21.6.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA

(prvniho sendtu)

ze dne 11. listopadu 2004

ve véci C-171/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce

podand College van Beroep voor het bedrijfsleven): Maat-

schap Toeters, M. C. Verberk proti Productschap Vee en
Vlees ()

(Hovézi a teleci maso — Prémie za predCasné uvddeéni telat
na trh — Lhiita pro poddni Zddosti o prémii — Zpiisoby
pocitdni lThiity — Platnost nafizeni (EHS) ¢. 3886/92)

(2005/C 6/23)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Ve véci C-171/03, jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o
piedbézné otdzce na zdkladé clanku 234 ES, podand rozhod-
nutim College van Beroep voor het bedrijfsleven (Nizozemsko)
ze dne 13. dubna 2003, doslym Soudnimu dvoru dne
14. dubna 2003, v Fizeni Maatschap Toeters, M. C. Verberk,
jednajici pod obchodnim jménem ,Verberk-Voeten®, proti
Productschap Vee en Vlees, Soudni dvir (prvni sendt), ve
slozeni P. Jann, predseda, A. Rosas (zpravodaj) a R. Silva de
Lapuerta, soudci, generdlni advokdt: M. Poiares Maduro,
vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 11. listopadu
2004 rozsudek, jehoz vyrok je nasledujici:

1) a) Cldnek 3 odst. 2 pism. c) nafizeni Rady (EHS, Euratom)
¢. 118271 ze dne 3. cervna 1971, kterym se urcuji pravidla
pro lhiity, data a terminy, musi byt vykldddn tak, Ze lhiita vy-
jddrend v tydnech, jako je lhiita stanovend v cldnku 50a nafi-
zeni Komise (EHS) ¢. 3886/92 ze dne 23. prosince 1992,
kterym se stanovi provddéci pravidla pro reZimy prémii stano-
vené nafizenim Rady (EHS) ¢. 805/68 o spolecné organizaci
trhu s hovézim a telecim masem a Rterym se rusi nafizeni
(EHS) ¢. 1244/82 a (EHS) ¢. 714/89, ve znéni nafizeni
Komise (ES) ¢. 2311/96 ze dne 2. prosince 1996, konci uply-
nutim posledni hodiny dne, ktery se v poslednim tydnu svym
pojmenovdnim shoduje se dnem, kdy byla provedena pordzka.

b) Pi uplatiiovdni cldnku 50a nafizeni ¢. 3886/92 clensky stdt
nesmi  wicit  okamZik  poddni  Zddosti o  prémii
podle vnitrostdtnich procesnich pravidel, jimiz se v jeho vnitro-
stdtnim prdvnim Fddu idi srovnatelné vnitrostdtni lhiity pro
Zddosti.
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¢) Cldnek 50a natizeni ¢. 3886/92 musi byt vykldddn tak, Ze
Zddost o prémii miiZe byt povaZovdna za ,podanou ve lhiité
pouze tehdy, kdyZ dosla pfislusnému orgdnu pied uplynutim
Thiity.

2) Zkoumdni druhé otdzky neukdzalo Zddnou skutecnost, kterou by
mohla byt dotcena platnost ¢l. 50a odst. 1 nafizeni ¢. 3886/92
vzhledem k tomu, Ze zcela vylucuje ndrok Zadatele na prémii v
piipade, Ze prekroci lhittu k poddni Zddosti, bez ohledu na povahu
a délku tohoto prekroceni lhiity.

() Ut vést. C 146, 21.6.2003.

ROZSUDEK SOUDN{HO DVORA
(prvniho sendtu)
ze dne 18. listopadu 2004

ve véci C-284/03 (zddost o rozhodnuti o pfedbéZné otizce
podand Cour d’appel de Bruxelles): Belgicky stit proti
Temco Europe SA (')

(Sestd smérnice o DPH — Cldnek 13 B pism. b) — Tran-

sakce osvobozené od dané — Ndjem nemovitého majetku —

Smlouva o uZivdni, kterou Ize kdykoli bez vypovédni lhity
vypovédét)

(2005/C 6/24)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-284/03, jejimz piedmétem je Zddost o rozhodnuti o
pedbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 234 ES, podand rozhod-
nutim Cour d’appel de Bruxelles (Belgie) ze dne 19. cervna
2003, doslym Soudnimu dvoru dne 2. Cervence 2003, v fizeni
Belgicky stat proti Temco Europe SA, Soudni dvir (prvni
sendt), ve slozeni P. Jann, pfedseda, A. Rosas (zpravodaj), R.
Silva de Lapuerta, K. Lenaerts a S. von Bahr, soudci, generdlni
advokdt: D. Ruiz-Jarabo Colomer, vedouci soudni kanceldfe:
M.-F. Contet, vrchni rada, vydal dne 18. listopadu 2004
rozsudek, jehoZz vyrok je nésledujict:

Cldnek 13 B pism. b) Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne
17. kvétha 1977 o harmonizaci prdvnich predpisii clenskych stdtii
tykajicich se dani z obratu - Spolecny systém dané z pfidané hodnoty:

jednotny zdklad dané musi byt vykldddn tak, Ze transakci ,ndjem
nemovitého majetku jsou ve smyslu tohoto ustanoveni transakce,
kterymi spolecnost poskytne spolecnostem, jez jsou s ni propojeny,
soucasné jednotlivymi smlouvami, které lze kdykoli bez vypovédni
Ihiity vypovédet, pravo docasného uzivdni téze budovy za tplatu stano-
venou predevsim podle uZivané plochy a pokud je predmétem téchto
smluv, vzhledem ke zpiisobu jejich napliiovdni, predevsim pasivni
poskytovdni mistnosti a prostor budov za dplatu odvijejici se od
plynuti ¢asu, a nikoli sluzba, kterou lze kvalifikovat jinak.

() Ur. vést. C 213, 6.9. 2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 28. fijna 2004

ve véci C-357/03: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Rakouské republice (!)

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 98/24/ES —

Ochrana zdravi a bezpecnosti zaméstnancii — Rizika spojend

s chemickymi ciniteli pouZivanymi p¥i prdci — Neprovedeni
na celém tizemi daného clenského stdtu ve stanovené lhiité)

(2005/C 6/25)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-357/03, jejimz pfedmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 19. srpna
2003, Komise Evropskych spolecenstvi, (zmocnénci: D. Martin
a H. Kreppel) proti Rakouské republice (zmocnénec: E. Riedl),
Soudn{ dviir (druhy sendt), ve slozeni C. W. A. Timmermans
(zpravodaj), pfedseda sendtu, C. Gulmann, J. Makarczyk, P. Kiiris
a J. Klucka, soudci, generdlni advokdt: A. Tizzano, vedouci
soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 28. fijna 2004 rozsudek,
jehoz vyrok je nésledujict:

1) Rakouskd republika tim, Ze nepfijala veskeré prdvni a sprdvni
piedpisy nezbytné k dosaZeni tiplného souladu se smérnici Komise
98/24/ES ze dne 7. dubna 1998 o bezpecnosti a ochrané zdravi
zaméstnancil pred riziky spojenymi s chemickymi Ciniteli pouziva-
nymi pii prdci (Ctrndctd samostatnd smérnice ve smyslu ¢l. 16
odst. 1 smérnice 89/391/EHS), ve stanovené lhiité, nesplnila
povinnosti, které pro ni vyplyvaji z této smérnice.
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2) Rakouské republice se uklddd thrada ndkladi fizen.

() Ut vést. C 264, 1.11.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(druhého sendtu)
ze dne 28. fijna 2004

ve véci C-360/03: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Rakouské republice (')

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2000/39/ES —

Ochrana zdravi a bezpecnosti zaméstnancii — Rizika spojend

s chemickymi Ciniteli pouZivanymi pfi prdci — Stanoveni

smérnych limitnich hodnot expozice na pracovisti — Neprove-

deni na celém dizemi daného clenského stdtu ve stanovené
lhiite)

(2005/C 6/26)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-360/03, jejimz predmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 19. srpna
2003, Komise Evropskych spolecenstvi, (zmocnénci: D. Martin
a H. Kreppel) proti Rakouské republice (zmocnénec: E. Riedl),
Soudni dvir (druhy sendt), ve slozeni C. W. A. Timmermans
(zpravodaj), pfedseda sendtu, C. Gulmann, J. Makarczyk, P. Kiris
a J. Klucka, soudci, generdlni advokdt: A. Tizzano, vedouci
soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 28. fjna 2004 rozsudek,
jehoz vyrok je ndsledujict:

1) Rakouskd republika tim, Ze ve stanovené lhiité nepfijala veskeré
prdvni a sprdvni predpisy nezbytné k dosazeni tiplného souladu se
smérnici Komise 2000/39/ES ze dne 8. Cervna 2000 o stanoveni
prvniho seznamu smérnych limitnich hodnot expozice na pracovisti
k provedeni smérnice Rady 98/24/ES o bezpecnosti a ochrané
zdravi zaméstnancii pred riziky spojenymi s chemickymi ciniteli
pouZivanymi pfi prdci, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji
z této smérnice.

2) Rakouské republice se uklddd tihrada ndkladii fizeni.

() U. vést. C 264, 1.11.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(€tvrtého sendtu)
ze dne 28. fijna 2004

ve véci C-421/03:Komise Evropskych spolecenstvi proti
Rakouské republice ()

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2001/18/ES —
Zdmérné uvolfiovdni geneticky modifikovanych organismii do
Zivotniho prostiedi — Neprovedeni ve stanovené lhiité)

(2005/C 6/27)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-421/03, Komise Evropskych spolecenstvi (zmoc-
nénec: U. Wolker) proti Rakouské republice (zmocnénec: E.
Riedl), jejimz pfedmétem je Zaloba pro nesplnéni povinnosti na
zakladé ¢lanku 226 ES, podand dne 3. fijna 2003, Soudni dvar
(¢tvrty sendt), ve slozeni N. Colneric, tGfadujici predsedkyné,
J.N. Cunha Rodrigues a E. Levits (zpravodaj), soudci, generalni
advokat: J. Kokott, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal
dne 28. fijna 2004 rozsudek, jehoz vyrok je nésledujici:

1) Rakouskd republika tim, Ze nepfijala veskeré prdvni a sprdvni
predpisy nezbytné k dosazZeni souladu se smérnici 2001/18/ES
Evropského parlamentu a Rady ze dne 12. biezna 2001 o
zdmérném wvolfiovdni geneticky modifikovanych organismii do
zivotniho prostiedi a o zruSeni smérnice Rady 90/220/EHS,
nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z této smérnice.

2) Rakouské republice se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Uf. vést. C 275, 15.11.2003.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(€tvrtého sendtu)
ze dne 18. listopadu 2004

ve véci C-422/03: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Nizozemskému kralovstvi ()

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2001/18/ES —
Neprovedeni ve stanovené lhiité)

(2005/C 6/28)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Ve véci C-422/03, jejimz pfedmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé clanku 226 ES, podand dne 3. fijna
2003, Komise Evropskych  spoleCenstvi  (zmocnénec:
M. van Beek) proti Nizozemskému krélovstvi (zmocnénci:
H. G. Sevenster a J. van Bakel), Soudni dvar (étvrty sendt), ve
sloZzeni J. N. Cunha Rodrigues, dfadujici pfedseda ctvrtého
sendtu, K. Schiemann (zpravodaj) a E. Juhdsz, soudci, generdln{
advokat: P. Léger, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne
18. listopadu 2004 rozsudek, jehoz vyrok je nésledujici:

1) Nizozemské krdlovstvi tim, Ze nepfijalo veskeré prdvni a sprdvni
predpisy nezbytné k dosaZeni souladu se smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2001/18/ES ze dne 12. biezna 2001 o
zdmémém uvoliiovdni geneticky modifikovanych organismii do
Zivotniho prostiedi a o zruseni smérnice Rady 90/220/EHS, ve
stanovené hiité, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z této
smérnice.

2) Nizozemskému krdlovstvi se uklddd ndhrada ndklads ¥izeni.

() U vést. C 275, 15.11.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(€tvrtého sendtu)
ze dne 28. fijna 2004

ve véci C-460/03: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Irsku ()

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2000/53/ES —
Vozidla s ukoncenou Zivotnosti — Neprovedeni)

(2005/C 6/29)
(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci C-460/03, jejimz piedmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 31. fijna

2003, Komise Evropskych spolecenstvi, (zmocnénci: X. Lewis a
M. Konstantinidis) proti Irsku (zmocnénec: D. O'Hagan), Soudni
dvar (Ctvrty sendt), ve sloZeni J. N. Cunha Rodrigues, tGfadujici
piedseda ctvrtého sendtu, E. Juhdsz a E. Levits (zpravodaj),
soudci, generalni advokat: M. Poiares Maduro, vedouci soudni
kancelafe: R. Grass, vydal dne 28. fjna 2004 rozsudek, jehoz
vyrok je nasledujict:

1) Irsko tim, Ze nepfijalo prdvni a sprdvni piedpisy nezbytné pro
dosaZeni souladu se smérnici Evropského parlamentu a Rady
2000/53/ES ze dne 18. zdfi 2000 o vozidlech s ukoncenou
Zivotnosti, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplhyvaji z této smér-
nice a zejména z jejiho ¢l. 10 odst. 1.

2) Irsku se uklddd ndhrada ndkladi ¥izeni.

() U. vést. C 304, 13.12.2003.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(Sestého sendtu)
ze dne 18. listopadu 2004

ve véci C-482/03: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Irsku ()

(Nesplnéni povinnosti stditem — Smérnice 2001/14/ES —

Zeleznice SpoleCenstvi — Pridélovdni kapacity Zeleznicni

infrastruktury, zpoplatnéni Zeleznitni infrastruktury a vydd-

vdni osvédceni o bezpecnosti — Neprovedeni smérnice ve
stanovené Ihiité)

(2005/C 6/30)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci C-482/03, Komise Evropskych spolecenstvi (zmoc-
nénec: W. Wils) proti Irsku (zmocnénec: D. O'Hagan ve spolu-
praci s D. Moloney, BL), jejimz predmétem je zaloba pro
nesplnéni povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, Soudni dvar
(Sesty sendt), ve slozeni ].-P. Puissochet, vykonavajici funkci
piedsedy Sestého sendtu, S. von Bahr a U. Lohmus (zpravodaj),
soudci, generdlni advokdt: L. A. Geelhoed, vedouci soudni
kancelafe: R. Grass, vydal dne 18. listopadu 2004 rozsudek,
jehoz vyrok je ndsledujici:
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1) Irsko tim, Ze nepfijalo prdvni a sprdvni predpisy nezbytné
k zajisténi souladu se smérnici Evropského parlamentu a Rady
2001/14/ES ze dne 26. tinora 2001 o ptidélovdni kapacity Zele-
znicni infrastruktury, zpoplatnéni Zeleznicni infrastruktury a o
vyddvdni osvédéeni o bezpecnosti, nesplnilo povinnosti, které pro
néj vyplyvaji z této smérnice.

2) Irsku se uklddd ndhrada ndkladi ¥izeni.

() U vést. C 7, 10.1.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(€tvrtého sendtu)
ze dne 28. fijna 2004

ve véci C-497/03: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Rakouské republice (')

(Nesplnéni povinnosti clenskym stitem — Clinek 28
Smlouvy o ES — Opatieni s rovnocennym ticinkem — Zdsil-
kovy obchod potravinovych dopliikit — Zdkaz)

(2005/C 6/31)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-497/03, Komise Evropskych spolecenstvi (zmoc-
nénec: J. C. Schieferer a B. Schima) proti Rakouské republice
(zmocnénec: E. Riedl), jejimz predmétem je zaloba pro
nesplnéni povinnosti ¢lenskym stitem podle ¢lanku 226 ES,
podand dne 24. listopadu 2003, Soudni dvir (étvrty sendt), ve
slozeni K. Lenaerts, pfedseda, J. N. Cunha Rodrigues a M. Ilesi¢
(soudce zpravodaj), soudci, generdlni advokdt: D. Ruiz-Jarabo
Colomer, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne
28. fijna 2004 rozsudek, jehoZ vyrok je ndsledujici:

1) Rakouskd republika tim, Ze zakdzala v ¢l. 50 odst. 2 Gewerbeord-
nung zdsilkovy obchod potravinovych doplrikii, nesplnila své
povinnosti, které pro ni vyplyvaji z clanku 28 Smlouvy o ES.

2) Rakouské republice se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() Uf. vést. C 21, 24.1.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(€tvrtého sendtu)
ze dne 28. fijna 2004

ve véci C-505/03: Komise Evropskych spoleCenstvi proti
Francouzské republice ()

(Nesplnéni povinnosti — Jakost vody urcené k lidské spotiebé
— Smérnice 80/778/EHS)

(2005/C 6/32)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-505/03, jejimz pfedmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti podle ¢lanku 226 ES, podand dne 28. listopadu
2003, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénci: G. Valero
Jordana a F. Simonetti) proti Francouzské republice (zmocnénci:
G. de Bergues a C. Mercier), Soudni dvar (Ctvrty sendt), ve
slozeni J. N. Cunha Rodrigues, dfadujici pfedseda ¢tvrtého
sendtu, E. Juhdsz (zpravodaj) a M. Ilesi¢, soudci, generdlni
advokat: M. Poiares Maduro, vedouci soudni kanceldfe: R.
Grass, vydal dne 28. fijna 2004 rozsudek, jehoZ vyrok je nésle-
dujict:

1) Francouzskd republika tim, Ze nedodrZela poZadavky smérnice
Rady 80/778/EHS ze dne 15. cervence 1980 o jakosti vody
urené k lidské spotiebé co se tyce obsahu dusicnanti ve vodé urcené
k lidské spotiebé v Bretani, nesplnila povinnosti, které pro ni
vyplyvaji z cl. 7 odst. 6 a prilohy I této smérnice.

2) Francouzské republice se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() UFE. vést. C 21, 24.1.2004.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(€tvrtého sendtu)
ze dne 28. fijna 2004

ve véci C-4/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Rakouské republice (')

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 98/44/ES —
Prdvni ochrana biotechnologickych vyndlezii — Neprovedeni
ve stanovené Ihiité)

(2005/C 6/33)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-4/04, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnén-
kyné: K. Banks a C. Schmidt) proti Rakouské republice (zmoc-
nénec: H. Dossi), jejimz piedmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zaklad¢ ¢lanku 226 ES, ptedlozend dne 8. ledna
2004, Soudni dvir (Ctvrty sendt), ve slozeni J. N. Cunha Rodri-
gues, vykondvajici funkci pfedsedy ¢tvrtého sendtu, K. Schie-
mann a M. [le$i¢ (zpravodaj), soudci, generdlni advokat: F. G.
Jacobs, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 28. fijna
2004 rozsudek, jehoz vyrok je nasledujict:

1) Rakouskd republika tim, Ze nep¥ijala ve stanovené lhiité prdvni a
sprdvni predpisy nezbytné k zajisténi souladu se smérnici Evrop-
ského parlamentu a Rady 98/44/ES ze dne 6. cervence 1998 o

prdvni ochrané biotechnologickych vyndlezii, nesplnila povinnosti,
které pro ni vyplyvaji z této smérnice.

2) Rakouské republice se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() UF. vést. C 47, 21.2.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(€tvrtého sendtu)
ze dne 28. fijna 2004

ve véci C-5/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Spolkové republice Némecko (')

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 98/44/ES —
Prdvni ochrana biotechnologickych vyndlezii — Neprovedeni
ve stanovené Ihiité)

(2005/C 6/34)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-5/04, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnén-
kyné: K. Banks a C. Schmidt) proti Spolkové republice

Némecko (zmocnénec: M. Lumma), jejimZ pfedmétem je Zaloba
pro nesplnéni povinnosti na zakladé ¢lanku 226 ES, pfedlozend
dne 9. ledna 2004, Soudni dviir (¢tvrty sendt), ve sloZeni J. N.
Cunha Rodrigues, vykonavajici funkci predsedy ¢tvrtého sendtu,
K. Schiemann a M. Ilesi¢ (zpravodaj), soudci, generdlni advokat:
F. G. Jacobs, vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne
28. fjna 2004 rozsudek, jehoz vyrok je ndsledujici:

1) Spolkovd republika Némecko tim, Ze nepfijala ve stanovené Ihiité
prdvni a spravni predpisy nezbytné k zajisténi souladu se smérnici
Evropského parlamentu a Rady 98/44/ES ze dne 6. cervence
1998 o pravni ochrané biotechnologickych vyndlezii, nesplnila
povinnosti, které pro ni vyplyvaji z této smérnice.

2) Spolkové republice Némecko se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Uf. vést. C 47, 21.2.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(patého sendtu)
ze dne 18. listopadu 2004

ve véci C-78/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Rakouské republice (!)

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 96/61/ES — Inte-
grovand prevence a omezovdni znecisténi)

(2005/C 6/35)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci C-78/04, jejimz pifedmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 18. tinora
2004, Komisi Evropskych spolecenstvi, (zmocnénci: U. Wolker
a M. Konstantinidis) proti Rakouské republice (zmocnénec: E.
Riedl), Soudni dviir (paty senét), ve sloZeni C. Gulmann, tfadu-
jici predseda patého sendtu, R. Schintgen a P. Kiiris (zpravodaj),
soudci, generdlni advokatka: J. Kokott, vedouci soudni kance-
lafe: R. Grass, vydal dne 18. listopadu 2004 rozsudek, jehoz
vyrok je nasledujict:
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1) Tim, Ze Rakouskd republika opomenula

— tplné provést definici ,stdvajici zaFizeni“ ve smyslu ¢l. 2 bod 4
smérnice Rady 96/61/ES ze dne 24. zdii 1996 o integrované
prevenci a omezovdni znecisténi do Gewerbeordnung 1994
(zdkon o Femeslnickych, obchodnich a priimyslovych profesich
z roku 1994), ve znéni zvefejnéném v Bundesgesetz BGB1. I,
88/2000, ktery vstoupil v platnost dne 1. zdfi 2000;

— tplné provést pozadavky ohledné podminek povoleni stanove-
nych ¢l. 9 odst. 4 této smérnice do Gewerbeordnung 1994, ve
znéni zmén, a poZadavky stanovené v odstavcich 3 az 5 téhoz
clanku do Niederdsterreichisches Elektrizitdtswesengesetz 2001
(,NO EwG 2001%);

— ftiplné provést piilohu IV téze smérnice do Gewerbeordnung
1994, ve znéni zmén, a do NO EwG 2001;

— provést vySe uvedenou smérnici, v rozsahu v némzZ se tykd
spalovacich zafizeni uvedenych v priloze I bod 1.1 této smér-
nice do Gewerbeordnung 1994, ve znéni zmén, a do Salz-
burger Abfallwirtschaftsgesetz 1998;

— tplné provést smérnici 96/61 do Burgenlandisches Elektrizi-
tatswesengesetz 1999 a

— provést tuto smérnici v rozsahu, v némz se tykd za¥izeni inten-
zivniho chovu uvedenych v p¥iloze I bod 6.6 této smérnice, do
prdvnich predpisii spolkovych zemi Burgenland, Salzburg a
Tyrolsko,

nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 2 bod 4, c. 9
odst. 3 aZ 5 a z prilohy IV vySe uvedené smérnice, jakoz i z cldnku
1 ve spojeni s ptilohou I body 1.1 a 6.6 této smérnice.

2) Rakouské republice se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

() Uf. vést. C 94, 17.4.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(patého sendtu)
ze dne 18. listopadu 2004

ve véci C-79/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Lucemburskému velkovévodstvi ()

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2002/40/ES —
Neprovedeni ve stanovené lhiité)

(2005/C 6/36)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-79/04, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénci:
M. Patakia a B. Schima) proti Lucemburskému velkovévodstvi

(zmocnénec: S. Schreiner), jejimz pfedmétem je zaloba pro
nesplnéni povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne
19. Gnora 2004, Soudni dvir (pity sendt), ve sloZeni R. Silva
de Lapuerta, pfedsedkyné sendtu, C. Gulmann a J. Makarczyk
(zpravodaj), soudci, generdlni advokat: P. Léger, vedouci soudni
kancelate: R. Grass, vydal dne 18. listopadu 2004 rozsudek,
jehoz vyrok je ndsledujici:

1) Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nepfijalo ve stanovené Ihiité
piedpisy nezbytné pro dosaZeni souladu se smérnici Komise
2002/40/ES ze dne 8. kvétna 2002, kterou se provddi smérnice
Rady 92/75/EHS s ohledem na uvddéni spotteby energie na ener-
getickych stitcich elektrickych trub pro domdcnost, nesplnilo povin-
nosti, které pro néj z této smérnice vyplyvaji.

2) Lucemburskému velkovévodstvi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() UF. vést. C 85, 3.4.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(€tvrtého sendtu)
ze dne 18. listopadu 2004

ve véci C-116/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Svédskému krilovstvi (')

(Nesplnéni povinnosti stdtem — Smérnice 2001/17/ES —
Reorganizace a likvidace pojistoven — Neprovedeni ve stano-
vené lhiité)

(2005/C 6/37)

(Jednaci jazyk: Svédstina)

Ve véci C-116/04, jejimz piedmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 4. bfezna
2004, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénci: E. Traversa
a K. Simonsson) proti Svédskému kralovstvi (zmocnénec:
A. Kruse), Soudni dvir (¢tvrty sendt), ve slozeni J. N. Cunha
Rodrigues, tfadujici predseda ¢tvrtého sendtu, M. Ilesi¢ (zpra-
vodaj) a E. Levitz, soudci, generdlni advokat: L. A. Geelhoed,
vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 18. listopadu
2004 rozsudek, jehoZ vyrok je nasledujict:
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1) Svédské krdlovstvi tim, Ze nepiijalo prdvni a sprdvni predpisy
nezbytné k dosaZeni souladu se smérnici Evropského parlamentu a
Rady 2001/17/ES ze dne 12. bfezna 2001 o reorganizaci a
likvidaci pojistoven, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji
z této smérnice.

2) Svédskému krdlovstvi se uklddd ndhrada ndkladi fizeni.

() Ut vést. C 106, 30.4.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(Sestého sendtu)
ze dne 18. listopadu 2004

ve véci C-143/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti
Belgickému kralovstvi ()

(Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2001/29/ES —

Harmonizace urcitych aspektii autorského prdava a prdv s nim

souvisejicich v informacni spolecnosti — Neprovedeni ve
stanovené lhiité)

(2005/C 6/38)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-143/04, jejimz piedmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 17. bfezna
2004, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénkyné: K.
Banks) proti Belgickému krdlovstvi (zmocnénec: A. Goldman),
Soudni dviir (Sesty sendt), ve sloZeni J.-P. Puissochet, zastupujici
piedseda Sestého sendtu, S. von Bahr a J. Malenovsky (zpra-
vodaj), soudci, generalni advokdtka: J. Kokott, vedouci soudni
kanceldfe: R. Grass, vydal dne 18. listopadu 2004 rozsudek,
jehoz vyrok je ndsledujict:

1) Belgické krdlovstvi tim, Ze nepfijalo prdvni a sprdvni pfedpisy
nezbytné k dosazZeni souladu se smérnici Evropského parlamentu a
Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urci-
tych aspektii autorského prdva a prdv s nim souvisejicich
v informacni spolecnosti, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyply-
vaji z této smérnice.

2) Belgickému krdlovstvi se uklddd ndahrada ndkladii fizeni.

() Ut. vést. C 106, 30.4.2004.

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
(Ctvrtého sendtu)
ze dne 18. listopadu 2004

ve véci C-164/04: Komise Evropskych spoleenstvi proti
Spojenému krélovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska ()

(Nesplnéni povinnosti stditem — Smérnice 2001/17/ES —
Reorganizace a likvidaci pojistoven — Neprovedeni v prede-
psané lhiité)

(2005/C 6/39)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci C-164/04, jejimz predmétem je Zaloba pro nesplnéni
povinnosti na zdkladé ¢lanku 226 ES, podand dne 31. bfezna
2004, Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénci: E. Traversa
a M. Shotter), proti Spojenému krélovstvi Velké Britdnie a
Severntho Irska (zmocnénec: C. Jackson), Soudni dvir (Ctvrty
sendt), ve sloZeni J. N. Cunha Rodrigues, zastupujici pfedseda
¢tvrtého sendtu, M. Ilesi¢ (zpravodaj) a E. Levits, soudci, gene-
ralni advokdt: L. A. Geelhoed, vedouci soudni kanceldfe: R.
Grass, vydal dne 18. listopadu 2004 rozsudek, jehoz vyrok je
ndsledujict:

1) Spojené krdlovstvi Velké Britdnie a Severntho Irska nesplnilo
povinnosti, které pro néj vyplyvaji ze smérnice Evropského parla-
mentu a Rady 2001/17/ES ze dne 19. biezna 2001 o reorgani-
zaci a likvidaci pojistoven tim, Ze nepfijalo prdvni a sprdvni pied-
pisy nezbytné k dosaZeni souladu s touto smérnici.

2) Spojenému krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska se uklddd
ndhrada ndkladi fizeni.

() UK. vést. C 106, 30.4.2004.
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USNESENI SOUDNIHO DVORA
(€tvrtého sendtu)
ze dne 22. &ervna 2004

ve véci C-151/03 P: Karl L. Meyer proti Komisi Evrop-
skych spolecenstvi (')

(Opravny prostiedek — Zaloba na ndhradu skody —

Ndhrada za iijmu utrpénou z ditvodu nesprdvného iifedniho

postupu Komise — Uplatiiovdni rozhodnuti sdruZeni zdmov-
skych zemi a iizemi)

(2005/C 6/40)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-151/03 P, Karl L. Meyer, s bydli§tém v Uturoa (ostrov
Raiatea, Francouzskd Polynésie), (avocat: J.-D. des Arcis), jejimz
pfedmétem je opravny prosttedek podany proti rozsudku
Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi (tfettho senatu)
ze dne 13. tinora 2003, Meyer v. Komise (T-333/01, Recueil, s.
[I-117), jimZ se Gcastnik fizeni poddvajici opravny prostiedek
domahd zruSeni tohoto rozsudku, pfi¢emz protistranou je
Komise Evropskych spoledenstvi (zmocnénci: M.-J. Jonczy a B.
Martenczuk), Soudni dviir (étvrty sendt), ve sloZeni J. N. Cunha
Rodrigues, pfedseda sendtu, N. Colneric (zpravodaj), K. Schie-
mann, soudci, generalni advokat: A. Tizzano; vedouci soudni
kanceldfe: R. Grass, vydal dne 22. Cervna 2004 usneseni, jehoz
vyrok je nasledujict:

1) Opravny prostiedek se zamitd.

2) Karlu L. Meyerovi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Ut vést. C 112, 10.5.2003.

USNESENI SOUDNIHO DVORA
(Sestého sendtu)
ze dne 5. fijna 2004

ve véci C-192/03 P: Alcon Inc. proti Ufadu pro harmoni-
zaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM),
Dr. Robert Winzer Pharma GmbH (')

(Opravny prostiedek — Ochrannd zndmka Spolecenstvi —

Narizeni (ES) ¢. 40/94 — Neplatnost ochranné zndmky

Spolecenstvi — Cldnek 51 nafizeni ¢. 40/94 — Absolutni

diwvody pro zamitnuti zdpisu — Cl. 7 odst. 1 pism. d) nafi-

zeni ¢. 40/94 — RozliSovaci zpiisobilost ziskand uZivanim —
CL. 7 odst. 3 nafizeni & 40/94 — Pojem ,,.BSS“)

(2005/C 6/41)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci C-192/03 P, jejimz pfedmétem je opravny prostiedek
na zéklad¢ ¢lanku 56 statutu Soudniho dvora, podany dne
2. kvétna 2003, Alcon Inc., difve Alcon Universal Ltd, se
sidlem v Hiinenberg (Svycarsko), (advokdti: C. Morcom, QC, a
S. Clark), pfi¢emz dalsimi Géastniky fizeni jsou: Ufad pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
(OHIM) (zmocnénci: S. Laitinen a A. Sesma Merino), Dr. Robert
Winzer Pharma GmbH, se sidlem v Olching (Némecko),
(advokat: S. Schneller), Soudni dviir (Sesty senat), ve slozeni J.-P.
Puissochet (zpravodaj), pfedseda sendtu, F. Macken a U.
Lohmus, soudci, generdlni advokat: M. Poiares Maduro, vedouci
soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 5. fijna 2004 usneseni,
jehoz vyrok je ndsledujict:

1) Opravny prostedek se zamitd.

2) Alcon Inc. se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Uf. vést. C 158, 5.7.2003.
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USNESENI SOUDNIHO DVORA

(Sestého sendtu)

ze dne 12. fijna 2004

ve véci C-352/03 P: Pietro Del Vaglio proti Komisi Evrop-
skych spolecenstvi (')

(Odvoldni — Ufednici — Diichody — Zména zemé pobytu
— PouZitelny opravny koeficient — Odvoldni z &isti zjevné
nepripustné a z Cdsti zjevné neopodstatnéné)

(2005/C 6/42)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci C-352/03 P, jejimz pfedmétem je odvolani na zdkladé
¢lanku 56 Statutu Soudniho dvora, podané dne 11. srpna 2003
Pietrem Del Vaglio, byvalym dfednikem Komise Evropskych
spolecenstvi, bydlistém v Londyné (Spojené krdlovstvi), (advo-
kati: M. Famchon a B. Desrez), dal$im ucastnikem fizeni je
Komise Evropskych spolecenstvi (zmocnénec: J. Currall ve
spolupraci s D. Waelbroeckem), Soudni dvir (Sesty sendt), ve
sloZzeni A. Borg Barthet, pfedseda sendtu, J.-P. Puissochet a S.
von Bahr (zpravodaj), soudci, generalni advokdtka: J. Kokott,
vedouci soudni kanceldfe: R. Grass, vydal dne 12. fijna 2004
usnesent, jehoZ vyrok je ndsledujici:

1) Odvolani se zamitd.

2) Pietru Del Vaglio se uklddd ndhrada ndkladii #izend.

() Ut vést. C 251, 18.10.2003.

USNESENI SOUDNIHO DVORA
(patého sendtu)
1. fijna 2004

ve véci C-480/03 (zadost o rozhodnuti o pfedbézné otizce
Cour d’arbitrage): Hugo Clerens, b.v.b.a. Valkeniersgilde
proti Valonské vladé, Radé ministri (')

(Cldnek 104 odst. 3 jednaciho fddu — Smérnice 79/409/EHS
— Ochrana volné Zijicich ptdki — Druhy vylihnuté a
chované v zajeti)

(2005/C 6/43)

(Jednaci jazyk: francouzstina a nizozemstina)

Ve véci C-480/03, jejimz predmétem Zddost o rozhodnuti o
pfedbéiné otdzce na zdkladé clanku 234 ES, podand
rozsudkem Cour d’arbitrage (Belgie) ze dne 29. fjna 2003,
doslym Soudnimu dvoru dne 18. listopadu 2003, v fizeni:
Hugo Clerens, b.v.b.a. Valkeniersgilde proti Valonské vldde,
Radé ministrti, Soudni dvir (paty sendt), ve sloZeni C.
Gulmann, predseda sendtu, R. Silva de Lapuerta, J. Makarczyk,
soudci, generdlni advokétka J. Kokott, vedouci soudni kance-
lafe: R. Grass, vydal dne 1. fijna 2004 usneseni, jehoZ vyrok je
nésledujici:

Smérnice Rady 79/409/EHS ze dne 2. dubna 1979 o ochrané volné
Zijicich ptakii musi byt vykldddna tak, Ze neni pouZitelnd na jedince
wlihnuté a chované v zajeti, a za soucasného stavu prdva Spolecenstvi
je tudiZ prdvni iiprava této problematiky naddle v pravomoci clenskych
stdtii s vyhradou cldnkii 28 aZ 30 ES.

() Ut. vést. C 35, 7.2.2004.

Zaloba podand dne 29. zdfi 2004 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Irsku

(Véc C-418/04)
(2005/C 6/44)
(Jednaci jazyk: anglictina)
Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena dne
29. zafl 2004 Zaloba podand proti Irsku Komisi Evropskych
spoleCenstvi zastoupenou Barrym Dohertym a Michelem

van Beekem, jako zmocnénci, s adresou pro tcely dorucovani v
Lucemburku.
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Komise Evropskych spolecenstvi navrhuje, aby Soudni dvar:

1. prohlasil, Ze Irsko tim, Ze

a) od roku 1981 v rozporu s ¢l. 4 odst. 1 a 2 smérnice
79/409/EHS o ochrané volné Zijicich ptdka (') neoznacilo
tzemi nejvhodngjsi z hlediska poctu druhti a rozlohy
pro druhy uvedené v pifloze I smérnice 79/409/EHS,
jakoz i pro pravidelné se vyskytujici st€hovavé druhy;

b) od roku 1981 v rozporu s ¢l. 4 odst. 1 a 2 smérnice
79/409/EHS nezavedlo nezbytny systém pravni ochrany
uvedenych tzem;

¢) od roku 1981 nezajistilo pouziti ustanoveni ¢l. 4 odst. 4
prvni véty na tzem{ vyZadujici oznaleni jako zvlasté
chranéné oblasti na zdkladé smérnice 79/409/EHS;

d) dplné a fddné neprovedlo a neuplatnilo podminky druhé
véty ¢l. 4 odst. 4 smérnice 79/409/EHS;

e) ve vztahu k Gzemim oznacenym na zakladé 79/409/EHS
jako zvlasté chranéné oblasti nepfijalo veskerd opatieni
nezbytna k dosazeni souladu s ustanovenimi ¢l. 6 odst. 2,
3 a 4 smérnice 92[/43/EHS o ochrané piirodnich stano-
vist, volné zijicich zivocicht a plané rostoucich
rostlin (3, a ve vztahu k rekreaénimu vyuziti vSech mist
spadajicich pod ¢l. 6 odst. 2 smérnice 92/43/EHS nepfi-
jalo opatteni nezbytnd k dosazeni souladu s uvedenymi
ustanovenimi uvedeného ¢l. 6 odst. 2;

f) neptijalo veskerd opatfeni nezbytnd k dosazeni souladu
s ustanovenimi ¢ldnku 10 smérnice 79/409/EHS,

nesplnilo povinnosti, které pro né&j vyplyvaji z uvedenych
¢lankd zminénych smérnic; a

2. ulozil Irsku ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty:

Tato véc se tykd toho, Ze Irsko nesplnilo urcité povinnosti,
které pro né& vyplyvaji ze smérnice 79/409/EHS a smérnice
92/43/EHS. Komise konstatuje, Ze:

Irsko od roku 1981 v rozporu s ¢l. 4 odst. 1 a 2 smérnice
79/409/EHS o ochrané volné¢ Zzijicich ptakd (ddle jen ,smérnice
o ochrané ptdkt) neoznacilo tzemi nejvhodnéjsi z hlediska
poctu druht a rozlohy pro druhy uvedené v piiloze I smérnice
79/409/EHS, jakoZz i pro pravidelné se vyskytujici st€hovavé
druhy. To md dva aspekty. Za prvé, doslo k opomenuti ozna-
Ceni ve vztahu k urcitym tzemim (,neoznaceni). Za druhé
nedoslo k dplnému oznaceni jinych dzemi (,Castecné ozna-
Ceni”). Pokud jde o tzemni pokryti, spole¢ny ucinek neozna-
ceni a cdste¢ného oznaceni md za ndsledek, Ze Irsko mélo

druhou nejmensi sit SPA ze vSech clenskych sttt pred
rozsitenim, k némuZ doslo dne 1. kvétna 2004.

Irsko v rozporu s €l. 4 odst. 1 a 2 smérnice o ochrané ptakd
nezavedlo nezbytny systém pravni ochrany tzemi zvlasté chra-
nénych oblasti. Oblast plisobnosti odpovidajicich irskych prav-
nich pfedpisti se omezuje na to, co lze oznacit za preventivni
opatfeni, tj. opatfeni zaméfend na hrozby vudi stanovistim
zasahu. Stranou neodmyslitelnych zdvad téchto preventivnich
opatfeni, Komise tvrdi, Ze rozsah potiebné pravni ochrany
pozadované ¢l. 4 odst 1 a 2 je Sir${ a Ze zajisténi preziti a
rozmnozovani ptacich druhil v rdmci dzemi zvlasté chranénych
oblasti mtze vyzadovat vice neZ jen snahu odstranit negativni
lidské zasahy.

Stavajic{ irské pravni predpisy tykajici se ochrany stanovist
mimo oznacenych uzemi SPA postradaji specifické zaméfeni
vyzadované smérnici o ochrané ptdkd, pokud jde o ¢l. 4 odst. 4
prvni vétu. Zejména irské pravni predpisy neuklddaji Zadné
specifické povinnosti ve vztahu k stanovi§tim volné Zijicich
druhti ptakd, pro néz by byla prospésnd ochrana na Gizemi SPA
nezahrnutych ve stavajici siti SPA v Irsku.

Neexistuji zadnd zvlastni opatfeni k provedeni druhé véty ¢l. 4
odst. 4, ktery stanovi, ze clenské stity ,usiluji o predchdzeni
zneci§tovani nebo poskozovini stanovist* mimo chrdnéné
oblasti. Mnoho ¢innosti poskozujicich stanovisté nepodléhd
7ddné smysluplné formé zdkonné kontroly.

Smérnice 92/43/[EHS (,smérnice o ochrané stanovist“) méla byt
provadéna od 10. cervna 1994. To znamend, Ze Irsko ji mélo
provést a pouzivat ustanoveni ¢l. 6 odst. 2 a 4 na vSechna
uzemi zvldsté chranénych oblasti oznacend podle ¢l. 4 odst. 1
smérnice o ochrané ptakii nebo uznanych podle ¢l. 4 odst. 2
téZe smérnice k tomuto dni nebo pozdéji.

Komise méd za to, Ze Irsko neprovedlo ani nepouzilo ¢l. 6
odst. 2 smérnice o ochrané stanovist.

Prijeti vnitrostdtnich provddécich opatfeni k ¢ldnku 10 smér-
nice o ochrané ptaki je nezbytné za tcelem zajisténi plné Gcin-
nosti dané smérnice. Nezohlednénim zdvazku podporovat
vyzkum v piislusnych pravnich pfedpisech Irsko neprovedlo
¢lanek 10.

. vést. L 103, 25.4.1979, s. 1.
i. vést. L 206, 22.7.1992, s. 7.
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Zaloba podana dne 5. ¥ijna 2004 Komisi Evropskych spole-
Censtvi proti Helénské republice

(Vé&c C-427/04)
(2005/C 6/45)

(Jednaci jazyk: fectina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena dne
5. fijna 2004 zaloba sméfujici proti Helénské republice podand
Komisi Evropskych spolecenstvi zastoupenou Wouterem
Wilsem a Georgiosem Zavvosem, Pravni sluzba Komise Evrop-
skych spolecenstvi.

Komise Evropskych spolecenstvi navrhuje, aby Soudni dviir:

1. ur¢il, Ze Helénskd republika tim, Ze nepfijala pravni a
spravni predpisy nezbytné k provedeni smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2001/16/ES (') ze dne 19. bfezna 2001
o interoperabilité¢ transevropského konvenéniho Zeleznic-
niho systému, a v kazdém ptipadé tim, Ze Komisi o téchto
piedpisech neuvédomila, nesplnila povinnosti, které pro ni
vyplyvaji z této smérnice;

2. ulozil Helénské republice ndhradu néklada fizeni.
Zalobni divody a hlavni argumenty:

Lhata k provedeni smérnice do vnitrostdtnitho pravniho fadu
uplynula dne 20. dubna 2003.

() Uf. vést. L 110, 20.4.2001, s. 1 a7 27.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
rozsudkem Cour d’appel de Bruxelles, devitého sendtu, ze
dne 14. fijna 2004 ve véci Mobistar SA proti Institut belge
des services postaux et des télécommunications, zkricené
IBPT, za pfitomnosti Belgacom Mobile SA a Base SA

(Véc C-438/04)
(2005/C 6/46)
(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla rozsudkem Cour
dappel de Bruxelles (devatého sendtu), ze dne 14. fijna 2004

ve véci Mobistar SA proti Institut belge des services postaux et
des télécommunications, zkrdcené IBPT, za piitomnosti
Belgacom Mobile SA a Base SA, ktery dosel kancelafi Soudniho
dvora dne 19. ffjna 2004, podana zddost o rozhodnuti o pred-
bézné otdzce.

Cour d’appel de Bruxelles (devaty sendt) zadd Soudni dvir, aby
rozhodl o nésledujicich otazkach:

Co se tyfe sluiby prenositelnosti Cisel zakotvené
v ¢lanku 30 smérnice 2002/22/ES () (smérnice o univer-
zélni sluzbé):

1. Tykd se ¢l. 30 odst. 2 smérnice o univerzdlni sluzbg, jenz
stanovi, Ze vnitrostatn{ regula¢ni orgdny zajisti, aby stanovo-
vani cen za propojeni v souvislosti s poskytovanim pfenosi-
telnosti ¢&isel bylo ndkladové orientované, pouze ndkladt
spojenych s provozem na pienesené ¢islo anebo rovnéz
stanovovani cen na naklady vynalozené operatory za ti¢elem
vytizeni zddosti o pfeneseni Cisla?

2. Pokud se ¢l. 30 odst. 2 smérnice tykd pouze ndkladii na
propojeni v souvislosti s provozem na ptenesené ¢islo, ma
byt vykladan tak, zZe:

a) umoziiuje operdtorim volné vyjedndvat obchodni
podminky sluzby a zakazuje ¢lenskym stdtim uloZit ex
ante obchodni podminky podnikiim, které maji povin-
nost poskytnout sluzbu ptenositelnosti ¢isla, co se tyce
poskytovani sluzeb spojenych s vyfizenim Zzddosti o
pfeneseni?

b) nezakazuje clenskym stitim uloZit ex ante obchodni
podminky uvedené sluzby operdtorim oznaCenym tak,
Zze maji vyznamné postaveni na daném trhu?

3. Pokud je tfeba ¢l. 30 odst. 2 smérnice vyklddat tak, Ze
uklddd vSem operdtortim povinnost, aby dplata za pfeneseni
isla byla ndkladové orientovand, md byt vykladan tak, ze
brani:

a) vnitrostitnimu pravnimu opatfen{ zakotvujicimu urcitou
metodu pro vypocet ndklada?

b) vnitrostitnimu opatfeni, které ex ante stanovi rozdélo-
vani ndklad mezi operdtory?

¢) vnitrostitnimu opatfeni, které zmocniuje vnitrostatni
regulaéni organy k ex ante stanoveni pro vSechny opera-
tory a na uritou dobu maximdln{ &istky poplatka,
kterou muze poskytujici operator od ptijimajictho opera-
tora pozZadovat?
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d) vnitrostatnimu opatfeni, které dava poskytujicimu opera-
torovi pravo uplatiiovat sazby uréené vnitrostatnim regu-
la¢nim orgdnem, s tim Ze jej osvobozuje od povinnosti
prokdzat, Ze jim uplatnované sazby jsou ndkladové
orientované?

Co se ty€e prdva na opravny prostiedek zakotveného v
¢lanku 4 smérnice 2002/21/ES (}) (rdmcova smérnice):

Je tieba ¢l. 4 odst. 1 rdmcové smérnice vyklddat tak, Ze orgdn
uréeny pro rozhodovidni o opravném prostfedku musi mit
moznost disponovat vemi nezbytnymi informacemi proto, aby
skutkovd podstata véci mohla byt fddné zohlednéna, véetné
dtvérnych informaci, na jejichz zdkladé pfijal vnitrostatni regu-
la¢ni orgdn rozhodnuti, jenz je predmétem opravného
prostiedku?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/22/ES ze dne
7. biezna 2002 o univerzdlni sluzbé a pravech uzivatelt tykajicich
se siti a sluzeb elektronickych komunikaci (smérnice o univerzdlni
sluzbé) (UF. vést. L 108, 24.4.2002, s. 51).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/21/ES ze dne
7. biezna 2002 o spolecném piedpisovém rdmci pro sité a sluzby
elektronickych komunikaci (ramcovd smérnice) (Ur. vést. L 108,
24.4.2002, s. 33).

Zidost o rozhodnuti o piredbéiné otizce podand

rozsudkem Cour de cassation de Belgique (1ére chambre)

ze dne 7. fijna 2004 ve véci Axel Kittel proti Belgickému
stitu

(Véc C-439/04)
(2005/C 6/47)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla rozsudkem Cour
de cassation de Belgique (1ére chambre), Belgie, ze dne 7. fijna
2004 ve véci Axel Kittel proti Belgickému stdtu, ktery dosel
kancelafi Soudntho dvora dne 19. ¥jna 2004, poddna Zadost o
rozhodnuti o predbézné otdzce.

Cour de cassation de Belgique (lére chambre) zddd Soudni
dvir, aby rozhodl o nésledujicich otdzkach:

1) Jestlize je dodani zboZzi urceno osobé povinné k dani, kterd
uzaviela smlouvu v dobré vife bez védomi danového tniku
spachaného prodavajicim, brani zdsada danové neutrality u

dané z piidané hodnoty tomu, aby zruSeni smlouvy o
prodeji na zdkladé pravidla vnitrostatniho obcanského
prava, jez zpusobuje absolutni neplatnost smlouvy pro
rozpor s vefejnym pofddkem z divodu protipravnosti na

strané proddvajictho, zapfiCinilo pro takovou osobu
povinnou k dani ztratu ndroku na odpocet dané?

2) Je odpovéd odlisnd, pokud absolutni neplatnost vyplyva z
danového aniku u samotné dané z ptidané hodnoty?

3) Je odpovéd odlisna, pokud je protipravni pficinou smlouvy
o prodeji, zptisobujici podle vnitrostdtniho préva absolutni
neplatnost, danovy tnik u dané z pfidané hodnoty znimy
obéma smluvnim strandm?

Zidost o rozhodnuti o ptedbéiné otizce podand

rozsudkem Cour de cassation de Belgique (prvnim

sendtem) ze dne 7. ¥ijna 2004 ve véci Belgicky stit proti
Recolta Recycling s. p. r. 1.

(V& C-440/04)
(2005/C 6/48)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla rozsudkem Cour
de cassation de Belgique (prvnim sendtem) ze dne 7. fijna 2004
ve véci Belgicky stat proti Recolta Recycling s.p.r.l., které doslo
kanceldfi Soudniho dvora dne 19. fijna 2004, poddna Zddost o
rozhodnuti o pfedbézné otdzce.

Cour de cassation de Belgique (prvni sendt) zddd Soudni dvtr,
aby rozhodl o ndsledujicich otdzkach:

1) Jestlize ma byt zbozi doddno osobé povinné k dani, kterd v
dobré vife uzaviela smlouvu, aniz by védéla o podvodu,
kterého se dopustil prodédvajici, brani zdsada danové neutra-
lity dané z pridané hodnoty tomu, aby zruseni kupni
smlouvy na zdkladé pravidla vnitrostitniho obcanského
prava, které prohlasuje smlouvu jako tdkon ucinény v
rozporu s vefejnym potrddkem za absolutné neplatnou z
divodu protipravnosti na strané prodavajictho, vedlo ke
ztraté prava osoby povinné k dani na odpocet dané?

2) Bude odpovéd odlisnd, jestlize absolutni neplatnost vyplyva
z dattiového podvodu, ktery se tykd samotné dané z pfidané
hodnoty?
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Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand

rozsudkem Hoge Raad der Nederlanden ze dne 15. fijna

2004 ve véci H. A. Solleveld proti Inspecteur van de Bela-
stingsdienst — Ondernemingen Amersfoort

(V&c C-443/04)
(2005/C 6/49)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla rozsudkem
Hoge Raad der Nederlanden (Holandsko) ze dne 15. fijna 2004
ve véci H. A. Solleveld proti Inspecteur van de Belastingsdienst
— Ondernemingen Amersfoort, ktery dosel kanceldfi Soudniho
dvora dne 20. fijna 2004, poddna zddost o rozhodnuti o pred-
bézné otdzce.

Hoge Raad der Nederlanden Zadd Soudni dvir, aby rozhodl o
nasledujici otdzce:

M4 byt ¢l. 13 &st A odst. 1 pism. c) Sesté smérnice (') vykldddn
tak, ze od dané z pfidané hodnoty jsou osvobozena plnéni,
kterd — vSechna v rdmci vySe v bodech 3.1.2 a 3.1.3. popsané
diagnostiky rusivého pole — spocivaji v urceni diagnézy, dopo-
ruceni terapie a pipadném provedeni 1écent, i kdyz tato plnéni
nespadaji pod vykon lékatského nebo nelékatského zdravotnic-
kého povoldni — tim, kdo tato plnéni uskute¢iiuje — vymeze-
ného pfislusnym ¢lenskym statem?

() UFE. vést. L 145, 13.06.1977, s. 1.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
rozsudkem Hoge Raad der Nederlanden ze dne 15. Fijna
2004 ve véci J.E. van den Hout-van Eijnsbergen proti
Inspecteur van de Belastingsdienst-ondernemingen Leiden

(V& C-444/04)
(2005/C 6/50)

(jednaci jazyk: nizozemstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spoledenstvi byla rozsudkem
Hoge Raad der Nederlanden ze dne 15. fjna 2004 ve véci J.E.
van den Hout-van Eijnsbergen proti Inspecteur van de Bela-
stingsdienst-ondernemingen Leiden, které doslo kanceldfi
Soudniho dvora dne 20. fjna 2004, podana zadost o rozhod-
nuti o pfedbézné otdzce.

Hoge Raad der Nederlanden 7add Soudni dvtr, aby rozhodl o
nasledujici otdzce:

Musi byt ¢l. 13 &ist A odst. 1 pism. c) Sesté smérnice (')
vykladdn v tom smyslu, Ze od dané z pfidané hodnoty je osvo-
bozena psychoterapeutickd péce, kterd je poskytovana osobou
vykondvajici toto povoldni, kterd spliuje zdkonné pozadavky
pro zdpis uvedené vySe v bodé 3.1 a je zapsdna v tam
uvedeném rejstitku  psychoterapeutti, i kdyZ tyto c¢innosti
nejsou soucdsti vykonu — osobou vykondvajici tyto ¢innosti —
lékafského nebo nelékaiského zdravotnického povoldni vyme-
zeného doty¢nym clenskym statem?

() Ut. vést. L 145, 13.6.1977, s. 1.

Z4dost o rozhodnuti o ptedbéiné otdzce podani High

Court of Justice (England & Wales), Chancery Division,

usnesenim tohoto soudu ze dne 13. fijna 2004 ve véci Test

Claimants in the FII Group Litigation proti Commissioners
of Inland Revenue

(Véc C-446/04)
(2005/C 6/51)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim High
Court of Justice (England & Wales), Chancery Division ze dne
13. fijna 2004 ve véci Test Claimants in the FII Group Litiga-
tion a Commissioners of Inland Revenue, které doslo kancelafi
Soudniho dvora dne 22. fijna 2004, poddna zddost o rozhod-
nuti o pfedbézné otdzce.

High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division
z4d4 Soudni dvir, aby rozhodl o ndsledujicich otdzkdch:

1) Je v rozporu s ¢lankem 43 nebo 56 ES, aby clensky stat
ponechdval v G¢innosti a uplatiioval opatieni, kterd osvobo-
zuji od dané z pijmi pravnickych osob dividendy obdrzené
spolecnosti, kterd je rezidentem tohoto ¢lenského stitu
(,spolecnost, kterd je rezidentem®) od jinych spole¢nosti,
které jsou rezidentem, a podle kterych jsou dividendy
obdrzené spole¢nosti, kterd je rezidentem, od spole¢nosti,
které jsou rezidenty jinych ¢lenskych stitd (,spole¢nosti,
které nejsou rezidentem®), predmétem dané z pijmt prav-
nickych osob (po poskytnuti tlevy k zamezeni dvojtho
zdanéni pro jakoukoliv srdzkovou dan z dividendy a za
uréitych podminek pro dai (,underlying tax) placenou
spole¢nostmi, které nejsou rezidentem, ze ziskd vytvorenych
ve staté, v némz jsou rezidentem)?
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2) Pokud mé clensky stdt systém, ktery uklddd za urcitych 5) Pokud clensky stat pfijal opatfeni nastinénd v otdzkich 1 a
okolnosti zadlohovou dan z pijmi pravnickych osob 2 pfed 31. prosincem 1993 a po tomto dni pfijal dalsi
(,ZDPPO") na vypldceni dividend spole¢nosti, kterd je rezi- opatfeni nastinénd v otdzce 4 a pokud tato posledné
dentem, svym akcionaftim a poskytuje ohledné téchto divi- uvedend opatfeni zaklddaji omezeni zakdzané clankem 56
dend danovy odpocet akcionditim, ktef jsou rezidenty Smlouvy ES, méd pak byt toto omezeni pokldddno za nové
tohoto ¢lenského stdtu, je v rozporu s ¢lankem 43 nebo 56 omezent, které neexistovalo ke dni 31. prosince 1993?
ES nebo ¢l. 4 odst. 1 nebo ¢lankem 6 smérnice Rady
90/435/EHS ('), aby clensky stit ponechdval v Gcinnosti a
uplatitoval opatfeni, kterd stanovi, Ze spolecnost, kterd je 6) Pokud jakékoliv z opatieni uvedenych v otdzkich 1 az 5

rezidentem, bude vypldcet dividendy svym akcionditim, aniz
by byla povinna k placeni ZDPPO ohledné dividend ziska-
nych od spole¢nosti, které jsou rezidenty tohoto ¢lenského
statu (at jiZz pfimo nebo nepfimo prostiednictvim jinych
spolecnosti, které jsou rezidenty tohoto ¢lenského stitu), a
kterd nestanovi, Ze spolecnost, kterd je rezidentem, bude
vypldcet dividendy svym akciondfim, aniZ by byla povinna
k placeni ZDPPO ohledné dividend obdrzenych od spole¢-
nosti, které nejsou rezidenty?

Je v rozporu s ustanovenimi prdva ES, na které je odkazo-
vano v otdzce 2 vySe, aby clensky stit ponechdval
v U¢innosti a uplatioval opatfeni, kterd stanovi, ze povin-
nost k ZDPPO bude zapoctena proti povinnosti spole¢nosti
vyplacejici dividendy a povinnosti jinych spole¢nosti
skupiny, které jsou rezidenty tohoto ¢lenského statu, k dani
z pHjmul pravnickych osob v tomto ¢lenském stdté z jejich
zisk:

a) ale kterd nestanovi jakykoliv zpiisob zapocteni povin-
nosti k ZDPPO nebo néjakou rovnocennou tlevu (jako
je vraceni ZDPPO) ohledné vytvofenych ziskd, at jiz
v tomto stdté nebo jiném clenském stdté, spole¢nostmi
skupiny, které nejsou rezidenty v tomto clenském staté;
anebo

b) kterd stanovi, ze jakdkoliv dleva k zamezeni dvojtho
zdanéni, kterd se vztahuje na spolecnost, kterd je rezi-
dentem v tomto ¢lenském stdté, snizuje povinnost k dani
z piijmt pravnickych osob, proti které muze byt zapo-
¢tena povinnost k ZDPPO?

Pokud ma ¢lensky stat opatieni, kterd za urcitych okolnosti
stanovi, Ze spole¢nostem, které jsou rezidenty, pokud si tak
zvoli, bude vracena ZDPPO zaplacend ze ziskt rozdélenych
jejich akciondfim ohledné rozdélovanych ziskti obdrzenych
spole¢nostmi, které jsou rezidenty, od spolecnosti, které
nejsou rezidenty (vCetné, pro tento tcel, spole¢nosti, které
jsou rezidenty tietich zemi), je v rozporu s ¢ldnkem 43 nebo
56 ES nebo ¢l. 4 odst. 1 nebo ¢lankem 6 smérnice Rady
90/435/EHS, aby tato opatfeni:

a) zavazovala spoleCnosti, které jsou rezidenty, k placeni
ZDPPO a k néslednému zazadani o jeji vriceni; a

b) nestanovila, Ze akcionafi spole¢nosti, které jsou rezi-
denty, ziskaji danovy odpocet, ktery by byli ziskali
ohledné dividendy od spole¢nosti, kterd je rezidentem,
jez samotnd neobdrzela dividendy od spole¢nosti, které
nejsou rezidenty?

porusuje nékterd z ustanoveni prava Spolecenstvi, na kterd
je zde odkazovdno, potom za okolnosti, kdy spolecnost,
kterd je rezidentem, nebo jiné spolecnosti téze skupiny
spolecnosti uplatiiuji nésledujici naroky ohledné piislusnych
poruseni:

i) ndrok na vriceni dané z pi{jmd prdvnickych osob
nezdkonné vybrané za okolnosti, na které se vztahuje
otdzka 1;

ii) ndrok na znovuzavedeni (nebo nahradu za ztritu) dlev
uplatnénych vi¢i dani z pijmt pravnickych osob
nezdkonné vybrané za okolnosti, na které se vztahuje
otdzka 1;

iii) ndrok na vriceni (nebo ndhradu) ZDPPO, kterd
nemohla byt zapoCtena proti povinnosti k dani
z pijmu pravnickych osob spolecnosti nebo ohledné
které nemohla byt poskytnuta jind dleva a kterd by
nebyt uvedeného poruseni nebyla zaplacena (nebo by
pro ni byla poskytnuta dleva);

iv) pokud ZDPPO byla zapoltena proti dani z piijma
pravnickych osob, ndrok na ndhradu skody vzniklé v
dtsledku nemoznosti uzivat penézni prostfedky mezi
dnem platby ZDPPO a takovym zapoctenim;

v) ndrok na vrdceni dané z pijmd pravnickych osob
zaplacené spolecnosti nebo jinou spolecnosti skupiny,
pokud jakékoliv z téchto spolecnosti vznikla povinnost
k dani z pijma pravnickych osob tim, Ze se vzdala
jingch dlev, aby umoznila zapocteni své povinnosti
k ZDPPO proti povinnosti k dani z pi{jmt pravnickych
osob (kdyz omezeni stanovend pro zapocteni ZDPPO
maji za nésledek povinnost k residudlni dani z pijma
préavnickych osob);

vi) ndrok na ndhradu $kody vzniklé v dusledku nemo-
znosti uzivat penézni prostiedky kvili tomu, Ze dan
z pifjmu pravnickych osob byla zaplacena diive, nez
by tomu jinak bylo, nebo ndrok na ndhradu za ztritu
tlev, o které spolecnosti nésledné pfisly za okolnosti
stanovenych v bodé (v) vyse;

vii) ndrok spole¢nosti, kterd je rezidentem, na vriceni
(nebo nahradu) danového pteplatku na ZDPPO, ktery
tato spolecnost postoupila jiné spole¢nosti skupiny, a
ohledné kterého nebyla poskytnuta zddnd dleva k
okamziku, kdy byla tato jind spole¢nost proddna,
rozdélena nebo vstoupila do likvidace;



C 6/28

Uftedni véstnik Evropské unie

8.1.2005

vii) pokud ZDPPO byla zaplacena, ale nasledné bylo zazi-
dédno o jeji vraceni na zakladé ustanoveni popsanych
v otdzce 4, ndrok na nahradu skody vzniklé v dusledku
nemoznosti uzivat penézni prostfedky mezi dnem
zaplaceni ZDPPO a dnem, kdy bylo zazdddno o jeji
vrdcen;

ix) ndrok na odskodnéni, pokud se spolecnost, kterd je
rezidentem, rozhodla zazddat o vridceni ZDPPO na
zakladé opatfeni popsanych v otdzce 4 a odskodnila
své akciondfe za nemoznost obdrZet danovy odpocet
zvySenim &astky dividend,

je nutno na kazdy z téchto ndrokii nahliZet jako na:

ndrok na vrdceni dcdstek neoprdvnéné vybranych, které
vznikly jako dasledek a doplnék poruseni vyse uvedenych
ustanoveni prava Spolecenstvi; nebo

ndrok na odskodnéni nebo nahradu skody, takze musi byt
splnény podminky uvedené ve spojenych vécech C-46/93 a
C-48/93 Brasserie du Pecheur a Factortame; nebo

ndrok na zaplaceni ¢astky predstavujici nenalezité odepfeny
prospéch?

7) V piipadé, Ze odpovédi na jakoukoliv ¢ast otdzky 6 je, ze
nirok je ndrokem na zaplaceni d{astky predstavujici
nepravem odepteny prospéch:

a) je takovy ndrok dusledkem a doplitkem prava udéleného
vyse uvedenymi ustanovenimi prava Spolecenstvi; nebo

b) musi byt splnény podminky pro navriceni stanovené ve
spojenych vécech C-46/93 a C-48/93 Brasserie du
Pecheur a Factortame?; nebo

¢) musi byt splnény néjaké jiné podminky?

)
=

Ovliviiuje néjak odpovédi na otizky 6 nebo 7, zda jsou
podle vnitrostaitniho prava ndroky uvadéné v otdzce 6
pokladany za ndroky na navraceni nebo ndroky na nahradu
skody?

9) Jaké obecné pokyny, pokud néjaké, je podle Soudniho dvora
vhodné poskytnout v projedndvaném piipadé ohledné okol-
nosti, které by mél vnitrostatni soud zohlednit pfi uréovani,
zda existuje dostate¢né vazné poruseni ve smyslu rozsudku
ve spojenych vécech C-46/93 a C-48/93 Brasserie du
Pecheur a Factortame, zejména pokud jde o otdzku, zda
bylo s ohledem na stavajici judikaturu Soudntho dvora tyka-
jici se vykladu piislusnych ustanoveni prava Spolecenstvi
toto poruseni prominutelné nebo zda v néjakém zvldstnim
piipadé existuje dostate¢nd pficinnd souvislost k zaloZeni

,pHmé pii¢inné souvislosti“ ve smyslu tohoto soudniho
rozhodnuti?

(") Smérnice Rady 90/435/EHS ze dne 23. ¢ervence 1990 o spole¢ném
systému zdanéni matefskych a dcefinych spolecnosti z riiznych
¢lenskych sttt (UF. vést. L 225, 20. 08.1990, s. 6).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand usne-

senim Verwaltungsgericht Frankfurt am Main ze dne

11. fijna 2004 ve véci Fidium Finanz AG proti Bundesan-
stalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht

(Véc C-452/04)
(2005/C 6/52)

(jednaci jazyk: némcina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim
Verwaltungsgericht Frankfurt am Main ze dne 11. fjna 2004
ve véci Fidium Finanz AG proti Bundesanstalt fiir Finanzdiens-
tleistungsaufsicht, které doslo kanceldfi Soudniho dvora dne
27. fjna 2004, poddna Zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce.

Verwaltungsgericht Frankfurt am Main zddd Soudni dvir, aby
rozhodl o nésledujicich otazkach:

1. Maze se podnik nemajici sidlo v Evropské unii, v tomto
piipadé ve Svycarsku, pfi podnikatelskym zptisobem provo-
zovaném poskytovani ptjéek obyvatelim ¢lenského stitu
Evropské Unie, v tomto piipadé Spolkové republiky
Némecko, odvolat proti opatfenim svych tGfada nebo soudt
na volny pohyb kapitdlu podle ¢linku 56 ES, ¢ podléhd
zahdjeni, poskytnuti a vyfizovani takovych finan¢nich
sluzeb pouze volnému pohybu sluzeb podle ¢linku 49 an.
ES?

2. Muze se podnik nemajici sidlo v Evropské unii odvolat na
volny pohyb kapitdlu podle ¢lanku 56 ES, pokud poskytuje
pujcky podnikatelskym zptisobem nebo pifevdzné obyva-
které neni pro zahdjeni a provozovani této podnikatelské
Cinnosti tieba predchoziho povoleni stitniho dradu tohoto
staitu ani nepodléhd pozadavku stdlého dozoru nad svou
podnikatelskou  ¢innosti  zptsobem, ktery je bézny
v Evropské Unii a v tomto piipadé zvlasté ve Spolkové repu-
blice Némecko, nebo pfedstavuje odvoldni se na volny
pohyb kapitdlu v takovém pfipadé zneuzZiti prava?
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Muze byt takovy podnik s ohledem na prévo Evropské Unie
posuzovan ohledné povolovaci povinnosti stejné jako osoby
ného ¢lenského stitu, ackoliv nemd své sidlo v tomto ¢len-
ském stdté a neprovozuje zde ani pobocku?

3. Zasahuje do volného pohybu kapitdlu podle ¢lanku 56 ES
uprava, podle které zdvisi poskytovani ptlijéek provozované
podnikatelskym zptisobem podnikem nemajicim sidlo v
Evropské unii obyvatelim Evropské unie na tom, Ze musi
byt nejprve vyzddano povoleni tfadu pitislusného ¢lenského
statu Evropské unie, ve kterém maji dluznici bydlisté nebo
sidlo?

Zélezi v tomto ohledu na tom, zda pfedstavuje nepovolené,
podnikatelskym  zpGsobem  provozované poskytovani
pujcek, skutkovou podstatu trestného ¢inu nebo pouze
prestupek?

4. Je pozadavek ptredchoziho povoleni uvedeny pod bodem 3
tohoto souboru otdzek odivodnény ustanovenim ¢l. 58
odst. 1 pism. b) ES, zvlasté s ohledem na

— ochranu dluznika pfed smluvnimi nebo finan¢nimi
zdvazky vici osobdm, u kterych predtim nebyla ovéfena
jejich spolehlivost,

— ochranu okruhu téchto osob pfed podniky nebo
osobami nevykondvajicimi fddné svou ¢innost v oblasti
Gcetnictvi, poradenskych a informacnich povinnosti vici
zdkaznikim, uloZenych jim na zdkladé obecnych pfed-
pist,

— ochranu okruhu téchto osob pred nepfiméfenou nebo
nedovolenou reklamou,

— poskytnuti  dostate¢ného  finan¢niho kryti podniku
poskytujictho pujcku,

— ochranu  kapitdlového trhu pred nekontrolovanym
poskytovani velkych aveérd,

— celkovou ochranu kapitdlového trhu a spolecnosti pred
zlo¢innymi machinacemi, které jsou zejména pfed-
métem predpistt pro boj proti prani Spinavych penéz
nebo terorismu?

5. Spadd uprava pozadavku povoleni piipustného v pravu
Spolecenstvi ve smyslu bodu 3 tohoto souboru otdzek pod
¢l. 58 odst. 1 pism. b) ES, podle kterého udéleni povoleni
zdvazné predpokladd, ze ma podnik svou ustfedni spravu
nebo piinejmensim svou pobocku v doty¢ném c¢lenském
staté, zvlasté proto, aby

— byla umoznéna skute¢nd a efektivni kontrola pribéhu a
postupu obchodnich operaci orgdny doty¢ného ¢len-
ského stdtu, tj. téz kratkodobd a nepfedpoklddana,

— bylo mozno dokonale sledovat pribéh a postup
obchodt na zdkladé podkladi, které existuji nebo maji
byt k dispozici v ¢lenském stéte,

— bylo moZno mit pfistup k osobné odpovédnym osobdm
podniku ve vysostné oblasti ¢lenského stdtu,

— bylo mozno zajistit anebo pfinejmensim ulehcit plnéni
finan¢nich ndrokt zdkaznikti podniku v rdmci ¢lenského
statu?

Zéddost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podani usne-

senim Landgericht Berlin ze dne 31. srpna 2004 ve véci

zapisu innoventif Limited do obchodniho rejstiiku,
ucastnik fizeni: innoventif Limited

(Véc C-453/04)

(2005/C 6/53)

(jednaci jazyk: némcina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim
Landgericht Berlin ze dne 31. srpna 2004 ve véci zdpisu inno-
ventif Limited do obchodniho rejstitku, acastnik Fizeni: inno-
ventif Limited, které doslo kanceldii Soudniho dvora dne
28. fijna 2004, podina zddost o rozhodnuti o piedbézné
otazce.

Landgericht Berlin Zddd Soudni dvtir, aby rozhodl o nasledujici
otdzce:

Je slucitelné se svobodou usazovani spolecnosti podle ¢lanka
43, 48 Smlouvy o ES, Ze zdpis do obchodniho rejstitku
pobocky zalozené ve Spolkové republice Némecko kapitdlové
spolecnosti se sidlem ve Velké Britdnii je zdvisly na zaplaceni
zalohy, kterd je vyméfena podle olekdvanych ndkladi na
zvefejnéni pfedmétu podnikdni spole¢nosti tak, jak je stanoven
v relevantnich ustanovenich Memorandum of Association?
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Zaloba podanid dne 28. fijna 2004 Komisi Evropskych
spoleenstvi proti Spojenému krdlovstvi Velké Britinie a
Severniho Irska

(Véc C-455/04)
(2005/C 6/54)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla piedlozena dne
28. tijna 2004 Zzaloba smétujici proti Spojenému krdlovstvi
Velké Britdnie a Severntho Irska podand Komisi Evropskych
spolecenstvi zastoupenou Carmelem O'Reillym jako zmoc-
néncem, s adresou pro tGcely doruc¢ovani v Lucemburku.

Komise Evropskych spolecenstvi navrhuje, aby Soudni dviir:

1. urdil, Ze Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska
tim, Ze nepfijalo prdvni a spravni pfedpisy nezbytné
k dosazeni souladu se smérnici Rady 2001/55[ES ze dne
20. ¢ervence 2001 o minimdlnich normdach pro poskytovani
docasné ochrany v ptipadé hromadného piilivu vysidlenych
osob a o opatfenich k zajisténi rovnovdhy mezi ¢lenskymi
staty pii vynakladani Gsili v souvislosti s pfijetim téchto
osob a s ndsledky z toho plynoucimi (') a v kazdém piipadé
tim, Ze neinformovalo Komisi o téchto pfedpisech, nesplnilo
povinnosti, které pro ni vyplyvaji z této smérnice;

2. ulozil Spojenému krélovstvi Velké Britdnie a Severntho Irska
nahradu ndkladd izeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty:

Lhiita k provedeni této smérnice do vnitrostatniho pravniho
fddu uplynula dne 31. prosince 2002.

() Uk vést. L 212, 7.8.2001, s. 12.

Zaloba podand dne 29. fijna 2004 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Portugalské republice

Véc C-457/04
(2005/C 6/55)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena dne
29. fijna 2004 Zzaloba sméfujici proti Portugalské republice
podand Komisi Evropskych spolecenstvi, zastoupenou Anté-
niem Caeirosem a Gregoriem Valerem Jordanou, jako zmoc-
nénci, s adresou pro uéely dorucovani v Lucemburku.

Zalobce navrhuje, aby Soudn{ dvfir:

— urdil, ze Portugalskd republika tim, Ze nepfijala prdvni a
spravni predpisy nezbytné k dosazeni souladu se smérnici
Evropského parlamentu a Rady 2003/17[ES () ze dne
3. bfezna 2003 kterou se méni smérnice 98/70/ES o jakosti
benzinu a motorové nafty, nesplnila povinnosti, které pro
ni vyplyvaji z ¢l. 2 prvniho pododstavce uvedené smérnice
2003/17[ES;

— podptrng, urcil, Ze Portugalskd republika tim, Ze tyto pied-
pisy bezodkladné nesdélila Komisi, nesplnila povinnosti,
které pro ni vyplyvaji z ¢l. 2 prvniho pododstavce vyse
uvedené smérnice 2003/17/ES;

— ulozil Portugalské republice ndhradu ndkladi fizeni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty:

Lhita pro provedeni smérnice 2003/17/ES uplynula dne
30. ¢ervna 2003.

() UK. vést. L 76, s. 10.

Zaloba podand dne 25. fijna 2004 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Italské republice

(Véc C-462/04)
(2005/C 6/56)

(Jednaci jazyk: italstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla predlozena dne
25. fijna 2004 Zzaloba smétujici proti Italské republice podand
Komisi Evropskych spolecenstvi, zastoupenou Eugeniem de
March a Carmelem O'Reillym, jako zmocnénci.

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir:

— urdil, Ze Italskd republika tim, Ze nepfijala pravni a spravni
pfedpisy nezbytné k dosazeni souladu se smérnici Rady
2001/40/ES (') ze dne 28. kvétna 2001 o vzdjemném uzna-
vani rozhodnuti o vyhos$téni stitnich piislusnikd tfetich
zemi, anebo v kazdém ptipadé tim, Ze o nich neuvédomila
Komisi, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z této
smeérnice;

— ulozil Italské republice ndhradu ndkladd fizeni.
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Zalobni divody a hlavni argumenty:

Lhuta k provedeni smérnice uplynula dne 2. prosince 2002.

() Uk vést. L 149, 2.6.2001, s. 34.

Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podani usne-
senim Audiencia Provincial de Malaga, Seccion Primera ze
dne 8. Cervence 2004 ve véci odvolini proti usneseni o
zahdjeni zkriceného fizeni ze dne 21. listopadu 2003,
podaného G. Francesco Gasparinim a dal$imi

(Vé&c C-467/04)
(2005/C 6/57)

(Jednaci jazyk: Spanélstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla usnesenim
Audiencia Provincial de Mélaga, Seccién Primera (Spanélsko) ze
dne 8. Cervence 2004 ve véci odvoldni proti usneseni o zahd-
jeni zkrdceného fizeni ze dne 21. listopadu 2003, podaného G.
Francescem Gasparinim a dal$imi, které doslo kancelafi
Soudniho dvora dne 4. listopadu 2004, podina Zadost o
rozhodnuti o predbézné otdzce.

Audiencia Provincial de Mélaga Zddd Soudni dvtir, aby rozhodl
o nasledujicich otazkach:

— Pokud jde o rozhodnutou trestni véc, Tribunal de Mélaga
7add o vyklad ¢lanku 54 Provadéci tmluvy k Schengenské
dohodé k nasledujicimu:

1. Je zavér soudt jednoho stitu Spolecenstvi o promlceni
trestného ¢inu zdvazny pro soudy ostatnich sttt Spole-
censtvi?

2. M@ zprosténi jednoho obzalovaného obzaloby ze
spachani trestného ¢inu na zdkladé promléeni piiznivé
disledky pro obzalované v jiném stdté Spolecenstvi,
jestlize jsou Ciny totozné, anebo, coZ je totéZ, lze mit
zato, Ze promleni zvyhodiiuje rovnéz obzalované na
zakladé totoZnych ¢int v jiném stdté Spolecenstvi?

3. Jestlize trestni soudy jednoho stitu Spolecenstvi urci, ze
pro ulely trestného c¢inu nedovoleného dovozu neni
prokdzdno, Ze ptvod zboZzi je mimo Spolelenstvi, a
rozhodnou o zprosténi obzaloby, mohou soudy jiného
statu SpoleCenstvi rozsifit vysetfovani za tcelem proka-
zdni toho, Ze k dovozu zbozi doslo bez zaplaceni cla ze
statu, ktery nendlez{ ke Spolecenstvi?

— Pokud jde o pojem zbozi ve volném obéhu, Tribunal de
Mélaga zada o vyklad ¢lanku 24 Smlouvy o zaloZeni Evrop-
ského spolecenstvi k ndsledujicimu:

JJestlize trestni soud Spoledenstvi uréi, Ze neni prokdzano,
ze zbozi bylo dovezeno na tzemi Spolecenstvi protipravng,
nebo Ze trestny ¢in nedovoleného dovozu je proml¢en‘:

a) Mtize byt uvedené zbozi poklddino za zbozi ve volném
obéhu na zbyvajicim dzemi SpoleCenstvi?

b) Maze byt uvadéni na trh ve tfetim stdté Spolecenstvi po
dovozu do stitu Spoleenstvi, ktery rozhodl o zprosténi
obzaloby, poklddino za jedndni samostatné a tudiz
trestné, nebo naopak za jedndni neoddélitelné od
dovozu?

Zaloba podand dne 4. listopadu 2004 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Italské republice

(VEc C-472/04)
(2005/C 6/58)

(Jednaci jazyk: italstina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla piedlozena dne
4. listopadu 2004 Zzaloba smétujici proti Italské republice
podand Komisi Evropskych spolecenstvi, zastoupenou Knutem
Simonssonem a Claudiem Loggim, jako zmocnénci.

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir:

— urdil, Ze Italskd republika tim, Ze nepfijala (vSechny) pravni
a spravni predpisy nezbytné k dosazeni souladu se smérnici
Evropského parlamentu a Rady 2001/96[ES () ze dne
4. prosince 2001, kterou se stanovi harmonizované poza-
davky a postupy pro bezpecnou naklddku a vykladku lodi
pfepravujicich hromadné naklady a v kazdém piipadé tim,
ze Komisi o téchto predpisech neuvédomila, nesplnila
povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢lanku 17 této smér-
nice;

— ulozil Italské republice ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Lhuta stanovend pro provedeni smérnice uplynula dne 5. srpna
2003.

() Uf. vést. L 13, 16.1.2002, s. 9.
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Zaloba podani dne 12. listopadu 2004 Komisi Evropskych
spolecenstvi proti Helénské republice

(Véc C-476/04)
(2005/C 6/59)

(Jednaci jazyk: fectina)

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi byla piedlozena dne
12. listopadu 2004 zaloba sméfujici proti Helénské republice
podand Komisi Evropskych spolecenstvi zastoupenou Marii
Condou-Durande a Carmel O'Reilly, pravni sluzbou Komise.

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dvir:

— urdil, Ze Helénskd republika nesplnila své povinnosti, které
pro ni vyplyvaji z ¢lanku 32 smérnice Rady 2001/55/ES (')
ze dne 20. Cervence 2001 o minimdlnich norméch pro
poskytovani docasné ochrany v pfipadé hromadného
piilivu vysidlenych osob a o opatfenich k zajisténi rovno-
vahy mezi ¢lenskymi staty pii vynakladani asili v souvislosti
s piijetim téchto osob a s nasledky z toho plynoucimi tim,
7e nevydala pravni a spravni ptedpisy nezbytné pro dosa-
zeni souladu s touto smérnici, nebo v kazdém pifpadé tim,
7e tyto predpisy Komisi nesdélila;

— ulozil Helénské republice nahradu ndkladd fzeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Lhata k provedeni smérnice do vnitrostdtnitho pravniho fadu
uplynula dne 31. prosince 2002.

() Ut vést. L 212, 7.8.2001, s. 12.

Vymaz véci C-67/03 ()
(2005/C 6/60)
(Jednaci jazyk: italstina)

Usnesenim ze dne 6. Cervence 2004 rozhodl piedseda
Soudniho dvora Evropskych spoleCenstvi o vymazu véci
C-67/03: Komise Evropskych spolecenstvi proti Italské repub-
lice.

() UF. vést. C 83, 5.4.2003.

Vymaz véci C- 93/04 (')
(2005/C 6/61)
(Jednaci jazyk: italstina)
Usnesenim ze dne 6. Cervence 2004 rozhodl predseda
Soudniho dvora Evropskych spolecenstvi o vymazu véci

C-93/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti Italské repub-
lice.

Vymaz véci C-117/04 ()
(2005/C 6/62)
(Jednaci jazyk: italstina)

Usnesenim ze dne 6. Cervence 2004 rozhodl predseda
Soudntho dvora Evropskych spoleCenstvi o vymazu véci
C-117/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti Italské repub-
lice.

() Ut. vést. C 106, 30.4.2004.

Vymaz véci C-118/04 ()
(2005/C 6/63)
(Jednaci jazyk: italstina)

Usnesenim ze dne 6. Cervence 2004 rozhodl predseda
Soudntho dvora Evropskych spoleCenstvi o vymazu véci
C-118/04: Komise Evropskych spolecenstvi proti Italské repub-
lice.

() Ut. vést. C 106, 30.4.2004.

() UK. vést. C 94, 17.4.2004.
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SOUD PRVNIHO STUPNE

ROZSUDEK SOUDU PRVNIHO STUPNE
ze dne 28. fijna 2004

ve véci T-35/01, Shanghai Teraoka Electronic Co. Ltd proti
Radé Evropské unie ()

(Dumping — UloZeni konecného antidumpingového cla —
Elektronické vahy pochdzejici z Ciny — Statut podniku piiso-

biciho v trinim hospoddistvi — Zjistovdni iijmy — PFicinnd
souvislost — Prdva na obhajobu)

(2005/C 6/64)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci T-35/01, Shanghai Teraoka Electronic Co. Ltd, se
sidlem v Shanghai (Cina), zastoupend P. Waerem, advokdtem,
proti Radé Evropské unie (zmocnénci: S. Marquardt ve spolu-
praci puvodné s G. Berrischem a P. Nehlem, poté s G. Berri-
schem, advokaty), podporované Komisi Evropskych spolecen-
stvi (zmocnénci: V. Kreuschitz, S. Meany a T. Scharf, s adresou
pro Glely dorucovdni v Lucemburku), jejimz pfedmétem je
ndvrh na zrudeni ¢lanku 1 nafizen{ Rady (ES) ¢. 2605/2000 ze
dne 27. listopadu 2000 o uloZeni kone¢ného antidumpingo-
vého cla z dovozu nékterych elektronickych vah pochdzejicich
z Cinské lidové republiky, Korejské repubhky a Tchaj-wanu (Ut
vést. L 301, s. 42), Soud (Ctvrty rozsifeny sendt), ve sloZeni V.
Tiili, pfedsedkyné, J. Pirrung, P. Mengozzi, A. W. H. Meij a M.
Vilaras, soudci, vedouci soudni kancelare: J. Plingers, rada, vydal
dne 28. ffjna 2004 rozsudek, jehoZz vyrok je nasledujici:

1. Zaloba se zamitd.

2. Zalobkyné ponese své ndklady ¥izeni a ndklady fizeni vzniklé Zalo-
vané.

3. Vedlejsi ticastnik ponese své ndklady fizeni.

() Uf. vést. C 118, 21.4.2001.

ROZSUDEK SOUDU PRVNIHO STUPNE
ze dne 26. fijna 2004

ve véci T-207/02, Nicoletta Falcone proti Komisi Evrop-
skych spolecenstvi (!)

(Utednici — Obecné vybérové fizeni — Nepripuiténi
k pisemné zkousce kvilli vysledku ziskanému v predbéiné fazi
vybérového tizeni — Udajnd protiprdvnost vyhldSeni vybéro-

vého Fizeni)
(2005/C 6/65)

(Jednaci jazyk: italstina)

Ve véci T-207/02, Nicoletta Falcone, kandidatka ve vybérovém
fizeni COM/JA[10/01, zastoupendi M. Condinanzim, proti
Komisi Evropskych spolecenstvi (zmocnénec: J. Currall, ve
spoluprdci s A. Dal Ferrem, s adresou pro téely dorucovani
v Lucemburku), jejimz pfedmétem je zddost sméfujici ke
zruSeni rozhodnuti poroty ve vybérovém fizeni COM/A[10/01
ze dne 2. kvétna 2002 o vylouceni{ Zalobkyné z pisemné
zkousky, kterd ndsledovala po predbéiné fizi vybérového
fizeni, protoze neobdrzela dostate¢ny pocet bodu, aby se
umistila mezi kandidaty, ktef{ ziskali 400 nejlepsich zndmek,
Soud (druhy sendt), ve sloZeni . Pirrung, predseda, A. W. H.
Meij a N. Forwood, soudci, vedouci soudni kanceldfe: H. Jung,
vydal dne 26. fijna 2004 rozsudek, jehoZ vyrok je ndsledujict:

1. Zaloba se zamitd.
2. Kazdy tcastnik ponese své ndklady, vietné ndkladii vztahujicich se
k fizeni o predbézném opatteni.

() U. vést. C 202, 24.8.2002.
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ROZSUDEK SOUDU PRVNIHO STUPNE

ze dne 28. fijna 2004

ve spojenych vécech T-219/02 a T-337/02, Olga Lutz
Herrera proti Komisi Evropskych spolecenstvi (')

(Vefejnd sluzba — Obecné vybérové fizeni — Nepfipusténi
ke zkouskdim — Ozndmeni o vyhldSeni vybérového Tizeni —
Vékové omezeni)

(2005/C 6/66)

(Jednaci jazyk: Spanélstina)

Ve spojenych vécech T-219/02 a T-337/02, Olga Lutz Herrera,
s bydlistém v Bruselu (Belgie), zastoupend J.-R. Garcia-Gallardo
Gil-Fournierem a J. Guillemem Carrauem, advokéty, proti
Komisi Evropskych spoledenstvi (zmocnénci: J. Currall a
H. Tserepa-Lacombe, ve spoluprdci s J. Rivas Andrésem a
J. Gutiérrez Gisbertem, s adresou pro ucely dorucovani
v Lucemburku), jejichz pfedmétem jsou ndvrhy na zruSeni
rozhodnuti vybérové komise KOM/A[6/01 ze dne 31. Cervence
2001 a KOM/A[10/01 ze dne 20. prosince 2001, jimiz byla
zalobkyni odepfena tcast na zkouskich v daném vybérovém
fizeni z toho divodu, Ze nespliovala podminku tykajici se véku
a podpirné ndvrhy na zruSeni zamitnuti spravnich stiznosti
podanych zalobkyni proti rozhodnuti vybérové komise KOM|/
A[6/01 a KOM/A[10/01, Soud (paty senat), ve sloZeni P. Lindh,
pfedsedkyné, R. Garcia-Valdecasas a ]J. D. Cooke, soudci,
vedouci soudni kanceldfe: ]. Palacio Gonzdlez, vydal dne
28. fijna 2004 rozsudek, jehoZ vyrok je ndsledujici:

1. Zaloby se zamitaji.

2. KaZdy z ucastnikil fizeni ponese své ndklady fizeni.

() Uk vést. C 233, 28.9.2002.

ROZSUDEK SOUDU PRVNIHO STUPNE
ze dne 26. fijna 2004

ve véci T-55/03, Philippe Brendel proti Komisi Evropskych
spolecenstvi (})

(Utednici — Jmenovdni — Zatazeni do platové tiidy a stupné
— Uzndni let sluzby v platovém stupni — Zaloba na
ndhradu skody)

(2005/C 6/67)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci T-55/03, Philippe Brendel, tfednik Komise Evropskych
spolecenstvi, s bydlistém v Bruselu (Belgie), zastoupeny G.
Vandersandenem a L. Levim, advokdty, proti Komisi Evrop-
skych spolecenstvi (zmocnénci: J. Currall a F. Clotuche-Duvieu-
sart, ve spoluprdci s D. Waelbroeckem, advokdtem, s adresou
pro ucely dorucovani v Lucemburku), jejimz pfedmétem je
jednak ndvrh na zruSeni rozhodnuti Komise, kterym se zalobce
zafazuje do platové tfidy A7, stupné 2, a jednak Zzaloba na
ndhradu $kody, sméfujici k ndpravé djmy, kterou Zalobce
udajné utrpél, Soud (druhy sendt), ve sloZeni J. Pirrung, pfed-
seda, A. W. H. Meij a N. Forwood, soudci, vedouci soudni
kanceldfe: B. Pastor, niméstek tajemnika, vydal dne 26. fijna
2004 rozsudek, jehoz vyrok je nasledujict:

1. Komisi se uklddd ndhrada tirokii z prodleni z Cdstky tvorené
rozdilem mezi odménou ndleZejici Zalobci odpovidajici platové tiidé
A7, stupni 3 a odménou odpovidajici platové tiidé A7, stupni 2
ode dne 16. dubna 2001; tyto iiroky budou vypocitdny od jednot-
livjch dat, ke kterym mela byt kazdd platba dle sluzebniho Fddu
uskutecnéna a az do celkového zaplaceni. Urokovd mira, kterd md
byt pouzita, bude vypocitdna na zdkladé kursu stanoveného Evrop-
skou centrdlni bankou pro hlavni refinancujici operace pouzitelného
behem riiznych fazi dotceného obdobi, zvySend o dva body.

2. Neni jiz na misté rozhodnout o ndvrhu sméfujicimu k zaplaceni
rozdilu mezi odménou ndleZejici Zalobci odpovidajici platové tidé
A7, stupni 3 a odménou Zalobce odpovidajici platové tiidé A7,
stupni 2 ode dne 16. biezna 2001.

3. V ostatnich &dstech se Zaloba zamitd.

4. Komise nese své ndklady fizeni a t¥i ctvrting ndkladii Fizeni
Zalobce.

5. Zalobce nese ctvrtinu svych ndkladii fizeni.

Ur. vést. C 101, 26.4.2003.

=]
~
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ROZSUDEK SOUDU PRVNIHO STUPNE

ze dne 28. fijna 2004

ve véci T-76/03, Herbert Meister proti Utadu pro harmoni-
zaci na vnitfnim trhu (ochranné znidmky a vzory)
(OHIM) ()

(Utednici — Prelozeni vedouciho sluzby — Zdjem sluzby —

Rovnocennost pracovnich mist — Prdvo na svobodu projevu

— Povinnost péce — Odiivodnéni — Prdvo byt vyslechnut —
Mimosmluvni odpovédnost)

(2005/C 6/68)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci T-76/03, Herbert Meister, Gfednik Utadu pro harmoni-
zaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory), s bydlistém
v Muchamiel (Spanélsko), zastoupeny G. Vandersandenem,
advokitem, proti Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory) (OHIM) (zmocnénec: O. Wael-
broeck), jejimz pfedmétem je jednak ndvrh na zruseni rozhod-
nuti OHIM PERS-AFFECT-02-30 ze dne 22. dubna 2002, jimz
byl Zalobce v zdjmu sluzby pridélen viceprezidiu pro pravni
zélezitosti jako pravni poradce, a jednak ndvrh na ndhradu
skody, Soud (tfeti sendt), ve sloZeni ]. Azizi, pfedseda, M. Jacger
a E. Cremona, soudci; vedouci soudni kanceldfe: D. Christensen,
rada, vydal dne 28. fijna 2004 rozsudek, jehoZ vyrok je nésle-
dujict:

1. Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a
vzory) (OHIM) se uklddd zaplatit Zalobci cdstku 5 000 EUR jako
ndahradu skody za nesprdvny sluZebni postup.

2. Ve zbyvajici Cdsti se Zaloba zamitd.

3. OHIM ponese své ndklady a pétinu ndkladii vynaloZenych
Zalobcem.

4. Zalobce ponese ctyfi pétiny svych ndkladi.

UF. vést. C 101, 26.4.2003.

—
~—

USNESENI SOUDU PRVNIHO STUPNE

ze dne 29. zafi 2004

ve véci T-394/02, Arnaldo Lucaccioni proti Komisi Evrop-
skych spolecenstvi (!)

(Diichod — Prikdzdni pohleddvky srdzkou z platu — Vykon
rozsudku vnitrostdtniho soudu)

(2005/C 6/69)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Ve véci T-394/02, Arnaldo Lucaccioni, byvaly afednik Komise
Evropskych spolecenstvi, s bydlisttm v St-Leonards-On-Sea
(Spojené krélovstvi), zastoupeny J. R. Iturriagagoitia Bassasem a
K. Delvolvé, advokéty, proti Komisi Evropskych spolecenstvi
(zmocnénec: J. Currall, s adresou pro ucely dorucovani
v Lucemburku), jejimz pfedmétem je jednak ndvrh na zruseni
rozhodnuti Komise pfistoupit k ptikdzani pohledavky srdzkou
z dtchodu zalobce v disledku rozsudku italského soudu ukld-
dajiciho zalobci uhradit honorafe lékafe jim urceného, aby jej
zastupoval pred komisi invalidity a pred lékafskou komisi, a
jednak ndvrhy sméfujici k uhrazeni nékterych ndkladt a hono-
raftt a k zaplaceni nédhrady skody, Soud (druhy sendt), ve
sloZeni J. Pirrung, ptedseda, N. J. Forwood a S. Papasavvas,
soudci; vedouci soudni kanceldfe: H. Jung, vydal dne 29. zai
2004 usneseni, jehoZ vyrok je ndsledujict:

1) Zaloba se zamitd.

2) Kazdy tcastnik fizeni nese své ndklady Fizeni.

() Ut. vést. C 55, 8.3.2003.
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USNESENI SOUDU PRVNIHO STUPNE
ze dne 14. fijna 2004

ve véci T-3/03 Everlast World’s Boxing Headquarters
Corporation proti Ufadu pro harmonizaci na vnitfnim
trhu (zndmky a vzory) (OHIM) ()

(Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Cdstecné zamitnuti
zdpisu — Zpétvzeti prihldsky — Usneseni o tom, Ze neni
namisté rozhodnout o véci)

(2005/C 6/70)

(Jednaci jazyk: némcina)

Ve véci T -3/03, Everlast World’s Boxing Headquarters Corpo-
ration, se sidlem v New Yorku (Spojené stity americké) zastou-
pend: A. Renckem, V. Bomhardem, A. Pohlmannem a C. Albre-
chtem, advokati, proti Uradu pro harmonizaci na vnitfnim trhu
(ochranné znamky a vzory) (OHIM), (zmocnénci: D. Schennen
a G. Schneider), jejimz ptedmétem je Zaloba podand proti
rozhodnuti prvntho odvolactho sendtu Uradu pro harmonizaci
na vnitinim trthu (zndmky a vzory) (OHIM) ze dne
30. ffjna 2002 (véc R 391/2001-1), tykajici se zadosti o zdpis
slovni ochranné znamky ,Choice of Champions®, Soud prvniho
stupné, ve sloZeni: pfedseda J. Pirrung, soudci A. W. H. Meij a
S. Papasavvas, vedouci soudni kanceldfe: H. Jung, vydal dne
14. fjna 2004 usneseni, jehoZ vyrok je nasledujict:

1. Neni namisté rozhodnout o véci.

2. Kazdy z ucastnikil fizeni ponese své ndklady Fizeni.

() UF. vést. C 55, 8.3.2003.

USNESENI SOUDU PRVNIHO STUPNE
ze dne 27. zafi 2004

ve véci T-108/04, Nikolaus Steininger proti Komisi Evrop-
skych spolecenstvi (')

(Posudek o vyvoji sluzby — SniZeni bodii za zdsluhy — Usne-
seni o tom, Ze neni namisté rozhodnout ve véci)

(2005/C 6/71)
(Jednaci jazyk: francouzstina)
Ve véci T-108/04, Nikolaus Steininger, wfednik Komise,

s bydlistém v Bruselu (Belgie), zastoupeny N. Lhoestem, advo-
kitem, s adresou pro dcely dorucovani v Lucemburku, proti

Komisi Evropskych spolecenstvi (zmocnénci: C. Berardis-Kayser
a H. Kraemer, s adresou pro téely dorucovani v Lucemburku),
jejimz pfedmétem je zruSeni rozhodnuti Komise, kterym se
snizuji body za zasluhy pfidélené Zalobci za hodnotici obdobi
2001-2002, Soud (¢tvrty sendt), ve slozeni H. Legal, predseda,
P. Mengozzi a 1. Wiszniewska-Bialecka, soudci; vedouci soudni
kancelafe: H. Jung, vydal dne 27. zdii 2004 usneseni, jehoz
vyrok je nasledujict:

1) Neni jiz namisté rozhodnout o této Zalobe.

2) Komise nese své ndklady fizeni a ndklady ftizeni vynaloZené
Zalobcem.

() UF. vést. C 106, 30.4.2004.

USNESENI SOUDU PRVNIHO STUPNE
ze dne 15. fijna 2004

ve véci T- 193/04 R, Hans-Martin Tillack proti Komisi
Evropskych spolecenstvi

(Piedbéiné opatieni — Ndvrh na piedbéind opatieni a na

odklad provddeéni)
(2005/C 6/72)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Ve véci T-193/04 R, Hans-Martin Tillack, zastoupenym 1. Forre-
sterem, QC, T. Boslym, C. Arholdem, N. Flandinem, J. Herrlin-
gerem a J. Siaensem, advokaty, proti Komisi Evropskych spole-
Censtvi (zmocnénci: C. Docksey a C. Ladenburger, s adresou
pro dorucovani v Lucemburku), jejimz pfedmétem je navrh,
aby Soud jednak odlozil provadéni jakéhokoli opatieni pfija-
tého v rdmci Udajné stiZnosti podané Evropskym dfadem pro
boj proti podvodim (OLAF) dne 11. tnora 2004 némeckym a
belgickym soudnim organtim a jednak aby nafidil OLAF zdrzet
se ziskdvani, prohlizeni, pfezkoumdvani nebo vyslechnuti
obsahu jakéhokoli dokumentu a jakékoli informace nachdzejici
se v drZzeni belgickych a némeckych soudnich orgint
v dtsledku domovni prohlidky a prohlidky kanceldfe Zalobce
dne 19. bfezna 2004, vydal pfedseda soudu dne 15. fijna 2004
usnesent, jehoZ vyrok je ndsledujict:

1) Ndvrh na predbézné opatieni se zamitd.

2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.
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Zaloba podand dne 19. zdfi 2003 Telefon und Buch
Verlagsgesellschaft m.b.H. proti Ufadu pro harmonizaci na
vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)

(Véc T-322/03)

(2005/C 6/73)

(Jednaci jazyk: némcina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla piedloZena
dne 19. zaf{ 2003 zaloba podand proti Utadu pro harmonizaci
na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) Telefon und Buch
Verlagsgesellschaft m.b.H., Salzburg (Rakousko), zastoupenou
H. G. Zeinerem, advokdtem. Druhym ucastnikem fizeni pred
odvolacim senatem byla HEROLD Business Data GmbH & Co.
KG (dfive — Harold Business Data AG), Modling, Rakousko.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

zménil rozhodnuti prvého odvolactho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory) ze
dne 19. cervna 2003 ve spojenych vécech R 580/2001
a R 592/2001 v tom smyslu, Ze zaloba na prohldeni neplat-
nosti ochranné zndmky Spolecenstvi WEISSE SEITEN s &islem
piihldsky 371.096 bude zamitnuta v celém rozsahu; pfipadné

— zrusil rozhodnuti prvého odvolactho senitu Utadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 19. Cervna 2003 ve spojenych vécech R 580/2001 a
R 592/2001 a ulozil Ufadu pro harmonizaci na vnitinim
tthu (ochranné zndmky a vzory) vydat po pfipadném
doplnéni fizeni nové rozhodnuti, a zamitl Zalobu na
prohldseni neplatnosti ochranné zndmky Spolecenstvi
WEISSE SEITEN s ¢&islem prihlasky 371.096 v celém
rozsahu;

— ulozil strané zalované ndhradu ndklada fizeni strany Zalu-
jici.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Slovni ochrannd zndmka ,WEISSE
SEITEN“ pro vyrobky a sluzby ve
tiiddch 9, 16, 41 a 42 — ochrannd
zndmka Spolecenstvi ¢. 371.096

Zapsand ochrannd
zndmka  Spolecenstvi,
ohledné  které  byla
poddna  Zaloba na
prohldseni neplatnosti:

Majitelka ochranné  Zalobkyné

zndmky Spolecenstvi:

Navrhovatelka HEROLD Business Data GmbH &
prohldseni neplatnosti ~ Co. KG

ochranné zndmky

Spolecenstvi:

Rozhodnuti  ndmitko- ~ Cédste¢né prohldseni neplatnosti

vého oddélent: ochranné zndmky Spolecenstvi
ohledné jmennych telefonnich
seznamu v ti§téné formé nebo na
elektronickych nosi¢ich dat (t¥idy
9 a 16), jakoz i ohledné vydani
takovych jmennych telefonnich
seznamil nakladateli. (tfida 41)

Rozhodnuti odvolaciho
senatu:

Zamitnuti{ namitky

Zalobni déivody: — zapsand ochrannd zndmka ma
rozliSovaci zpiisobilost podle
¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni

(ES) & 40/94.

— prihlasované oznaceni nenf
popisné pro zadny z vyrobka
a sluzeb  obsazenych v
seznamu vyrobki a sluzeb v
souladu s ¢l. 7 odst. 1 pism. c).

— registrovand ochrannd zndmka
neni obvyklym oznacenim véci
podle ¢l. 7 odst. 1 pism. d).

Zaloba podand dne 23. zdii 2004 Heuschen & Schrouff
Oriéntal Foods Trading BV proti Komisi Evropskych
spolecenstvi

(Véc T-382/04)
(2005/C 6/74)

(Jednaci jazyk: nizozemstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla piedlozena
dne 23. zafi 2004 Zzaloba podand proti Komisi Evropskych
spolecenstvi spole¢nosti Heuschen & Schrouff Oriéntal Foods
Trading BV, se sidlem v Landgraaf (Holandsko), zastoupenou
Hendrikem Cornelisem De Bie jako zmocnéncem.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— prohlasil rozhodnuti Komise ze dne 17. ¢ervna 2004 (REM
19/2002) v té Casti za neplatné, ve které urcuje, Ze promi-
nuti, o které bylo pozaddno, neni odiivodnéné.

— ulozil Komisi Evropskych spolecenstvi ndhradu ndklad
fizeni.
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Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné dovazi mezi jinym ryzovy papir, ktery byl dekla-
rovan fadu let pod stejnym kédem KN. Podle nafizeni Komise
¢. 1196/97 ze dne 27. Cervna 1997 (') muselo byt ale toto
zbozi deklarovéno pod jinym kédem KN. Zalobkyné uplatiuje,
ze toto se v jejim piipadé nestalo. V jejim piipadé se ovSem
jednd o zvldstni situaci, nebot nizozemskd celni sprava pii
svych kontroldch uginila vicero chyb. Zalobkyné poukazuje na
to, Ze nizozemskd celni sprava nesprdvné zafazeni ryzového
papiru pii rtiznych kontrolich v rozmezi 8 mésict nezpozoro-
vala. Mimoto uvadi, Ze neni mozné ji vytykat podvodné jednani
ani hrubou nedbalost.

Zalobkyné k odiivodnéni své zaloby uplatiiuje poruseni
énku 239 nafizeni Komise ¢. 2913/92 (3, nespravné posou-
zeni skutkového stavu véci Komisi a nedostatek v odtivodnéni.
Zalobkyné také vytykd poruseni zdsady fddného diedniho
nutich zastdvala jiny ndzor. Zavérem uplatiuje Zalobkyné
poruseni zdsady proporcionality.

(") Nafizen{ Komise (ES) ¢. 1196/97 ze dne 27. ¢ervna 1997 o zafazeni
urcitého zbozi do kombinované nomenklatury (Uf. vést. L 170,
28.6.1997,s. 13).

(3 Nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze dne 12. fijna 1992, kterym se
vydéavé celni {odex Spolecenstvi (UF. vést. L 302, 19.10.1992, s. 1).

Zaloba podand dne 27. ziti 2004 EnBW Energie Baden-
Wiirttemberg AG proti Komisi Evropskych spolecenstvi

(Véc T-387/04)
(2005/C 6/75)
(Jednaci jazyk: némcina)
Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla piedloZena
dne 27. zafi 2004 Zaloba podand proti Komisi Evropskych
spolecenstvi EnBW Energie Baden-Wiirttemberg AG, se sidlem

Karlsruhe (Némecko), zastoupenou C.-D. Ehlermannem, M.
Seyfarthem, A. Gutermuthem a M. Wissmannem.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zrusil podle ¢lanku 231 Smlouvy o ES rozhodnuti Komise
ze dne 7. Cervence 2004 o ndrodnim plinu ptidélovani

povolenek pro emise sklenikovych plynt, ktery Némecko
ozndmilo podle smérnice 2003/87ES ();

— ulozil Zalované ndhradu vsech nédklad( fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty:

Zalobkyné je némeckym energetickym podnikem. Pokud elek-
trarny provozované Zzalobkyni vypoustéji sklenikové plyny,
podléhd zalobkyné od 1. ledna 2005 systému pro obchodovani
s povolenkami na emise sklenikovych plynti ve Spolecenstvi,
ktery byl zaveden smérnici 2003/87/ES.

Zalobkyné napad4 rozhodnuti Komise, které s vyjimkou nékte-
rych skutecnosti, jez nejsou pro tento piipad relevantni,
potvrdilo ndrodni plan ptidélovani povolenek pro emise skleni-
kovych plyni oznidmeny Némeckem. Zalobkyné piedeviim
vytykd pravidlo o pfevodu obsazené v planu, podle né&jz bude
provozovateli jaderné elektrdrny, ktery ukonéi provoz starého
zafizeni a nahradf je zafizenim novym, po dobu ¢tyf let pripi-
sovdno mnozZstvi povolenek, které by dostal pro zafizeni, jehoz
provoz byl ukonéen. Podle ndzoru zalobkyné tak dochdzi k
nadmérnému vybaveni povolenkami, které napliuje skutkovou
podstatu statni podpory podle ¢l. 87 odst. 1 ES a které nemuze
byt odtivodnéno. Odchylné posouzeni Zalovanou v napadeném
rozhodnuti trpi zjevné nespravnym odivodnénim a neni z néj
zfejmé dostatecné zjisténi skutkového stavu. Napadené rozhod-
nuti tudiz porusuje ¢l. 87 odst. 3 a ¢l. 88 odst. 2 ES.

Zalovand déle nezahjila formlni fizeni o stdtni podpote, ¢imz
porusila ¢l. 88 odst. 2 ES, ackoli musela mit znacné pochyby o
slucitelnosti tohoto pravidla se Smlouvou o ES.

Napadené rozhodnuti mimoto porusuje ¢l. 9 odst. 3 a krité-
rium 5 piilohy Il smérnice 2003/87/ES, nebot nadmérné vyba-
veni povolenkami na emise pfedstavuje neodiivodnéné zvyhod-
néni soutézitelt zalobkyné, které je posileno tim, Ze podniky,
které stejné jako Zzalobkyné museji v blizké budoucnosti ze
zakona ukoncit provoz jadernych elektrdren, jsou neodiivod-
néné znevyhodnény.

Napadené rozhodnuti kone¢né vzhledem k Cetnym zdvaznym
chybdm v odavodnéni porusuje ¢lanek 253.

(") Smérnice Evropského Parlamentu a Rady 2003/87[ES ze dne
13. fjna 2003 o vytvofeni systému pro obczodovém’ s povolenkami
na emise sklenikovych plynti ve Spolecenstvi a o zméné smérnice
Rady 96/61[ES, Ut. vést. L 275, 25.10.2003, s. 32.
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Zaloba podand dne 30. ziii 2004 Dirkem Klaasem proti
Evropskému parlamentu

(Véc T-393/04)

(2005/C 6/76)

(Jednaci jazyk: némcina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla predlozena
dne 30. zaf{ 2004 Zaloba podand proti Evropskému parla-
mentu Dirkem Klaasem, bydlistém v Heidelbergu (Némecko),
zastoupenym advokdtem R. Moosem.

Zalobce navrhuje, aby Soud:

— zrusil odebrani dvou bodti ve sluzebnim postupu provedené
persondlnim  generdlnim  feditelem dne 12.2.2004,
potvrzené rozhodnutim o stiznosti vydanym generalnim
tajemnikem Evropského parlamentu dne 30.6.2004 v té
¢asti, ve které odebird Zzalobci dva body ve sluzebnim
postupu udélené za dobu pted rokem 1999,

— zrudit rozhodnuti v této &asti a stanovit, ze dva body
sluzebniho postupu se pfendsi do nasledujicich let,

— ulozil Zalovanému ndhradu néklad@ f{zeni.

Zalobni diody a hlavni argumenty

Zalobce je tifednikem Parlamentu. Byl povysen se zpétnou plat-
nosti k 1.1.1999 do platové tfidy A6. V ramci tohoto povyseni
byly zruSeny vSechny body ve sluzebnim postupu nabyté
zalobcem do roku 1999. V odivodnéni poukdzal Parlament na
rozsudek Soudu prvniho stupné ve véci T-30/02 (Leonhardt v.
Parlament), ktery dle jeho nazoru takové zruseni dovoluje.

Zalobce k odiivodnén{ své zaloby uplatiiuje, ze pfechodn usta-
noveni, podle kterych maji byt vSechny body ve sluzebnim
postupu ziskané pfed rokem 1999 v pripadé povyseni zruseny,
porusuje ¢ldnek 45 sluzebniho fddu. Podle nédzoru Zalobce neni
toto ustanoveni nutné a piiméfené a nerespektuje zdsadu
rovnosti. Zalobce také namitd, ze piedlozend véc je nesrovna-
telnd s véci T-30/02.

Zaloba podand dne 4. fijna 2004 SOFFASS S.p.A. proti
Ufadu pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné
zndmky a vzory) (OHIM)

(Véc T-396/04)
(2005/C 6/77)
(Jednaci jazyk: italstina)
Soudu prvntho stupné Evropskych spolecenstvi byla piedlozena
dne 4. fijna 2004 zaloba podand proti Utadu pro harmonizaci
na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) SOFFASS

S.p.A., zastoupenou Vincenzem Biliardim a Cristianem
Bacchinim, advokaty.

Druhym ucastnikem fizeni pfed odvolacim sendtem byla
SODIPAN (Société en Commandite par Actions).

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zrusil rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu OHIM ze dne
16. ¢ervence 2004 (véc R 0699/2003-1);

— ulozil OHIM néhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Prihlasovatelka Zalobkyné

ochranné zndmky

Spolecenstvi:

PrihlaSovand ochrannd  Slovni zndmka ,NICKY“ pro

vyrobky tiidy 16 (vyrobky z papiru
nebo celulézy pro domdci a hygie-

znamka Spolecenstvi:

nické  pouzit)) -  piihldska
¢. 1315985
Majitel ochranné  Francouzskd spolenost SODIPAN
zndmky nebo oznaCeni  (Société en Commandite par
namitanych Actions)

v ndmitkovém fizent:

Slovni zndmka ,NOKY* (prihldska
¢. 1 315 985) a ,noky” (piihldska
¢. 1 400 192) pro vyrobky
tfidy 16

Namitand ochrannd
zndmka nebo oznacenf:

Rozhodnuti  ndmitko- Zamitnuti ndmitek

vého oddélent:
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Rozhodnuti odvolaciho Zruseni rozhodnuti namitkového

sendtu: oddéleni a vriceni véci posledné
uvedenému k novému posouzeni
Zalobn{ dtivody: Nespravné pouziti ¢l. 8 odst. 1

pism. b) nafizeni (ES) ¢. 40/94
(riziko zdmény)

Zaloba podand dne 7. fijna 2004 Scandlines Sverige AB
proti Komisi Evropskych spolecenstvi

(Véc T-399/04)
(2005/C 6/78)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedloZena
dne 7. fijna 2004 Zaloba podand proti Komisi Evropskych
spolecenstvi Scandlines Sverige AB, se sidlem v Helsingborg,
Svédsko, zastoupenou C. Vajdou, advokitem R. Azeliem a
K. Azeliem, pravniky.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zrusil rozhodnuti Komise Evropskych spolecenstvi ze dne
23. Cervence 2004, kterym byla zamitnuta stiZnost Zalob-
kyné ze dne 2. Cervence 2004;

— vratil véc Komisi k novému piezkoumdani stiZnosti
s ohledem na rozsudek Soudu;

— bez ohledu na vysledek ulozil Komisi Evropskych spolecen-
stvi ndhradu ndkladt fizeni vzniklych zZalobkyni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty

Zalobkyné je $védskou spolecnosti, jejiz hlavnim piedmétem
Cinnosti je vést piistavni kanceldf provozovatele trajektu.
Zalobkyné podala stiznost Komisi proti Helsingborgs Hamn AB
(dale jen ,HHAB*), spole¢nosti odpovédné za provoz pfistavu
v Helsingborg ve Svédsku a za stanoveni pfistavnich poplatkd.
Zalobkyné se domnivala, ze mu HHAB uloZila nadmérné
pfistavni poplatky, ¢imz zneuzila své dominantni postaveni na
tthu a porusila ¢lanek 82 ES. Tato stiZnost byla zamitnuta
napadenym rozhodnutim.

Na podporu své zaloby zalobkyné tvrdi, 7ze Komise ucinila
nespravny zavér, Ze piistavni poplatky pro provozovatele

trajektd nebyly nadmérné. Podle Zalobkyné stanovila analyza
Komise tykajici se nakladdi/cen, Ze HHAB dosahovala zisku
z provozovani trajektt vice nez 100 % hodnoty vlozené do této
¢innosti. Zalobkyné tvrdi, Ze takovychto ziskéi neni mozné
dosdhnout na trhu, kde funguje hospodarska soutéz, a jsou tedy
nadmérné, nekalé a zneuZivajici. Domnivéd se, Ze odmitnutim
tohoto zdvéru Komise nespravné pouzila pojem ,hospodaiskd
hodnota“ a neuplatnila zdsadu proporcionality ani spravné
dtkazni bfemeno. Rovnéz tvrdi, Ze Komise nespravné odmitla
srovndni mezi poplatky uloZenymi provozovatelim trajekt a
poplatky ulozenymi provozovatelam nakladni dopravy, jakoz i
srovnani mezi poplatky uloZenymi v Helsingborg a poplatky
ulozenymi v Elsinor na druhém konci téze trasy. Zalobkyné
déle zpochybnuje ndlez Komise, ze mezi provozovateli trajektt
a provozovateli nédkladni dopravy nedoslo k cenové diskrimi-
naci ve smyslu ¢ldnku 82 ES. Podle Zalobkyné ucinila Komise
nespravny zavér, Ze sluzby poskytované HHAB témto dvéma
odvétvim nejsou rovnocenné a Ze neexistuje zZddné znevyhod-
néni provozovatell trajektt v hospodafské soutézi.

Zalobkyné dile tvrdi, Ze odfivodnéni Komise je nespravné,
nepfiméfené a vnitiné rozporné, a proto porusuje ¢lanek 253
ES. Dile se dovolava poruseni svého prava byt vyslechnut podle
¢lanku 6 nafizeni 2842/98 a tvrdi, ze Komise neprovedla fadné
vySetiovani v pfiméfeném lhaté, ¢imz porusila ¢ldnek 10 ES,
¢lanek 6 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav a zdklad-
nich svobod a zdsadu, Ze Komise musi jednat v pfiméfené
Ihiite.

Zaloba podand dne 8. fijna 2004 Nadine Schmit proti
Komisi Evropskych spolecenstvi

(Véc T-419/04)

(2005/C 6/79)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena
dne 8. ffjna 2004 Zzaloba podand proti Komisi Evropskych
spolecenstvi Nadine Schmit, s bydlistém v Ispra (Itilie), zastou-
penou Pierrem Paulem Van Gechuchtenem a Pierrem Jadoulem,
advokaty, s adresou pro téely doruc¢ovani v Lucemburku.
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Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zrudil vyslovné zamitnuti stiZnosti Zzalobkyné ze dne
8. Cervence 2004, rozhodnuti nevypracovat hodnotici
zpravu za obdobi 2001-2002 a tfedni rozhodnuti ji neza-
fadit mezi ufedniky povysené do kategorie C 2 v rdmci
povysovani v roce 2003;

— ulozil Zzalované zaplatit Zalobkyni castku ve vysi
3000 EUR jako nahradu utrpéné nemajetkové jmy;

— ulozil zalované ndhradu veskerych ndkladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyng, tfednice Komise, odesla v #jnu 2002 na nemocen-
skou dovolenou. Od 1. zaf{ 2003 pobirala invalidni dtchod.
Na tomto zdkladé orgdn oprdvnény ke jmenovani rozhodl
nevypracovat hodnotici zprdvu o Zalobkyni za obdobi
2001-2002. Neziskala proto zddné ocenéni zdsluh ani upfed-
nostnéni pii povysovani v roce 2003 a jeji jméno nebylo obsa-
Zzeno na seznamu ufednik povySenych do kategorie C 2.

Zalobkyné napadd spornd rozhodnuti tvrzenim, ze doslo
k poruseni ustanoveni ¢lanku 43 sluzebniho fddu a obecnych
provadécich ustanoveni tohoto ¢ldnku (rozhodnuti Komise ze
dne 26. dubna 2002), jakoZz i zdsady rovného zachdzeni a
zasady fadné spravy. V této souvislosti zalobkyné uplatiiuje, Ze
Komise neméla pravo, na konci roku 2002 nebo na zacatku
roku 2003, povazovat zalobkyni za Gfednika, kterému zbyva
necely rok do odchodu do duchodu, pro kterého se nevypraco-
vava hodnotici zprava. V rozporu s rozhodnutim nepovysit ji
do kategorie C 2, zalobkyné uplatiiuje, Ze doslo k poruseni
¢lanku 45 sluzebniho fadu, jakoz i zdsady rovného zachazeni a
zéasady fadné spravy.

Zaloba podand dne 11. ¥ijna 2004 José Antonio Carreirou
proti Evropské agentufe pro bezpec¢nost a ochranu zdravi
pri praci

(Véc T-421/04)
(2005/C 6/80)
(Jednaci jazyk: francouzstina)
Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedloZena
dne 11. fijna 2004 zaloba podana proti Evropské agentute pro
bezpe¢nost a ochranu zdravi pfi praci José Antonio Carreirou,

s bydlistém v Bruselu, zastoupenym Georgesem Vandersan-
denem a Laure Levim, advokaty

Zalobce navrhuje, aby Soud:

— zrusil rozhodnuti Agentury, které pfizndvd Zalobci jen cast
vyrovndvaciho piispévku uvedeného v clanku 7 odst. 2
sluzebniho fddu v ndvaznosti na pifechodné docasné
umisténi, k némuz byl povolin mezi 13. lednem 2003 a
15. srpnem 2004;

— ulozil Zalovanému zaplatit zbyvajici ¢dst diferencniho
piispévku dluzeného na zdkladé ¢l. 7 odst. 2 sluzebniho
fadu;

— ulozil Zalovanému ndhradu nékladd f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobce v projedndvané véci, ktery byl jako prévni poradce
zalovaného vyzvéan, aby docasné nastoupil na misto spravniho
feditele Agentury z divodu pracovni neschopnosti fadného
vykonavatele této funkce, namitd rozhodnuti organu opravné-
ného ke jmenovani rozdélit ¢astku diferenéniho pfispévku mezi
dvé osoby, které vykon funkce zajistily. V své reakci na toto
rozhodnuti upfesiiuje, Ze neakceptoval, ze bude pracovat na
polovi¢ni Gvazek jako zastupce za spravniho feditele a Ze v
dasledku toho md pravo na cely diferenéni ptispévek, ktery je
pfedmétem sporu.

Na podporu svych ndroki Zalobce uplatriuje poruseni ¢l. 7
odst. 2 sluzebniho fddu, jakoZ i poruseni zdsady shody mezi
platovou tfidou a pracovnim mistem, zdsady nediskriminace a
zdsady proporcionality.

Domniva se rovnéz, ze v tomto piipadé byla porusena povin-
nost odtivodiiovat vyddvané akty.

Zaloba podand dne 22. fijna 2004 Walterem Parlantem
proti Komisi Evropskych spolecenstvi

(VEc T-432/04)
(2005/C 6/81)
(Jednaci jazyk: francouzstina)
Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla piedlozena
dne 22. ffjna 2004 Zzaloba podand proti Komisi Evropskych

spolecenstvi Walterem Parlantem, s bydlistém v Enghien
(Belgie), zastoupenym Lucasem Vogelem, advokatem.
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Zalobce navrhuje, aby Soud:

— zrusil rozhodnuti pfijaté orgdnem opravnénym ke jmeno-
vani dne 5. Cervence 2004, jimz byla zamitnuta stiZnost
zalobce ze dne 26. tinora 2004, ve které kritizoval rozhod-
nuti, jimz mu byl zamitnut ndrok na povyseni z platové
tiidy C2 do platové t¥idy C1 za obdobi pro povyseni 2003;

— pokud by bylo nezbytné, pak zrusil rovnéz pavodni
rozhodnuti pfijaté orgdnem opravnénym ke jmenovani v
prosinci 2003, jimZz bylo Zalobci zamitnuto povyseni z
platové tiidy C2 do platové tiidy C1 za obdobi pro
povyseni 2003;

— ulozil zalované ndhradu néklad@ f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby se Zalobce dovoldvd poruseni ¢lanku
45 sluzebniho fddu, poruSeni zdsady zdkazu diskriminace a
zjevné nesprdvného posouzeni. Podle zalobce jiz novy postup
pro povySeni dile nezajiStuje spravné a spravedlivé zvazeni
srovnatelnych individudlnich zdsluh dfednikd, jelikoz zvdzeni
sestdvd pouze ze srovndni s ostatnimi Gfedniky toho samého
generdlniho feditelstvi.

Zalobce navic tvrdi, ze ¢lanek 12 vieobecnych obecnych prové-
décich ustanoveni k ¢lanku 45 sluzebniho fadu porusuje ¢ldnek
45 sluzebntho Fadu a zpusobuje diskriminaci v tom, Ze
nékterym uUfednikim byly pfidéleny v pribéhu obdobi pro
povyseni 2003 doplikové pfednostni body pouze z divodu, ze
byli navrzeni k povySeni v roce 2002, aniz by vsak byli
skute¢né povyseni.

Zalobce se rovnéz dovoldvd poruseni zdsady legitimniho ocekd-
vani.

Zaloba podani dne 22. fijna 2004 Angelou Davi proti
Komisi Evropskych spolecenstvi

(Véc T-433/04)
(2005/C 6/82)
(Jednaci jazyk: francouzstina)
Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedloZena
dne 22. ffjna 2004 Zzaloba podand proti Komisi Evropskych

spolecenstvi Angelou Davi, s bydli§tém v Bruselu, zastoupenou
Lucasem Vogelem, advokatem.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zru$il rozhodnuti pfijaté orgdnem opravnénym ke jmeno-
vani dne 2. ¢ervence 2004, jimZz byla zamitnuta stiznost
zalobkyné ze dne 1. bfezna 2004, ve které kritizovala
rozhodnuti, jimz ji byl zamitnut ndrok na povyseni z
platové tiidy C3 do platové ti{dy C2 za obdobi pro
povyseni 2003;

— pokud by bylo nezbytné, pak zrusil rovnéz plvodni
rozhodnuti pfijaté orgdnem opravnénym ke jmenovani v
prosinci 2003, jimz bylo Zalobkyni zamitnuto povyseni z
platové tfidy C3 do platové tiidy C2 za obdobi pro
povyseni 2003;

— ulozil Zalované ndhradu nékladd f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobni{ dfivody a namitané hlavni argumenty jsou totozné se
zalobnimi diivody a hlavnimi argumenty ve véci T-432/04.

Zaloba podand dne 22. fijna 2004 Alexem Milbertem proti
Komisi Evropskych spolecenstvi

(Véc T-434/04)

(2005/C 6/83)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla piedlozena
dne 22. ffjna 2004 zaloba podand proti Komisi Evropskych
spolecenstvi Alexem Milbertem, s bydlistém v Hesperange
(Lucembursko), Imrem Czigdnym, s bydlistém v Rhode St.
Genese (Belgie), Josém Manuelem De la Cruz Gonzilezem, s
bydlistém v Brusselu, Viviane Deveen, s bydlistém v Overijse
(Belgie), Mohammadem Rezou Fardoomem, s bydlistém
v Roodt-sur-Syre (Lucembursko), Laurou Gnemmi, s bydlistém
v Hiinsdorf (Lucembursko), Marie-Josém Reinardem, s
bydlisttm v Bertrange (Lucembursko), Vassilios Steriou, s
bydlisttm v Kraainem (Belgie) a Ioannisem Terezakisem,
s bydlistém v Brusselu, zastoupenymi Gillesem Bounéou a
Frédéricem Frabettim, advokaty.
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Zalobci navrhuji, aby Soud:

— zrusil seznam dfednikd povysenych za hodnotici obdobi
2003 v rozsahu, v némZ tento seznam neuvadi jména
zalobct, jakoz i piipadné zrusil pfipravné akty k tomuto
rozhodnutf;

— podptirné, zrusil pfidéleni bodt pro dcely sluzebniho
povyseni za hodnotici obdobi 2003 v rozsahu, v némz se
tykd zalobct;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobci, Gfednici Komise, nebyli povyseni za hodnotici obdobi
pro Gcely sluzebniho povyseni 2003. Svou Zalobou zpochyb-
nuji systém pouzivany Komisi za toto hodnotici obdobi, jelikoz
tento systém stanovi v doplnéni k bodim za zdsluhy a k
bodiim za pocet odslouzenych let pfidélovanych kazdému
tfednikovi, body ,zlstatkové“ pridélované tfednikim, kteff
byli na seznamu tfednikd navrzenych k povyseni za predché-
zejici obdobi, ale nebyli povyseni, jakoz i body pfidélované
generdlnimi feditelstvimi, zvlastni prechodné body, body za
¢innost v zdjmu oddélen{ a body ,z divodu odvoldni®, udélo-
vané vybory pro sluzebni povyseni. Zalobci uplatiiuji, Ze tim,
ze zavadi takovy systém, Komise neprovadi srovndni zdsluh
tfednikéi pfipadajicich v dvahu pro povyseni, ¢imz porusuje
¢lanek 45 Sluzebniho Fadu, jakoZ i obecnd ustanoveni k jeho
provedeni.

Na stejném zdkladé zalobci uplatiiuji poruseni zdsady nediskri-
minace, zdkazu svévolného postupu, povinnosti uvést odavod-
néni, zdsady legitimntho ocekdvani, pravidla ,patere legem
quam ipse facit” a povinnosti fadné péce.

Zaloba podand dne 22. fijna 2004 Manuelem Simdesem
Dos Santosem proti Ufadu pro harmonizaci na vnitfnim
trhu

(Véc T-435/04)
(2005/C 6/84)
(Jednaci jazyk: francouzstina)
Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla piedlozena
dne 22. fijna 2004 Zaloba podana proti Ufadu pro harmonizaci
na vnitinim trhu Manuelem Simdesem Dos Santosem,

s bydlistém v Alicante (Spanélsko), zastoupenym Antoniem
Creus Carrerasem, advokatem.

Zalobce navrhuje, aby Soud:

— zrudil rozhodnuti ze dne 7. Cervence 2004, kterym byla
zamitnuta stiznost Zalobce, jakoZz i rozhodnuti ze dne
15. prosince 2003, které stanovi celkovy pocet bodii za
zasluhy udélenych stézovateli, a potvrzujici rozhodnuti ze
dne 12. prosince 2003;

— ulozil Zalovanému dplnou ndhradu nédkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobce v projedndvané véci byl povysen do kategorie A 5 za
obdobi pro povyseni 2002. Pii té piileZitosti mu orgdn oprav-
nény ke jmenovani sdélil zastatek ve vysi 54,19 bodd. Nicméné
dopisem od oddéleni lidskych zdroji ze dne 15. prosince 2003
mu bylo sdéleno, Ze jeho celkovy pocet bodii je ke dni 30. zai{
2003 pouze 1,5 bodu. Z tohoto dopisu, ktery piedstavuje
napadené rozhodnuti, vyplynulo, Ze uvedené sniZeni nebylo
vysledkem transformace bodi uznanych pfed zavedenim
nového systému rozhodnutim Ufadu ADM-03-35, ale
vysledkem jejich tplného vymazu v disledku pouziti nového
pravidla zac¢dtku od nuly po povyseni, jak bylo stanoveno v
posledné uvedeném rozhodnuti.

Na podporu svych narokt Zalobce piedevsim uplatiiuje, Ze byla
poruSena zdsada legality, pravni jistoty a zdkazu retroaktivity,
jelikoz v tomto piipadé neexistovaly vyjimecné okolnosti, které
by mohly odtvodnit odnéti zistatku bodt tifednikovi jiz uzna-
nych a na které mél ndrok podle systému platného v dané
dobé.

Zalobce rovnéz tvrdi, e byla porusena zdsada ochrany legitim-
niho olekdvani a zdkazu diskriminace, jakoz i povinnosti
odavodnéni.

Zaloba podand dne 26. fijna 2004 Carlosem Sinchezem
Ferrizem proti Komisi Evropskych spolecenstvi

(Véc T-436/04)
(2005/C 6/85)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena
dne 26. ffjna 2004 zaloba podand proti Komisi Evropskych
spolecenstvi Carlosem Sinchezem Ferrizem, s bydlistém v
Bruselu, zastoupenym Gillesem Bounéouem a Frédéricem
Frabettim, advokaty.
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Zalobce navrhuje, aby Soud:

— zrusil seznam dfednikd povysenych za hodnotici obdobi
2003 v rozsahu, v némz tento seznam neuvadi jméno
zalobce, jakoz i piipadné zrusil pifpravné akty k tomuto
rozhodnuti;

— podpurné, zrusil piidéleni bodd pro ucely sluzebniho
povySeni za hodnotici obdobi 2003 v rozsahu, v némz se
tyka zalobce;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu své Zzaloby se zalobce dovoldva totoznych Zalob-
nich davodd, kterych se dovoldvaji Zalobci ve véci T-434/04.

Zaloba podand dne 1. listopadu 2004 Holgerem Stan-
dertskj6ld-Nordenstamem proti Komisi Evropskych spole-
censtvi

(Vé&c T-437/04)

(2005/C 6/86)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla predlozena
dne 1. listopadu 2004 zaloba podand proti Komisi Evropskych
spoleCenstvi  Holgerem  Standertskjold-Nordenstamem, s
bydlistém ve Waterloo (Belgie), zastoupenym Thierrym Dema-
seurem, advokatem.

Zalobce navrhuje, aby Soud:

— zrudil rozhodnuti Komise o nezapsini jména Zalobce na
seznam Ufednikil s nejvétsimi zdsluhami pro povyseni do
platové tfidy A3 za hodnotici obdobi 2003 ,druhy postup*;
zvefejnéného v administrativnich informacich ¢. 84-2003
ze dne 19. prosince 2003;

— ulozil zalované ndhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty

Zalobce byl svym generalnim feditelstvim navrzen na povyseni
do platové tiidy A3 za hodnotici obdobi 2003. Poradni vybor
pro jmenovani sestavil seznam C{trndcti Gfednikd s vétsimi
zésluhami pro povyseni. Zalobce na ném nebyl uveden, nebot
byl zafazen na patnicté misto. Orgdn oprdvnény ke jmenovani
poté rozhodl doplnit na tento seznam jména dvou clend kabi-
netu. Na tomto zdkladé Zalobce na podporu své zaloby uplat-
fyje, Ze sporné rozhodnuti porusuje ¢l. 45 sluzebniho fadu,
nebot zdsluhy téchto dvou ¢lenti kabinetu nebyly srovndny se
zdsluhami ostatnich Gfednikd véetné zalobce.

Zalobce mimo to uvddi druhy Zalobni dtvod vychdzejici z
tdajného poruseni ¢linku 4.2 rozhodnuti Komise ze dne
19. cCervence 1988. V tomto kontextu Zalobce uplatiuje, Ze
dotéend povyseni se uskutecnila bez predchoziho souhlasu
Poradnitho vyboru pro jmenovini a Ze seznam ufednika s
nejvétsimi  zdsluhami mél obsahovat pocet jmen dfednikt
pfesahujici 0 50 % mozZnosti povyseni, a ne jako v projedna-
vaném piipadé pocet jmen rovnajici se poctu volnych mist.

Zalobce v poslednf fadé uvadi poruseni povinnosti odtivodnéni.

Zaloba podani dne 29. fijna 2004 Elke Huober proti Radé
Evropské unie

(Véc T-438/04)

(2005/C 6/87)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena
dne 29. ffjna 2004 Zzaloba podand proti Radé Evropské unie
Elke Huober, s bydlistém v Bruselu (Belgie), zastoupenou Séba-
stienem Orlandim, Albertem Coolenem, Jean-Noélem Louisem
a Etiennem Marchalem, advokaty.
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Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zrusil rozhodnuti Rady, kterym se Zalobkyni zamitd ndrok
na piispévek za prici v zahrani¢i a odvozend prava, od
jejtho nastupu do sluzebntho poméru dne 1. zai{ 2003;

— ulozil Radé ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Pfed ndstupem do sluzebniho poméru v Radé zalobkyné praco-
vala v informa¢ni kanceldfi Land Bade-Wiirtemberg v Bruselu.
Touto Zalobou Zalobkyné napadd rozhodnuti, kterym se zamitd
jeji ndrok na piispévek za praci v zahranici.

Na podporu své zaloby se Zalobkyné dovoldvd poruseni ¢l. 4
odst. 1 pism. a) pfilohy VII Sluzebniho fadu v rozsahu, v némz
Rada neshledala, ze se Zzalobkyné nachdzela v okolnostech
vyplyvajicich z price konané pro jiny stit. Zalobkyné se
mimoto dovoldvd zdsady rovného zachdzeni a zdkazu diskrimi-
nace.

Zaloba podani dne 2. listopadu 2004 Jean-Claudem
Heyraudem proti Komisi Evropskych spolecenstvi

(Vé&c T-441/04)

(2005/C 6/88)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla predlozena
dne 2. listopadu 2004 zaloba podand proti Komisi Evropskych
spolecenstvi Jean-Claudem Heyraudem, s bydlistém v Bruselu
(Belgie), zastoupenym  Sébastienem  Orlandim, Albertem
Coolenem, Jean-Noelem Louisem a Etiennem Marchalem, advo-
katy, s adresou pro tcely dorucovéni v Lucemburku.

Zalobce navrhuje, aby Soud:

— zrusil rozhodnuti Komise, kterym se zfizuje seznam tfed-
nikd povysenych do platové tiidy A3, z divodu druhého
sluzebniho postupu pro rok 2003, a kterym se zamitd
zadost zalobce;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobce v projedndvané véci, Gednik spadajici do platové tifdy
A4, napadd odmitnuti orgdnu oprdvnéného ke jmenovani
povysit jej do vyssi platové tiidy z divodu druhého sluzebniho
postupu pro rok 2003.

Na podporu svych ndrokd, uplatiiuje poruseni clanku 45
sluzebniho fadu, jakoZ i zdsady zdkazu diskriminace.

V tomto ohledu upfesniuje, Ze Komise pfijala ,systém standardi-
zace* udélovani bodu pridélenych generdlnimi feditelstvimi a
sluzbami dfednikiim stfednich vedoucich pozic platové tifdy
A4, ktefi mohou byt povyseni, za tcelem zvdZeni srovnatel-
nych zdsluh, které je predepsdno sluzebnim fadem. Standardi-
zovand zndmka je stanovena ve vztahu k priimérné hodnoté
bodl za zdsluhy u tGfedniki platové tiidy A4, ktefi mohou byt
povySeni do platové tiidy A3 z divodu druhého sluzebniho
postupu.

Zptisob pouzity Komisi je relevantni pouze v piipadé, Zze
vypocet praméru byl proveden na zdkladé dostate¢ného poctu
ufednikd, kteff mohou byt povySeni. Vzhledem k tomu, Ze
zalobce je jedinym tfednikem platové tiidy A4, ktery muze byt
v ramci svého oddéleni povysen z divodu druhého sluzebniho
postupu pro rok 2003, ziskal standardizovanou znimku odpo-
vidajici 100 bodim nezévisle na jeho zdsluhich a zvldstnich
podminkdch, které stanovilo jeho oddéleni pro urceni bodt za
zasluhy.

Zaloba podand dne 5. listopadu 2004 Andreou Walder-
dorff proti Komisi Evropskych spolecenstvi

(Véc T-442/04)

(2005/C 6/89)

(Jednaci jazyk: francouzstina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena

dne 5. listopadu 2004 zaloba podand proti Komisi Evropskych

spolecenstvi Andreou Walderdorff, s bydlistém v Bruselu,
zastoupenou Lucasem Vogelem, advokatem.
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Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zrusil rozhodnuti pfijaté orgdnem opravnénym ke jmeno-
vani ze dne 19. cervence 2004, kterym byla zamitnuta
stiznost zalobkyné ze dne 26. inora 2004, kterou napadala
rozhodnuti, kterym ji bylo zamitnuto povyseni z platové
tiidy A5 do platové tiidy A4 za rok 2003;

— v nezbytném rozsahu zrusil rovnéz puvodni rozhodnuti
pfijaté orgdnem oprdvnénym ke jmenovani v listopadu
2003, kterym bylo zalobkyni zamitnuto povyseni z platové
tiiddy A5 do platové tiidy A4 za rok 2003;

— ulozil Komisi Evropskych spolecenstvi ndhradu ndkladi
fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Dovolédvané zalobni diivody a hlavni argumenty jsou totozné s
zalobnimi dtivody a hlavnimi argumenty ve véci T-432/04.

Zaloba podand dne 2. prosince 2004 Danish Management
A/S proti Komisi Evropskych spolecenstvi

(Vé&c T-463/04)

(2005/C 6/90)

(Jednaci jazyk: anglictina)

Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedloZena
dne 2. prosince 2004 Zzaloba podand proti Komisi Evropskych
spolecenstvi Danish Management A[S, se sidlem ve Viby ],
Dénsko, zastoupenou C. Kennedy-Loestem a C. Thomasem,
advokaty.

Zalobkyné navrhuje, aby Soud:

— zrudil rozhodnuti Komise ze dne 18. listopadu 2004 a
30. listopadu 2004, kterymi zamitla nabidku predloZenou
zalobkyni ve vybérovém Ffizeni na uzavieni smlouvy o
provedeni prdce pro monitorovaci systém provadéni
projektil a programu externi spoluprice financované Evrop-
skym spolecenstvim — polozka 2: AKP, Jizni Afrika a Kuba
— EuropeAid 119453/C/SV/Multi;

— ulozil zalované nahradu ndkladd fizeni zalobkyné.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné piedlozila nabidku na smlouvu o provedeni préce
pro monitorovaci systém provadéni projektd a programi
externi spoluprdce financované Evropskym spolecenstvim -
polozka 2 tykajici se AKP, Jizni Afriky a Kuby, kterd byla publi-
kovédna dne 26. kvétna 2004 ().

Komise nabidku odmitla rozhodnutim ze dne 18. listopadu
2004 z dtvodu rozporu mezi finanéni a technickou nabidkou
zalobkyné, pokud jde o pozadovany pocet ¢lovékodni. Komise
potvrdila své rozhodnuti dopisem ze dne 30. listopadu 2004.

Zalobkyné tvrdi, Ze rozhodnuti Komise je zaloZeno na
nespravném skutkovém posouzeni, jelikoz, podle zalobkyné,
takovy rozpor mezi témito dvéma ¢dstmi nabidky spolecnosti
neexistoval.

Zalobkyné dale tvrdi, ze Komise méla usilovat o vyjasnéni
domnélého rozporu a tim, Ze tak neucinila pfed odmitnutim
nabidky Zzalobkyné, jednala nepfiméfené a neprovedenim
hloubkové pravni provérky porusila svou povinnost péce.

() UF. vést. s. 102-081573.

Zaloba podand dne 3. prosince 2004 Impala proti Komisi
Evropskych spolecenstvi

(Véc T-464/04)
(2005/C 6/91)
(Jednaci jazyk: anglictina)
Soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi byla pfedlozena
dne 3. prosince 2004 Zzaloba podand proti Komisi Evropskych

spolecenstvi Impala, se sidlem v Bruselu (Belgie), zastoupenym
S. Crosbym a J. Goldingem, advokaty.

Zalobce navrhuje, aby Soud:

— zcela zrusil rozhodnuti Komise ze dne 19. Cervence 2004
ve véci &. COMP/M.3333-Sony/BMG;
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— podptirné zrusil rozhodnuti v rozsahu, v némz se tyka
nékterého ¢i viech nésledujicich bodi:

— kolektivniho dominantniho postaveni na trhu s licen-
cemi pro hudbu pfistupnou prostiednictvim internetu;

— dominantnitho postaveni na trzich distribuce hudby
piistupné prostrednictvim internetu;

— koordinace zicastnénych stran, respektive hudebnich
vydavatelstvi;

— ulozil Komisi ndhradu nédkladt fizeni vzniklych Zalobci v
souvislosti s touto Zalobou.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty

Zalobce je mezindrodnim sdruzenfm zaméfenym na prosazo-
vani obecnych zdjmi svych ¢lent, kterymi jsou nezavislé
hudebni spole¢nosti. Pozaduje, aby bylo zruseno rozhodnuti
Komise, kterym byla schvélena fize mezi globalnimi nahréva-
cimi spole¢nostmi Bertelsmann AG a Sony Corporation of
America.

Na podporu své zaloby tvrdi, Ze tim, Ze Komise fuzi schvilila,
porusila ¢lanek 253 ES, ¢l 81 odst. 1 ES, nafizeni
¢. 4046/89 (), jakoz i pravni zdsady tykajici se jejich pouZiti
a dopustila se zjevné nespravného posouzeni tim, Ze:

— shledala, Ze pfed schvilenim flize neexistovalo kolektivni
dominantni postaveni na trhu s hudebnimi nahravkami;

— shledala, Ze faze neposilila kolektivni dominantni postaveni
na tomto trhu;

— shledala, Ze faze nevytvoii kolektivni dominantni postaveni
na trhu s hudebnimi nahrévkami, na trhu s licencemi pro
hudbu piistupnou prostfednictvim internetu nebo na trhu
distribuce hudby pfistupné prosttednictvim internetu;

— shledala, Ze faze nepovede ke koordinaci ztcastnénych
stran, respektive hudebnich vydavatelstvi.

() UE vést. L 395, s. 1.
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