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[
(Informace)
Sménné kurzy vuci euro (')
11. srpna 2004
(2004/C 204/01)
1 euro =
ména sménny kurz ména sménny kurz
uUsD americky dolar 1,2233 | LVL  lotyssky latas 0,6605
JPY japonsky jen 135,84 MTL  maltskd lira 0,4263
DKK  dénskd koruna 7,4368 | PLN  polsky zloty 4,4226
GBP britska libra 0,66900 | ROL  rumunsky lei 40 671
SEK $védska koruna 9,2000 SIT slovinsky tolar 240,0200
CHF $vycarsky frank 1,5416 SKK  slovenskd koruna 40,010
ISK islandskd koruna 87,30 TRL  tureckd lira 1788200
NOK norskd koruna 8,3290 AUD  australsky dolar 1,7167
BGN  bulharsky lev 1,9559 | CAD  kanadsky dolar 1,6179
CYP kyperskd libra 0,57930 | HKD  hongkongsky dolar 9,5408
CZK Ceskd koruna 31,463 NZD  novozélandsky dolar 1,8754
EEK estonskd koruna 15,6466 | SGD  singapursky dolar 2,0951
HUF madarsky forint 247,63 KRW  jihokorejsky won 1411,87
LTL litevsky litas 3,4528 | ZAR  jihoamericky rand 7,5649

(") Zdroj: referen¢ni sménné kurzy jsou publikovany ECB.
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Ozndmeni v souladu s ¢l. 12 odst. 5 pism. a) nafizeni Rady (EHS) ¢ 2913/92 z 12. fijna 1992
o informacich poskytnutych celnimi dfady ¢lenskych stiti tykajicich se zafazeni zboZi v rdmci
celni nomenklatury

(2004/C 204/02)

Zavaznd informace o sazebnim zafazeni zbozi ztrdci platnost ode dne, kdy pfestdvd byt kompatibilni
s interpretaci celni nomenklatury v disledku nésledujicich mezindrodnich tarifnich opatfeni:

Dopliiky k vysvétlivkim harmonizovaného systému a k souhrnu vyjddfeni o zafazeni, schvilenych Radou
pro celni spolupraci (CCC dok. NC 0796 — sprava z 32. zasedani vyboru pro HS):

DOPLNKY K VYSVETLIVKAM HS URCENE NA ZAPRACOVANI V SOULADU S CLANKEM 8
PROCEDURY KONVENCE HS A VYJADRENI O ZARAZEN[ UPRAVENE VYBOREM PRO HS
SVETOVE CELN{ ORGANIZACE

(32. zaseddni vyboru pro HS v listopadu 2003)

Dokument NC 0796

Dopliiky k vysvétlivkim nmenklatury pfipojené ke konvenci HS

Vseobecné interpretacni pravidla L/26
03.02 L2

25.05 L/25
28.21 L/26
29.37 127
31.05 L/26
38.08 L/26
39.24 L[24
39.26 L/24
40.14 L/24
4411 L/12
Ttida XI vSeobecné L/5

K. 69 podkapitola II. vSeobecné L/25
76.02 L/13
K. 84 vseobecné L/26
84.01 L/14
84.05 L/14
84.14 L/14
84.17 L/14
84.19 L/8

84.22 L/14
84.26 L/14
84.28 L/14
84.29 L/14

I

84.30 L
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84.33 L/15
84.34 L/15
84.36 L/15
84.39 L/15
84.41 L/16
84.42 L/6
84.43 L/7,1/16
84.45 L/16
84.46 L/16
84.47 L/16
84.48 L/16
84.53 L/16
84.54 L/16
84.58 L/16
84.59 L/16
84.65 L/17
84.67 L/17
84.68 L/17
84.70 L/17
84.72 L/17
84.75 L/17
84.76 L/8
84.79 L/17
84.80 L/17
84.81 L/17
85.04 L/18
85.06 L/18
85.07 L/18
85.09 L/18
85.11 L/18
85.13 L/18
85.14 L/18
85.15 L/18
85.16 L/18
85.17 L/19
85.18 L/19
85.19 L/19
85.20 L/19
85.21 L/19
85.22 L/19
85.23 L/10, L/20
85.25 L/20
85.26 120
/

85.27 L
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85.28 L/20
85.29 L/20
85.30 L/20
85.31 L/20
85.35 L/20
85.36 L/20
85.37 L/20
85.39 L/20
85.42 L/20
85.43 L/20
87.01 121
87.03 121
87.04 121
87.05 L/21
87.06 121
87.07 121
87.08 L/21
87.09 121
87.10 L/21
87.12 L/21
87.13 L/21
87.14 L/21
87.15 L/21
87.16 L/21
90.01 L/22
90.05 L/22
90.06 L/22
90.07 L/22
90.08 L/22
90.09 L/22
90.10 L/22
90.11 L/23
90.13 L/23
90.14 L/23
90.15 L/23
90.16 L/23
90.17 L/23
90.18 L/23
/

90.19 L
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Vyjédieni o zafazeni schvdlené vyborem pro HS

0303.79/1 L2
3207.30/1 L/13
3302.10/1 L3
3505.10/1 + 3505.10/2 L[4
8418.30/1 L1
8421.29/1 L1
8428.90/2 L1
8462.21 nebo 8462.29/1 L1
8479.89/8 L1
8483.10/1 L1
8512.30/1 L1
8516.60/1 L/9
8525.30/1 L1
8528.30/2 L1
8535.90/1 L/28
8702.10/3 L1
8703.10/1 L/1
9501.00/1 L/1

Informace tykajici se obsahu téchto opatteni je mozno ziskat na Generalnim feditelstvi pro danovou a celni
unii Evropské Komise (rue de la Loi/Wetstraat 200, B-1049 Brussels) nebo na internetové strance tohoto
generélniho feditelstvi:

http:/[europa.eu.int/comm/taxation_customs/index_en.htm
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12.8.2004

STATNI PODPORA - POLSKO

Podpora C20/2004 (ex NN 25/2004) - restrukturalizacni podpora pro vyrobce oceli Huta Czgsto-
chowa S.A.

Vyzva k poddni pfipominek podle ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES
(2004/C 204/03)

(Text s vyznamem pro EHP)

Prostfednictvim dopisu ze dne 19. kvétna 2004, uvefejnéného v piivodnim jazyce na ndsledujicich strandch
tohoto souhrnu, informovala Komise Polsko o svém rozhodnuti zahdjit proceduru ohledné vyse uvedené
podpory fizeni stanovené v ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES.

Zucastnéné strany mohou zaslat své pfipominky do jednoho mésice ode dne zvefejnéni tohoto shrnuti a

nasledujictho dopisu na adresu generalniho feditelstvi pro hospodaiskou soutéz:

European Commission
Directorate-General for Competition
State Aid Greffe

Rue Joseph II, 70

B-1000 Brussels

Fax: (32-2) 296 12 42

Pripominky budou sdéleny Polsku. Pisemné a s uvedenim davodi je mozné pozadat o to, aby se s toto-
znosti Glastnika F{zeni podévajictho pfipominky zachazelo jako s divérnou informaci.

SHRNUTI

I. Podrobny popis podpory

1. Spole¢nost Huta Czgstochowa S.A. (dile jen ,HCz") je

druhym nejvétsim vyrobcem oceli v Polsku. 100 % této
spolecnosti vlastni polské ministerstvo financi. HCz ma
vazné finan¢ni problémy. Vzhledem k tomu, Ze nebyla
schopna dostat svym zdvazkim (pfiblizné 1,33 miliard
PLN), je vétsina jejich aktiv, v¢etné vSech aktiv souviseji-
cich s vyrobou oceli, zastavena vyznamnym véfitelim, ze-
jména prostfednictvim vefejnych subjekta.

. Aby nebylo nutné pristoupit k likvidaci, bylo s HCz
nejprve zahdjeno fizeni o vyrovndni a zdroven byl
vytvofen novy obchodni subjekt Huta Stali Czestochowa
Sp z.0.0. (ddle jen ,HSCz“), aby pokracoval v jeji vyrobé
oceli. Od vyrovnaciho sprdvce si pronajal zatizeni HCz na
vyrobu oceli a pfevzal vétSinu zaméstnancti. Kromé toho
vefejnd holdingovd spole¢nost HSCz vydala zdruky, aby
zajistila platbu G¢th za elektrickou energii.

. Polskd vldda poté rozhodla, Ze ,spolecnost bude restruktu-
ralizovana pomoci likvidace“ v souladu s bodem 5.4
ndrodniho restrukturaliza¢niho planu, vzhledem k tomu Ze
dosazeni zivotaschopnosti podniku by vyZzadovalo prili§
vysokou podporu.

. Nicméné o nékolik mésicti pozdgji vypracovala polskd
Agentura pro prumyslovy rozvoj restrukturalizacni plan s
cilem zamezit likvida¢énimu Fizeni. Plan vychdzi ze zdkona
o vefejné podpofe podnikatelti, kteff maji zna¢ny vyznam

pro trh prace, a poskytuje spole¢nostem konkurzni ochra-
nu pied likvidaci béhem restrukturalizace, a to az do doby
dokonceni nebo ukonéeni restrukturalizace.

. Tento zdkon stanovi, Ze vefejnd spolecnost, takzvany

provozovatel, pfevezme odpovédnost za pohledavky vefej-
nych véfitelt. Vyménou za aktiva, kterd nejsou spjata s
vyrobou (oceli) a kterd maji hodnotu nejméné 25 % celko-
vého dluhu, pak provozovatel uvolni veskerd vefejnd
zdstavni prdva na vyrobni aktiva.

. Vyrobni aktiva (souvisejici s vyrobou oceli) jsou tak osvo-

bozena od zdruk poskytnutych vefejnym véfitelim a
komeréni véfitelé mohou tato aktiva ziskat vyménou svych
pohledavek za vlastnicky podil na majetku nové zfizené
spole¢nosti (MH), kterd vlastni vyrobni zafizeni HCz (na
vyrobu oceli). Na konci bfezna 2004 byla uzaviena pfed-
béznd dohoda se strategickym investorem (LNM).

II. Vyhodnoceni podpory

. Protokol ¢. 8 smlouvy o pristoupeni o restrukturalizaci

polského oceldfského primyslu (') zakazuje udélit restruk-
turaliza¢ni podporu HCz. Za timto Gcelem ddva bod 18
protokolu ¢. 8 Komisi pravomoc ucinit piislusné kroky,
jimiz pozdda jakoukoli dot¢enou spolecnost o thradu jaké-
koli udélené podpory. Pokud by se proto zjistilo, Ze HCz
zfejmé byla udélena dodate¢nd podpora, maze Komise
zahdjit formdlni vySetfovaci Fizen{ v souladu s ¢l. 88 odst. 2
Smlouvy o ES.

() Ut vést. L 236, 23.9.2003, s. 948.
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8. Hlavni pochybnosti Komise se vztahuji k otdzce, zda by za . PROCEDURA

10.

11.

12.

13.

normdlnich trznich podminek doslo k odepsani pohle-
dévek vefejnymi orgdny. Podle ustdlené judikatury by
soukromy véfitel usiloval o vyplaceni castek, které mu
dluzi dluznik s finanénimi problémy (). Kdyz proto
dluznik s finan¢nimi problémy navrhuje jiny kalenddf
splatek, aby se vyhnul likvidaci, musi kazdy véfitel peclivé
porovnat vyhody vyplyvajici ze ziskdni ¢astky, kterd byla
nabidnuta podle restrukturalizatniho pldnu, a dastky,
kterou by pravdépodobné ziskal pfi likvida¢nim Fizeni.

. V tomto piipadé se zdd nejisté, Ze by soukromy véfitel v

postaveni vefejnych véritelt viibec souhlasil s restrukturali-
zaci spole¢nosti. Polské organy totiz ptvodné hodlaly
provést likvidaci spolecnosti, protoze dospély k ndzoru, ze
by spolecnost potiebovala pFili§ vysokou stdtni podporu
na to, aby dosdhla Zivotaschopnosti. Zdd se, Ze tyto
dtvody z hlediska sttu stdle plati, pokud jde o pohledavky
podle vefejného prava. Piestoze nékteré vefejné spolec-
nosti, které maji komeréni pohleddvky, nemaji zddné
zdruky, jsou vSechny pohleddvky podle vefejného priva
dobre zajisténé a odpovidajici platba, kterd by byly ziskdna
prostfednictvim likvidace je mnohem lepsi nez platba,
kterd je navrzena pfi restrukturalizaci.

Komise pochybuje o argumentu, ktery piedlozily polské
orgdny a ktery uvadi, ze je nutné pohlizet na vsechny
vefejné pohledavky kolektivné.

Kromé toho neni Komise pfesvédéena o tom, Ze vefejni
véfitelé obdrzi platby, jak tvrdi polské orgdny. Komise
pochybuje, zda by soukromy véfitel v postaveni vefejnych
véfiteld s vefejnymi pohleddvkami pfijal navrhovany
soubor aktiv nesouvisejicich s oceli, vzhledem k tomu, Ze
stale nenf jasné, zda a kdy mohou byt tato aktiva preve-
dena na hotovost. Pokud by véfitelé naopak vyuzili své
zaruky na aktivech souvisejicich s oceli, mohli by je
pievést na hotovost v relativné kratké dobé, nebot aktiva
souvisejici s oceli maji skute¢nou prodejni hodnotu jakozto
fungujici podnik.

Na zdkladé informaci, které mad Komise k dispozici, se
nezdd, Ze by se vefejni véfitelé chovali jako soukromy
vétitel. Kromé toho neni jasné, pro¢ byla aktiva HCz
pronajata HSCz, vzhledem k tomu, Ze je mohl provozovat
spravce nebo sami véfitelé. Navic je pochybné, zda by s
ohledem na finan¢ni problémy spole¢nosti soukromy inve-
stor poskytl zruky za provoz HSCz.

Kromé toho, s ohledem na bod 4 pism. a) protokolu ¢. 8,
Komise pochybuje, zda by mél LNM nérok na nabyt{ akcif
MH a HCz, dokud nebude vylouceno prevadéni stitni
podpory z polské ocelarny Polskie Huty Stali S.A., kterou
LNM ziskal jiz dfive.

TEXT DOPISU

,Komisja pragnie poinformowaé Polske, ze po dokonaniu
analizy informacji dostarczonych przez wladze polskie w
sprawie wyzej wymienionej pomocy panstwa podjela decyzje o

wszczeciu postgpowania w rozumieniu art. 88 ust. 2 Traktatu
E.

Prlpad C-342/96 Spanélsko vs Komise, odstavec 46; Piipad T-152/
99 Hamsa, odstavec 167.

1. W piSmie z 4 sierpnia 2003 r. Komisja zwrécila si¢ z

prosba o réznego rodzaju informacje dotyczace kontroli
pomocy panstwa w Polsce, w tym ewentualnej pomocy na
rzecz restrukturyzacji Huty Czgstochowa SA (dalej zwanej
JHCZ'). Polska udzielila odpowiedzi pismem z 16 wrze$nia
2003 r.

. Dnia 5 wrzesnia 2003 r. i 1 pazdziernika 2003 r. kwestia

ta byla omawiana podczas spotkania technicznego
pomigdzy stuzbami Komisji a wladzami polskimi, dotycza-
cego spraw zwigzanych ze stala. W piSmie z 8 pazdzier-
nika 2003 r. Komisja zwrocila si¢ z prosba o dodatkowe
informacje na temat nowej struktury HCz. W pismie
z 17 listopada 2003 r. Komisja przypomniata Polsce, ze
nie udzielono odpowiedzi na poprzednia prosbe. Polska
odpowiedziala pismami z 18 i 27 listopada 2003 r.
Ponadto, w wiadomosci przestanej poczta elektroniczng
8 grudnia 2003 r., Komisja otrzymala kopi¢ planu restruk-
turyzacji (dalej zwanego ,pierwszym planem). W liicie
z 8 grudnia 2003 r. Komisja zwrdcila si¢ do Polski z
proéba o dodatkowe informacje na temat kontroli pomocy
pafnstwa w Polsce. Polska odpowiedziala pismem
z 20 stycznia 2004 r.

. Konsultant odpowiedzialny za monitorowanie programu

restrukturyzacji w Polsce dokonal oceny pierwszego planu
dla HCz i 23 stycznia 2004 r. przedtozyl Komisji wnioski,
z ktorych wynika, ze nie mozna wykluczy¢ udzielenia
pomocy panstwa.

. W piSmie przestanym 29 stycznia 2004 r. Komisja

zwrocila si¢ do Polski z prosba o udzielenie dodatkowych
informacji w terminie do 20 lutego 2004 r., aby uniknaé
ewentualnego wszczgcia procedury na podstawie infor-
macji znajdujacych si¢ w aktach. Polska udzielita odpo-
wiedzi pismem z 23 lutego 2004 r., ktére Komisja
otrzymala 27 lutego 2004. Pismem z 24 marca 2004 r.
przestanym do polskiej Minister ds. Europejskich Komisja
przypomniala o swoim zobowiazaniu do wszczgcia poste-
powania, w przypadku jezeli nie zostang wyjasnione
watpliwosci dotyczace pomocy panistwa. Dnia 5 kwietnia
2003 r. Komisja otrzymata droga elektroniczng zmodyfi-
kowang wersj¢ planu restrukturyzacji (zwanego dalej
,drugim planem’), opatrzonego data 31 marca 2004 r.
W zwigzku z powyzszym dnia 8 kwietnia 2004 r. mialo
miejsce kolejne spotkanie migdzy Komisja a wiadzami
polskimi.

1. SZCZEGOLOWY OPIS POMOCY

. HCz jest drugim co do wielkosci producentem stali w

Polsce. W sklad HCz wchodzg stosunkowo nowoczesna
stalownia i walcownia blach grubych, w ktdrej znajduja si¢
elektryczny piec, urzadzenie do odlewania o dzialaniu
ciaglym oraz walcarka do blach grubych z narzedziami
wykonczajacymi.  Nominalna  zdolno$¢  produkcyjna
stalowni (produkujacej polwyroby, tj. kesiska plaskie)
wynosi 700 000 ton, a walcowni (przetwarzajacej potwy-
roby na wyroby gotowe) — okolo 1 000 000 ton. Oprocz
tego HCz jest wlascicielem 14 spélek zaleznych, ktére
dostarczaja jej dodatkowych ustug.
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6. HCz nalezy w 100 % do polskiego Ministerstwa Skarbu — Polskie Sieci Energetyczne SA ([...] (**) mln PLN),

10.

Panistwa. Kapital zakladowy spétki wynosi 370 mln PLN
(okoto 70 mln EUR, po kursie 1 EUR = okolo 4.75 PLN).
Na podstawie dostgpnych obecnie informacji jest prawdo-
podobne, ze HCz mogla otrzymaé réznorodng pomoc
panstwa od momentu rozpoczecia procesu restrukturyzacji
w 1997 roku.

. Zgodnie z drugim planem, na dzieft 30 czerwca 2003 r.

warto$¢ ksiegowa aktywéw spotki wynosita 723,5 min
PLN (okolo 150 mln EUR). W roku 2001 obroty spotki
wyniosty 956 mln zt (okoto 200 mln EUR), a stan zatrud-
nienia — okolo 5000 pracownikéw (HCz zatrudnia bez-
posrednio okoto 2 300 osdb).

. HCz znajduje si¢ w trudnej sytuacji finansowej. Poniewaz

nie byla w stanie dokonal obstugi swojego dlugu (ktéry,
wedlug danych zawartych w pierwszym i drugim planie,
wynosit w 2003 r. okolo [1] () mld PLN, czyli okolo
[...] (") mln EUR), przewazajaca cz¢$¢ skladnikow jej
majatku, w sklad ktérej wchodza wszystkie aktywa
stalowe, jest objeta zastawem na rzecz gléwnych wierzy-
cieli, wéréd ktorych znajdujg sie instytucje publiczne.
Drugi plan wymienia nastgpujacych wierzycieli:

. W sklad pierwszej grupy wchodza zobowiazania na rzecz

sektora publicznego:

— skladki na ubezpieczenie spoleczne (dalej zwane ,ZUS',
roszczenia wynosza prawie [...] ) min PLN ([...] (9
mln),

— podatek od nieruchomosci (w wysokosci [...] () mln
PLN, na rzecz gminy miejskiej),

— opfata srodowiskowa ([...] (¥) mln PLN),

— pozyczka z Funduszu Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych ([...] () PLN),

— wplaty na Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Osdb
Niepelnosprawnych ([...] (**) mln),

— Urzad Miasta Czgstochowy ([...] (') mln PLN) oraz

— VAT i inne podatki (urzad skarbowy — [...] (*) mln
PLN).

W sklad drugiej grupy wchodza zobowigzania cywilno-
prawne, w ramach ktérych mozna nastgpnie wyrdznié
zobowiazania wobec wierzycieli publicznych i prywatnych.

Do pierwszej podgrupy (dalej zwanej: ,wierzycicle
publiczni  posiadajacy zobowigzania cywilnoprawne’)
naleza:

Objete tajemnica stuzbows.
Objete tajemnicy stuzbowa.
Objete tajemnica stuzbows.
Objete tajemnicy stuzbowa.
Objete tajemnicg stuzbowa.
Objete tajemnicy stuzbows.
Objete tajemnicg stuzbowsa.

11.

12.

— Zaklad Energetyczny Czestochowa SA ([...] (*¥) mln
PLN),

— Agencja Rozwoju Przemystu SA (dalej zwana ,ARP,
[...] (**) mln PLN),

— PKP Dyrekcja Generalna SA ([...] (**) mln PLN),

— Polskie Gérnictwo Naftowe i Gazownictwo SA ([...] (V)
min PLN),

— Centrala Zbytu Wegla Weglozbyt' SA ([...] (**) miln
PLN), oraz

— Kompania Weglowa sp. z o.0. ([...] (**) mln PLN).

Do drugiej podgrupy, a réwnoczesnie trzeciej grupy,
nalezg nastepujacy wierzyciele prywatni:

...] () mln PLN),
...] () mln PLN),
...] (¥ mln PLN),
...] ) mln PLN),
...] () mln PLN), oraz
..] () min PLN).

Komisja zostala réwniez poinformowana o tym, ze objete
zabezpieczeniem  zostaly  wylacznie  zobowigzania
publiczne wobec wierzycieli publicznych oraz zobowia-
zania cywilnoprawne wobec wierzycieli prywatnych, nato-
miast wierzyciele publiczni posiadajacy wierzytelnosci
handlowe nie korzystajg z zabezpieczen. Wynika to z
faktu, iz polski Skarb Panstwa takich zabezpieczen nie
wymagal. W drugim planie Polska stwierdza zatem, ze w
przypadku przeprowadzenia postgpowania upadloscio-
wego HCz wierzyciele publiczni posiadajacy wierzytelnosci
publicznoprawne otrzymaliby splate 83,8 % naleznosci
(z czego okoto 90 % otrzymaliby gtéwni wierzyciele, ZUS
oraz Urzagd Miasta Czestochowa), natomiast wierzyciele
publiczni posiadajacy wierzytelnosci cywilnoprawne otrzy-
maliby zaledwie 18,6 %. Ogdlem, w wyniku postgpowania
upadlosciowego wszyscy wierzyciele nalezacy do sektora
publicznego otrzymaliby S$rednio splate w wysokosci
52,5 % (*) naleznosci. Natomiast wierzyciele prywatni
otrzymaliby splate 52,8 % swoich naleznosci ([...] (¥)
otrzymalby 76 %, a [...] (*) ponad 90 %, za$ pozostali —
40 % lub mniej).

%) Objete tajemnicy stuzbows.

19) Objete tajemnicy stuzbowa.
%) Objete tajemnicy stuzbows.
19) Objete tajemnicy stuzbowa.
17) Objete tajemnica stuzbows.
1) Objgte tajemnica stuzbowa.
1%) Objete tajemnica stuzbows.
%) Objete tajemnicy stuzbows.
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)
)
21)
)
)
)
)
)

26'

Objete tajemnica stuzbowa.

Objete tajemnicg stuzbowsa.

Objete tajemnica stuzbows.

Objete tajemnicy stuzbows.

Objete tajemnica stuzbows.

Zgodnie z drugim planem restrukturyzacja zobowigzan wobec
se%dora ublicznego doprowadzitaby do splaty 72,6 % (ZUS 77 %,
pozostali 63 %), a restrukturyzacja zobowigzan handlowych — do
splaty 39 %; ogblem 56,5 %.

(*) Objete tajemnicg stuzbowsa.
(**) Objete tajemnica stuzbowa.
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13. Z powodu zadluzenia 17 paZdziernika 2002 r. HCz

14.

15.

16.

17.

18.

(30

)

przeszla pod zarzad syndyka. Zarzad spélki zwrécit si¢ z
wnioskiem o otwarcie sagdowego postepowania uklado-
wego z wierzycielami. Wymienione postgpowanie wydaje
si¢ powodowal odroczenie splaty dlugéw, a jego warun-
kiem jest przedlozenie planu restrukturyzacji. Zgodnie z
informacjami udostgpnionymi Komisji procedura ta zostala
zakoficzona 18 grudnia 2003 r. na skutek umorzenia
postepowania.

W celu utrzymania ciaglosci produkcji Towarzystwo
Finansowe Silesia Sp. z o.0. (dalej zwane ,TES', spélka
z ograniczong odpowiedzialnoscia, w ktérej wigkszosé
posiada polski Skarb Panstwa, dzialajgca w branzy
produktéw stalowych) ustanowitlo nowy podmiot gospo-
darczy — Hute Stali Czgstochowa Sp. z o.0. (dalej zwang
JHSCz). Nowy podmiot wydzierzawit od syndyka
urzadzenia do produkcji stali HCz (w tym stalownig,
walcowni¢ blach grubych, koksowni¢ i niektore podsta-
wowe ustugi) na sume 335 miln PLN i zobowiazal si¢, w
umowie dzierzawy, przeja¢ wigkszos¢ pracownikéw HCz.

Nie jest jasne, w jaki sposéb i od kogo HSCz otrzymata
kapital operacyjny oraz kiedy i w jaki sposob dokonano
oplat za dzierzawe. Uzyskano jedynie potwierdzenie, ze w
celu dokonania oplat za energi¢ na rzecz PSE TFS udzielilo
trzech gwarancji w listopadzie i grudniu 2003 r.

Polski Rzad podjal decyzje, co zostalo przedstawione w
Programie restrukturyzacji i rozwoju hutnictwa Zelaza i
stali w Polsce do 2006 r., przyjetym przez polska Rade
Ministréw dnia 25 marca 2003 r. (dalej zwanego Kra-
jowym Programem Restrukturyzacji’), ze ,do przeprowa-
dzenia restrukturyzacji HCz konieczne byloby udzielenie
jej pomocy publicznej w wysokosci 1 mld z1 [...]. Wobec
powyzszego zaklada si¢, ze HCz zostanie zrestrukturyzo-
wana przez upadlos¢ (punkt 5.4).

Niemniej jednak 21 stycznia 2003 r. HCz wraz z ARP
zwrdcita si¢ z wnioskiem o otwarcie postepowania restruk-
turyzacyjnego. Dnia 2 lipca 2003 r. ARP, organ odpowie-
dzialny za nadzér nad procesem restrukturyzacji, opra-
cowal plan restrukturyzacji w celu uniknigcia postepo-
wania likwidacyjnego. Plan jest oparty na Ustawie o
pomocy publicznej dla przedsigbiorcéw o szczegdlnym
znaczeniu dla rynku pracy z pazdziernika 2002 r., zmie-
nionej w listopadzie 2003 r. (*) (dalej zwanej ,Ustawg),
ktéra jest jedng z dwoch ustaw wiaczonych do tzw.
pakietu antykryzysowego. W rozumieniu Komisji Ustawa
chroni sp6tki przed upadloscig w trakcie restrukturyzacji
oraz do chwili przeprowadzenia lub zakonczenia restruk-
turyzacji (*).

Ponadto, w rozumieniu Komisji, Ustawa przewiduje, ze
filia ARP, nazywana Operatorem, przyjmuje odpowiedzial-
no$¢ za zobowigzania wobec wierzycieli publicznych. W
zamian za aktywa, ktdre nie sa zwigzane z produkcjg i
ktérych warto$¢ wynosi przynajmniej 25 % dlugu catkowi-

(*) Ustawa z dnia 30 pazdziernika 2002 r., Dziennik Ustaw nr 213,

pozycja 1800, zmieniona ustawg z dnia 14 listopada 2003 r.,
Dziennik Ustaw nr 229, pozycja 2271.

Polska poinformowata Komisje o tym, ze Ustawa wprowadzila
alternatywe dla postgpowania upadlosciowego, ktéra byta jedynym
srodkiem przewidzianym w obowiazujacym woéwczas prawie
upadlo$ciowym. Tymczasem mozliwo$¢ restrukturyzacji zostata
rowniez wlaczona w zakres postgpowania upadlosciowego.

19.

20.

21.

()
()
)
()
()
(9
)

37

tego, Operator zwolni wszystkie zastawy na aktywach
produkcyjnych, nawet wowczas, gdy aktywa objete
zastawem maja warto§¢ wyzsza niz aktywa objete
zarzgdem.

W odniesieniu do HCz oznacza to, ze Operator, w zamian
za zwolnienie wszystkich zastawow wierzycieli public-
znych na aktywach stalowych wynikajacych ze zobo-
wigzan wobec wierzycieli publicznych, przejmie skladniki
majatku HCz nie zwigzane z produkcja stali. W sklad tego
majatku wchodzg grunty, ktorych cze$¢ stanowi¢ bedzie
park maszynowy oraz akcje firmy energetycznej o nazwie
Elsen. Zgodnie z drugim planem umorzone majg zostaé
wierzytelnosci publiczne, ktére narosty do 30 czerwca
2003 r. i wynosza ogétem [...] (') mln PLN. Stwierdzona
warto§¢ ksiegowa netto otrzymanych w zamian aktywéw
wynosi okoto [...] () mln PLN (warto$¢ rynkows okresla
si¢ na okoto 223 min PLN), co stanowi okolo 62 % zobo-
wigzan. W zwigzku z tym przynajmniej 38 % zobowigzan
ma zosta¢ umorzonych (**). Nastepnie, z uplywem czasu,
Operator bedzie probowal uzyskaé jak najwicksza ilos¢
gotowki z tych aktywow. Przyjmuje sig, ze potrwa to przy-
najmniej kilka lat.

Po ,uwolnieniu‘ stalowych aktywéw produkcyjnych od
zastawu na rzecz pierwszej grupy wierzycieli publicznych
wierzyciele posiadajacy wierzytelnosci  cywilnoprawne
moga wejs¢ w  posiadanie aktywoéw zwigzanych z
produkcja stali. Ma si¢ to odby¢ w drodze konwersji wier-
zytelnosci (okoto [...] (*) mln PLN (*)) na udzialy w nowo
powstalej filii HCz, Majatek Hutniczy Sp. z o.0. (dalej
zwanej MH). MH bylby wlascicielem urzadzen do
produkgji stali HCz, na ktére sklada si¢ pelne wyposazenie
stalowni, walcowni blach grubych oraz budynek adminis-
tracyjny. Zgodnie z zalozeniami przedstawionymi w
drugim planie warto$¢ stalowych aktywéw produkcyjnych
wynosi [...] ¢ mln PLN (), co oznacza, ze posiadacze
wierzytelnosci cywilnoprawnych musieliby umorzy¢ 60 %
dlugu.

Dnia 13 pazdziernika 2003 r. HCz podpisala uklad ze
swoimi wierzycielami komercyjnymi. Komisja rozumie, ze
Ustawa naklada obowiazek takiego ukladu na wszystkich
wierzycieli prywatnych, w przypadku gdy zgode wyraza
ponad 50 % wierzycieli prywatnych. Z informacji przeka-
zanych Komisji wynika, ze zgode wyrazilo zaledwie 55 %
wierzycieli, wirdd ktorych znalazlo si¢ dziesigciu najwigks-
zych wierzycieli, wobec ktérych HCz posiadata zobowig-
zania handlowe. Wierzyciele uzyskaja okolo 73 %
udzialéw w MH za okolo 40 % swoich zobowigzan
(Komisja rozumie, ze pozostale 27 % pozostanie w HCz w
celu oplacenia najnowszych dlugdéw). W zwigzku z tym
beda oni musieli umorzy¢ okoto 60 % swoich wierzytel-
nosci. Nabycie udzialéw w MH przez wierzycieli nastapi
dopiero po uwolnieniu aktywéw MH od zastawu nalozo-
nego przez wierzycieli reprezentujacych sektor publiczny.

Objete tajemnicg stuzbowsa.

Objete tajemnica stuzbowa.

Zgodnie z pierwszym planem wierzyciele publiczni mieli mozli-
wos$¢ umorzenia pomiedzy 42 % a 73 % niesplaconego dlugu.
Objete tajemnicg stuzbowa.

Kwota podana w pierwszym planie wynosila 845 min PLN.

Objete tajemnicg stluzbowa.

Pierwszy plan zakladal, Ze wartos$¢ stalowych aktywow produkcyj-
n)ich jest rowna wartosci aktualnej dzierzawy w wysokosci 335
min PLN.
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22. Polska zamierza sprzedaé udzialy MH oraz udzialy HSCz prywatny, znajdujacy si¢ w sytuacji wierzycieli public-

23.

24,

25.

26.

27.

)
*)

inwestorowi strategicznemu. W wyniku pierwszej proce-
dury przetargowej koncern LNM N.V. (dalej zwany ,.LNM)
zostal wybrany przez polskie Ministerstwo Skarbu Panstwa
jako preferowany oferent i otrzymal wylaczno$¢ na negoc-
jacje. Wstepna umowa zostala parafowana 31 marca 2004
r. (**) Komisja zostala poinformowana, ze umowa musi
zostaé zaakceptowana przez UE zanim procedura zostanie
zamknieta. Komisja rozumie, ze polski Skarb Pafstwa, jako
glowny akcjonariusz HSCz oraz akcjonariusz MH,
uzaleznil wyrazenie zgody na sprzedaz akcji od zgody UE
w ramach postgpowania zwigzanego z pomoca panstwa
dla HCz. Komisja otrzymala tymczasem wiadomos¢, ze
przetarg zostal uniewazniony.

Na koniec, pozostate skladniki majatku HCz spélek zalez-
nych $wiadczgcych ustugi oraz pozostate aktywa dzierza-
wione przez HSCz, czyli koksownia oraz glowni uslugo-
dawcy, przejda do innej filii HCz, noszacej nazwe Majatek
Hutniczy Plus. Spétka ta zostanie, wraz z pozostalymi
gruntami znajdujacymi si¢ w posiadaniu HCz, przekazana
do nowej spotki akcyjnej Regionalny Fundusz Inwestycyjny
(dalej zwany funduszem).

Zgodnie z oceng zawartg w drugim planie warto$¢ ksie-
gowa skladnikow majatku funduszu bedzie wynosi¢ 159
mln PLN. Zadaniem funduszu bedzie splata zobowigzan
wobec pracownikéw (20 mln PLN) oraz obsluga dlugu
niepodlegajacego restrukturyzacji i wynikajacego ze zobo-
wigzan publicznoprawnych po 30 czerwca 2002 r. (117,5
mln PLN, w tym skladki na ubezpieczenie spoleczne oraz
na opieke zdrowotna).

. STANOWISKO POLSKI

Polska poinformowata Komisje, ze decyzja o restruktury-
zacji HCz znajduje swoje uzasadnienie w fakcie, ze, ze
wzgledu na dlugotrwaly i kosztowny charakter postepo-
wania upadlosciowego, planowana kreatywna restruktury-
zacja* bedzie bardziej oplacalna dla wierzycieli i pozwoli
utrzyma¢ duza liczb¢ miejsc pracy.

Polska przedlozyla opini¢ prezesa polskiego Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (*) na temat obra-
nego kierunku koncepcji restrukturyzacji, ktéra to opinia
byla ogélnie pozytywna, pod warunkiem ze zostanag
spelnione wymogi testu inwestora prywatnego. Mialoby to
miejsce w przypadku, gdyby koncepcja restrukturyzacji,
miedzy innymi, ,doprowadzita do wypracowania maksy-
malnej ilosci Srodkéw pieni¢znych, ktére pozwola na
zaspokojenie wierzytelnosci publicznoprawnych w okres-
lonym terminie, w stopniu poréwnywalnym do zaspoko-
jenia wierzytelno$ci cywilnoprawnych'.

Po tym jak Komisja zwrdcila si¢ z prosbg o dodatkowe
informacje okreslajace szczegdlowo, dlaczego wierzyciel

Patrz:  http:/[www.ispat.com/news/en/2004-March-HCzlInitialling-
FINAL.pdf
Stanowisko UOKIK z dnia 25.7.2003.

28.

29.

30.

31.

znych, mialby zaakceptowac restrukturyzacje HCz, Polska
utrzymywala, Ze plan spelnia wymogi testu inwestora
prywatnego, poniewaz wierzyciele prywatni i publiczni sa
zasadniczo traktowani w rowny sposob.

Na koniec, wraz z drugim planem Polska przedlozyla
szczegblowy analize réznic w splatach zobowigzan w
przypadku upadlosci i restrukturyzacji. Aktualnie Polska
twierdzi, ze w przypadku upadlosci HCz wierzyciele
publiczni otrzymaliby splate zaledwie 52,5 % naleznosci,
natomiast restrukturyzacja przyniostaby im 56,5 % splate.
W kazdym przypadku bylby to wynik lepszy niz wynik
wierzycieli prywatnych, ktorzy mieliby otrzymac splate
nalezno$ci wynoszacg zaledwie 40,3% w przypadku
restrukturyzacji, a 37,2 % w przypadku upadlosci.

IV. OCENA POMOCY

Protok6t nr 8 do Traktatu o Przystgpieniu W sprawie
restrukturyzacji polskiego hutnictwa zelaza i stali‘ (*)
(zwany dalej ,Protokolem nr &) dopuszcza udzielanie
pomocy panstwa dla celow restrukturyzacji polskiego
sektora hutnictwa stali w zwiazku z jego restrukturyzacja
w okresie 1997-2006 w wysokosci maksymalnie 863 mln
EUR (3 387 mln PLN). Protokdl uzaleznia fakt otrzymania
pomocy panstwa od spelnienia kilku warunkéw, miedzy
innymi przywrdcenia rentownosci oraz zobowiazania do
obnizenia zdolnosci produkcyjnych.

Niemniej jednak, zgodnie z punktem 3 Protokolu nr 8,
pomoc panstwa na cele restrukturyzacji moze zostal
udzielona wylacznie spétkom wymienionym w zalaczniku
1. Polska wybrala 8 spolek, ktére zostaly umieszczone na
liscie. Ani HCz, ani jej filie nie figurujg na liscie spotek
objetych pomocyg. W rzeczywistosci HCz zostala usunigta
z listy, poniewaz Polska ocenila, ze na przywrdcenie
rentownosci sp6tki potrzebna bylaby pomoc panstwa w
wysokosci 1 mld zt i podjeta decyzje o restrukturyzacji w
drodze postgpowania upadlosciowego.

Punkt 6 akapit trzeci Protokotu nr 8 zabrania udzielania
jakiejkolwiek dodatkowej pomocy panstwa na cele restruk-
turyzacji polskiego sektora hutnictwa stali. W zwiazku z
tym w przypadku, gdy proces monitorowania restruktury-
zacji wykaze, Ze wymienione warunki nie zostaly
spelnione, poniewaz udzielona zostala ,dodatkowa niez-
godna pomoc panstwa na rzecz hutnictwa’, punkt 18
Protokotu nr 8 daje Komisji uprawnienia do podjecia
,odpowiednich $rodkéw, na mocy ktérych kazda spétka
bedzie zobowigzana do zwrotu pomocy otrzymanej* (*!).
To postanowienie daje Komisji mozliwos¢ wszczecia
formalnej procedury dochodzenia, jako ze w przypadku
braku szczegdétowych postanowien protokotu nr 8 zastoso-
wanie majg zasady ogolne (*¥).

(*) Dz.U. L 236 z 23.9.2003, str. 948.

(*) Punkt 18 stanowi: ,Jezeli proces monitorowania wykaze, iz: [...]

=

Polska, w trakcie okresu restrukturyzacji udzielita dodatkowej niez-
godnej pomocy pafistwa na rzecz hutnictwa i spélek objetych
pomocg w szczegdlnosci[...] Komisja podejmie odpowiecﬂlie
srodki, na mocy ktérych kazda spétka bedzie zobowigzana do
ZWrotu pomocy otrzymane{' z naruszeniem warunkow ustanowio-
nych w niniejszym Protokole*.

Zobacz roéwniez punkt 1 Protokolu nr 8, ktérego brzmienie jest
nastepujace: ,nie naruszajac postanowien artykutu 87 i 88 Traktatu
WE ..%
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32. W zwigzku z tym, ze proces monitorowania wykazuje czynnikéw wynikajacych z natury posiadanych zabe-

33.

34.

35.

36.

(*)
*9

istnienie podstaw pozwalajacych przypuszczal, ze zostala
udzielona pomoc panstwa poza pomoca dozwolong w
ramach Protokolu nr 8, Komisja moze wszczaé formalng
procedure¢ dochodzenia przewidziang w art. 88 ust. 2
Traktatu WE. Procedura ta powinna dotyczy¢ wszelkiej
pomocy udzielonej HCz od 1 stycznia 1997. Zastosowanie
ma réwniez rozporzadzenie Rady (WE) Nr 659/1999 usta-
nawiajgce szczegbtowe zasady stosowania art. 93 ().

Zgodnie z art. 87 ust. 1 Traktatu WE pomoc panstwa,
czyli wszelka pomoc przyznawana przez Pafistwo Czlon-
kowskie lub przy uzyciu srodkéw publicznych w jakiejkol-
wiek formie, ktora zaktdca lub grozi zakloceniem konku-
rencji poprzez sprzyjanie niektorym przedsiebiorstwom,
jest niezgodna ze wspdlnym rynkiem w zakresie, w jakim
wplywa na wymiang handlowa miedzy Pafistwami Czlon-
kowskimi. Artykul 86 ust. 1 Traktatu WE precyzuje, ze
art. 87 Traktatu WE ma zastosowanie réwniez do przed-
sigbiorstw publicznych, tj. do przedsi¢biorstw kontrolowa-
nych przez panstwo.

Blacha stalowa gruba jest produktem wykorzystywanym w
przemysle stoczniowym i przedmiotem szeroko rozwi-
nigtej wymiany handlowej w calej Europie. Wszelka tego
rodzaju pomoc udzielona przez Polske moglaby zatem
zaktocal  konkurencje, sprzyjajac niektérym przedsie-
biorstwom, oraz wplywaé¢ na wymiang handlowg miedzy
Pafistwami Czlonkowskimi.

HCz uzyskuje dzigki dzialaniom Polski przewage konku-
rencyjng, jako ze umorzenie jej dlugéw przez polskie
wiadze stanowi utracone dochody wierzycieli publicznych.
Niemniej jednak, zgodnie z tradycyjnym orzecznictwem,
srodki publiczne stanowia pomoc panstwa w rozumieniu
art. 87 Traktatu WE jedynie wowczas, gdy otrzymujace je
przedsigbiorstwo uzyskuje przewage konkurencyjng, ktérej
nie uzyskaloby w normalnych warunkach rynkowych. W
rzeczywistosci ustalono, ze prywatny inwestor moze reali-
zowal polityke strukturalng, w ramach ktérej kieruje sig
dlugoterminowymi perspektywami rentownosci zainwesto-
wanego kapitalu. Jednak, z drugiej strony, jak wynika z
istniejacego orzecznictwa, prywatny inwestor staralby sie
raczej uzyskac splate sum zaleglych od dluznika znajdujg-
cego sie w trudnej sytuacji finansowej w rozsagdnym prze-
dziale czasu (*4).

Dlatego tez, jezeli dluznik znajdujgcy si¢ w trudnej sytuacji
finansowej proponuje restrukturyzacje dlugu w celu
unikniecia likwidacji, kazdy wierzyciel musi dokladnie
poréwnaé sume proponowang w ramach planu restruktu-
ryzacji i sum¢ mozliwg do uzyskania w drodze postepo-
wania upadlo$ciowego. Na jego decyzje wplywa wiele

Dz.U.L 83z 27.3.1999, str. 1.

Sprawa C-342/96 Hiszpania v Komisja, paragraf 46; Sprawa
256/97 DMT, paragraf 24, Opinia Rzecznika Generalnego w
Sprawie 256/97 DMT, paragraf 38; Sprawa T-152/99 Hamsa, para-
graf 167.

37.

38.

39.

40.

zpieczen, w szczegélnosci fakt, czy wierzyciel posiada
hipoteki, czy tylko niezabezpieczone roszczenia, ktdre sa
bezwartoSciowe, poniewaz roszczenia zabezpieczone
pochlong wszystkie pozostale zasoby (*). Komisja ma
watpliwosci co do poprawnosci lacznej wyceny zobo-
wigzan wobec podmiotéw publicznych.

Aktualny plan restrukturyzacji rodzi powazne watpliwosci
co do tego, czy przedsigbiorstwo otrzymujgce pomoc —
HCz — bytoby w stanie uzyskac restrukturyzacje dlugu oraz
jego umorzenie na normalnych warunkach rynkowych.

Po pierwsze, wydaje si¢ watpliwe, by znajdujac si¢ w
sytuacji wierzycieli publicznych, prywatny wierzyciel w
ogole zgodzit si¢ na restrukturyzacje spotki. W rzeczywi-
stosci polskie wladze poczatkowo sklanialy si¢ ku przepro-
wadzeniu postgpowania upadlo$ciowego wobec spotki,
dochodzac do wniosku, ze przywrécenie jej rentownosci
wymagaloby udzielenia zbyt znaczacej pomocy panstwa.

Wydaje si¢, Ze rozumowanie to ma nadal zastosowanie z
punktu widzenia panstwa w odniesieniu do zobowigzan o
charakterze publicznoprawnym, poniewaz sg one dobrze
zabezpieczone, a stopien ich splaty, w przypadku postepo-
wania upadlo$ciowego, jest duzo wyzszy niz w przypadku
restrukturyzacji. Aktualnie Komisja nie moze przyja¢ argu-
mentu Polski, zgodnie z ktérym laczna wycena wszystkich
wierzytelnosci publicznych, czyli obejmujacych zobowia-
zania wobec panstwa oraz zobowigzania cywilnoprawne
wobec przedsigbiorstw publicznych, moglaby wskazywaé
na fakt, ze restrukturyzacja jest dla pafistwa rozwigzaniem
lepszym niz upadlos¢ spotki. Ponadto, Komisja nie ma
pewnosci co do tego, czy fakt, ze spolki panstwowe
Swiadczyly ustugi na rzecz sp6tki znajdujacej sie w trudne;j
sytuacji, nie poszukujac zabezpieczenia na swoje nalez-
nosci, nie stanowi sam w sobie pomocy panstwa.

Po drugie, Komisja nie jest przekonana, ze splacone
zostang naleznodci wszystkich wierzycieli publicznych, tak
jak to przedstawiajg polskie wladze. Komisja ma watpli-
wosci co do tego, czy wierzyciel prywatny w sytuacji wier-
zycieli publicznych, posiadajacy wierzytelnosci publiczno-
prawne, bylby gotéw zaakceptowaé réznorodne aktywa
inne niz stalowe, nie jest bowiem jasne, czy i kiedy aktywa
te mozna bedzie wymieni¢ na gotéwke. Z drugiej strony,
Komisja ma wrazenie, na podstawie danych przedstawio-
nych w pierwszym planie restrukturyzacji, ze wigkszo$¢
zobowigzan publicznych jest zabezpieczona na aktywach
zwiazanych z produkcja stali. Aktywa te mozna wymieni¢
na gotowke w stosunkowo krétkim okresie, poniewaz
biorgc pod uwage zainteresowanie ze strony kilku miedzy-
narodowych koncernéw stalowych, aktywa stalowe majg
realng warto$¢ handlowg jako warto$¢ firmy w trakcie
prowadzenia dzialalnosci.

(*) Sprawa T-152/99 Hamsa, paragraf 168.
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41. Jedynym zasadnym wyjasnieniem zachowania wierzycieli
publicznych wydaje si¢ by¢ Ustawa (o pomocy publicznej
dla przedsigbiorcow o szczegblnym znaczeniu dla rynku
pracy), ktéra zobowigzuje wierzycieli publicznych do
zwolnienia zastawu z aktywow stalowych. Obowiazek ten
nalozony jest na wierzycieli publicznych i na obecnym
etapie postgpowania Komisja uwaza, ze to zachowanie nie
jest zgodne z zasadg inwestora prywatnego.

42. Ponadto nie jest jasne, dlaczego aktywa HCz zostaly
oddane HSCz w dzierzawe. W zasadzie wierzyciele
publiczni lub zarzadca mogli nadal samodzielnie obstu-
giwal aktywa stalowe, jezeli mialoby to by¢ korzystne dla
wierzycieli i mogloby pozwoli¢ na dokonanie sprzedazy
sktadnikéw majatku wolnych od jakichkolwiek zobo-
wiazan wynikajacych z dzierzawy.

43. Poza tym, bioragc pod uwage trudng sytuacje finansows
spolki, watpliwe jest réwniez, czy inwestor prywatny
udzielitby gwarancji, tak jak to uczynilo TES dla HCz|
HSCz (*). Istniejg zatem watpliwosci co do tego, czy
dziatalno$¢ HSCz odbywala si¢ bez pomocy panstwa.

44. Istnieja réwniez powazne watpliwosci co do tego, czy w
normalnych warunkach rynkowych mogloby dojs¢ do
umorzenia dlugu publicznego, do podpisania umowy
dzierzawy z HSCz oraz udzielenia gwarancji dla HCz|
HSCz. Moze to zatem stanowi¢ pomoc panstwa w rozum-
ieniu art. 87 ust. 1 Traktatu WE.

45. Jest oczywiste, ze HCz i HSCz zajmuja si¢ produkcjg stali.
Blacha stalowa gruba (i kesiska plaskie) to produkty
stalowe w rozumieniu zalgcznika 1 do Traktatu EWWiS
oraz zalacznika B do Komunikatu Komisji w sprawie
wielosektorowych zasad ramowych dotyczacych pomocy
regionalnej dla duzych projektéw inwestycyjnych (*/).

46. W zwiazku z powyzszym, Dbeneficjentem opisywanej
pomocy jest producent stali. W rzeczywistosci restruktury-
zacja dlugu odbywa si¢ poprzez restrukturyzacje spotki
HCz, przy zgodzie wierzycieli publicznych na zwolnienie
zastawu w zamian za uzyskanie kontroli nad skladnikami
majatku innymi niz stalowe. Restrukturyzacja dlugu
odbywa si¢ na korzy$¢ HCz, ktéra w przeciwnym wypadku
zostalaby postawiona w stan upadlosci (*). W dodatku
HSCz moze obstugiwaé aktywa stalowe tylko dlatego, ze
HCz nie zostata zlikwidowana.

47. Na podstawie informacji, jakimi dysponuje Komisja, zacho-
wanie wierzycieli publicznych nie wydaje si¢ by¢ zachowa-
niem wierzyciela prywatnego. W zwiazku z tym istniejg
wystarczajace podstawy, by podejrzewaé, ze mogla zostaé
udzielona dodatkowa pomoc panstwa na restrukturyzacje
sektora hutnictwa stali z naruszeniem warunkéw ustano-
wionych w Protokole nr 8.

(*) Opinia Rzecznika Generalnego w Sprawie C-276/02 Hiszpania v
Komisja, paragraf 40.

(*) Dz.U. C 70z 19.3.2002, str. 8.

(**) W rzeczywisto$ci pierwszy plan wydaje si¢ sugerowad, ze Operator,
ktéry zajmuje si¢ administracja roszczeni panstwowych jako firma
nieprodukujgca stali, umarza dlugi. Rola Operatora zaczyna sig
jednak dopiero po dokonaniu restrukturyzacji dtugow.

48. Tego rodzaju pomoc panstwa bylaby niezgodna ze

49.

50.

51.

=

wspolnym rynkiem, poniewaz punkt 6 akapit 3 Protokotu
nr 8 zabrania jakiejkolwiek pomocy na cele restruktury-
zacji dla polskiego przemystu stalowego, innej niz ta
wyraznie okre$lona w punkcie 3 ().

Ponadto, jezeli w stosunku do HCz nie zostanie przepro-
wadzone postepowanie upadlosciowe, jak to zostalo prze-
dstawione w KPR, Komisja watpi, czy takie zaniechanie jest
zgodne z punktem 1 drugi akapit i punktem 6 Protokotu
nr 8, jezeli nie osiggnigto porozumienia w odniesieniu do
zmiany KPR na mocy punktu 10 Protokotu nr 8.

Na koniec, w $wietle punktu 4 lit. a) Protokolu nr 8 i ze
wzgledu na brak jakichkolwiek szczegbtowych informacji
w sprawie nabycia udzialow MH i HSCz, Komisja ma
watpliwosci, czy LNM bedzie mial prawo do ich nabycia,
dopdki nie zostanie wykluczone, ze zadna pomoc panstwa
nie zostanie przekazana przez polskiego producenta stali
Polskie Huty Stali SA, ktére zostaly wczesniej nabyte przez
LNM ().

V. WNIOSKI

Niniejsza decyzje uwaza si¢ za decyzje o wszczeciu
formalnej procedury dochodzenia w rozumieniu art. 88
ust. 2 Traktatu WE i rozporzadzenia Rady (WE)
nr 659/1999. Komisja, dzialajac zgodnie z procedura usta-
nowiong w art. 88 ust. 2 Traktatu WE, zwraca si¢ do
Polski z prosba o przedstawienie swoich uwag i dostarc-
zenie wszelkich informacji, ktére moglyby by¢ uzyteczne
do celéw oceny pomocy, w terminie jednego miesiaca od
dnia otrzymania niniejszego pisma. W szczegdlnosci infor-
macje powinny zawierac:

— Szczegbdlowe wyjasnienie dotyczace wielkosci i celow
wszelkich srodkéw pomocy panistwa udzielonych przez
Polske na rzecz HCz od 1997 roku.

— Wyjasnienie dotyczace aktualnego dzialania HSCz,
sposobu finansowania dziatalnosci biezacej, oraz infor-
magcji na temat tego, czy otrzymuje ona jakgkolwiek
pomoc panstwa. Na przyklad, w jaki sposéb HCz
tinansuje swoje dostawy energii i jakie sg warunki
udzielania gwarancji na rzecz HSCz za dlugi wobec
PSE.

— Szczegblowe wyjasnienie dotyczace postgpowania
ukladowego, wiacznie z informacja o decyzjach
dotyczacych jego otwarcia i zamknigcia.

— Szczegbdlowe wyjasnienie dotyczace decyzji rzadu w
sprawie zobowigzania ustanowionego w punkcie 5.4
KPR w sprawie przeprowadzenia postgpowania
upadlosciowego HCz oraz informacje o tym, kiedy
dokladnie zostala ona podjeta.

(*) Mialoby to réwniez zastosowanie w przypadku braku Protokotu nr

8, poniewaz punkt 1 Komunikatu Komisji w sprawie pomoc
doraznej i na restrukturyzacj¢ oraz pomocy na zamknigcie dzia}afj
nosci w sektorze stalowym (Dz.U. C 70 z 19.3.2002, str. 8)
stwierdza, ze pomoc na cele restrukturyzacji w sektorze hutnictwa
stali jest niezgodna ze wspolnym rynkiem.

Patrz: decyzja Komisji PHS/LNM z dnia 5 lutego 2004 r., COMP/M
3326; PHS jest beneficjentem w rozumieniu Protokolu nr 8,
poniewaz znajduje si¢ na liscie w zalaczniku 1.
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— Wszelkie dodatkowe wyjasnienia dotyczace postepo-
wania restrukturyzacyjnego oraz Ustawy o pomocy
publicznej dla przedsigbiorcow o szczegblnym znac-
zeniu dla rynku pracy z pazdziernika 2002 r. W szcze-
g6lnosci, wyjasnienia dotyczace réznic w skutkach
prawnych, ktére dotychczas nie zostaly wspomniane,
pomiedzy restrukturyzacja a upadloscia przeprowa-
dzona zgodnie z prawem upadloSciowym. Ponadto,
wymagana jest szczegbtowa lista wierzycieli, ktérzy
wyrazili zgode na restrukturyzacje, i tych, ktérzy jej
nie wyrazili, szczegdlnie w celu umozliwienia ustalenia,
czy banki, takie jak Kredyt Bank SA, ktére w przy-
padku przeprowadzenia postgpowania upadtoiciowego
uzyskatyby wyzsza splate, wyrazily zgode, a jezeli tak,
to dlaczego.

— Wyjasnienie dotyczace wszelkich gléwnych wierzytel-
nosci oraz ich rozwoju po otwarciu postgpowania
ukladowego. Potwierdzenie, ze dlugi naroste po
30 czerwca 2002 r. nie zostang objete restrukturyzacja.
Ponadto niezbedne jest wyjasnienie dotyczace sposobu
naliczania odsetek od wierzytelnosci oraz czy w sklad
zobowigzan  przedstawionych w  zalaczniku do
drugiego planu wchodza odsetki dla wierzycieli
prywatnych oraz (komercyjnych) wierzycieli public-
znych.

— Szczegélowe wyjasnienie dotyczace zabezpieczen ze
wskazaniem  wierzytelnosci,  ktérych  skladnikéw
majatku one dotycza.

52.

53.

54.

— Wryjasnienie dotyczace sprzedazy HCz, w szczeg6lnosci
ceny, ktora placi LNM, w jaki sposéb zostal zorganizo-
wany przetarg i jakie byly najwazniejsze wymagania
stanowiace o wyborze oferenta. Ponadto, jakie sa
gwarangje, ze, jezeli LNM zakupi HCz, nie zostanie
przekazana Zadna pomoc panstwa na rzecz HCz z
PHS.

— Wyjasnienie, dlaczego aktywa przekazane Operatorowi
oraz aktywa pozostajgce w Regionalnym Funduszu
Inwestycyjnym SA sa warte 203 mln | 159 mln PLN.

Komisja zwraca si¢ do Polski z prosbg o natychmiastowe
przekazanie kopii niniejszego listu potencjalnemu odbiorcy
pomocy.

Komisja pragnie przypomnie¢ Polsce, ze art. 88 ust. 3
Traktatu WE ma skutek zawieszajacy i zwraca uwage na
art. 14 rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999, ktéry
stanowi, ze wszelka pomoc udzielona beneficjentowi
bezprawnie moze zosta¢ rewindykowana.

Komisja poinformuje zainteresowane strony, publikujac
niniejsze pismo oraz jego znaczace streszczenie w Dzien-
niku Urzedowym Unii Europejskiej. Poinformuje réwniez
zainteresowane strony w krajach EFTA, bedace sygnata-
riuszami Porozumienia EOG, publikujac zawiadomienie w
Suplemencie EOG do Dziennika Urzedowego Unii Euro-
pejskiej, oraz poinformuje Urzad Nadzoru EFTA, prze-
sylajac kopie niniejszego pisma. Wszystkie zainteresowane
strony zostang zaproszone do przedkladania swoich uwag
w terminie jednego miesigca od dnia takiej publikacji.”.
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Sdéleni Komise v rdmci zavddéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 94/9/ES o sbliZovini
pravnich pfedpist clenskych stitd tykajicich se zafizeni a ochrannych systémi urcenych k pouziti
v prostiedi s nebezpedim vybuchu

(2004/C 204/04)

(Text s vyznamem pro EHP)

(Uvefejnéni ndzvii a oznaceni harmonizovanych norem vztahujicich se ke smérnici)

Evropskd normaliza¢ni
organizace (1)

Oznaceni a ndzev normy

Referenéni dokument

Odkaz na nahrazo-
vanou normu

Datum ukonceni pfed-
pokladu shody
s nahrazovanou
normou
Poznamka 1

CEN

EN 1127-1:1997

Vybuind prostiedi — Zamezeni a ochrana proti
vybuchu — Cést 1: Zakladni pojmy a metodologie

Zadna

CEN

EN 1127-2:2002

Vybusnd prosttedi — Prevence a ochrana proti
vybuchu — Cést 2: Zdkladni koncepce a metodika
pro doly

Zadna

CEN

EN 1755:2000

Bezpecnost manipulacnich voziku — Provoz v
prostredi s nebezpec¢im vybuchu — Pouziti v hofla-
vych plynech, pardch, mlhich a prachu

Zadna

CEN

EN 1834-1:2000

Pistové spalovaci motory — Bezpecnostni pozadavky
na konstrukci a provedeni motoru pro pouziti v
prostfedi s nebezpe¢im vybuchu — Cist 1: Motory
skupiny II pro pouziti v prostiedi s hoflavymi plyny
a parami

Zadna

CEN

EN 1834-2:2000

Pistové spalovaci motory — Bezpecnostni pozadavky
na konstrukci a provedeni motoru pro pouziti v
prostiedi s nebezpe¢im vybuchu — Cést 2: Motory
skupiny I pro pouziti v podminkach price pod zemi
s moznym vyskytem dtlniho plynu a/nebo hoflavého
prachu

Zadna

CEN

EN 1834-3:2000

Pistové spalovaci motory — Bezpe¢nostni pozadavky
na konstrukci a provedeni motoru pro pouziti v
prostiedi s nebezpe¢im vybuchu — Cést 3: Motory
skupiny II pro pouziti v prostiedi s hoflavymi prachy

Zadna

CEN

EN 1839:2003

Stanoveni mez{ vybusnosti plynu a par

Zadna

CEN

EN 12874:2001

Protiexplozivni pojistky — Funkéni pozadavky,
zkuSebni metody a vymezeni pouZiti

Zadna
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Datum ukonceni pted-

Evropskd normalizacni e - Odkaz na nahrazo- pokladu shody
. Oznaceni a ndzev normy Referen¢ni dokument s nahrazovanou
organizace () vanou normu
normou
Pozndmka 1
CEN EN 13012:2001 Zadnd
Benzinové Cerpaci stanice — Konstrukce a provoz
vydejnich pistoli
CEN EN 13160-1:2003 Z4dnd
Systémy zjistovani netésnosti — Cdst 1: Veobecné
zdsady
CEN EN 13237:2003 Z&dnd
Prostiedi s nebezpecim vybuchu — Terminy a defi-
nice pro zafizeni a ochranné systémy urcené pro
pouziti v prostiedi s nebezpecim vybuchu
CEN EN 13463-1:2001 Z4dnd
Neelektrickd zafizen{ pro prostedi s nebezpecim
vybuchu — Cést 1: Zdkladni metody a pozadavky
CEN EN 13463-5:2003 Z4dn4
Neelektrickd zafizeni pro prostfedi s nebezpecim
vybuchu — Cdst 5: Ochrana bezpecnou konstrukei
e
CEN EN 13463-8:2003 Zadnd
Neelektrickd zafizeni pro prostfedi s nebezpecim
ybuchu — Cést 8: Ochrana kapalinovym zdvérem
ok
CEN EN 13673-1:2003 74dnd
Stanoveni maximalniho vybuchového tlaku a maxi-
mélni rychlosti ndristu vybuchového tlaku plynu a
par — Cdst 1: Stanoveni maximdlniho vybuchového
tlaku
CEN EN 13760:2003 Zadnd
Plnici zafizeni LPG pro osobni a nékladni automobily
— Plnici koncovky, zkusebni pozadavky a rozméry
CEN EN 13821:2002 Zadna
Prostiedi s nebezpedim vybuchu — Prevence a
ochrana proti vybuchu — Stanoveni minimdln{
zépalné energie smési prachu se vzduchem
CEN EN 13980:2002 Z4dnd

Prostiedi s nebezpecim vybuchu — Aplikace systému
jakosti
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Datum ukonceni pted-

Evropskd normalizacni e - Odkaz na nahrazo- pokladu shody
. . Oznaceni a ndzev normy Referen¢ni dokument s nahrazovanou
organizace () vanou normu
normou
Pozndmka 1
CENELEC EN 50014:1997 Z4dnd —
Nevybusnd elektrickd zafizeni — VSeobecné poza-
davky
Zména A1:1999 k EN 50014:1997 Pozndmka 3 —
Zména A2:1999 k EN 50014:1997 Pozndmka 3 —
CENELEC EN 50015:1998 74dnd —
Nevybusnd elektrickd zafizeni — Olejovy zavér ,0*
CENELEC EN 50017:1998 Zadna —
Nevybusnd elektrickd zafizeni — Piskovy zdvér ,q*
CENELEC EN 50018:2000 Zadna —
Nevybusnd elektrickd zafizeni — Pevny zévér d
Zména A1:2002 k EN 50018:2000 Pozndmka 3 Datum ukonéen{
platnosti (30. 6.
2003)
CENELEC EN 50019:2000 Zadna —
Nevybusnd elektrickd zaifzeni — Zajisténé provedeni
e
+ Corrigendum 04.2003
CENELEC EN 50020:2002 Z4dnd —
Nevybusnd elektrickd zafizeni — Jiskrovd bezpecnost
I
CENELEC EN 50021:1999 Z4dnd —
Nevybusnd elektrickd zafizeni — Typ ochrany n
CENELEC EN 50104:1998 Z4dnd —
Elektrickd zafizeni pro detekci a méfeni kysliku —
Pozadavky na provedeni a metody zkousek
CENELEC EN 50104:2002 EN 50104:1998 1.2.2005
Elektrickd zafizeni pro detekci a méfeni kysliku — Poznimka 2.1
Pozadavky na provedeni a metody zkousek
Zména A1:2004 k EN 50104:2002 Pozndmka 3 1.8.2004
CENELEC EN 50241-1:1999 Z4dnéd —
Zafizeni pro detekci hoflavych nebo toxickych plyna
a par s otevienou cestou —
Zména A1:2004 k EN 50241-1:1999 Pozndmka 3 1.8.2004
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Datum ukonceni pted-

Evropskd normaliza¢ni Oznaceni a né - Odkaz na nahrazo- pok}l}adu shody
. 0 znaleni a ndzev normy Referen¢ni dokument vanot norma s nahrazovanou
organizace ( normou
Poznamka 1
CENELEC EN 50241-2:1999 Zadnd —
Zafizeni pro detekci hoflavych nebo toxickych plyna
a par s otevienou cestou —
CENELEC EN 50281-1-1:1998 Z4dnd —
Elektrickd zafizeni pro prostory s hoflavym prachem
Cést 1-1: Elektrickd zafizeni chrénénd krytem —
Konstrukce a zkouseni
Zména A1:2002 k EN 50281-1-1:1998 Pozndmka 3 1.12.2004
CENELEC EN 50281-1-2:1998 Z4dnd —
Elektrickd zafizeni pro prostory s hoflavym prachem
Cést 1-2: Elektrickd zafizeni chrénénd krytem —
Vybér, instalace a tdrzba
Zména A1:2002 k EN 50281-1-2:1998 Pozndmka 3 1.12.2004
CENELEC EN 50281-2-1:1998 Zadna —
Elektrickd zafizeni pro prostory s hoflavym prachem
— Cdst 2-1: Metody zkousek — Metody pro stano-
veni minimdlnich teplot vznicen{ prachu
CENELEC EN 50284:1999 74dnd —
Zvlastni pozadavky pro konstrukei, zkousen{ a ozna-
covani elektrickych zafizeni skupiny II, kategorie 1 G
CENELEC EN 50303:2000 Zadna —
Zatizeni skupiny I, kategorie M1, urcend pro pouZiti
za pritomnosti methanu a/nebo hoflavého prachu
CENELEC EN 60079-7:2003 IEC 60079-7:2001 EN 50019:2000 1.7.2006
Elektrickd zafizen{ pro vybu$nou plynnou atmosféru Pozndmka 2.1
— Cast 7: Zajisténé provedeni ,e*
CENELEC EN 60079-15:2003 IEC 60079-15:2001 | EN 50021:1999 1.7.2006

Elektrickd zafizeni pro vybusnou plynnou atmosféru
— Cést 15: Typ ochrany ,n“

(Modifikovand)

Pozndmka 2.1
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Evropskd normaliza¢ni
organizace ()

Oznaceni a ndzev normy

Referen¢ni dokument

Odkaz na nahrazo-
vanou normu

Datum ukonceni pted-
pokladu shody
s nahrazovanou
normou
Pozndmka 1

Datum ukonceni

CENELEC EN 61779-1:2000 I[EC 61779-1:1998 | EN 50054:1998
Elektrickd zafizen{ pro detekci a méfeni hotlavych (Modifikovand) Poznimka 2.1 3%13.6tn2%s(t)13
plyni — Cést 1: VSeobecné pozadavky a metody (30.6. )
zkousek
Zména A11:2004 k EN 61779-1:2000 Pozndmka 3 1.8.2004

CENELEC EN 61779-2:2000 [EC  61779-2:1998 | EN 50055:1998 Datum ukoncen{
Elektrickd zaffzeni pro detekci a méfeni hoflavych (Modifikovand) Poznimka 2.1 3%1622%5813
plynt — Cést 2: Pozadavky na provedeni zafizeni (30.6. )
skupiny I s rozsahem do 5 % metanu ve vzduchu

CENELEC EN 61779-3:2000 [EC  61779-3:1998 | EN 50056:1998 Datum ukonéeni
Elektrickd zaffzeni pro detekci a méfeni hoflavych (Modifikovand) Poznimka 2.1 3%323%533
plynt — Cést 3: Pozadavky na provedeni zafizeni (30.6. )
skupiny I s rozsahem do 100 % metanu ve vzduchu

CENELEC EN 61779-4:2000 I[EC  61779-4:1998 | EN 50057:1998 Datum ukonceni
Elektrickd zafizeni pro detekci a méfeni hotlavych (Modifikovand) Poznimka 2.1 312)1a6mz%s(t)13
plynt — Cést 4: Pozadavky na provedeni zafizeni (30.6. )
skupiny II s rozsahem do 100 % dolni meze vybus-
nosti

CENELEC EN 61779-5:2000 [EC  61779-5:1998 | EN 50058:1998 Datum ukonéen{
Elektrickd zafizeni pro detekci a méfeni hotlavych Modifikovand) Pozndmka 2.1 3%]3612112%5813
plyna — Cast 5: Pozadavky na provedeni zafizeni (30.6. )
skupiny II s rozsahem do 100 % objemové koncen-
trace plynu

CENELEC EN 62013-1:2002 [EC  62013-1:1999 | Zddnd —

Piilbovd svitidla pro plynujici doly — Cast 1: Vseo-
becné pozadavky — Konstrukce a zkouseni ve vztahu
k nebezpeci vybuchu

(Modifikovand)

(") CEN: rue de Stassart/De Stassartstraat 36, B-050 Brussels, tel: (32-2) 550 08 11, fax: (32-2) 550 08 19
CENELEC: rue de Stassart/De Stassartstraat 35, B-1050 Brussels, tel: (32-2) 519 68 71, fax: (32-2) 519 69 19

ETSL: BP 152, F-06561 Valbonne Cedex, tel: (33) 492 94 42 12, fax: (33) 493 65 47 16

Pozndmka 1:

Pozndmka 2.1:

Ve vieobecnosti je datem ukonceni predpokladu shody datum zruseni (,dow®) urceny

evropskou normaliza¢ni organizaci. Upozoriiujeme vsak uZivatele norem na skutecnost,
Ze ve vyjimecnych pfipadech to mize byt i jinak.

Nova (anebo zménénd) norma ma stejny rozsah pouziti jako nahrazend norma. Od urce-

ného data nahrazend norma prestava poskytovat predpoklad shody se zakladnimi pfedpo-

klady smérnice.



12.8.2004 Utedni véstnik Evropské unie C 204/19
Pozndmka 3: V pifpadé zmén danou normu tvoii EN CCCC:YYYY, jeji piedchdzejici zmény, pokud
byly, a nové citovand zména. Nahrazend norma se (sloupec 4) proto sklidd z EN
CCCCC:YYYY a jejich piedchdzejicich zmén, pokud existuji, ale bez nové citované zmény.
Od uréeného data nahrazend norma pfestava poskytovat pedpoklad shody se zakladnimi
pozadavky smérnice.
Piiklad: Pro EN 50014:1997, plati:
CENELEC EN 50014:1997 Z4adnd

Elektrickd zafizeni do potencidlné
atmosfér. Vieobecné pozadavky

(Oznacuje normu EN 50014:1997)
Zména A1:1999 k EN 50014:1997
(Oznacuje normu EN 50014:1997
+A1:1999 k EN 50014:1997)
Zména A2:1999 k EN 50014:1997
(Oznacuje normu EN 50014:1997
+A1:1999 k EN 50014:1997
+A2:1999 k EN 50014:1997)

vybusnych

(Nenahrazujeyddnou
normu)

Pozndmka 3
(Nahrazuje normu EN
50014:1997)

Pozndmka 3

(Nahrazuje normu EN
50014:1997

+A1:1999 k EN
50014:1997)

POZNAMKA:

— Jakoukoliv informaci tykajici se dostupnosti norem mozno ziskat bud od evropskych normaliza¢nich
organizaci, anebo od ndrodnich normaliza¢nich orgdnd, jejichZz seznam je piilohou smérnice Komise
98/34/EHS (') ve znéni smérnice Komise 98/48/ES2.

— Uvefejnéni odkazt v Ufednim véstniku neznamend, Ze normy jsou dostupné ve vSech jazycich Spole-

Censtvi.

— Komise zabezpecuje aktualizaci tohoto seznamu.

— Tento seznam nahrazuje vSechny pfedchdzejici seznamy uvetejnéné v Ufednim véstniku Evropské unie.

(') Uf. vést. L 204, 21.7.1998, s. 37.
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