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ZAKON
ze dne 20. prosince 2011,

kterym se méni zdkon ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhodcich nélezu,

ve znéni pozdéjsich predpist, a dal§i souvisejici zakony

Parlament se usnesl na tomto zdkoné Ceské repu-

bliky:

CAST PRVNI

Zména zakona o rozhodéim rizeni

CL1

Zikon ¢&. 216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a o vy-
konu rozhodéich nalezf, ve znéni zikona & 245/2006
Sb., zikona ¢&. 296/2007 Sb. a zikona ¢&. 7/2009 Sb., se

méni takto:

1. V § 1 odst. 2 se na konci textu dopliiuji slo-
va ,nebo pokud bylo zahdjeno fizeni pfed finanénim
arbitrem nebo bylo v tomto fizeni rozhodnuto ve véci

Z
samé“.

2. V § 2 odst. 1 se za slova ,k jejichz projednini
a rozhodnuti by jinak byla dina pravomoc soudu®
vklddaji slova ,nebo o nichZ to stanovi zvldstni zdkon“.

3. V § 3 se dopliiuji odstavce 3 az 6, které znéji:

»(3) Sjedndvé-li se rozhod& smlouva pro feSeni
sport ze spotrebitelskych smluv, musi byt sjednina
samostatné a nikoliv jako souldst podminek, jimiZ se
tidi smlouva hlavni; jinak je neplatnd.

(4) S dostatenym prfedstthem pfed uzavienim
rozhod¢i dolozky poskytne podnikatel spotfebiteli na-
lezité vysvétleni, aby byl schopen posoudit, jaké du-
sledky pro ného mohou uzavfenim rozhoddi dolozky
nastat. NéleZitym vysvétlenim se rozumi vysvétleni
vSech ndsledkt rozhodéi dolozky.

(5) Rozhod& dolozka uzaviend podle odstavee 3
musi obsahovat také pravdivé, presné a iplné informa-
ce o

a) rozhodci nebo o tom, Ze rozhoduje stily rozhod&i
soud,

b) zpusobu zahijeni a formé vedeni rozhodétho fi-
zeni,

c) odméné rozhodce a predpoklidanych druzich ni-
klada, které mohou spotfebiteli v rozhod¢im fi-
zeni vzniknout a o pravidlech pro jejich pfiznani,

d) mistu konani rozhod¢iho fizeni,

e) zpusobu doruceni rozhod¢iho nélezu spotfebiteli a

f) tom, Ze pravomocny rozhodéi nilez je vykona-
telny.

(6) Svéfuje-li rozhod&i dolozka rozhodovani
sporu stilému rozhodéimu soudu, je pozadavek uve-
deny v odstavci 5 splnén také odkazem na statuty a fady
stalych rozhodéich soudu vyddvané podle § 13.%.

4. § 4 véetné poznamky pod ¢arou &. 2 zni:

”§ 4

(1) Rozhodcem mtize byt obéan Ceské republiky,
ktery je zletily, bezihonny a zptsobily k pravnim tko-
ntim, pokud zvldstn{ predpis®) nestanovi jinak.

(2) Cizinec muZe vykondvat funkci rozhodce,
jestlize spliiuje podminku zletilosti, bezihonnosu
a zpusobilosti k pravnim tkontim, pfi¢emz podminka
zpusobilosti k pravnim tkontm se fidi pravnim fddem
statu, jehoZ je prislusnikem. Stad{ vSak, ma-li takovito
osoba zptsobilost k priavnim tkontim podle prava Ces-

ké republiky.

(3) Podminku bezthonnosti podle odstavci 1 a 2
nespliiuje ten, kdo byl pravomocné odsouzen za
trestny ¢in, jestlize se na né nehledi, jako by nebyl
odsouzen.

(4) Rozhodcem uréenym rozhodéi dolozkou pro
feSeni sport ze spotiebitelskych smluv muze byt jen
osoba, kterd je zapsdna v seznamu rozhodct vedeném
Ministerstvem spravedlnosti (déle jen ,ministerstvo®).

2) Napriklad § 80 odst. 5 pism. b) zikona &. 6/2002 Sb., o sou-
dech a soudcich, ve znéni pozdgsich predpist, § 4 odst. 3
zdkona & 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znén{ poz-
dgjsich predpist.”.

5. V § 6 odstavec 2 zni:

»(2) Rozhodce mohou mléenlivosti  zprostit
strany. JestliZe strany rozhodce mléenlivosti nezprosti,
rozhoduje o zprosténi mlenlivosti z véznych davodt
predseda okresntho soudu, v jehoZ obvodu mi roz-
hodce trvaly pobyt. Pokud rozhodce nemd trvaly po-
byt na tzemi Ceské republiky nebo jej nelze zjistit,
rozhoduje o zprosténi mléenlivosti predseda okresniho
soudu, v jehoz obvodu byl vyddn rozhodé nélez. Po-
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kud nelze zjistit ani misto vydani ndlezu nebo nebyl-li
nilez vydan v Ceské republice, rozhoduje predseda ob-
vodniho soudu pro Prahu 1.%.

6. V § 7 odst. 1 se za vétu prvni vklada véta ,Roz-
hodce muze byt uréen i stranami dohodnutou osobou
nebo zpusobem uvedenym v pravidlech pro rozhodéi
fizeni podle § 19 odst. 4.“.

7. § 8 znti:

”§ 8

(1) Rozhodce je vyloulen z projednivani a roz-
hodnuti véci, jestlize se zfetelem na jeho pomér k véci,
k dcastnikim nebo k jejich zdstupctim je tu divod po-
chybovat o jeho nepodjatosti.

(2) Ten, kdo mé byt nebo byl uréen nebo jmeno-
van rozhodcem, musi bez odkladu stranim nebo soudu
oznamit vSechny okolnosti, které by mohly vzbudit
opravnéné pochybnosti o jeho nepodjatosti a pro néz
by byl jako rozhodce vylougen.

(3) Pfi rozhodovani spord ze spotfebitelskych
smluv je rozhodce povinen pred zahdjenim projedni-
véani véci strandm sdélit, zda v poslednich 3 letech vydal
nebo se podilel na vydani rozhodétho nalezu nebo zda
je rozhodcem v dosud neskonéeném rozhod&m fizeni
ve sporu, jehoZz tGcastnikem byla ¢&i je nékterd ze stran.
Lhuta podle pfedchozi véty se pocitd od data skonceni
rozhodétho fizeni, na které se informalni povinnost
vztahuje, do data zahdjeni rozhod¢iho fizeni, v némz
rozhodci vznikd informaéni povinnost.“.

8. V § 13 odstavec 1 zni:

»(1) Stdlé rozhod¢i soudy mohou byt zfizeny
pouze jinym zdkonem nebo jen tehdy, pokud jejich
zfizen{ jiny zdkon vyslovné pfipousti.”.

9. V § 13 se dopliiuje odstavec 4, ktery zni:

»(4) Nikdo neni oprdvnén pouzivat pfi vykonu
své Cinnosti takové oznalenti, které vyvoldvd klamnou
predstavu, Ze se jednd o stily rozhod&i soud podle to-
hoto zidkona, neni-li k pouZivini takového oznaleni
opravnén podle jiného pravniho predpisu nebo mezi-
nirodni smlouvy, kterd je soucdsti pravniho fadu.®.

10. V § 15 se na konci odstavce 2 dopliiuje véta
»To neplati v pfipadé spori ze spotfebitelskych
smluv.”.

11. V § 19 odst. 2 se za slova ,podle odstavce 1¢
vklddaji slova ,nebo neni uren postup podle od-
stavce 4.

12. V § 19 se doplfiuje odstavec 4, ktery zni:
»(4) Strany mohou ur¢it postup také v pravidlech

pro rozhod¢i fizeni, pokud jsou k rozhod¢i smlouvé
tato pravidla pfiloZena. Pouzit fidu stilého rozhod-
¢iho soudu tim neni doteeno.”.

13. § 23 véetné nadpisu zni:

»Rozhodnuti
§ 23

Rozhodéi fizeni kondéi

a) pravni moci rozhod¢iho nélezu, nebo

b) dorucenim usneseni v téch pfipadech, kdy se ne-
vyddvd rozhod?i nilez; usneseni musi byt pode-
psino, odiivodnéno a doruceno jako rozhodéi né-
lez; je-li Zaloba podand u stdlého rozhod¢iho
soudu vzata zpét jesté pred ustavenim sendtu nebo
jmenovanim rozhodce, vyddvd a podepisuje usne-
seni o zastaven{ fizeni pfedseda stilého rozhod-
¢tho soudu.”.

14. V § 25 se na konci odstavce 2 dopliiuje véta
»V pifipadé, Ze se jednd o spor ze spotiebitelské
smlouvy, musi rozhod¢i nélez vzdy obsahovat odtivod-
néni a pouleni o privu podat ndvrh na jeho zruseni
soudu.”.

15. V § 25 se na konci odstavce 3 dopliiuyje véta
»Ve sporech ze spotfebitelskych smluv se rozhodci fidi
vzdy pravnimi predpisy stanovenymi na ochranu spo-
tiebitele.”.

16. V § 31 se za pismeno f) vklddaji nova pisme-
na g) a h), kterd zné&ji:

»g) rozhodce nebo stily rozhod¢i soud rozhodoval
spor ze spotfebitelské smlouvy v rozporu s prav-
nimi predpisy stanovenymi na ochranu spotiebi-
tele nebo ve zjevném rozporu s dobrymi mravy
nebo vefejnym poridkem,

h) rozhod& smlouva tykajici se spori ze spotiebitel-
skych smluv neobsahuje informace pozadované
v § 3 odst. 5, popfipadé tyto informace jsou zé-
mérné nebo v nezanedbatelném rozsahu netiplné,
nepresné nebo nepravdivé, nebo®.

Dosavadni pismeno g) se oznacuje jako pismeno 1).

17. V § 32 se na konci odstavce 1 dopliiuje véta
»Byl-li rozhod¢i ndlez vydén ve sporu ze spotiebitelské
smlouvy a navrh na jeho zruseni podal spotfebitel, soud
vzdy pfezkoumd, zda nejsou ddny divody pro zruSeni
rozhod&iho nilezu podle § 31 pism. a) az d) nebo h).“.

18. V § 32 odst. 2 se na konci textu véty druhé
dopliiuji slova ,nebo jestlize je z ndvrhu na zruSeni
rozhod&iho ndlezu mozné usuzovat, ze je divodny™.

19. V § 32 se dopliiuje odstavec 3, ktery zni:
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»(3) Pokud ndvrh na zruSeni rozhodétho nélezu
podd spotiebitel, soud prezkoumd, zda nejsou diny
divody pro odlozeni vykonatelnosti rozhod¢iho ni-
lezu podle odstavce 2, aniz by o to spotfebitel zidal.
O odlozZeni vykonatelnosti rozhodne soud do 7 dntt od
poddni ndvrhu; po tuto dobu nelze rozhodéi nélez vy-
konat.“.

20. Na konci § 33 se dopliiuje véta ,, To neplati,
jde-li o spory ze spotfebitelskych smluv.“.

21. § 34 zni:

»§ 34

(1) Zrusi-li soud rozhod& nélez z dtivodd uvede-
nych v § 31 pism. a), b), g) nebo h), pokracuje k ndvrhu
nékteré ze stran po pravni moci rozsudku v jednani ve
véci samé a tuto véc rozhodne. Véc jiz nelze projednat
v rozhodéim fizeni.

(2) Zrusi-li soud rozhod¢i nilez z jiného davodu,
neZ je uveden v § 31 pism. a) a b), zstivd rozhodéi
smlouva v platnosti. Nedohodnou-li se strany jinak,
rozhodci zilastméni na rozhod&im nilezu, ktery byl
zru$en z divodt uvedenych v § 31 pism. ¢), jsou vSak
z nového projedndni a rozhodovéni vylouéeni. Nedo-
hodnou-li se strany jinak, budou novi rozhodci jmeno-
véni zpusobem puvodné uréenym v rozhod¢f smlouvé
nebo podptirné podle ustanoveni tohoto zdkona.“.

22. V § 34 se dopliiuje odstavec 3, ktery zni:

»(3) Zrusi-li soud rozhod& nélez vydany ve sporu
ze spotrebitelské smlouvy a v rozhodéim fizeni vystu-
poval rozhodce zapsany v seznamu rozhodct vedeném
ministerstvem, doruéi soud ministerstvu stejnopis tako-
vého pravomocného rozhodnuti.”.

23. V § 35 odst. 1 Gvodni &3sti ustanoveni se za
slova ,vykon rozhodétho nilezu,“ vklidaji slova ,,bez
ohledu na lhttu stanovenou v § 32 odst. 1,

24. V § 35 odst. 1 se za pismeno a) vklddd nové
pismeno b), které zni:

»b) jsou divody pro zruseni rozhod¢iho nélezu vyda-
ného ve sporu ze spotiebitelské smlouvy podle
§ 31 pism. a) az f), h) nebo pokud jsou diny di-
vody podle § 31 pism. g) a rozhod¢i nélez neobsa-
huje pouceni o priavu podat ndvrh na jeho zruseni
soudu,“.

Dosavadni pismena b) a c) se oznacuji jako pismena c)

ad).

25. Za &ast Ctvrtou se vkladd novd &ast patd, keerd
zni:

LCAST PATA
SEZNAM ROZHODCU
VEDENY MINISTERSTVEM

§ 35a

(1) Ministerstvo vede seznam rozhodcd, ktefi mo-
hou byt uréeni rozhod¢i dolozkou pro rozhodovini
sport ze spotfebitelskych smluv.

(2) Ministerstvo zvefejni na svych internetovych
strankich o rozhodcich zapsanych v seznamu tyto
udaje

a) jméno a prijment,

b) kontaktni adresu uvedenou rozhodcem,
c) &slo osvédéend,

d) den zdpisu do seznamu a

e) den a duvod vyskrtnuti ze seznamu.

§ 35b

Zipis do seznamu rozhodcu

(1) Ministerstvo na Zzidost do seznamu rozhodcti
zapiSe fyzickou osobu, kterd

a) je zpusobild k pravnim tkontm,
b) je beztthonni,
c) ziskala vysokoskolské vzdélini o oboru privo

1. v magisterském studijnim programu studiem na
vysoké skole v Ceské republice, nebo

2. studiem na vysoké $kole v zahranidi, pokud je
takové vzdélani v Ceské republice uznivano za
rovnocenné vzdélini uvedenému v bodé 1 na
zékladé mezindrodni smlouvy, kterou je Ceska
republika vdzdna, anebo pokud takové vzdélani
bylo uznino podle zvldstniho pravniho pred-
pisu, a soulasné takové vzdélini odpovidd
obsahem a rozsahem obecnému vzdélini, které
lze ziskat v magisterském studijnim programu
v oboru privo na vysoké skole v Ceské repu-

blice,
d) nebyla v poslednich 5 letech na zikladé rozhod-

nuti ministerstva vySkrtnuta ze seznamu roz-

hodct,

e) uhradila ministerstvu sprivni poplatek ve vysi
5 000 Kc¢.

(2) V Zadosti o zépis do seznamu rozhodct ucha-

ze¢ uvede jméno a pfijmeni, misto trvalého pobytu,
datum narozeni a kontaktni adresu.

(3) K zaddosti podle odstavee 2 dolozi uchazet
o zdpis do seznamu rozhodct
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a) ovéfenou kopii dokladu o dosazeném vzdélini
podle odstavce 1 pism. c),

b) doklad obdobny vypisu z rejstitku tresti vydany
stitem, jehoZ je obanem nebo v pfipadé, Ze stit
takovy doklad nevydiva, Cestné prohldseni udi-
néné pred pfislusnym sprdvnim nebo soudnim
orginem tohoto stitu; doklady nesmi byt starsi
3 mésicu,

c) doklad prokazujici zaplaceni spravniho poplatku
za zépis do seznamu.

(4) Za t&elem dolozeni bezihonnosti si minister-
stvo vyzada vypis z evidence Rejstitku trestd. Zadost
o vydani vypisu z evidence Rejstiiku tresti a vypis
z evidence Rejstiiku trestl se preddvaji v elektronické
podobé, a to zpusobem umoziiujicim dédlkovy pfistup.

(5) Zipis do seznamu rozhodcli provede minister-
stvo bez zbyte¢ného odkladu, pokud uchazeé spliuje
vSechny podminky uvedené v odstavci 1. Ministerstvo
vydd rozhodci zapsanému do seznamu nejpozdéji do
30 dnti od zdpisu osvédéeni o zdpisu.

§ 35¢

Vyskrtnuti ze seznamu rozhodct

(1) Ministerstvo vyskrtne ze seznamu rozhodce,
ktery

a) zemfel nebo byl prohldSen za mrtvého,

b) byl pravomocné odsouzen za trestny (in, jestlize
se na néj podle zvlastniho predpisu nebo rozhod-
nuti prezidenta republiky nehledi, jako by nebyl
odsouzen,

¢) byl pravomocné zbaven nebo omezen ve zpusobi-
losti k pravnim tkondm,

d) nemuze byt rozhodcem podle jinych pravnich
predpist,

e) podal ministerstvu pisemnou zddost o vySkrtnuti
ze seznamu, a to k poslednimu dni kalenddtniho
mésice nasledujictho po mésici, ve kterém byla Z3-
dost dorucena.

(2) Ministerstvo muze rozhodnout o vyskrtnuti
rozhodce ze seznamu, pokud zdvazné nebo opakované
porusil povinnosti stanovené timto zdkonem.

(3) Ministerstvo muze rozhodnout o dolasném
vyskrtnuti rozhodce,

a) proti kterému bylo zahdjeno trestni stthdni; do-
Casné vyskrtnuti trvd nejdéle do dne ndsledujictho
po dni, kdy bude ministerstvu doruceno pravo-
mocné rozhodnuti, kterym se toto stihani kondi,
nebo

b) bylo-li zahdjeno fizeni o jeho zpusobilosti k prav-
nim tkondm, a to nejdéle do dne nisledujiciho po
dni, kdy bude ministerstvu dorufeno pravomocné
rozhodnuti, kterym se toto fizeni kondi.

(4) O vyskrtnuti podle odstavce 1 pism. b) az e) ze
seznamu rozhodcd vyrozumi{ ministerstvo do 30 dni
toho, jehoz se vyskrtnutl tykd. Vyskrtnuti podle od-
stavce 2 nebo docasné vyskrtnuti podle odstavce 3 za-
znamend ministerstvo v seznamu rozhodct bez zbyted-
ného odkladu od pravni moci rozhodnuti o vyskrtnuti
nebo docasném vyskrtnuti a do 30 dnd o této skuted-
nosti informuje toho, jehoZ se vyskrtnuti nebo docasné
vyskrtnuti tykd.

§ 35d

Informacdni povinnosti

Rozhodce je povinen ozndmit ministerstvu bez
zbyte¢ného odkladu, nejpozdéji viak do 8 dnt, veskeré
zmény Udaju, které jsou uvedeny v seznamu a veskeré
zmény skuteCnosti, na jejichz zikladé byl zapsin do
seznamu.“.

26. V § 37 se na konci odstavce 1 dopliiuje véta
»V pripadé sporu ze spotfebitelskych smluv nesmi byt
volba prava spotfebiteli na 4jmu a nesmi znamenat sni-
zeni miry ochrany jeho priv podle tohoto zdkona &
jinych pravnich predpist.”.

ClL 11

Pfechodna ustanoveni

1. Rozhod¢i fizeni zahdjend pfede dnem nabyt
uéinnosti tohoto zdkona, véetné fizeni v pfipadé sport
ze spotrebitelskych smluv, se dokonéi podle dosavad-
nich pravnich predpist.

2. Platnost rozhodéi smlouvy se posuzuje podle
zakona ¢&. 216/1994 Sb., ve znéni Géinném v dobé uza-
vieni rozhod¢i smlouvy.

3. Osoby, které nespliiuji podminky podle § 13
odst. 4 zdkona ¢&. 216/1994 Sb., ve znéni iéinném ode
dne nabyti G¢innosti tohoto zékona, jsou povinny tento
nedostatek odstranit ve lhité 6 mésict ode dne nabyti
udéinnosti tohoto zakona.

4. Rozhodce, ktery muze byt uréen rozhodéi do-
loZzkou pro feSeni sporu ze spotiebitelské smlouvy, ne-
musi spliovat podminku zdpisu do seznamu rozhodct
podle tohoto zdkona po dobu 6 mésicti ode dne nabyti
Ucinnosti tohoto zdkona.

5. Ministerstvo zapiSe do seznamu rozhodcti ve-
deného ministerstvem bezplatné ty rozhodce, ktefi jsou
zapsani na seznamu rozhodct pro spotfebitelské spory
vedeném Rozhodéim soudem pti Hospodarské komote
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Ceské republiky a Agrirni komore Ceské republiky,
a to k prvnimu dni ndsledujicimu po Sesti mésicich
ode dne nabyti déinnosti tohoto zikona s vyjimkou
rozhodct, ktef{ nespliuji podminky uvedené v § 4
a téch, ktefi v dobé Sesti mésicti po nabyti Géinnosti
tohoto zdkona ministerstvu ozndmili sviij nesouhlas
s takovym zdpisem.

CAST DRUHA

Zména zékona o soudnich poplatcich

CL 111

Zikon ¢&. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni zakona & 271/1992 Sb., zikona & 36/1995 Sb.,
zakona ¢&. 241/2000 Sb., zakona ¢&. 255/2000 Sb., zikona
&. 151/2002 Sb., zikona & 112/2006 Sb., zikona ¢&. 115/
/2006 Sb., zikona ¢&. 159/2006 Sb., zikona ¢&. 296/2007
Sb., zikona ¢&. 123/2008 Sb., zdkona & 216/2008 Sb.,
zakona ¢&. 7/2009 Sb., zikona &. 217/2009 Sb. a zikona
& 218/2011 Sb., se méni takto:

1. V priloze zédkona se za polozku 17 vklad4 nova

polozka 17a, kterd zni:

»Polozka 17a

Za navrh na zruSeni rozhod¢iho nilezu

a) je-li jeho predmétem penézité plnéni a navrhuje se

zruSeni z divodu, Ze rozhodce nebo stily roz-
hod¢i soud rozhodoval spor ze spotfebitelské
smlouvy v rozporu s pravnimi predpisy stanove-
nymi na ochranu spotfebitele nebo ve zjevném
rozporu s dobrymi mravy, vybere se poplatek po-
dle polozky 1

b) v ostatnich pfipadech K¢ 3 000,-".

2. V pfiloze zdkona v polozce 30 bodé 1 se slova
»a protokolu“ nahrazuji slovy ,, , protokolu a ovére-
ného vypisu z rejstiikt a evidenci®.

3. V pfiloze zdkona v polozce 30 bodé 2 se slova
»a jinych &isti spist“ nahrazuji slovy ,, , jinych &astd
spisti a ostatnich evidenénich pomticek®.
CAST TRETI]
Zména zékona o spravnich poplatcich

CL1v
V pfiloze k zdkonu &. 634/2004 Sb., o spravnich

poplatcich, ve znéni zdkona & 312/2006 Sb., zikona
¢. 130/2008 Sb. a zdkona &. 254/2008 Sb., se v poloz-
ce 10 dopliiuje pismeno ), které véetné poznimky pod
Carou & 9b) zni:

»f) zapis do seznamu rozhodct”?) K¢& 5 000

%) § 35a a ndsl. zékona & 216/1994 Sb., o rozhod&im fizeni
a vykonu rozhod¢ich nilezt, ve znéni pozd&jsich predpisi.”.

CAST CTVRTA
Zména zdkona o elektronickych komunikacich

ClLvV

Zikon ¢&. 127/2005 Sb., o elektronickych komuni-
kacich a o zméné nékterych souvisejicich zdkont (z4-
kon o elektronickych komunikacich), ve znéni zdkona
¢. 290/2005 Sb., zikona & 361/2005 Sb., zikona ¢&. 186/
/2006 Sb., zikona & 235/2006 Sb., zikona &. 310/2006
Sb., zikona ¢&. 110/2007 Sb., zdkona &. 261/2007 Sb.,
zikona &. 304/2007 Sb., zikona ¢&. 124/2008 Sb., zikona
&. 177/2008 Sb., zikona & 189/2008 Sb., zikona &. 247/
/2008 Sb., zikona ¢&. 384/2008 Sb., zikona ¢&. 227/2009
Sb., zdkona &. 281/2009 Sb., zikona &. 153/2010 Sb.,
zikona &. 94/2011 Sb. a zakona &. 137/2011 Sb., se méni
takto:

1. V § 127 se dopliiuje odstavec 6, ktery znf:

»(6) K feSeni sport rozhodovanych postupem
podle odstavcl 1 az 4 lze sjednat rozhod& smlouvu
podle zdkona o rozhod¢im fizeni a o vykonu rozhod-
Cich nélezt, pokud jde o spory o plnéni povinnosti
k penéZitému plnéni.“.

2. 'V § 129 se dopliiuje odstavec 5, ktery zni:

»(5) K feseni sporu podle odstavce 2 lze sjednat
rozhod&i smlouvu podle zikona o rozhodéim fizeni
a o vykonu rozhod¢ich nilezt.“.

CAST PATA
UCINNOST

Cl. VI

Tento zikon nabyvd déinnosti prvnim dnem tfe-
ttho mésice ndsledujictho po dni jeho vyhldSeni.

Némcova v. r.

Klaus v. r.

Necas v. r.





