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DUVODOVA ZPRAVA

1. SOUVISLOSTI NAVRHU
. Oduavodnéni a cile navrhu

S nardstem preshranicni trestné ¢innosti Celi trestni soudnictvi EU stale ¢astéji situacim, kdy
je ke stihani téze véci prisluSnych nékolik ¢lenskych stata. Naptiklad piiprava trestného ¢inu
muze probihat v jednom Clenském staté, kdezto samotny trestny ¢in mize byt spachan v jiném
Clenském staté; jeho pachatelé mohou byt zatCeni ve tietim cClenském stité a majetek
pochazejici z trestného ¢inu mize byt preveden do ¢tvrtého ¢lenského statu. To plati zejména
pro trestné ¢iny pachané organizovanymi zlo¢ineckymi skupinami, jako je obchod s drogami,
prevadécstvi migrantli, obchodovani s lidmi, nedovolené¢ obchodovani se zbranémi, trestna
¢innost proti zivotnimu prostfedi, kyberkriminalita nebo prani penéz. Vicenasobné trestni
stihani stejnych ptipadii predstavuje problém nejen z hlediska koordinace a ucinnosti trestniho
stihdni, ale mize rovnéz poskozovat prava a zajmy osob a mize vést ke zdvojovani Cinnosti.
Mize byt nutné piedvolani obzalovanych, obéti a svédkl k vyslechiim v nékolika zemich.
Zejména pak opakovana fizeni vedou k tomu, Ze se nasobi omezeni prav a zajmi téchto osob,
napiiklad volného pohybu. V ramci evropského prostoru prava je zadouci t€émto negativnim
ucinkim pokud moZzno zabranit a zajistit, aby trestni fizeni probihalo v nejvhodnéjSim
Clenském state, naptiklad ve staté, kde doslo k pievazné ¢asti trestné cinnosti.

Spole¢na pravidla pro predavani trestnich fizeni z jednoho ¢lenského statu do druhého jsou
tedy nezbytnd k u¢innému boji proti pfeshrani¢ni trestné ¢innosti a také proto, aby se zajistilo,
ze trestny ¢in bude vysetiovat nebo stihat Clensky stat, ktery je k tomu nejvhodnéjsi. Tento
nastroj pieshranicni spoluprace by pfinesl pfidanou hodnotu diky zlepSeni fadného fungovani
evropského prostoru prava. Prispél by tedy kucinnému atadnému vykonu trestniho
soudnictvi v ¢lenskych statech. Tato spolecné pravidla by zejména mohla pomoci piedchazet
zbyte¢nym soub&znym fizenim probihajicim ve véci stejnych skute¢nosti a ve vztahu k téze
osobé v riznych €Elenskych statech, jeZ by mohla vést k porusovani zakladni zasady trestniho
prava zakotvené v Listin€ zdkladnich prav Evropské unie (déle jen ,,Listina‘), ktera stanovi,
Ze osoba nemuze byt stihdna ani potrestana za stejny trestny ¢in dvakrat (zasada ne bis in
idem). Mohla by také snizit pocet ptipadi, kdy je ve véci stejnych skutec¢nosti nebo ve vztahu
k téze osob& vedeno vice fizeni v riznych clenskych statech. Je rovné€z v zajmu ucinného
trestniho soudnictvi, aby bylo zajiSténo, ze k pfedani trestniho fizeni miZze dojit v piipadé,
kdy je odlozeno nebo odmitnuto pfedani osoby k trestnimu stihani na zakladé evropského
zatykaciho rozkazu (dile jen ,,EZR*)! naptiklad proto, Ze v daném druhém ¢&lenském statd
probiha soubéZné fizeni pro stejny trestny ¢in. Dlvodem je, Ze piedani trestniho fizeni by
mohlo umoznit danou osobu trestné stihat, a tim by se zabranilo beztrestnosti.

Ackoliv ptedani trestniho fizeni mize byt v fad€ situaci nezbytné, stavajici opatfeni na urovni
EU tuto formu spoluprace neupravuji. Dohoda mezi ¢lenskymi staty EU o ptfedavani fizeni
v trestnich v&cech byla podepsana v roce 19907, ale kvilli nedostatenému poctu ratifikaci
nikdy nevstoupila v platnost.

Rémcové rozhodnuti Rady ze dne 13. Cervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech
predavani mezi ¢lenskymi staty.

https://www.consilium.europa.eu/cs/documents-publications/treaties-
agreements/agreement/?1id=1990106&DocLanguage=en
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V &ervenci 2009 piedlozilo §védské predsednictvi jménem Sestnacti ¢lenskych stati podnét?
Kramcovému rozhodnuti Rady o preddvani trestniho fizeni*. Clenské stity se vSak rozhodly

v jednani nepokracovat, kdyz dne 1. prosince 2009 vstoupila v platnost Lisabonska smlouva’.

Jelikoz neexistuje zvlastni pravni akt EU, Clenské staty si v soucasné dobé mezi sebou
predavaji trestni fizeni pomoci fady rtiznych pravnich néstroji, pficemz jednotny pravni
ramec pro celou EU neexistuje. Nejkomplexnéj$i mezindrodni pravni ramec pro predavani
trestnich fizeni — Evropska umluva o pfedavani trestniho fizeni ze dne 15. kvétna 1972 — je
ratifikovdna a uplatiovdna pouze tfindcti Clenskymi staty. VétSina Clenskych stath pouziva
¢lanek 21° Evropské umluvy o vzajemné pomoci ve vécech trestnich ze dne 20. dubna 1959’
jako mechanismus pro zadost o stihani podezielé osoby v jiném smluvnim staté¢ tmluvy.
U této formy spoluprace je vSak postup predavani z velké casti neregulovany. Mezi dalsi
pravni zaklady spoluprace v této oblasti patii vnitrostatni pravni piedpisy, dvoustranné c¢i
mnohostranné dohody nebo zésada vzajemnosti.

Rumunské predsednictvi ve své zpravé o dalSim postupu v oblasti vzajemného uzndvani
soudnich rozhodnuti v trestnich vécech z kvétna 2019® navrhlo, aby se dale zkoumala potieba
legislativniho navrhu o pfedavani trestnich fizeni. Rada v prosinci 2020 ve svych zavérech
o evropském zatykacim rozkazu’ vyzvala Komisi, aby zvazila, zda by byl unijni nastroj pro
predavani trestnich fizeni proveditelny a zda by mél ptidanou hodnotu. Agentura Eurojust
a Evropska justi¢ni sit’ rovnéz upozornily na'® fadu pravnich a praktickych problémd, s nimiz
se organy potykaji v situaci, kdy neexistuji jasnd spole¢na pravidla a postupy, a vyzvaly
k vytvoteni unijniho néstroje v této oblasti.

Za stavu, kdy spole¢ny pravni ramec neexistuje, a kvili rozdilim mezi vnitrostatnimi systémy
trestniho soudnictvi Clenskych statl, zejména v tom, zda orgény clenskych statl povéiené
stthanim mohou od zahdjeni trestniho stihani upustit, nebo zda jsou povinny stihat kazdy
trestny Cin spadajici do jejich pravomoci, se pfedavani trestnich fizeni potykd s nékolika
pravnimi a praktickymi problémy. ZkuSenosti zpraxe ukazuji, ze jednim z hlavnich
problému, které zplisobuji neucinnost postupu piedavani, jsou zbyte€né pritahy
a nedostatecnd komunikace mezi organy. Za problém bylo rovnéZ oznaceno neefektivni
trestni stthani, nebot' k pfeddni trestniho fizeni nedochazi vzdy, kdyZz je to v zajmu

3 BE, BG, CZ, DK, EE, EL, ES, FR, LT, LV, HU, NL, RO, SI, SK a SE.

4 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX%3A520091G0912%2801%29#ntc3-

C 2009219EN.01000701-E0003

Duvodem byla zména v rozhodovacim postupu, na jejimz zakladé predsednictvi Rady ocekavalo, ze
bude predlozen novy nastroj podle Lisabonské smlouvy, dokumenty Rady 16437/09 a 16826/2/09.
Nékdy ve spojeni s &lankem 6 Umluvy o vzajemné pomoci v trestnich vécech mezi ¢lenskymi staty
Evropské unie ze dne 29. kvétna 2000.

7 https://rm.coe.int/1680074cc8
8 https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-9728-2019-INIT/cs/pdf
9 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:52020XG1204(02

Zprava Eurojustu o predavani fizeni v EU (Eurojust report on the transfer of proceedings in the EU)
zvetejnéna v roce 2023, Zprava o pisemnych doporucenich Eurojustu k jurisdikei) (Report on Eurojust
Written Recommendations on Jurisdiction) zvetejnénd v roce 2021, Zprava o ptipadech Eurojustu v
oblasti predchazeni kompetencnim sportim a jejich feSeni (Report on Eurojust’s casework in the field of
prevention and resolution of conflicts of jurisdiction) zvefejnéna v roce 2018 a Zprava ze strategického
seminafe o kompetencnich sporech, predavani fizeni a zdsad¢ ne bis in idem (Report of the strategic
seminar on conflicts of jurisdiction, transfer of proceedings and ne bis in idem) usporadaného agenturou
Eurojust v roce 2015. Zavéry 52. plenarniho zasedani sité EJS o uloze sit¢ EJS pfi podpote praktického
uplatiiovani unijnich nastrojti vzajemného uznavani (Conclusions of the 52nd EJN Plenary meeting on
the role of the EJN in fostering the practical application of the EU mutual recognition instruments)
zvefejnéné v roce 2019.
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spravedlnosti, jako je tomu naptiklad v pfipadech, kdy byl trestny Cin spachan v jednom
clenském staté, ale obét’ 1 podeziela osoba se nachazeji v jiném ¢lenském staté. Dale se miize
stat, ze dozadany stat nebude piislusny véc stihat, pokud nebude mozné stanovit hranic¢ni
urovatel pro zalozeni pfislusnosti. Zvlasté v situacich, kdy je odloZzeno nebo odmitnuto
piedani osoby nazdkladé EZR, miize neexistence piislusnosti k trestnimu stihani véci
v dozddaném staté vést dokonce k beztrestnosti. Uvedené problémy mohou zptsobit pritahy
v trestnich fizenich kvuli zdlouhavym postupim ptfeddvani, jakoz ineefektivni vyuzivani
lidskych a finan¢nich zdrojt, naptiklad kvili tomu, Ze fizeni se vedou soubézné ve dvou ¢i
vice Clenskych statech. Rozdily mezi vnitrostatnimi systémy, pokud jde o postaveni, prava
a zajmy podezielych osob, obvinénych osob a obéti, mohou navic v ptipadech predani vést
k pravni nejistoté a nedostate¢né ochrané prav dotCenych osob.

Za ucelem feseni téchto problémul se Komise rozhodla navrhnout novy nastroj pro piedavani
trestnich fizeni. Tato iniciativa je zahrnuta do pracovniho programu Komise na rok 2022,
Navrh ma Ctyfi cile:

1) zlep$it ucinny a fadny vykon spravedlnosti v EU;

2) zlepsit dodrzovani zakladnich prav v ramci postupu predavani trestnich fizeni;

3) zlepsit i¢innost a zvysit pravni jistotu pti predavani trestnich fizeni a

4) umoznit predavani trestnich fizeni v ptipadech, kdy je pfedani v zajmu spravedlnosti,

ale v soucasnosti neni mezi clenskymi staty mozné, a omezit vyskyt beztrestnosti.
. Soulad se stavajicimi predpisy v této oblasti politiky

Ramcové rozhodnuti Rady 2009/948/SVV!? stanovi postup pro vyménu informaci a pfimé
konzultace mezi pfisluSnymi organy s cilem dosdhnout uc¢inného feSeni a zabranit vSem
nepfiznivym nasledkiim zplisobenym soubéznymi fizenimi. Podobné i dalsi pravni ptedpisy
EU tykajici se trestnich véci, zejména konkrétnich druhil trestné ¢innosti, jako je boj proti
terorismu (smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/541, rdmcové rozhodnuti
Rady 2002/475/SVV) aorganizované trestné cinnosti (rdmcové rozhodnuti Rady
2008/841/SVV), stanovi faktory, které je tieba zohlednit za GCelem soustfedéni ftizeni
do jednoho ¢lenského statu v ptipadé, ze Gi€inné trestni stihani na zakladé stejnych skutecnosti
muze vést vice Clenskych statd. Tyto pravni ptedpisy vSak neupravuji postup piedavani
trestniho fizeni, ktery mize byt v téchto ptipadech nezbytnym feSenim.

Agentura Eurojust hraje kliCovou roli zejména pii zprostfedkovani pfedbéznych kontakt
a konzultaci apti feSeni otazek pfiisluSnosti. Mlze pozadat piislusné organy dotéenych
Clenskych statli, aby uznaly, Ze n€ktery z nich miZe mit pro vedeni vySetfovani nebo stihani
konkrétnich trestnych ¢inti lepsi pozici. Piislu$né vnitrostatni organy jsou rovnéz povinny
informovat agenturu Eurojust o pfipadech, v nichz doSlo nebo mlZe dojit ke kompetenénim
sportim. Cile tohoto navrhu jsou v souladu s natizenim (EU) 2018/1727 o agentuie Eurojust'>.
Kromé toho agentura Eurojust zvefejnila pokyny ,,Which jurisdiction should prosecute?* (Ve
které jurisdikci by mélo probihat trestni stihani?)!*. Pokyny tim, Ze navrhuji faktory, k nimz je

https://commission.europa.cu/system/files/2023-01/cwp2022_en.pdf
12 Rémcové rozhodnuti Rady 2009/948/SVV ze dne 30. listopadu 2009 o piedchazeni kompetencnim

sporim pii vykonu pravomoci v trestnim fizeni a jejich feSeni.

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1727 ze dne 14. listopadu 2018 o Agentuie
Evropské unie pro justini spolupraci v trestnich vécech (Eurojust) a o nahrazeni a zruseni rozhodnuti
Rady 2002/187/SVV, Ut. vést. L 295, 21.11.2018, s. 138.
https://www.eurojust.europa.cu/sites/default/files/assets/eurojust_jurisdiction_guidelines_2016_en.pdf
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tteba piihlédnout v ptipadech tykajicich se vice jurisdikci, pomahaji ptisluSnym vnitrostatnim
organtm urcit jurisdikei, ktera je pro trestni stihani v pfeshrani¢nich vécech nejvhodnéjsi.

Nastroje EU pro pifeshrani¢ni justicni spolupraci v trestnich vécech zahrnuji uznavani
rozsudkd a soudnich rozhodnuti, které se tykaji: i) vykonu tresti!’; ii) pieddvani osob
na zaklad¢ evropského zatykaciho rozkazu; iii) shromazd’ovani diikazii prostiednictvim
evropského vysetfovaciho piikazu'®. Zahrnuji také postupy vzajemné pravni pomoci, zejména
vyménu informaci z vlastniho podnétu!’, a vySetiovani trestného ¢&inu ve spole¢ném
vy$etfovacim tymu'®. Pfijeti spoleénych pravidel pro pfedavani trestnich fizeni by doplnilo
pravni predpisy EU tykajici se pfeshranicni justi¢ni spoluprace, zejména tim, Ze by se snazilo
zabranit riziku beztrestnosti v piipadé, kdy by bylo odmitnuto pfedani osoby postihované
prostiednictvim EZR za uéelem jejiho trestniho stihani. Zadosti podle tohoto navrhovaného
nafizeni Ize vydavat pro jakékoli trestné Ciny. Pfedani trestniho fizeni tedy miize poskytnout
uzite¢nou alternativu k vydadni EZR, pokud se toto ukéze jako nepfiméfené nebo nemozné,
napfiklad proto, ze neni dosazeno hranice trestni sazby. Pokud budou organy po pfijeti
navrhovaného pravniho ramce volit pfedani trestniho fizeni ¢astéji, vyuzivani fizeni tykajicich
se EZR by se mohlo snizit. Podobné by pieddvani mohlo vést k menSimu vyuzivani
evropského piikazu k vykonu dohledu'®, ktery umozZiiuje, aby byla podezield osoba namisto
umisténi do vySetfovaci vazby podrobena opatifeni dohledu ve svém domovském clenském
staté az do doby, nez probéhne soudni fizeni v jiném ¢lenském state.

Navrh vychazi ze stavajicich minimalnich pravidel EU tykajicich se prav osob v trestnim
fizeni, ktera byla pfijata s cilem posilit vzajemnou divéru Clenskych stati v systémy trestniho
soudnictvi kazdého z nich a usnadnit tak vzajemné uznavani rozhodnuti v trestnich vécech.
Tato pravidla jsou obsaZena v Sesti smérnicich o procesnich pravech — 2010/64/EU?,
2012/13/EU?!, 2013/48/EU?%, (EU) 2016/343%%, (EU) 2016/800** a (EU) 2016/1919%° — a také
ve smérnici o pravech obéti 2012/29/EU%S.

15 Naptiklad ramcové rozhodnuti Rady 2008/909/SVV ze dne 27. listopadu 2008 o uplatiiovani zasady
vzajemného uznavani rozsudkd v trestnich vécech, které ukladaji trest odnéti svobody nebo opatieni
spojena se zbavenim osobni svobody, za G¢elem jejich vykonu v Evropské unii.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/41/EU ze dne 3. dubna 2014 o evropském vySetfovacim
ptikazu v trestnich vécech.

Umluva o vzdjemné pomoci v trestnich vécech mezi &lenskymi staty Evropské unie, vypracovana
Radou na zaklad¢ ¢lanku 34 Smlouvy o Evropské unii.

Na zéklad¢ ramcového rozhodnuti Rady ze dne 13. Cervna 2002 o spoleénych vySetiovacich tymech
nebo Umluvy o vzajemné pomoci v trestnich vécech mezi &lenskymi staty Evropské unie, vypracované
Radou na zaklad¢ ¢lanku 34 Smlouvy o Evropské unii.

Ramcové rozhodnuti Rady 2009/829/SVV ze dne 23. fijna 2009 o uplatnéni zasady vzajemného
uznavani na rozhodnuti o opatienich dohledu jakoZzto alternativy zajiStovaci vazby mezi ¢lenskymi
staty Evropské unie (U, vést. L 294, 11.11.2009, s. 20).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/64/EU ze dne 20. fijna 2010 o pravu na tlumoceni a
preklad v trestnim fizeni (Ut. vést. L 280, 26.10.2010, s. 1).

Smeérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/13/EU ze dne 22. kvétna 2012 o pravu na informace v
trestnim fizeni (Uf. vest. L 142, 1.6.2012, s. 1).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/48/EU ze dne 22. fijna 2013 o pravu na piistup k
obhdjci v trestnim fizeni a fizeni tykajicim se evropského zatykaciho rozkazu a o pravu na informovani
tieti strany a prdvu na komunikaci s tfetimi osobami a konzularnimi ufady v pfipadé zbaveni osobni
svobody (UF. vést. L 294, 6.11.2013, s. 1).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/343 ze dne 9. btezna 2016, kterou se posiluji
nékteré aspekty presumpce neviny a pravo byt ptitomen pii trestnim fizeni pred soudem (Ut. vést. L 65,
11.3.2016, s. 1).
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. Soulad s ostatnimi politikami EU

Haagsky program pro posileni svobody, bezpe¢nosti a prava v Evropské unii*’ pozaduje, aby
Clenské staty zvazily moznosti soustfedit trestni stihani v pfeshrani¢nich mnohostrannych
zalezitostech do jednoho c¢lenského statu, aby byla zvySena ucinnost trestniho stihani pfi
soucasném zaruceni faddného vykonu spravedInosti.

Program opatieni k provadéni zasady vzajemného uznavani rozhodnuti v trestnich vécech?
vyzyva k zavedeni néstroje umoziujiciho pfedavani trestnich fizeni do jinych ¢lenskych stati.

Rada v zavérech z prosince 2020 ,,Evropsky zatykaci rozkaz a postupy vydavani — stavajici
vyzvy a cesta kuptedu* vybizi Komisi, aby zvazila ptipravu legislativniho navrhu.

Navrh je soucasti strategie EU pro boj proti organizované trestné Cinnosti na obdobi 2021—
2025%.

Vzdélavani pracovnikl justice v oblasti prava EU je zékladnim néstrojem k zajisténi jeho
spravného a u¢inného uplatiiovani. S cilem ptipravit pracovniky v oblasti justice, pfipravit je
na vyzvy 21. stoleti a pribézné je informovat o vyvoji prava EU pfijala Komise Strategii
evropského justi¢niho vzdé&lavani na obdobi 2021-2024°°. Cilem strategie je zajistit, aby se
pracovnikiim v oblasti justice dostalo vzdélavani o vyvoji prava EU. V souladu s touto
strategii by brzy po pfijeti tohoto navrhu bylo tfeba zorganizovat odborné vzdélavani vsech
pracovnikl v oblasti justice, aby bylo zajiSténo spravné a bezproblémové uplatiovani
a vyuzivani novych digitalnich néstroj.

2. PRAVNI ZAKLAD, SUBSIDIARITA A PROPORCIONALITA
o Pravni zaklad

Pravnim zékladem pro Cinnost EU je ¢l. 82 odst. 1 pism. b) ad) Smlouvy o fungovani
Evropské unie (déle jen ,,Smlouva o fungovani EU*). Tento ¢lanek vymezuje pravomoc EU
stanovit opatfeni, kterd usnadiiuji spolupraci mezi soudnimi nebo obdobnymi organy
Clenskych statil v trestnim fizeni a ptedchéazeji stretim piislusnosti mezi clenskymi staty a resi
je.

V souladu s ¢lanky 1 a2 Protokolu ¢&.22 o postaveni Danska, ptipojeného ke Smlouvé
o Evropské unii (dadle jen ,,Smlouva o EU*) ake Smlouvé o fungovani EU, se Dansko
neucastni pfijimani tohoto nafizeni a toto nafizeni pro né neni zdvazné ani pouzitelné.

24 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/800 ze dne 11. kvétna 2016 o procesnich zarukach
pro déti, které jsou podezielymi nebo obvinénymi osobami v trestnim fizeni (Uf. vést. L 132,
21.5.2016, s. 1).

2 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1919 ze dne 26. fijna 2016 o pravni pomoci pro
podezielé a obvinéné osoby v trestnim fizeni a pro osoby vyzddané v ramci fizeni tykajiciho se
evropského zatykaciho rozkazu (Ut. vést. L 297, 4.11.2016, s. 1).

26 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU ze dne 25. fijna 2012, kterou se zavadi
minimalni pravidla pro prava, podporu a ochranu obéti trestného ¢inu a kterou se nahrazuje ramcové
rozhodnuti Rady 2001/220/SVV (Ut. vést. L 315, 14.11.2012, s. 57).

277 UK. vést. C 53, 3.3.2005, s. 1.

2 Ut vést. C 12, 15.1.2001, s. 10.

» Sdéleni Komise o strategii EU pro boj proti organizované trestné Cinnosti na obdobi 2021-2025
(COM(2021) 170 final).

30 COM(2020) 713 final.
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V souladu s ¢lanky 1 az 3 Protokolu €. 21 o postaveni Irska, ptipojeného ke Smlouvé o EU
a ke Smlouvé o fungovani EU, miize Irsko pisemné oznamit piedsedovi Rady, Ze se chce
ucastnit pfijimani a pouzivani jakéhokoli takto navrzené¢ho opatieni, pokud k tomu bude
opravnéno. Oznameni musi byt u€inéno do tii mésicti od predlozeni navrhu nebo podnétu
Radé¢ podle hlavy V ¢asti 3 Smlouvy o fungovani EU.

. Subsidiarita (v pripadé nevylu¢né pravomoci)

Podle ¢l. 4 odst. 1 pism. j) Smlouvy o fungovani EU je pravomoc pfijimat opatieni v prostoru
svobody, bezpecnosti a prava sdilena mezi EU a ¢lenskymi staty. Clenské staty tedy mohou
pii Gpraveé predavani trestnich fizeni postupovat samostatné.

Pravniho ramce pro piedavani trestniho fizeni vSak nelze dostatecné a optimalné¢ dosdhnout
samostatnym jednanim Clenskych statd, nebot’ se jedna o preshrani¢ni zalezitost. Svéd¢i o tom
soucasny roztfistény pravni ramec, ktery plisobi pravni i praktické problémy. Dvoustranné
dohody mezi ¢lenskymi staty by tyto problémy rovnéz nefesily, protoze dohody tohoto druhu
by nakonec musely uzavftit vSechny ¢lenské staty.

Odpovédi na vefejné acilené konzultace potvrzuji, Ze opatteni EU v této oblasti
pravdépodobné piinesou lepsi vysledky nez opatieni ¢lenskych stati.

Rada i Evropsky parlament uznaly, Ze tyto vyzvy vyzaduji opatfeni presahujici vnitrostatni
Groven. Zavéry Rady z prosince 2020°! vybizeji Komisi, aby zvazila novy navrh, a v usneseni
Evropského parlamentu z prosince 2021°? byla Komise rovnéz vyzvana k piedloZeni
legislativniho navrhu.

Vzhledem k pteshrani¢nimu aspektu vySe uvedenych problému je k dosazeni cilu tfeba, aby
byl névrh pfijat na trovni EU.

. Proporcionalita

Navrh stanovi pravidla, podle nichz mize pfislusny organ v EU pozadat o prevzeti trestniho
fizeni za predpokladu, Ze by se tim zlepsil ucinny a fadny vykon spravedlnosti, a pokud jsou
dodrzena stanovena kritéria. V celém navrhovaném textu jsou zvoleny moZnosti, které
nejméné zasahuji do vnitrostatnich systému trestniho soudnictvi Clenskych stati, zejména
s prihlédnutim ke skute¢nosti, ze v n€kterych pravnich systémech je trestni stihani povinné
(zésada legality) a v jinych ma statni zastupce moZznost rozhodnout, Ze stihani neprobéhne,
pokud to neni ve vefejném zajmu (zasada oportunity).

Navrh se omezuje na zadosti vydavané v trestnich fizenich. Zadosti 1ze vydavat pro jakykoli
trestny ¢in, a proto by predavani trestniho fizeni doplnilo systém pieddvani osob na zéklad¢
EZR a mohlo by pfedstavovat uzitecnou alternativu k vydani EZR, pokud se ukdze, ze vydani
EZR je nepfiméfené nebo nemozné, napiiklad proto, Ze neni dosaZeno hranice trestni sazby.
Navrh dozadanému orgdnu rovnéz poskytuje dostateCny prostor k uvéazeni a odmitnuti
zadosti, zvlasté¢ pokud se domnivé, Ze pfedani neni v zdjmu ucinného a fddné¢ho vykonu
spravedlnosti. Navic dozadanému organu neuklada povinnost stihat trestny ¢in.

Navrh stanovi pravidlo, ze ptijeti dikazl predanych z dozadujiciho stdtu nesmi byt v trestnim
fizeni v dozddaném staté odmitnuto pouze ztoho diivodu, ze byly shroméazdény v jiném

31 https://eur-lex.europa.ew/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:52020XG1204(02
32 https://www.europarl.europa.cu/doceo/document/TA-9-2021-0501_CS.html
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Clenském staté, avSak pravomoc soudu vedouciho fizeni volné hodnotit dikazy neni timto
nafizenim dotcena. Za timto ucelem se navrh fidi pravidly, ktera jsou jiz stanovena v nafizeni
Rady (EU) 2017/1939°.

Toto nafizeni stanovi prisluSnost pro konkrétni piipady, aby bylo zajisténo, Ze v trestnim
fizeni, které ma byt v souladu s timto nafizenim ptfedano, bude dozéddany stat moci vykonavat
piislusnost pro trestné ¢iny, na které se vztahuje pravo dozadujiciho statu. Tuto ptislusnost lze
vykondvat pouze na zaklad¢ Zadosti o preddni trestniho fizeni, pokud to vyzaduji zajmy
uc¢inného a fadného vykonu spravedlnosti.

Navrh tedy neptfekracuje minimum nutné k dosazeni stanoveného cile na urovni EU ani to, co
je k tomuto ucelu nezbytné.

. Volba nastroje

Vzhledem k tomu, Ze se navrh tyka pteshrani¢nich postupti, u nichz jsou vyzadovana jednotna
pravidla, Komise jako pravni néstroj navrhuje natfizeni. Natizeni je pfimo pouzitelné ve vSech
Clenskych statech aje zdvazné v celém rozsahu. Zarucuje tedy, ze vSechny clenské staty
budou pravidla uplatiiovat stejnym zptisobem a ze pravidla vstoupi v platnost ve stejnou dobu.
Zajistuje pravni jistotu tim, Ze brani rozdilnym vykladim v jednotlivych Clenskych statech,
¢imz predchazi pravni roztfiSténosti a dalSim problémim, které v soucasnosti ovliviiuji
predavani trestnich fizeni.

3. VYSLEDKY HODNOCENi’EX POST, KONZULTACI SE ZUCASTNENYMI
STRANAMI A POSOUZENI DOPADU
. Konzultace se ziicastnénymi stranami

Komise pfi ptfipravé navrhu vedla v letech 2021 a 2022 rozséhlé konzultace. Konzultace se
zaméfily na Sirokou Skélu zic€astnénych stran zastupujicich obCany, organy vetejné spravy,
akademiky a dalSi pfislusné zdymové skupiny. Konzultace sestdvaly ze 1) zpétné vazby
vetejnosti k vyzvé k ptedlozeni faktickych podklad; ii) oteviené vetejné konzultace; iii)
cilenych konzultaci s organy Clenskych stath, agenturou Eurojust, Evropskou justi¢ni siti,
Utadem evropského vefejného Zalobce, agenturou Europol a Agenturou Evropské unie pro
zékladni prava; iv) setkani s odborniky z organti Clenskych stati av) setkani s expertni
skupinou Komise pro trestni pravo.

Celkové panuje vSeobecna shoda natom, Ze EU by méla sou€asné problémy s predavanim
trestnich fizeni fesit pfijetim nového legislativniho néstroje. Opakované bylo zdiraznéno, Ze
je zapotifebi u€innéjsi preshranicni postup a ze piislusné organy se v soucasném pravnim
uspofadani potykaji sfadou problémd, které vyplyvaji z nedostatku jasnych spole¢nych
postupt, naptiklad s nedostate¢nou komunikaci, zbyte¢nymi pritahy v postupech ptredavani,
vysokymi néklady na pteklady pisemnosti a neodiivodnénymi zZadostmi o pfedani.

Ziskana zpétna vazba byla podkladem pro pfipravu névrhu a doprovodného pracovniho
dokumentu Utvari Komise. Podrobné shrnuti vysledki konzultaci Komise je uvedeno
v pracovnim dokumentu ttvari Komise.

33 Nafizeni Rady (EU) 2017/1939 ze dne 12. fijna 2017, kterym se provadi posilena spoluprace za Gicelem

ztizeni Ufadu evropského vefejného zalobee (Ut. vést. L 283, 31.10.2017, s. 1).
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. Sbér a vyuziti vysledki odbornych konzultaci

Kromé vyse uvedenych konzultaci se zGi¢astnénymi stranami Komise shromazdila a vyuzila
odborné poznatky z dalSich zdrojt.

Navrh vychazi zejména ze zprav agentury Eurojust a Evropské justiéni sit&*,

Navrh rovnéz zohlednuje vysledky vyzkumného projektu zaméteného na predavani trestnich
tizeni v EU®, ktery byl spolufinancovan Evropskou komisi z programu Spravedlnost.

. Pracovni dokument atvaria Komise

K navrhu je pfipojen pracovni dokument utvari Komise®, ktery obsahuje podrobny popis
problému a stanovi cile navrhu. Také analyzuje navrhované feseni z hlediska jeho uCinnosti,
ucelnosti, zékladnich prav a soudrznosti s ostatnimi nastroji pieshrani¢ni justi¢ni spoluprace
EU.

U této iniciativy nebylo provedeno posouzeni dopadu, zejména z diivodu nedostatku realnych
moznosti a omezenych dopadii na obéany a podniky’’. Pracovni dokument utvarii Komise
celkové dochazi k zavéru, ze navrh by mél v riznych smérech vyrazné zvysit U¢innost
pfedavani trestnich fizeni, nebot’ by mél: i) zvysit bezpecnost diky schopnosti vySetfovat
a stihat trestnou Cinnost a ukladat za ni tresty; ii) zkratit pratahy v postupu piedavani; iii)
umoznit piedavani trestnich fizeni v pfipadech, kde k nim v souCasnosti nedochazi; aiv)
prinést vetsi pravni jistotu.

Ocekéva se, Ze diky navrhu se zavedenim uceleného postupu pro vydavani zadosti o predani
trestniho fizeni a rozhodovani o ném, zdroven se spoleCnym seznamem kritérii, taxativnim
seznamem divodl pro odmitnuti ajasnymi povinnostmi reagovat, zvySi pocet uspesSné
predanych trestnich fizeni. Komplexni pravni ramec by poskytl vétsi pravni jistotu vSem
zucCastnénym strandm a snizil by miru rozttisténosti.

Predpoklada se, ze dopad pro ob¢any bude pozitivni. Spole¢ny pravni ramec by v situaci, kdy
by jednotlivé osoby byly Ucastniky trestniho fizeni jako podezieli nebo jako obéti, prispél
k zajisténi blizkosti fizeni tak, Ze by se pokud moZzno konalo v ¢lenském staté jejich statni
piislusnosti/bydlisté. Ackoli to nebude platit ve vSech pfipadech, nebot’ to bude zaviset
na okolnostech kazdého ptipadu (napt. vice podezielych osob ¢i obéti z riznych clenskych
statl), ocekava se celkové pozitivni dopad pro tyto osoby.

Ma se zato, Ze zavedeni decentralizovaného informacéniho systému piinese efektivné;si
a ucinnéj§i komunikaci mezi organy. Komunikace prostiednictvim tohoto elektronického
nastroje ma organtum usetfit ¢as a naklady. Decentralizovany informac¢ni systém by umoznil
zrychlit tok informaci mezi jeho uzivateli, zvysil by bezpecnost vyménovanych tdajh
arovnéZ by zlepsil transparentnost. Lze také ocekavat, Ze pouZzivani digitdlniho kanalu bude
mit pozitivni dopad na zivotni prostiedi diky niz§imu vyuZivani papiru a posStovniho
materidlu. Kromé toho se ptfedpoklada pozitivni vliv na zjednoduseni a administrativni zatéz.

. Zakladni prava

U soubéznych fizeni probihajicich v rtiznych ¢lenskych stitech v souvislosti se stejnym
trestnym Cinem je nejen obtizné zajistit koordinaci a u¢inné stihani, ale vznika zde rovnéz
nepfiméiena zatéz pro zucastnéné osoby, které jsou vystaveny duplicité fizeni a ¢eli vétSimu

34
35

Pozn. 11 vyse.

https://www.eur.nl/en/esl/research/our-research/eu-and-nwo-funded-research-projects/transfer-criminal-

proceedings
36 SWD(2023) 77.

37 Jak je dale vysvétleno v pracovnim dokumentu tvari Komise.
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poctu omezeni svych prav azdml v disledku raznych ptikazt k zatceni, prohlidek
a vyslecht provadénych ve dvou nebo vice ¢lenskych statech. Rovnéz hrozi, Ze bude porusena
zékladni zasada trestniho prava, podle niz nesmi byt osoba stihana a trestdna za stejny trestny
¢in dvakrat. Navrth ma tim, Ze usnadni pfedavani trestnich fizeni mezi ¢lenskymi staty,
takovému porusovani zabranit a zajistit, aby se fizeni soustfedilo do Clenského statu, ktery je
pro trestni stihani nejvhodnéjsi. Rostouci pocet predbéznych otdzek predlozenych
v poslednich letech Soudnimu dvoru Evropské unie, které pozaduji vyjasnéni vykladu zasady
ne bis in idem podle prava EU, dokazuje, Ze k soubéznym fizenim, jeZ mohou vést k poruSeni
této zasady, v praxi pravdépodobné dochazi a Casto je obtizné je odhalit a fesit. To se odrazi i
v piipadech agentury Eurojust®®, v nichZ se jako Gastd situace uvadi, ze pokud se vnitrostatni
organy dozvédi o existenci soubézného tizeni se stejnym skutkovym stavem a proti téze osobé
v jiném Clenském staté, je pfedani trestniho fizeni nezbytnym feSenim, které zabrani poruseni
zasady ne bis in idem a zajisti dodrZzeni &lanku 50 Listiny a ¢lanku 54 Umluvy k provedeni
Schengenské dohody.

Navrh obsahuje fadu zaruk, jejichz ucelem je zajistit dodrzovani zakladnich prav osob, jichz
se postup piedani tyka. Zasah soudniho organu v ptipad¢ Zadosti o predani jak v dozadujicim,
tak v dozadaném staté zajistuje, Ze byla zkontrolovdna zakonnost opatfeni a ze zadost
nepiimétené nezasahuje do zdkladnich prav. Dozadujici organ je v konkrétni véci povinen
zajistit, aby byla splnéna kritéria pro pfedani trestniho fizeni. Kromé toho je tieba podezielou
nebo obvinénou osobu, jakoz iobéti s bydlistém v dozadujicim staté¢ ohledné zamyslené¢ho
predani konzultovat a musi jim byt poskytnuta moznost vyjadfit své stanovisko v jazyce,
kterému rozumi. Podezielé a obvinéné osoby, jakoz i obéti s bydlistém v dozadujicim staté
jsou informovany o rozhodnuti, kterym se zadost o piedani trestniho fizeni ptijima ¢i odmita,
jakoz 1 o dostupnych opravnych prostfedcich proti rozhodnuti o pfijeti ptedani. Vyjimky se
mohou vztahovat jak na povinnost konzultace, tak na povinnost poskytnout informace
o pfijatém rozhodnuti, pokud by to mohlo ohrozit divérnost vySettovani. Navrh konkrétné
stanovi pravo podezielych osob, obvinénych osob a obéti na i€inny opravny prostiedek proti
rozhodnuti, kterym se Zadost o ptedani trestniho fizeni pfijima. Pfezkum justiénim organem
zde slouzi jako dals$i zaruka. Existuji také divody pro odmitnuti na zakladé nedodrzeni zasady
ne bis in idem, jakoZ 1 na zaklad¢ imunit a vysad. Navrh jako obecnou zaruku navic vyslovné
uvadi, ze jeho ustanoveni by neméla byt vykladana tak, ze méni povinnost dodrzovat zakladni
prava a pravni zasady zakotvené v ¢lanku 6 Smlouvy o Evropské unii.

A konec¢né, jelikoZz navrh upravuje predavani trestnich fizeni, vztahuji se na tato trestni fizeni
vSechny procesni zaruky trestniho prava. To zahrnuje zvlasté pravo na spravedlivy proces
a pravo na obhajobu zakotvené v ¢lanku 6 Evropské umluvy o lidskych pravech a v ¢lancich
47 a 48 Listiny. Patii sem také piislusné pravni predpisy na irovni EU ohledné procesnich
prav podezielych a obvinénych osob v trestnim fizeni, konkrétn€ smérnice 2010/64/EU,
2012/13/EU, 2013/48/EU, (EU) 2016/343, (EU) 2016/800 a (EU) 2016/1919. Diky tomu, Ze
tyto smérnice stanovi minimalni standardy ochrany v ramci trestniho fizeni po celé EU,
zvySuji diveéru v systémy trestniho soudnictvi vSech ¢lenskych statl, coz nasledné zajistuje

Vv

ucinnéjsi justicni spolupraci v atmosfére vzajemné divery.
4. ROZPOCTOVE DUSLEDKY

Clenskym statim mohou vzniknout jednordzové ndklady na pfizplisobeni se novym
pravidlim nafizeni, zejména néklady plynouci z nutnosti poskytnout vzdélavani o novych

38 https://www.eurojust.europa.eu/sites/default/files/assets/eurojust-report-on-the-transfer-of-proceedings-

in-the-eu.pdf
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pravidlech soudciim, statnim zastupciim a dalSim pracovnikim piisluSnych organi.
Predpoklada se, ze hlavni opakujici se ndklady budou piedstavovat naklady na pteklady
spisové dokumentace. Nicméné se ocekava, ze tyto naklady budou do jisté miry vyvazeny
zvySenim efektivity a usporami nakladd, které nafizeni pfinese.

Ustanoveni navrhu tykajici se elektronické komunikace prostfednictvim decentralizovaného
informaéniho systému podle natizeni (EU) .../... [nafizeni o digitalizaci]** by rovnéz méla
dopad na rozpocet EU. Tyto naklady, které by mél pokryt rozpoc€et programu Spravedlnost,
by byly nizké, protoze decentralizovany informacni systém by nebylo nutné vyvijet
od zacatku — misto toto by byl vyvijen pro mnoho nastrojit EU pro justi¢ni spolupraci
v trestnich vécech podle [nafizeni o digitalizaci], pfi¢emZz pro postup predloZzeny timto
navrhem by bylo tieba pouze malych tprav.

Clenskym statim by rovnéz vznikly uréité naklady na instalaci a udrzbu piistupovych bodi
decentralizovaného informa¢niho systému umisténych najejich tzemi a na pfizptisobeni
jejich vnitrostatnich informacnich systému tak, aby byly s pfistupovymi body interoperabilni.
Jak v$ak bylo uvedeno, vétSina téchto finanénich investic by jiz byla provedena v souvislosti
s digitalizaci jinych nastrojii EU v oblasti justi¢ni spoluprace v trestnich vécech. Kromé toho
by ¢lenské staty mohly zédat o granty na financovani téchto ndkladt v rdmci pfislusnych
finan¢nich programii EU, zejména fondu politiky soudrZznosti a programu Spravedlnost.

5. OSTATNI PRVKY
. Plany provadéni a zptisob monitorovani, hodnoceni a podavani zprav

Natizeni je pfimo pouzitelné ve vSech Clenskych statech, aniz by muselo byt nejprve
provedeno ve vnitrostatnim pravu. Navrh obsahuje odpovidajici povinnosti tykajici se
monitorovani, hodnoceni a podavani zprav.

Komise bude organizovat setkani odbornikii z ¢lenskych statii, na nichZ se budou projednavat
problémy plynouci z pfedavani trestnich fizeni. Dtilezitou roli v postupu piedavani budou hrat
agentura Eurojust a Evropska justicni sit’. Tato féra, jakoz i dalsi profesni sité, Ize vyuzit ke
shromazd’ovani zpétné vazby od odbornikll z praxe (organti vefejné spravy Clenskych stati)
ohledné zkuSenosti a problému s praktickym uplatiiovanim natizeni.

Komise do péti let ode dne pouZitelnosti nafizeni piedlozi zpravu Evropskému parlamentu
a Rad¢. Zprava bude vychazet mimo jiné z podkladii ziskanych od organti ¢lenskych stath
a dalsich ptislusnych za¢astnénych stran.

. Podrobné vysvétleni konkrétnich ustanoveni navrhu
Navrh se sklada z péti kapitol: 1) obecnd ustanoveni; ii) pfedani trestniho fizeni; 1i1) ucinky
predani trestniho fizeni; iv) komunikacni prostiedky a v) zdvére¢na ustanoveni.

KAPITOLA I: Obecna ustanoveni

Clanek 1 uvadi pfedmét navrhu. Navrh stanovi pravidla, podle nichz mize Glensky stat
na zadost jiného Clenského statu pievzit trestni fizeni. Navrh se vztahuje na vSechny piipady
predavani trestniho fizeni v EU od okamzZiku, kdy byla osoba identifikovana jako podeziely.

¥ Navrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o digitalizaci justicni spoluprace a pfistupu ke

spravedlnosti v preshrani¢nich obcanskych, obchodnich a trestnich vécech a o zméné nékterych akt v
oblasti justi¢ni spoluprace (COM(2021) 759 final).
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Clének 2 pro ucely navrhu definuje pojmy ,,dozadujici stat”, ,,dozadany stat“, ,,dozadujici
organ®, ,,dozadany organ®, ,,decentralizovany informacni systém* a ,,ob&t™.

Definice ,,dozadujiciho* a ,,dozadaného* organu je tfeba vykladat ve spojeni s ¢lankem 30,
podle kterého jsou Clenské staty povinny oznamit piislusné dozadujici a dozadané organy
Komisi.

Clanek 3 stanovi piislusnost ve zvlastnich piipadech. Dozadany organ mize souhlasit
s predanim trestniho fizeni pouze v pfipad¢, Ze je ptislusny ke stihani daného trestného ¢inu.
Toto ustanoveni tedy v zajmu zvySeni UCinnosti postupu predavani stanovi, ze v situacich
uvedenych vtomto ¢lanku je dozddanému stitu svéfena piisluSnost ve vécech, k jejichz
projednani by jinak pfisluSny nebyl. Projednavat trestné €iny, pro néz se predani zada, by mé¢l
byt dozédany stat ptislusny vzdy, kdyz je tento Clensky stidt povazovan za nejvhodnéjsi
k vedeni trestniho stihani. Tuto pfislusnost 1ze vykonavat pouze na zaklad¢ zadosti o piedani
trestniho fizeni z jiného ¢lenského statu, ktery je ke stihani daného trestného ¢inu ptivodné
ptislusny.

Cilem clanku 4 je poskytnout organim dozadujiciho statu, ktery je plvodné pfislusny
k zahdjeni trestniho fizeni, pravni zéklad, podle né&jz mohou od trestniho fizeni upustit,
prerusit jej nebo zastavit ve prospéch Clenského statu, u n¢jz bylo shledéno, Ze je pro trestni
stithani vhodngjsi. Toto ustanoveni je navrzeno tak, aby pravidel tohoto nafizeni mohly vyuzit
1 Clenské staty, které maji pravni systém zalozeny na povinnosti stihat trestné ¢iny.

KAPITOLA 2: PREDAN{ TRESTN{HO RiZENI

Tato kapitola stanovi kritéria a postup pro zadosti o pfedani trestniho fizeni a pro postup
rozhodovani o piedani trestniho fizeni. Cilem téchto spoleénych pravidel je ptfedchazet
zbyte¢nym soubéznym trestnim fizenim probihajicim ve véci stejnych skutecnosti a ve vztahu
k téze osobé ve dvou ¢i vice €lenskych statech, jakoZ i sniZit pocet ptipadl, kdy je vedeno
vice fizeni, a zabranit beztrestnosti v pfipadech, kdy je odmitnuto pfeddni osoby, na niz byl
vydan evropsky zatykaci rozkaz.

Cléanek 5 urcuje kritéria Zadosti o predani trestniho fizeni.

Toto nafizeni se vztahuje na vSechny trestné Ciny. Trestnim fizenim se rozumi vSechny faze
trestniho fizeni, v€etné ptipravného fizeni a fizeni pfed soudem. Toto nafizeni se nevztahuje
na zadosti o predani spravniho fizeni.

Toto nafizeni neukladd povinnost pozadat o ptedani trestniho fizeni. Pokud se doZadujici
organ domniva, Ze predani trestniho fizeni je nezbytné a vhodné a zejména Ze se uplatni jedno
nebo vice kritérii uvedenych v ¢l. 5 odst. 2, mlze pozéadat jiny Clensky stat, ktery je pro
stihdni daného trestného ¢inu vhodnéjsi, aby toto trestni fizeni pfevzal. Seznam kritérii je
demonstrativni. To, zda je zadost o pfedani trestniho fizeni odivodnénd, by mélo byt
dikladné posuzovano v kazdém jednotlivém ptipad¢€, aby tak byl urcen Clensky stat, ktery je
ke stihani daného trestného ¢inu nejvhodnéjsi, a kazda zZadost by méla byt jasn¢ odiivodnéna.

Toto nafizeni rovnéz dava podezielé i obvinéné osobé nebo obéti moznost pozadat prislusné
organy dozadujiciho nebo dozadaného statu o zahdjeni postupu pfedani trestniho tizeni. Tyto
zadosti vSak nezakladaji povinnost doZadujiciho ani dozadaného stitu Zadat o predani
trestniho fizeni do doZadané¢ho statu.
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Clanek 6 stanovi pravidla pro zohlednéni prav a zajmt podezielé nebo obvinéné osoby pfi
rozhodovani o pfedani trestniho fizeni. Dozadujici organ je zejména povinen podezielou nebo
obvinénou osobu informovat o zamysleném piedani trestniho fizeni a dat ji moznost vyjadrit
své stanovisko, pokud by tim nebyla narusena potieba zajistit divérnost vysetfovani a jestlize
nejde o situaci, kdy podezielou nebo obvinénou osobu nelze nalézt ani pies priméfené usili
vynalozené dozadujicim organem. Toto stanovisko by mél dozadujici organ pii rozhodovani
o piedani fadné zvazit.

Clanek 7 stanovi pravidla pro zohlednéni prav azajmt obéti pfi rozhodovani o piedani
trestniho fizeni. Zvlaste¢ v pripad¢é, ze ma obét v dozadujicim staté¢ bydlisté, je dozadujici
organ povinen obét informovat o zamysSleném piedani trestniho fizeni a dat ji moznost
vyjadrit své stanovisko, pokud by tim nebyla naruSena potieba zajistit diveérnost vysetfovani.
Toto stanovisko by mél dozadujici orgéan piti rozhodovani o piedéani fadné zvazit.

Clanek 8 stanovi, Ze v dozddaném stat¢ by méla byt zaruCena moznost podat opravny
prostiedek proti rozhodnuti, kterym se pfedani trestniho fizeni pfijima.

Clanek 9 upravuje postup podani zadosti o predani trestniho fizeni. Zadost o piedani trestniho
fizeni je nutné podat prostfednictvim vyplnéného standardniho osvédceni uvedeného v ptiloze
navrhu. Tento ¢lanek rovnéz stanovi pozadavky na pieklad zadosti a vSech dalSich pisemnych
informaci pfiloZenych k Zadosti. Navrh stanovi pfimé doru¢ovani zadosti mezi dozadujicimi
a dozadanymi organy, ale také umozinuje pomoc ustfednich organt.

Clanek 10 vyzaduje, aby dozadujici organ bez zbyte¢ného odkladu informoval dozadany
organ o vSech procesnich ukonech nebo opatienich, které maji vliv na trestni fizeni a které
byly v dozadujicim staté provedeny po zaslani zadosti.

Clanek 11 poskytuje dozadujicimu organu moZnost svou Zadost o predani trestniho fizeni
stahnout, ato kdykoli pfed obdrzenim rozhodnuti doZadaného organu, kterym piedani
prijima.

Clanek 12 stanovi, ze dozadany organ musi rozhodnout, zda predani trestniho fizeni pfijima,
apokud rozhodl o piijeti predani trestniho fizeni, musi podniknout nezbytnd opatieni
v souladu se svymi vnitrostdtnimi pravnimi piedpisy. Dozaddany orgédn ma i nadale moznost
rozhodovat, jaké kroky podnikne v souvislosti s trestnym ¢inem, ktery je divodem Zadosti.
Z4dné ustanoveni tohoto nafizeni by nemélo byt vykladano tak, Ze zasahuje do diskreéni
pravomoci v oblasti stihdni stanovené vnitrostatnimi pravnimi pifedpisy, a ani neobsahuje
povinnost vést trestni stihani ve véci, kterd byla pfedana. Toto nafizeni také uklada
doZadujicimu organu povinnost zaslat dozadanému orgénu nezbytné dokumenty ze spisu ve
véci, jakmile doZzadany organ piedani trestniho fizeni pfijme, ale ponechavad na doZadujicim
a dozadaném orgénu, aby mezi sebou provedly konzultace a dohodly se, které dokumenty by
m¢ély byt zaslany a pielozeny.

Clanek 13 uvadi taxativni vyéet divodd pro odmitnuti pfedani trestniho fizeni, ato jak
zavaznych, tak nezédvaznych. Zavazné divody pro odmitnuti se tykaji situaci, kdy by stihani
skute¢nosti, na nichZ se zaklada trestni fizeni, jeZ je predmétem ptedani, nebylo v dozddaném
staté mozné, napiiklad pokud jednani, pro které¢ se o predani zad4, neni v dozadaném staté
povazovano za trestny ¢in. Nezdvazné divody pro odmitnuti zahrnuji dalsi situace, které
mohou byt piekazkou prevzeti trestniho fizeni. Zejména doZzadanému organu davaji prostor
odmitnout pfedani trestniho fizeni, které podle jeho nazoru neni v z4jmu uc¢inného a fadného
vykonu spravedInosti.

12

CS



CS

Clanek 14 pro zajisténi udinnych pieshrani¢nich postupi uréuje lhiitu, vniz je tieba
rozhodnout, zda se predani pfijima. Urcuje také stavéni lhity v pfipadé, ze je tfeba pozadat
o zbaveni vysady nebo imunity.

Clanek 15 vybizi dozadujici a dozadané organy k neprodlenym vzijemnym konzultacim,
jejichz cilem je zajistit uc¢inné uplatnovani tohoto nafizeni.

Clanek 16 stanovi, ze dozadujici i dozadany organ mohou v kterékoli fazi postupu pozadat
o pomoc agenturu Eurojust nebo Evropskou justi¢ni sit’.

Clének 17 uvadi, ze kazdy clensky stat nese své vlastni ndklady na pfedani trestniho fizeni,
avSak dozadujici orgdn miize v urCitych ptipadech piedlozit dozadanému orgdnu navrh
na rozdéleni nakladi.

Clanek 18 umoziuje urcit ustiedni organy pro ucely spravni pomoci. Pokud si ¢lensky stat
pteje tuto moznost vyuzit, je v souladu s ¢lankem 30 povinen ozndmit uréeny Ustfedni organ
Komisi.

KAPITOLA 3: UCINKY PREDANI TRESTNIHO RiZENi
Tato kapitola stanovi ucinky ptedéni trestniho fizeni.

Clanek 19 uvadi, 7e piedané trestni fizeni musi byt v dozadujicim statd preruseno nebo
zastaveno, jakmile je obdrzena informace potvrzujici, Ze dozadany orgén toto trestni fizeni
prebira. Dozadujici orgdn mize v trestnim fizeni pokra¢ovat nebo je obnovit pouze v piipade,
ze dozadany organ rozhodne o jeho zastaveni, pokud timto rozhodnutim neporusSuje zasadu ne
bis in idem. Moznost obéti podat navrh na zahdjeni trestniho fizeni v dozadujicim staté nebo
zadat o jeho obnovu v souladu s vnitrostatnim pravem tohoto statu ziistdva nedotcena, neni-li
tim poruSena zasada ne bis in idem.

Clanek 20 stanovi, Ze na trestni fizeni se po jeho piedani pouZiji vnitrostatni pravni piedpisy
a postupy dozadaného statu. Jakykoli tkon, vySetfovaci opatfeni nebo dikaz ziskany
v dozadujicim staté pro ucely daného trestniho fizeni by mél mit v dozddaném staté stejnou
platnost, jako kdyby byl platné proveden jeho organy, ledaZze by to bylo vrozporu se
zékladnimi pravnimi zdsadami dozaddaného statu. Pokud bylo trestni fizeni pfedano, mél by
doZadany stat pii stanoveni trestu za dany trestny €in pouzit své vnitrostatni pravni piedpisy.
Pokud byl trestny ¢in spachdn na izemi dozadujiciho statu, mohou doziadané organy pfti
stanoveni trestu piithlédnout k maximélni vysi trestni sankce piedpokladané pravem
dozadujiciho statu, je-li to ve prospéch obvinéné osoby a v souladu s prdvem dozadaného
statu. Ugelem tohoto ustanoveni je zabranit situacim, kdy by v disledku piedani trestniho
fizeni dozadany stat ulozil vyssi trest, neZ je maximalni trest stanoveny za stejny trestny ¢in
v dozadujicim staté. Cilem je zajistit dodrzovani zdsady pravni jistoty a predvidatelnosti
rozhodného prava pro dotcené podezielé nebo obvinéné osoby.

Clanek 21 uklddd doZzadanému organu povinnost informovat doZadujici orgdn o kazdém
rozhodnuti vydaném na konci trestniho fizeni.

KAPITOLA 4: KOMUNIKACNI PROSTREDKY
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Tato kapitola obsahuje ustanoveni o prostiedcich elektronické komunikace mezi dozadujicimi
a dozddanymi orgédny, jakoz i s ustfednimi organy a agenturou Eurojust, prostiednictvim
decentralizovaného informacniho systému.

KAPITOLA 5: ZAVERECNA USTANOVENI]

Tato kapitola obsahuje ustanoveni o statistice, podavani zprav, pfijimani aktl v pienesené
pravomoci v piipad€ potteby zménit osvédceni uvedené v priloze tohoto navrhu, oznamenich
Clenskych stati a vztahu ndvrhu k mezindrodnim dohoddm a ujednanim, jakoZz i ptfechodna
ustanoveni o komunikacnich prostfedcich mezi organy do doby, nez se povinnost vyuzivat
decentralizovany informacni systém stane uplatnitelnou.
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2023/0093 (COD)
Navrh
NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY

o predavani Fizeni v trestnich vécech

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména na ¢l. 82 odst. 1 pism. b) a d)
této smlouvy,

s ohledem na navrh Evropské komise,

po postoupeni navrhu legislativniho aktu vnitrostatnim parlamentim,

s ohledem na stanovisko Evropského hospodafského a socidlniho vyboru®’,

v souladu s fadnym legislativnim postupem,

vzhledem k témto duvodum:

(1)
2)

€)

(4)

Unie si vyty¢ila cil udrzovat a rozvijet prostor svobody, bezpecnosti a prava.

Haagsky program pro posileni svobody, bezpe¢nosti aprava v Evropské unii*!
pozaduje, aby Clenské staty zvazily moznosti soustiedit trestni stihani v pfeshrani¢nich
mnohostrannych zalezitostech do jednoho ¢lenského statu, aby byla zvysSena uc¢innost
trestniho stihani pfi soucasném zaruceni fddné¢ho vykonu spravedlnosti.

V programu opatieni k provadéni zasady vzajemného uznavani rozhodnuti v trestnich
vécech® se vyzyva k zavedeni nastroje umoziujictho pteddvani trestnich Fizeni
do jinych ¢lenskych statt.

Je tfeba dalSiho rozvoje justicni spoluprdce mezi ¢lenskymi staty, aby se zlepSila
uc¢innost aftadny vykon trestniho soudnictvi ve spoleCném prostoru svobody,
bezpecnosti a prdva a aby bylo zajisténo, ze trestny ¢in bude vySetfovat nebo stihat
Clensky stat, ktery je k tomu nejvhodnéjsi. Spolecna pravidla pro ¢lenské staty tykajici
se preddvani trestnich fizeni by mohla zejména pomoci piedchdzet zbyteCnym
soub&éznym trestnim fizenim vedenym v riznych c¢lenskych statech ve véci stejnych
skutecnosti a ve vztahu k téZe osobé, ktera by mohla zplsobit poruSeni zasady ne bis
in idem. Tato pravidla by rovnéz mohla snizit pocet ptipadl, kdy je ve véci stejnych
skutecnosti nebo ve vztahu k téZze osobé vedeno vice trestnich fizeni v riiznych
¢lenskych statech. Jejich cilem je také zajistit, Ze k ptedani trestniho fizeni mize dojit
v piipad¢, kdy je odlozeno nebo odmitnuto ptfedani osoby k trestnimu stihani
na zékladé evropského zatykaciho rozkazu®, napiiklad kvili skutecnosti, ze v daném
druhém c¢lenském staté probihd soub&zné trestni fizeni pro stejny trestny Cin, aby se
umoznilo trestni stihani osoby a tim zabrénilo beztrestnosti.

40
41
4
43

Uk. vést. C, , s. .

Ut. vést. C 53, 3.3.2005, s. 1.

Ut. vést. C 12, 15.1.2001, s. 10.

Réamcové rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu
a postupech predavani mezi &lenskymi staty (Ut. vést. L 190, 18.7.2002, s. 1).
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©)

(6)

(7)

(8)

)

Spole¢na pravidla pro pfedavani trestnich fizeni jsou nezbytna také k ucinnému boji
proti pfeshrani¢ni trestné ¢innosti. To je diilezité zejména u trestnych €ind pachanych
organizovanymi zloCineckymi skupinami, jako je obchod s drogami, pievadécstvi
migrantl, obchodovani s lidmi, nedovolené obchodovani se zbranémi, trestné Ciny
proti zivotnimu prostiedi, kyberkriminalita nebo prani penéz. Trestni stihani
organizovanych zlo¢ineckych skupin vyvijejicich ¢innost v né€kolika ¢lenskych statech
muzZe pro organy, které se jimi zabyvaji, predstavovat velké obtize. Pfedavani trestnich
fizeni je dulezity nastroj, ktery by posilil boj proti organizovanym zlo¢ineckym
skupinam, jez vyvijeji ¢innost v ¢lenskych statech napti¢ EU.

Aby byla zajisténa ucCinna spoluprace mezi dozadujicimi a dozddanymi organy ve
vztahu k predavani trestnich fizeni, méla by tyto pravidla byt stanovena v pravné
zavazném a piimo pouzitelném aktu Unie.

Toto nafizeni by se mélo vztahovat na vSechny zadosti vydané v ramci trestniho fizeni.
Trestni fizeni je autonomnim pojmem prava Unie, ktery vykladd Soudni dvir
Evropské unie bez ohledu na judikaturu Evropského soudu pro lidska prava, pficemz
toto fizeni zaCina okamzikem, kdy je osoba pfisluSnym organem clenského statu
informovana, Ze je podezield nebo obvinénd ze spachani trestného Cinu, atrvd az
do skonceni daného fizeni, ¢imz se rozumi kone¢né rozhodnuti v otdzce, zda podeziela
nebo obvinénd osoba dany trestny ¢in spachala, véetné piipadného uloZeni trestu
a rozhodnuti o vSech opravnych prostiedcich.

Ramcové rozhodnuti Rady 2009/948/SVV* ma za cil pedchézet situacim, kdy jsou
proti téze osobé vedena v rtiznych ¢lenskych statech soubéznd trestni fizeni ve véci
stejnych skutecnosti, coz by mohlo vést k pravomocnému rozhodnuti v téchto fizenich
ve dvou nebo vice ¢lenskych statech. Zavadi proto postup piimych konzultaci mezi
ptfisluSnymi organy clenskych statii s cilem dosdhnout konsenzu o G¢inném feSeni,
které ma zabranit nepfiznivym nasledkiim zptsobenym soubéznymi fizenimi a zamezit
plytvani Casem a zdroji dotcenych pfislusnych organti. Pokud se pfislusné organy
dotéenych cClenskych stati na zékladé konzultaci podle uvedeného ramcového
rozhodnuti rozhodnou soustfedit fizeni do jednoho ¢lenského statu pomoci predéani
trestniho fizeni, mé€lo by se k tomuto piedani pouzit tohoto nafizeni.

Dalsi pravni pfedpisy v oblasti trestnich véci, zejména ty, které se tykaji konkrétnich
druhii trestné cinnosti, jako je smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU)
2017/541%, ramcové rozhodnuti Rady 2002/475/SVV* a ramcové rozhodnuti Rady
2008/841/SVV* obsahuji ustanoveni uvadéjici faktory, které je tfeba zohlednit
za ucelem soustfedéni fizeni do jednoho c¢lenského statu v ptipadé€, Ze ucinné trestni
stthani na zaklad€ stejnych skutecnosti mlze vést vice Clenskych statd. Pokud se
pfislusné organy dotcenych Cclenskych stat na zdkladé spoluprace podle téchto
pravnich akti rozhodnou soustfedit trestni fizeni do jednoho clenského statu
prostfednictvim piedani trestniho fizeni, mélo by se k tomuto pfedani pouzit tohoto
nafizeni.

44

45

46

47

Rémcové rozhodnuti Rady 2009/948/SVV ze dne 30. listopadu 2009 o piedchazeni kompetencnim
sportim pii vykonu pravomoci v trestnim fizeni a jejich feseni (Ut. vést. L 328, 15.12.2009, s. 42).
Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/541 ze dne 15. biezna 2017 o boji proti terorismu,
kterou se nahrazuje ramcové rozhodnuti Rady 2002/475/SVV a méni rozhodnuti Rady 2005/671/SVV
(Ut vést. L 88, 31.3.2017, s. 6).

Ramcové rozhodnuti Rady 2002/475/SVV ze dne 13. &ervna 2002 o boji proti terorismu (Ut. vést. L
164, 22.6.2002, s. 3).

Réamcové rozhodnuti Rady 2008/841/SVV ze dne 24. fijna 2008 o boji proti organizované trestné
ginnosti (UF. vést. L 300, 11.11.2008, s. 42).

16

CS



CS

(10)

(1)

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

(17)

K uplatiovani zésady vzajemného uznavani rozsudkl v trestnich vécech bylo
za ucelem vykonu trestl v jinych €lenskych statech ptijato nékolik pravnich akti Unie,
konkrétné ramcova rozhodnuti Rady  2005/214/SVV*, 2008/909/SVV*#
a2008/947/SVV>’. Toto natizeni by mélo doplnit ustanoveni uvedenych ramcovych
rozhodnuti a mé¢lo by byt vykladano tak, ze nema vliv na jejich uplatiiovani.

Timto nafizenim neni dot¢ena vyména informaci z vlastniho podnétu upravend jinymi
akty prava Unie.

Toto nafizeni se nevztahuje na rozhodnuti o pfedani, slouc¢eni nebo rozdéleni véci, nad
nimiz vykonava pravomoc Utad evropského veiejného Zzalobce v souladu s natizenim
Rady (EU) 2017/19393!,

Clenské staty by pro Gcely tohoto nafizeni mély uréit pfislusné organy, a to zptisobem,
ktery podporuje zasadu piimého kontaktu mezi témito organy.

Clenské staty by pro ulely spravniho doru¢ovani a piijimani zadosti o piedani
trestniho fizeni, jakoZz i pro ostatni ufedni korespondenci souvisejici s t€émito zadostmi
mohly ur¢it jeden nebo vice ustfednich organtl, je-li to nezbytné z ditvodu struktury
jejich vnitiniho pravniho systému. Tyto ustfedni organy by mohly také poskytovat
spravni podporu a plnit koordinac¢ni a asisten¢ni tllohu, a tim usnadiiovat a podporovat
piijimani zadosti o predani trestniho fizeni.

Né&které pravni akty Unie jiz od ¢lenskych stath vyZzaduji, aby pfijaly nezbytna
opatfeni k zalozeni piislusnosti ke konkrétnim trestnym ¢inim, jako jsou Ciny
souvisejici s teroristickymi ¢innostmi®?> nebo padélanim eura®, v piipadech, kdy je
odmitnuto predani osoby.

Toto natfizeni stanovi piisluSnost pro zvlastni ptipady, aby bylo zajisténo, Ze v trestnim
fizeni, které ma byt pfedano v souladu s timto nafizenim, bude dozadany stat vzdy,
kdyz to budou vyzadovat zdjmy ucinného afadného vykonu spravedlnosti, moci
vykonavat ptislusnost pro trestné €iny, na které se vztahuje pravo dozadujiciho statu.
Dozéadany stat by mél byt vzdy pfislusny rozhodovat o trestnych ¢inech, v jejichz
piipadé¢ se o pfedani zada, je-li tento cClensky stat povazovan za nejvhodnéjsi
k trestnimu stihani.

Tato ptislusnost by méla byt zaloZena v situacich, kdy dozadany stat odmitne predani
podezielé nebo obvinéné osoby, na nizZ byl vydan evropsky zatykaci rozkaz a ktera se
nachazi v dozaddaném staté a souCasné je obCanem daného stitu nebo v ném ma
bydlisté, pokud se toto odmitnuti zaklada na konkrétnich diivodech uvedenych v tomto
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Réamcové rozhodnuti Rady 2005/214/SVV ze dne 24. unora 2005 o uplatiiovani zasady vzajemného
uznavani penézitych tresti a pokut (Ut. vést. L 76, 22.3.2005, s. 16).

Réamcové rozhodnuti Rady 2008/909/SVV ze dne 27. listopadu 2008 o uplatiiovani zasady vzajemného
uznavani rozsudkd v trestnich vécech, které ukladaji trest odnéti svobody nebo opatfeni spojena se
zbavenim osobni svobody, za u¢elem jejich vykonu v Evropské unii (UF. vést. L 327, 5.12.2008, s. 27).
Ramcové rozhodnuti Rady 2008/947/SVV ze dne 27. listopadu 2008 o uplatiiovani zasady vzajemného
uzndvani na rozsudky arozhodnuti o probaci za ucelem dohledu nad probac¢nimi opatfenimi
a alternativnimi tresty (UF. vést. L 337, 16.12.2008, s. 102).

Natizeni Rady (EU) 2017/1939 ze dne 12. rljna 2017, kterym se provadi posilena spoluprace za ucelem
ziizeni Utadu evropského vefejného Zalobce (Uf. vést. L 283, 31.10.2017, s. 1).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/541 ze dne 15. bfezna 2017 o boji proti terorismu,
kterou se nahrazuje ramcové rozhodnuti Rady 2002/475/SVV a méni rozhodnuti Rady 2005/671/SVV
(Ut. vést. L 88, 31.3.2017, s. 6).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/62/EU ze dne 15. kvétna 2014 o trestnépravni ochrané
eura a jinych mén proti padélani, kterou se nahrazuje rimcové rozhodnuti Rady 2000/383/SVV (Ut.
veést. L 151, 21.5.2014, s. 1).
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nafizeni. Dozadany stat by rovnéz mél byt ptislusny v ptipadé, ze trestny ¢in vyvolava
disledky nebo piisobi $kodu pievazné v dozadaném staté. Skoda by méla byt
zohlednéna vzdy, kdyz podle prava dozaddaného statu predstavuje jeden ze znaku
trestného ¢inu. Dozadany stat by mél byt prislusny také v ptipadé, Ze trestni fizeni jiz
v tomto staté probihd proti téze podezielé nebo obvinéné osobé ve vztahu k jinym
skuteCnostem, takze veSkerd trestna Cinnost této osoby by mohla byt projednavéana
v jednom trestnim fizeni, nebo v pfipad¢, ze v tomto staté probiha trestni fizeni ve véci
stejnych nebo souvisejicich skutenosti proti jinym osobam, coz muize byt zvlasté
relevantni pro soustiedéni vySetfovani a stihani zloCinecké organizace do jednoho
Clenského statu. Podezield nebo obvinénd osoba v trestnim fizeni, jehoz pifedani
probiha, by v obou piipadech méla byt obanem dozadaného stitu nebo by v ném
méla mit bydliste.

Aby byl splnén ucel tohoto nafizeni a ptredchazelo se kompetencnim sportim, se
zvlastnim ohledem na ¢lenské staty, jejichz pravni systém — nebo stihani urcitych
trestnych ¢intt — se zaklada na povinnosti stihat trestné Ciny, by se dozadujici stat,
pokud 7ada o predani trestniho fizeni, mé¢l vzdat své prislusnosti k trestnimu stihani
doty¢né osoby pro trestny ¢in, kvili kterému o pfeddni usiluje. Z téchto divodi by
ptislusné orgény dozadujiciho statu mély mit moznost zastavit trestni fizeni, které
unich bylo zahajeno, ve prospéch Clenského stitu, jez je povazovan za vhodnéjsi
k trestnimu stihani, a to i v ptipadech, kdy by podle vnitrostatnich pravnich ptedpist
mely povinnost trestni stihani vést. Timto vzddnim se pfisluSnosti by neméla byt
dotcena ustanoveni o ucincich ptfedani trestniho fizeni v dozadujicim staté uvedend
v tomto nafizeni.

Toto nafizeni dodrzuje zakladni prava a cti zadsady uznané v Listin¢ zékladnich prav
Evropské unie (dale jen ,Listina®) a Evropské umluvé o ochrané lidskych prav
a zékladnich svobod.

Timto nafizenim nejsou dotéena procesni prava zakotvend v pravnich ptedpisech Unie,
jako jsou Listina a smérnice o procesnich pravech 2010/64/EU>*, 2012/13/EU%,
2013/48/EU%, (EU) 2016/343°7, (EU) 2016/800°% a (EU) 2016/1919%.

Clenské staty by mély zajistit, aby pii uplatiiovani tohoto nafizeni byly zohlednény
potieby zranitelnych osob. Podle doporu¢eni Komise 2013/C 378/02%° by se
zranitelnymi podezielymi nebo obvinénymi osobami mély rozumét vSechny podezielé
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Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/64/EU ze dne 20. fijna 2010 o pravu na tlumoceni a
preklad v trestnim Fizeni (Ut. vést. L 280, 26.10.2010, s. 1).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/13/EU ze dne 22. kvétna 2012 o pravu na informace v
trestnim fizeni (Uf. vest. L 142, 1.6.2012, s. 1).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/48/EU ze dne 22. fijna 2013 o pravu na pfistup k
obhajci v trestnim Fizeni a fizeni tykajicim se evropského zatykaciho rozkazu a o pravu na informovani
tieti strany a pravu na komunikaci s tfetimi osobami a konzularnimi Gfady v pfipadé zbaveni osobni
svobody (Ut. vést. L 294, 6.11.2013, s. 1).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/343 ze dne 9. bfezna 2016, kterou se posiluji
nékteré aspekty presumpce neviny a pravo byt piitomen pii trestnim fizeni pied soudem (Uf. vést. L 65,
11.3.2016, s. 1).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/800 ze dne 11. kvétna 2016 o procesnich zarukach
pro déti, které jsou podezielymi nebo obvinénymi osobami v trestnim fizeni (Uf. vést. L 132,
21.5.2016, s. 1).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1919 ze dne 26. fijna 2016 o pravni pomoci pro
podezielé a obvinéné osoby v trestnim fizeni a pro osoby vyzadané v ramci fizeni tykajiciho se
evropského zatykaciho rozkazu (Ut. vést. L 297, 4.11.2016, s. 1).

Doporuceni Komise ze dne 27. listopadu 2013 o procesnich zarukach pro zranitelné osoby podezielé
nebo obvinéné v trestnim fizeni, 2013/C 378/02 (Uk. vést. C 378, 24.12.2013, s. 8).
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nebo obvinéné osoby, které nejsou schopny pochopit trestni fizeni nebo se jej ucinné
ucastnit z diivodu svého véku, duSevniho nebo télesného stavu ¢i jakéhokoli
piipadného zdravotniho postizeni.

Podobn¢ by clenské stity mély zajistit, aby pii uplatiiovani tohoto nafizeni byla
zohlednéna procesni prava podezielych aobvinénych osob ve vazbé v souladu
s doporugenim Komise C(2022) 8987 final®'.

Toto nafizeni by nemélo ukladat jakoukoli povinnost Zadat o pfedani trestniho fizeni.
Pii posuzovani, zda by m¢la byt vydana zadost o pfedani trestniho fizeni, by mél
dozadujici orgdn zkoumat, zda je toto pfedani nezbytné a piiméeiené. Toto posouzeni
by mélo byt provadéno pro kazdou véc zvlast, aby bylo mozné urcit Clensky stat, ktery
je ke stihani daného trestného ¢inu nejvhodnéjsi.

Pti posuzovani, zda je zZadost o predani trestniho fizeni odlivodnénd, by mél dozadujici
organ vzit v ivahu nekolik kritérii, jejichz priorita a dilezitost by se méla zakladat
na skutecnostech a skutkové podstaté¢ kazdé jednotlivé véci. VSechny relevantni
faktory by mély byt zvazovany z hlediska nejlepsiho zajmu spravedlnosti. Naptiklad
pokud byl trestny ¢in spachén zcela nebo Castecné na uzemi dozadaného statu nebo
k prevazné cCasti nasledkid ¢i Skod zplsobenych trestnym cinem dosSlo na izemi
dozadaného statu, lze tento stdt povazovat za vhodnéjsi k trestnimu stihani, nebot
dikazy, které je tfeba shromazdit, jako jsou vypovédi svédkli a obéti nebo znalecké
posudky, jsou v dozaddaném staté, a bude tedy jednodussi je shromdazdit, pokud by
trestni fizeni bylo pfedédno. Déle by se usnadnilo zahdjeni navazujiciho fizeni
o ndhradu Skody v dozadaném staté, pokud by fizeni stanovici trestni odpovédnost,
které¢ je podkladem navazujiciho fizeni, také probihalo v témze Cclenském state.
Podobné¢, nachézi-li se vétSina dikazli v dozddaném staté, by predani trestniho fizeni
mohlo usnadnit jejich shromazd’ovéani a naslednou dostupnost diikazi shroméazdénych
v souladu s pravem dozadaného statu.

V piipad€, Ze podezield nebo obvinénd osoba je obCanem dozddaného statu nebo
vném ma bydlisté, by pfeddni trestniho fizeni mohlo byt odivodnéné za ucelem
zajiSténi prava podezielé nebo obvinéné osoby byt pfitomna u soudu v souladu se
smérnici (EU) 2016/343. Podobné, je-li vétSina obéti obcany dozddaného statu nebo
vném maji bydlisté, mize byt pieddni odivodnéné, aby byla obétem umoznéna
snadna UCast v trestnim fizeni, a kvili G¢innému provedeni jejich vyslechu jako
svédkl béhem fizeni. V pitipadech, kdy bylo ptedani podezielé nebo obvinéné osoby,
na niz byl vydan evropsky zatykaci rozkaz, v doZadaném stat€ odmitnuto z dlivodi
uvedenych v tomto nafizeni, mizZe byt pfedani odiivodnéno také tehdy, pokud se dana
osoba nachazi v dozadaném staté, ackoli neni obCanem tohoto statu ani v ném nema
bydliste.

Zalezi na dozadujicim orgéanu, aby na zaklad¢ jemu piedlozenych podkladt posoudil,
zda existuji rozumné diivody domnivat se, Ze podezield osoba, obvinéna osoba nebo
obét méa v dozadaném state bydlisté. Pokud jsou k dispozici pouze omezené
informace, miZe byt toto posouzeni také pfedmétem konzultaci mezi dozadujicim
a dozddanym organem. Relevantni mohou byt rozmanité objektivni okolnosti, které
mohou napovidat, Ze dotéend osoba ma v konkrétnim c¢lenském staté obvykly stied
svého zdjmu nebo tak hodla ucinit. Rozumné diivody domnivat se, Zze osoba ma
v dozéddaném stat¢ bydlisté, by mohly existovat zejména tehdy, pokud je registrovana
jako osoba majici bydlist¢ v dozadaném staté, jestlize ma obCansky prikaz, povoleni
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Doporuceni Komise C(2022) 8987 final ze dne 8. prosince 2022 o procesnich pravech podezielych a
obvinénych osob ve vazbé¢ a materialnich podminkach ve véznicich.
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k pobytu nebo je registrovana v ufednim rejsttiku pobytu. Jestlize dana osoba
v dozddaném staté registrovana neni, jejimu bydlisti zde miize napovidat skutecnost,
ze projevila imysl se v tomto Clenském staté usadit nebo si v disledku stalého pobytu
po urcitou dobu vytvofila k tomuto clenskému stitu pouto, které je srovnatelné
s poutem vzniklym v disledku ztizeni Ufedniho bydlist€¢ v daném clenském staté. Pro
ur¢eni, zda v konkrétni situaci existuje dostate¢né pouto mezi dotCenou osobou
a dozéddanym statem, z niz plynou rozumné divody domnivat se, ze dotCend osoba ma
v daném stat¢ bydlisté, je nutné zohlednit rtizné objektivni faktory charakterizujici
situaci této osoby, mezi néz patii zejména délka, povaha a podminky jeji pfitomnosti
v dozadaném staté nebo rodinné ¢i ekonomické vazby, které ma dand osoba
k dozddanému statu. Pro urceni toho, ze existuji rozumné divody domnivat se, Ze
dotend osoba mé v dozadaném stat¢ bydlisté, mize byt relevantni registrované
vozidlo, registrace telefonniho cisla, bankovni ucet, skutecnost nepietrzit¢tho pobytu
dané osoby v dozddaném staté¢ nebo dalsi objektivni faktory. Kratkd navstéva, pobyt
na dovolené, vCetn¢ pobytu v rekreatnim domé, nebo podobny pobyt v dozadaném
staté bez dalsi podstatné vazby by nemél byt dostacujici ke stanoveni bydlisté v daném
Clenském staté. Na druhou stranu by se nepfetrzity pobyt v délce alespon tii mésict
mél ve vétsSing pripadli povazovat za dostateény ke stanoveni toho, ze dana osoba ma
v piislusném staté bydliste.

Predani trestniho fizeni mize byt odivodnéné také tehdy, pokud v dozddaném staté
probihd trestni fizeni proti dané podezielé nebo obvinéné osobé ohledné stejnych ¢i
jinych skutecnosti nebo trestni fizeni ohledné stejnych nebo souvisejicich skute¢nosti
viéi jinym osobdm, napi. ve vécech trestniho stihani pteshrani¢nich zlo¢innych
spolceni, v nichz mohou byt rtizné spoluobvinéné osoby trestné stihany v riznych
¢lenskych statech. Jestlize je navic podezielda nebo obvinéna osoba v dozddaném staté
ve vykonu trestu zahrnujiciho odnéti svobody pro jiny trestny ¢in nebo do néj ma
nastoupit, pfedani trestniho fizeni mize byt odiivodnéné, aby bylo zajisténo pravo
odsouzené osoby byt pfitomna pii soudnim fizeni, o jehoZz piedani se zada, zatimco je
ve vykonu trestu v dozddaném staté. Dozadujici organy by kromé& toho mély fadné
zvazit, zda by pfedani trestniho fizeni mohlo pfispét k cili socialni rehabilitace dotcené
osoby v ptipad¢, Ze trest bude vykonavan v dozadaném staté: za timto ucelem by mél
byt zohlednén vztah dané osoby k dozddanému statu, at’ uz jej povazuje za misto
rodinnych, jazykovych, kulturnich, socidlnich ¢i ekonomickych a jakychkoli jinych
vazeb k dozadanému stétu.

Pokud doZadujici organ Zada o pfedani trestniho fizeni, mél by pfed tim, nez bude
zvazovat predani trestniho fizeni pouze z divodu, ze vétSina dikazli se nachazi
v dozddaném staté, vzit v potaz moznosti ziskani dikazli zjinych c¢lenskych stath
prostiednictvim stavajicich ndastroji vzajemného uznévani soudnich rozhodnuti,
napiiklad smérnice Evropského parlamentu aRady 2014/41/EU%, a ptipadné
vzajemné pravni pomoci.

Podezielé nebo obvinéné osoby nebo obéti by mély mit moznost Zzadat, aby trestni
fizeni, které se jich tyka, bylo pfedano do jiného ¢lenského statu. Tyto Zadosti by vSak
nem¢ly dozadujicimu ani dozadanému organu ukladat jakoukoli povinnost Zadat
o predani trestniho fizeni nebo toto fizeni pfedat. Dozvédi-li se tyto organy na zakladé
zadosti o pfedani, kterou podala podezield nebo obvinénd osoba nebo obét’ ¢i jejich
jménem pravni zastupce, o soubézném trestnim ftizeni, jsou povinny provést
vzajemnou konzultaci podle rdimcového rozhodnuti 2009/948/SVV.
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Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/41/EU ze dne 3. dubna 2014 o evropském vysetfovacim
ptikazu v trestnich vécech (Ut. vést. L 130, 1.5.2014, s. 1).
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Dozadujici organ by podezielou nebo obvinénou osobu mél co nejdiive informovat
o zamysleném piedani a mél by této osobé poskytnou moznost vyjadiit Gstné c¢i
pisemné své stanovisko, ato v souladu s pouzitelnymi vnitrostatnimi predpisy, aby
organy pted podanim Zzadosti o pfedani mohly zohlednit jeji opravnéné zajmy. Pii
posuzovani opravnéného zajmu podezielé nebo obvinéné osoby byt informovana
o zamysleném pfedani by dozadujici orgdn mél zohlednit potiebu zajistit diveérnost
vysetiovani a riziko, Ze trestni fizeni proti této osobé bude ohrozeno, napft. vzdy, kdyz
je to nezbytné pro zaruceni dulezitého verejného z4jmu, naptiklad v ptipadech, kdy by
tato informace mohla ohrozit probihajici skrytd vySetfovani nebo vazné poskodit
narodni bezpecnost clenského stitu, vnémz je trestni fizeni zahajeno. Pokud
dozadujici organ ani pies pfiméiené usili nedokaze zjistit, kde se podeziela nebo
obvinénd osoba nachazi, povinnost informovat danou osobu by méla platit
od okamziku, kdy se tyto okolnosti zméni.

Pti uplatinovani tohoto nafizeni by méla byt zohlediovdna prava obéti stanovena ve
smérnici Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU®. Toto nafizeni by nemélo byt
vykladano tak, ze Clenskym statim brani pfiznat obétem ve vnitrostatnich pravnich
ptedpisech $irsi prava, nez jaké stanovi pravo Unie.

Pti rozhodovani o ptedani trestniho fizeni by dozadujici organ mél fadné zohlednit
opravnéné zajmy obéti véetné jejich ochrany a posoudit, zda by pifedani trestniho
tfizeni mohlo obét’ poskodit v u¢inném vykonu jejich prav v dotéeném trestnim fizeni.
To zahrnuje napiiklad moznost obéti svédCit v soudnim fizeni v dozddaném staté,
pokud nejde o ¢lensky stat, vnémz maji bydlisté, a opatieni, kterd k tomu maji
k dispozici. Déle je tfeba brat zfetel na moznost obéti ziskat a poskytnout diikazy,
napiiklad od svédkii nebo znalcli, aby se mohly domahat odskodnéni nebo vyuzit
programl na ochranu svédkll v dozéddaném staté. Prava obéti na odSkodnéni by
pfedanim trestniho fizeni neméla byt dotcena. Timto nafizenim nemaji byt dotCena
pravidla pro odskodnéni a vraceni majetku obétem v rdmci vnitrostatnich fizeni.

Kdykoli nastane potteba zajistit, aby ochrana poskytovana obéti v dozadujicim stateé
pokracovala 1 v dozddaném staté, mély by piislusné organy doZadujiciho statu zvazit
vydani evropského ochranného ptikazu podle natizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) &. 606/2013% nebo smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/99/EU®,

Dozéadany stat by mél podezielym a obvinénym osobam, jakoz 1 obétem zajistit ptistup
k u¢innym opravnym prostfedklim proti rozhodnuti, kterym se ptedani trestniho fizeni
prijima, podle ¢lanku 47 Listiny a postupt pouzitelnych podle vnitrostatnich pravnich
predpist, a to vzdy, kdyZ ma pouZiti tohoto nafizeni nepiiznivy vliv na jejich prava.

Radné uplatiiovani tohoto natizeni predpoklada komunikaci mezi dotdenymi
doZadujicimi a doZadanymi orgéany, jez by mély byt podporovany v tom, aby kdykoli
je to vhodné k usnadnéni bezproblémového a u€inného uplatiiovani tohoto nafizeni,
vedly vzdjemné konzultace, ato pfimo nebo pifipadné prostiednictvim Agentury
Evropské unie pro justi¢ni spolupraci v trestnich vécech (Eurojust).
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Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU ze dne 25. fijna 2012, kterou se zavadi
minimalni pravidla pro prava, podporu a ochranu obéti trestného ¢inu a kterou se nahrazuje ramcové
rozhodnuti Rady 2001/220/SVV (Ui, vést. L 315, 14.11.2012, s. 57).

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 606/2013 ze dne 12. Cervna 2013 o vzijemném
uznavani ochrannych opatieni v ob&anskych vécech (U, vést. L 181, 29.6.2013, s. 4).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/99/EU ze dne 13. prosince 2011 o evropském
ochranném piikazu (U, vést. L 338, 21.12.2011, s. 2).
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Dozadujici orgadn by mél konzultovat dozadany organ pfed podanim Zadosti o predani
trestniho fizeni, je-li to nezbytné, zvlasté s cilem urcit, zda by ptedéani trestniho fizeni
bylo v zajmu u¢inného afadného vykonu spravedlnosti, jakoz 1 v piipadé, kdy je
pravdépodobné, Zze dozddany organ uplatni néktery =z divodi pro odmitnuti
stanovenych timto nafizenim.

Pokud dozadujici organ posila zaddost o pfedani trestniho fizeni, mél by poskytnout
piesné a jasné informace o okolnostech a podminkach, které jsou podkladem zadosti,
jakoz 1 veskerou dalsi podptirnou dokumentaci, aby tak dozddanému orgédnu umoznil
piijmout informované rozhodnuti o pfedani trestniho fizeni.

Dokud dozadany organ nepfijme rozhodnuti, kterym piedani trestniho fizeni pfijima,
mél by mit dozadujici orgdn moznost zadost stahnout, naptiklad v ptipad¢, ze se dozvi
o dalsich faktorech, kviili nimz se ptedani jiz nejevi jako odiivodnéné.

Dozadany organ by mél dozadujici organ informovat o svém odiivodnéném rozhodnuti
ohledné¢ pfijeti pfedani trestniho fizeni, ato bez odkladu, nejpozdéji 60 dnt
od obdrzeni z&dosti o predani trestniho fizeni. V konkrétnich ptipadech, kdy dodrzeni
této lhlty neni pro dozadany organ proveditelné, napiiklad pokud ma za to, ze jsou
nezbytné dalsi informace, Ize lhitu prodlouzit pouze o dalSich 30 dnti, aby se tak
zabranilo pfiliSnym prodlevam.

Ptedéni trestniho fizeni by nemélo byt odmitnuto z jinych divodl nez téch, které jsou
stanoveny v tomto nafizeni. Aby bylo mozné pfijmout piedani trestniho fizeni,
v dozadaném staté¢ by méla existovat moznost trestné stihat skutecnosti, jez jsou
podkladem trestniho fizeni, které je predmétem predani. Dozadany organ by piedani
trestniho fizeni nemél pfijmout, pokud jednadni, pro které se predani zada,
v dozadaném staté nepiedstavuje trestny ¢in nebo pokud dozadany stat neni ke stihani
daného trestného cinu piislusny, ledaZze vykonavéa piisluSnost stanovenou timto
nafizenim. Dale by pfedani trestniho fizeni nemélo byt pfijato, pokud v dozddaném
staté¢ existuji jiné prekdzky trestniho stihani. DoZzadany organ by rovnéZ mél mit
moznost odmitnout predani trestniho fizeni, jestlize podezield nebo obvinéna osoba
poziva imunity nebo vysady v souladu s pravem dozadaného statu, napf. ve vztahu
k ur¢itym kategoriim osob (jako jsou diplomati) nebo u zvlasté¢ chranénych vztaht
(jako je povinnost ml¢enlivosti mezi advokatem a klientem), nebo pokud se dozadany
organ domniva, ze toto pfedani neodiivodnuji zajmy ucinného afadného vykonu
spravedlnosti, naptiklad proto, Ze neni splnéno zadné kritérium pro Zadost o predani
trestniho ftizeni, nebo protoZze osvédCeni k zaddosti o pfedani neni uplné ¢i jej
doZzadujici organ vyplnil nespravné, ¢imZz dozddanému orgdnu neumoZznil mit
k posouzeni Zadosti o pfedani trestniho fizeni nezbytné informace.

Zasada ne bis in idem, jak je stanovena v ¢lancich 54 az 58 Umluvy k provedeni
Schengenské dohody®® av ¢lanku 50 Listiny ajak uvadi jeji vyklad provedeny
Soudnim dvorem Evropské unie, je zakladni zasadou trestniho prava, podle niz by
obzalovany nem¢l byt znovu stihan nebo potrestan v trestnim fizeni pro trestny Cin,
za ktery jiz byl kone¢nym trestnim rozsudkem osvobozen nebo odsouzen. Dozadany
orgdn by proto mél predani trestniho fizeni odmitnout, pokud by jeho pievzeti bylo
v rozporu s uvedenou zasadou.

66

Umluva k provedeni Schengenské dohody ze dne 14. Eervna 1985 mezi vladami statt Hospodaiské unie
Beneluxu, Spolkové republiky Némecko a Francouzské republiky o postupném odstraniovani kontrol na
spole¢nych hranicich (Uft. vést. L 239, 22.9.2000, s. 19).
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Pted rozhodnutim o odmitnuti zZadosti o predani trestniho fizeni na zaklad¢ jakéhokoli
divodu k odmitnuti by dozaddany orgdn mél konzultovat dozadujici organ, aby ziskal
vSechny nezbytné dodatecné informace.

Ptijeti predani trestniho fizeni dozadanym organem by mélo vést k pieruSeni nebo
zastaveni trestniho fizeni v dozadujicim staté, aby se zabranilo zdvojovani opatieni
v dozadujicim a dozadaném staté. Tim by neméla byt dotéena vySetfovani nebo jina
procesni opatieni, kterd mohou byt nezbytnd k vykonu rozhodnuti zaloZenych
na nastrojich vzajemného uznavani nebo k plnéni pozadavkl vzdjemné pravni pomoci
souvisejici s fizenim, jez je predmétem piedani. Pojem ,,vySetfovaci nebo jina procesni
opatieni by m¢l byt vykladan Siroce tak, aby zahrnoval nejen veskera opatfeni
za ucelem shromazd’ovani dukazi, ale také veskeré procesni ukony ukladajici vazbu ¢i
jakékoli jind docasnd opatieni. S cilem zabranit zneuzivani ndmitek a zajistit, aby
trestni fizeni nebyla dlouze prerusovdna, by trestni fizeni v pfipad¢, kdy byl
v dozadaném staté¢ podan opravny prosttedek s odkladnym ucinkem, nemélo byt
v dozadujicim staté pieruseno ani zastaveno, dokud v dozddaném staté nebude o tomto
opravném prostiedku rozhodnuto.

Toto nafizeni by nemclo tvofit pravni zdklad pro zatykani osob za Gcelem jejich
fyzického predani do dozadaného statu, aby tento stat mohl proti nim zahdjit trestni
fizeni.

Dozadany organ by mél pisemné informovat dozadujici organ o kazdém rozhodnuti
vydaném v dozadaném stat¢ nakonci trestniho fizeni. Ramcové rozhodnuti
2009/948/SVV uklada podobnou povinnost v piipade€, ze doslo k dohod¢ o soustfedéni
fizeni do jednoho clenského statu. Jestlize dozadany organ rozhodne o zastaveni
trestniho fizeni souvisejiciho se skutecnostmi, které jsou podkladem zadosti o piedani,
m¢l by také uvést ditvody tohoto zastaveni.

Pokud dozddany organ rozhodne o zastaveni trestniho fizeni souvisejiciho se
skutecnostmi, které jsou podkladem Zadosti o pfedani, mize doZadujici organ
v trestnim fizeni pokracovat nebo jej obnovit, ato ve vSech piipadech, kdy by to
neznamenalo poruseni zasady ne bis in idem, tj. kdykoli dané rozhodnuti s konecnou
platnosti nebrani dalSimu trestnimu stihani podle prava dozadaného statu, a tedy
v tomto staté¢ nevylucuje nové trestni fizeni ohledné stejnych skutecnosti. Obéti by
meély mit moZnost podat navrh na zah4jeni trestniho fizeni nebo z&dat jeho obnovu
v dozadaném stit€¢ v souladu s vnitrostatnimi pravnimi pfedpisy tohoto statu
za predpokladu, ze by tim nebyla poruSena zasada ne bis in idem.

Jakmile dojde k pfedani trestniho fizeni v souladu s timto natfizenim, doZadany organ
by mél pouzivat ptislusné vnitrostatni pravni piedpisy a postupy. Nic v tomto natizeni
by nemélo byt vykladano tak, Ze by tim byla dot¢ena jakéakoli diskre¢ni pravomoc
v oblasti trestniho stihani, kterou stanovi vnitrostatni pravni pfedpisy.

Dozéadany stat by pfi stanoveni trestu za dany trestny ¢in mél pouzit své vnitrostatni
pravo. V ptipadech, kdy byl trestny ¢in spachén na izemi dozadujiciho statu, mohou
dozadané organy pfi stanoveni trestu pfihlédnout k maximalni vysi trestu urcené
v pravu dozadujiciho statu, ato vzdy, kdyZz je to ku prospéchu obvinéné osoby
a v souladu s pravem dozadaného statu. To by mé¢lo byt brano v tivahu v situacich, kdy
by predani trestniho fizeni vedlo v dozddaném staté k uloZeni vysSiho trestu, nez je
maximalni trestni sankce stanovend pro stejny trestny ¢in v doZadujicim staté, s cilem
zajistit dotCenym podezielym nebo obvinénym osobam urcity stupenn pravni jistoty
a pfedvidatelnosti rozhodného prava. K maximdlni trestni sankci stanovené v pravu
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dozadujiciho statu by mélo byt piihlédnuto vzdy, pokud se piislusnost dozadaného
statu zaklada vyhradné na tomto nafizeni.

Clenské staty by nemély mit moznost jeden od druhého vymahat nédhradu nakladi
vyplyvajicich z uplatiiovani tohoto natizeni. Pokud vSak dozadujicimu statu vznikly
znacné nebo vyjimecné ndklady souvisejici s prekladem pisemnosti ve spise véci,
kterda ma byt preddna do dozddaného stitu, m¢l by dozddany organ zvazit zadost
dozadujiciho organu o rozdéleni téchto naklada.

Pouzivani standardizovaného osvédceni pielozeného do vSech ufednich jazykt Unie
by usnadnilo spolupraci a vyménu informaci mezi dozadujicimi a dozadanymi organy,
¢imz by jim umoznilo pfijimat rozhodnuti o Zadostech o pfedani rychleji a efektivnéji.
Také se tim snizuji naklady na pteklad a prispiva to k vyssi kvalité zadosti.

Osvédceni by mélo obsahovat pouze osobni udaje nezbytné k tomu, aby bylo
dozadanému organu usnadnéno rozhodovéani o zadosti. V osvédCeni by meély byt
uvedeny kategorie osobnich udaji, napiiklad udaj, zda je dana osoba podeziela,
obvinéna nebo zda je obéti, jakoz 1 pole pro specifikaci kazdé z téchto kategorii.

S cilem ucinng fesit piipadnou potiebu zdokonalit osvédceni, jehoz se ma vyuzivat pro
zadosti o predani trestniho fizeni, by méla byt na Komisi pfenesena pravomoc piijimat
akty ménici pfilohu tohoto nafizeni v souladu s ¢lankem 290 Smlouvy o fungovani
Evropské unie. Je obzvlasté dalezité, aby Komise v rdmci pifipravné ¢innosti vedla
odpovidajici konzultace, ato i na odborné urovni, a aby tyto konzultace probihaly
vsouladu se zdsadami stanovenymi vV interinstituciondlni dohodé ze dne
13. dubna 2016 o zdokonaleni tvorby pravnich predpisi®’. V z4jmu zajidténi rovné
ucasti na vypracovavani aktl v pfenesené pravomoci obdrzi konkrétné Evropsky
parlament a Rada veskeré dokumenty soucasné s odborniky z ¢lenskych statl a jejich
odbornici maji systematicky pfistup na zaseddni skupin odborniki Komise, jez se
vénuji ptiprave aktl v pfenesené pravomoci.

Aby byla zajiSténa rychld, pfimd, interoperabilni, spolehliva a bezpe¢na vymeéna tdajh
souvisejicich s ptipady, by mélo byt pravidlem, ze komunikace podle tohoto natizeni
mezi doZadujicimi a dozddanymi orgény i s Uc€asti UGstfednich organti, pokud clenské
staty urCily ustfedni organ, jakoz i s agenturou Eurojust, bude vedena prostfednictvim
decentralizovaného informacniho systému ve smyslu nafizeni (EU) .../... [nafizeni
o digitalizaci]®®. Zejména by mélo byt pravidlem, e decentralizovany informaéni
systém bude vyuzivan k vyméné osvédceni a veskerych dalSich ptisluSnych informaci
a dokumentl a k veskeré dals$i komunikaci mezi organy podle toho natizeni. Uplatni-li
se jedna nebo vice vyjimek uvedenych v natfizeni (EU) .../... [nafizeni o digitalizaci],
zvlasté pokud vyuziti decentralizovaného informacniho systému neni mozné nebo
vhodné, 1ze vyuZit jiné komunikacni prostfedky, které stanovi uvedené natizeni.

Clenské staty by namisto vnitrostatniho informaéniho systému mohly vyuZzivat
software vyvinuty Komisi (referen¢ni provadéci software). Tento referenéni provadéci
software by mél byt zalozen na moduldrnim uspotfadéani, coz znamena, ze software
tvoti jednotlivé balicky, které jsou dodavany odd€lené od slozek systému e-CODEX
potiebnych pro jeho propojeni s decentralizovanym informacnim systémem. Toto
uspofadani by mélo ¢lenskym statim umoznit opétovné pouzit nebo rozsifit jejich
vnitrostatni infrastrukturu justiéni komunikace pro Gcely pfeshrani¢niho uzivani.

67
68

Ut vést. L 123, 12.5.2016, s. 13.

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) [...] o digitalizaci justiéni spoluprace a pfistupu ke
spravedlnosti v preshrani¢nich obcanskych, obchodnich a trestnich vécech a o zméné nékterych akt v
oblasti justiéni spoluprace (UF. vést. L ...).
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Za vytvoreni, udrzbu a vyvoj tohoto referencniho provadéciho softwaru by méla
odpovidat Komise. Komise by méla referenéni provadéci software navrhnout,
vyvinout a udrzovat zpusobem, ktery spravcim umozni zajistit soulad s pozadavky
na ochranu udajii a zdsadami stanovenymi v nafizenich Evropského parlamentu
aRady (EU) 2018/1725% a (EU) 2016/6797° a ve smérnici Evropského parlamentu
a Rady (EU) 2016/6807!, zejména s povinnostmi zdmérné a standardni ochrany tdaj,
jakoz 1zajistit vysokou urovenn kybernetické bezpecnosti. Referencni provadéci
software by mél rovnéz zahrnovat vhodnd technickd opatieni a umoznit organizacni
opatfeni nezbytna k zajisténi nalezité urovné bezpecnosti a interoperability, pficemz
by meéla byt zohlednéna skutecnost, ze muze dochazet také k vyméné zvlastnich
kategorii udaji. Komise v souvislosti s vytvofenim, udrzbou arozvojem tohoto
referenc¢niho provadéciho softwaru nezpracovava osobni tidaje.

Referencni provadeci software, ktery Komise vyvinula jako koncovy systém, by mél
programové¢ shromazd'ovat statistické udaje potiebné pro ucely monitorovani, a tyto
udaje by mély byt pieposilany Komisi. Pokud si ¢lenské staty namisto referenc¢niho
provadéciho softwaru vyvinutého Komisi zvoli vyuziti vnitrostatniho informacniho
systému, mohl by byt tento systém vybaven k programovému shromazd’ovéni téchto
udajii, a v takovém ptipadé by tyto udaje mély byt preposilany Komisi. Konektor
systému e-CODEX by rovnéZ mohl byt vybaven prvkem, ktery by umoznoval ziskat
ptislusné statistické tidaje.

Za Gcelem zajisténi jednotnych podminek k provadéni tohoto nafizeni by mély byt
Komisi svéfeny provadéci pravomoci ke zfizeni decentralizovaného informacéniho

systému. Tyto pravomoci by mély byt vykonavany v souladu s natizenim Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢&. 182/201172,

Toto nafizeni by meélo vytvofit pravni zédklad pro vyménu osobnich daji mezi
¢lenskymi staty za ucelem piedavani trestnich fizeni podle ¢lanku 8 a ¢l. 10 pism. a)
smérnice (EU) 2016/680. Pokud vsak jde o veskeré ostatni aspekty, naptiklad o dobu
uchovavani osobnich tdajl, které dozadujici orgén obdrzel, mélo by byt zpracovavani
osobnich udajli dozadujicimi a doZadanymi organy upraveno vnitrostatnimi pravnimi
predpisy ¢lenskych statd prijatymi v souladu se smérnici (EU) 2016/680. Dozadujici
1dozadané organy by v souvislosti se zpracovavanim osobnich Udaji mély byt
povazovany zaspravce podle uvedené smérnice. Ustiedni organy poskytuji
doZadujicim a doZzadanym organtim spravni podporu a v rozsahu, v jakém pro tyto
spravce zpracovavaji osobni udaje, by mély byt povazovany za zpracovatele dané¢ho
spravce. Pokud jde o zpracovavani osobnich udaji agenturou Eurojust, nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 by se v souvislosti s timto nafizenim
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Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 ze dne 23. fijna 2018 o ochran¢ fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji organy, institucemi a jinymi subjekty Unie
a 0 volném pohybu téchto udaji a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 45/2001 a rozhodnuti &. 1247/2002/ES (U¥.
vést. L 295, 21.11.2018, s. 39).

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané¢ fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich idajii a o volném pohybu téchto tidajii a o zruSeni smérnice
95/46/ES (obecné natfizeni o ochrané osobnich tidaji) (Uk. vést. L 119, 4.5.2016, s. 1).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/680 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané¢ fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji pfislusSnymi organy za ucelem prevence, vysetiovani,
odhalovani ¢i stihani trestnych ¢inG nebo vykonu trest,, o volném pohybu téchto tdaji a o zruSeni
ramcového rozhodnuti Rady 2008/977/SVV (Ut. vést. L 119, 4.5.2016, s. 89).

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 182/2011 ze dne 16. unora 2011, kterym se stanovi
pravidla a obecné zasady zptisobu, jakym clenské staty kontroluji Komisi pfi vykonu provadécich
pravomoci (Ut. vést. L 55, 28.2.2011, s. 13).
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mélo uplatnovat, aniz jsou dotena zvlastni pravidla pro ochranu udajii stanovena
v naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/17277,

Jelikoz cile tohoto nafizeni, konkrétné preddvani trestnich fizeni, nemiize byt
uspokojivé dosazeno Clenskymi staty, ale spiSe jich z diivodu jeho rozsahu a ucinkt
muze byt 1épe dosazeno na urovni Unie, mize Unie pfijmout opatieni v souladu se
zasadou subsidiarity stanovenou v ¢lanku 5 Smlouvy o Evropské unii. V souladu se
zasadou proporcionality stanovenou v uvedeném clanku toto nafizeni nepiekracuje
ramec toho, co je nezbytné pro dosazeni tohoto cile.

[V souladu s clankem 3 Protokolu ¢.21 o postaveni Spojené¢ho kralovstvi a Irska
s ohledem na prostor svobody, bezpeCnosti aprava, pfipojeného ke Smlouvé
o Evropské unii a ke Smlouvé o fungovani Evropské unie, oznamilo Irsko [dopisem ze
dne ...] své pfani GCastnit se piijimani a pouzivani tohoto natizeni.] NEBO [V souladu
s ¢lanky 1 a2 Protokolu €. 21 o postaveni Spojeného kralovstvi a Irska s ohledem
na prostor svobody, bezpecnosti a prava, piipojeného ke Smlouvé o Evropské unii a ke
Smlouvé o fungovani Evropské unie, a aniz je dotfen ¢lanek 4 uvedeného protokolu,
se Irsko neucastni piijimani tohoto nafizeni a toto nafizeni pro néj neni zdvazné ani
pouzitelné. ]

V souladu s ¢lanky 1 a 2 Protokolu ¢. 22 o postaveni Danska, ptipojeného ke Smlouvé
o Evropské unii ake Smlouvé o fungovani Evropské unie, se Dansko neucastni
prijimani tohoto nafizeni a toto nafizeni pro n¢j neni zavazné ani pouzitelné.

Evropsky inspektor ochrany tdaji byl konzultovan v souladu s ¢l. 42 odst. 1 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/17257* a vydal stanovisko dne [...],

PRIJALY TOTO NARIZENI:

Kapitola 1
Obecna ustanoveni

Clanek 1
Predmet
Toto nafizeni stanovi pravidla pro pfedavani trestniho fizeni mezi Clenskymi staty

s cilem zlepsit u¢inny a fadny vykon spravedlnosti ve spoleéném prostoru svobody,
bezpecnosti a prava.

Toto nafizeni se vztahuje na vSechny pfipady pfedavani trestniho fizeni v Unii
od okamziku, kdy byla osoba identifikovana jako podeziela.

Timto nafizenim neni dotCena povinnost dodrZzovat zakladni prava a pravni zdsady
zakotvené v ¢lanku 6 Smlouvy o Evropské unii.

Cldnek 2
Definice

Pro ucely tohoto nafizeni se rozumi:

73

74

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1727 ze dne 14. listopadu 2018 o Agentuie
Evropské unie pro justi¢ni spolupréci v trestnich vécech (Eurojust) a o nahrazeni a zruSeni rozhodnuti
Rady 2002/187/SVV, PE/37/2018/REV/1 (Ut. vést. L 295, 21.11.2018, s. 138).

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 ze dne 23. fijna 2018 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji organy, institucemi a jinymi subjekty Unie
a 0 volném pohybu téchto tdajii a o zrueni natizeni (ES) ¢. 45/2001 a rozhodnuti ¢. 1247/2002/ES (Uk.
veést. L 295, 21.11.2018, s. 39).
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(1)

2)

€)

(4)

©)

(6)

»dozadujicim statem® clensky stat, vnémz je vydana zadost o predani trestniho
fizeni;

»dozadanym statem* Clensky stat, jemuz je zadost o piedani trestniho fizeni dorucena
proto, aby trestni fizeni ptevzal;

,»dozadujicim organem*:

a) soudce, soud, vysetfujici soudce nebo statni zastupce, v jehoz piislusnosti
je dotcend véc, nebo

b) jakykoli jiny pfislusny orgéan, ktery k tomu dozadujici stat ur¢i a ktery
v dané véci jedna jako vySetfujici organ v trestnim fizeni a ma v souladu
s vnitrostatnimi pravnimi pifedpisy pravomoc zadat pfedani trestniho
fizeni. Krom¢ toho musi zadost o pfedani trestniho fizeni pied jejim
pfedanim dozéddanému orgénu potvrdit soudce, soud, vysetiujici soudce
nebo statni zastupce v dozadujicim staté poté, co posoudil jeji soulad
s podminkami vydani této zadosti podle tohoto nafizeni. Pokud byla
zadost o predani trestniho fizeni potvrzena soudcem, soudem,
vySetiujicim soudcem nebo statnim zdstupcem, tento organ mize byt pro
ucely predani zadosti rovnéz povazovan za dozadujici organ;
,dozadanym orgédnem® soudce, soud, vySetfujici soudce nebo statni zastupce, jenz
ma pravomoc rozhodnout, zda bude z&dost o ptfedani trestniho fizeni pfiijata
v souladu s ¢lankem 12, aucinit jakékoli opatfeni stanovend jeho vnitrostatnimi
pravnimi ptedpisy;

,»decentralizovanym informacnim systémem® informacni systém definovany v ¢l. 2
bod¢ 4 natizeni (EU).../... [nafizeni o digitalizaci];

,,ObEti“ obet’ ve smyslu €l. 2 odst. 1 pism. a) smérnice 2012/29/EU.

Clanek 3
Prislusnost

Pro ucely tohoto nafizeni ma dozadany stat pfisluSnost pro vSechny trestné Ciny,
na néz se vztahuje pravo dozadujiciho statu, a to v situacich, kdy:

a) odmitne pfedat podezielou nebo obvinénou osobu, kterd se nachazi
v dozddaném staté a je jeho obfanem nebo v ném ma bydlisté, na zaklade ¢l. 4
odst. 7 pism. b) rAmcového rozhodnuti 2002/584/SVV;

b)  odmitne ptedat podezielou nebo obvinénou osobu, na niz byl vydan evropsky
zatykaci rozkaz a kterd se nachazi v dozddaném staté a je jeho obanem nebo
vném ma bydlisté, pokud ve vyjimecnych situacich shledd, Ze na zakladé
konkrétnich a objektivnich dikazl existuji zdvazné divody domnivat se, ze
piredani by za konkrétnich okolnosti véci predstavovalo zfejmé poruseni
pfislusného zékladniho prava stanoveného v ¢lanku 6 Smlouvy o Evropské unii
a v Listing;

c)  k vétsin€ nasledkt trestného ¢inu nebo k podstatné ¢asti skody, ktera patii mezi
znaky trestného ¢inu, dosSlo na uzemi dozadaného statu;

d) v dozadaném staté probihd proti podezielé nebo obvinéné osobé trestni fizeni
ohledné jinych skutecnosti a podezield nebo obvinénd osoba je obcanem
dozadaného statu nebo v ném ma bydliste.
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v dozddaném staté probiha proti jinym osobam trestni fizeni ohledné stejnych
nebo Castecné stejnych skutecnosti a podezield nebo obvinéna osoba v trestnim
fizeni, jez ma byt pfedano, je obfanem dozddaného stitu nebo v ném ma
bydliste.

2. Ptislusnost, ktera dozaddanému statu vznikla vyluéné na zaklad¢é odstavce 1, lze
vykonavat pouze na zaklad¢ zadosti o ptedani trestniho fizeni.

Clanek 4
Upusteni od trestniho Fizeni, jeho preruseni nebo zastaveni

Kazdy clensky stat, ktery je podle svych vnitrostatnich pravnich ptfedpist ptisluSny stihat
trestny €in, mize pro ucely uplatiiovani tohoto nafizeni od trestniho fizeni proti podezielé
nebo obvinéné osob¢ upustit, prerusit jej nebo zastavit, aby tim umoznil piedani trestniho
fizeni ohledné daného trestniho ¢inu dozddanému statu.

KAPITOLA 2
PREDANI TRESTNIHO RIZENI

Clanek 5

Kritéria zadosti o predani trestniho rizeni

1. Zadost o piedani trestniho fizeni lze vydat pouze tehdy, ma-li dozadujici organ za to,

vvvvvv

pokud bude pfislusné trestni fizeni vedeno v jiném clenském state.

2. Dozadujici organ zohledni zejména tato kritéria:

a)

b)

d)

trestny Cin byl zcela ¢i zCasti spachdn nauzemi dozadaného statu nebo
k vétsing nasledkt ¢i k podstatné ¢asti Skod zplisobenych trestnym ¢inem doslo
na uzemi dozadaného statu;

podezield nebo obvinéna osoba je obcanem dozadaného statu nebo v ném ma
bydliste;

podezield nebo obvinénd osoba se nachazi v dozddaném staté a tento stat tuto
osobu odmitd pfedat do dozadujiciho statu bud’ na zakladé ¢l. 4 odst. 2
ramcového rozhodnuti 2002/584/SVV, nebo ¢l. 4 odst. 3 uvedeného rozhodnuti
v pfipadech, kdy toto odmitnuti neni odivodnéno pravomocnym rozsudkem
vydanym vici této osobé ohledné téhoz trestného Cinu, ktery brani dalSimu
trestnimu fizeni, anebo na zakladé ¢l. 4 odst. 7 uvedeného ramcového
rozhodnuti;

podezield nebo obvinéna osoba se nachdzi v dozddaném staté a tento stat tuto
osobu, na kterou byl vydan evropsky zatykaci rozkaz, odmita ptedat, pokud ve
vyjimecnych situacich shledava, ze na zdkladé¢ konkrétnich a objektivnich
diikkazli existuji zavazné divody domnivat se, Ze pfedani by za konkrétnich
okolnosti véci predstavovalo ziejmé poruSeni ptislusného zakladniho préva
stanoveného v ¢lanku 6 Smlouvy o Evropské unii a v Listing;

v dozéddaném state se nachazi vétSina diikazi relevantnich pro vySetfovani nebo
v ném ma bydlisté vétSina relevantnich svédk;

v dozadaném stat€ probihd trestni fizeni ohledné stejnych nebo jinych
skute¢nosti proti dané podezielé nebo obvinéné osobg;
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g) v dozddaném staté probihd trestni fizeni ohledné¢ stejnych nebo souvisejicich
skutecnosti proti jinym osobam;

h)  podezield nebo obvinéna osoba je v dozadaném stat¢ ve vykonu trestu
zahrnujictho odnéti osobni svobody nebo v ném ma nastoupit do vykonu
tohoto trestu;

1)  vykon trestu v dozadaném stat¢ pravdépodobné zlepsi vyhlidky na socidlni
rehabilitaci odsouzené osoby nebo existuji jiné duvody, pro¢ by byl vykon
trestu v dozddaném staté¢ vhodné;jsi;

Jj)  vetSina obéti je obCany dozadaného statu nebo v ném ma bydlisté.

Podezield nebo obvinénd osoba nebo vétsina obéti, ptipadné pravnik jednajici jejich
jménem, mohou rovnéz pozadat ptislusné organy dozadujiciho ¢i dozddaného statu,
aby zahajily postup predani trestniho fizeni podle tohoto nafizeni. Zadosti uéinéné
podle tohoto odstavce nezakladaji povinnost dozadujiciho ani dozéddaného statu, aby
zadaly o predani trestniho fizeni do dozadaného statu nebo toto fizeni predaly.

Clanek 6
Prava podezielé nebo obvinéné osoby

Pfed vydanim zadosti o pfeddni trestniho fizeni dozadujici organ v souladu
s pouzitelnymi vnitrostatnimi pravnimi ptredpisy fadné zvazi opravnéné zajmy
podezielé nebo obvinéné osoby a zajisti, aby byla dodrzovana jeji procesni prava
plynouci z prava Unie a vnitrostatniho prava.

Podezield nebo obvinénd osoba je za ptedpokladu, ze by to nenaruSilo davérnost
vySetfovani, informovana o zamysleném predani trestniho fizeni v souladu
s pouzitelnymi vnitrostdtnimi pravnimi piedpisy, v jazyce, kterému rozumi, a je ji
poskytnuta moznost Ustné ¢i pisemné vyjadfit své stanovisko, ledaze tuto osobu
nelze nalézt ani pres pfiméfené usili vynaloZené doZadujicim orgdnem. Pokud to
vzhledem k vé€ku podezielé nebo obvinéné osoby nebo jejimu fyzickému ¢i
psychickému stavu doZadujici orgdn povaZuje zanutné, pfiznd tuto moZnost
zékonnému zastupci této osoby. Jestlize Zadost o piedani trestniho fizeni nasleduje
po zadosti podezielé nebo obvinéné osoby podle €l. 5 odst. 3, tato konzultace
s podezielou nebo obvinénou osobou, kterd zadost ucinila, se nevyzaduje.

Dozadujici organ stanovisko podezielé nebo obvinéné osoby uvedené v odstavci 2
zohledni pii rozhodovéni, zda pozada o predani trestniho fizeni.

Pokud dozaddany organ rozhodl vsouladu s¢l. 12 odst. 1, dozadujici organ
za predpokladu, ze by to nenarusilo divérnost vysetfovani, neprodlen¢ informuje
podezielou nebo obvinénou osobu v jazyce, kterému rozumi, o vyddni Zadosti
o pfedani trestniho fizeni a o nasledném pfijeti ¢i odmitnuti predani doZadanym
organem, ledaze tuto osobu nelze nalézt ani pfes pifimétené Usili vynalozené
dozadujicim organem. Jestlize dozddany organ rozhodl, ze ptedani trestniho fizeni
pfijima, podeziela nebo obvinénd osoba je rovnéz informovéana o svém pravu podat
opravny prostfedek v dozddaném state, v€etné 1hiit pro jeho podani.
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Clinek 7
Prava obéti

Pfed vydanim zadosti o pfedani trestniho fizeni dozadujici organ v souladu
s pouzitelnymi vnitrostatnimi pravnimi pfedpisy fadn€ zvazi opravnéné zajmy obéti
a zajisti, aby byla dodrzovana jeji prava plynouci z prava Unie a vnitrostatniho préava.
Za predpokladu, ze by to nenarusilo daveérnost vySetfovani, a pokud ma obét
v dozadujicim staté bydlisté, je v souladu s pouzitelnymi vnitrostatnimi pravnimi
pfedpisy informovdna o zamySleném pifedani trestniho fizeni v jazyce, kterému
rozumi, a je ji poskytnuta moznost Gstné¢ ¢i pisemné vyjadiit své stanovisko. Pokud
to vzhledem k véku obéti nebo jejimu fyzickému ¢i psychickému stavu dozadujici
organ povazuje za nutné, ptizna tuto moznost zakonnému zastupci této osoby.

Dozadujici organ stanovisko obéti uvedené v odstavci 2 zohledni pii rozhodovani,
zda pozada o predani trestniho fizeni.

Pokud dozaddany orgédn rozhodl vsouladu s¢l. 12 odst. 1, dozadujici organ
za predpokladu, Ze by to nenarusilo divérnost vysetfovani, ihned informuje obét,
kterd ma bydlist¢ v dozadujicim staté, v jazyce, kterému rozumi, o vydani zadosti
o pfedani trestniho fizeni a o nasledném pfijeti ¢i odmitnuti pfedani dozddanym
organem. Jestlize dozadany organ pifedani trestniho fizeni piijal, je obét rovnéz
informovéna o svém pravu podat opravny prostiedek dostupny v dozadaném staté,
vcetné lhit pro jeho podani.

Cldnek 8

Pravo podat opravny prostredek

Podezielé osoby, obvinéné osoby a obéti maji v dozddaném staté pravo na ucinné
opravné prostfedky proti rozhodnuti, kterym se pfijima piedani trestniho fizeni.
Pravo podat opravny prostiedek se uplatni u soudu v dozddaném staté v souladu
s jeho pravem.
Lhiita pro uplatnéni opravného prostiedku neptekroc¢i dvacet dni ode dne obdrzeni
informace o rozhodnuti podle ¢l. 12 odst. 1.

Je-1i Zadost o predani trestniho fizeni vydana po podani obzaloby proti podezielé
nebo obvinéné osobé€, uplatnéni opravného prostiedku proti rozhodnuti, kterym se
predani trestniho fizeni ptijima, méa odkladny ucinek.
Dozadany organ informuje dozadujici organ o opravnych prostiedcich uplatnénych
podle tohoto ¢lanku.
Clanek 9

Postup Zadosti o predani trestniho rizeni
Zadost o ptredani trestniho fizeni je nutné vyhotovit s vyuzitim osvédceni uvedeného
v ptiloze. DoZadujici organ podepiSe osvédceni a potvrdi piesnost a spravnost jeho
obsahu.
Zadost o ptedani trestniho fizeni musi byt fadné¢ odivodnéna a musi obsahovat
zejména tyto informace:
a)  udaje o dozadujicim organu;

b)  popis trestného ¢inu, jez je predmétem trestniho fizeni, a pouzitelnd ustanoveni
trestniho prava dozadujiciho statu;
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c) divody, pro¢ je prfedani nezbytné a vhodné, a zvlasté¢ informace o tom, ktera
kritéria podle €l. 5 odst. 2 se na n¢j vztahuji,

d) nezbytné informace, jez jsou k dispozici o podezielé ¢i obvinéné osobé nebo
obéti;

e) posouzeni dopadu piedani trestniho fizeni na prava podezielé Ci obvinéné
osoby nebo obéti;

f)  informace o procesnich Ukonech nebo opatfenich ucinénych v dozadujicim
staté, které maji vliv na dané trestni fizent;

g)  veskeré zvlastni podminky pouzitelné na zpracovavani osobnich udaji podle
¢l. 9 odst. 3 smérnice (EU) 2016/680.

3. V ptipad¢€, ze podezield nebo obvinéna osoba vyjadiila své stanovisko podle ¢l. 6
odst. 2 nebo ze obét’ vyjadrila své stanovisko podle ¢l. 7 odst. 2, toto stanovisko se
zasle dozadanému orgéanu spolecné se zadosti o piedani trestniho fizeni. Pokud bylo
stanovisko podezielé nebo obvinéné osoby ¢i obéti vyjadieno ustné, dozadujici organ
zajisti, aby mél dozddany orgéan k dispozici pisemny zdznam tohoto stanoviska.

4. Zadost o pedani trestniho fizeni bude v nezbytnych piipadech doplnéna veskerymi
dodate¢nymi relevantnimi informacemi a dokumenty.

5. Vyplnéné osvédceni uvedené v odstavci 1 ataké, je-li to dohodnuto s dozadanym
organem, veSkeré ostatni pisemné informace dopliujici Zadost o pieddni trestniho
fizeni musi byt preloZzeny do ufedniho jazyka dozadaného stitu nebo jakéhokoli
jiného jazyka, ktery dozadany stat pfijima v souladu s ¢l. 30 odst. 1 pism. c).

6. Dozadujici organ doruci zadost o pfedani trestniho fizeni pfimo dozddanému organu
nebo pfipadné¢ vyuzije zapojeni Ustfedniho organu uvedeného v Elanku 18.
Dozadujici a dozddané organy provadéji vSechnu ostatni ufedni komunikaci ptimo
nebo piipadné s Gcasti Ustfedniho orgdnu uvedeného v ¢lanku 18.

7. Pokud dozadany organ neni dozadujicimu orgadnu znam, provede dozadujici organ
veskerd nezbytnd Setfeni, ato rovnéZ prostiednictvim kontaktnich mist Evropské
justicni sité, aby urcil, ktery organ je ptisluSny pfijmout rozhodnuti podle ¢lanku 12.

8. Jestlize orgdn dozadaného statu, ktery Zadost obdrzel, neni piislusny piijmout
rozhodnuti podle ¢lanku 12, Zadost bez zbytecného odkladu doruc¢i ptislusSnému
dozadanému orgdnu v tomtéZ staté a informuje o tom doZadujici organ.

Clanek 10

Informace poskytované dozadujicim orgdnem

Dozadujici organ bez zbyte¢ného odkladu informuje doZadany organ o vSech procesnich
ukonech nebo opatienich, které maji vliv na dané trestni fizeni, u¢inénych v dozadujicim staté
po zaslani Zadosti. Toto sd€leni je nutné doplnit veskerymi piislusnymi dokumenty.

Clanek 11
Stazeni zZadosti

DozZadujici orgdn mtze Zadost o predani trestniho fizeni stdhnout kdykoli pfed tim, nez obdrzi
rozhodnuti, kterym dozadany organ pfedani trestniho fizeni ptijal podle ¢lanku 12.
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Clanek 12
Rozhodnuti dozadaného organu

Dozadany orgéan pifijme odivodnéné rozhodnuti o tom, zda piedani trestniho fizeni
pfijima, avsouladu se svymi vnitrostatnimi pravnimi ptedpisy rozhodne, jaka
souvisejici opatfeni ucini.

Pokud dozédany orgéan shledd, ze informace sdélené dozadujicim organem nejsou
dostatecné, a neumoziuji mu tedy rozhodnout, zda trestni fizeni pfijima, muze
pozadat o dalsi informace, které povazuje za nezbytné.

Rozhodne-li dozadany organ, Ze ptedani trestniho fizeni odmita v souladu s ¢lankem
13, informuje dozadujici orgdn o divodech odmitnuti. Podezfeld nebo obvinéna
osoba bude informovéna v souladu s €l. 6 odst. 4 a obét’ v souladu s ¢l. 7 odst. 4.

Jestlize dozédany organ rozhodl, Ze predani trestniho fizeni pfijimd, informuje
dozadujici organ o dostupnych opravnych prostfedcich, jimiz Ize napadnout
rozhodnuti, kterym se pifedani trestniho fizeni pfijima, arovnéz o pozadavcich
a lhatach pro uplatnéni téchto prostredkii. Podeziela nebo obvinénd osoba bude
informovana v souladu s €l. 6 odst. 4 a obét’ v souladu s €l. 7 odst. 4.

Pokud dozédany organ ptfedani trestniho fizeni piijal, dozadujici orgdn bezodkladné
zaSle original spisu ve véci nebo jeho ovéienou kopii ¢i jeho piislusné ¢asti spolecné
s jejich prekladem do ufedniho jazyka dozddaného statu nebo jakéhokoli jiného
jazyka, ktery dozadany stat prijme v souladu s ¢l. 30 odst. 1 pism. c¢). Dozadujici
a dozadané organy mohou v nutnych piipadech vést vzajemnou konzultaci, aby
urcily, které nezbytné dokumenty nebo cCasti téchto dokumenti maji byt zaslany
a také ptelozeny.

Clének 13
Diivody odmitnuti

Dozadany organ pfedani trestniho fizeni zcela ¢i zc€asti odmitne, pokud podle

vnitrostatnich pravnich ptredpisti dozddaného statu nelze zahdjit trestni fizeni proti

dané podezielé nebo obvinéné osobé ve véci skutecnosti, které jsou podkladem

zadosti o predani trestniho fizeni, v jednom ¢i vice z téchto situact:

a) jestlize jedndni, v souvislosti snimZz byla Zadost ucinéna, podle prava
doZadaného statu neptfedstavuje trestny ¢in;

b)  jestlize by pievzeti trestniho fizeni bylo v rozporu se zésadou ne bis in idem;

c) jestlize podezield nebo obvinéna osoba nemilZze za dany trestny ¢in nést trestni
odpovédnost z diivodu svého veéku;

d)  jestliZe trestni stihani je v souladu s pravem dozadaného statu proml¢eno nebo
v dozddaném staté nejsou splnény podminky stihani daného trestného ¢inu;

e) jestlize se na dany trestny ¢in v souladu s pravem dozddaného statu vztahuje
amnestie;

f)  jestlize dozadany stat neni piisluSny zabyvat se danym trestnym cinem. Tato
piislusnost miize rovnéz vyplyvat z ¢lanku 3.

Dozadany orgdn muze pfedani trestniho fizeni zcela ¢i zcasti odmitnout, pokud
k tomu existuje jeden ¢i vice ditvodi:

a)  podle prava dozadaného statu existuje imunita ¢i vysada, kterd mu znemoziuje
jednat;
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b) dozadany orgédn ma zato, ze piedani trestniho fizeni neni v zajmu Uc¢inného
a fadného vykonu spravedlnosti;

c) trestny ¢in nebyl zcela ani z¢asti spachan na izemi dozadaného statu, k vétsiné
nasledktt ani k podstatné c¢asti Skod zplsobenych danym trestnym cinem
nedoslo na uzemi tohoto statu a podezield nebo obvinéna osoba neni ob¢anem
tohoto statu ani v ném nema bydliste;

d) osvédCeni uvedené v ¢l. 9 odst. 1 je neuplné nebo zjevné nespravné a po
konzultaci uvedené v odstavci 3 nebylo doplnéno nebo opraveno.

V kterékoli ze situaci uvedenych v odstavcich 1 a 2 je dozddany organ pied tim, nez
rozhodne, Ze ptredani trestniho fizeni zcela ¢i zcasti odmitd, povinen konzultovat
dozadujici organ aje-li to nutné, pozadat jej, aby bez odkladu poskytl vSechny
nezbytné informace.

Ma-li v situaci uvedené v odst. 2 pism. a) pravomoc ke zbaveni vysady nebo imunity
n¢ktery organ dozadaného statu, dozadany organ jej neprodlené pozada o vykon této
pravomoci. Jestlize ma pravomoc ke zbaveni vysady nebo imunity organ jiné¢ho statu
nebo mezinarodni organizace, dozddany organ pozada o vykon této pravomoci
doty¢ny organ.

Clanek 14
Lhiity

Dozadany organ sdéli dozadujicimu organu své rozhodnuti, zda predani trestniho
fizeni pfijima, ato bezodkladné, v kazdém piipad¢ nejpozdéji do 60 dnli ode dne,
kdy ptislusny dozaddany orgéan obdrzel zadost o ptedani trestniho fizeni.

Pokud dozadany orgén v konkrétnim piipad€ neni schopen dodrZet lhiitu stanovenou
v odstavei 1, ithned o tom informuje dozadujici orgdn auvede diivody prodleni.
V tomto piipadé¢ miize byt lhiita stanovena v odstavci 1 prodlouzena, maximalné
0 30 dni.

Existuje-li podle prava doZzadaného statu imunita ¢i vysada, lhiita uvedend v odstavci
1 nezacne bézet, pokud dozaddany orgdn nebude informovan o skute¢nosti, ze doslo
ke zbaveni vysady ¢i imunity, a pocita se ode dne, kdy se tak stalo.

Clanek 15

Konzultace mezi doZadujicim a dozadanym organem

Je-li to nutné a aniz jsou dot¢ena ustanoveni ¢l. 12 odst. 2, ¢l. 13 odst. 3 a ¢l. 17 odst.
2, dozadujici adozddany organ neprodlené¢ provedou vzajemnou konzultaci
k zajisténi ucinného uplatiiovani tohoto natizeni.

Konzultace mohou také probéhnout pfed vydanim Zadosti o piedani trestniho fizent,
zejména s cilem urcit, zda by predani slouZilo z4yjmim uc¢inného a fadného vykonu
spravedlnosti. Aby mohl navrhnout pfedani trestniho fizeni z dozadujiciho statu,
muZe konzultaci s doZzadujicim orgdnem ohledné mozZnosti vydani Zadosti o predani
trestniho fizeni provést také dozadany organ.

Pokud dozadujici organ provadi konzultaci s doZadanym organem pied vydanim
zadosti o predani trestniho fizeni, je povinen zpfistupnit dozddanému organu
informace o daném trestnim fizeni a mtze k jejich poskytnuti dozadanému organu
vyuzit osvédceni uvedené v priloze.

Na zadosti o konzultace je nutné odpovedét bez odkladu.
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Clanek 16
Spoluprace s agenturou Eurojust a Evropskou justicni siti

Dozadujici 1 dozaddané organy mohou v jakékoli fazi postupu pozadat o pomoc agenturu
Eurojust nebo Evropskou justicni sit, ato vsouladu sjejich pfisluSnymi pravomocemi.
Konkrétn¢ agentura Eurojust miize piipadné zprostiedkovat konzultace uvedené
v ustanovenich ¢l. 12 odst. 2, ¢1. 13 odst. 3, ¢lanku 15 a ¢l. 17 odst. 2.

Clanek 17
Ndaklady predani trestniho rizeni

1. Kazdy clensky stat nese své vlastni naklady na predavani trestnich fizeni vzniklé
z uplatiiovani tohoto nafizeni.

2. Pokud by pteklad spisu ve véci a dalSich ptislusnych dokumentt podle ¢1. 12 odst. 5
zpusobil znacné nebo vyjimecné naklady, muize dozadujici organ podat navrh
dozddanému orgadnu narozdéleni nakladi. K tomuto navrhu je nutné piipojit
podrobny rozpis nakladd, které dozadujicimu organu vznikly. Dozadujici a dozadany
organ v navaznosti na tento navrh provedou vzajemnou konzultaci. Ve vhodnych
ptipadech miize tyto konzultace zprostfedkovat agentura Eurojust.

Cldnek 18
Urceni ustrednich organu

Kazdy clensky stdit mize urcit jeden ¢i vice Ustiednich organii odpovédnych za spravni
dorucovani aobdrzeni zédosti o pfeddni trestniho fizeni, jakoz i =za ostatni ufedni
korespondenci souvisejici s témito zddostmi.

KAPITOLA 3
UCINKY PREDANI TRESTNIHO RiZENI

Clanek 19
Ucinky v dozadujicim stité
1. Nejpozdéji pti obdrzeni oznameni o tom, Ze piedani trestniho fizeni bylo dozadanym
organem piijato, se dané trestni fizeni v doZadujicim staté pieruSi nebo zastavi
v souladu s vnitrostatnimi pravnimi ptedpisy, k ¢emuz vSak nedojde, pokud byl
uplatnén opravny prostiedek podle ¢lanku 8 s odkladnym Uc¢inkem, a to aZz do doby,
kdy bude o tomto opravném prostfedku pravomocné rozhodnuto.

2. Bez ohledu na odstavec 1 doZadujici organ v souladu se svymi vnitrostatnimi
pravnimi pfedpisy mizZe:

a)  ulinit nezbytnd vySetfovaci €1 jind procesni opatieni k vykonani rozhodnuti
vydaného na zdkladé ramcového rozhodnuti 2002/584/SVV nebo jiného
nastroje vzajemného uznavani nebo v reakci na zadost o vzdjemnou pravni
pomoc, veetné opatieni majicich za cil zabranit podezielé nebo obvinéné osobé
v utéku;

b)  zachovat diive pfijatd nezbytnd vySetfovaci ¢i jind procesni opatfeni, jez jsou
nutnd k vykondni rozhodnuti vydaného na zékladé¢ ramcového rozhodnuti
2002/584/SVV nebo jiného nastroje vzijemného uznavani nebo v reakci
na zadost o vzajemnou pravni pomoc, vcetné opatieni majicich za cil zabranit
podezielé nebo obvinéné osobé v uteku.
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3. Dozadujici organ miize v trestnim fizeni pokracCovat nebo jej obnovit, pokud jej
dozddany orgédn informuje o svém rozhodnuti zastavit trestni fizeni ve véci
skute¢nosti, jez jsou podkladem Zzadosti o pfedani trestniho fizeni, ledaze dané
rozhodnuti podle wvnitrostatnich pravnich pfedpist dozadaného statu s konec¢nou
platnosti brani dalS§imu trestnimu stihani, a tedy v dozddaném staté vyluCuje nové
trestni fizeni ohledné stejnych skutki.

4. Odstavcem 3 neni dotceno pravo obéti podat navrh na obnovu trestniho fizeni proti
podezielé nebo obvinéné osobé v dozadujicim staté nebo zadat jeho obnovu, stanovi-
li tak vnitrostatni pravni ptedpisy tohoto statu, ledaze rozhodnuti dozadaného organu,
kterym trestni fizeni zastavil, podle vnitrostatnich pravnich ptedpisi dozadaného
statu s konecnou platnosti brani dalSimu trestnimu stihani a v daném stat¢ tedy
vylu€uje nové trestni fizeni ohledné stejnych skutkd.

Clanek 20
Ucinky v dozadaném state
1. Ptedané trestni fizeni se fidi vnitrostatnimi pravnimi piedpisy dozadaného statu.

2. Za predpokladu, ze to neodporuje zakladnim pravnim zasadam dozadaného statu, ma
kazdy tkon ucinény pro Ucely daného trestniho fizeni ¢i dokazovéani provedeného
pfislusnymi organy v dozadujicim stat¢ nebo kazdy ukon, jimz se stavi ¢i pferusuje
promlceci lhita, v dozadaném staté stejnou platnost, jako kdyby jej platné provedly
jeho vlastni organy.

3. Dtikazy piedané dozadujicim orgdnem nesmi byt v trestnim fizeni v dozddaném staté
zamitnuty jako nepfipustné pouze z divodu, ze byly shromazdény v jiném c¢lenském
staté. Dukazy shromazdéné v dozadujicim staté¢ lze wvyuzit v trestnim fizeni
v dozddaném staté, pokud piipustnost téchto ditkazli neodporuje zdkladnim pravnim
zasaddm dozadaného statu.

4. Za ptedpokladu, Ze je v dozddaném staté ulozen trest odnéti svobody nebo vydano
ochranné opatfeni spojené s odnétim osobni svobody, odecte tento stat vSechny doby
odnéti osobni svobody vykonané v dozadujicim staté, které byly uloZeny
v souvislosti s pfedanym trestnim fizenim, od celkové doby odnéti svobody, kterd ma
byt vykonana v dozadaném staté v disledku uloZeni trestu odnéti svobody nebo
vydani ochranného opatfeni spojeného s odnétim osobni svobody. Za timto ucelem
dozadujici organ pfedd dozadanému organu veSkeré informace, které se tykaji doby
odnéti svobody vykonané podezielou nebo obvinénou osobou v doZadujicim state.

5. Jestlize trestni fizeni lze v doZadujicim 1 doZadaném staté zahdjit pouze na zakladé
podnétu, podnét podany v doZadujicim staté ma v dozddaném staté stejnou platnost.

6. Na dany trestny Cin se pouZije trestni sankce stanovena pravem dozadaného statu,
nestanovi-li toto pravo jinak. Jestlize byl dany trestny ¢€in spachan na tzemi
dozadujiciho statu, mize dozadany organ v souladu s pouzitelnymi vnitrostatnimi
pravnimi pfedpisy zohlednit maximalni vysi trestni sankce stanovenou pravem
dozadujiciho statu. Je-li pfislusnost zalozena vylucné na Clanku 3, nesmi byt trest
ulozeny dozadanym statem pifisnéjsi nez maximalni trestni sankce stanovena pravem
dozadujiciho stétu.

Clanek 21
Informace poskytované dozadanym organem

Dozédany organ informuje dozadujici orgén o zastaveni trestniho fizeni nebo o jakémkoli
rozhodnuti vydaném na konci trestniho fizeni, v¢etné informace, zda toto rozhodnuti podle
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vnitrostatnich pravnich predpisi dozadaného statu s konecnou platnosti brani dalSimu
trestnimu stihdni, a tedy v tomto staté¢ vylucuje nové trestni fizeni ohledné stejnych skutkd,
nebo jinych podstatnych informaci. Dozadany organ zasle dozadujicimu organu kopii
pisemného rozhodnuti vydaného na konci trestniho fizeni.

CS

KAPITOLA 4
KOMUNIKACNI PROSTREDKY

Cldnek 22
Komunikacni prostiredky

Komunikace podle tohoto nafizeni, véetné vymény osvédceni stanoveného v priloze,
rozhodnuti uvedeného v €l. 12 odst. 3 a dalSich dokument uvedenych v ¢l. 12 odst.
5, mezi dozadujicimi a dozadanymi organy a s ucasti Ustfednich organi v ptipadech,
kdy ¢lensky stat urcil ustfedni organ v souladu s ¢lankem 18, jakoz i s agenturou
Eurojust probihé podle ¢lanku 1 natfizeni (EU) .../... [nafizeni o digitalizaci].

Na sdéleni doru¢ovana prostrednictvim decentralizované¢ho informacéniho systému se
vztahuji ustanoveni ¢l. 9 odst. 1 a2, ¢lank 10 a 15 nafizeni (EU) .../... [nafizeni
o digitalizaci], ktera stanovi pravidla pro elektronické podpisy a elektronické pecete,
pravni G€inky elektronickych dokumentii a ochranu doru¢ovanych informaci.

Konzultace podle ¢l. 12 odst. 4 a ¢lanku 15 mezi dozadujicim a dozddanym organem
a s ucasti ustfedniho orgénu (Gstfednich organtl) v ptipadech, kdy ¢lensky stat urcil
ustfedni organ v souladu s ¢lankem 18, jakoZ i s agenturou Eurojust miize probihat
za vyuziti jakychkoli vhodnych komunikacnich prosttedkt, ato i prostfednictvim
decentralizovaného informacéniho systému.

Clanek 23

Zrizeni decentralizovaného informacniho systému

Pro ucely tohoto nafizeni Komise prosttednictvim provadécich aktd ziidi
decentralizovany informacni systém, pfi¢emz stanovi:

a) technické specifikace vymezujici zplUsoby komunikace elektronickymi
prostiedky pro tcely decentralizovaného informaéniho systému;

b)  technické specifikace komunikac¢nich protokold;

c) cile v oblasti bezpecnosti informaci a pfisluSna technickd opatfeni zajiStujici
minimdlni standardy bezpecnosti informaci a vysokou urovenn kybernetické
bezpecnosti pro zpracovani a sdélovani informaci v rdmci decentralizovaného
informacniho systému;

d) minimdlni cile dostupnosti a pfipadné souvisejici technické pozadavky
na sluzby poskytované decentralizovanym informa¢nim systémem;

e)  digitalni procesni normy podle definice ¢l. 3 bodu 9 natizeni (EU) 2022/850.

Provadéci akty uvedené v odstavci 1 se piijimaji pfezkumnym postupem podle ¢l. 26
odst. 2.

Provadéci akty uvedené v odstavci 1 musi byt pfijaty nejpozdéji [dva roky po vstupu
tohoto narizeni v platnost].
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Clanek 24
Referencni provadeci software

Komise odpovida za vytvoieni, udrzbu a vyvoj referencniho provadéciho softwaru,
ktery si €lenské staty mohou zvolit jako svilj koncovy systém namisto vnitrostatniho
informacniho systému. Tvorba, udrzba a vyvoj referen¢niho provadéciho softwaru se
financuji ze souhrnného rozpoctu Unie.

Referencni provadéci software uvedeny v odstavci 1 muze vyuzivat také agentura
Eurojust.
Komise zajist'uje bezplatné poskytovani, udrzbu a podporu referencniho provadéciho
softwaru.

Clanek 25
Naklady na decentralizovany informacni systém

Kazdy clensky stat nese naklady na instalaci, provoz a udrzbu piistupovych bodi
decentralizovaného informac¢niho systému, za které odpovida.

Kazdy Cclensky stat nese ndklady na ziizeni a pfizplGsobeni svych piisluSnych
vnitrostatnich informacénich systémi zaUcelem zajisténi jejich interoperability
s ptistupovymi body a nese naklady na spravu, provoz a tdrzbu téchto systémii.

Agentura Eurojust nese naklady na instalaci, provoz audrzbu slozek tvoficich
decentralizovany informacni systém, za které odpovida.

Agentura Eurojust nese naklady na zfizeni a pfizptisobeni svého systému spravy
piipadl za icelem zajisténi jeho interoperability s ptistupovymi body a nese naklady
na spravu, provoz a udrzbu tohoto systému.

Cldanek 26
Postup projednavani ve vyboru

Komisi je napomocen vybor. Uvedeny vybor je vyborem ve smyslu nafizeni (EU)
¢. 182/20117,

Odkazuje-li se na tento odstavec, pouzije se ¢lanek 5 natizeni (EU) ¢. 182/2011.

KAPITOLA 5
ZAVERECNA USTANOVENI

Clének 27
Statistiky

Clenské staty pravidelné shromazd’uji komplexni statistiky, jejichz ucelem je
monitorovani uplatiiovani tohoto natfizeni provadéné Komisi. Tyto statistiky vedou
organy akazdorocné je zasilaji Komisi. Pro vytvafeni téchto statistik mohou
zpracovavat osobni udaje. Uvedené statistiky obsahuji:

a) pocet vydanych Zadosti o pfedani trestniho fizeni, vcetné kritérii pro Zadosti
o predani, rozdélenych podle dozadanych statt;

b) pocet piijatych aodmitnutych pifedani trestniho fizeni, vcetné¢ davoda
odmitnuti, rozd€leny podle dozadujiciho statu;

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 182/2011 ze dne 16. unora 2011, kterym se stanovi
pravidla a obecné zasady zptisobu, jakym clenské staty kontroluji Komisi pfi vykonu provadécich
pravomoci (UT. vést. L 55, 28.2.2011, s. 13).
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c) pocet vySetfovani a stihani, v nichz se poté, co bylo pfedani trestniho fizeni
pfijato, nepokracovalo;

d) dobu trvani doruCovani informaci o rozhodnuti, zda pfedani trestniho fizeni
pfijmout;

e)  pocet uplatnénych opravnych prosttedki proti rozhodnutim, jimiz bylo ptredani
trestniho fizeni pfijato, véetné€ informace, zda byly podany podezielou osobou,
obvinénou osobou nebo obéti, a pocet uspésné napadenych rozhodnuti;

f)  naklady vzniklé podle ¢l. 25 odst. 2 ke dni, k némuz uplynuly ¢tyii roky ode
dne, kdy provadéci akty uvedené v ¢l. 23 odst. 1 vstoupily v platnost.

2. Referen¢ni provadéci software a vnitrostatni koncovy systém, je-li k tomu vybaven,
programove shromazduji idaje uvedené v odst. 1 pism. a), b) a d) a kazdoro¢né je
pteposilaji Komisi.

Clanek 28
Zmény osvédceni

Komise je opravnéna ptijimat akty v pfenesené pravomoci v souladu s ¢lankem 29, které se
tykaji zmén ptilohy za ucelem aktualizace nebo provedeni technickych tprav této prilohy.

Cldanek 29
Vykon prenesené pravomoci

1. Pravomoc pfijimat akty v pfenesené pravomoci je svéfena Komisi za podminek
stanovenych v tomto ¢lanku.

2. Pteneseni pravomoci uvedené v ¢lanku 28 se svétuje na dobu neurcitou ode dne
[datum pouzitelnosti tohoto narizeni].

3. Evropsky parlament nebo Rada mohou pfeneseni pravomoci uvedené v ¢lanku 28
kdykoli zrusit. Rozhodnutim o zruSeni se ukoncuje pfeneseni pravomoci v ném blize
uréené. Rozhodnuti nabyva ¢inku dnem nasledujicim po jeho zvefejnéni v Urednim
vestniku Evropské unie nebo k pozdéjSimu dni, ktery je v ném uveden. Neni jim
dotcena platnost Zadného z aktl v pfenesené pravomoci, které jiz jsou platné.

4. Ptfed pfijetim aktu v prenesené pravomoci Komise vede konzultace s odborniky
jmenovanymi jednotlivymi c¢lenskymi staty v souladu se zdsadami stanovenymi
v interinstituciondlni dohod¢ o zdokonaleni tvorby pravnich piedpisi ze dne 13.
dubna 2016.

5. Piijeti aktu v pfenesené pravomoci Komise neprodlené oznami soucasné
Evropskému parlamentu a Radé¢.

6. Akt v pfenesené pravomoci piijaty podle ¢lanku 28 vstoupi v platnost, pouze pokud
proti nému Evropsky parlament ani Rada nevyslovi namitky ve lhité dvou mésicii
ode dne, kdy jim byl tento akt oznamen, nebo pokud Evropsky parlament i Rada pted
uplynutim této lhlty informuji Komisi otom, Ze namitky nevyslovi. Z podnétu
Evropského parlamentu nebo Rady se tato lhiita prodlouZi o dva mésice.

Clanek 30
Oznamovani

1. Do dne [datum pouzitelnosti tohoto narizeni] kazdy ¢lensky stat oznami Komisi:
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a)  organy, které jsou v souladu s vnitrostatnimi pravnimi ptedpisy daného statu
ptislusné podle ¢l. 2 bodii 3 a4 vydavat a/nebo potvrzovat a provadét zadosti
o piedani trestniho fizeni;

b) informace tykajici se urceného tustfedniho orgénu ¢i organti, pokud si ¢lensky
stat pieje vyuzit moznosti podle ¢lanku 18;

c) jazyky ptipustné pro zadosti o pfedani trestnich fizeni a dal§i podplrné
informace.

2. Komise informace obdrzené podle odstavce 1 vefejné¢ zpfistupni, ato bud
na vyhrazenych internetovych strankéach, nebo na internetovych strankach Evropské
justiéni sit& zfizenych rozhodnutim Rady 2008/976/SVV®,

Clanek 31
Vztah k mezinarodnim dohodam a ujednanim

1. Toto nafizeni ode dne [datum pouZitelnosti tohoto narizeni| nahrazuje odpovidajici
ustanoveni Evropské umluvy o pfedavani trestniho fizeni ze dne 15. kvétna 1972
a Evropské umluvy o vzijemné pomoci ve vécech trestnich ze dne 20. dubna 1959
pouzitelna mezi Clenskymi staty, pro néz je toto nafizeni zavazné, aniz je dotceno
uplatiiovéni uvedenych ustanoveni mezi ¢lenskymi staty a tfetimi zemémi.

2. Clenské staty mohou nad ramec tohoto nafizeni po jeho vstupu v platnost uzavirat
nebo naddle uplatiiovat dvoustranné nebo mnohostranné dohody nebo ujedndni
s jinymi ¢lenskymi staty, pouze pokud tyto dohody nebo ujednani umoznuji dalsi
upevnéni cilii tohoto nafizeni a pfispivaji ke zjednoduSeni nebo dalSimu usnadnéni
postupt predavani trestniho fizeni a pokud je dodrzena uroven ochrany stanovena
timto nafizenim.

3. Clenské staty do dne [datum pouZitelnosti tohoto narizeni] oznami Radé a Komisi
dohody a ujednani uvedené v odstavci 2, které si preji nadale uplatiovat. Clenské
staty rovnéZ ozndmi Komisi jakoukoli novou dohodu nebo ujednéni podle odstavce 2
do tfi mésicii od jejich podpisu.
Cldnek 32
Podavani zprav
Komise do péti let ode dne [datum pouzitelnosti tohoto narizeni] ptedlozi Evropskému
parlamentu, Rad¢ a Evropskému hospodaiskému a socidlnimu vyboru zpravu o uplatiiovani

tohoto natfizeni podlozenou informacemi, které dodaly Clenské staty podle ¢l. 27 odst. 1
a které shromézdila Komise.

Clanek 33

Prechodna ustanoveni

Pted tim, nez se povinnost uvedena v ¢l. 22 odst. 1 stane uplatnitelnou, probihd komunikace
podle tohoto nafizeni mezi doZadujicimi a dozadanymi organy s ptipadnou Ucasti ustfednich
organd, jakoz 1 sagenturou Eurojust jakymikoli vhodnymi alternativnimi prostiedky,
s piihlédnutim k potiebé zajistit rychlou, bezpe¢nou a spolehlivou vyménu informaci.

76 Rozhodnuti Rady 2008/976/SVV ze dne 16. prosince 2008 o Evropské soudni siti (Ut. vést. L 348,
24.12.2008, s. 130).
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Cldnek 34
Vstup v platnost a pouzitelnost

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacatym dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské
unie.

Pouzije se od [prvniho dne mésice nasledujiciho po uplynuti dvou let ode dne vstupu tohoto
nafizeni v platnost].

Povinnost ptislusnych organa vyuzivat ke komunikaci podle tohoto nafizeni decentralizovany
informacni systém se pouzije od prvniho dne mésice nasledujiciho po uplynuti dvou let
od prijeti provadécich aktl uvedenych v ¢lanku 23.

V Bruselu dne

Za Evropsky parlament Za Radu
predseda/predsedkyne predseda/predsedkyne
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