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3. Musi byt ¢l. 18 odst. 1 smérnice 2014/24/EU vyklddan v tom smyslu, Ze brani zadani zakdzky podnikiam, které tvoif
jeden hospodaisky celek a kazdy z nich odevzdal jednu nabidku?

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/24/EU ze dne 26. tnora 2014 o zaddvan{ vefejnych zakdzek a o zruSeni smérnice
2004/18/ES (UL. vést. L 94, 28.3.2014, s. 65).

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 20. ¢ervence 2021 Petrusem Kerstensem proti usneseni
Tribundlu (sedmého sendtu) vydanému dne 17. kvétna 2021 ve véci T-672/20, Kerstens v. Komise

(V& C-447/21 P)
(2021/C 431/06)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnici Fizeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Petrus Kerstens (zdstupce: C. Mourato, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova Zddani dcastnika ¥izeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatel) navrhuje, aby Soudni dvar:
— zrusil usneseni Tribunalu ze dne 17. kvétna 2021, Kerstens v. Komise (T-672/20);

— prohlasil zalobu za pfipustnou;

— vzhledem k tomu, Ze soudni fizeni nedovoluje vydat rozhodnuti ve véci samé, vratil véc k rozhodnuti ve véci samé
Tribundly;

— rozhodl, ze o nakladech Fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty
Ctyfi dvody kasa¢niho opravného prostiedku se tykaji pipustnosti Zaloby podané navrhovatelem v prvnim stupni.

V ramci prvniho davodu navrhovatel uvadi, Ze Tribundl tim, Ze prohldsil Zalobu na zruSeni rozhodnuti ze dne
20. a 31. ledna 2020 za nepfipustnou, porusil pravidla tykajici se ditkazniho bfemene, jakoZ i ¢l. 91 odst. 3 sluzebniho
fadu afednikd a zkreslil skutkovy stav a dikazy.

V rémci druhého diivodu mé navrhovatel za to, Ze Tribundl napadené usneseni dostate¢né neodavodnil.

V rdmci tfettho divodu navrhovatel uvadi, Ze Tribundl porusil zdvazné zdsadu pravni jistoty v oblasti uréeni data ozndmen{
napadeného aktu.

V rdmci ¢tvrtého a posledniho davodu poukazuje navrhovatel na to, Ze Tribundl porusil zdsadu rovného zachdzeni
s tfedniky v oblasti ur¢eni data ozndmeni aktd, které jsou jim uréeny a na které je téeba reagovat soudni cestou.

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Bundesverwaltungsgericht (Rakousko) dne 9. srpna
2021 - EF.

(V& C-487/21)
(2021/C 431/07)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: FF.
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Dalsi iicastnici fizeni: Osterreichische Datenschutzbehorde, CRIF GmbH

Predbéiné otizky

1. Musi byt vyraz ,kopie pouzity v ¢l. 15 odst. 3 nafizeni (EU) 2016/679 (') (ddle jen ,GDPR*) vykldddn v tom smyslu, Ze je
jim myslena fotokopie resp. faksimile nebo elektronickd kopie urcitého (elektronického) data, nebo tento vyraz,
v souladu s jeho chdpanim v némeckych, francouzskych a anglickych slovnicich, zahrnuje rovnéz ,opis®, ,double”
(wduplicata®) nebo ,transcript?

2. Musi byt ¢l. 15 odst. 3 prvni véta GDPR, podle niZ ,spravce poskytne kopii zpracovavanych tdaja®, vykladdna v tom
smyslu, Ze stanovi obecny pravni ndrok subjektu tidaji na vydani kopie — rovnéz — veskerych dokumentd, v nichz jsou
zpracovavany osobni idaje subjektu daj, resp. na vydani kopie vypisu z databdze v ptipadé zpracovani osobnich tdajti
v takovéto databdzi, nebo je tim zaloZen — pouze — pravni ndrok subjektu tidajii na vérnou reprodukci osobnich tdaj,
k nimz musi byt poskytnut ptistup podle ¢l. 15 odst. 1 GDPR?

3. Pro pifpad, Ze odpovéd na druhou otdzku bude znit v tom smyslu, Ze subjekt tidaji md pouze ndrok na vérnou
reprodukci osobnich tdajd, k nimz musi byt poskytnut pfistup podle ¢l. 15 odst. 1 GDPR, musi byt ¢l. 15 odst. 3 prvni
véta GDPR vykldddna v tom smyslu, Ze s ohledem na druh zpracovavanych tdajti (naptiklad ohledné diagnéz, vysledkai
vysetieni, posudkd nebo podkladii v souvislosti se zkouskou uvedenych v bodé 63 odivodnéni ve smyslu rozsudku
Soudniho dvora Evropské unie ze dne 20. prosince 2017, Nowak (%)) a pozadavek transparentnosti podle ¢l. 12 odst. 1
GDPR mtiZe byt v konkrétnim piipadé piesto nezbytné poskytnout subjektu tdaji k dispozici rovnéz tryvky z textu
nebo celé dokumenty?

4. Musi byt vyraz ,informace®, které musi byt podle ¢l. 15 odst. 3 treti véty GDPR subjektu tdaja, jestlize podavd zadost
v elektronické formé, ,poskyt[nuty] [...] v elektronické podobg, kterd se bézné pouzivd, pokud subjekt tidajii nepozada
o jiny zpusob“ vykldddn v tom smyslu, Ze jsou tim mysleny pouze ,zpracovavan]é] osobnli] tdaj[e]* uvedené v ¢l. 15
odst. 3 prvni vété?

a) V pfipadé zdporné odpovédi na Ctvrtou otazku: Musi byt vyraz ,informace®, které musi byt podle ¢l. 15 odst. 3 tfeti
véty GDPR subjektu daji, jestlize podava zddost v elektronické formé, ,poskyt[nuty] [...] v elektronické podobé,
kterd se bézné pouzivd, pokud subjekt Gdaji nepozdda o jiny zpusob“ vykladan v tom smyslu, Ze jsou tim nadto
mysleny rovnéz informace podle ¢l. 15 odst. 1 pism. a) az h) GDPR?

b) V piipadé zdporné odpovédi rovnéz na otdzku 4.a.: Musi byt vyraz ,informace®, které musi byt podle ¢l. 15 odst. 3
tieti véty GDPR subjektu ddajii, jestlize poddvad zddost v elektronické formé, ,poskyt[nuty] [...] v elektronické
podobg, kterd se bézné pouzivd, pokud subjekt tidajii nepozada o jiny zptsob® vyklddan v tom smyslu, Ze jsou tim
mysleny ,zpracovavan]é] osobn[i] tdaj[e]”, jakoz i napiiklad pfislusnd metadata nad rdmec informaci uvedenych v
¢l. 15 odst. 1 pism. a) az h) GDPR?

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdajii a o volném pohybu téchto tidaji a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
tdajti) (Ur. vést. 2016, L 119, s. 1).

() C-434/16, EU:C:2017:994.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand High Court (Irsko) dne 11. srpna 2021 — Eircom
Limited v. Commission for Communications Regulation

(V& C-494/21)
(2021/C 431/08)

Jednaci jazyk: anglictina
Predkladajici soud

High Court (Irsko)

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka: Eircom Limited
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