C 191/26 Utedni véstnik Evropské unie 8.6.2020

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Industries Sportswear Company SRL (Bendtky, Italie)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné v fizeni pted Tribundlem

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie MARINA YACHTING — Ochrannd zndmka Evropské unie
¢ 11 111 317

Rizeni pied EUIPO: Zruseni zapisu v rejstitku

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 10. Gnora 2020 ve spojenych vécech
R 252/2019-2 a R 253/2019-2

Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO a dalsi tcastnici fzeni pfed odvolacim sendtem, vstoupi-li do tohoto fizeni v postaveni vedlejsi ticastnice,

nahradu nédklada fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— poruseni ¢l. 103 odst. 1 a 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— poruseni ¢l. 27 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 18. biezna 2020 — Rochefort v. Parlament
(Véc T-170/20)
(2020/C 191/35)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni
Zalobce: Robert Rochefort (Pafiz, Francie) (zdstupci: M. Stasi, J. Teheux a J. Rikkers, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament

Névrhové zddéni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti generdlntho tajemnika Evropského parlamentu ze dne 17. prosince 2019,

— zrusil ozndmeni o dluhu & 7000000069 ze dne 22. ledna 2020, kterym se nafizuje vymahdni ¢astky 61 423,40 euro,

— ulozil Evropskému parlamentu nédhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Na podporu své Zaloby proti rozhodnuti generdlniho tajemnika Evropského parlamentu ze dne 17. prosince 2019
piistoupit k vymdhani bezdivodné vyplacenych ¢dstek urcenych na parlamentni asistenty, jakoZ i ozndmeni o dluhu, které
s tim souvisi, uvddi Zalobce ¢tyfi zalobni divody.
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1. Prvni zalobni divod vychézejici z nedostate¢ného odtivodnéni napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz odivodnéni
generdlniho tajemnika Evropského parlamentu je nejednoznaéné, protoze neuvadi, do jaké miry pfedloZené doklady
nepfedstavovaly dikazy o praci.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z obrdceni dikazniho bfemene. V této souvislosti Zalobce zastdvd ndzor, Ze mu
nepiisluselo piedlozit diikaz o préci jeho parlamentniho asistenta, ale naopak Parlament mél prokézat opak.

3. Tieti zalobni divod vychdzejici z nespravného posouzeni v napadeném rozhodnuti, jelikoz skutecnosti uvddéné
generdlnim tajemnikem Evropského parlamentu jsou nepfesné.

4. Ctvrty zalobni dfivod vychazejici ze zdsady proporcionality, jelikoz ¢dstka vyméhana od Zalobce vychdzi z predpokladu,
7e parlamentni asistent pro Zalobce nikdy nepracoval.

Zaloba podand dne 18. biezna 2020 — Rochefort v. Parlament
(Véc T-171/20)
(2020/C 191/36)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni
Zalobce: Robert Rochefort (Pafiz, Francie) (zdstupci: M. Stasi, J. Teheux a J. Rikkers, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil rozhodnuti generdlniho tajemnika Evropského parlamentu ze dne 17. prosince 2019,

— zrusil ozndmeni o dluhu ¢. 7000000071 ze dne 22. ledna 2020, kterym se nafizuje vymahani ¢astky 27 241 euro,

— ulozil Evropskému parlamentu nédhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu své Zzaloby proti rozhodnuti generdlniho tajemnika Evropského parlamentu ze dne 17, prosince 2019
piistoupit k vymdhani bezdtivodné vyplacenych ¢dstek urcenych na parlamentni asistenty, jakoZ i ozndmeni o dluhu, které
s tim souvisi, uvddi Zalobce ¢tyfi zalobni divody.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z nedostate¢ného odivodnéni napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz odivodnéni
generédlniho tajemnika Evropského parlamentu je nejednoznacné, protoze neuvédi, do jaké miry pfedlozené doklady
nepfedstavovaly dikazy o praci.

2. Druhy Zzalobni diivod vychazejici z obrdceni dikazniho bfemene. V této souvislosti Zalobce zastdva ndzor, Ze mu
nepiisluselo predlozit diikaz o praci jeho parlamentniho asistenta, ale naopak Parlament mél prokdzat opak.

3. Treti zalobni davod vychdzejici z nespravného posouzeni v napadeném rozhodnuti, jelikoz skute¢nosti uvddéné
generdlnim tajemnikem Evropského parlamentu jsou nepfesné.

4. Ctvrty zalobni dtvod vychazejici ze zdsady proporcionality, jelikoz ¢dstka vymahand od Zalobce vychdzi z piedpokladu,
Ze parlamentni asistent pro Zalobce pracoval pouze nékolik dni.
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