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Piedbé&Znd otdzka

Musi byt ¢lanek 27 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013 (') ze dne 26. Cervna 2013, kterym se stanovi kritéria a
postupy pro urceni ¢lenského statu piislusného k posuzovéni zadosti o mezindrodni ochranu podané statnim piislusnikem tfeti zemé
nebo osobou bez stitni pfislusnosti v nékterém z clenskych stitli (pfepracované znéni), posuzovany samostatné a ve spojeni s €lan-
kem 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, vykladdn v tom smyslu, Ze uklddd vnitrostdtnimu soudu povinnost piipadné zohlednit
skutkové okolnosti, jez nastaly po vydani rozhodnuti o,,pfemisténi podle nafizeni Dublin®, aby bylo zaruceno pravo na ucinny
ochranny prostfedek?

() UF vést. 2013,L180,s. 31.

Kasaé¢ni opravny prostfedek podany dne 28. iinora 2019 Mylan Laboratories Ltd, Mylan, Inc. proti rozsudku
Tribundlu (devatého sendtu) vydanému dne 12. prosince 2018 ve véci T-682/14, Mylan Laboratories a Mylan
v. Komise

(Véc C-197/19 P)
(2019/C 164/31)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Mylan Laboratories Ltd, Mylan, Inc. (zdstupci: C. Firth, S. Kon, C. Humpe, Solicitors,
V. Adamis, advokati)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropska komise

2.2 7%

Névrhovié Zddani dcastnic fizeni poddvajicich kasa¢ni opravny prostfedek
Ucastnice Fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelky*) navrhuji, aby Soudni dviir:

— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-682/14 Mylan Laboratories Ltd a Mylan Inc. v. Evropskd komise v rozsahu, v némz zamita
ndvrh na zru$eni rozhodnuti Komise ze dne 9. ¢ervence 2014 (') ve véci AT.39612 — Perindopril (Servier) v rozsahu, v némz se
tykd navrhovatelek;

— zrusil nebo podstatné snizil uloZenou pokutu; nebo

— wvratil véc zpét Tribundlu k novému rozhodnuti v souladu s pravnim nazorem Soudntho dvora; a

— ulozil Komisi ndhradu nakladd fizeni a jinych ndkladd a vydajt, které navrhovatelky vynalozily v souvislosti s touto véci, a pfijal
jakdkoli jind opatfent, kterd povazuje za vhodna.

Duvody kasaéniho opravného prostifedku a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby se navrhovatelky dovolévaji péti diivodd kasaéniho opravného prostiedku podporovanych nésledujicimi
davody.

1. Prvn{ divod kasa¢niho opravného prostfedku: Tribunél se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz ur¢il, Ze Matrix a
Les Laboratoires Servier byly v dobé narovnani potencidlnimi konkurenty.
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Prvni ndvrhové zddani prvniho diivodu: Tribundl nespravné dospél k zavéru, Ze Komise mohla mit pravem za to, Ze Matrix a
Niche mohou byt kvalifikovany jako potencidlni konkurenti na zdkladé dohody, kterou uzavtely Niche a Matrix.

Druhé névrhové zZdddni prvniho divodu: Tribundl nespravné pouzil pravni kritérium pro potencidlni hospodaiskou soutéz,
kdyz dospél k zdvéru, ze Matrix a Servier byly v okamziku uzavieni dohody o narovndni potencidlnimi konkurenty.

2. Druhy divod kasacniho opravného prostiedku: Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz ur¢il, Ze cilem
dohody o narovnani bylo omezit soutéz.

Prvni ¢ast davodu: Tribunal se dopustil nespravného posouzenti, kdyz urcil, Ze cilem dohody o narovnani v patentovych zalezi-
tostech mohlo byt omezeni hospodaiské soutéze, prestoze podminky této dohody spadaly do rozsahu dot¢eného patentu.

Druhd ¢dst davodu: Tribundl se dopustilo nespravného zjisténi, kdyz existenci omezeni hospodaiské soutéze z hlediska tcelu
dovozoval z Gdajného podnécovani, které predstavovala platba spolecnosti Servier spole¢nosti Matrix.

Treti ¢ast diivodu: Tribundl pochybil ve zpiisobu, jimz vyvodil existenci podnécovéni z platby pfijaté spolecnosti Matrix.

3. Treti diivod kasa¢niho opravného prostfedku: Tribundl pochybil, kdyz odmitl rozhodnout o klasifikaci Komise tykajici se
dohody o narovndni ve smyslu omezeni hospodéiské soutéze z hlediska diisledku.

4. Ctvrty dtivod kasa¢niho opravného prostiedku: Tribunl se dopustil nesprévného pravniho posouzeni, kdyz uréil, zet Mylan
Inc. vykonavala v relevantnim obdobi rozhodujici vliv na chovani spole¢nosti Matrix.

5. Paty davod kasacniho opravného prostiedku: Tribunal porusil ¢ldnek 23 nafizeni €. 1/2003 (?) a zdsady nullum crimen nula
poena sine lege a pravni jistoty, kdyz urcil, Ze bylo mozné ulozit navrhovatelkdim pokutu.

(") Souhrnnd zprava o rozhodnuti Komise ze dne 9. Cervence 2014 tykajici se fizeni podle ¢linki 101 a 102 Smlouvy o fungovani Evropské unie (véc
AT.39612 — Perindopril (Servier)) (ozndmeno pod ¢islem C(2014) 4955), Ut. vést. 2016, C 393,s. 7.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadén{ pravidel hospodaiské soutéze stanovenych v ¢léncich 81 a 82 Smlouvy, Ut.
vést. 2003,L1,s. 1.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 28. inora 2019 spole¢nostmi Teva UK Ltd, Teva Pharmaceuticals
Europe BV, Teva Pharmaceutical Industries Ltd proti rozsudku Tribundlu (devitého sendtu) vydanému dne
12. prosince 2018 ve véci T-679/14, Teva UK Ltd a dalsi v. Komise

(Véc C-198/19 P)
(2019/C 164/32)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Teva UK Ltd, Teva Pharmaceuticals Europe BV, Teva Pharmaceutical Industries Ltd
(zdstupci: D. Tayar, avocat, A. Richard, avocate)

Dalsi iicastnice fizeni: European Generic medicines Association AISBL (EGA), Evropskd komise
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