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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA ($estého senatu)

18. fijna 2018*

,Rizeni o piedbézné otdzce — Spole¢ny systém dané z pridané hodnoty (DPH) — Smérnice
2006/112/ES — Clanky 168 a 173 — Odpocet dané zaplacené na vstupu — Leasingové operace tykajici se
vozidel — Zbozi a sluzby pouzité jak pro zdanitelnd plnéni, tak i pro plnéni osvobozena od dané —
Vznik a rozsah naroku na odpocet dané — Odpocitatelny podil”

Ve véci C-153/17,
jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zakladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Supreme Court of the United Kingdom (Nejvyssi soud Spojeného kralovstvi) ze dne
22. brezna 2017, doslym Soudnimu dvoru dne 27. bfezna 2017, v fizeni
Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
proti
Volkswagen Financial Services (UK) Ltd,
SOUDNI DVUR ($esty senit),

ve slozeni E. Regan, predseda patého sendtu vykonavajici funkci predsedy Sestého senitu,
C. G. Fernlund (zpravodaj) a S. Rodin, soudci,

generalni advokat: M. Szpunar,

vedouci soudni kancelare: L. Hewlett, vrchni rada,

s prihlédnutim k pisemné césti fizeni a po jednani konaném dne 8. Gnora 2018,
s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Volkswagen Financial Services (UK) Ltd N. Shaw, QC, a M. Jonesem, barrister, zmocnénymi
A. Brown, solicitor,

— za vladu Spojeného kréalovstvi S. Brandonem, jako zmocnéncem, ve spolupraci s O. Thomasem, QC,
a A. Mannion, barrister,

— za Evropskou komisi N. Gossement a R. Lyalem, jako zmocnénci,
po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 3. kvétna 2018,

vydava tento

* Jednaci jazyk: anglictina.
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ECLIL:EU:C:2018:845 1




Rozsupex ze DNE 18. 10. 2018 — vic C-153/17
VOLKSWAGEN FINANCIAL SERVICES (UK)

Rozsudek
Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tyka vykladu ¢lankda 168 a 173 smérnice Rady 2006/112/ES
ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pridané hodnoty (Uf. vést. 2006, L 347, s. 1,
déle jen ,smérnice o DPH®).
Tato zddost byla predlozena v rdmci sporu mezi Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs (danova a celni sprava, Spojené krélovstvi, dale jen ,danova sprdva“) a spole¢nosti
Volkswagen Financial Services (UK) Ltd (déle jen ,VWES®) ve véci metody pouzitelné pro urceni

vratné casti dané z pridané hodnoty (DPH), kterou tato spolecnost zaplatila na vstupu v ramci césti své
¢innosti, jez spociva zejména v nabizeni sluzeb leasingu motorovych vozidel.

Pravni ramec

Unijni pravo

Clanek 1 odst. 2 prvni a druhy pododstavec smérnice o DPH stanovi:

»Spole¢ny systém DPH je zalozen na zdsadé, ze se na zbozi a sluzby uplatnuje vseobecna dan ze
spotfeby v pfesném poméru k cené zbozi a sluzeb, bez ohledu na pocet plnéni uskutecnénych ve
vyrobnim a distribu¢nim procesu pred stupném, ve kterém je dan uplatnéna.

Kazdé plnéni podléha DPH vypocitané z ceny zbozi nebo sluzby podle sazeb platnych pro toto zbozi
nebo tuto sluzbu po odpoctu dané, kterou byly pfimo zatizeny jednotlivé nakladové prvky tvorici

“
cenu.

Z clanku 135 odst. 1 pism. b) této smérnice vyplyvd, ze clenské staty osvobodi od dané ,poskytnuti
a sjedndni uvéra a sprav[u] Gvért osobou, kterd je poskytla.”

Clanek 168 uvedené smérnice stanovi:
»Jsou-li zbozi a sluzby pouzity pro ucely zdanénych plnéni osoby povinné dani, ma tato osoba narok ve
Clenském staté, v némz tato plnéni uskutecnuje, odpocist od dané, kterou je povinna odvést, tyto

castky:

a) DPH, kterd je splatnd nebo byla odvedena v tomto ¢lenském staté za zbozi, jez ji bylo nebo bude
dodéno, nebo za sluzbu, jez ji byla nebo bude poskytnuta jinou osobou povinnou k dani;

b) DPH, kterd je splatna pfi plnénich povazovanych za dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby podle
¢l. 18 pism. a) a ¢lanku 27;

c¢) DPH, kterd je splatnd pfi pofizenich zbozi uvniti Spolecenstvi podle ¢l. 2 odst. 1 pism. b) bodu i);

d) DPH, ktera je splatnd pti plnénich povazovanych za pofizeni zbozi uvnitf Spolecenstvi podle
¢lankt 21 a 22;

e) DPH, ktera je splatnd nebo byla odvedena pti dovozu zbozi do tohoto ¢lenského statu.”

2 ECLIL:EU:C:2018:845
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Clanek 173 téZe smérnice stanovi:

»1. V pripadé zbozi a sluzeb, které osoba povinnd k dani pouzivd jak pro plnéni, u nichz je dan
odpocitatelnd podle c¢lankd 168, 169 a 170, tak i pro plnéni, u nichz dan odpocitatelnd neni, je
odpocitatelny jen podil dané pripadajici na hodnotu prvniho druhu plnéni.

Odpocitatelny podil se stanovi v souladu s ¢lanky 174 a 175 pro vSechna plnéni uskutecnénd osobou
povinnou k dani.

2. Clenské staty mohou piijmout tato opatien:

a) opravnit osobu povinnou k dani k tomu, aby si tento podil stanovila pro kazdou oblast své ¢innosti,
s podminkou, ze pro kazdou oblast vede oddélené tcetnictvi;

b) vyzadovat od osoby povinné k dani, aby si tento podil stanovila pro kazdou oblast své cinnosti
a vedla pro kazdou oblast oddélené Gcetnictvi;

c) povolit osobé povinné k dani nebo od ni vyzadovat, aby provedla odpocet dané na zdkladé pouziti
bud veskerého zbozi a sluzeb, nebo jejich ¢ésti;

d) povolit osobé povinné k dani nebo od ni vyzadovat, aby provedla odpocet dané podle pravidla
stanoveného v odst. 1 prvnim pododstavci u veskerého zbozi a sluzeb pouzitych pfi vsech
plnénich tam uvedenych;

e) stanovit, ze pokud je dan, jez neni osobou povinnou k dani odpocitatelnd, zanedbateln3,
neprihlédne se k ni.”

Prdvo Spojeného krdlovstvi

Ustanoveni smérnice o DPH tykajici se odpo¢tu DPH zaplacené na vstupu byla provedena ve Spojeném
kralovstvi prostfednictvim ¢lanku 26 Value Added Tax Act 1994 (zdkon o dani z pridané hodnoty
z roku 1994) a ¢lanka 101 a 102 Value Added Tax Regulations 1995 (nafizeni o dani z pfidané hodnoty
z roku 1995). Clanek 101 odst. 2 pism. d) tohoto nafizeni stanovi béznou metodu uréeni naroku na
odpocet.

Odchylka od této bézné metody je stanovena ¢lankem 102 uvedeného nafizeni, ktery umoznuje danové
spravé prijmout zvlastni metodu urceni odpocitatelného podilu DPH zaplacené na vstupu.

Spor v pavodnim fizeni a predbézné otazky

VWES je finan¢ni korporaci 100% vlastnénou spolecnosti Volkswagen Financial Services AG, ktera je
soucasti skupiny Volkswagen AG. Tato skupina vyrdbi a prodavd motorovd vozidla pod rdznymi
znackami, jako jsou Volkswagen, Audi a Skoda.

Financovani nabizené spole¢nosti VWES jsou urcena vylu¢né pro porizeni vozidel znacek uvedené
skupiny. Vedle nabidek financovani poskytuje tato spole¢nost podporu uvadéni vozidel téchto znacek
na trh prostfednictvim odborného vzdélavani zaméstnanct v oblasti prodeje u distributorti. Nicméné
naklady spojené s touto podporou jsou obecné odepisovany v ramci celého provozniho rozpoctu
spolecnosti VWES a nejsou fakturovany jinym podnikdm skupiny, které se nepripojily, i kdyz jsou
soucasti téze skupiny spolec¢nosti, spolecné se spolecnosti VWES k rezimu skupinové registrace
k DPH.

ECLIL:EU:C:2018:845 3
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Cinnosti spolecnosti VWFS jsou rozdéleny do nékolika odvétvi, zejména odvétvi maloobchodu.
V ramci tohoto odvétvi nabizi tato spolecnost jak podnikiim, tak jednotlivcim tfi druhy produktd,
pficemz jednim z nich je leasing motorovych vozidel. Pokud spole¢nost VWES uzavre leasingovou
smlouvu, koupi vozidlo od distributora a poskytne jej k dispozici zdkaznikovi, pficemz tato smlouva
stanovi, ze k prevodu vlastnictvi vozidla na zdkaznika dojde az po provedeni vSech plateb splatnych
podle smlouvy.

Podle pravni Gpravy pouzitelné ve Spojeném kralovstvi je spole¢nost VWES, pokud uzavie takovou
smlouvu, povazovana za dodavatele vozidla, na které se vztahuje uvedena smlouva, jez musi obsahovat
podminku, podle niZ ma toto vozidlo uspokojivou kvalitu. Sluzba, kterou tato spolecnost poskytuje, tak
neni omezena na poskytnuti ivéru, ale zahrnuje asistenci tykajici se samotného vozidla, jako je feseni
stiznosti ohledné jeho kvality.

Podle takové leasingové smlouvy odpovida porizovaci cena vozidla, zaplacend spole¢nosti VWES, cené,
kterou spole¢nost VWES zaplatila distributorovi bez ziskové prirazky. Naproti tomu v rdmci stanoveni
urokové sazby tykajici se cCasti operace ,financovani®, pripocitava spole¢nost VWES k vlastnim
ndkladim na financovani prirdzku za rezijni ndklady, ziskovou pfirdzku a rezervu na nekvalitni
pohledavky. Podle systému ucetnictvi, ktery spolecnost VWES pouzivd pro tento druh operace, je cast
splatek odpovidajicich Grokim zahrnuta do obratu, na rozdil od ¢asti odpovidajici splatce kupni ceny
vozidla.

Mezi tucastniky fizeni je nesporné, ze ackoliv leasingovd smlouva predstavuje jedinou obchodni
transakci, z hlediska prava DPH platného ve Spojeném kralovstvi zahrnuje fadu oddélenych plnéni,
véetné poskytnuti vozidla, které je zdanitelnym plnénim, na jedné strané, a poskytnuti avéru, které
plnénim osvobozenym od dané, na strané druhé.

Co se ty¢e DPH odvedené na vstupu spolecnosti VWES ze vsech jejich Cinnosti, ¢ast z ni se tyka
vylu¢né bud zdanitelnych plnéni, nebo plnéni osvobozenych od dané a druhd ¢ast se tykd plnéni
spadajicich pod oba druhy plnéni. Posledné uvedenda DPH je oznacovana ve Spojeném kralovstvi jako
»zbytkova“. Konkrétné se jednd o rezijni naklady souvisejici s kazdodenni administrativou, jako jsou
naklady spojené s odbornym vzdélavanim a prijimanim zameéstnanct do zaméstnani, stravou a napoji
pro zaméstnance, udrzbou a zdokonalovdnim infrastruktury informacnich technologii, jakoz
i kancelafskymi prostory a kanceldfskymi potfebami. S ohledem na status spole¢nosti VWES jakozto
hospodarského subjektu castecné osvobozeného od dané se tucastnici fizeni neshoduji v otdzce,
v jakém rozsahu mize spolecnost VWFA odpocist tuto zbytkovou DPH.

Spolecnost VWES se pro ucely urceni cCastky dané zaplacené na vstupu, kterou muize odpocist,
s danovou spravou dohodla na ,zvlastni metodé cCastecného osvobozeni od dané”“. Podle této metody
lze dan zaplacenou na vstupu z ndkladd vynaloZenych vylu¢né k uskutecnéni zdanitelnych plnéni
odpocist, kdezto dan z nakladi vynalozenych vylu¢né k uskute¢néni plnéni osvobozenych od dané neni
odpocitatelnd.

Dne 2. tnora 2007 se spolecnost VWES pisemné obrdtila na danovou spravu s navrhem, aby v ramci
této zvlastni metody byla zbytkovd DPH zaplacend na vstupu rozdélena mezi jeji odvétvi Cinnosti,
zejména v zavislosti na obratech kazdého z odvétvi, kterda by vsak byla pocitina bez ohledu na
hodnotu vozidel preprodivanych v rdamci leasingovych smluv. Nasledné by se uplatnila zvlastni
metoda pro ucely vyc¢isleni odpocitatelné zbytkové DPH pro kazdé odvétvi.

Neshoda, kterd existuje mezi danovou spravou a spolecnosti VWES, se tyka otazky, v jakém rozsahu
musi byt zbytkova DPH, takto pripadajici na odvétvi maloobchodu, povazovana podle takové zvlastni
metody za ,pouzitou nebo urcenou k pouziti“ spolecnosti VWES za tcelem uskute¢néni zdanitelnych
plnéni v tomto odvétvi.

4 ECLIL:EU:C:2018:845
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Spolecnost VWES v této souvislosti navrhuje vychdzet z poméru mezi poctem zdanitelnych plnéni
a celkovym poctem plnéni v uvedeném odvétvi. Podle jeji metody by mély byt leasingové operace
povazovany za dvé odlisnd plnéni, jedno zdanitelné a druhé osvobozené od dané, a pocet operaci by
nemél odpovidat poctu smluv, ale poctu plateb, obvykle mési¢nich, provedenych podle téchto smluv.

Danova sprava mda naproti tomu za to, ze kazdd castka zbytkové DPH pripadajici na leasingové
smlouvy musi byt rozdélena mezi zdanitelnd plnéni a plnéni osvobozena od dané podle hodnoty téchto
plnéni, avsak aniz je zohlednéna plvodni hodnota vozidla pfi jeho dodani. Vzhledem k tomu, Ze
hodnotu, kterou predstavuje leasingova operace, je mozné spojovat prevazné s poskytnutim finan¢nich
prostredkdi, které je plnénim osvobozenym od dané, je odpocitatelnd pouze cast zbytkové DPH
vztahujici se k hodnoté jinych zdanitelnych plnéni uskute¢nénych v ramci téchto smluv, jako jsou
poplatky za predcasné splaceni nebo ndklady spojené s vyuzitim opce odkupu.

Dne 16. ¢ervna 2008 vydala danova sprava na zakladé svého vykladu prava na odpocet danovy vymér
na DPH dluznou spole¢nosti VWES. Nasledné dne 30. zari 2008 prijala danova sprava rozhodnuti,
kterym stanovila vymérovaci zaklad.

Spole¢nost VWES napadla tento vymeér u First-tier Tribunal (Tax Chamber) [soud prvniho stupné
(danovy senat), Spojené kralovstvi], ktery vyhovél této zalobé rozsudkem vydanym dne 18. srpna 2011.

Danova sprava podala proti tomuto rozsudku odvolani k Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber)
[soud vyssitho stupné (danovy a Chancery senat), Spojené kralovstvi]. Tento soud vydal dne
12. listopadu 2012 rozsudek, kterym tomuto odvolani vyhovél.

Opravnému prostredku podanému spolecnosti VWES ke Court of Appeal (England & Wales) (Civil
Division) [odvolaci soud (Anglie a Wales) (civilni kolegium), Spojené kralovstvi] vyhovél uvedeny soud
rozsudkem ze dne 28. ¢ervence 2015.

Predklddajici soud, Supreme Court of the United Kingdom (Nejvyssi soud Spojeného kralovstvi) povolil
dne 23. prosince 2015 danové spravé podat opravny prostiedek a tento opravny prostiedek posoudil
dne 3. listopadu 2016.

Za téchto podminek se Supreme Court of the United Kingdom (Nejvyssi soud Spojeného kralovstvi)
rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nésledujici predbézné otazky:

»1) Pokud byly rezijni ndklady prifazené k leasingovym operacim (které sestdvaji z poskytnuti
finan¢nich prostredkd, plnéni osvobozenych od dané, a poskytnuti vozidel, zdanitelnych plnéni)
zahrnuty osobou povinnou k dani pouze do ceny poskytnuti finan¢nich prostiedkd, plnéni, ktera
jsou osvobozena od dané, mé osoba povinna k dani narok na odpocet celé nebo ¢asti DPH, kterou
byly tyto ndklady zatizeny na vstupu?

2) Jakym zpisobem ma byt vykladdn bod 31 rozsudku ze dne 8. cervna 2000, Midland Bank
(C-98/98, EU:C:2000:300), konkrétné oduvodnéni, Ze rezijni ndklady ,jsou soucdsti obecnych
nakladit osoby povinné k dani a jako takové jsou prvky tvoricimi cenu vyrobka podniku?

Zejména:

a) M4 byt tato pasdz vykladdna v tom smyslu, ze clensky stit musi v pripadé jakékoliv zvlastni
metody prijaté podle ¢l. 173 odst. 2 pism. ¢) smérnice o DPH vzdy priradit kazdému plnéni
urcitou ¢ast dané na vstupu?

b) Je tomu tak i tehdy, pokud ve skute¢nosti nejsou rezijni ndklady zahrnuty do ceny zdanitelnych
plnéni uskute¢nénych podnikem?

3) Znamena skutecnost, ze rezijni naklady byly skutecné vynalozeny, alespon v urcité mife, pro
uskute¢néni poskytnuti vozidel k dispozici, kterd jsou zdanitelnymi plnénimi,

ECLIL:EU:C:2018:845 5
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a) ze urcitd ¢ast dané zaplacené na vstupu z téchto ndkladd musi byt odpocitatelna?
b) Je tomu tak i tehdy, pokud ve skutecnosti nejsou rezijni naklady zahrnuty do ceny dodéni
vozidel, kterd predstavuji zdanitelnd plnéni?

4) Je legitimni v zdsadé neprihlizet k poskytnutim vozidel k dispozici, kterd predstavuji zdanitelna
plnéni, (nebo jejich hodnoté), aby bylo mozné dosdhnout zvlastni metody ve smyslu ¢l. 173 odst. 2
pism. c) smérnice o DPH?*

K predbéznym otazkam

Podstatou ¢ty predbéznych otazek predkladajictho soudu, které je tieba zkoumat spolecné, je, zda
¢lanek 168 a ¢l. 173 odst. 2 pism. c¢) smérnice o DPH musi byt vyklddany v tom smyslu, Ze
i v pripadé, ze rezijni ndklady pfipadajici na sluzby v oblasti leasingu movitych véci, jako jsou sluzby,
o které jde ve véci v ptivodnim fizeni, nejsou promitnuty do ¢astky splatné zdkaznikem za poskytnuti
doty¢ného zbozi k dispozici, tj. zdanitelné ¢asti operace, ale do ¢astky drokt splatnych z ¢asti operace
»poskytnuti finan¢nich prostredki”, tj. ¢asti operace osvobozené od dané, musi byt tyto rezijni naklady
nicméné povazovany pro ucely DPH za ndkladovy prvek tvorici cenu tohoto dodani, a déle zda ¢lenské
staty mohou pouzit metodu rozdéleni, kterd nezohlednuje ptivodni hodnotu dotyéného zbozi pii jeho
dodani.

Uvodni pozndmky

Uvodem je tfeba ur¢it, zda z hlediska DPH musi byt rdzna plnéni, spojend s leasingovymi sluzbami,
jako jsou plnéni, o kterd se jedna ve véci v pivodnim fizeni, a sice poskytnuti financ¢nich prostredki
a poskytnuti vozidel k dispozici, povazovana za odlisnd plnéni, kterd se zdanuji oddélené, nebo za
jedind komplexni plnéni slozend z nékolika prvki.

Jak vyplyva z judikatury Soudniho dvora, pokud je plnéni tvoreno souborem dil¢ich plnéni a tkond, je
treba vzit v tvahu vSechny okolnosti, za kterych doslo k dot¢enému plnéni, za Gcelem urceni, zda se
pro ucely DPH jednd o dvé ¢i vice odlisnych plnéni, nebo o plnéni jediné (rozsudek ze dne 18. ledna
2018, Stadion Amsterdam, C-463/16, EU:C:2018:22, bod 21 a citovand judikatura).

Soudni dvir rovnéz rozhodl, ze z ¢l. 1 odst. 2 druhého pododstavce smérnice o DPH vyplyvd, ze kazdé
plnéni je tfeba obvykle povazovat za oddélené a samostatné a ze plnéni spocivajici z hospodarského
hlediska v jediném plnéni nemtize byt uméle rozlozeno, aby nebylo naruseno fungovani systému DPH.
Je tfeba mit za to, ze o jediné plnéni se jedna, pokud dvé nebo vice dil¢ich plnéni nebo dkont
poskytnutych osobou povinnou k dani zakaznikovi je tak tésné spojeno, Ze objektivné tvori jediné
nedélitelné hospodarské plnéni, jehoz rozdéleni by bylo umélé (v tomto smyslu viz usneseni ze dne
14. dubna 2016, Gabarel, C-555/15, nezverejnéné, EU:C:2016:272, bod 44, a rozsudek ze dne 4. fijna
2017, Federal Express Europe, C-273/16, EU:C:2017:733, body 37 a 38, jakoz i citovand judikatura).

Kromé toho se o jediné plnéni jednd v pripadé, kdy jeden nebo vice prvki je tieba povazovat za hlavni
plnéni, kdezto jiné prvky je naopak tfeba povazovat za jedno nebo vice vedlejsich plnéni sdilejicich
danovy osud hlavniho plnéni. Plnéni musi byt zejména povazovano za vedlejsi k plnéni hlavnimu,
pokud samo o sobé neni pro zdkaznika cilem, nybrz prostfedkem k ziskdni prospéchu z hlavniho
plnéni poskytovatele za nejvyhodnéjsich podminek (rozsudek ze dne 18. ledna 2018, Stadion
Amsterdam, C-463/16, EU:C:2018:22, bod 23 a citovana judikatura).

V ramci spoluprace zavedené na zdkladé clanku 267 SFEU je véci vnitrostatnich souda urcit, zda je
tomu tak v konkrétnim pripadé, a v této souvislosti provést véechna konec¢nd posouzeni skutkového
stavu (rozsudek ze dne 10. bfezna 2011, Bog a dalsi, C-497/09, C-499/09, C-501/09 a C-502/09,
EU:C:2011:135, bod 55, jakoz i citovana judikatura).

6 ECLIL:EU:C:2018:845
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Za tcelem urceni, zda obchodni transakce predstavuje nékolik samostatnych plnéni, nebo jedno jediné
plnéni pro ucely DPH, je véci vnitrostatniho soudu, aby zjistil charakteristické prvky doty¢ného plnéni
a prihlédl k hospodarskému ucelu tohoto plnéni a k zajmu jeho prijemct (v tomto smyslu viz rozsudek
ze dne 8. prosince 2016, Stock ‘94, C-208/15, EU:C:2016:936, body 28 a 29, jakoz i citovand judikatura).

V projednavané véci ma predkladajici soud za to, ze kazda smlouva o leasingu vozidla je tvofena
nékolika samostatnymi plnénimi, a sice zaprvé poskytnutim vozidla k dispozici a zadruhé poskytnutim
uvéru. V této souvislosti je tfeba konstatovat, ze z predklddaciho rozhodnuti ani z vyjadieni
predlozenych Soudnimu dvoru nevyplyva, ze tato kvalifikace nebyla provedena v souladu s vyse
uvedenymi kritérii.

Jak tvrdila zejména vlada Spojeného kralovstvi, toto rozdéleni leasingové operace se zda jako slucitelné
s judikaturou Soudniho dvora, podle niz, ackoliv maji byt osvobozeni stanovena v ¢lanku 135 smérnice
o DPH vyklddana restriktivné, neméni to nic na tom, ze pfi neexistenci upfesnéni totoznosti dluznika
nebo véritele se nemize vyraz ,poskytnuti a sjednani Gvéra“ ve smyslu odst. 1 pism. b) tohoto ¢lanku
vztahovat pouze na piajcky a Gvéry poskytované bankovnimi a finan¢nimi institucemi.

Odklad platby kupni ceny zbozi vyménou za platbu troki lze proto povazovat za poskytnuti uvéru,
které predstavuje plnéni osvobozené podle tohoto ustanoveni od dané, jelikoz platba drokd netvori
prvek protiplnéni obdrzeného za dodadni zbozi nebo poskytnuti sluzby, ale odménu za tento uvér
(v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 27. fijna 1993, Muys’ en De Winter's Bouw- en
Aannemingsbedrijf, C-281/91, EU:C:1993:855, body 12, 13 a 19).

K metodé vypoctu odpocitatelného podilu DPH

Pro ucely odpovédi na polozené otazky, jak byly preformulovany v bodé 27 tohoto rozsudku, je tieba
pfipomenout judikaturu Soudniho dvora tykajici se vzniku a rozsahu prava na odpocet DPH.

Soudni dvar jiz rozhodl, Ze z clanku 168 smérnice o DPH vyplyva, ze osoba povinna k dani ma
v zdsadé ndrok na odpocet DPH zaplacené na vstupu, jestlize se prokaze, ze zbozi nebo sluzby
uplatiiované k od@ivodnéni tohoto naroku jsou pouzity touto osobou povinnou k dani pro acely jejich
zdanitelnych plnéni a Ze na vstupu musi byt toto zbozi doddno nebo tyto sluzby poskytnuty jinou
osobou povinnou k dani (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 22. ¢ervna 2016, Gemeente Woerden,
C-267/15, EU:C:2016:466, body 34 a 35).

Podle ustdlené judikatury Soudniho dvora tento narok osob povinnych k dani predstavuje zakladni
zdsadu spolecného systému DPH zavedeného pravnimi predpisy Evropské unie, takze uvedeny narok
je nedilnou soucdsti mechanismu DPH a nemftze byt v zdsadé omezen (v tomto smyslu viz rozsudek
ze dne 22. ¢ervna 2016, Gemeente Woerden, C-267/15, EU:C:2016:466, body 30 a 31, jakoz i citovana
judikatura).

Cilem systému odpoct je totiz zcela sejmout z osoby povinné k dani zatizeni DPH, kterd je splatna
nebo byla odvedena v ramci jejich veskerych hospodarskych cinnosti. Spole¢ny systém DPH
v dtsledku toho zarucuje dokonalou neutralitu, pokud jde o danovou zatéz vsech ekonomickych
¢innosti bez ohledu na jejich cile nebo vysledky, za podminky, Ze uvedené c¢innosti samy rovnéz
podléhaji DPH (rozsudek ze dne 22. Cervna 2016, Gemeente Woerden, C-267/15, EU:C:2016:466,
bod 32).

Z ustédlené judikatury Soudniho dvora rovnéz vyplyva existence pfimé a bezprostiedni souvislosti mezi
konkrétnim plnénim na vstupu a jednim nebo nékolika plnénimi na vystupu, jez zakladaji narok na
odpocet, v zasadé nezbytna k tomu, aby byl osobé povinné k dani priznan narok na odpocet DPH
zaplacené na vstupu a mohl byt urcen rozsah takového naroku. Narok na odpocet DPH, ktera zatizila
porizeni zbozi nebo sluzeb na vstupu, predpokladd, ze ndklady vynalozené na takové porizeni jsou
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soucasti prvkl spoluurcujicich cenu plnéni zdanitelnych na vystupu, kterd zaklddaji narok na odpocet
(rozsudek ze dne 14. zari 2017, Iberdrola Inmobiliaria Real Estate Investments,
C-132/16, EU:C:2017:683, bod 28 a citovana judikatura).

Nicméné narok na odpocet dané je rovnéz priznan osobé povinné k dani i v pripadé neexistence primé
a bezprostfedni souvislosti mezi konkrétnim plnénim na vstupu a jednim nebo nékolika plnénimi na
vystupu, jez zaklddaji narok na odpocet, pokud jsou naklady na dotlené sluzby soucasti rezijnich
naklad posledné uvedené osoby a jsou jako takové slozkou ceny vyrobki nebo sluzeb, které dodava.
Takové naklady maji totiz pfimou a bezprostredni souvislost s celkovou ekonomickou cinnosti osoby
povinné k dani (rozsudek ze dne 14. zafi 2017, Iberdrola Inmobiliaria Real Estate Investments,
C-132/16, EU:C:2017:683, bod 29 a citovand judikatura).

V projednavané véci z predklddactho rozhodnuti vyplyvd, Ze rezijni ndklady, o které jde ve véci
v ptvodnim fizeni, jsou v pfimé a bezprostiedni souvislosti se vSemi cinnostmi spolecnosti VWES,
a nikoliv vylu¢né s nékterymi z nich. V této souvislosti skute¢nost, ze se spole¢nost VWES rozhodla
nezahrnout tyto ndklady do ceny zdanitelnych plnéni, ale vylu¢né do ceny plnéni osvobozenych od
dané, nemiize mit jakykoliv dopad na takové skutkové zjisténi.

V rozsahu, v némz byly tyto rezijni ndklady skutecné vynaloZeny, prinejmensim v urcité mire, za
ucelem poskytnuti vozidel k dispozici, ktera jsou zdanitelnymi plnénimi, jsou tak uvedené vydaje jako
takové soucasti prvki tvoricich cenu téchto plnéni. Néarok na odpocet DPH proto v zdsadé, v souladu
s tvahami uvedenymi v bodech 38 az 42 tohoto rozsudku, vznika.

Co se tyce skuteCnosti, ze se rezijni ndklady, o které se jedna ve véci v pivodnim fizeni, zjevné
neodrdzeji v cené zdanitelného plnéni spocivajictho v poskytnuti vozidel k dispozici, je treba
pripomenout, ze vysledek téchto ekonomickych operaci je pro narok na odpocet irelevantni, jestlize
samotné plnéni podléhda DPH (rozsudek ze dne 22. cervna 2016, Gemeente Woerden,
C-267/15, EU:C:2016:466, bod 40 a citovana judikatura).

Jak jiz Soudni dvir rozhodl, je totiz tfeba zarucit narok na odpocet DPH bez toho, aby byl podminén
kritériem tykajicim se zejména vysledku ekonomické cinnosti osoby povinné k dani v souladu
s ustanovenimi ¢l. 9 odst. 1 smérnice o DPH, podle kterych se za osobu povinnou k dani povazuje
»jakdkoliv osoba, kterd na jakémkoli misté vykondva samostatné ekonomickou c¢innost, a to bez ohledu
na ucel nebo vysledky této cCinnosti“ (rozsudek ze dne 5. Cervence 2018, Marle Participations, C-320/17,
ECLI:EU:C:2018:537, bod 44).

Nicméné rozsah tohoto naroku na odpocet se lisi podle toho, k jakému pouziti jsou predmétné zbozi
a sluzby urceny. V pripadé zbozi a sluzeb urc¢enych vylu¢né k uskute¢novani zdanitelnych plnéni jsou
osoby povinné k dani opravnény odpocist celou dan zaplacenou z jejich pofizeni ¢i dodani, kdezto
v pripadé zbozi a sluzeb urcenych ke smisenému pouziti z ¢l. 173 odst. 1 smérnice o DPH vyplyvd, ze
narok na odpocet je omezen na podil DPH pripadajici na hodnotu plnéni, u nichz je dan odpocitatelnd,
uskute¢nénych s timto zbozim ¢i témito sluzbami (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 9. ¢ervna 2016,
Wolfgang und Dr. Wilfried Rey Grundstiicksgemeinschaft, C-332/14, EU:C:2016:417, bod 25).

Vzhledem k tomu, Ze se v projedndvané véci rezijni ndklady pripadajici na odvétvi maloobchodu
spolecnosti VWES tykaji zbozi a sluzeb pouzivanych k uskute¢néni jednak plnéni, u nichz je dan
odpocitatelnd, a plnéni, u nichz dan odpocitatelnd neni, musi byt odpocitatelny podil urcen v souladu
s relevantnimi ustanovenimi této smérnice.

Obecné se podle znéni ¢l. 173 odst. 1 druhého pododstavce smérnice o DPH odpocitatelny podil urci

v souladu s clanky 174 a 175 této smérnice pro vSechna plnéni uskute¢néna osobou povinnou k dani
s odkazem na obrat.

8 ECLIL:EU:C:2018:845
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Nicméné podle ¢l. 173 odst. 2 pism. c) uvedené smérnice clenské staty mohou povolit osobé povinné
k dani nebo od ni vyzadovat, aby provedla odpocet dané na zdkladé pouziti bud veskerého zbozi
a sluzeb, nebo jejich ¢asti.

Z judikatury Soudniho dvora vyplyva, ze ¢lenské staty mohou diky tomuto ustanoveni pouzit pro urcité
plnéni namisto metody zalozené na obratu jinou metodu nebo kli¢ rozdéleni, a to pod podminkou, ze
tato metoda zaruci presnéjsi urceni odpocitatelného podilu DPH zaplacené na vstupu, nez jaké vyplyva
z pouziti metody zalozené na obratu (rozsudek ze dne 8. listopadu 2012, C-511/10, BLC
Baumarkt, EU:C:2012:689, bod 24).

Kazdy clensky stat, ktery se rozhodne povolit osobé povinné k dani nebo od ni vyzadovat, aby provedla
odpocet dané na zékladé pouziti bud veskerého zbozi a sluzeb, nebo jejich ¢asti, musi dbat na to, aby
zplisob vypoctu ndroku na odpocet umoznil urcit s nejvys$si presnosti ¢ast DPH, kterd pripadd na
plnéni, u nichz je dan odpocitatelnd. Zasada neutrality, kterd je vlastni spole¢nému systému DPH, totiz
vyzaduje, aby zptisob, jakym se vypocitava odpocet dané, objektivné odrazel skute¢ny podil vydaji na
porizeni zbozi a sluzeb pouzivanych pro smisené ucely, ktery muze pripadat na plnéni, u nichz je
DPH odpocitatelnd (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 10. cervence 2014, Banco Mais,
C-183/13, EU:C:2014:2056, body 30 a 31).

Soudni dvir vsak v této souvislosti upresnil, ze zvolend metoda nemusi byt nutné tou nejpresnéjsi
z moznych metod, ale jak vyplyvd z bodu 51 tohoto rozsudku, tato metoda musi zarucit presnéjsi
vysledek, nez k jakému lze dospét pri pouziti klice zalozeného na obratu (v tomto smyslu viz rozsudek
ze dne 9. <cervna 2016, Wolfgang und Dr. Wilfried Rey Grundstiicksgemeinschaft,
C-332/14, EU:C:2016:417, bod 33).

Soudni dvir v bodé 33 rozsudku ze dne 10. ¢ervence 2014, Banco Mais, C-183/13, EU:C:2014:2056)
sice ohledné bankovni instituce provadeéjici transakce v oblasti leasingu motorovych vozidel rozhodl,
s vyhradou ovéfeni vnitrostatnim soudem, Ze pfi uskutecnovani takovych transakci bankou muze sice
vyvstavat potfeba vyuzivani urcitého zbozi nebo urcitych sluzeb pouzivanych pro smisené ucely, jako
jsou budovy, spotieba elektrické energie nebo nékteré sluzby priarezové povahy, avsak nejcastéji byva
toto jejich vyuzivani spojeno predevsim s financovanim a spravou smluv, které leasingovy pronajimatel
uzavira se svymi zakazniky, a nikoli s poskytovanim vozidel.

Pravé za téchto zvlastnich okolnosti mél Soudni dvir v bodé 34 tohoto rozsudku za to, ze vypocet
naroku na odpocet pomoci metody zalozené na obratu, jez zohlednuje castky souvisejici s tou casti
leasingovych splatek placenych zdkazniky, ktera pripadd na splaceni poskytnutého vozidla, vede
k méné presnému stanoveni odpocitatelného podilu DPH zaplacené na vstupu nez metoda, kterd je
zalozena pouze na Casti leasingovych splatek odpovidajici trokdm, jez jsou protiplnénim za vydaje
leasingového pronajimatele souvisejici s financovanim a spravou smluv, nebot s posledné uvedenymi
¢innostmi je spojeno vyuzivani podstatné c¢asti zbozi a sluzeb pouzivanych pro smiSené ucely
k uskute¢novani transakci v oblasti leasingu motorovych vozidel.

Nicméné z uvahy Soudniho dvora, kterou rozvinul ohledné transakci v oblasti leasingu motorovych
vozidel, o néz se jednalo ve véci, ve které byl vydan rozsudek ze dne 10. cervence 2014, Banco Mais,
C-183/13, EU:C:2014:2056), nelze vyvodit, ze ¢l. 173 odst. 2 pism. c) smérnice o DPH umoziuje
Clenskym stitim obecné uplatnovat na vSechny druhy podobnych transakci v automobilovém
pramysluy, jako jsou leasingové operace, o jaké jde ve véci v piivodnim fizeni, metodu rozdéleni, kterd
nezohlednuje hodnotu vozidla pfi jeho dodani.

Zejména s ohledem na zdkladni povahu naroku na odpocet, pripomenutou v bodé 39 tohoto rozsudku,

plati, ze pokud zplisob vypoctu odpoctu dané nezohlednuje skutecné a nezanedbatelné pouziti casti
rezijnich ndklad na plnéni, u nichz je dan odpocitatelnd, nelze takovy zptisob povazovat za objektivné
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odrazejici skutecny podil vydaji na porizeni zbozi a sluzeb pouzivanych pro smisené tcely, ktery mtze
pripadat na tato plnéni. Takovy zplisob nemuze tudiz zarucit rozdéleni presnéjsi, nez je rozdéleni, které
by vyplyvalo z pouziti klice zalozeného na obratu.

V projednavané véci tak, pokud jde o metodu vypoctu odpocitatelného podilu DPH pouzitou danovou
spravou, prislusi vnitrostaitnimu soudu, aby ovéril, Zze tato metoda zohlednuje skutecné
a nezanedbatelné pouziti Casti rezijnich ndkladd pro plnéni, u nichz je dan odpocitatelna.

S ohledem na vsechny vyse uvedené tivahy je treba na polozené otazky odpovédét, ze zaprvé clanek 168
a ¢l. 173 odst. 2 pism. ¢) smérnice o DPH museji byt vykladany v tom smyslu, ze i v pfipadé, zZe jsou
rezijni ndklady souvisejici s leasingovymi operacemi tykajicimi se movitych véci, jako jsou operace,
o které jde ve véci v pivodnim fizeni, promitnuty nikoliv do ¢éstky splatné zdkaznikem za poskytnuti
doty¢né véci k dispozici, tj. zdanitelné casti operace, ale do castky uroki splatnych z c¢asti operace
»poskytnuti financ¢nich prostredkd®, tj. Casti této operace, jez je osvobozena od dané, musi byt tyto
rezijni naklady pfesto povazovany pro tGcely DPH za prvek tvorici cenu tohoto poskytnuti k dispozici,
a ze zadruhé clenské staty nemohou pouzit metodu rozdéleni, kterd nezohlednuje ptivodni hodnotu
doty¢né véci pri jejim dodani, protoze tato metoda nemtize zarucit rozdéleni presnéjsi nez rozdéleni,
které by vyplynulo z pouziti klice zalozeného na obratu.

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, zZe fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho rizeni, povahu incidencniho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o nakladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru nez vyjadfeni
uvedenych tcastnikd fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodd Soudni dvir (Sesty sendt) rozhodl takto:

Clanek 168 a ¢l. 173 odst. 2 pism. ¢) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006
o spolecném systému dané z pridané hodnoty musi byt vykladany v tom smyslu, Ze zaprvé
i v pripadé, Ze jsou rezijni naklady souvisejici s takovymi leasingovymi operacemi tykajicimi se
movitych véci, jako jsou operace, o které jde ve véci v pivodnim rizeni, promitnuty nikoliv do
castky splatné ziakaznikem za poskytnuti dotycné véci k dispozici, tj. zdanitelné casti operace,
ale do castky urokii splatnych z casti operace ,poskytnuti financ¢nich prostredka“, tj. casti
operace osvobozené od dané, musi byt tyto rezijni niaklady presto povazovany pro ucely dané
z pridané hodnoty (DPH) za prvek tvorici cenu tohoto poskytnuti k dispozici, a Ze zadruhé
clenské staty nemohou pouzit metodu rozdéleni, ktera nezohlednuje ptvodni hodnotu dotycné
véci pri jejim dodani, protoze tato metoda nemuze zarucit rozdéleni presnéjsi nez rozdéleni,
které by vyplynulo z pouziti klice zaloZeného na obratu.

Podpisy.
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