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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Tribunal Supremo (Spanélsko) dne 28. fijna 2016 —
Gasorba S.L., Josefa Rico Gil a Antonio Ferrindiz Gonzilez v. Repsol Comercial de Productos
Petroliferos S.A.

(V& C-547/16)
(2017/C 022/13)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Supremo

Ucastnici ptivodniho fizeni

Odbvolatelé: Gasorba S.L., Josefa Rico Gil a Antonio Ferrdndiz Gonzdlez

Odpiirkyné: Repsol Comercial de Productos Petroliferos S.A.

Predbéiné otizky

1) Brani podle ¢lanku 16 (,Jednotné uplatiiovani préva hospoddiské soutéze Spole¢enstvi*) nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 (')
ze dne 16. prosince 2002 o provadéni pravidel hospoddiské soutéze stanovenych v ¢lancich 81 a 82 Smlouvy
rozhodnuti Komise [2006/446/ES (*)] ze dne 12. dubna 2006 ohledné fizeni podle ¢lanku 81 Smlouvy o ES (véc COMP/
B-1/38.348 —Repsol C. P. P) tomu, aby vnitrostatni soud prohlasil dohody, jez jsou v ném zahrnuty, za neplatné
s ohledem na dobu trvani vyhradntho odbéru, prestoze mohou byt prohlaseny za neplatné z jinych divoda, napiiklad
z toho diivodu, Ze dodavatel ulozi kupujicimu (nebo dal§imu prodejci) nejnizsi prodejni cenu pro vefejnost?

2) Lze v takovém piipadé mit za to, Ze dlouhodobé smlouvy dotéené rozhodnutim o zdvazcich pozivaji s ohledem na toto
rozhodnuti individudlniho osvobozeni podle ¢l. 101 odst. 3 SFEU?

") Ui vést. 2003, L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205.
Ut vést. 2006, L 176, s. 104.
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Administrativen sad Sofia-grad (Bulharsko) dne
2. listopadu 2016 - ,WIND INNOVATION 1“ EOOD, v likvidaci v. Direktor na Direkcija ,,ObZalvane
i dana¢no-osiguritelna praktika“ — Sofia

(Véc C-552/16)
(2017/C 022/14)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Administrativen sad Sofia-grad

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: ,WIND INNOVATION 1* EOOD, v likvidaci

Zalovany: Direktor na direkcija ,Obzalvane i dana¢no-osiguritelna praktika“ — Sofia
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Predbéiné otizky

1) Md byt ¢l. 176 druhy pododstavec smérnice 2006/112[ES vykldddn v tom smyslu, Ze brdni povinnému vymazu
z registru DPH plynoucimu ze zmény zakona za danak varchu dobavenata stojnost (zdkon o dani z pfidané hodnoty) ze
dne 1. ledna 2007, jiz byla zruSena moznost, aby soudem urceny likviddtor v pfipadé zruSeni pravnické osoby
rozhodnutim soudu rozhodl, zda tato osoba zlistane zapsdna pro Gcely zakona za danak varchu dobavenata stojnost
(zdkon o dani z pfidané hodnoty) az do okamziku svého vymazu z obchodniho rejstitku, kdy prvné uvedeny zdkon
naopak stanovi jako divod povinného vymazu z registru DPH zruseni préavnické osoby provozujici obchodni ¢innost,
s likvidaci nebo bez ni?

>

Md byt ¢l. 176 druhy pododstavec smérnice 2006/112/ES vykldddn v tom smyslu, Ze brdni povinnému vymazu
z registru DPH plynoucimu ze zmény zakona za danak varchu dobavenata stojnost (zdkon o dani z pfidané hodnoty) ze
dne 1. ledna 2007, pokud jsou u osoby povinné k dani v okamziku povinného vymazu z registru DPH splnény
podminky pro novy povinny zapis do registru DPH, tato osoba je stranou platnych smluv a pfedlozi prohldsent, Ze svou
hospodaiskou ¢innost neukoncila, ale naopak v ni pokraluje, jestlize tato osoba povinnd k dani musi skute¢né uhradit
vypoctenou dluznou dafi pii tomto povinném zdpisu za celem ziskdni ndroku na odpocet DPH zaplacené na vstupu
u aktiv, kterd existovala a byla zdanéna v okamziku vymazu a kterd existuji i p¥i novém zapisu? V piipadé, ze by byl
povinny vymaz za vyse uvedenych okolnosti mozny, mtize byt ndrok na odpocet DPH zaplacené na vstupu u aktiv, kterd
byla zdanéna v okamziku vymazu, kterd existuji i pfi novém zdpisu do registru DPH a jejichZ prostfednictvim dand
osoba uskute¢nuje zdanitelné dodavky nebo plnéni, vazany na skute¢né odvedeni dané do statniho rozpoctu, nebo je
mozné provést zapocteni dané uplatnéné pii vymazu proti vy$i DPH zaplacené na vstupu stanovené pii novém zdpisu
ve smyslu uvedeného zdkona, tim spiSe, Ze tuto dan ma odvést osoba, u niZ vznikl narok na odpocet DPH zaplacené na
vstupu?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Varhoven administrativen sad (Bulharsko) dne
2. listopadu 2016 - ,,TTL“ EOOD v. Direktor na Direkcija ,,ObZalvane i dana¢no-osiguritelna
praktika“ — Sofie

(V& C-553[16)
(2017/C 022/15)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Varhoven administrativen sad

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka: ,TTL“ EOOD

Odpiirce: Direktor na Direkcija ,ObZalvane i dana¢no-osiguritelna praktika“ — Sofie

Predbéiné otizky

1) Je vsouladu s ¢l. 5 odst. 4 a ¢lankem 12 pism. b) SEU takové vnitrostatni ustanoveni, jako je ¢l. 175 odst. 2 bod 3 DOPK,
které uklada spolecnosti — rezidentovi, vyplacejici ptijmy zdanéné u zdroje srazkovou dani povinnost zaplatit Groky za
obdobi od okamziku uplynuti Thity k zaplaceni dané z piijmi az do dne, kdy nerezident usazeny v jiném clenském stdté
dolozi, Ze jsou splnény podminky pro pouziti dohody o zamezeni dvojitho zdanéni uzaviené s Bulharskou republikou,
a to i v ptipadech, ve kterych podle dohody nemusi byt dan uhrazena ¢i méd byt uhrazena pouze v nepatrné vysi?



