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2) Bude-li odpovéd na piedchozi otazku kladnd, je pro tGcely ¢l. 4 odst. 1 smérnice 2001/23ES nutné mit za to, Ze za vyse
uvedenych okolnosti, kdy nesplnéni povinnosti na strané hlavniho podniku (méstského atadu) vede k tomu, ze prvni
dodavatel musi ukoncit svou ¢innost a propustit vSechny své zaméstnance, nacez zminény hlavni podnik pfevede
hmotné prostiedky na druhého dodavatele, ktery pokracuje v téze ¢innosti, doslo k propusténi zaméstnanct prvniho
dodavatele vylu¢né ,z hospodafskych, technickych nebo organiza¢nich davodd, se kterymi jsou spojeny zmeény stavu
zaméstnanct®, a nebo dtivodem k tomuto propusténi byl ,[p]tevod podniku, zdvodu nebo ¢asti podniku nebo zavodu®,
coz tento ¢lanek zakazuje?

3) Bude-li pfedchozi otazka zodpovézena tak, Ze divodem propusténi byl pfevod, coz je v rozporu se smérnici 2001/23/
ES, musi se ¢lanek 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie vyklddat v tom smyslu, Ze brani tomu, aby vnitrostatni
prévn{ Gprava zakazovala soudim rozhodovat ve véci samé o tvrzenich, jimiz zaméstnanec v individudlnim f{zen{
napadl své propusténi, k némuz doslo v rdmci hromadného propousténi, s cilem hdjit prava, kterd mu nalezi podle
smérnice Rady 2001/23[ES ze dne 12. biezna 2001 o sblizovani pravnich pfedpist ¢lenskych statd tykajicich se
zachovéni prav zaméstnanct v pfipadé pievodd podnikd, zdvodii nebo ¢asti podnika nebo zdvodi a smérnice Rady 98/
59/ES (%) ze dne 20. Cervence o sblizovani prévnich piedpisti ¢lenskych stati tykajicich se hromadného propousténi, a to
vzhledem k tomu, Ze byl pfedtim vyddn pravomocny rozsudek o hromadném propousténi v fizeni, jehoZz tGcastnikem se
dany zaméstnanec nemohl stit, na rozdil od odbori piasobicich v daném podniku a/nebo kolektivnich pravnich
zdstupcli zaméstnanci?

() Smérnice Rady 2001/23/ES ze dne 12. biezna 2001 o sblizovéni pravnich predpisti clenskych statt tykajicich se zachovéni prév
zaméstnancil v pffpadé prevodit podnikii, zdvodti nebo ¢dsti podnikd nebo zdvodt (Uf. vést. L 82, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 98).
() Uk vést. 1998, L 225, s. 16.
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Predkladajici soud

Cour d’appel de Colmar

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobci: Ministére public, Belu Dienstleistung GmbH & Co KG, Stefan Nikless

Predbéznd otdzka

Je Gcinek spojeny s osvédéenim A1, vydanym instituci urcenou organem ¢lenského stdtu, jehoz pravni piedpisy v oblasti
socidlniho zabezpeceni zistdvaji pouzitelné v situaci zaméstnance, pro pracovni agenturu docasné price v souladu
s ¢lankem 19 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 987/2009 ze dne 16. zaif 2009, kterym se stanovi provadéci
pravidla k nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 ze dne 29. dubna 2004, o koordinaci systéma
socidlntho zabezpeceni (), zdvazny jednak pro instituce a organy hostitelského stitu a jednak pro soudy téhoz ¢lenského
statu, pokud je zjisténo, Ze podminky cinnosti zaméstnance zjevné spadaji mimo oblast vécné ptisobnosti zvldstnich
pravidel uvedenych v ¢l. 12 odst. 1 a 2 nafizeni ¢. 883/2004?

(") Ur. vést. L 284, s. 1.



