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Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 1. bfezna 2017 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) — Spojené krdlovstvi) — ITV Broadcasting
Limited, ITV2 Limited, ITV Digital Channels Limited, Channel Four Television Corp., 4 Ventures
Limited, Channel 5 Broadcasting Limited, ITV Studios Limited v. TVCatchup Limited, TVCatchup
(UK) Limited, Media Resources Limited

(Véc C-275/15) ()

,,them o predbezne otdzce — Smérnice 2001/29/ES — Harmonizace urcitych aspektii autorského prdva
a prdv s nim souvisejicich v mformacm spolecnosti — Cldnek 9 — Pristup ke kabelu vysﬂaach sluZeb —
Pojem ,kabel* — Dalsi pienos vysildni poskytovatelii komercniho televizniho vysildni tieti stranou
prostrednictvim internetu — ,Live streaming*“

(2017/C 121/03)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud
Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: ITV Broadcasting Limited, ITV2 Limited, ITV Digital Channels Limited, Channel Four Television Corp., 4 Ventures
Limited, Channel 5 Broadcasting Limited, ITV Studios Limited

Zalovand: TVCatchup Limited, TVCatchup (UK) Limited, Media Resources Limited

Za piitomnosti: The Secretary of State for Business, Innovation and Skills a Virgin Media Limited,

Vyrok

Cldnek 9 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitych aspektii autorského
prdva a prdv s nim souvisejicich v informacni spolecnosti, a konkrétné pojem ,p¥istup ke kabelu vysilacich sluzeb®, musi byt vykldddn
v tom smyslu, Ze vnitrostdtni prdvni tiprava, Rterd stanovi, Ze v ptipadé, kdy jsou dila vysiland na televiznich kandlech podléhajicich
vefejnoprdvnim povinnostem ihned ddle pomoci kabelu, a to p¥ipadné i prostiednictvim internetu, prendSena v oblasti jejich pivodniho
vysildni, nedochdzi k poruseni autorského prdva, nespadd pod uvedené ustanoveni a neni timto ustanovenim dovolena.

(") Ur. vést. C 279, 24.8.2015.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 2. bfezna 2017 (zddost o rozhodnuti
o predbéiné otizce Tribunal da Relacio de Evora — Portugalsko) - Andrew Marcus Henderson
v. Novo Banco SA

(Véc C-354/15) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Soudni spoluprdce v obcanskych a obchodnich vécech — Dorucovdni
soudnich a mimosoudnich pisemnosti — Naiizeni (ES) ¢. 1393/2007 — Clinky 8, 14 a 19 — Doruceni
ndvrhu na zahdjeni Fizeni prostiednictvim posty — Chybéjici preklad pisemnosti — Pfiloha Il — Jednotny
formuldi — Neexistence — Diisledky — Doruceni prostiednictvim doporuceného dopisu s potvrzenim
o pfijeti — Nevrdceni potvrzeni o pfijeti — Pfijeti pisemnosti tfeti osobou — Podminky platnosti Fizeni“

(2017/C 121/04)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribunal da Relacio de Evora



C121/4 Utedni véstnik Evropské unie 18.4.2017

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Andrew Marcus Henderson

Zalovand: Novo Banco SA

Vyrok

1) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1393/2007 ze dne 13. listopadu 2007 o dorucovdni soudnich a mimosoudnich
pisemnosti ve vécech obéanskych a obchodnich v clenskych stdtech (,dorucovdni pisemnosti) a o zruseni nafizeni Rady (ES) ¢. 1348/
2000 musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze brdni takové vnitrostdtni pravni tiprave, jako je pravni tiprava dotend ve véci v ptivodnim
fizeni, podle niz v pFipadé, kdy soudni pisemnost, kterd byla dorucena Zalovanému s bydlistém na tizemi jiného clenského stdtu,
nebyla vyhotovena ani v jazyce, kterému tento Zalovany rozumi, ani v tifednim jazyce pfijimajictho clenského stdtu, ¢i v pFipade, Ze
v daném clenském stdte je nékolik tifednich jazykii, ani v tfednim jazyce nebo jednom z iifednich jazykii mista dorucent, ani k ni nebyl
pfipojen preklad do nékterého z téchto jazykii, vede nepfiloZeni jednotného formuldfe uvedeného v piiloze II tohoto nafizeni
k neplatnosti uvedeného doruceni, i kdyZ tento Zalovany musi tuto neplatnost uplatnit ve stanovené lhiité nebo na pocdtku ¥izeni
a pied obhajobou ve véci samé.

Toto nafizeni naproti tomu vyZaduje, aby takové nepfiloZeni bylo v souladu s ustanovenimi v tomto nafizeni zhojeno tim, Ze
dotcenému bude zasldn jednotny formuld¥ uvedeny v piiloze II tohoto nafizeni.

N
~—

Natizeni ¢. 1393/2007 musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze doruceni ndvrhu na zahdjeni fizeni prostfednictvim postovnich sluZeb
je platné, i kdyz:

— potvrzeni o pijeti doporuceného dopisu obsahujiciho pisemnost, kterd md byt dorucena jejimu adresdtovi, bylo nahrazeno jinym
dokumentem, za podminky, Ze tento dokument poskytuje rovnocenné zdruky v oblasti poskytnutych informaci a ditkazii. Soud
odesilajiciho clenského stdtu, kterému byl spor predloZen, se musi ujistit o tom, Ze adresdt obdrZel dotcenou pisemnost za takovych
podminek, Ze bylo dodrZeno jeho prdvo na obhajobu;

— dorucovand pisemnost nebyla preddna jejimu adresdtovi osobné, jestlize byla preddna dospélé osobé nachdzejici se v misté
obvyklého bydlisté tohoto adresdta, kterd je bud rodinnym pFislusnikem adresdta, nebo je u néj zaméstndna. Uvedeny adresdt
musi pred soudem odesilajiciho clenského stdtu, kterému byl spor predlozen, ptipadné vSemi pFipustnymi ditkazy prokdzat, Ze se
nemohl ticinné dovédét o tom, Ze proti nému bylo zahdjeno soudni fizeni v jiném clenském stdté nebo definovat predmet a divod
tohoto ndvrhu nebo mit dostatek Casu na p¥ipravu své obhajoby.

() Uf. vést. C 302, 14.9.2015.
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Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 2. bfezna 2017 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Landessozialgericht Rheinland-Pfalz, Mainz — Némecko) — Alphonse Eschenbrenner
v. Bundesagentur fiir Arbeit

(Véc C-496/15) (1)

Rizeni o predbéné otdzce — Volny pohyb pracovnikii — Clinek 45 SFEU — Naiizeni (EU) ¢. 492/
2011 — Cldnek 7 — Rovné zachdzeni — P¥ihranicni pracovnik podléhajici dani z pFijmii v clenském stdté
bydlisté — PenéZitd ndhrada poskytovand clenskym stdtem zaméstndni v souvislosti s iipadkem
zaméstnavatele — Zpiisoby vypocltu penéZité ndhrady v souvislosti s iipadkem — Fiktivni zohlednéni dané

z pFijmii clenského stdtu zaméstndni — PenéZitd ndhrada v souvislosti s ipadkem niZsi neZ dosavadni Cistd
odména za prdci — Dvoustrannd dohoda o zamezeni dvojimu zdanéni“

(2017/C 121/05)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landessozialgericht Rheinland-Pfalz, Mainz



