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— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Rada nedodrzela kritérium pro zarazeni na seznam, a to kritérium, Ze
doty¢nd osoba je ,odpovédna za ndsilné represe vici civilnimu obyvatelstvu v Syrii“, nebo je osobou, kterd ,poskytuje
podporu syrskému rezimu a md z néj prospéch®, nebo je s takovymi osobami spojena. Radé se nepodafilo prokdzat
opodstatnénost divodd, kterych se viici dotyénému subjektu dovolavala.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Rada porusila prévo zalobkyné na obhajobu a prdvo na dcinnou soudni
ochranu. Zalobkyné nikdy neobdrzela ,zdvazné a vérohodné dikazy“ nebo ,konkrétni dikazy a informace®, které by
odtvodnovaly pfijeti omezujicich opatfeni vici ni, jak to vyzaduje judikatura Soudntho dvora.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Rada dostate¢né neodtivodnila rozhodnuti o jejim zafazeni na seznam.

4. Ctvrty zalobni diivod vychézejici z toho, Ze Rada vdzné porusila zékladn{ pravo zalobkyné vlastnit majetek a pravo na
dobrou povést. Omezujici opatfeni byla uloZena bez odpovidajicich zdruk, které by Zalobkyni umoznily vysvétlit svj
piipad Radé. Rada neprokdzala, Ze tento vdzny zdsah do prdva zalobkyné vlastnit majetek je opravnény a priméfeny.
Zasah do prav zalobkyné ma kromé finan¢niho dopadu také za nasledek poskozeni jeji povésti.

5. Paty zalobni davod vychdzejici z toho, Ze se Rada dopustila zjevné nespravného posouzeni. Krom jediného diivodu pro
jeji zafazeni chybi jakékoliv informace ¢i ditkazy o tom, Ze zalobkyné skute¢né ,podporovala syrsky rezim“, a méla z ngj
prospéch.

Zaloba podand dne 9. fijna 2014 — Tweedale v. EFSA
(Véc T-716/14)
(2014/C 448/42)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Antony C. Tweedale (Brusel, Belgie) (zdstupce: B. Kloostra, advokat)

Zalovany: Evropsky Gfad pro bezpe¢nost potravin

Navrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— rozhodl, Ze EUBP jednal v souvislosti s rozhodnutim Komise ze dne 10. srpna 2011 v rozporu s Aarhuskou tmluvou,
nafizenim (ES) ¢. 1049/2001 a nafizenim (ES) ¢ 1367/2006;

— zrusil rozhodnut{ EUBP ze dne 30. ervence 2014;

— ulozil EUBP néhradu ndkladt: fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobce dva zalobni dtivody.

1. Prvni zalobni déivod vychdzi z tvrzeni, Ze EUBP tim, Ze pfijal napadene rozhodnuti jednal v rozporu s ¢l. 4 odst. 4
Umluvy Organizace spojenych nirodt o pifstupu k informacim, Gcasti vefejnosti na rozhodovéni a piistupu k pravni
ochrané v zdlezitostech Zivotniho prostiedi ze dne 25. Cervna 1998 (ddle jen ,Aarhuskd dmluva®), kterd byl schvilena
rozhodnutim Rady 2005/370/ES ze dne 17. Gnora 2005, jakoz i v rozporu s ¢l. 6 odst. 1 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1367/2006 ze dne 6. zaii 2006 o pouziti ustanoveni Aarhuské dmluvy o pFistupu
k informacim, Gcasti vefejnosti na rozhodovani a pfistupu k pravni ochrané v zédlezitostech Zivotniho prostfedi na
orgény a subjekty Spolecenstvi (ddle jen ,Aarhurské natizeni®) a ¢l. 4 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvetna 2001 o pristupu vefejnosti k dokumentdm Evropského parlamentu, Rady
a Komise. EUBP v napadeném rozhodnuti v rozporu s témito ustanovenimi neuznal povinnost zp¥istupnit informace
tykajici se emisi do Zivotniho prostedi, obsazené ve vyzddanych dokumentech.

2. Druhy Zalobni dtvod vychdzi z tvrzeni, Ze EUBP pfijetim napadeného rozhodnuti jednal v rozporu s ¢l. 4 odst. 2
nafizeni (ES) ¢. 1049/2001, jakoz i v rozporu se svoji povinnosti provést na zdkladé ¢l. 4 odst. 4 Aarhuské amluvy
vyklad diivodu pro zamitnuti uvedeného v ¢l. 4 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 v souladu s Aarhuskou timluvou.

Zaloba podané dne 10. fijna 2014 — Tri Ocean Energy v. Rada
(Véc T-719/14)
(2014/C 448/43)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Tri Ocean Energy (Kahira, Egypt) (zdstupci: P. Saini, QC, B. Kennelly, Barrister, a N. Sheikh, Solicitor)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil provadéci rozhodnuti Rady 2014/678/SZBP ze dne 26. zaf{ 2014, kterym se provadi rozhodnuti 2013/255/SZBP
o omezujicich opatfenich viici Syrii, a provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 1013/2014 ze dne 26. zafi 2014, kterym se
provadi natizeni (EU) ¢. 36/2012 o omezujicich opatfenich vzhledem K situaci v Syrii;

— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklada zalobkyné pét zalobnich davodu.

1. Prvni Zalobni dtvod vychazejici z toho, Ze Rada nedodrzela kritérium pro zafazeni na seznam, a to kritérium, Ze
doty¢nd osoba je ,odpovédnd za nésilné represe vici civilnimu obyvatelstvu v Syrii“, nebo je osobou, kterd ,poskytuje
podporu syrskému rezimu a méd z néj prospéch®, nebo je s takovymi osobami spojena. Radé se nepodafilo prokizat
opodstatnénost diivodd, kterych se vici dotyénému subjektu dovoldvala.



