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— ulozil Komisi ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobni dfivody a hlavni argumenty jsou tytéz, jako byly
uvedeny ve véci T-700/13, Bankia v. Komise.

Zaloba podand dne 2. ledna 2014 — Anudal Industrial v.
Komise

(Véc T-3/14)
(2014/C 52/96)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Anudal Industrial, SL (Badalona, Spanélsko) (zdstupci:
J. Garcia Mufioz, J. Jiménez-Blanco a J. Corral Garcia, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhova Zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil ¢lanky 1 az 6 rozhodnuti;

— podptrné zrusil ¢ldnek 4 rozhodnuti v rozsahu, v némz
nafizuje navrdceni podpor, a

— ulozil Komisi ndhradu veskerych ndkladti tohoto Fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené touto Zzalobou je totéz jako
rozhodnuti napadené ve véci T-515[13, Spanélsko v. Komise.

Na podporu Zaloby predklddd zalobkyné pét zalobnich davodi.

1) Napadené rozhodnuti nespliiuje podstatné procesni néleZzi-
tosti a porusuje cldnky 20 a 21, jakoz i ¢l. 41 odst. 1 Listiny
zakladnich prdv Evropské unie, nebot bylo vydino na
zakladé vySetfovani, ve kterém doslo k podstatnym pochy-
benim.

2) Nespravné pravni posouzeni vyplyvajici z poruseni ¢lanka
107 SFEU a 108 SFEU a spocivajici v zdvéru, Ze opatfent,
kterd jsou predmétem tohoto Fizeni, pfedstavuji statni
podporu, aniz byla prokdzana jejich selektivita.

3) Nespravné pravni posouzeni vyplyvajici z poruseni clankd
107 SFEU a 108 SFEU a spocivajici v zavéru, Ze opatfent,
kterd jsou predmétem tohoto Fizeni, pfedstavuji stdtni
podporu, aniz bylo prokdzdno, Ze predmétnd opatieni
maji dopad na obchod mezi ¢lenskymi staty.

4) Nespravné pravni posouzeni vyplyvajici z poruseni ¢l. 107
odst. 1 SFEU a z nedostatku odtvodnéni a spocivajici v
uzndni existence statni podpory a v kvalifikaci hospodat-
skych zdjmovych sdruzeni a jejich investort coby pifjemct,
aniz tito ziskali z uvedené stitni podpory soutézni vyhodu a
aniZ uvedend stitni podpora ovlivnila obchod mezi ¢len-
skymi staty v jejich piislusnych odvétvich.

5) Nespravné pravni posouzeni spocivajici v nafizeni navraceni
piipadné podpory v rozporu se zdsadou pravni jistoty,
zasadou legitimniho ocekdvani a zdsadou rovného zacha-
zeni, jakoZ i s cldnkem 14 nafizeni (ES) ¢. 659/1999.

Zaloba podani dne 2. ledna 2014 — Industrias Ponsa v.
Komise

(Véc T-4/14)
(2014/C 52/97)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Uastnice Fizeni
Zalobkyné: Industrias Ponsa, SA (Manresa-Barcelona, Spanélsko)

(zdstupci: J. Garcia Mufloz, J. Jiménez-Blanco a J. Corral Garcia,
advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd ziddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil ¢lanky 1 az 6 rozhodnuti;

— podptirné zrusil ¢ldnek 4 rozhodnuti v rozsahu, v némz
nafizuje navrdceni podpor, a

— ulozil Komisi ndhradu veskerych nédkladti tohoto fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobni diivody a hlavni argumenty jsou tytéz, jako byly
uvedeny ve véci T-3/14, Anudal Industrial v. Komise.

Zaloba podani dne 2. ledna 2014 — Anudal v. Komise
(Véc T-5/14)
(2014/C 52/98)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnice Fizeni

Zalobkyné: Anudal, SL (Badalona, Espafia) (zdstupci: J. Garcia
Mufioz, J. Jiménez-Blanco a J. Corral Garcia, advokati)
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Zalovand: Evropskd komise

Navrhové Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil ¢lanky 1 az 6 rozhodnuti;

— podptrné zrusil ¢lanek 4 rozhodnuti v rozsahu, v jakém
nafizuje navrdceni podpory, a

— ulozil Komisi nédhradu veskerych nékladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobni dfivody a hlavni argumenty jsou totozné s Zalobnimi
divody a hlavnimi argumenty uplatnénymi ve véci T-3/14.

Zaloba podani dne 3. ledna 2014 — Inditex a Naviera
Nebulosa de Omega v. Komise

(Véc T-10/14)
(2014/C 52/99)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyne: Industria de Disefio Textil, SA (Inditex) (Arteixo,
Spanélsko) a Naviera Nebulosa de Omega, AIE (Las Palmas de
Gran Canaria, Spanélsko) (zdstupci: J. Buendia Sierra, E. Abad

Valdenebro, R. Calvo Salinero, A. Lamadrid de Pablo y A.
Biondi, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovéd Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti v rozsahu, v jakém soubor
opatfeni, kterd podle Komise pfedstavuji takzvany $panélsky
systém zdanéni leasingu (,SEAFY), kvalifikuje jako novou
statni podporu neslucitelnou s vnitinim trhem;

— podptirné zrusil ¢lanky 1 a 4 napadeného rozhodnuti, které
jako prijemce udajnych podpor a jako jediné adresity
pitkazu k navriceni urCuje investory AIE (hospodaiskych
zdjmovych sdruzeni);

— podptirné zrusil ¢lanek 4 napadeného rozhodnuti v rozsahu,
v jakém v rozporu s obecnymi zdsadami unijniho prava
nafizuje vraceni tdajnych podpor;

— zrusil ¢lanek 4 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v jakém
rozhoduje o legalit¢ soukromych smluv mezi investory a
dalsimi subjekty, a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladt #{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobni diivody a hlavni argumenty jsou totozné s zalobnimi
dvody a hlavnimi argumenty uplatnénymi ve véci T-700/13.

Zaloba podani dne 6. ledna 2014 — Simet v. Komise
(Véc T-15/14)
(2014/C 52/100)
Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Simet SpA (Rossano Calabro, Italie) (zdstupci: A.
Clarizia a P. Clarizia, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Ndvrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrudil rozhodnuti Komise ze dne 2. fijna 2013 —
C(2013)6251 final — v Fzeni podle ¢linku 108 SFEU a
¢lanku 62 Dohody o EHP — Stitni podpora SA.33.037
(2012/C) — TItalie — Retroaktivni kompenzace podniku
SIMET SpA za sluzby vefejné dopravy poskytované mezi
lety 1987 a 2003;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Tato 7aloba je poddna proti rozhodnuti Komise ze dne 2. fijna
2013 — C(2013) 6251 final, podle kterého kompenzace vypla-
cené spolecnosti SIMET na zdkladé rozsudku italského Consiglio
di Stato a ozndmené vnitrostitnimi orgdny predstavuji statni
podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1SFEU a podle kterého nebylo
toto opatfeni vyfiato z postupu informovani pfedem podle ¢l.
17 odst. 2 nafizeni (EHS) ¢. 1191/69.

Spole¢nost SIMET v tomto ohledu namitd, Ze se spor rozhod-
nuty vnitrosttnim soudem tykal ndhrady skody vzniklé Zalob-
kyni z divodu vad, kterymi byly stiZeny akty ministerstva pro
infrastrukturu a dopravu (MIT) ve vztahu k vykonu vefejné
sluzby meziregiondlni silni¢ni dopravy béhem obdobi od
1987 do 2003.
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