20.7.2013

Ufedni véstnik Evropské unie

C 207/5

— podptrné, napadeny rozsudek Tribundlu v plném rozsahu
zrusit a vratit véc Tribundlu podle ¢l. 61 odst. 1 druhé véty
statutu Soudniho dvora k novému rozhodnuti.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatel Tribundlu vytykd, Ze porusil ¢l. 8 odst. 1 pism. b)
nafizeni ¢. 207/2009 a ¢l. 48 odst. 2 jednactho fadu Tribunalu.

K porudeni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009 navrho-
vatel uvadi, Ze Tribunal

— se dopustil nespravného pravniho posouzeni, jelikoz fadné
neposoudil otdzku, zda vyrobky, na které se vztahuji koli-
dujici si ochranné zndmky, jsou podobné;

— se dopustil poruseni prava nespravnym pouzitim ¢l. 8 odst.
1 pism. b), jelikoz konstatoval podobnost kolidujicich si
ochrannych zndmek;

— se dopustil poruseni prava, jelikoz konstatoval, Ze slovo
MARKO tvoii dominantni prvek ochranné zndmky ,Walich-
nowy Marko*;

— se dopustil poruseni prava, nebot nedefinoval relevantni
vefejnost, vaci které existuje nebezpedi zdmény a jelikoz
uved], Ze nebezpeci zamény existuje u polského primérného
spotiebitele;

— se dopustil poruseni préva, jelikoZ nezohlednil dobré jméno
ochranné zndmky ,Walichnowy Marko“ a skutecnost, Ze
tato ochrannd zndmka md v Polsku jiz od roku 1995 prio-
rity;

— se dopustil porusen{ prdva, nebot nezohlednil miru pozor-
nosti, kterou pramérny spottebitel vénuje vyrobkim ozna-
Cenym kolidujicimi si ochrannymi zndmkami, jakoz i
otizku, zda tato mira pozornosti miZe sniZit nebezpeci
zamény.

Ohledné poruseni ¢l. 48 odst. 2 jednactho Fddu Tribundlu navr-
hovatel tvrdi, ze v bodé 26 napadeného rozsudku mél Tribunal
chybné za to, Ze navrhovatel uvedl az pii Gstnim jedndni, Ze
piihldSend ochrannd zndmka byla v Polsku zapsina od roku
1995.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 12. dubna 2013
spolecnosti Vetrai 28 srl, dfive Barovier & Toso Vetrerie
Artistiche Riunite srl a dal$imi proti usneseni Tribunilu
(¢tvrtého sendtu) vydanému dne 29. ledna 2013 ve véci
T-272/00, Barbini a dalsi v. Evropskd komise

(Véc C-180/13 P)
(2013/C 207/07)
Jednaci jazyk: italtina
Utastnici Fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Vetrai 28 st
difve Barovier & Toso Vetrerie Artistiche Riunite srl a dalsi
(zdstupci: A. Vianello, A. Bortoluzzi a A. Veronese, avvocati)

Dalsi iicastnici fizeni: Alfredo Barbini srl a dalsi, Italskd republika,
Evropskd komise

Navrhova Ziddni ucastnic fizeni podavajicich kasacni
opravny prostfedek
— zrusit nebo zménit usneseni Tribundlu (¢tvrtého sendtu) ze

dne 29. ledna 2013 vydanému ve véci T-272/00, a ulozit
Komisi nahradu ndklada fzeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Na podporu svych kasacnich opravnych prosttedkd navrhova-
telky namitaji nesprdvné pravni posouzeni zdsad vytycenych
Soudnim dvorem v rozsudku ,Comitato Venezia vuole vivere
zaprvé s ohledem na povinnost uvést odivodnéni rozhodnuti
Komise v oblasti stitnich podpor a zadruhé s ohledem na
rozlozeni dikazniho bremene, pokud jde o podminky stano-
vené v ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Usnesenim napadenym timto kasaénim opravnym prostiedkem
Tribundl nerozhodl v souladu s vyrokem Soudniho dvora v
rozsudku ze dne 9. Cervna 2011 ,Comitato Venezia vuole
vivere“ v rozsahu, v némz se v tomto rozsudku uvadi, Ze
rozhodnuti Komise ,musi obsahovat viechny zdkladni prvky
pro jeho provedeni vnitrostatnimi organy*“. I pfesto, Ze rozhod-
nuti postrddd zdkladni prvky pro jeho provedeni vnitrostatnimi
orgdny, Tribundl nekonstatoval Zddné nedostatky v metodé
pouzité Komisi ve sporném rozhodnuti, a tudiZ se dopustil
nespravného pravniho posouzeni.

Na zdkladé zdsad vyty¢enych Soudnim dvorem v rozsudku
,2Comitato Venezia vuole vivere* piislusi v rdmci vymahani
podpory ¢lenskému stitu — a tedy nikoliv jednotlivému
pijemci — v kazdém jednotlivém pfipadé prokazat, Ze jsou
splnény podminky stanovené v ¢l. 107 odst. 1 SFEU. V projed-
ndvané véci v§ak Komise v napadeném rozhodnuti neupfesnila
,zpusoby*“ takového ovéfeni. Vzhledem tedy k tomu, Ze Italskd
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republika neméla v rdmci vymahdni podpory k dispozici
zakladni prvky za tcelem prokdzédni, zda poskytnuté vyhody
predstavuji stdtni podpory ve prospéch piijemct, rozhodla
zakonem ¢. 228 ze dne 24. prosince 2012 (¢l. 1 odst. 351 a
nasl.) obrétit dtikazni bfemeno v rozporu s judikaturou Spole-
Censtvi. Podle italské pravni dpravy nepfislusi stitu, nybrz
jednotlivym podnikiim, které jsou pifjemci podpor poskytnu-
tych ve formé dlevy, aby prokazaly, ze dané vyhody nenarusuji
hospodéiskou soutéz nebo neovliviiuji obchod mezi ¢lenskymi
staty. PH neexistenci takového dukazu plati domnénka, Ze
poskytnutd vyhoda mohla narusit hospodéiskou soutéz a
ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi stity. To je zjevné v rozporu
se zdsadami vyty¢enymi Soudnim dvorem v rozsudku ,Comi-
tato Venezia vuole vivere.

Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand

Commissione tributaria provinciale di Latina (Itilie) dne

12. dubna 2013 — Francesco Acanfora v. Equitalia Sud
SpA a Agenzia delle Entrate

(Véc C-181/13)
(2013/C 207/08)
Jednaci jazyk: italsting
Predkladajici soud

Commissione tributaria provinciale di Latina

Ucastnici pévodniho fizeni
Zalobce: Francesco Acanfora

Zalovany: Equitalia Sud SpA — Agente di Riscossione Latina,
Agenzia delle Entrate — Ufficio di Latina

Predbéznd otdzka

Lze povazovat dzio ve vy$i 9 % [jak ho stanovi cldnek 17

legislativntho nafizeni ¢. 112/1999 pfed zavedenim zmén a
doplnkd] za statni podporu, kterd je neslucitelnd s jednotnym
trhem pro odmény za vybér dani a s unijnim pravem ve smyslu
¢lanku 107 SFEU?

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Tribunale

Amministrativo Regionale per il Lazio (Itilie) dne 12.

dubna 2013 — Anonima Petroli Italiana SpA (API) v.

Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero
dello Sviluppo Economico

(Véc C-184/13)
(2013/C 207/09)
Jednaci jazyk: italsting
Predklddajici soud
Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobkyné: Anonima Petroli Italiana SpA (API)

Zalovani: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero
dello Sviluppo Economico

Pfedbéiné otizky

1) Je ochrana volné hospodéiské soutéze, volného pohybu
podnikd, svobody usazovani a pohybu sluzeb (podle ¢l. 4
odst. 3 SEU, ¢lanku 101 SFEU, ¢lanka 49, 56 a 96 SFEU)
slu¢itelnd a v jakém rozsahu s vnitrostdtnimi ustanovenimi
unijnich ¢lenskych statd, kterd stanovi minimdlni provozni
néklady v odvétvi silni¢ni dopravy a predpoklddaji hetero-
nomni stanoveni prvku, ktery tvoii protiplnéni za sluzbu, a
tedy smluvni ceny?

2) Lze a za jakych podminek odtvodnit omezeni uvedenych
zdsad v souvislosti s pozadavky ochrany vefejného zdjmu na
bezpe¢nosti silni¢ntho provozu a maze se z hlediska této
funkéni perspektivy uplatnit stanoveni minimalnich provoz-
nich nédkladi podle ustanoveni ¢lanku 83a nafizeni vlady s
moci zdkona ¢ 112/2008, ve znéni pozdgjsich predpisi?

3) Muze byt stanoveni minimdlnich provoznich ndkladd z
uvedeného hlediska ponechdno v piipadé neexistence kritérif
stanovenych pravnimi pfedpisy na dobrovolnych dohodich
dotéenych kategorii hospodaiskych subjektd a podptrné
orgdnech, jejichz slozeni se vyznaCuje vyraznym zastou-
penim osob zastupujicich soukromé hospodaiské subjekty
plisobici v tomto odvétvi?

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Tribunale
Amministrativo Regionale per il Lazio (Itilie) dne 12.
dubna 2013 — ANCC-Coop Associazione Nazionale
Cooperative di Consumatori a dalsi v. Ministero delle
Infrastrutture e dei Trasporti a dalsi

(Véc C-185/13)
(2013/C 207/10)
Jednaci jazyk: italstina
Predklidajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobci: ANCC-Coop Associazione Nazionale Cooperative di
Consumatori, ANCD Associazione Nazionale Cooperative Detta-
glianti, Sviluppo Discount SpA, Centrale Adriatica Soc coop,
Coop Consorzio Nord Ovest Societa Consortile arl, Coop Italia
Consorzio Nazionale non Alimentari Societa Cooperativa, Coop
Centro Italia Societa Cooperativa, Tirreno Logistica srl, Unicoop
Firenze Societa Cooperativa, CONAD — Consorzio Nazionale
Dettaglianti — Soc. Coop., Conad Centro Nord Soc. Coop,
Commercianti Indipendenti Asoociati Soc. Coop, Conad del
Tirreno Soc. Coop, Pac2000A Soc. Coop, Conad Adriatico
Soc. Coop, Conad Sicilia Soc. Coop, Sicilconad Mercurio Soc.
Coop
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