ROZSUDEK ZE DNE 10. 7. 2008 — VEC C-25/07

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho sendtu)
10. ¢ervence 2008"

Ve véci C-25/07,

jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zdkladé clanku
234 ES, podana rozhodnutim Wojewodzki Sad Administracyjny we Wroctawiu
(Polsko) ze dne 11. prosince 2006, doslym Soudnimu dvoru dne 25. ledna 2007,
v izeni

Alicja Sosnowska

proti

Dyrektor Izby Skarbowej we Wroclawiu Osrodek Zamiejscowy w Walbrzychu,

SOUDNI DVUR (prvni senit),

ve slozeni P. Jann, predseda sendtu, A. Tizzano (zpravodaj), A. Borg Barthet, M. Ilesi¢

a E. Levits, soudci,

* Jednaci jazyk: polstina.
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generalni advokat: J. Mazdk,
vedouci soudni kancelare: B. Fiilop, rada,

s prihlédnutim k pisemné ¢dsti fizeni a po jedndni konaném dne 22. listopadu 2007,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za A. Sosnowskou M. Sworobowiczem, doradca podatkowy,

— za polskou vladu E. O$nieckou-Tameckou a H. Majszczyk, jakoz i M. Jaroszem,
jako zmocnénci,

— za Komisi Evropskych spolecenstvi K. Herrmann a D. Triantafyllouem, jako
Zmocnenci,

po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 26. inora
2008,
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vyddva tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otézce se tyka jednak vykladu ¢l. 5 tietitho podod-
stavce ES, ve spojeni s ¢lankem 2 prvni smérnice Rady 67/227/EHS ze dne 11. dubna
1967 o harmonizaci pravnich predpisi clenskych statd tykajicich se dani z obratu
(UF. vést. 1967, 71, s. 1301; Zvl. vyd. 09/01, s. 3), ve znéni $esté smérnice Rady 77/388/
EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci pravnich predpisit ¢lenskych statt tyka-
jicich se dani z obratu — Spolec¢ny systém dané z pridané hodnoty: jednotny zaklad
dané (Ut. vést. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23, déle jen ,prvni smérnice o DPH"),
a ¢l. 18 odst. 4 Sesté smérnice 77/388, ve znéni smérnice Rady 2005/92/ES ze dne
12. prosince 2005 (Uft. vést. L 345, s. 19, ddle jen ,$estd smérnice o DPH*). Zaroven se
tato zadost tyka vykladu ¢l. 27 odst. 1 Sesté smérnice o DPH.

Tato zadost byla predlozena v rdmci sporu mezi A. Sosnowskou (déle jen ,Zalob-
kyné“) a Dyrektor Izby Skarbowej we Wroctawiu Osrodek Zamiejscowy w Walbr-
zychu (feditel finan¢ni komory ve Vratislavi, déle jen ,Dyrektor”) ve véci zadosti
o vraceni nadmérného odpoctu dané z pridané hodnoty (dale jen ,DPH®) zaplacené
Zalobkyni.
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Pravni ramec

Prdvni tprava Spolecenstvi

Clanek 2 prvni smérnice o DPH stanovi:

»Spolecny systém dané z pridané hodnoty je zalozen na zdsadé, ze na zbozi a sluzby
se uplatiuje vseobecnd dan ze spotieby presné pomérné k cené zbozi a sluzeb, bez
ohledu na pocet plnéni uskutecnénych ve vyrobnim a distribu¢nim procesu pred
stupném, ktery je dani zatiZen.

Kazdé plnéni je podrobeno dani z pridané hodnoty vypocitané z ceny zbozi nebo
sluzby podle sazeb platnych pro toto zbozi nebo tuto sluzbu po odecteni ¢astky dané
z pridané hodnoty, kterou byly pfimo zatiZeny jednotlivé nakladové prvky.

Spole¢ny systém dané z pridané hodnoty se uplatnuje az do stupné maloobchodu

vcetné.

Clanek 18 odst. 2 prvni pododstavec $esté smérnice o DPH uvadi:

»Osoba povinnd k dani provede odpocet dané tak, Ze od celkové vyse dané
z pridané hodnoty splatné za dané zdanovaci obdobi odecte celkovou vysi dang,
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u niz v pribéhu téhoz obdobi vznikl narok na odpocet, ktery miize byt uplatnén
podle odstavce 1.

Clanek 18 odst. 4 prvni pododstavec $esté smérnice o DPH stanovi:

sJestlize za dané zdanovaci obdobi vyse pripustného odpoctu dané prekroc¢i vysi
splatné dané, mohou clenské stity vratit dan nebo prevést nadmérny odpocet dané
do nésledujiciho obdobi v souladu s podminkami, které samy stanovi.”

Podle ¢l. 27 odst. 1 Sesté smérnice o DPH:

»Rada mtze jednomyslné na navrh Komise povolit kterémukoli ¢lenskému statu,
aby zavedl zvlastni opatfeni odchylujici se od ustanoveni této smérnice, jejichz cilem
je zjednodusit postup vymérovani dané nebo zabrénit ur¢itym druhdm danovych
unik nebo vyhybéni se danovym povinnostem. Opatfeni zamyslend ke zjednodu-
$eni postupu vymérovani dané sméji ovlivnit vysi dané splatné pri kone¢né spotrebé
nejvyse v zanedbatelném rozsahu.”
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Vnitrostdtni prdavo

Clanek 87 odst. 1 a 2 zikona o dani na zbozi a sluzby (ustawa o podatku od towaréw
i uslug) ze dne 11. brezna 2004 (Dz. U 2004, ¢. 54, poz. 535, ddle jen ,zdkon o DPH")
stanovi:

»1. Pokud je ¢astka DPH na vstupu [...] v i¢etnim obdobi vyssi nez ¢astka dané na
vystupu, md osoba povinnd k dani pravo snizit ¢dstku dané splatné na vystupu za
néasledujici obdobi o tento rozdil, nebo pravo na vraceni tohoto rozdilu na bankovni
ucet.

2. [...] [R]ozdil DPH bude vracen [...] do 60 dntt ode dne podani pfiznani k DPH
osobou povinnou k dani. Pokud se pro prizndni naroku na vraceni zda byt uzitecné
provedeni dodatecného setteni legality, mize vedouci finan¢niho uradu tuto lhttu
prodlouzit za G¢elem nezbytného objasnéni. [...]*

Clének 97 zdkona o DPH stanovi:

»1. Osoby povinné k dani uvedené v ¢lanku 15, které jsou povinny zaregistrovat se
jako platci DPH, musi prede dnem provedeni prvniho dodani uvnitt Spolecenstvi
nebo prvniho porizeni uvniti Spolecenstvi sdélit zameér zacit provadét tyto ¢innosti
vedoucimu finan¢niho uradu v prihlaseni k registraci uvedeném v ¢lanku 96.
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5. Lhata pro vréaceni rozdilu dané uvedeného v ¢l. 87 odst. 2 [...] osobdm povinnym
k dani, které zacinaji s vykonem ¢innosti uvedenych v clanku 5, jakoz i osobdm
povinnym k dani, které s vykonem téchto ¢innosti zacaly béhem méné nez 12 mésicti
pred prihlasenim stanovenym v odstavci 1, a které byly zaregistrovany jako platci
DPH v EU [déle jen ,nové osoby povinné k dani‘], se prodluzuje na 180 dnt. [...]

6. Pokud jde o osoby povinné k dani uvedené v odstavci 5, vztahuji se na né zasady
a lhaty pro vraceni stanovené v ¢l. 87 odst. 2 az 6, pocinaje vyuctovanim za prvni acto-
vaci obdobi po uplynuti dvandacti mésici nebo Ctyf Ctvrtleti, za které osoba povinna
k dani odevzdala danovd priznani a ve stanovené lhaté vyuctovala dané plynouci do
statniho rozpoctu, a sice i v rozsahu, v némz plati dan z prijmu fyzickych osob.

7. Ustanoveni odstavce 5 se nepouzije, pokud osoba povinna k dani poskytne financ-
nimu uradu zdruku ve formé i) jistoty, ii) majetkového zajisténi, nebo iii) bankovni
zdruky ve vysi 250 000 PLN (ddle jen jistota‘).”

Spor v pavodnim fizeni a predbézné otazky

Ve svém priznani k DPH za leden 2006 Zalobkyné uvedla, ze zaplatila DPH vedouci
k nadmérnému odpoctu této dané ve vysi 44 782 PLN. S odvolanim na ¢l. 18 odst. 4
$esté smérnice o DPH tedy pozadala finanéni dfad ve Swidnici o vraceni tohoto
nadmérného odpoctu do 60 dnti ode dne podani svého priznani k DPH.

Na zékladé ¢l. 87 odst. 1 a 2 a ¢l. 97 odst. 5 a 7 zdkona o DPH finanéni trad ve Swid-
nici tuto zddost zamitl. Podle uvedeného uradu totiz zalobkyné nemuze vraceni
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nadmeérného odpoctu DPH obdrzet do 60 dnti, nebot jelikoz své ¢innosti zahdjila
pred méné nez 12 mésici a finan¢nimu uradu nepredlozila ,jistotu“ ve smyslu uvede-
ného ¢l. 97 odst. 7, nesplnila podminky stanovené uvedenym zdkonem pro pozado-
vané vraceni.

Zalobkyné podala proti tomuto rozhodnuti stiznost u Dyrektora, ktery potvrdil zami-
tavé rozhodnuti.

Jelikoz toto zaujeti stanoviska zalobkyni neuspokojilo, podala poté zalobu
k Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu, ktery maje pochybnosti, pokud
jde o slucitelnost dotCenych vnitrostatnich ustanoveni s pravem SpolecCenstvi,
prerusil fizeni a polozil Soudnimu dvoru nésledujici dvé predbézné otazky:

»1. Priznava cl. 5 odst. 3 ES ve spojeni s ¢lankem 2 [prvni smérnice o DPH] a ¢l. 18
odst. 4 [Sesté smérnice o DPH] ¢lenskému statu pravo zaradit do vnitrostatni
pravni Upravy dané ze zbozi a sluzeb takovd ustanoveni, jako jsou ustanoveni
uvedend v ¢l. 97 odst. 5 a 7 [zdkona o DPH]?

2. Patfi ustanoveni uvedend v ¢l. 97 odst. 5 a 7 [zdkona o DPH] k zvl4$tnim opat-
fenim, jejichZ cilem je zabranit ur¢itym druhtim danovych tniki nebo vyhybani
se danovym povinnostem podle ¢l. 27 odst. 1 [$esté smérnice o DPH]?“
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K predbéznym otazkam

K prvni otdzce

Podstatou prvni otdzky predkladajiciho soudu je, zda musi byt ¢l. 18 odst. 4 Sesté
smérnice o DPH vykladdn v tom smyslu, Ze brani takové vnitrostatni pravni uprave,
jaké je dotcena v pivodnim fizeni, kterd za Gcelem umoznéni nezbytnych kontrol
k zabrdnéni danovym dnikim nebo vyhybdani se daniovym povinnostem prodluzuje
z 60 na 180 dna ode dne podéni prizndni k DPH osobou povinnou k dani lhatu,
kterou mad vnitrostatni finanéni Grad pro vraceni nadmérného odpoctu DPH urcité
kategorii osob povinnych k dani, kromé pripadu, kdy tyto osoby slozZi jistotu v ¢astce
250 000 PLN.

V tomto ohledu je tfeba rovnou pripomenout, ze pravo osob povinnych k dani, zaru-
¢ené v ¢lanku 17 Sesté smérnice o DPH, odpocist od DPH, kterou jsou povinny odvést,
tu DPH, kterd jiz zatizila zbozi nebo sluzby na vstupu, podle ustdlené judikatury
predstavuje zdkladni zdsadu spolecného systému DPH zavedeného pravnimi pred-
pisy SpolecCenstvi (viz v tomto smyslu zejména rozsudky ze dne 18. prosince 1997,
Molenheide a dalsi, C-286/94, C-340/95, C-401/95 a C-47/96, Recueil, s. 1-7281,
bod 47, jakoz i ze dne 25. fijna 2001, Komise v. Itdlie, C-78/00, Recueil, s. I-8195,
bod 28).

Jak Soudni dvir opakované zduraznil, vyplyva z toho, Ze narok na odpocet dané je
nedilnou soucasti mechanismu DPH a nemuze byt v zdsadé omezen. Tento narok
se zejména uplatni okamzité ve vztahu ke vSem danim, kterymi byla zatiZena
plnéni uskute¢nénd na vstupu (viz zejména rozsudky ze dne 6. cervence 1995, BP
Soupergaz, C-62/93, Recueil, s. [-1883, bod 18; ze dne 21. bfezna 2000, Gabalfrisa
a dalsi, C-110/98 az C-147/98, Recueil, s. I-1577, bod 43, jakoz i ze dne 18. prosince
2007, Cedilac, C-368/06, Sb. rozh. s. 1-12327, bod 31).
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Mimoto je tfeba uvést, ze pokud za zdanovaci obdobi vyse odecitatelné dané prekroci
vysi splatné dang, a jestlize proto osoba povinnd k dani nemuize provést odpocet dané
odectenim podle ¢l. 18 odst. 2 Sesté smérnice o DPH, stanovi odstavec 4 téhoz usta-
noveni, Ze clenské staty mohou vratit dan nebo prevést nadmérny odpocet dané do
nasledujiciho obdobi v souladu s podminkami, které samy stanovi.

Co se tyce této posledné uvedené moznosti, které se tyka véc dotcend v pavodnim
fizeni, Soudni dvir upfesnil, ze i kdyz clenské staty maji urcity rozhodovaci prostor
pristanoveni podminek vraceni nadmérného odpoctu DPH, tyto podminky nemohou
narusit zdsadu neutrality spole¢ného systému DPH tim, Ze na jejich zékladé je osoba
povinnd k dani zcela nebo caste¢né zatizena touto dani. Zvlasté takové podminky
museji osobé povinné k dani umoznit za vhodnych podminek ziskat splaceni celé
pohledavky vyplyvajici z tohoto nadmérného odpoctu DPH, z cehoz vyplyva, ze
vriceni dané musi byt uskute¢néno v priméfené lhaté, a to bud v hotovosti, nebo
v rovnocennych prostredcich, a Ze prijaty zpisob vraceni nesmi v zddném pripadé
zahrnovat jakékoli finan¢ni riziko pro osobu povinnou k dani (viz vySe uvedeny
rozsudek Komise v. Itilie, body 32 az 34).

Proto je tfeba otdzku poloZenou predkladajicim soudem zkoumat pravé ve svétle
téchto zakladnich zasad spole¢ného systému DPH, pripomenutych v predchozich
bodech.

Z predkladactho rozhodnuti vyplyvd, ze ustanoveni zdkona o DPH, kterd upravuji
pravidla vraceni nadmérného odpoctu této dané, stanovi, ze finan¢ni irad ma lhitu
60 dnt pro provedeni takového vraceni, bézici od podani pfiznani k DPH osobou
povinnou k dani, avSak Ze se tato lhita prodluzuje na 180 dnd, pokud se jedn3, jako
v pripadé zalobkyné v ptivodnim fizeni, o nové osoby povinné k dani, které neslozily
sjistotu” ve smyslu ¢l. 97 odst. 7 téhoz zdkona.

Je tedy nutno konstatovat, ze novym osobdm povinnym k dani jsou ulozena pravidla
vraceni nadmérného odpoctu zaplacené DPH, ktera jsou nakladnéjsi nezli pravidla,
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kterym podléhaji jiné osoby povinné k dani. Museji tak nést, alespon do vyse nadmeér-
ného odpoctu DPH, ktery ma byt vracen, finan¢ni zatéZ DPH béhem zvlasté dlou-
hého obdobi.

Polské republika vysvétluje, ze toto prodlouzeni lhiity je odivodnéno skute¢nosti,
ze se jednd o nové osoby povinné k DPH, které nejsou finan¢nimu tdradu znamy
a ohledné nichz je nezbytné provést vétsi kontroly za ticelem zabranéni veskerym
danovym tnikéim nebo vyhybdni se dannovym povinnostem.

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, jak jiz Soudni dviir mél prilezitost uvést, ze
Clenské staty maji legitimni zajem na prijeti krokt k ochrané svych finan¢nich z4jmu
a ze boj proti danovym tnikdm, vyhybani se danovym povinnostem a pripadnym
zneuzivanim je cil uznany a podporovany $estou smérnici o DPH (viz v tomto
smyslu vy$e uvedeny rozsudek Molenheide a dalsi, bod 47; rozsudek ze dne 21. inora
2006, Halifax a dalsi, C-255/02, Sb. rozh. s. I-1609, bod 71, jakoz i rozsudek ze dne
6. Cervence 2006, Kittel a Recolta Recycling, C-439/04 a C-440/04, Sb. rozh. s. 1-6161,
bod 54).

Nicméné, jak pripomind generdlni advokét v bodé 20 svého stanoviska, ¢lenské staty
museji, v souladu se zdsadou proporcionality, vyuzivat prostredkd, které sice umoz-
nuji i¢inné dosdhnout takového cile, avsak co nejméné narusuji cile a zasady stano-
vené dotlenymi predpisy Spolecenstvi, jako je zdkladni zdsada naroku na odpocet
DPH (viz vySe uvedeny rozsudek Molenheide a dalsi, body 46 a 47, rozsudek ze
dne 27. zari 2007, Teleos a dalsi, C-409/04, Sb. rozh. s. I-7797, body 52 a 53, jakoz
i rozsudek ze dne 21. Gnora 2008, Netto Supermarkt, C-271/06, Sb. rozh. s. I-771,
body 19 a 20).

V této otdzce pritom z judikatury vyplyvd, Ze vnitrostitni pravni predpisy stano-
vici podminky vraceni nadmérného odpoctu DPH, které jsou nakladnéjsi pro jednu
kategorii osob povinnych k dani z dvodu predpokladaného rizika danovych tnik,
aniz by osoba povinnd k dani mohla za Gc¢elem vyuziti méné omezujicich pravidel
prokézat, ze se danovych tnikd nebo vyhybani se danovym povinnostem nedopus-
tila, nepredstavuji prostredek priméreny cili boje proti danovym tnikim a vyhybani
se danovym povinnostem a nadmérné se dotykaji cilti a zdsad $esté smérnice o DPH

I-5152



25

26

27

28

29

SOSNOWSKA

(viz obdobné, v oblasti vylouceni odpoctu dané, rozsudek ze dne 19. zafi 2000, Ampa-
france a Sanofi, C-177/99 a C-181/99, Recueil, s. 1-7013, bod 62, jakoz i, v oblasti
preventivniho zabezpeceni, vy$e uvedeny rozsudek Molenheide a dalsi, bod 51).

Jak bylo konstatovédno v bodé 20 tohoto rozsudku, pravé o takovy pripad jde, co se
tyce pravnich predpisti dotcenych v ptivodnim fizeni.

Z predkladaciho rozhodnuti totiz vyplyvd, ze se ¢l. 97 odst. 5 a 7 zdkona o DPH
pouzije obecné a preventivné na nové osoby povinné k dani, aniz by tyto osoby mohly
prokazat neexistenci rizika danovych tnik nebo vyhybéni se danovym povinnostem.

Stejné tak se dotCend vnitrostitni ustanoveni nejevi byt v souladu s podminkou
stanovenou judikaturou, pripomenutou v bodé 17 tohoto rozsudku, podle které
vraceni nadmérného odpoctu DPH musi byt uskutecnéno v primérené lhité. Jak je
totiz uvedeno v predklddacim rozhodnuti, lhata pro vraceni v délce 180 dn stano-
vend pro nové osoby povinné k dani je jednak Sestkrat delsi nez jednomési¢ni Gcetni
obdobi pro DPH, a jednak tfikrat delsi nez lhiita pouzivand pro dalsi osoby povinné
k dani, pricemz polské organy nepredlozily poznatky, které by byly schopny vysvétlit
nezbytnost zavedeni rozdilného zachazeni v takovém rozsahu pro boj proti danovym
unikdm nebo vyhybani se dainovym povinnostem.

Krom toho takto dlouhd lhtta se zda byt o to méné nezbytnou, ze finanéni Grad
v kazdém pripadé mize podle ¢l. 87 odst. 2 zakona o DPH, pokud se to pro priznani
naroku na vraceni zda byt uziteCné a za ucelem nezbytného objasnéni, prodlouzit
lhatu 60 dng, ve které musi byt vraceni uskute¢néno.

Pokud se kone¢né jednd o moznost poskytnutou novym osobam povinnym k dani
v ¢l. 97 odst. 7 zdkona o DPH slozit za i¢elem vyuziti bézné lhiity 60 dnit pro vraceni
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nadmeérného odpoctu DPH jistotu, tato moznost nemuze zpochybnit ivahy popsané
v predchozich bodech.

Uvedend jistota, jak uvadi Komise, totiz neni priméfend ani vy$i nadmérného
odpoctu DPH, ktery ma byt vracen, ani hospodarské velikosti osoby povinné k dani.

Zvlasté by predlozeni takové jistoty mohlo, v rozporu s pozadavkem stanovenym
judikaturou uvedenou v bodé 17, podnikim, které pravé zahdjily svou cinnost,
a moznd proto nedisponuji velkymi finan¢nimi zdroji, prindset nezanedbatelné
finan¢ni riziko.

Ve skutec¢nosti ma povinnost poskytnout uvedenou jistotu pro moznost vyuziti bézné
uplatiiované lhity za nésledek pouze nahrazeni finan¢ni zatéze spojené s penézni
véazanosti ¢dstky nadmérného odpoctu DPH pro obdobi 180 dnt finan¢ni zatézi
spojenou s penézni vazanosti Céstky jistoty. To je pritom tim méné divodné, ze
jednak posledné uvedena c¢dstka mutze byt, jako ve véci v piivodnim fizeni, vy$si nez
dotcena castka nadmérného odpoctu DPH, a jednak doba vazanosti jistoty je delsi
nez lhita pro vraceni nadmérného odpoctu DPH stanovend pro nové osoby povinné
k dani. Podle ¢l. 97 odst. 6 zakona o DPH totiz jistota mtze byt uvolnéna teprve po
uplynuti dvandacti mésicti pod podminkou, ze osoba povinnd k dani uhradila veskeré
dané tykajici se tohoto obdobi, které je povinna odvést do statniho rozpoctu.

Za téchto podminek je tfeba na prvni otizku odpovédét tak, ze ¢l. 18 odst. 4 Sesté
smérnice o DPH a zdsada proporcionality brani takové vnitrostatni pravni Gprave,
jakd je dotcena ve sporu v ptivodnim fizeni, kterd za G¢elem umoznéni nezbytnych
kontrol k zabrianéni danovym tnikim nebo vyhybani se danovym povinnostem
prodluzuje z 60 na 180 dnd ode dne poddni priznani k DPH osobou povinnou k dani
lhatu, kterou ma vnitrostatni financni Grad pro vraceni nadmérného odpoctu DPH
urcité kategorii osob povinnych k dani, kromé pripadu, kdy tyto osoby slozi jistotu
v ¢astce 250 000 PLN.
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SOSNOWSKA

Ke druhé otdzce

Podstatou druhé otazky predkladajiciho soudu je, zda ustanoveni uvedena v ¢l. 97
odst. 5 a 7 zdkona o DPH mohou byt povazovana za ,zvlastni odchylujici se opat-
teni“, jejichz cilem je zabranit uré¢itym druhtim danovych tnikd nebo vyhybani se
danovym povinnostem, ve smyslu ¢l. 27 odst. 1 $esté smérnice o DPH.

V tomto ohledu je nezbytné pripomenout, Ze ¢l. 27 odst. 1 Sesté smérnice o DPH
podrizuje moznost zavedeni takovych zvlastnich odchylujicich se opatteni ¢lenskym
statem zvlastnimu postupu, stanovicimu zejména jednomyslny souhlas Rady.

Avsak, jak zdtraznuje generalni advokat v bodé 39 svého stanoviska a jak spravné
uvadi Komise, ze spisu nevyplyvd, Ze dotcend opatfeni byla Radou v souladu
s uvedenym ustanovenim povolena jako zvladstni opatfeni odchylujici se od Sesté
smérnice o DPH.

Za téchto podminek takové ustanoveni, jako jsou ustanoveni uvedend v ¢l. 97 odst. 5
a 7 zakona o DPH, nemohou spadat do ptisobnosti uvedeného ¢l. 27 odst. 1.

Na druhou otézku je tudiz tfeba odpovédét tak, ze takova ustanoveni, jako jsou usta-
noveni dotCend ve sporu v pivodnim Fizeni, nepredstavuji ,zvlastni odchylujici se
opatteni®, jejichz cilem je zabranit ur¢itym druhtim danovych tnikd nebo vyhybani
se danovym povinnostem, ve smyslu ¢l. 27 odst. 1 $esté smérnice o DPH.
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ROZSUDEK ZE DNE 10. 7. 2008 — VEC C-25/07

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, ze fizeni m4, pokud jde o Gcastniky pavodniho fizeni, povahu
inciden¢niho fizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem,
je k rozhodnuti o ndkladech fizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlo-
zenim jinych vyjadieni Soudnimu dvoru nez vyjadieni uvedenych ticastnik rizeni se
nenahrazuji.

Z téchto diivodit Soudni dvir (prvni senat) rozhodl takto:

1)

2)

Clanek 18 odst. 4 Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977
o harmonizaci pravnich predpisa ¢lenskych stata tykajicich se dani z obratu —
Spole¢ny systém dané z pridané hodnoty: jednotny zdaklad dané, ve znéni
smérnice Rady 2005/92/ES ze dne 12. prosince 2005, a zasada proporci-
onality brani takové vnitrostatni pravni Gpravé, jaka je dotCena ve sporu
v pivodnim fizeni, ktera za icelem umoznéni nezbytnych kontrol k zabra-
néni danovym unikim nebo vyhybani se danovym povinnostem prodlu-
Zuje z 60 na 180 dntt ode dne podani priznani k dani z pridané hodnoty
osobou povinnou k dani lhatu, kterou ma vnitrostatni finan¢ni urad pro
vraceni nadmérného odpoctu dané z pridané hodnoty urcité kategorii
osob povinnych k dani, kromé pripadu, kdy tyto osoby slozi jistotu v castce
250 000 PLN.

Takova ustanoveni, jako jsou ustanoveni dotcena ve sporu v ptavodnim
fizeni, nepredstavuji ,zvlastni odchylujici se opatieni“, jejichz cilem je
zabranit urcitym druhim danovych unikd nebo vyhybani se danovym
povinnostem, ve smyslu ¢l. 27 odst. 1 Sesté smérnice 77/388, ve znéni
smérnice 2005/92.

Podpisy.
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