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DUVODOVA ZPRAVA

1. SOUVISLOSTI NAVRHU
. Oduvodnéni a cile navrhu

Poskytovatelé on-line sluzeb, jako jsou sluzby elektronickych komunikaci nebo socialni sité,
on-line trzist¢ a poskytovatelé jinych hostingovych sluzeb, jsou v digitdlni ekonomice
vyznamnymi hnacimi silami inovaci a riistu. Umoznuji nebyvaly pfistup k informacim a
usnadiiyji jednotlivelim vzajemnou komunikaci. Tyto sluzby spojuji stovky miliont uzivatelt
a jednotliveim i1 podnikim poskytuji inovativni sluzby. Vytvafeji znacné piinosy pro
jednotny digitalni trh a zajiSt'uji ekonomicky a socidlni blahobyt uzivatelli v celé¢ Unii i mimo
ni. Rostouci vyznam a pfitomnost internetu a komunikacnich sluzeb a sluzeb informaéni
spole€nosti v nasem kaZdodennim Zivoté a ve spolecnostech se projevuje exponencialni
ristem jejich vyuzivani. Tyto sluzby vSak mohou byt rovnéZ zneuZity jako nastroje k pachani
trestné Cinnosti ¢i k jejimu usnadnovani, vcetné zéavaznych trestnych ¢inli, jako jsou
teroristické Utoky. Pokud k tomu dojde, jsou tyto sluzby a aplikace ¢asto jedinym mistem, kde
mohou vySetfovatelé nalézt voditka k urCeni pachatell trestné Cinnosti a k ziskani dikaza,
které 1ze pouzit v soudnim fizeni.

Vzhledem Kk hranicemi neomezené povaze internetu mohou byt tyto sluzby poskytovany v
zasad€é z kteréhokoli mista na svét€ a nemusi nutné¢ vyzadovat fyzickou infrastrukturu,
pritomnost spole¢nosti nebo zaméstnance v Clenskych statech, v nichz jsou tyto sluzby
nabizeny, nebo na celém vnitinim trhu. Pfeshrani¢ni nabizeni téchto sluzeb v ramci EU
podnécuje a podporuje zejména volny pohyb sluzeb.

Poskytovatele sluzeb, ktefi plsobi na vnitinim trhu, 1ze rozdélit do tfi hlavnich kategorii:
1) poskytovatelé sluzeb, kteti maji ustiedi v jednom ¢lenském staté a nabizeji sluzby pouze na
uzemi tohoto ¢lenského statu; 2) poskytovatelé sluzeb, kteti maji Gstfedi v jednom ¢Elenském
stat¢ a nabizeji sluzby v nékolika Clenskych statech, a 3) poskytovatelé sluzeb, kteti maji
ustfedi mimo EU a nabizeji sluzby v jednom ¢i vice ¢lenskych statech EU, a to na zakladé
usazeni v jednom ¢i n€kolika z téchto ¢lenskych statli, nebo bez tohoto usazeni.

Jelikoz se obecné nevyzaduje, aby poskytovatelé sluzeb zajistili fyzickou pfitomnost na uzemi
Unie, piijaly ¢lenské staty na vnitrostatni Grovni opatfeni k zajisténi plnéni vnitrostatnich
pravnich povinnosti, jez pokladaji za nezbytn, a to v souladu s ¢l. 3 odst. 4 smérnice
2000/31/ES o nékterych pravnich aspektech sluzeb informacni spolecnosti, zejména
elektronického obchodu, na vnitfnim trhu! (,smérnice o elektronickém obchodu®). Tato
opatieni zahrnuji vyzadovani pfistupu k dikazim ¢i jinym druhiim informaci, pokud je
pozaduji justi¢ni organy v trestnich vécech. Tyto vnitrostatni postupy se mezi jednotlivymi
Clenskymi staty znacné 1iSi a zahrnuji opatieni sahajici od rozsifené pravomoci vymahat
prév02 po povinnost jmenovat pravniho zastupce na uzemi piislusného ¢lenského statu, ktera
se vztahuje na urcité poskytovatele sluzeb nabizejici sluzby na tomto uzemi. Némecko
napiiklad nedavno schvdlilo ,,zdkon o prosazovani prava v sociadlnich sitich*®, jenz
poskytovatelim socialnich siti* uklada povinnost jmenovat v Némecku osobu, kterd je

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. ¢ervna 2000 o né&kterych pravnich
aspektech sluzeb informaéni spole¢nosti, zejména elektronického obchodu, na vnitinim trhu (U, vést.
L 178, 17.7.2000, s. 1).

Pojem ,,pravomoc vymahat pravo* odkazuje na pravomoc pislu§nych organi provést vySetfovaci ukon.
3 http://www.bmjv.de/DE/Themen/FokusThemen/NetzDG/NetzDG_node.html

Z&kon se vztahuje ,,na poskytovatele elektronickych informaénich a komunika¢nich sluzeb, ktefi za
ucelem zisku provozuji internetové platformy, jez maji uzivatelaim umoznit sdileni jakéhokoliv obsahu

CS


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/cs/ALL/?uri=CELEX:32000L0031
http://www.bmjv.de/DE/Themen/FokusThemen/NetzDG/NetzDG_node.html

CS

zmocnéna k prijimani zadosti o prosazovani prava. V piipad¢ nejmenovani zastupce ¢i
nereagovani osoby zmocnéné k piijimani dorucovanych dokumentti na zadosti o informace
umoznuje zakon ulozit sankce az do vyse 500 000 EUR. Diskuse o podobnych opatfenich
probihaji v Italii®. Ostatni ¢lenské staty, napriklad Belgie, mistni zastoupeni nevyzaduji, misto
toho vSak usiluji o0 vymahani vnitrostatnich povinnosti ptimo vici poskytovatelim se sidlem v
zahraniéi, a to prostfednictvim vnitrostatnich fizeni®.

K uplatnéni ptislusnosti u ur¢it¢ho poskytovatele sluzeb pouzivaji ¢lenské staty rovnéz fadu
riznych hrani¢nich urcovateli, jako je jeho hlavni sidlo, misto nabizeni sluzeb, misto, kde se
nachazeji tidaje, nebo kombinaci téchto faktorti. Mezi organy nékterych Clenskych stata a
nékterymi poskytovateli sluzeb mimoto existuji rozdilné mechanismy spoluprace a neformalni
dohody. Pro ulely posouzeni dopadi nckteti vétSi poskytovatelé sluzeb odhadli, Ze jejich
ro¢ni ndklady na plnéni vnitrostatnich pravnich povinnosti dosahuji vysokych sedmimistnych
¢isel. Naklady na plnéni rozdilnych vnitrostatnich pozadavkil, jez jsou sice pravdépodobné
umérné pfitomnosti na trhu, mohou pro mensi poskytovatele sluzeb piedstavovat prekazku.

S ohledem na vykonatelnost zadosti zaslanych v ramci téchto ujednani existuji mezi
Clenskymi staty rozdily, pokud jde o to, zda maji poskytovatelé¢ sluzeb povinnost
spolupracovat, ¢i nikoli. Rovnéz sankce a donucovaci opatieni v piipadé¢ nesouladu jsou
roztiiSténé. 1 v pripadé, Ze poskytovatel sluzeb splni ptikaz ukladajici sankci, je obtizné
vymoci splnéni ptivodniho ptikazu k poskytnuti udajt.

Clenské staty vyzdvihly tyto problémy jako hlavni zaleZitosti, jimiz je tfeba se zabyvat, pii

fadé prileZitosti:

. Dne 22. bfezna 2016 byla ve spolecném prohlaseni ministrii spravedlnosti a vnitra a
zastupct organd EU k teroristickym utoktim v Bruselu’ zdtraznéna potieba prioritng
nalézt zpiisoby k zajiSténi a rychlejSimu a efektivnéjSimu ziskavéani digitalnich
diikazi zintenzivnénim spoluprace se tfetimi zemémi a poskytovateli sluzeb
aktivnimi na evropském Uzemi s cilem posilit dodrzovani pravnich ptredpisit EU a
¢lenskych stati.

J V zavérech Rady pfijatych dne 9. ervna 2016° zopakovaly &lenské staty své
odhodlani jednat na podporu pravniho statu v kyberprostoru a vyzvaly Komisi, aby
prioritné¢ vypracovala spole¢ny pfistup EU k zlepSeni trestniho soudnictvi v
kyberprostoru.

K feSeni téchto problémi je nutny dvoji legislativni postup. Tento névrh stanovi pravidla
tykajici se pravniho zastoupeni urCitych poskytovateli sluzeb v Unii za ucelem
shromazd'ovani dikazli v trestnim fizeni. K zajisténi piimého dorufovani piikazh
poskytovateli sluzeb v pieshrani¢nich situacich je mimoto zapottebi nastroj ptijaty na zakladé
¢l. 82 odst. 1 SFEU. Vyse uvedené problémy jsou tudiz feSeny kombinaci téchto dvou navrha.
Je vSak dilezité mit na paméti, Ze cilem tohoto navrhu je jednoznacné ptredevSim urceni
adresata piikazl organt Clenskych statl za ti€elem ziskani ditkazli v trestnich vécech, jez maji

s ostatnimi uzivateli nebo zvefejnéni takovéhoto obsahu (socialni sit¢) (...) Totéz plati pro platformy,
které maji umoznit individualni komunikaci nebo §ifeni konkrétniho obsahu.*
http://www.publicpolicy.it/wp-content/uploads/2016/03/Relazione-Franco-Roberti-Dna.pdf

Odvolaci soud v Antverpach, rozsudek ze dne 15. listopadu 2017,
http://www.lesoir.be/124825/article/2017-11-17/la-justice-belge-condamne-skype-payer-une-amende-
de-30000-euros

Spole¢né prohldSeni ministri spravedlnosti a vnitra Clenskych stath EU a zastupcti organtt EU k
teroristickym ttoktm, k nimz doSlo v Bruselu dne 22. bfezna 2016.

Zavéry Rady Evropské unie o zlep$eni trestniho soudnictvi v kyberprostoru, ST9579/16.
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k dispozici poskytovatelé sluzeb. Tento nadvrh ma proto odstranit nékteré piekazky pii
kontaktovani poskytovateli sluzeb stanovenim spolecného feseni platného v celé EU, pokud
jde o zasilani soudnich ptikazi poskytovatelim sluzeb prostiednictvim pravniho zastupce. To
odstrafiuje potfebu individualizovanych a nekoordinovanych vnitrostatnich pfistupli a na
arovni EU poskytuje pravni jistotu. Za timto G¢elem uklada tento navrh ¢lenskym statim
povinnost zajistit, aby poskytovatelé sluzeb jmenovali zmocnéné pravni zastupce, kteti nesou
z pravniho hlediska odpovédnost za dodrZeni soudnich ptikaz( a rozhodnuti jménem téchto
poskytovatelt sluzeb.

Harmonizovany pfistup mimoto vytvaii pro vSechny spole¢nosti, které v EU nabizeji stejny
typ sluzeb, rovné podminky bez ohledu na misto, kde jsou usazeny nebo odkud jednaji,
pti¢emz je soucasné respektovana zasada zemé pivodu stanovena v ¢lanku 3 smérnice 0
elektronickém obchodu. Tato zdsada se vztahuje pouze na poskytovatele sluzeb informacni
spole€nosti, ktefi jsou usazeni v EU, a mimoto podléha fad¢ vyjimek a mozZnych odchylek.
Harmonizovana pravidla na urovni EU jsou nezbytnd nejen k odstranéni piekazek pro
poskytovani sluzeb a k zajiSténi lepSiho fungovani vnitiniho trhu, nybrz také k zajiSténi
ohledem na ostatni zakladni ptedpoklady fadného fungovani vnitiniho trhu, jako je ochrana
zékladnich prav obcanli a respektovani svrchovanosti a vefejné moci, pokud jde o ucinné
provadeéni a vymahdani vnitrostatnich a evropskych pravnich predpisi.

. Soulad s platnym pravnim ramcem EU v této oblasti politiky

Povinnost poskytovatelti sluzeb, kteti nejsou usazeni v EU, nabizeji v§ak v EU své sluzby,
Jjmenovat pravniho zastupce jiz existuje v nékterych pravnich aktech EU, které se vztahuji na
konkrétni oblasti. Tak je tomu naptiklad v obecném natizeni o ochran¢ osobnich udaji (EU)
2016/679 (&lanek 27)° a ve smémici (EU) 2016/1148 o opatienich k zajisténi vysoké spolecné
{irovné bezpecnosti siti a informacnich systémi v Unii (¢lanek 18)'°. Tuto povinnost obsahuje
rovnéz nélzfrh Komise tykajici se nafizeni o soukromi a elektronickych komunikacich
(¢lanek 3)™".

Jak bylo uvedeno vyse, tento navrh je v souladu se smérnici o elektronickém obchodu, a
zejména se zasadou zem¢ puvodu stanovenou v ¢lanku 3 uvedené smérnice. Timto ndvrhem
nejsou dotCena ustanoveni zminéné smérnice, veetné pozadavkll na poskytovani informaci
podle ¢lanku 5.

. Shrnuti navrhované smérnice (zpusob zlepSeni stavajiciho ramce)

V soucasnosti existuji v ¢lenskych statech rozdilné ptistupy, pokud jde o povinnosti ulozené
poskytovatelim sluzeb, obzvlasté v trestnim fizeni. RoztfiSténost se objevuje zejména v
oblasti elektronickych dikazu, jelikoz urciti poskytovatelé sluzeb uchovavaji informace, které
mohou byt dulezité pii vySetfovani a stihani trestnych Cint. Tato roztfisténost vytvari u
dotenych osob pravni nejistotu a muze poskytovatelim sluzeb ukladdat v tomto ohledu

o Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich idaji a o volném pohybu téchto udajt a o zruseni smérnice
95/46/ES (UF. vést. L 119, 4.5.2016, s. 1).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1148 ze dne 6. ¢ervence 2016 o opatienich k
zajisténi vysoké spole¢né trovné bezpeénosti siti a informaénich systémii v Unii (U vést. L 194,
19.7.2016, s. 1).

Néavrh natizeni Evropského parlamentu a Rady o respektovani soukromého Zivota a ochrané osobnich

udaji v elektronickych komunikacich a o zruSeni smérnice 2002/58/ES (nafizeni o soukromi a
elektronickych komunikacich), COM(2017) 10 final.
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rozdilné a nékdy protichiidné povinnosti a sank¢ni rezimy v zavislosti na tom, zda poskytuji
své sluzby na vnitrostatni Grovni, na preshrani€énim zéklad€ v ramci Unie nebo ze tietich
zemi. K snizeni piekazek volného pohybu sluzeb stanovi tato smérnice zavazny pozadavek,
aby poskytovatelé¢ sluzeb jmenovali v Unii pravniho zastupce, ktery pifijima, dodrzuje a
vymaha rozhodnuti, jejichz Gcelem je shromazdovani dikaz( v trestnim fizeni ze strany
piislusnych vnitrostatnich organii. Vysledné sniZeni piekazek zajisti lepsi fungovani vnitiniho
trhu, a to zpisobem, ktery je soudrzny s rozvojem spole¢ného prostoru svobody, bezpecnosti
a prava.

Povinnost vSech poskytovatelt sluzeb, ktefi pusobi v Unii, jmenovat pravniho zastupce
zajisti, aby vzdy existoval jednozna¢ny adresat piikazi, jejichZ cilem je shromazdit dikazy v
trestnim fizeni. Poskytovatelim sluzeb to usnadni plnéni téchto ptikazi, jelikoZ pravni
zastupce bude odpovédny za pfijimani, dodrzovani a vymahani téchto pifikazii jménem
poskytovatele sluzeb.

2. PRAVNI ZAKLAD, SUBSIDIARITA APROPORCIONALITA
. Pravni zaklad

Pravnim zékladem na podporu opatfeni v této oblasti jsou clanky 53 a 62 Smlouvy o
fungovani Evropské unie, které umoznuji piijeti opateni ke koordinaci pravnich a spravnich
ptedpisi ¢lenskych stath tykajicich se usazovani a poskytovani sluzeb.

V daném piipadé pomize povinnost tykajici se ustanoveni pravniho zastupce v Unii zejména
odstranit piekazky volného pohybu sluzeb, ktery je zakotven v c¢lanku 56 Smlouvy o
fungovani Evropské unie, jak bylo uvedeno vyse.

. Volba nastroje

Podle ¢lankt 53 a 62 Smlouvy o fungovani Evropské unie miize Komise navrhnout smérnice
a nezdvazné nastroje, jako jsou doporuceni. Vzhledem k nutnosti zajistit pravni jistotu a
odstranit piekazky volného pohybu sluzeb, ¢ehoz nelze dosdhnout piijetim nezavazného
nastroje, byla zvolena forma smérnice.

. Subsidiarita

Tento navrh se tyka poskytovatelii sluzeb, ktefi nabizeji sluzby v EU, a to bez ohledu na misto
usazeni, které se mize nachazet v EU, nebo mimo EU. Vzhledem k neexistenci spole¢ného
ptistupu EU mohou nekoordinovana vnitrostatni feseni tykajici se pfijimani, dodrzovani nebo
vymahani rozhodnuti za ucelem shromazd’ovani dikazti v trestnich vécech vést k
roztiisténosti a vytvareni neptfehledného systému rozdilnych a ptipadné protichidnych
vnitrostatnich povinnosti u poskytovatelii sluzeb, ktefi ptisobi na nékolika trzich. To brani
poskytovani sluzeb v ramci celé EU. Vzhledem k rozmanitosti pravnich ptistupt a velké skale
zucCastnénych stran je nejvhodnéjsim zplisobem feSeni zjisténych problémi pravni piedpis na
arovni Unie.

. Proporcionalita

Névrh ma stanovit harmonizovany pfistup k odstranéni stavajicich i novych prekazek
poskytovani sluzeb, pokud jde o otazku pfijimani, dodrzovani nebo vymahani rozhodnuti za
ucelem shromazd'ovani diikkazli v trestnim fizeni. Zvoleny pfistup se povazuje za Umérny
ulozené zatézi. Vzhledem k rostoucimu vyznamu a piitomnosti internetu a sluzeb informacni
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spole¢nosti existuje k odstranéni stavajicich piekdzek fada potenciadlnich moznosti. Z téchto
moznosti, které jsou podrobn&ji projednany v posouzeni dopadi'® piipojeném k
legislativnimu navrhu, dosahuje cile tykajiciho se zajisténi U¢inného mechanismu
umoznujictho doruovéani soudnich ptikazl, aniz by byla poskytovatelim sluzeb uloZena
nepiimérena zat¢z, povinné ustanoveni pravniho zastupce urcitych poskytovatelt sluzeb, ktefi
pusobi v EU.

A4

Povinnost jmenovat pravniho zéastupce piedstavuje vyssi zatéz pro spolecnosti, které nejsou
usazeny v EU, jelikoZ nemohou vyuzit stavajici pfitomnost spolecnosti v EU. Timto pravnim
zastupcem muze byt na druhou stranu tieti osoba, pficemz jejich sluzeb mize vyuZzivat
spolecné né¢kolik poskytovateld sluzeb, zejména malych a stfednich podnikli, a pravni
zastupce miize zastavat rizné funkce (kromé pravniho zastupce stanovené¢ho v tomto nastroji
napf. zastupce podle obecného natfizeni o ochrané osobnich tidaji nebo natizeni o soukromi).
Tato povinnost se bude vztahovat pouze na malé¢ a stfedni podniky, které nabizeji své sluzby v
EU, a nikoli na obc¢asné zpracovavani udajia v EU.

3. VYSLEDKY HODNOCENI EX POST, KONZULTACI SE ZUCASTNENYMI
STRANAMI A POSOUZENI DOPADU
. Konzultace se zti¢astnénymi stranami

Béhem roku a pil konzultovala Komise vSechny piislusné zucastnéné strany, aby urcila
problémy a dalsi postup, v¢etné moznosti zlepSeni kanali pro soucinnost mezi organy a
poskytovateli sluzeb. To se uskutecnilo prostfednictvim prizkum, jeZ sahaly od oteviené
vefejné konzultace po cilené prizkumy u pfisluSnych orgénli vefejné moci. Za ucelem
projednani moznych dopadi pravnich ptedpistt EU byly uspofadany rovnéz schuizky skupin
odbornikli a dvoustranné schiizky. K ziskani zpétné vazby ohledné iniciativy byly vyuzity
také konference zabyvajici se peshrani¢nim piistupem k elektronickym ditkazim.

Prostfednictvim cileného prizkumu u orgdnti vefejné moci v Clenskych statech bylo zjisténo,
ze neexistuje spolecny zplsob ziskdvani preshrani¢niho piistupu k elektronickym diikazim,
jelikoz kazdy ¢lensky stat ma sviij vnitrostatni postup. Poskytovatelé sluzeb rovnéz reaguji na
zadosti zahrani¢nich donucovacich organt razné¢ a doba odezvy se liS§i v zavislosti na
dozadujicim clenském staté. To pro vSechny dotéenych zicastnénych stran vytvaii pravni
nejistotu.

V ramci konzultace naznacili poskytovatelé sluzeb a nékteré organizace obcanské spolecnosti
potfebu zajistit pravni jistotu pfi ptimé spolupraci s organy vefejné moci a zamezit kolizi
norem. K hlavnim otdzkam, které vyzdvihly organy vefejné moci, patfila neexistujici
spolehliva spoluprace s poskytovateli sluzeb, nedostate¢na transparentnost a pravni nejistota
ohledné¢ pravomoci k vySetfovacim ukoniim. Nékteré organizace obcanské spolecnosti se
domnivaly, Ze pravni piedpisy na trovni EU nejsou v této oblasti vhodné, a uptednostiiovaly
omezeni opatfeni EU na zlepSeni postupli vzdjemné pravni pomoci, k cemuz bude ptikroceno
soubézné.

12 Pracovni dokument utvart Komise — Posouzeni dopadt pripojené k navrhu nafizeni o evropskych

predavacich a uchovavacich prikazech pro elektronické dikazy v trestnich vécech a k navrhu smérnice,
kterou se stanovi harmonizovana pravidla pro jmenovani pravnich zastupcii za G¢elem shromazd’ovani
dikazt v trestnim fizeni, SWD(2018) 118.
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. Posouzeni dopadii

Vybor pro kontrolu regulace vydal k posouzeni dopadi kladné stanovisko™ a predlozil rizné
navrhy na zlepeni*®. Na zakladg tohoto stanoviska bylo posouzeni dopadii pozménéno tak,
aby byly blize projednany otazky zakladnich prav, jez jsou spojeny s preshrani¢nim sdilenim
udaji, zejména souvislosti mezi riznymi opatfenimi, ktera jsou soucasti upfednostiiované
moznosti. Posouzeni bylo pozménéno rovnéz za tuCelem lepSiho zohlednéni ndzorh
z(c¢astnénych stran a Clenskych stati a zpusobu, jakym byly vzaty v tivahu. Mimoto byl
revidovan politicky kontext k zahrnuti dalSich odkazl na rlizné aspekty, jako jsou diskuse v
odbornych skupinach, jez pomohly pii vypracovani iniciativy. Byla objasnéna dopliikovost
mezi jednotlivymi opatfenimi, pokud jde o rozsah, naasovani a hloubku, a zdkladni scénaft
byl revidovan tak, aby lépe zohledioval vyvoj, k némuz pravdépodobné dojde nezévisle na
pfijeti navrhovanych opatfeni. Pro lepsi popis pracovnich postupl pii sdileni udaji byly
piidany také postupové diagramy.

Kromé zakladniho scénarfe (moznost M) byly zvazovany Ctyfi hlavni moZnosti politiky: fada
praktickych opatteni k zlepSeni postupli justi¢ni spoluprace 1 pfimé spoluprace mezi organy
vefejné moci a poskytovateli sluzeb (moznost A: nelegislativni); moznost spojujici prakticka
opatieni uvedend v moZnosti A s mezinarodnimi feSenimi (moZnost B: legislativni) moZnost
spojujici pfedchozi opatfeni obsazena v moznosti B s evropskym pfedavacim piikazem a
opatienim k zlepSeni pfistupu k databazim (moZnost C: legislativni) a moZnost spojujici
vSechna predchozi opatfeni obsazend v moznosti C s pravnimi piedpisy o piimém pfistupu k
udajim ulozenym ve vzdalenych zafizenich (moZnost D: legislativni). V posouzeni dopadi
byla uréena také potieba toho, aby poskytovatelé sluzeb, ktefi nabizeji sluzby v EU,
jmenovali v Unii pravniho zastupce, a toto bylo zahrnuto v moznostech C a D.

V posouzeni dopadi bylo zjisténo, ze by moznosti zahrnujici pravniho zastupce (C a D)
zajistily v porovnani s ostatnimi moznostmi jednozna¢nou pfidanou hodnotu. Ackoliv
poskytovatelim sluZzeb vzniknou kvili ustanoveni pravniho zéastupce v kratkodobém
horizontu dodate¢né naklady, je pravdépodobné, ze harmonizovany ramec na trovni EU snizi
zaté€z u poskytovateld, ktefi v soucasnosti reaguji na zadosti o informace v rdmci prosazovani
prava dobrovolné a ktefi musi tyto zadosti posoudit podle rGznych pravnich tadt vsech
Clenskych statt. Podle ndkladového modelu, ktery byl vypracovan a ovéfen ve spolupraci s
ptislusnymi poskytovateli sluzeb, zajisti iniciativa ve sttednédobém a dlouhodobém horizontu
znacné uspory a odstrani piekazky na vnitfnim trhu. Pravni jistota a standardizace postupt by
méla mit rovnéz pozitivni dopad na malé a stiedni podniky, jelikoz snizi administrativni zatéz.
Celkove se ocekava, ze iniciativa piinese uspory i pro tyto podniky.

. Zakladni prava

Povinnost ustanovit pravniho zastupce ma odstranit ptekazky, a tudiz usnadnit vykon volného
pohybu sluzeb. Navrh zejména umoziuje poskytovatelim sluzeb, kteti jsou usazeni v Unii,
jmenovat svym pravnim zastupcem stavajici provozovnu, vyjma v piipad¢, Ze se tato

1. ’ , o . ’ o 5 . r r N7 ’ ’
3 Pracovni dokument utvari Komise — Posouzeni dopadi pripojené k navrhu nafizeni o evropskych

predavacich a uchovévacich ptikazech pro elektronické diikazy v trestnich vécech a k navrhu smérmnice,
kterou se stanovi harmonizovana pravidla pro jmenovani pravnich zéstupcii za Gcelem shromazd’ovani
dikazi v trestnim fizeni, SWD(2018) 118.

Vybor pro kontrolu regulace Evropské komise — Stanovisko k posouzeni dopadit — Navrh natizeni o
evropskych predavacich a uchovavacich ptikazech pro elektronické dikazy v trestnich vécech a navrh
smérnice, kterou se stanovi harmonizovand pravidla pro jmenovani pravnich zastupcti za ucelem
shromazd’ovani dukazi v trestnim fizeni, SWD(2018) 199.
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provozovna nachazi v ¢lenském staté, jenz se neucastni nastroju justicni spoluprace ptijatych
podle hlavy V Smlouvy. Tato vyjimka se mé zabyvat zvlastni situaci vytvorenou hlavou V
Smlouvy, kterou je nutno vzit v Gvahu.

4, ROZPOCTOVE DUSLEDKY

Legislativni navrh nemd zadny dopad na rozpocet Unie.

5. OSTATNI PRVKY
. Plany provadéni a zplisob monitorovani, hodnoceni a podavani zprav

Smérnici musi provést clenské staty. Komise tento proces provadéni podpofi ziizenim
kontaktniho vyboru, ktery zajisti harmonizované a jednotné provedeni a zamezi rozdilnym
systémim u poskytovatelll sluzeb. V ptipadé potteby vydd Komise poskytovatelim sluzeb
pokyny. Komise piedlozi Evropskému parlamentu a Radé zpravu o uplatiiovani smérnice v
navaznosti na podrobny prezkum jejiho fungovani, a to nejpozdéji pét let ode dne
pouzitelnosti. V ptipad¢ potieby budou ke zpravé piipojeny navrhy na upravu smérnice.

. Podrobné vysvétleni konkrétnich ustanoveni navrhu
Clanek 1 Predmét a oblast piisobnosti

V ¢lanku 1 je uveden pfedmét smérnice, kterym je stanoveni pravidel tykajicich se pravniho
zastoupeni urcitych poskytovatelll sluzeb v Unii za ucelem shromazd’ovani dikazii v trestnim
fizeni.

Druh povinnosti vyzadovanych od poskytovatel sluzeb miize mit fadu podob, jako je pfijeti
piikazu statniho zastupce nebo soudce v trestnim fizeni s pravnimi disledky, poskytnuti
potiebnych udaji v tomto trestnim fizeni, pfijeti urcitych opatieni k uchovani adajt v trestnim
fizeni nebo byt kontaktovan v souvislosti s vymahanim v pfipad¢ nesouladu. Kvili svym
obchodnim a tzemnim politikdm mohou mit poskytovatelé sluzeb potiZe pfi plnéni riznych
druht stale Cast&jSich Zadosti. PfisluSné organy musi na druhou stranu védét, koho a jak
kontaktovat v ptipad¢ poskytovatelli sluzeb, ktefi jsou usazeni nebo nabizeji sluzby na uzemi
Unie.

Clenské staty neulozi poskytovatelim sluZeb spadajicim do oblasti ptisobnosti této smérnice
dodatecné povinnosti krom¢ povinnosti vyplyvajicich z této smérnice, jako je uloZeni
povinnosti jmenovat pravniho zastupce na jejich Uzemi misto kdekoli v Unii, kde nabizeji
sluzby.

Harmonizovana pravidla tykajici se pravniho zastoupeni by neméla omezit pravomoci
udélené piisluSnym orgdniim podle unijnich a vnitrostatnich pravnich pfedpisti s ohledem na
kontaktovani poskytovateli sluzeb usazenych na jejich tzemi. Pokud se vnitrostatni organy v
téchto piipadech rozhodnou zaslat své piikazy pifimo provozovné poskytovatele sluzeb,
odpovédnost pravniho zastupce podle této smérnice se neuplatni.

Clanek 2 Definice
Clanek 2 uvadi definice, které se v tomto nastroji pouZivaji.

Pravnim zastupcem muze byt pravnicka nebo fyzicka osoba, kterou poskytovatel sluzeb urci,
aby jednala jeho jménem a dodrZovala rozhodnuti pfislusnych donucovacich a justi¢nich
organli za Ucelem shromazd'ovéni dikazl v trestnich vécech. Poskytovatelé sluzeb by méli
mit moznost rozhodnout o jmenovani existujici provozovny v urcitém ¢lenském staté, véetné
svého hlavniho sidla nebo ustiedi, a rovnéz o jmenovani nékolika pravnich zéstupc.
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Do oblasti pilisobnosti smérnice spadaji tyto kategorie poskytovateli sluzeb: poskytovatelé
sluzeb elektronickych komunikaci, poskytovatelé sluzeb informaéni spolecnosti, kteti
uchovavaji udaje v ramci sluzby poskytované uzivateli, véetné socidlnich siti, on-line trzist’ a
poskytovatelll jinych hostingovych sluzeb, a poskytovatelé jmennych a ¢islovacich sluzeb pro
internet.

Oblast plsobnosti této smérnice se vztahuje na poskytovatele sluzeb elektronickych
komunikaci podle definice [ve smérnici, kterou se stanovi evropsky kodex pro elektronické
komunikace]. Tradi¢ni telekomunikaéni sluzby, spottebitelé a podniky se namisto tradi¢nich
komunikacnich sluzeb stidle vice spoléhaji na nové internetové sluzby umoznujici
interpersonalni komunikaci, jako naptiklad VolP, vyménu rychlych zprav (instant messaging)
a e-mailové sluzby. Tento navrh se proto vztahuje na zminéné sluzby spolu se socialnimi
sitémi, jako je Twitter a Facebook, jez uzivatelim umoziuji sdilet obsah.

V mnoha ptipadech jiz tdaje nejsou ulozeny v zafizeni uzivatele, nybrz jsou zpfistupnény v
cloudové infrastruktufe, kterd umoznuje piistup v zdsad¢ odkudkoli. Poskytovatelé sluzeb
nemusi byt usazeni nebo mit servery v kazdé jurisdikci, nybrz pii poskytovani svych sluzeb
vyuzivaji spiSe centralizované systémy. Aby se zohlednil tento vyvoj, zahrnuje definice 1
cloudové¢ sluzby, které poskytuji rozmanité vypocetni zdroje, jako jsou sité, servery nebo jina
infrastruktura, ulozistg, aplikace a sluzby umoziujici uchovavat udaje pro rizné tcely. Tento
nastroj se vztahuje také na digitalni trziste, jez spotiebitellim a/nebo obchodniklim umoziuji
uzavirat transakce prostfednictvim on-line kupnich smluv nebo smluv o poskytovani sluzeb s
obchodniky. Tyto transakce se uskutec¢iiuji bud’ na internetovych strankach on-line trzisté,
nebo na internetovych strankach obchodnika, ktery pouziva vypocetni sluzby poskytované on-
line trzistém. Toto trzist€ proto zpravidla ma k dispozici elektronické diikazy, jeZ mohou byt
zapotiebi v pribéhu trestniho fizeni.

Néavrh se nevztahuje na sluzby, u nichZ neni uchovavani daji vymezujicim prvkem. Ackoli
vétSina sluzeb zajistovanych poskytovateli v soucasnosti zahrnuje urCity druh uchovavani
udaji, zejména v piipad¢€, jsou-li poskytovany on-line na dalku, lze odlisit sluzby, u nichz
neni uchovavani Udaji hlavni charakteristikou, a ma tudiz pouze vedlejsi povahu, véetné
pravnich, architektonickych, inZzenyrskych a ucetnich sluzeb poskytovanych on-line na dalku.

Udaje, které maji k dispozici poskytovatelé sluzeb internetové infrastruktury, jako jsou
registratofi a registry nazvii domén a poskytovatelé sluzeb ochrany soukromi a proxy sluzeb,
nebo regionalni internetové registry pro adresy internetového protokolu, mohou byt pro trestni
fizeni dilezité, nebot’ mohou poskytnout stopy umoznujici identifikovat jednotlivce nebo
subjekt, jenz se ptipadné podili na trestné ¢innosti.

Za ucelem vymezeni takovychto poskytovatelt sluzeb spadajicich do oblasti ptisobnosti této
smérnice by m¢l mezi poskytovatelem a Unii existovat dostatecny vztah. V tomto ohledu je
titeba posoudit, zda poskytovatel sluzeb umoznuje, aby jeho sluzby vyuzivaly pravnické nebo
fyzické osoby v Unii. PostaCujici podminku pro uplatnéni této smérnice by neméla
predstavovat pouha dostupnost sluzby (ktera muize vyplyvat rovnéz z dostupnosti
internetovych stranek poskytovatele sluzeb nebo zprostiedkovatele nebo e-mailové adresy i
jinych kontaktnich udajt). M€l by se proto vyzadovat silny vztah k Unii. Takovyto silny vztah
bude jisté existovat v piipad¢, ma-li poskytovatel sluzeb v Unii provozovnu. Neexistuje-li v
Unii provozovna, mélo by se kritérium tykajici se silného vztahu posoudit na zakladé
existence vyznamného poctu uzivateli v jednom ¢i vice Clenskych statech nebo zaméieni
¢innosti na jeden ¢i vice Clenskych statl. Zaméteni Cinnosti na jeden ¢i vice Clenskych stata
lze urcit na zdkladé vSech pfislusnych okolnosti, véetné faktori, jako je pouzivani jazyka c¢i
meény obvykle uzivanych v daném c¢lenském staté¢ nebo moznost objednat si zbozi ¢i sluzby.
Zaméfeni Cinnosti na urCity Clensky stat lze odvodit rovnéz z dostupnosti aplikace v
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prislusném vnitrostatnim obchod¢ s aplikacemi, z mistni reklamy nebo reklamy v jazyce
pouzivaném v uritém cClenském staté, z vyuzivani informaci pochdazejicich od osob v
Clenskych statech v ramci Cinnosti nebo z feSeni vztahii se zékazniky, jako je naptiklad
poskytovani zdkaznickych sluzeb v jazyce obvykle pouzivaném v urCitém cClenském staté.
Silny vztah lze predpokladat rovnéz v ptipadé, zamétuje-li poskytovatel sluzeb své ¢innosti na
jeden ¢i vice ¢lenskych stati, jak je stanoveno v ¢l. 17 odst. 1 pism. ¢) nafizeni ¢. 1215/2012 o
pfisluSnosti a uzndvani a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech.

Clanek 3 Préavni zéastupce

V ¢l 3 odst. 1 a2 je stanovena povinnost tykajici se jmenovani pravniho zastupce v Unii,
kterd ma byt ulozena poskytovateliim sluzeb, kteti poskytuji sluzby v Unii. Poskytovatelé
sluzeb by m¢li mit v zdsadé moznost zvolit si Clensky stat, v némz jmenuji svého pravniho
zastupce, a v souladu s ¢l. 1 odst. 2 nesméji Clenské staty tuto svobodnou volbu omezit,
napiiklad uloZzenim povinnosti jmenovat pravniho zastupce na jejich uzemi. Ustanoveni ¢l. 3
odst. 1 az 3 vSak s ohledem na tuto svobodnou volbu poskytovatelii sluzeb obsahuji urcita
omezeni, zejména to, Ze by pravni zastupce mél byt usazen v ¢Elenském staté, v némz
poskytovatel sluzeb poskytuje sluzby nebo je usazen. Toto omezeni, jez vyzaduje existujici
vztah mezi poskytovatelem sluzeb a Clenskym statem, v némz ma byt pravni zastupce
jmenovan, omezuje moznost poskytovateli sluzeb zvolit si ¢lensky stat na zakladé aspektu,
jez by byly v rozporu s cili této smérnice, jako je vySe pokut. V ¢l. 3 odst. 1 az 3 je rovnéz
stanoveno, které Clenské staty odpovidaji za uloZeni povinnosti poskytovatelim sluzeb.

Ustanoveni ¢l.3 odst. 1 se vztahuje na poskytovatele sluzeb usazené v Unii. Tito
poskytovatelé sluzeb musi v Unii jmenovat nejméné jednoho pravniho zastupce, konkrétné v
Clenském staté, ve kterém nabizeji sluzby nebo jsou usazeni. Za uloZeni této povinnosti
odpovidaji ¢lenské staty, v nichz jsou poskytovatelé sluzeb usazeni.

Ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 se vztahuje na poskytovatele sluzeb, které nejsou usazeni v Unii. V
tomto pfipadé by meli jmenovat pravniho zastupce v jednom z Clenskych statii, v nichz
nabizeji své sluzby. Za uloZeni této povinnosti odpovidaji ¢lenské staty, v nichZ poskytovatelé
sluzeb nabizeji sluzby.

Ustanoveni ¢l. 3 odst. 3 se pouzije v obou piipadech, na néz se vztahuji ustanoveni ¢l. 3
odst. 1 a2, a uklada dodate¢né pozadavky za tcelem feSeni problému souvisejiciho se
vzajemnym pusobenim néstroje vnitiniho trhu a nastroja justi¢ni spoluprace ptijatych podle
hlavy V Smlouvy. Pravni zastupce jmenovany v ¢lenském staté, ktery se pfisluSného nastroje
justiéni spoluprace neucastni, by neplnil zcela svou tlohu, jelikoz by mu nebylo mozno zaslat
ptikaz na zakladé tohoto nastroje. Z tohoto duvodu ustanoveni ¢l. 3 odst. 3 vyZzaduje, aby
poskytovatelé sluzeb nabizejici sluzby v ¢lenskych statech, které se téchto nastrojii ucastni,
jmenovali pravniho zastupce v jednom z téchto ¢lenskych statd. Poskytovatel sluzeb, ktery
jmenuje pravniho zastupce v ¢lenském staté, jenz se ucastni nastroje justicni spoluprace podle
hlavy V, proto splni své povinnosti podle odstavce 1 nebo 2 v zavislosti na daném ptipadu i
podle odstavce 3. Poskytovatel sluzeb, ktery jmenuje pravniho zastupce v ¢lenském staté, jenz
se nastroje justicni spoluprace podle hlavy V neucastni, by na druhou stranu splnil svou
povinnost podle odstavce 1 nebo 2, aby vsak splnil i povinnost podle odstavce 3, bylo by
nutné¢ jmenovat dal§itho pravniho zastupce v jednom z cClenskych statil, které se ucastni
nastroje justi¢ni spoluprace podle hlavy V. Za ulozeni této povinnosti odpovidaji ¢lenské
staty, které se ucastni piislusného nastroje a v nichz poskytovatel sluzeb nabizi sluzby.

Z dtvodu ,,proménlivé geometrie”, kterd existuje v oblasti trestniho prava, kdy se Dansko
neucastni piijimani pravnich ptedpist podle hlavy V a Spojené kralovstvi a Irsko maji pravo
rozhodnout se pro Ucast, se v souCasnosti ve vztazich mezi ¢lenskymi staty pouzivaji pfi
shromazd’ovani dikazi v trestnim fizeni rizné nastroje. K témto néstrojiim patii smérnice o
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evropském vysetiovacim piikazu a Umluva o vzajemné pravni pomoci z roku 2000. K tomuto
mnohotvarnému pravnimu rezimu se piipoji evropsky pfedavaci ptikaz. Je pravdépodobné, Ze
vysledna slozitost povede k vyS$imu riziku, Ze cClenské staty ucastnici se nafizeni o
evropskych preddvacich ptikazech mohou vyvinout nekoordinovana vnitrostatni feSeni, coz
by mélo za nasledek dal$i roztfiSténost a pravni nejistotu u vSech dotéenych zucastnénych
stran. Z tohoto divodu by se mélo od vSech cClenskych stati vyzadovat, aby zajistily, Ze
poskytovatelé sluzeb, kteti nejsou usazeni v Unii, nabizeji v§ak v Unii sluzby, jmenuji v Unii
pravniho zastupce, ktery bude adresatem ptimych zadosti v pfeshrani¢nich situacich a zadosti
na zdklad¢ justicni spoluprdce mezi justicnimi organy. Aby se piedeslo riziku oslabeni
ucéinnosti pravnich nastroji EU pfijatych podle hlavy V kapitoly 4 Smlouvy o fungovani EU k
shromazd’ovani diikazi v trestnich vécech, jichz se ucastni pouze nékteré Clenské staty, mél
by byt pravni zastupce jmenovan v jednom z ¢lenskych stati, které se téchto pravnich nastroja
ucastni.

Poskytovatelé sluzeb by méli mit moznost jmenovat svym pravnim zastupcem jednu ze svych
provozoven v Unii, vCetné svého hlavniho sidla nebo ustfedi, s vyhradou podminek
stanovenych ve smérnici.

V ¢l. 3 odst. 6 je objasnéno, ze Clenské staty musi ve vnitrostatnim pravu zajistit, aby bylo
mozné jmenovaného pravniho zastupce pokladat za odpovédného za nedodrzeni souladu, aniz
by byla dotéena odpovédnost samotného poskytovatele sluzeb. Poskytovatel¢ sluzeb by
neméli mit moznost tvrdit, Ze nenesou odpovédnost napiiklad za nedodrzeni piedpisti ze
strany jejich pravniho zastupce. Nemohou se rovnéZ zprostit odpovédnosti kvili chyb&jicimu
¢1 net¢innému vnitinimu postupu, jelikoZ odpovidaji za zajiSténi potfebnych zdroji a
pravomoci, aby bylo zarueno dodrzeni piikazi a vnitrostatnich rozhodnuti. Stejné tak by
nemé¢l mit pravni zastupce moznost zprostit se odpoveédnosti napiiklad tvrzenim, Ze neni
zmocnén poskytnout udaje.

Clanek 4 Oznameni a jazyky

Clanek 4 uklada &lenskym statiim povinnost zajistit, aby poskytovatelé sluzeb jmenovali
jednoho ¢i vice pravnich zastupcu a poskytli jejich kontaktni Gdaje.

Oznameni by mélo obsahovat rovnéz informace o jazyku ¢i jazycich, v nichz lze
poskytovatele sluzeb kontaktovat. Jednim ze standardné pouZzivanych jazyku je Gfedni jazyk
¢lenského statu, v némz se pravni zastupce nachazi. Existuje-1i nékolik tfednich jazyki, mtize
si poskytovatel sluzeb zvolit jeden ¢i vice téchto jazyki. Poskytovatelé sluzeb si budou
mimoto moci zvolit dalsi ufedni jazyky Unie, v nichz je mohou kontaktovat ptislusné organy
vSech Clenskych statl. To poskytovatelim sluzeb umozni zvolit si naptiklad jazyk pouzivany
v interni komunikaci s Gstfedim nebo jazyk, jenz se v soucasnosti v zddostech Casto pouziva, a
zajisti to tudiz vétsi jednotnost a jistotu jak u piisluSnych orgéand, tak i poskytovatell sluzeb.

Pokud poskytovatel sluzeb jmenuje nékolik pravnich zastupcli, miize oznamit rovnéz aspekty
pro urceni pravniho zastupce, na néjz je tieba se obratit. Tyto aspekty nejsou pro organy
Clenskych statd zavazné, s vyjimkou fadné odtivodnénych piipada by se vsak mély jimi tidit.
Poskytovatelé sluzeb odpovidaji za zvefejnéni téchto informaci napiiklad na svych
internetovych strankach a za zajisténi aktualnosti t&chto informaci. Clenské staty by mély
mimoto pfislusné informace zvefejnit na zvlastnich internetovych strankach, aby justicnim
organiim pomohly ur¢it spravného adresata.

Clanek 5 Sankce

Pro ptipady, kdy poskytovatelé sluzeb, na néz se vztahuje tato smérnice, nedodrzi vnitrostatni
predpisy pfijaté podle této smérnice, by clenské staty mély ve svém vnitrostatnim pravu
stanovit ucinné, priméfené a odrazujici sankce, které lze poskytovatelim sluzeb ulozit v
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pripadé neurceni pravniho zéastupce podle této smérnice a nezajisténi pottebnych pravomoci,
zdroji a podminek, jako je infrastruktura pro pravniho zastupce za ucelem obecného
dodrzovani rozhodnuti vnitrostatnich organi a poskytovani pozadovanych diikazi.

Stanoveni pendle nebo pokut za nedodrzeni ur¢itého rozhodnuti, naptiklad piikazu v
konkrétnim fizeni, ze strany pravniho zastupce je na druhou stranu zalezitosti jinych
zvlastnich nastroji, jako je nafizeni o evropskych predavacich a uchovévacich piikazech pro
elektronické ditkazy v trestnich vécech, nebo vnitrostatnich pravnich predpist.

Clanek 6 Koordinacni mechanismus

Aby byl zajiStén soudrzny pfistup, stanovi smérnice koordina¢ni mechanismus, a to na
zaklad¢ ustfednich organii ur€enych ¢lenskymi staty. Tento koordina¢ni mechanismus umozni
Clenskym statiim vymeénovat si informace, poskytovat pomoc a spolupracovat pii prosazovani
prava, napiiklad uréenim nejvhodnéj$iho clenského statu, ktery by v daném piipadé
nedodrzeni souladu mél pfijmout opatieni.

Clanky 7,8,9 a 10

Tyto ¢lanky obsahuji dal$i ustanoveni o provedeni Clenskymi staty, pfezkumu ze strany
Komise, vstupu smérnice v platnost a ureni smérnice. Navrhovand smérnice vstoupi v
platnost dvacatym dnem po vyhlaseni v Utednim véstniku. Clenské stity budou mit na
provedeni ustanoveni navrhované smérnice ve vnitrostditnim pravu Sest mésici. Komise
vyhodnoti tuto smérnici v souladu s pokyny Komise ke zlepSovani pravni Upravy a podle
bodu 22 interinstitucionalni dohody ze dne 13. dubna 2016™.

Interinstitucionalni dohoda Evropského parlamentu, Rady ’Evropské unie a Evropské komise o
zdokonaleni tvorby pravnich pfedpisu ze dne 13. dubna 2016; Ut. vést. L 123, 12.5.2016, s. 1-14.
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2018/0107 (COD)
Navrh

SMERNICE EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY,

kterou se stanovi harmonizovana pravidla pro jmenovani pravnich zastupci za ucelem

shromazd’ovani dukazu v trestnim rizeni

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména na ¢lanky 53 a 62 této smlouvy,

s ohledem na navrh Evropské komise,

po postoupeni navrhu legislativniho aktu vnitrostatnim parlamenttim,

s ohledem na stanovisko Evropského hospodafského a socialniho vyboru®,

v souladu s fadnym legislativnim postupem,

vzhledem k témto duvodim:

1)

)

©)

(4)

(5)

Sitové sluzby mohou byt v zasad¢ poskytovany odkudkoli a nevyzaduji fyzickou
infrastrukturu, pfitomnost spolenosti nebo zaméstnance v zemi, ve které jsou tyto
sluzby nabizeny, nebo na celém vnitinim trhu. Uplathovani a vymahani povinnosti
stanovenych ve vnitrostatnich a unijnich pravnich pfedpisech, které se vztahuji na
dotéené poskytovatele sluzeb, mize byt proto obtizné, zejména povinnosti dodrzet
ptikaz nebo rozhodnuti justicniho orgénu. Tak je tomu pfedev§im v oblasti trestniho
prava, kde se organy clenskych stati potykaji s potizemi pii dorucovani, zajisténi
dodrzovani a vymahani svych rozhodnuti, zejména v ptipadé, jsou-li ptislusné sluzby
poskytovany z mista mimo jejich tzemi.

V tomto kontextu pfijaly ¢lenské staty k uc¢inné€j$§imu uplatiiovani a vymahani svych
pravnich pfedpisti fadu rozdilnych opatieni. K tomu patii opatfeni ke kontaktovani
poskytovatelli sluzeb kvili ziskani elektronickych dikazl, které jsou dilezité pro
trestni fizeni.

Za timto ucelem nékteré Clenské staty ptijaly nebo zvazuji ptijeti pravnich ptredpist,
jez tadé poskytovateld sluzeb nabizejicich sluzby na jejich tizemi ukladaji povinné
pravni zastoupeni na daném uzemi. Tyto pozadavky vytvaieji ptekazky volného
pohybu sluzeb na vnitinim trhu.

V piipadé€ neexistujiciho pfistupu uplatiiovaného v celé Unii hrozi znacné riziko, Ze se
ostatni Clenské staty pokusi existujici nedostatky spojené se shromazd’ovanim dikazi
v trestnim fizeni odstranit uloZenim rozdilnych vnitrostatnich povinnosti. To nutné
vytvari dalsi ptekazky pro volny pohyb sluzeb na vnitinim trhu.

Za soucasné situace ma vysledna pravni nejistota nepiiznivy dopad na poskytovatele
sluzeb 1 na wvnitrostatni organy. Poskytovatelim sluzeb, ktefi jsou usazeni nebo
nabizeji sluzby v riznych clenskych stitech, jsou ulozeny rozdilné a piipadné
protichtidné povinnosti a v ptipadé poruseni uplatiiuji jednotlivé Clenské staty také
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(6)

(7)

(8)

(9)

rizné sank¢ni rezimy. Tato rozdilnost v ramci trestniho fizeni se pravdépodobné dale
roz§ifi kvuli rostoucimu vyznamu komunikacnich sluzeb a sluzeb informacni
spolenosti v naSem kazdodennim zivot¢ a ve spoleCnostech. VySe uvedené
skuteCnosti nejenze ptedstavuji piekdzku tfadného fungovani vnitiniho trhu, nybrz
zptisobuji také problémy pii vytvafeni a fadném fungovani prostoru svobody,
bezpecnosti a prava v Unii.

MV

Aby se zamezilo této roztiiSténosti a aby bylo zajisténo, ze podniky ptlisobici na
vnitinim trhu podléhaji stejnym ¢i podobnym povinnostem, piijala Unie fadu pravnich
aktll v souvisejicich oblastech, jako je ochrana osobnich l’ldajﬁ”. K zvySeni urovné
ochrany u subjekti udaji ukladaji pravidla obsazend v obecném nafizeni o ochrané
osobnich 1’1daj1°118 povinnost spravca nebo zpracovateli, ktefi nejsou usazeni v Unii,
nabizeji vSak osobam nachdzejicim se v Unii zbozi nebo sluzby nebo monitoruji jejich
chovani v rozsahu, v némz k tomuto chovani dochazi v Unii, jmenovat pravniho
zastupce v Unii, ledaze je dotené zpracovani pfrileZitostné, nezahrnuje rozsahlé
zpracovani zvlastnich kategorii osobnich udaji nebo osobnich udaja tykajicich se
rozsudkil v trestnich vécech a trestnych ¢inll a je nepravdépodobné, ze by s ohledem
na svou povahu, souvislosti, rozsah a ucely mohlo toto zpracovani piedstavovat riziko
pro prava a svobody fyzickych osob, nebo ledaze je spravce orgdnem vefejné moci
nebo vetfejnym subjektem.

Stanovenim harmonizovanych pravidel tykajicich se pravniho zastoupeni ur€itych
poskytovatelti sluzeb v Unii k pfijimédni, dodrZovéani a vymahani rozhodnuti vydanych
piislusnymi organy v ¢lenskych statech za ucelem shromazd’ovani dikazl v trestnim
fizeni by mély byt odstranény stavajici piekazky volného pohybu sluzeb a rovnéz by
mélo byt zabranéno ulozeni rozdilnych vnitrostatnich pfistupti v tomto ohledu v
budoucnu. Pro poskytovatele sluzeb je tieba zajistit rovné podminky. Mimoto je nutné
usnadnit ucinngj$i vymahani trestniho prdva ve spole¢ném prostoru svobody,
bezpecnosti a prava.

Doty¢ny pravni zastupce by mél vystupovat jako adresdt vnitrostatnich piikazi a
rozhodnuti a piikazii a rozhodnuti podle pravnich nastroji Unie pfijatych v oblasti
pusobnosti hlavy V kapitoly 4 Smlouvy o fungovani Evropské unie za tucelem
shromazd’'ovani ditkkazli v trestnich vécech. To zahrnuje nastroje, které umoziuji pfimé
doru€ovani ptikazii poskytovateli sluzeb v preshrani¢nich situacich, i nastroje zalozené
na justi¢ni spolupraci mezi justi¢nimi organy podle hlavy V kapitoly 4.

Clenské staty zajisti, aby povinnost jmenovat pravniho zastupce platila bezodkladng,
tj. ode dne provedeni stanoveného v Clanku 7, v ptipad¢ poskytovateld sluzeb, kteti
nabizeji sluzby v Unii k tomuto dni, nebo od okamziku, kdy poskytovatelé sluzeb
zacnou nabizet své sluzby v Unii, v ptipadé poskytovatell sluzeb, ktefi zacnou nabizet
sluzby po dni provedeni.
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Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995 o ochrané fyzickych osob v
souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu téchto udajui (UF. vést. L 281,
23.11.1995, s. 31); natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o
ochran¢ fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich idaji a o volném pohybu téchto tdaji a
o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochran¢ osobnich udajt) (Uf. veést. L 119, 4.5.2016,
S. 1); smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12. ¢ervence 2002 0 zpracovani
osobnich udajii a ochrané soukromi v odvétvi elektronickych komunikaci (Smérnice o soukromi a
elektronickych komunikacich) (Ut. vést. L 201, 31.7.2002, s. 37).

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich idaji a o volném pohybu téchto tdajii a o zruseni smérnice
95/46/ES (UF. vést. L 119, 4.5.2016, s. 1).
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(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

Povinnost jmenovat pravniho zastupce by se méla vztahovat na poskytovatele sluzeb,
kteti nabizeji sluzby v Unii, tj. v jednom ¢i vice clenskych statech. Do oblasti
pusobnosti smérnice by nemély spadat piipady, kdy je poskytovatel sluzeb usazen na
uzemi urcitého ¢lenského statu a nabizi sluzby vyhradné na jeho uzemi.

Bez ohledu na jmenovani pravniho zastupce by ¢lenské staty mély mit moznost i
nadale kontaktovat poskytovatele sluzeb usazené na jejich Gzemi, a to v Cisté
vnitrostatnich situacich, po obdrzeni Zadosti o pomoc podle pravnich nastroji
tykajicich se vzajemné pravni pomoci a vzajemného uznavani v trestnich vécech.

Urceni, zda poskytovatel sluzeb nabizi sluzby v Unii, vyZaduje posouzeni toho, zda
poskytovatel sluzeb umozniuje, aby jeho sluzby vyuzivaly pravnické nebo fyzické
osoby v Unii. Pouha dostupnost on-line rozhrani (naptiklad dostupnost internetovych
stranek poskytovatele sluzeb nebo zprostfedkovatele nebo e-mailové adresy ¢i jinych
kontaktnich udajii) by sama o sobé neméla predstavovat postacujici podminku pro
uplatnéni této smérnice.

Pti ur€ovani oblasti plisobnosti této smérnice by mél byt dilezity i silny vztah k Unii.
Mélo by se mit za to, ze takovyto silny vztah k Unii existuje v piipadé, ma-li
poskytovatel sluzeb v Unii provozovnu. Neexistuje-li takova provozovna, mé¢lo by se
kritérium tykajici se silného vztahu posoudit na zdklad€ existence vyznamného poctu
uzivatelli v jednom ¢i vice Clenskych statech nebo zaméteni Cinnosti na jeden ¢i vice
Clenskych statii. Zaméfeni Cinnosti na jeden ¢i vice ¢lenskych stath 1ze urcit na zakladé
vSech prislusnych okolnosti, v¢etné faktori, jako je pouzivani jazyka ¢i mény obvykle
uzivanych v daném clenském stat€¢ nebo moznost objednat si zbozi ¢i sluzby.
Zamgéteni ¢innosti na ur€ity Clensky stat Ize odvodit rovnéz z dostupnosti aplikace v
pfislusném vnitrostatnim obchodé s aplikacemi, z mistni reklamy nebo reklamy v
jazyce pouzivaném v daném clenském staté nebo z feSeni vztahu se zdkazniky, jako je
napiiklad poskytovani zakaznickych sluzeb v jazyce obvykle pouZivaném v daném
Clenském staté. Silny vztah lze predpokladat rovnéz v piipadé, zamétuje-li
poskytovatel sluzeb své Cinnosti na jeden ¢i vice ¢lenskych stati, jak je stanoveno v
¢l. 17 odst. 1 pism. c) nafizeni ¢.1215/2012 o ptislusnosti a uznavani a vykonu
soudnich rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech. Poskytovani sluzby za
ucelem pouhého dodrzeni zdkazu diskriminace stanoveného v nafizeni (EU)
2018/302"° nelze na druhou stranu pokladat pouze z tohoto divodu za zaméieni Ci
zacileni ¢innosti na dané tzemi v Unii. Tytéz Givahy by se mély pouzit pfi urCovani,
zda poskytovatel sluzeb nabizi sluzby v urcitém Clenském state.

Poskytovatelé sluzeb, ktefi jsou povinni jmenovat pravniho zéastupce, by méli mit
moznost zvolit za timto ucelem existujici provozovnu v urCitém Clenském staté, at’ uz
se jedna o spolecnost nebo pobocku, zastoupeni, kancelai nebo hlavni sidlo ¢i ustredi,
a rovnéz vice nez jednoho pravniho zastupce. Skupina spole¢nosti by vSak neméla byt
nucena jmenovat vice zastupct, jednoho pro kazdy podnik, ktery je soucasti této
skupiny. Ve vztazich mezi ¢lenskymi staty se pii shromazd'ovani diikazi v trestnim
fizeni pouzivaji rozdilné nastroje piijaté v oblasti ptisobnosti hlavy V kapitoly 4
Smlouvy o fungovéani Evropské unie. V disledku této ,,proménlivé geometrie®, kterd
existuje ve spoleCné oblasti trestniho prava, je tieba =zajistit, aby smérnice
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Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/302 ze dne 28. Ginora 2018 o feSeni neopravnéného
zemepisného blokovani a dal§ich forem diskriminace zaloZenych na statni pfislusnosti, misté bydliste ¢i
misté usazeni zakaznikil v ramci vnitiniho trhu a o zméné natizeni (ES) ¢. 2006/2004 a (EU) 2017/2394
a smérnice 2009/22/ES (Uf. vést. L 601, 2.3.2018, s. 1).
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(16)

(17)

(18)

neusnadnovala vytvafeni dalSich rozdild ¢i piekdzek pii poskytovani sluzeb na
vnitinim trhu tim, Ze poskytovatelim sluzeb nabizejicim sluzby na jejich Uzemi
umoznuje jmenovat pravni zastupce v ¢lenskych statech, které se ptislusnych pravnich
nastrojii netcastni, coz by neumoznilo dany problém odstranit. Proto by mél byt
jmenovan nejméné jeden zastupce v Clenském staté, ktery se ucastni prisluSnych
pravnich nastroji Unie, aby se zamezilo riziku oslabeni u¢innosti jmenovani podle této
smérnice a aby se vyuzily synergie plynouci z existence pravniho zastupce pro
pfijimani, dodrzovani a vymahdni rozhodnuti a pfikazii vydanych v ramci
shromazd’ovani dikazi v trestnim Fizeni, véetné podle [nafizeni] nebo Umluvy o
vzajemne pravni pomoci z roku 2000. Jmenovani pravniho zéstupce, jez lze vyuzit
rovnéz k zajisténi splnéni vnitrostatnich pravnich povinnosti, mimoto vyuziva synergie
plynouci z jednoznaéného ptistupového bodu pii kontaktovani poskytovatelt sluzeb za
ucelem shromaZzd'ovani diikazl v trestnich vécech.

Poskytovatelé sluzeb by méli mit moznost zvolit si ¢lensky stat, v némz jmenuji svého
pravniho zastupce, a Clenské staty nesméji tuto svobodnou volbu omezit, naptiklad
ulozenim povinnosti jmenovat pravniho zastupce na jejich uzemi. Smérnice vSak
obsahuje s ohledem na tuto svobodnou volbu poskytovateli sluzeb rovnéz urcita
omezeni, zejména to, ze by pravni zastupce mél byt usazen v Clenském staté, ve
kterém poskytovatel sluzeb poskytuje sluzby nebo je usazen, jakoZ i povinnost
jmenovat pravniho zastupce v jednom z Clenskych statd, které se Gi€astni nastroji
justi¢ni spoluprace, jez byly piijaty podle hlavy V Smilouvy.

Poskytovateli sluzeb, ktefi jsou pifi shromazdovani dikazii v trestnim fizeni
nejdulezitéjsi, jsou poskytovatelé sluzeb elektronickych komunikaci a wurditi
poskytovatelé sluzeb informacni spolecnosti, jeZ usnadiiuji interakci mezi uZzivateli.
Tato smérnice by se méla vztahovat na ob¢é skupiny. Poskytovatelé¢ sluzeb
elektronickych komunikaci jsou definovdni v ndvrhu smérnice, kterou se stanovi
evropsky kodex pro elektronické komunikace. Tyto sluzby zahrnuji interpersonalni
komunikaci, jako napiiklad VoIP, vyménu rychlych zprév (instant messaging) a e-
mailové sluzby. K zahrnutym kategoriim sluzeb informacni spole¢nosti patii sluzby, u
nichz je uchovavani udajii vymezujicim prvkem sluzby poskytované uZzivateli, a jedna
se zejména o socialni sité v rozsahu, v jakém se nepokladaji za sluzby elektronickych
komunikaci, on-line trzi§té usnadnujici transakce mezi uzivateli (napf. spotiebiteli
nebo podniky) a jiné hostingové sluzby, vcetné piipadl, kdy je sluzba poskytovana
prostfednictvim cloud computingu. Sluzby informacni spolecnosti, u nichz neni
uchovéavéni udaju vymezujicim prvkem a ma pouze vedlejsi povahu, jako jsou pravni,
architektonické, inzenyrské a ticetni sluzby poskytované on-line na dalku, by mély byt
z oblasti plisobnosti této smérnice vylouceny, a to i v piipad€, Ze mohou spadat do
definice sluzeb informacni spole¢nosti podle smérnice (EU) 2015/1535.

Pokud jde o identifikaci subjekti stojicich za Skodlivymi nebo napadenymi
internetovymi strankami, obzvla$tni vyznam maji poskytovatelé¢ sluzeb internetové
infrastruktury souvisejicich s pfidélovanim nazvi a Cisel jako registratoii a registry
nazvi domén a poskytovatelé sluzeb ochrany soukromi a proxy sluzeb nebo regionalni
internetové registry pro adresy internetového protokolu. Tito poskytovatelé sluzeb
maji k dispozici Udaje, které jsou pro trestni vySetfovani obzvlasté dulezité, jelikoz
umoznuji identifikovat jednotlivce nebo subjekt stojici za internetovymi strankami
vyuzivanymi k trestné Cinnosti nebo obét’ trestné Cinnosti v piipad€é napadenych
internetovych stranek, které jsou neopravnéné pouzivany zlocinci.

Pravni zastupce by mél byt schopen dodrzet rozhodnuti a ptikazy, které mu zaslou
organy clenskych statli, jménem poskytovatele sluzeb, jenz by mél pfijmout vhodna
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opatieni k =zaji$téni tohoto vysledku, v&etné dostate¢nych zdroji a pravomoci.
Neexistence téchto opatieni ¢i jejich nedostatky by poskytovateli sluzeb ani jeho
pravnimu zastupci nemély slouzit jako divody zdivodnujici nedodrzeni rozhodnuti
nebo piikazl spadajicich do oblasti plisobnosti této smérnice.

Poskytovatelé sluzeb by méli ¢lenskému statu, v némz ma pravni zastupce bydlisté
nebo je usazen, sdélit totoZznost a kontaktni tdaje svého pravniho zastupce a rovnéz
souvisejici zmény a aktualizace tidaji. V ozndmeni by mély byt uvedeny také udaje o
jazycich, ve kterych lze pravniho zastupce kontaktovat a k nimz by mél patfit nejméné
jeden z ufednich jazykl ¢lenského statu, v némz ma pravni zastupce bydlisté nebo je
usazen, miZe se vSak jednat i o jiné ufedni jazyky Unie, napiiklad jazyk jeho Ustfedi.
Pokud poskytovatel sluzeb jmenuje vice nez jednoho pravniho zastupce, muze
oznamit rovnéz aspekty pro urceni pravniho zastupce, na néjz je tieba se obratit. Tyto
aspekty nejsou pro organy clenskych stati zdvazné, s vyjimkou fadn¢ odivodnénych
pfipadii by se vSak mély jimi fidit. Veskeré tyto informace, jez maji pro organy
Clenskych statli obzvlastni vyznam, by mél poskytovatel sluzeb zvetejnit napiiklad na
svych internetovych strankéach, a to zptisobem, ktery je srovnatelny s pozadavky na
poskytovani obecnych informaci podle ¢lanku 5 smérnice 2000/31/ES o nékterych
pravnich aspektech sluzeb informac¢ni spolecnosti, zejména elektronického obchodu,
na vnitinim trhu® (,,smérnice o elektronickém obchodu®). V piipadé poskytovatelli
sluzeb, na né¢z se vztahuje smérnice o elektronickém obchodu, ustanoveni ¢l. 3 odst. 3
tyto pozadavky dopliiuje, nenahrazuje je vsak. Clenské staty by mély pfislusné
informace pro svou zemi zvefejnit rovnéZz na zvlastni strance portdlu evropské e-
justice, aby se usnadnila koordinace mezi ¢lenskymi staty a vyuzivani sluzeb pravniho
zastupce organy z jiné¢ho clenského statu.

Poruseni povinnosti tykajicich se jmenovani pravniho zastupce a oznameni a
zvefejnéni souvisejicich informaci by mélo podléhat ucinnym, piiméfenym a
odrazujicim sankcim. Sankce by za zadnych okolnosti nemély stanovit trvaly ¢i
doCasny zdkaz poskytovani sluzeb. Pokud poskytovatel sluzeb nabizi sluzby v
nc¢kolika clenskych statech, mély by clenské stity sva donucovaci opatieni
koordinovat. Aby byl zaji§tén soudrzny a pfiméfeny piistup, je stanoven koordinacni
mechanismus. Komise miize tuto koordinaci v ptipad€ potteby usnadnit, musi vSak byt
informovédna o pfipadech poruseni. Tato smérnice neupravuje smluvni ujedndni o
ptevodu nebo pfesunu financnich dasledki uloZenych sankci mezi poskytovateli
sluzeb a pravnimi zastupci.

Touto smérnici nejsou dotCeny vysSetfovaci pravomoci organi v obcanském nebo
spravnim fizeni, véetné piipadi, kdy toto fizeni miize vést k ulozeni sankci.

Aby bylo zaji$téno jednotné uplatiiovani smérnice, mély by byt mezi ¢lenskymi staty
zavedeny dal$i mechanismy pro koordinaci. Za timto ucelem by mély Clenské staty
urcit ustfedni organ, ktery muze Ustfednim orgdnim v ostatnich ¢lenskych statech
poskytovat informace a pomoc pfi uplatiovani smérnice, zejména v ptipadé, zvazuji-li
se donucovaci opatfeni podle smérnice. Tento koordina¢ni mechanismus by mél
zajistit, aby byly pfislusné Clenské staty informovany o zdmeéru urcitého c¢lenského
statu piijmout donucovaci opatieni. Clenské staty by mély mimoto zajistit, aby si
ustfedni organy mohly v téchto pfipadech poskytovat vzajemnou pomoc a ptipadné
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Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. ¢ervna 2000 o nékterych pravnich
aspektech sluzeb informacni spole¢nosti, zejména elektronického obchodu, na vnittnim trhu (Uf. vést.
L 178, 17.7.2000, s. 1).
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vzajemn¢ spolupracovat. Spoluprace ustfednich orgdni v pfipadé donucovaciho
opatieni mlize znamenat koordinaci donucovacich opatfeni mezi ptisluSnymi orgény v
jednotlivych clenskych statech. Za ti€elem koordinace donucovacich opatieni zapoji
ustfedni organy piipadné také Komisi. Existenci koordinaéniho mechanismu neni
dotceno pravo jednotlivého ¢lenského statu ulozit sankce poskytovatelim sluzeb, ktefi
neplni své povinnosti podle smérnice. Urceni tstfednich organt a zvetrejnéni informaci
o téchto orgdnech wusnadni poskytovatelim sluzeb oznamovani jmenovani a
kontaktnich udaji pravniho zastupce Clenskému statu, v némzZ ma pravni zastupce
bydlisté nebo je usazen.

Jelikoz cile této smérnice, totiz odstranéni piekazek volného pohybu sluzeb v ramci
shromazd’'ovani ditkkazii v trestnim fizeni, nemize byt uspokojivé dosaZeno ¢lenskymi
staty, ale spiSe jej mize byt z ditvodu hranicemi neomezené povahy téchto sluzeb 1épe
dosazeno na tUrovni Unie, miize Unie piijmout opatieni v souladu se zdsadou
subsidiarity stanovenou v ¢lanku 5 Smlouvy o Evropské unii. V souladu se z&sadou
proporcionality stanovenou v uvedeném clanku tato smérnice nepiekracuje ramec
toho, co je nezbytné k dosaZeni téchto cill.

Evropsky inspektor ochrany udaji byl konzultovan v souladu s ¢1. 28 odst. 2 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001% a vydal stanovisko dne (.. N

Komise by méla provést vyhodnoceni této smérnice, jez by mélo byt zaloZeno na péti
kritériich ucinnosti, i€elnosti, relevance, soudrznosti a pfidané hodnoty EU a mélo by
poskytnout zaklad pro posouzeni dopadl piipadnych dalSich opatfeni. Hodnoceni by
mélo byt provedeno pét let ode dne pouzitelnosti, aby bylo mozno shromézdit
dostate¢né udaje o jejim uplatiiovani v praxi. Udaje by mély byt shromazd’ovany
pravidelné a za ti€elem poskytnuti informaci pro hodnoceni této smérnice,

PRIJALY TUTO SMERNICTI:

Clanek 1
Predmet a oblast piisobnosti

Tato smérnice stanovi pravidla tykajici se pravniho zastoupeni urcitych
poskytovateli sluzeb v Unii k piijimani, dodrzovani a vymahani rozhodnuti a
ptikazi vydanych pfislusSnymi organy ¢lenskych stati za tcelem shromazd’ovéani
diikazl v trestnim fizeni.

Clenské staty nemohou poskytovatelim sluZzeb, na néZ se tato smérnice vztahuje pro
ucely stanovené v odstavci 1, uklddat dal$i povinnosti navic k povinnostem
vyplyvajicim z této smérnice.

Touto smérnici nejsou dotéeny pravomoci vnitrostdtnich organti v souladu s
pravnimi pfedpisy Unie a vnitrostdtnimi pravnimi piedpisy, pokud jde o
kontaktovani poskytovatelti sluzeb usazenych na jejich tizemi pro ucely uvedené v
odstavci 1.

Tato smérnice se vztahuje na poskytovatele sluzeb vymezené v ¢l. 2 bodu 2, ktefi
nabizeji své sluzby v Unii. Smérnice se nepouZije v pfipadé, kdy jsou poskytovatelé
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Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) &. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji organy a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu
téchto udaja (UF. vést. L 8, 12.1.2001, s. 1).

Ut. vést C, , s. .
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sluzeb usazeni na uzemi jednoho c¢lenského statu a nabizeji sluzby vyhradné na
uzemi tohoto ¢lenského statu.

Clének 2
Definice

Pro ucely této smérnice se rozumi:

1)

2)

3)

4)

5)

»pravnim zastupcem® pravnickd nebo fyzickd osoba jmenovand poskytovatelem
sluzeb pisemné za ucelem ¢1. 1 odst. 1 a¢l. 3odst. 1,2 a 3;

»poskytovatelem sluzeb* fyzicka nebo pravnicka osoba, ktera poskytuje jednu ¢i vice
téchto kategorii sluzeb:

a)  sluzby elektronickych komunikaci definované v ¢l. 2 bodu 4 [smérnice, kterou
se stanovi evropsky kodex pro elektronické komunikace];

b)  sluzby informacni spole¢nosti definované v ¢l. 1 odst. 1 pism.b) smérnice
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/1535%, u nichZ je uchovavani udajt
vymezujicim prvkem sluzby poskytované uZivateli, v€etné socidlnich siti, on-
line trzist usnadnujicich transakce mezi uZzivateli a poskytovatelti jinych
hostingovych sluzeb;

c)  sluzby nazvu internetovych domén a ¢islovani adres internetového protokolu,
jako jsou poskytovatelé adres internetového protokolu, registry nazvii domén,
registratofi nadzvii domén a souvisejici sluZzby ochrany soukromi a proxy
sluzby;

,;habizenim sluzeb v ¢lenském state*:

a) umoznéni fyzickym nebo pravnickym osobam vyuzivat sluzby uvedené v
bodé 2 a

b) existence silného vztahu k ¢lenskému statu podle pismena a);

»usazenim* skutecny vykon hospodarské ¢innosti po neurcitou dobu prostfednictvim
stalé infrastruktury, z niz je ¢innost poskytovani sluzby vykonavana, nebo stala
infrastruktura, z niz je ¢innost fizena;

,,skupinou skupina vymezena v ¢l. 3 bodu 15 smérnice Evropského parlamentu a
Rady (EU) 2015/849%.

Cldnek 3
Pravni zastupce
Clenské staty, v nichZ je poskytovatel sluzeb nabizejici sluzby v Unii usazen, zajisti,
aby tento jmenoval v Unii nejméné jednoho pravniho zéastupce pro piijimani,
dodrzovani a vymahéani rozhodnuti a ptikazi vydanych piisluSnymi orgény
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Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/1535 ze dne 9.zafi2015 o postupu pfi

poskytovani informaci v oblasti technickych pfedpisti a piedpisii pro sluzby informaéni spoleénosti
(Ut. vést. L 241, 17.9.2015, s. 1).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/849 ze dne 20. kvétna 2015 o predchazeni
vyuzivani finan¢niho systému k prani penéz nebo financovani terorismu, o zmén¢ natizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) €. 648/2012 a o zruseni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/60/ES a
smérnice Komise 2006/70/ES (Uf. vést. L 141, 5.6.2015, s. 73).
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Clenskych statl za icelem shromazd’ovani dikazi v trestnim fizeni. Pravni zastupce
ma bydlisté nebo je usazen v jednom z ¢lenskych stati, v nichZ je usazen nebo nabizi
sluzby poskytovatel sluzeb.

Neni-li poskytovatel sluzeb usazen v Unii, Clenské staty zajisti, aby tento
poskytovatel sluzeb nabizejici sluzby na jejich izemi jmenoval v Unii nejméné
jednoho pravniho zéastupce pro pfijimani, dodrzovani a vymahani rozhodnuti a
piikazi vydanych pfisluSnymi organy cClenskych statii za ucelem shromazdovani
ditkazli v trestnim fizeni. Pravni zastupce ma bydlisté nebo je usazen v jednom z
Clenskych statl, v nichz poskytovatel sluzeb nabizi sluzby.

Co se tyka pfijimani, dodrZzovani a vymaéhani rozhodnuti a piikazli vydanych
pfisluSnymi orgéany clenskych stati podle pravnich nastroji Unie pfijatych v oblasti
pusobnosti hlavy V kapitoly 4 Smlouvy o fungovani Evropské unie za ucelem
shromazd’ovani ditkkazti v trestnim fizeni, Clenské staty ucastnici se téchto pravnich
nastroji zajisti, aby poskytovatelé sluzeb, ktefi nabizeji sluzby na jejich uzemi,
jmenovali nejméné jednoho zastupce v jednom z téchto cClenskych stati. Pravni
zastupce ma bydlist¢ nebo je usazen v jednom z ¢Elenskych statd, v nichz
poskytovatel sluzeb nabizi sluzby.

Poskytovatelé sluzeb mohou jmenovat dalsi pravni zastupce, ktefi maji bydlisté nebo
jsou usazeni v jinych C¢lenskych statech, vcetné Cclenskych stati, v nichz
poskytovatelé sluzeb nabizeji své sluzby. Poskytovatelé sluzeb, ktefi jsou soucasti
skupiny, mohou jmenovat spole¢né jednoho pravniho zéstupce.

Clenské staty zajisti, aby rozhodnuti a piikazy jejich pfislusnych organd za uéelem
shromazd’'ovani dikazi v trestnim fizeni byly zaslany pravnimu zastupci, kterého
poskytovatel sluzeb jmenoval za timto ucCelem. Tento zdstupce je povéien
pfijimanim, dodrzovdnim a vymahanim zminénych rozhodnuti a ptikazii jménem
dotéeného poskytovatele sluzeb.

Clenské staty za timto G&elem zajisti, aby pravni zastupce, ktery ma bydlisté nebo je
usazen na jejich uzemi, spolupracoval s pfisluSnymi orgdny pii piijimani téchto
rozhodnuti a ptikazi v souladu s platnym pravnim rdmcem.

Clenské staty zajisti, aby poskytovatelé¢ sluzeb, ktefi jsou usazeni nebo nabizeji
sluzby na jejich tzemi, poskytli svému pravnimu zdstupci pravomoci a zdroje
potiebné k dodrzeni téchto rozhodnuti a ptikazi.

Clenské staty zajisti, aby mohl jmenovany pravni zastupce nést odpovédnost za
nesplnéni povinnosti vyplyvajicich z platného pravniho rdmce pii pfijimani
rozhodnuti a piikazli, aniz by byla dotéena odpovédnost poskytovatele sluzeb a
pravni kroky, jez vi¢i nému mohou byt zahijeny. Jako divod nesplnéni téchto
povinnosti nemlize zejména slouzit neexistence vhodnych vnitinich postupi mezi
poskytovatelem sluzeb a pravnimi zastupci.

Clenské staty zajisti, aby povinnost jmenovat pravniho zastupce platila ode dne
provedeni stanoveného v ¢lanku 7 v piipadé poskytovateli sluzeb, ktefi nabizeji
sluzby v Unii k tomuto dni, nebo od okamziku, kdy poskytovatelé sluzeb zacnou
nabizet své sluzby v Unii, v pfipad¢ poskytovatelii sluzeb, ktefi zacnou nabizet
sluzby po dni provedeni smérnice.
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Clanek 4
Oznémeni a jazyky

Clenské staty zajisti, aby po jmenovani pravniho zastupce v souladu s &l. 3 odst. 1, 2
a 3 oznamil kazdy poskytovatel sluzeb, ktery je usazen nebo nabizi sluzby na jejich
uzemi, pisemné ustfednimu organu clenského statu, ve kterém ma jeho pravni
zastupce bydlisté nebo je usazen, jmenovani a kontaktni udaje pravniho zéstupce,
jakoZ 1 veskeré zmény.

V oznameni je upfesnén ufedni jazyk nebo jazyky Unie uvedené v nafizeni ¢. 1/58, v
nichz lze pravniho zastupce kontaktovat. To zahrnuje pfinejmensim jeden z ufednich
jazyku ¢lenského statu, v némz ma pravni zastupce bydlisté nebo je usazen.

Pokud poskytovatel sluzeb jmenuje n¢kolik zastupct, je v oznameni uveden uredni
jazyk nebo jazyky Unie nebo ¢lenskych stati, které kazdy z nich pokryva, ¢i jakékoli
jiné aspekty pro urceni vhodného pravniho zastupce, na néjZ je tieba se obratit. V
fadn¢ odivodnénych piipadech se mohou organy clenskych statii od téchto aspekt
odchylit.

Clenské staty zajisti, aby poskytovatel sluzeb zvefejnil informace, které jim byly
sdéleny podle tohoto ¢lanku. Clenské staty tyto informace zvefejni na zvlastni
strance portalu evropskeé e-justice.

Clének 5
Sankce

Clenské staty stanovi pravidla tykajici se sankci, jeZ jsou pouzitelné v piipads
poruseni vnitrostatnich pfedpistt pfijatych podle této smérnice, a pifijmou veskerad
opatfeni, ktera jsou nezbytnd k zajisténi jejich uplatnovani. Stanovené sankce jsou
ucinné, piiméfené a odrazujici.

Clenské staty oznami tato pravidla a opatieni Komisi do dne stanoveného v ¢lanku 7
a neprodlend ji ozndmi vSechny jejich nasledné zmény. Clenské staty rovnéz
kazdoro¢né informuji Komisi o poskytovatelich sluzeb neplnicich povinnosti a o
prislusnych donucovacich opatfenich, ktera byla viici nim pfijata.

Clanek 6
Koordinacni mechanismus

Clenské staty uréi Ustfedni organ nebo v piipadé, umoziiuje-li to jejich pravni ¥ad,
vice neZz jeden ustfedni organ za ucelem zajiSténi jednotného a piimétené¢ho
uplatiiovani této smérnice.

Clenské staty informuji Komisi o uréeném tustiednim organu ¢&i ustfednich organech
uvedenych v odstavci 1. Komise pfeda seznam ur¢enych ustfednich organt ¢lenskym
statim. Komise seznam urcenych ustfednich orgdnu také zvetejni, aby poskytovateli
sluzeb usnadnila oznamovani ¢lenskym statiim, v nichz ma jejich pravni zastupce
bydlisté nebo je usazen.

Clenské staty zajisti, aby si ustfedni organy poskytovaly piislusné informace a
vzajemnou pomoc, jez jsou dulezité pro jednotné a piiméfené uplatiovani této
smérnice. Poskytovani informaci a vzdjemné pomoci se tyka zejména donucovacich
opatrenti.
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4. Clenské staty zajisti, aby ustfedni organy spolupracovaly mezi sebou navzijem a
piipadné s Komisi za uc¢elem zajisténi jednotného a pfiméteného uplatiiovani této
smérnice. Spoluprace se tyka zejména donucovacich opatieni.

Cldnek 7
Provedeni
1. Clenské staty uvedou v platnost pravni a spravni piedpisy nezbytné pro dosaZeni

souladu s touto smérnici do Sesti mésicti od jejiho vstupu v platnost. Jejich znéni
sdéli neprodlené Komisi.

2. Tyto ptedpisy piijaté clenskymi stdty musi obsahovat odkaz na tuto smérnici nebo
musi byt takovy odkaz u€inén pfi jejich ufednim vyhlaseni. Zpusob odkazu si stanovi
Clenské staty.

3. Clenské staty sdéli Komisi znéni hlavnich ustanoveni vnitrostatnich pravnich
ptedpist, které pfijmou v oblasti plisobnosti této smérnice.

Clinek 8

Hodnoceni
Nejpozdéji do [peti let ode dne pouzitelnosti této smérnice] provede Komise vyhodnoceni
smérnice a pfedlozi Evropskému parlamentu a Rad¢ zpravu o jejim uplatiiovani, v niz je
posouzena potieba rozsifeni oblasti plisobnosti smérnice. Ke zpravé je piipadné piipojen
navrh na zménu této smérnice. Hodnoceni se provede podle pokyni Komise ke zlepSovani
pravni upravy. Clenské staty poskytnou Komisi informace potfebné pro vypracovani zminéné
Zpravy.

Clanek 9
Vstup v platnost

Tato smérnice vstupuje v platnost dvacatym dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské
unie.

Cldnek 10
Urceni

Tato smérnice je urena ¢lenskym statim v souladu se Smlouvami.

Ve Strasburku dne

Za Evropsky parlament Za Radu
predseda predseda
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