CS

* K ke

*

L2 ¢

*

EVROPSKA
KOMISE

V Bruselu dne 26.2.2016
COM(2016) 92 final

ZPRAVA KOMISE EVROPSKEMU PARLAMENTU A RADE

O PROVADENI NARIZENI (EU) C. 182/2011

CS



ZPRAVA KOMISE
EVROPSKEMU PARLAMENTU A RADE O PROVADENI NARIZENI (EV)
C. 182/2011

1. Uvod

Lisabonska smlouva zna¢né pozménila ramec pro svéfeni pravomoci Komisi tim, Ze zavedla
rozliSeni mezi pfenesenymi a provadécimi pravomocemi. V ¢l. 291 odst. 3 Smlouvy o
fungovani EU se uvéadi, na rozdil od akti v pfenesené pravomoci podle ¢lanku 290 Smlouvy
o fungovéni EU, Ze pravidla a obecné zasady zpusobu, jakym ¢lenské staty kontroluji Komisi
pfi vykonu pravomoci, se stanovi pfedem formou nafizeni piijatych fadnym legislativnim
postupem. To vedlo k pfijeti nafizeni (EU) & 182/2011.

Clanek 15 nafizeni (EU) ¢. 182/2011 vyzaduje, aby Komise pét let po jeho vstupu v platnost
podala Evropskému parlamentu a Radé zpravu o provadéni uvedeného nafizeni. Tato zprava
tento pozadavek naplituje. Pfi tom se zaméfuje na prvky nové zavedené natizenim (EU)
¢. 182/2011 oproti rozhodnuti Rady 1999/468/ES, ve znéni rozhodnuti Rady 2006/512/ES,
které stanovilo pouzitelny ramec pied nafizenim (EU) ¢. 182/2011.

2. Obecné souvislosti a fungovani narizeni (EU) €. 182/2011

Natizeni (EU) &. 182/2011 vstoupilo v platnost dne 1. biezna 2011. Clenské staty nemusely
V této souvislosti pfijimat zadna opatfeni. Komise dne 8. ¢ervence 2011 pfijala podle ¢lanku 9
nafizeni (EU) ¢. 182/2011 vzorovy jednaci fad pro vybory, ktery byl dne 12. Cervence 2011
zvefejnén v Ufednim véstniku®. Jednaci fady jednotlivych stavajici vyborii byly postupné
upraveny podle nového vzorového jednaciho tadu. Rejstiik stanoveny v ¢lanku 10 nafizeni
existoval jiz od roku 2002, v letech 2008 a 2011 byl dikladné piepracovan a nadale je
prabézné vylepSovan.

Ptechodnd ustanoveni c¢lanku 13, ktery stanovil automatické pouZziti novych postupi na
stavajici pravni predpisy, a ¢lanku 14, ktery se zabyval jiz zahajenymi postupy, umoznila
okamzité pouziti nafizeni (EU) ¢. 182/2011 ode dne 1. bfezna 2011, a tudiz bezproblémovy
prechod na né.

Komise podava Evropskému parlamentu a Radé zpravy o ¢innosti vybort ve svych vyro¢nich
zpravach®. Nize uvedena tabulka obsahuje celkovy prehled udajii o &innosti vybort od vstupu
natizeni (EU) ¢. 182/2011 v platnost a ve dvou ptedchozich letech. Vyrocni zpravy rovnéz
uvadéji udaje tykajici se regulativniho postupu s kontrolou (RPS), tedy postupu podle
rozhodnuti 1999/468/ES, ktery se stale pouziva, jestlize jej stanovi zakladni pravni akt®.

Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 182/2011 ze dne 16. Gnora 2011, kterym se stanovi pravidla
a obecné zasady zpGsobu, jakym ¢lenské staty kontroluji Komisi pfi vykonu provadécich pravomoci (UF. vést.
L55,28.2.2011, s. 13).

> UF. vést. C 206, 12.7.2011, 5. 11.

Vyroéni zpravy o fungovani vyboru, k dispozici na adrese
http://ec.europa.eu/transparency/regcomitology/index.cfm?do=Report.Report.

* Viz &lanek 12 nafizeni (EU) €. 182/2011.



http://ec.europa.eu/transparency/regcomitology/index.cfm?do=Report.Report

Vybory Stanoviska | Pfijata opatfeni | Kladna Nevydani | Zaporna
stanoviska | stanoviska | stanoviska

2009 266 2 091 1 808 (131 RPS) 2 003 78 10
2010 259 1904 1812 (164 RPS) 1783 121 0
2011* 268 1 868 1788 (163 RPS) 1789 75 4
2012 270 1923 1824 (167 RPS) 1 845 78 0
2013 302 1916 1887 (171 RPS) 1845 50 0
2014 287 1889 1728 (165 RPS) 1838 51 0

Tabulka 1, Gdaje z vyro¢nich zprav o ¢innosti vybort; celkovy pocet kladnych stanovisek vydanych vybory se
mize liSit od poctu aktt prijatych Komisi, pokud jsou stanoviska predlozena v jednom roce, ale akty jsou pfijaty
az v roce nasledujicim. * Udaje se tykaji celého roku 2011.

Celkové je ztéchto udaji patrné, Ze nafizeni umoznilo plynulé pokrafovani systému. Ze
srovnani udaji od roku 2011 s udaji z let pfed pouzivanim nafizeni (EU) ¢. 182/2011 vyplyva,
7e pocet vybort i jejich Cinnost ziistaly stabilni. Pocet vybort v roce 2009 ¢inil 266 a v roce
2014 pak 287. Podobné pocet pfijatych opatieni v roce 2009 ¢inil 1 808 a v roce 2014 pak
1728.

Na zakladé zkuSenosti zavedlo nafizeni v ¢lanku 3 fadu ustanoveni tykajicich se préce
vybortd, kterd odrazela béznou praxi, ale diive nebyla pravnimi pfedpisy vyslovné stanovena.
Sem patii ustanoveni o pouzivani pisemného postupu, vyslovny pozadavek, aby predseda
pozménovat navrhované akty, aby se zohlednila diskuse ve vyboru. Tato spole¢na ustanoveni
byla i nadédle U€inna a uzite€na a zajiStovala fddné fungovani vyborl. Pisemny postup se
vyuziva Casto — Vroce 2014 probéhlo 773 schizi vyborG a 893 pisemnych postupt
a v predchozich letech byla situace obdobné — a ptedstavuje ucinny nastroj. Prace vybori je
nadale konsensualni: naprosta vétSina stanovisek (vyrazné vice nez 90 %) je kladnych,
pficemz vétSina z nich byla pfijata jednomyslné nebo konsensem c¢lentt vyboru, zaporna
stanoviska jsou velice fidka a ptipadd nevydani stanoviska je pomérné malo.

Nafizeni (EU) ¢.182/2011 piedstavuje komplexni a Uplny pravni rdmec pro vykon
provadécich pravomoci Komise. Ve vystupech z jednani 0 interinstitucionalni dohod¢
0 zdokonaleni tvorby pravnich piedpist® se uvadi, Ze organy se zavézaly zdrzet se pridavani
procesnich poZadavkil, které by meénily mechanismus kontroly ustaveny nafizenim (EU)
&. 182/2011, do pravnich predpist Unie®.

V rdmci sdéleni o zlepSovani pravni upravy’ se Komise zavézala k ndkolika opatfenim,
jejichz cilem je zlepSit zpusoby, jak vice naslouchat obfaniim a zucastnénym stranam
a piijimat od nich zpétnou vazbu, a to ve vSech fazich procesu tvorby politiky. V souvislosti
s provadécimi akty se Komise zavazala, ze vyznamné provadéci akty, k nimz se vyzaduje
stanovisko vyboru, budou po dobu ¢tyt tydnl zptistupnény vefejnosti, aby zucastnéné strany

Na zakladé COM(2015) 216 final.

Predpoklada se, ze k podpisu interinstituciondlni dohody vSemi tfemi organy dojde po formalnim schvaleni
Evropskym parlamentem v nadchazejicich tydnech.

COM(2015) 215 ze dne 19. kvétna 2015.




mohly jesté pfed hlasovanim ¢lenskych statd v ptislusném vyboru predlozit své piipominky.
To znacné zvysi transparentnost u provadécich akti ve fazi pied hlasovanim ve vyboru.

3. Hlavni zmény
3.1 SniZeni poctu postupi projednavani ve vyborech

Jednim z cilt nafizeni (EU) €. 182/2011 je zjednodusit systém tim, Ze se snizi pocet postupt
projednavani ve vyborech. Stary regulativni afidici postup byly nahrazeny postupem
pfezkumnym, zatimco poradni postup byl zachovéan. Snizeni poctu postupil nezptsobilo Zadné
zvlasStni problémy.

3.2 Vytvoreni odvolaciho vyboru

Odvolaci vybor byl novinkou zavedenou nafizenim (EU) ¢. 182/2011. Byl zaveden s cilem
vytvotit druhou uroven, kde by se feSily otdzky, o nichz se vyboru nepodatilo dosdhnout
shody. Pfedlozeni véci odvolacimu vyboru je v rdmci postupu pomérné vyjime¢nym krokem.
Poskytuje moznost, jak postupovat v piipad€ zaporného stanoviska nebo nevydani stanoviska
s blokujicim ¢inkem?®, povazuje-li se provadeci akt za nezbytny.

Odvolaci vybor piijal svij jednaci tad dne 29. biezna 2011. Komise jiz v souladu
s ¢lankem 14 jednaciho fadu (ustanoveni o piezkumu) provedla prvni hodnoceni toho, jak
tento fad funguje v praxi. Vysledek tohoto pifezkumu byl uveden ve vyro¢ni zpraveé o ¢innosti
vyborl za rok 2013°,

Kladné
stanovisko

Celkovy Zaporné

stanovisko

Nevydani
stanoviska

pocet | Dotéena
veci | GR /

Opatieni

predlozeni
odvolacimu
vyboru

oblasti
politiky

odvolaciho
vyboru

odvolaciho
vyboru

odvolacim
vyborem

pfijata

V ptipadé
nevydani
stanoviska

2011

Pripravky na
ochranu
rostlin, 1éCivé
pripravky

2

1

5

5

2012

Geneticky
modifikované
potraviny

a krmiva

2013

Geneticky
modifikované
potraviny
a krmiva,
pripravky
na ochranu
rostlin,
biocidni

Nevydani stanoviska ma blokujici uéinek v pfipadech uvedenych v ¢l. 5 odst. 4 nafizeni (EU) ¢. 182/2011,
tedy v oblasti dani, financnich sluzeb, bezpeénosti nebo ochrany zdravi lidi, zvitat ¢i rostlin nebo konecnych
mnohostrannych ochrannych opatreni; pokud zakladni akt stanovi, Ze navrh provadéciho aktu nemdze byt
ptijat, pokud nebylo vyddno Z74dné stanovisko; nebo pokud prostd vétsina vsech ¢lend vyboru
s navrhovanym aktem nesouhlasi.
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ptipravky,
celni kodex
Spolecenstvi

2014 13 Geneticky 2 0 11 11
modifikované

potraviny
a krmiva,
pravidla
a normy pro
inspekce lodi

Celkem 36 4 1 31 30

Tabulka 2, tdaje z rejstiiku postupt projednavani ve vyborech a z vyro¢nich zprav.

Doposud byl odvolaci vybor svolavan zejména v souvislosti s jednou oblasti politiky, a sice
soblasti zdravi aochrany spotiebitele, konkrétnéji v otdzkach geneticky modifikovanych
potravin a krmiv a ptipravkti na ochranu rostlin. V téchto ptipadech odvolaci vybor dosud
vzdy potvrdil vysledek jednani vyboru, ktery nevydal zadné stanovisko. Podrobnou analyzu
rozhodovaciho procesu v oblasti geneticky modifikovanych potravin a krmiv obsahuje sdéleni
Komise o pifezkumu rozhodovaciho procesu o geneticky modifikovanych organismech
(GMO)™.

Celkové dochazi k ptedlozeni véci odvolacimu vyboru se srovnatelnou cetnosti, jako tomu
bylo diive u postoupeni Radg, které jiz neni podle nového institucionalniho ramce povoleno.
Piedkladaji se véci v podobnych oblastech politiky a s podobnymi vysledky. Z praktickych
zkuSenosti vyplyva, ze Clenské staty byly doposud témét ve vSech pripadech zastoupeny
pracovniky stalého zastoupeni.

3.3 Flexibilita umoziiujici Komisi prijmout opatieni v piipadé, Ze nebylo vydano
Zadné stanovisko (prezkumny postup)

Natizeni (EU) ¢. 182/2011 zavedlo vétsi flexibilitu pro Komisi v pfipadé, Ze ve vyboru
vV ramci prezkumného postupu neexistuje kvalifikovana vétSina ve prospéch ani proti navrhu
(tzv. nevydani stanoviska). Diive bylo v ramci fidiciho i regulativniho postupu stanoveno,
ze V pripad¢€, ze vybor nevydal zadné stanovisko nebo Rada nerozhodla, Komise opatieni
wprijme®. Natizeni (EU) €. 182/2011 stanovi, ze Komise opatieni v ptfipadé, ze bud’ vybor,
nebo odvolaci vybor nevyda zadné stanovisko, ,,miize prijmout. Tato vétsi flexibilita byla
zavedena proto, aby Komise mohla navrh opatieni znovu zvazit a byla s to rozhodnout, zda
navrh opatfeni pfijme, ¢i nepfijme, nebo zda vyboru predlozi pozménény navrh
s pfihlédnutim mimo jiné k postojim vyjadienym ve vyboru.

Na tuto vétsi flexibilitu se vztahuje fada vyjimek uvedenych v ¢l. 5 odst. 4 nafizeni (EU)
¢. 182/2011, tedy v nékterych oblastech politiky (dan€, finanéni sluzby, bezpecnost nebo
ochrana zdravi lidi, zvifat ¢i rostlin nebo kone¢nd mnohostranna ochrannd opatient), jestlize
zékladni akt stanovi, Ze navrh provadéciho aktu nemuze byt pfijat, pokud nebylo vydano
zadné stanovisko (ustanoveni o nevydani stanoviska) nebo pokud se proti nému vyslovi prosta
vétsina vSech ¢lent daného vyboru. V téchto piipadech Komise navrh pfijmout nemize. Je-li
vSak dany akt povazovan za nezbytny, muze piedseda vyboru ptedlozit pozménéné znéni

1 coM(2015) 176 final.




provadéciho aktu nebo jej predat odvolacimu vyboru. Zahrnuti ustanoveni o nevydani
stanoviska do zakladniho aktu musi reagovat na konkrétni potfebu a musi byt normotvircem
odivodnéno. Od vstupu nafizeni (EU) ¢.182/2011 v platnost ucinila Komise prohlaseni
v tomto smyslu ve zhruba 30 pfipadech v reakci na normotvirce, ktery takovato ustanoveni
zatadil do zakladniho pravniho aktu, aniz by je odtiivodnil. VétSina skute¢nych hlasovani, kdy
nebylo vydano zadné stanovisko, se vSak dosud konala v oblastech, na néz se bud’ jiz vztahuji
zvlastni oblasti politiky uvedené v ¢l. 5 odst. 4 a kde Komise nemiiZe ptijmout opatieni, aniz
by se obratila na odvolaci vybor, nebo v takovych oblastech (zejména cel, zemédélstvi,
rozvojové spoluprace a obchodu), na né€z se nevztahuje zadna ze tii vyjimek a Komise zde
mohla akt pfijmout, aniz by je musela piedlozit odvolacimu vyboru.

Nevydani Komise opatieni piijala Komise opatieni nepiijala
stanoviska
pfi
pfezkumném
postupu
2011 67 63 4
2012 73 70 3
2013 49 47 2
2014 45 42 3
Celkem 234 222 12

Tabulka 3, Gdaje ziskané z rejstfiku postupt projednavani ve vyborech (kromé odvolaciho vyboru); tdaje se
mohou lisit od Udaji ve vyro¢ni zprave.

Z vyse uvedenych udaji vyplyva, Ze Komise nevyuzivd moznost nepiijmout akt v piipadé
nevydani zadného stanoviska Casto. V praxi je flexibilita Komise ve vécech tykajicich se
povolovani piipravkid nebo ucinnych latek, napiiklad v oblasti geneticky modifikovanych
potravin a krmiv, vyrazné omezena pozadavkem, aby Komise pfijala rozhodnuti (kterym se
povoluje, nebo zakazuje uvedeni na trh) v pfiméfené lhaté. Neni mozné, aby nezaujala zadny
postoj. Zaroven v téchto piipadech Komise nemiize pfijmout navrh aktu, pokud vybor
nevydal stanovisko, a nejprve musi navrh aktu piedlozit odvolacimu vyboru. Tim se ¢astecné
vysvétluje, pro¢ byl odvolaci vybor doposud svolavan zejména v této oblasti politiky. S cilem
fesit zvlastni situaci v oblasti geneticky modifikovanych potravin a krmiv a poté, co bylo
nalezeno feSeni pro p&stebni povoleni, pfijala Komise v dubnu 2015 navrh™ nazménu
pravniho rdmce. Zatimco postup povolovani zistava zachovan, navrh stanovi, ze ¢lenské staty
mohou omezit nebo zakazat pouZivani geneticky modifikovanych potravin ¢i krmiv na svém
uzemi. Vyuziti této moznosti musi byt zalozeno na jinych diivodech, nez jsou divody
souvisejici s riziky pro lidské zdravi, zdravi zvitat a Zivotni prostiedi, ktera jsou feSena
na urovni EU.

Nové ziskana flexibilita Komise pii rozhodovani, zda pfijmout navrh provadéciho aktu
Vv piipad¢, Ze nebylo vydano Zadné stanovisko, je uZitecnd. PrestoZe byla dosud vyuZita jen

"' Navrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni nafizeni (ES) &. 1829/2003, pokud jde

o moznost clenskych statl omezit ¢i zakazat pouzivani geneticky modifikovanych potravin a krmiv na svém
Uzemi (COM 2015/0177 final ze dne 22. dubna 2015).
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v n¢kolika malo pﬁpadechlz, umoznila Komisi, aby piehodnotila navrh opatieni poté, co

-----

3.4 Kritéria pro vybér postupii

Narizeni (EU) ¢. 182/2011 stanovi kritéria pro vybér postupt. Ustanoveni ¢l. 2 odst. 2 uvadi
fadu ptfipadd, kdy se obecné predpoklada pouziti pfezkumného postupu. Poradni postup se
zpravidla pouzije pro vSechny pfipady, na néz se nevztahuje postup prezkumny. Kritéria pro
vybér piezkumného postupu jsou podobna tém, jez jsou stanovena v rozhodnuti o postupu
projednavani ve vyborech z roku 1999. Celkové se volba postupu nezda byt kontroverzni.
Vyraznou vyjimkou je ptipad, kdy dohodovaci vybor diskutoval zejména o vybéru postupu

(v souvislosti s makrofinanéni pomoci Gruzii*®).

Akty pfijat¢é v ramci prezkumného | Akty pfijaté v rdmci poradniho postupu
postupu

2011 1311 77

2012 1591 121

2013 1579 143

2014 1437 122

Tabulka 4, Gdaje ziskané z rejstiiku postupti projednavani ve vyborech; Gdaje se mohou lisit od udaji ve vyro¢ni
Zprave.

Ptezkumny postup se zjevne pouzije ve vétsiné piipadl; pouze asi 10 % stanovisek se ptijima
v rdmci postupu poradniho. To do znaéné miry odrazi rozdéleni mezi Fidici/regulativni a
poradni postup v pfedchozim systému.

3.5 Kontrolni pravomoci Evropského parlamentu a Rady v pripadé zakladnich akti
prijatych radnym legislativnim postupem

Oba zakonodarci musi byt fadné a souvisle informovani o ¢innosti vyboru prostiednictvim
rejstiiku postupti projednavani ve vyborech. Zakonodarci maji kontrolni pravomoci ohledné
navrhll provadécich aktii zaloZzenych na aktech piijatych fddnym legislativnim postupem. To
znamend, ze v jakékoli fazi tfizeni mohou Komisi upozornit na to, Ze ndvrh piekracuje
provadéci pravomoci stanovené v zakladnim aktu. V takovém piipadé musi Komise navrh
piezkoumat a informovat Evropsky parlament a Radu o tom, zda ho hodla ponechat beze
zmén, pozmenit ¢i vzit zpét.

vvvvvv

obdobi a Ze kontrolni pravomoci nyni nalezi i Rad€. ZruSeni jednomésicni odkladné lhiity
pfineslo vyssi efektivitu a neukdzalo se jako problematické, zejména vzhledem k tomu,
Ze Vpraxi se primérna doba mezi hlasovanim ve vyboru a pfijetim provadéciho aktu

pohybuje v rozmezi 30 az 50 dnl (je tedy v kazdém piipadé delsi nez diivéjsi jednomeésicni
lhita). Rada kontrolni pravomoci nevyuzila a Evropsky parlament je do konce ledna 2016

2 Jednim z nich byl ndvrh provadéciho nafizeni Komise, kterym se méni provadéci nafizeni (EU) & 29/2012

o obchodnich normach pro olivovy olej, jez se Komise rozhodla nepfijmout.
3 2010/0390 (COD).




vyuzil pouze ve &tyfech piipadech™. V jednom z nich pfijal Evropsky parlament po prijeti
provadéciho aktu usneseni®, v némz kritizoval kratky Gasovy usek mezi pfedanim vyboru
a prijetim.

3.6 Zvlastni proceduralni naleZitosti tykajici se opatieni na ochranu obchodu
(antidumpingové a vyrovnavaci opatieni)

vvvvvv

a vyrovnavaci opatfeni) nyni podléhaji kontrole vybort, 1 kdyz se uplatiiuji zvlastni zaruky.
Za prvé, v ptipadé antidumpingovych a vyrovnavacich opatieni, kdy vybor nevyda zadné
stanovisko a prosta vétsina s navrhem provadéciho aktu nesouhlasi, musi byt navrh predlozen
odvolacimu vyboru. Je také stanoven postup konzultace s Clenskymi staty a zvlaStni kratsi
casové ramce. Za druhé, ve fazi odvolaciho vyboru jsou zavedena zvlastni pravidla, ktera
brani Komisi ptijmout koneéna mnohostranna ochranna opatieni, pokud neni vydano kladné
stanovisko.

V praxi musely byt pied tim, nez mohly tyto zmény nabyt G€inku, upraveny piislusné pravni
predpisy v oblasti obchodu tak, aby se na rozhodnuti v této oblasti vztahovaly postupy pro
kontrolu provadécich aktii Komise ze strany Clenskych stati. Diive tomu tak nebylo, takze
harmoniza¢ni ustanoveni obsazena v nafizeni (EU) ¢. 182/2011 se jeSté nemohla uplatnit.
Natizeni (EU) ¢. 182/2011 se proto zacalo uplatiiovat az s piijetim ptisluSnych pravnich
piedpisi o harmonizaci v lednu 2014%, Zkugenosti s témito konkrétnimi ustanovenimi jsou
tudiz pomérné¢ omezené a vztahuji se pouze k ¢innosti jednoho vyboru, a sice Vyboru pro
nastroje na ochranu obchodu (C 44100).

Stanoviska | Pfijata opatieni* | Kladna Nevydani | Zaporna Odvolaci
stanoviska | stanoviska | stanoviska | vybor
2014 35 30 25 10 0 0
2015 43 43 40 2 1 0

Tabulka 5, Udaje ziskané z rejstfiku postupll projednavani ve vyborech a z vyroénich zprav*; celkovy pocet
kladnych stanovisek vydanych vybory se mize 1i$it od poétu aktd p¥ijatych Komisi, pokud jsou stanoviska
predloZena v jednom roce, ale akty jsou pfijaty az v roce nasledujicim.

V piipadech nevydani stanoviska dosud nedoslo k tomu, ze by prostad vétSina s navrhem
provadéciho aktu nesouhlasila, a odvolaciho vyboru proto zatim nebylo vyuzito.

3.7 Zvlastni postupy

Nafizeni (EU) ¢. 182/2011 stanovi v ¢lanku 8 moznost, Ze v zavaznych, naléhavych a fadné
oduvodnénych ptipadech, je-li to stanoveno v zakladnim aktu, Komise ptijme provadéci akt,
aniz by byl pfedtim pfedlozen vyboru. Stanovisko vyboru se zisk4 az poté, a pokud se pouzije
prezkumny postup, musi Komise v ptipad¢ zaporného stanoviska akt zrusit. Pro prozatimni
antidumpingova a vyrovnavaci opatieni plati zvlastni pravidla. Komise tento postup pouzila

" P7_TA(2014)0096, P8_TA(2015)0409, P8_TA-PROV(2015)0456 a P8_TA-PROV(2015)0455.

P7_TA(2014)0096.

Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 37/2014 ze dne 15. ledna 2014, kterym se méni néktera
narizeni tykajici se spole¢né obchodni politiky, pokud jde o postupy pfijimani uréitych opat¥eni, UF. vést.
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pouze ve velmi malo piipadech, zejména v oblasti nastroji na ochranu obchodu v rdmci
poradniho postupu.

Clanek 7 obsahuje dalsi ustanoveni, které stanovi moznost pfijimat akty ipfes zaporné
stanovisko nebo jeho nevydéani, aby nedoslo ke zna¢nému naruseni trhti v oblasti zeméd¢lstvi
nebo k ohroZeni finan¢nich zajma Unie. Tento postup doposud nebylo nutné pouzit.

3.8 Harmonizace stavajiciho acquis s novymi postupy

Natizeni (EU) ¢. 182/2011 stanovi v ¢lanku 13 automatickou harmonizaci vSech odkazi na
stavajici postupy projednavani ve vyborech s novymi postupy, s vyjimkou regulativniho
postupu s kontrolou. Tato automaticka harmonizace zajistila hladky pfechod na novy systém.
Pokud jde o platné legislativni akty, které v soucasnosti obsahuji odkazy na regulativni postup
s kontrolou, natizeni (EU) ¢.182/2011 automatickou harmonizaci nestanovi. Komise se
zavazala provést pfezkum ustanoveni spojenych s timto postupem, aby je mohla ve vhodnou
dobu upravit podle kritérii stanovenych ve Smlouvé o fungovani Evropské unie (prohlaSeni
vtomto smyslu bylo zvefejnéno v Ufednim véstniku spolu s nafizenim o postupu
projednavani ve vyborech’). V souladu s timto z4vazkem piedlozila Komise v roce 2013 tfi
horizontalni harmonizaéni legislativni navrhy'®. S ohledem na to, Ze interinstituciondlni
jednani o téchto navrzich stagnovala, Komise je stahla'®, jak bylo oznameno v jejim
pracovnim programu na rok 2015%. V/ rdmci interinstitucionalni dohody o zdokonaleni tvorby
pravnich predpisi® se Komise zavazala predlozit do konce roku 2016 novy névrh
na harmonizaci legislativnich aktt, které stale odkazuji na regulativni postup s kontrolou. Do
té doby se stale ptijima velky pocet opatieni podle regulativniho postupu s kontrolou (viz
tabulka 1)**. Pokud Komise v mezidobi predklada navrh na zm&nu podstatnych ustanoveni
urcitého legislativniho aktu odkazujicich na regulativni postup s kontrolou, obsahuje takovyto
navrh rovnéz harmonizaci ustanoveni odkazujicich na regulativni postup s kontrolou s novym
systémem.

4. Zavéry

Natizeni (EU) €. 182/2011 umoznilo v poslednich péti letech u¢inné vyuzivani provadécich
pravomoci svéfenych Komisi pod kontrolou ¢lenskych statd. Stavajici rdmec umoziiuje
efektivni a konstruktivni spolupréci mezi Komisi a ¢lenskymi staty. Komise neshledala zadné
problémy, které by v tomto okamziku vyzadovaly legislativni navrh na zménu nafizeni (EU)
¢. 182/2011. Komise vyzyva Evropsky parlament a Radu, aby tuto zpravu vzaly na védomi.

1 Of. vést. L 55, 28.2.2011, s. 19.

8 COM(2013) 451 final, COM(2013) 452 final, COM(2013) 751 final.

(2015/C 80/08), UF. vést. C 80, 7.2.2015, s. 17.

COM(2014) 910 final.

?! Viz poznamka pod &arou 6.

> Harmonizace pFiblizné 160 zakladnich aktd, které nebyly pfizpisobeny regulativnimu postupu s kontrolou
(predevsim zakladni akty, které pred vstupem Lisabonské smlouvy v platnost nebyly predmétem postupu
spolurozhodovani), se postupné provadi a az na nékolik vyjimek jiz byla dokoncena.
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http://ec.europa.eu/atwork/key-documents/index_en.htm

