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DUVODOVA ZPRAVA

SOUVISLOSTI NAVRHU

e Odavodnéni a cile navrhu

Tento navrh se tyka pouziti nafizeni Rady (ES) ¢.1225/2009 o ochrané pted
dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou &leny Evropského spoleGenstvi' (dale
jen ,,zékladni nafizeni®), v fizeni ohledn¢ dovozu polyethylentereftalatového (PET)
filmu pochézejiciho z Indie.

e Obecné souvislosti

Tento navrh se predkladd v souvislosti s provadénim zakladniho nafizeni a je
vysledkem Setfeni, které probéhlo v souladu shmotnépravnimi a procesnimi
pozadavky stanovenymi v zdkladnim nafizeni.

V soucasné dobé je platnym opatienim konecné antidumpingové clo ulozené
natizenim Rady (ES) ¢&.1292/2007 (Ut. vést. L 288, 6.11.2007, s. 1.) na dovoz
polyethylentereftalatového (PET) filmu pochézejiciho z Indie, které bylo naposledy
pozménéno provadécim nafizenim Rady (EU) ¢&.469/2011 (Ut. vést. L 129,
17.5.2011, s. 1.).

e Soulad s ostatnimi politikami a cili Unie

Nevztahuje se na tento navrh.

VYSLEDKY KONZULTACI SE  ZUCASTNENYMI  STRANAMI
A POSOUZENI DOPADU

e Konzultace se zicastnénymi stranami

Zucastnéné strany dotcené timto fizenim mély moznost v pribéhu Setieni v souladu
s ustanovenimi zakladniho nafizeni h4jit své zajmy.

e Sbér a vyuziti vysledki odbornych konzultaci
Nebylo tieba vyuzit externich odbornych konzultaci.

¢ Posouzeni dopadii

Tento navrh je vysledkem provadéni zakladniho nafizeni.

Zakladni nafizeni nestanovi obecné posouzeni dopadii, obsahuje vSak Gplny seznam
podminek, které musi byt posouzeny.

Ut. vést. L 343, 22.12.2009, s. 51.
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PRAVNI STRANKA NAVRHU
¢ Shrnuti navrhovanych opatieni

Dne 29. fijna 2010 zahajila Komise Setfeni v ramci caste¢ného prozatimniho
prezkumu antidumpingovych opatieni pouzitelnych na dovoz
polyethylentereftalatového (PET) filmu pochazejiciho z Indie omezené pouze na
posouzeni dumpingu ve vztahu ke spoleCnosti Ester Industries Ltd. (dale jen
»zadatel). Prezkum byl zahéjen, protoze zadatel, vyvazejici vyrobce v Indii, poskytl
dostate¢né dukazy prima facie, Zze okolnosti tykajici se dumpingu, na jehoz zaklad¢
byla opatieni zavedena, se zménily a Ze tyto zmény jsou trvalé povahy.

Ze srovnani mezi zadatelovou béznou hodnotou a jeho vyvozni cenou do EU
vyplynulo dumpingové rozpéti ve vysi 8,3 % v obdobi pfezkumného Setfeni, coZ je
podstatné méné nez antidumpingové clo platné v soucasnosti pro uvedenou
spole¢nost.

Z Setfeni rovnéz vyplynulo, ze zménéné okolnosti, jez vedly k zahdjeni prezkumu,
1ze diivodné povazovat za okolnosti trvalé povahy.

Proto se navrhuje, aby Rada pfijala ptipojeny navrh nafizeni, kterym se zméni celni
sazba pro Ester Industries Ltd. na 8,3 %, coz by mélo byt vyhlaSeno v Urednim
vestniku Evropské unie do 28. ledna 2012.

e Pravni zaklad

Nafizeni Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pied
dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny Evropského spolecenstvi,
a zejména Cl. 11 odst. 3 uvedeného natizeni.

e Zasada subsidiarity

Néavrh spadé do vylucné pravomoci Unie. Zasada subsidiarity se proto neuplatni.

e Zasada proporcionality

Navrh je v souladu se zdsadou proporcionality z nasledujiciho diivodu:

Podoba opatieni je popsana ve vysSe uvedeném zakladnim nafizeni a neponechava
zadny prostor pro rozhodnuti na vnitrostatni urovni. Udaje o zpiisobu, jakym je
dosazeno toho, aby finan¢ni a administrativni zatéz Unie, vlad Clenskych statu,
regionalnich a mistnich orgédnii, hospodatskych subjektii a obfanti byla co nejmensi
a pfimé&fena cili navrhu, neni tfeba uvadeét.

¢ Volba nastroji

Navrhovany néstroj: nafizeni Rady.

Jiné prostiedky by nebyly pfiméiené, jelikoz zakladni nafizeni nestanovi néhradni
moznosti.
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4.

ROZPOCTOVE DUSLEDKY

Navrh nema Zadné disledky pro rozpocet Unie.
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2011/0423 (NLE)
Navrh
NARIZENI RADY

o zméné narizeni (ES) ¢. 1292/2007, kterym se uklada kone¢né antidumpingové clo
na dovoz polyethylentereftalatového (PET) filmu pochazejiciho z Indie

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pied
dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou &leny Evropského spoledenstvi® (dale jen

»zakladni nafizeni*), a zejména na ¢l. 9 odst. 4 a €l. 11 odst. 3, 5 a 6 uvedeného natizeni,

s ohledem na navrh piedlozeny Evropskou komisi (dale jen ,,Komise™) po konzultaci

s poradnim vyborem,

vzhledem k témto davodum:

1.

(1

)

3)

A. POSTUP

Piedchozi Setfeni a stavajici antidumpingova opatreni

V srpnu 2001 Rada natizenim (ES) &. 1676/2001° ulozila konené antidumpingové clo
na dovoz polyethylentereftalatového (PET) filmu pochazejiciho mimo jiné z Indie.
Opatteni méla podobu valorického antidumpingového cla v rozmezi od 0 % do 62,6 %
ulozeného na dovoz jednotlivé vyjmenovanych vyvazejicich vyrobcl se zbytkovou

celni sazbou 53,3 % na dovoz od vSech ostatnich spolec¢nosti.

V srpnu 2001 Komise rozhodnutim 2001/645/ES* piijala cenové zavazky, které
nabidlo pét indickych vyrobetl. Piijeti zavazkil bylo nasledné odvolano® v breznu

2006.

V bieznu 2006 Rada natizenim (ES) &. 366/2006° zménila opatfeni uloZena nafizenim
(ES) €. 1676/2001. S prihlédnutim ke zjisténim z pfezkumu kone¢nych vyrovnavacich
cel pfed pozbytim platnosti uvedenym v nafizeni (ES) & 367/2006’ bylo uloZeno

antidumpingové clo v rozmezi od 0 % do 18 %.

R - NV I N O N

Ut. vést. L 343, 22.12.2009, s. 51.
Ut. vést. L 227, 23.8.2001, s. 1.
UF. vést. L 227, 23.8.2001, s. 56.
Ut. vést. L 68, 8.3.2006, s. 37.
Ut vést. L 68, 8.3.2006, s. 6.

Ut vést. L 68, 8.3.2006, s. 15.
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)

(6)

(7

®)

€))

(10)

V zafi 2006 Rada na zaklad¢ zadosti nového vyvazejiciho vyrobce nafizenim (ES)
&. 1424/2006°, zménila natizeni (ES) & 1676/2001, pokud jde o jednoho vyvozce
z Indie. Se zohlednénim rozpéti vyvozni subvence dotené spolecnosti, které bylo
zjisténo v antisubvencnim Setfeni vedoucim k pfijeti vySe zminéného natizeni (ES)
¢.367/2006, stanovilo pozménéné nafizeni dumpingové rozpéti 15,5% pro
spolupracujici spole¢nosti nezahrnuté do vzorku a sazbu antidumpingového cla 3,5 %
pro dotéenou spolecnost. Jelikoz pro tuto spolecnost nebylo stanoveno individualni
vyrovnavaci clo, byla pouzita sazba stanovend pro vSechny ostatni spolecnosti.

V listopadu 2007 Rada na zéklad¢ piezkumu pied pozbytim platnosti podle ¢l. 11
odst. 2 zakladniho nafizeni ulozila nafizenim (ES) &. 1292/2007° kone&né
antidumpingové clo na dovoz PET filmu pochézejiciho z Indie. Timtéz nafizenim byl
zastaven Caste¢ny prozatimni pfezkum podle ¢l. 11 odst. 3 zékladniho nafizeni, ktery
byl omezen na Setfeni dumpingu, pokud jde o jednoho indického vyvazejiciho
vyrobce.

Natizeni (ES) ¢. 1292/2007 rovnéz zachovalo rozsifeni opatfeni na Brazilii a Izrael,
pficemz nékteré spolecnosti byly z téchto opatfeni vynaty. Posledni zména natizeni
(ES) &. 1292/2007 byla v tomto ohledu provedena nafizenim (EU) &. 806/2010'.

Vlednu 2009 Rada na zéklad¢ Castecného prozatimniho prezkumu tykajiciho se
subvencovani péti indickych vyrobcti PET filmu, ktery Komise zahdjila z vlastniho
podndtu, zménila nafizenim (ES) &. 15/2009'' kone&na antidumpingové cla uloZena
témto spolecnostem nafizenim (ES) ¢. 1292/2007 a kone¢na vyrovnavaci cla ulozena
témto spolecnostem natizenim (ES) ¢. 367/2006.

V kvétnu 2011 Rada nafizenim (EU) &. 469/2011'* zménila nafizeni (ES) &.
1292/2007, a tim upravila sazby antidumpingové clo sazby vzhledem k pozbyti

platnosti vyrovndvaciho cla uloZzeného natizenim (ES) ¢. 367/2006 dne 9. biezna
2011°.

Zadatel o tento prozatimni pfezkum — spole¢nost Ester Industries Limited —
v soucasnosti podléha kone€nému antidumpingovému clu ve vysi 29,3 %.

Zadost o ¢asteCny prozatimni prezkum

V Cervenci 2010 Komise obdrzela zadost o ¢astecny prozatimni piezkum podle ¢l. 11
odst. 3 zékladniho naiizeni. Zadost, omezena na zkouméani dumpingu, byla podana
spolecnosti Ester Industries Limited, vyvazejicim vyrobcem z Indie (dale jen ,,Ester*
nebo ,,zadatel”). Ve své Zadosti zadatel uvedl, Ze okolnosti, na jejichz zaklad¢ byla
opatieni uloZena, se zménily a Ze tyto zmény jsou trvalé povahy. Zadatel poskytl
dikazy prima facie otom, Ze k vyrovnani G¢inkii dumpingu pusobiciho Gjmu neni
nutno nadale zachovavat soucasnou uroven opatieni.

Ut vést. L 270, 29.9.2006, s. 1.

Ut vést. L 288, 6.11.2007, s. 1.

Ut vést. L 242, 15.9.2010.

Ut vést. L 6, 10.1.2009, s. 1.

Ut vést. L 129, 17.5.2011, s. 1.

Oznameni o pozbyti platnosti (Ut. vést. C 68, 3.3.2011, s. 6).
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Zahajeni pfezkumu

Po konzultaci s poradnim vyborem Komise rozhodla, Ze existuji dostate¢né diukazy
odtivodnujici zahajeni ¢asteéného prozatimniho piezkumu, a zvefejnénim oznameni
dne 29. fijna 2010 v Ufednim véstniku Evropské unie'* (,oznameni o zahajeni
prezkumu®) zahajila v souladu s ¢l. 11 odst. 3 zakladniho nafizeni ¢aste¢ny prozatimni
ptezkum omezeny na ptezkoumani dumpingu vzhledem k zadateli.

V oznameni o zahajeni piezkumu bylo uvedeno, ze ma ¢astecny prozatimni prezkum
také posoudit, zda je tfeba v zavislosti na zjiSténich pfezkumu zmeénit celni sazbu
platnou pro dovoz dotéeného vyrobku od vyvazejicich vyrobcti v dot¢ené zemi, kteti
nejsou jednotlivé vyjmenovéani v ¢l. 2 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1292/2007, tj.
antidumpingovou celni sazbu platnou pro ,,vSechny ostatni spole¢nosti* v Indii.

Setreni

Setfeni miry dumpingu se tykalo obdobi od 1. ¥jna 2009 do 30. zati 2010 (dale jen
,,obdobi prezkumného Setieni®).

Komise o zahdjeni Setfeni v ramci caste¢ného prozatimniho pfezkumu oficidlné
informovala Zadatele, organy zem& vyvozu a vyrobni odvétvi v Unii. Zu€astnéné
strany dostaly moznost pisemné se k véci vyjadfit a byt vyslechnuty.

S cilem ziskat informace nezbytné pro Setfeni zaslala Komise zadateli dotaznik a ve
lhité stanovené k tomuto ucelu obdrzela odpoved..

Komise si vyzadala a ovétila veskeré informace, jez povazovala za nezbytné pro
stanoveni dumpingu. V provozovnach zadatele se uskutecnila inspekce na miste.

B. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK
Dotceny vyrobek

Vyrobkem, jehoz se tento prezkum tyka, je vyrobek vymezeny v natfizeni (ES)
€. 1292/2007, kterym se wukladaji platnd opatfeni, v platném znéni, tedy
polyethylentereftalatovy (PET) film pochazejici z Indie, v souCasnosti kodi KN ex
3920 62 19 a ex 3920 62 90.

Obdobny vyrobek

Jako v pfedchozich Setfenich se i béhem tohoto Setfeni ukézalo, ze PET film vyradbény
v Indii a vyvazeny do Unie a PET film vyrabény a prodavany na domacim trhu v Indii
a také PET film vyrdbény a prodédvany v EU vyrobci v Unii maji tytéz zakladni
fyzikélni a chemické vlastnosti a stejné zakladni vyuziti.

Proto se tyto vyrobky povazuji za obdobné ve smyslu ¢l. 1 odst. 4 zdkladniho natizeni.

Ut vést. C 294, 29.10.2010, s. 10.
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(23)

(24)

(25)

(26)

C. DUMPING
a) Beézna hodnota

Podle ¢l. 2 odst. 2 zakladniho nafizeni Komise nejdfive pfezkoumala, zda byl domaci
prodej obdobného vyrobku uskutecnény zadatelem nezavislym odbératelim
reprezentativni, tj. zda celkovy objem tohoto prodeje Cinil alesponn 5 % celkového
objemu odpovidajiciho vyvozu do Unie.

Komise poté urcila ty druhy obdobného vyrobku prodavané dotéenou spolecnosti na
domacim trhu, které jsou totozné nebo pfimo srovnatelné sdruhy vyrobku
prodavanymi na vyvoz do Unie.

Potom bylo zjistovano, zda prodej zadatele na domacim trhu byl u kazdého druhu
vyrobku reprezentativni, tj. zda prodej kazdého druhu vyrobku na domécim trhu
pfedstavoval alesponn 5 % objemu prodeje stejného druhu vyrobku vyvazeného do
Unie. U téchto druhti vyrobkll proddavanych v reprezentativnim mnozstvi bylo dale
zjistovano, zda se tento prodej uskutecnil v béZzném obchodnim styku podle ¢l. 2 odst.
4 zakladniho nafizeni.

Zjistovani, zda u prodeje jednotlivych druhti vyrobku v reprezentativnich mnoZzstvich
na domacim trhu lze mit za to, ze byl uskute¢nén v bézném obchodnim styku,
vychéazelo ze stanoveni podilu ziskového prodeje ptislusného druhu nezéavislym
odbérateltim. Ve vSech pripadech, kdy byl prodej urcitého druhu vyrobku na doméacim
trhu uskute¢nén v dostateném mnozstvi a v bézném obchodnim styku, byla bézna
hodnota zalozena na skute¢né cen¢ na domdacim trhu, vypocitané jako vazeny pramér
veskerého prodeje tohoto druhu na domacim trhu béhem obdobi pfezkumného Setfeni.

Nicméné u zbyvajicich druhii vyrobku, jejichz prodej na domdacim trhu nebyl
reprezentativni nebo se neuskutecnil v bézném obchodnim styku, byla bézna hodnota
stanovena pocetné v souladu s €l. 2 odst. 3 zdkladniho nafizeni. Bézna hodnota byla
stanovena jako soucet vyrobnich ndkladi vyvazenych druhii vyrobku, jenz byl
v ptipadé potieby upraven o pfimétené Castky za prodejni, spravni a rezijni naklady a
o pifiméfeny zisk, a to na zdklad¢ skutecnych udaji ohledné¢ vyroby a prodeje
v bézném obchodnim styku obdobného vyrobku vyvaZejicim vyrobcem, ktery byl
predmétem Setfeni, podle prvni véty €l. 2 odst. 6 zékladniho natizeni.

b) Vyvozni cena

V ptedchozim prozatimnim ptfezkumu, ktery vedl k piijeti natizeni (ES) €. 366/2006,
bylo zjisténo, Ze cenové zavazky ovlivnily vyvozni ceny v minulosti, v disledku ¢ehoz
nebyly tyto ceny spolehlivé pro stanoveni budouciho chovani vyvozci pii vyvozu. V
uvedeném prozatimnim pfezkumu, vzhledem k tomu, Ze spolecnost Ester dotceny
vyrobek prodavala na svétovém trhu ve znaéném mnozstvi, bylo rozhodnuto stanovit
vyvozni cenu na zakladé skute¢né zaplacenych cen nebo cen, které je tieba platit vSem
tretim zemim.

Je tfeba pfipomenout, Ze pfijeti cenovych zavazkl bylo odvolano v bfeznu 2006, tj.
vice nez tfi roky pred souCasnym obdobim piezkumného Setfeni. Proto nebyly v
soucasném obdobi pfezkumného Setfeni vyvozni ceny spolecnosti Ester do Unie
ovlivnény zaddnymi cenovymi zévazky. Lze tedy vyvodit zavér, ze uvedené ceny
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(28)

(29)

(30)

€1y

mohou byt povazovany za spolehlivé pro stanoveni budouciho chovani vyvozcu pti
vyvozu.

Jelikoz byl vyvoz zadatele do Unie uskuteénén piimo nezavislym odbérateliim, byla
vyvozni cena stanovena na zaklad¢ skutecné zaplacenych cen nebo cen, které je tieba
platit, za dotéeny vyrobek v souladu s ¢l. 2 odst. 8 zakladniho natizeni.

c) Srovnani

Srovnani vazené primérné bézné hodnoty a vazené primérné vyvozni ceny bylo
provedeno na zakladé¢ ceny ze zdvodu a na stejné obchodni Urovni. V zdjmu
spravedlivého srovnani bézné hodnoty a vyvozni ceny bylo podle ¢l. 2 odst. 10
zdkladniho nafizeni pfihlédnuto k rozdilim Cciniteld, které ovliviiovaly ceny a
srovnatelnost cen. Za timto ucelem byly v odiivodnénych ptipadech provedeny
nalezité upravy, které se tykaly nédkladi na dopravu a pojisténi, manipulacnich
nakladt, nakladt pii naklddani a vedlej$ich ndklada, provizi, financ¢nich nakladt a
nakladl na baleni, které zadatel plati.

Zadatel uvedl, Ze v porovnani s pfedchozim $etfenim v ramci prozatimniho piezkumu
nabizi odbératelim Sir$i skalu chemickych povrchovych tprav a ze toto hledisko by
mé¢lo byt vzato v Uvahu pifi zafazovani dotceného vyrobku podle riznych typt
vyrobkil. Spolecnost nicméné neprokdzala, ze rizné typy chemickych povrchovych
uprav ovlivnily srovnatelnost cen, a zejména, ze odbératelé plati trvale rizné ceny na
domacim trhu a na vyvoznim trhu EU, v zavislosti na typu chemické povrchové
upravy. Proto by zatfazeni vyrobku pouzit¢ v predchozich Setfenich mélo byt
zachovano a uvedeny pozadavek musi byt zamitnut.

Zadatel také pozadoval upravu vyvozni ceny na zakladé subvenci ziskanych pfi
vyvozu v ramci rezimu Duty Entitlement Passbook Scheme (DEPB) po uskute¢néni
vyvozu. V této souvislosti bylo shledéno, Ze v rdmci tohoto rezimu se ¢astky pfipsané
za vyvoz doty¢ného vyrobku daji pouzit na kompenzaci cla splatného za dovoz
jakéhokoli zboZi nebo se daji volné prodat jinym spole¢nostem. Navic neexistuji zadna
omezeni, ze by se dovdzené zbozi mélo pouzivat pouze k vyrobé¢ dotéeného
vyvazeného vyrobku. Spolecnost Ester neprokézala, Zze subvence v rdmci rezimu
DEPB ovlivnila srovnatelnost cen, a zejména, ze v disledku subvenci v ramci rezimu
DEPB platili odbératelé na doméacim trhu trvale odlisné ceny. Tento pozadavek bylo
proto zamitnut.

Zadatel také pozadoval tipravu vyvozni ceny na zikladé subvenci ziskanych v ramci
rezimu Export Promotion Capital Goods Scheme (EPCG) a v ramci rezimu ,,Export
Credit“. V tomto ohledu je tfeba poznamenat, Ze podobné¢ jako u ostatnich vyse
uvedenych rezimil neexistuje omezeni, Zze dovazené zbozi v ramci rezimu EPCG by
mélo byt pouzivano pouze pii vyrobé dotené¢ho vyvazené¢ho vyrobku. Za druhé,
zadatel neptedlozil zadné dikazy o zfejmé souvislosti mezi tvorbou cen u vyvazeného
zboZi a subvencemi obdrzenymi v ramci rezimi EPCG a ,,Export Credit“. Zadatel dale
neprokazal, Zze subvence v ramci téchto dvou rezima ovlivnily srovnatelnost cen, a
zejména, ze v disledku subvenci v ramci rezimi EPCG a ,,Export Credit™ platili
odbératelé na domacim trhu trvale odlisné ceny. Proto musi byt uvedeny pozadavek
zamitnut.
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d) Dumpingové rozpéti

V souladu s ¢l. 2 odst. 11 zakladniho nafizeni bylo provedeno srovnani vazené
pramérné bézné hodnoty podle druhu vyrobku a vazené primérné vyvozni ceny
odpovidajiciho druhu dotéené¢ho vyrobku. V navaznosti na pfipominky ke zvetfejnéni
informaci uvedené v 44. a 45. bod¢ odtivodnéni dumpingové rozpéti, vyjadiené jako
procento ceny CIF na hranice Unie pfed proclenim, ¢ini 8,3 %.

D. TRVALA POVAHA ZMENENYCH OKOLNOSTI

Podle ¢l. 11 odst. 3 zakladniho nafizeni se také posuzovalo, zda 1ze zménéné okolnosti
pfiméfené povazovat za okolnosti trvalé povahy.

V tomto ohledu Setfeni ukdzalo, Ze Ester skute¢né pfijal fadu opatieni pro sniZeni
nakladl a zlepSeni ucinnosti. Spole¢nost se zejména zmodernizovala a vybudovala
novou vyrobni linku. Déle se v dusledku vyrazného zvySeni vyroby podstatné snizily
rezijni naklady. Spolecnost rovnéz zacala ziskavat suroviny efektivnéji (z blizsiho
mista) a tim se ji podafilo znacné€ sniZit naklady za pfepravu. Toto sniZeni ndkladl mé
pfimy vliv na dumpingové rozpéti. Tato zména okolnosti mize byt proto povazovana
za zménu trvalé povahy.

Pokud jde o vyvozni cenu, Setfeni prokézalo urcitou dlouhodobou stabilitu cenové
politiky spolecnosti Ester od roku 2006 (rok, kdy byl cenovy zévazek zrusen) do roku
2010 (témer konec obdobi prezkumného Setfeni). Vzhledem k uvedené zméné
metodiky pro stanoveni vyvozni ceny spole¢nosti Ester do Unie, kterd je popsana v 24.
a 25. bod¢ odlvodnéni, a vySe uvedené stabilité cen, je nové vypoctené dumpingové
rozpéti pravdépodobné trvalé povahy.

Proto se mé za to, Ze okolnosti, kvlili nimZ byl tento prozatimni ptezkum zahajen, se
pravdépodobné v dohledné dobé nezméni zplsobem, ktery by mél vliv na zjiSténi
tohoto prozatimniho pfezkumu. Proto byl u€inén zavér, ze se tyto zmény povazuji za
trvalé a ze zachovani soucasné vyse opatieni jiZ nema opodstatnéni.

E. ANTIDUMPINGOVA OPATRENI

Jeden vyvazejici vyrobce tvrdil, Ze primérné dumpingové rozpéti vzorku by mélo byt
pfepocteno v piipadé€, Ze souCasny prozatimni piezkum bude mit za nésledek nizsi
dumpingové rozpéti pro Ester (coz byla jedna ze spole¢nosti ve vzorku), nez jaké bylo
stanoveno dfive. Je tfeba pfipomenout, ze rozsah stavajiciho ¢aste¢ného prozatimniho
pirezkumu podle ¢l. 11 odst. 3 zékladniho nafizeni je vyslovné omezen na piezkum
dumpingového rozpéti zadatele, jednotlivého vyvozce, konkrétné spolecnosti Ester.
Proto bylo Setfeni omezeno na zvlastni okolnosti zadatele, s pfihlédnutim ke vSem
podstatnym a néleité dolozenym dikazim'®. Zavéry stanovené na tomto zakladd
nejsou relevantni pro ostatni spole¢nosti ve vzorku nebo jakéhokoli jiného
vyvazejiciho vyrobce v dotcené zemi.

Ma se za to, Ze stanoveni primérného dumpingového rozpéti nového vzorku podle Cl.
9 odst. 6 zakladniho nafizeni za téchto okolnosti neni ani pravné mozné, ani

Rozsudek Tribunalu ze dne 17. prosince 2010, EWRIA a dalsi v. Komise, véc T-369/08, bod 7 a 79 a
citovana judikatura.
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ekonomicky vhodné z nésledujicich divodu. Je tieba pfipomenout, Ze vypocet
prumérného dumpingového rozpéti vzorku se pouzije pouze tehdy, jestlize se
v souvislosti s danym Setfenim ma za to, ze pocet vyvozcl je tak velky, Ze jednotlivé
Setfeni vSech spolupracujicich vyvozeli by pro instituce predstavovalo neimérnou
zatéz a ohrozilo by dokonceni Setieni v povinné lhité stanovené v zdkladnim nafizeni.
Dale se predpokladd, Ze vypocet vazeného primérného rozpéti na zékladé
dumpingového rozpéti vyvozcu =zatazenych do vzorku je reprezentativni pro
dumpingové rozpéti spolupracujicich vyvozcii nezatfazenych do vzorku. Tak tomu
muze byt pouze v pripade, jestlize se takovy vypocet provadi na zékladé
dumpingovych rozpéti, které se vztahuji ke stejnému casovému obdobi. V ptipadé
castetného prozatimniho pfezkumu omezeného puvodné na jednu spolecnost ve
vzorku, jako je stavajici Setfeni, vSak zadna z vySe uvedenych okolnosti nenastala. V
disledku toho byl ucinén zavér, ze faktické okolnosti soucasného ¢astecného
prozatimniho pfezkumu jsou takové, ze se ustanoveni ¢l. 9 odst. 6 jednoznaéné
nepouziji.

Je tfeba pfipomenout, Ze prohlaSenim v oznameni o zahéjeni pfezkumu, podle n¢hoz
,bude-li stanoveno, ze by opatieni v pfipad¢ tohoto Zadatele méla byt zruSena nebo
zménéna, muze byt nezbytné zménit celni sazbu, ktera se v soucasnosti uplatiiuje na
dovoz dotceného vyrobku od jinych spolecnosti v Indii“, se rozumi, ze v disledku
prezkumu mize byt zbytkové clo zvyseno, aby se zabranilo obchazeni'®. Vzhledem k
tomu, ze se clo zadatele sniZzuje, neni vySe uvedené ustanoveni oznameni o zahajeni
prezkumu relevantni.

S ohledem na divody popsané v 37. az 39. bod¢ odiivodnéni je nutno zamitnout
tvrzeni, ze by primérné dumpingové rozpéti vzorku mélo byt piepocitano.

Zucastnéné strany byly informovany o zakladnich skute¢nostech a tivahach, na jejichz
zéklad¢é se zamysli navrhnout zménu celni sazby uplatiiované na zadatele, a bylo jim
umoznéno vyjadfit své pfipominky.

Zadatel zopakoval své pozadavky ohledné zafazeni vyrobku uvedeného v 29. bodé
odivodnéni, jakoz i1 své pozadavky ohledné upravy vyvozni ceny souvisejici s
vracenim cla v dasledku subvenci v rezimu DEPB, EPCG a ,,Export Credit“, jak je
popsano v 30. a 31. bod¢€ odivodnéni. Vzhledem k tomu, Ze nebyly poskytnuty zadné
nové¢ informace, které by mohly zménit zjisténi Komise, vSak tyto pozadavky musely
byt zamitnuty.

Zadatel dale zpochybnil metodu vypoétu hodnoty CIF transakci, které byly provedeny
na zakladé¢ FOB. Pfi stanoveni jednotkové hodnoty CIF Komise vztdhla celkové
naklady na piepravu placené spoleCnosti na vSechny vyvozni transakce vcetné
transakci FOB. Spole¢nost uvedla, Ze by se celkové ndklady na prepravu mély tykat
pouze transakci CIF. Toto tvrzeni bylo pfijato.

Zadatel dale uvedl, Ze ne vsechny prodeje vzorku byly vyloudeny ze stanoveni
dumpingového rozpéti. Toto tvrzeni bylo rovnéz ptijato.

Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 270/2010 ze dne 29. brezna 2010 (Ut. vést. L 84, 31.3.2010, s. 13),
kterym se méni natfizeni (ES) ¢. 452/2007 (Uf. vést. L 109, 26.4.2007, s. 12) o ulozeni kone¢ného
antidumpingového cla z dovozl Zehlicich prken pochazejicich mimo jiné z Cinské lidové republiky.
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(45) V navaznosti na prezkumné Setieni ¢ini navrzené revidované dumpingové rozpéti a
sazba antidumpingového cla, které by byly pouzitelné pro dovoz dotéené¢ho vyrobku
vyrabéného spolecnosti Ester Industries Limited, 8,3 %,

PRIJALA TOTO NARIZENT:

Clanek 1

V tabulce v ¢l. 2 odst. 2 natfizeni Rady (ES) ¢. 1292/2007 se polozka tykajici se spole¢nosti
Ester Industries Limited nahrazuje timto:

Ester Industries Limited, DLF City, | 8,3 A026
Phase II, Sector 25, Gurgaon, Haryana -
122022, Indie

Clanek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhlaSeni v Urednim véstniku Evropské
unie.

Toto natizeni je zdvazné v celém rozsahu a pifimo pouzitelné ve vSech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne

Za Radu
predseda

1 CS
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