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II

(Nelegislativni akty)

NARIZENI

PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2020776
ze dne 12. &ervna 2020,

kterym se uklddaji kone¢nd vyrovndvaci cla na dovoz nékterych tkanych a/nebo vplchovanych
textilif ze sklenenych vliken pochazejicich z Cinské lidové republiky a Egypta a kterym se méni
provddéci nafizeni Komise (EU) 2020/492, kterym se uklddd konecné antidumpingové clo na dovoz
nékterych tkanych a/nebo vpichovanych textilii ze sklenénych vliken pochdzejicich z Cinské lidové

republiky a Egypta

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1037 ze dne 8. ¢ervna 2016 o ochrané pfed dovozem
subvencovanych vyrobkid ze zemi, které nejsou cleny Evropské unie (ddle jen ,zdkladni nafizeni”) (), a zejména na
¢lanek 15 a ¢l. 24 odst. 1 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dévodim:

1. RiZENI
1.1. Zahdjeni fizeni

(1)  Dne 16.kvétna 2019 zahdjila Evropskd komise (ddle jen ,Komise) podle ¢lanku 10 zdkladniho nafizeni antisub-
vencni Setfeni tykajici se dovozu nékterych tkanych ajnebo vpichovanych textilif ze sklenénych vldken pochdze-
jicich z Cinské lidové republiky (dale jen ,CLR) a Egypta (spolecné dile jen ,dotéené zemé) do Unie. Komise
zvefejnila oznameni o zahdjeni fizeni v Urednim véstniku Evropské unie (dale jen ,o0znameni o zahajen{ fizeni) (2) dne
16. kvétna 2019.

(2)  Komise zahdjila Setfeni na zdkladé podnétu, ktery podalo dne 1. dubna 2019 sdruzeni Tech-Fab Europe (dile jen
»Zadatel”) jménem vyrobcti pfedstavujicich vice nez 25 % celkové vyroby nékterych tkanych ajnebo vpichovanych
textilii ze sklenénych vldken v Unii. Podnét obsahoval dikazy o subvencovani a vysledné Gjmé, které byly dosta-
tecné k zahdjeni $etfeni.

(3)  Pfed zahdjenim antisubvencniho Setfeni Komise ¢inské vlade () a egyptské vladé (*) ozndmila, Ze obdrzela podnét
s piislusnymi podklady, a vyzvala ¢inskou a egyptskou vlddu ke konzultacim v souladu s ¢l. 10 odst. 7 zdkladniho
nafizeni. Konzultace s ¢inskou a egyptskou vlddou se uskutecnily dne 13.kvétna 2019. Nebylo vsak dosazeno
zadného vzdjemné ptijatelného feSeni.

() Uf. vést. L176, 30.6.2016, s. 55.

(*) Ozndmeni o zahdjeni antisubvencniho fizeni tykajictho se dovozu nékterych tkanych a/nebo vpichovanych textilii ze sklenénych
vldken pochazejicich z Cinské lidové repubhky a Egypta (Ur vést. C167, 16.5.2019, s. 11).

(’) Pojem ,cinskd vldda“ se vtomto nafizeni pouziva v $irSim smyslu a zahrnuje Stitni radu, jakoz ivSechna ministerstva, ttvary,
agentury a spravni orgdny na Ustfedni, regiondlni a mistn{ Grovni.

(*) Pojem ,egyptskd vldda“ se vtomto nafizeni pouzivd v Sirsim smyslu a zahrnuje vSechna ministerstva, ttvary, agentury a spravni
orgdny na uUstfedni, regiondln{ a mistni drovni.
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(4)  Dne 21.4nora 2019 zahdjila Komise samostatné antidumpingové Setfeni tykajici se téhoz vyrobku pochdzejictho
z CLR aEgypta (°) (ddle jen ,samostatné antidumpingové Setieni). Dne 7. dubna 2020 ulozila Komise kone¢nd
antidumpingové cla na dovoz dotc¢eného vyrobku pochédzejiciho z CLR a Egypta (¢) (déle jen ,konecné dumpingové
nafizeni“). Analyzy Gjmy, pfi¢innych souvislosti a zdjmu Unie provedené v rdmci tohoto antisubvenéniho Setfeni
a samostatného antidumpingového Setieni jsou shodné, nebot definice vyrobniho odvétvi Unie, vyrobcti v Unii
zatazenych do vzorku, posuzovaného obdobi a obdobi Setfeni jsou v obou Setfenich stejné.

1.1.1. Pfipominky cinské viddy k zahdjeni Setfeni

(55 Cinsk4 vldda tvrdila, Ze Setfeni by nemélo byt zahijeno, protoze podnét nespliiuje pozadavky na ditkazy stanovené
vl 11 odst. 2 a3 Dohody WTO o subvencich a vyrovnévacich opatienich (déle jen ,Dohoda o subvencich
a vyrovnavacich opatienich®) av ¢l. 10 odst. 2 zdkladniho nafizeni. Podle &inské vlidy nebyly k dispozici dosta-
te¢né dikazy o napadnutelnych subvencich, Gjmé a p¥icinné souvislosti mezi dovozem subvencovanych vyrobki
a gjmou.

(6)  Komise toto tvrzeni zamitla. Dikazy predlozené v podnétu tvofily informace, které byly Zadateli vdané fazi
rozumné dostupné. Jak je uvedeno ve zpravé o dostatec¢nosti dikazu, kterd obsahuje posouzeni Komise tykajici
se viech diikazti, jez m4 Komise k dispozici, tykaji se Cinské lidové republiky a Egypta a na jejichz zdkladé Komise
zahdjila Setfeni, existovaly ve fdzi zahdjeni Setfen{ dostatecné dikazy, Ze Gidajné subvence jsou napadnutelné, pokud
jde ojejich existenci, vysi a povahu. Podnét rovnéz obsahoval dostate¢né diikazy o existenci djmy zptsobené
vyrobnimu odvétvi Unie dovozem subvencovanych vyrobka.

(7 Konkrétné béhem konzultaci pred zahdjenim fizeni ¢inskd vldda uvedla, Ze odkazy Zadatele na veskeré ¢inské
plany, programy & doporuceni nejsou relevantni, nebot nejsou zdvazné, a ze odvétvi textilii ze sklenénych vldken
neni uvedeno v 13. pétiletém plénu Ciny ani ve 13. pétiletém pldnu pro primysl stavebnich hmot (2016-2020).
Po zahdjeni fizeni ¢inskd vladda rovnéz uvedla, Ze se na textilie ze sklenénych vldken nevztahuje dokument ,Made
in China 2025 Komise zaznamenala, Ze ¢inskd vlada nezpochybiiuje existenci téchto plant, programt ¢i doporu-
eni, nybrz pouze to, do jaké miry jsou zdvazné nebo do jaké miry se vztahuji na odvétvi textilii ze sklenénych
vldken. Komise ddle zaznamenala, Ze Zadatel pfedlozil dikazy o tom, Ze ,nové materidly” jsou zminény v nékolika
dokumentech vlady, zatimco ,materidly na bazi skla“ jsou zminény ve 13. pétiletém plénu pro primysl stavebnich
hmot (2016-2020). Cinskd vldda nepiedlozila zddny dikaz otom, Ze by uvedend prohldSeni neplatila ipro
dot¢eny vyrobek.

(8)  Cinskd vlida rovnéz uvedla, ze spoleénost Chinese Export & Credit Insurance Corporation (déle jen ,Sinosure) ani
komeréni banky ve vlastnictvi stitu nejsou Vere]nopravmml subjekty a zZe ¢inskd vlada soukromé banky nepovefi fila
ani nefidila. Komise uvedla, Ze toto tvrzeni souvisi s vyse uvedenym tvrzenim a Ze podnét mimo jiné zminuje
bankovni zdkon v Ciné, unéjz ¢inskd vldda nezpochybiiuje, Ze je soucdsti ¢inskych pravnich predpisti. Komise
rovnéz zdtraznila, Ze neddvnd antisubvencni Setfeni EU v této véci dospéla k odlisnym zdvértm ().

(°) Ozndmen{ o zahdjeni antidumpingového fizeni tykajictho se dovozu nékterych tkanych a/nebo vpichovanych textilif ze sklenénych
vldken pochazepcxch z Cinské lidové republiky a Egypta (Uf. vést. C 68, 21.2.2019, s. 29).
(°) Provadéci nafizeni Komise (EU) 2020/492 ze dne 1. dubna 2020, kterym se uklddd konecné antidumpingové clo na dovoz nékterych
tkanych a/nebo vpichovanych textilii ze sklenénych vliken pochdzejicich z Cinské lidové republiky a Egypta (Uf. vést. L 108,
6.4.2020, 5. 1).
Provadéci nafizeni Komise (EU) 2017/969 ze dne 8. cervna 2017, kterym se uklddaji konecnd vyrovndvaci cla na dovoz ur¢itych
plochych za tepla vélcovanych Vyrobku ze 7eleza, nelegované nebo ostatni legovane oceli pochdzejicich z Cinské lidové republiky
akterym se méni provddéci nafizeni Komise (EU) 2017/649, kterym se uklidd konecné antidumpingové clo na dovoz urcitych
plochych za tepla valcovanych vyrobkii ze Zeleza, nelegované nebo ostatni legované oceli pochazejicich z Cinské lidové republiky (UF.
vést. L 146, 9.6.2017, s. 17) (dale jen ,piipad PVTY), provddéci nafizeni Komise (EU) 2018/1690 ze dne 9. listopadu 2018, kterym se
uklddaji kone¢nd vyrovndvaci cla na dovoz urc1tych pneumatlk novych nebo protektorovanych, z kaucuku, pouzivanych pro auto-
busy nebo ndkladni automobily a s indexem zatizeni prevysujicim 121, pochdzejicich z Cinské lidové republiky a kterym se ménf
provadec1 naffzeni Komise (EU) 2018/1579, kterym se ukladd kone¢né antidumpingové clo a s kone¢nou platnosti vybira prozatimni
clo ulozené na dovoz urcitych pneumatlk novych nebo protektorovanych, z kaucuku, pouzivanych pro autobusy nebo nédkladn{
automobily, s indexem zatizeni pfevysujicim 121, pochaze}lach z Cinské lidové republiky a kterym se zrusuje provadéci nafizeni (EU)
2018/163 (Uf. vést. L 283, 12.11.2018, s.1) (dale jen ,pifpad pneumatik®), a provddéci nafizeni Komise (EU) 2019/72 ze dne
17. ledna 2019, kterym se uklddd kone¢né vyrovnavaci clo na dovoz elektrickych jizdnich kol pochazejicich z Cinské lidové republiky
(Uf. vést. L 16, 18.1.2019, s. 5) (ddle jen ,piipad elektrickych kol*).

—
N
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(9)  Cinskd vldda déle tvrdila, Ze vyvozni Gvéry pro kupujici spole¢nosti jsou poskytovany zahraniénim spolecnostem,
a proto nezvyhodiuji ¢inské vyrobee textilii ze sklenénych vlaken. Komise vsak zjistila, Ze vyhody poskytované
zahrani¢nim spole¢nostem, které jsou ve vlastnictvi ¢inskych vyrobcet textilif ze sklenénych vldken, mohou posky-
tovat vyhodu i témto vyrobciim.

(10)  Cinskd vldda uvedla, Ze dafiovy rezim tykajici se zrychlenych odpisti vybaveni pouzivaného podniky vyspélych
technologii pro vyvoj avyrobu vyspélych technologii, jakoz inékteré z uvedenych grantovych programt byly
ukonéeny. Komise vzala tuto pfipominku na védomi, zdtraznila vSak, Ze se nevztahuje na vSechny programy
ani na rozné drovné statni spravy (tj. celostdtni, regiondlni nebo mistni) uvedené v podnétu. Kromé toho by
datiovy rezim tykajici se zrychlenych odpist mohl stdle jesté poskytovat dalsi vyhody, jako jsou odpisy po
dobu Zzivotnosti daného vybaveni, které se mohly tykat i obdobi Setfeni.

(11)  Po zahdjeni fizeni ¢inskd vlada dile tvrdila, Ze zadatel nestanovil podminky pro pouZiti zahrani¢éni referencni
hodnoty u avérd a prav k uzivdni pozemkd. Komise vSak zjistila, Ze tvrzeni obsazend v podnétu jsou podpofena
neddvnymi antisubvenénimi Setfenimi EU, kterd u téchto zdlezitosti dospéla k zdvéru, Ze je zapotiebi externi
referencni hodnoty pfizptsobit prevlddajicim podminkdm v CLR (¥).

(12)  Cinskd vldda navic uvedla, Ze podnét postrddd dostatecné ditkazy, nebot se opird zejména o difvéjsi naifzeni EU,
jez se tykaji odlisnych definic vyrobki.. Komise viak uvedla, Ze zjisténi ucinénd v ptedchozich a neddvnych
antisubvencnich Setfenich se tykaji tychz programt subvenci, jako jsou programy uvedené v podnétu. Po zahdjeni
fizeni ¢inskd vldda dale uvedla, Ze vletech 2016 az 2018 doslo ve financnim sektoru k podstatnym zméndm
areformam, a ze podnét proto nemohl vychdzet z zddné jiz existujici situace. Komise v3ak uvedla, Ze Zadatel
v podnétu rovnéz poskytl dodate¢né dikazy tykajici se pokracujici existence programi subvenci, které nebyly
podstatné zménény. Komise dale piipomnéla, Ze ¢inskd vldda nepfedlozila dukazy, které by vyvratily tvrzeni, Ze
piislusné programy déle pokracuji. Ve fazi zahdjeni fizeni tedy dostupné dikazy prokazovaly, Ze nedoslo k zadné
relevantni zméné dotcenych programiti subvenci. To bylo nakonec potvrzeno iv tomto 3etfeni.

(13)  Cinskd vldda ddle v souvislosti s jednotlivymi subvencemi tvrdila, Ze zadatel neptedlozil dikazy o vyhodé a speci-
ficnosti. Komise je toho ndzoru, Ze Zadatel poskytl dostatecné dikazy o vyhodé a specifi¢nosti, které mu byly
rozumné dostupné. V kazdém piipadé Komise pfezkoumala dikazy obsazené v podnétu a provedla vlastni posou-
zeni vSech relevantnich prvkil uvedenych ve zpravé o dostatecnosti dikazti, které byly po zahdjeni Fizeni zpiis-
tupnény v dokumentaci, kterd nem4 déivérnou povahu. Cinsk4 vlada své piipominky po zahijeni fizeni zopakovala,
ale nepfedlozila zadné dalsi dikazy.

(14)  Komise proto dospéla k zdvéru, ze v podnétu jsou uvedeny dostate¢né diikazy, které maji prokdzat existenci
tdajného subvencovani ze strany ¢inské vlady.

(15)  Specifickym prvkem tohoto piipadu je také to, Ze idajné subvencovani v Egypté se tykd dvou spole¢nosti v z6né
¢insko-egyptské ekonomické a obchodni spoluprice v Suezském priplavu (déle jen ,zéna SETCY), coz je zvlastni
ekonomickd zéna, kterou spole¢né zfidily CLR a Egypt, coz jsou dvé zemé, kterych se podnét tykd. Komise
ozndmila svilj zdmér prosetfit vSechny subvence, které tyto spolecnosti obdrzely v zéné SETC, bez ohledu na
jejich zdroj.

(16)  Béhem konzultaci pred zahdjenim fizeni ¢inskd vlada uvedla, Ze Zadatel nemél zadny pravni zaklad pro napadeni
¢inské vlady prostfednictvim toho, ze dotceny vyrobek pochdzel z Egypta nebo byl vyvdzen z Egypta. Komise vzala
na védomi ndmitky ¢inské vlddy, presto vSak dospéla k zavéru, Ze existuji dostate¢né dikazy pro zahdjeni Setfeni
tdajnych napadnutelnych subvenci poskytnutych spolecnostem v zéné SETC, bez ohledu na jejich zdroj.

(%) Tamtéz.
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(17)  Po zahdjeni fizeni ¢inskd vldda tvrdila, Ze pii stanoveni spotfeby v Unii byla Gprava provedend u tdajii o dovozu
z CLR nepiiméfend ve srovndni s dpravou ddajit o dovozu z jinych tietich zemi, jako je Rusko. Cinskd vldda dale
tvrdila, Ze tyto Gipravy Komise nepodrobila kifzové kontrole. Cinskd vldda rovnéz tvrdila, Ze v zdznamech neexistuji
zadné tdaje o tom, co predstavuji informace o trhu pouzité pfi Gpravach udaji o dovozu.

(18)  Jak je rovnéz uvedeno v 937. bodé odtvodnéni, kromé analyzy dovozu Zadatele na zdkladé KN byl dovoz
posouzen rovnéz na zdklad¢ statistik dovozu na trovni TARIC, které byly podrobeny kifzové kontrole s jinymi
zdroji a p¥{padné upraveny. Pokud jde o Rusko, tdaje o dovozu byly podrobeny ki{zové kontrole a upraveny na
zdkladé daji o dovozu od vyrobet textilii ze sklenénych vldken, kteff jsou ve spojeni s vyrobci v Unii a ktefi byli
jedingmi zndmymi vyrobci textilii ze sklenénych vldken v Rusku. Bylo shleddno, Ze tato metodika je pfiméfend
a vedla k pfesnému odhadu dovozu dotéeného vyrobku z Ruska. Stejné tak béhem 3etfent, jak je vysvétleno v 937.
bodé¢ odivodnéni, Komise podrobila kifzové kontrole tidaje Eurostatu na trovni TARIC s tdaji pfedlozenymi
zndmymi vyrobci v CLR, kteif se piihldsili béhem vybéru vzorku. Objem vyvozu textilii ze sklenénych vldken,
ktery nahldsili spolupracujici ¢insti vyvazejici vyrobci, piedstavoval veskery dovoz zaznamenany Eurostatem pod
piislusnymi kody TARIC, a veskery vyvoz byl proto povazovan za dotéeny vyrobek. Navic na rozdil od toho, co
tvrdila ¢inskd vldda, podnét objasnil, jak byly informace o trhu pouzity k tpravé tidajii o dovozu. Toto tvrzeni bylo
proto zamitnuto.

(19) Ve svych piipominkdch k zahdjeni fizeni ¢inskd vldda tvrdila, Ze trh pro textilie ze sklenénych vldken je segmen-
tovany a ze kazdy z téchto segmentii vykazuje zna¢né rozdilnd cenovd pasma. Cinskd vldda tvrdila, Ze tii hlavni
typy vyrobku — tkané pramence (dile jen ,WR®), pletené nekrimpované textilie (dale jen ,NCF) a komplexni
materidly (dale jen ,CM“) — maji odlisné sloZeni a vyrobni kroky/procesy, a tudiz ivyrobni ndklady a prodejni
ceny. Kromé toho maji tyto tii typy vyrobku odlisné fyzikdlni a technické vlastnosti, které pak ur¢uji jejich kone¢né
pouziti. Podle ¢inské vlady je srovndni cen/posouzeni cenového podbizeni, jakoZ i posouzeni tidajné poskozujiciho
dopadu dovozu z Ciny, jak bylo provedeno v podnétu na souhrnné drovni, zavadéjici a nedostatecné a ve skuted-
nosti neposuzuje rozsah pitomnosti, tj. objem a podil na trhu, ¢inskych vyrobct a vyrobet v Unii v jednotlivych
segmentech vyrobki.

(20)  Komise dospéla k zavéru, Ze ¢inskd vlada na podporu uvedenych tvrzeni nepfedlozila Zadny dukaz. Pii zahdjeni
fizeni poskytl zadatel dostate¢né diikazy o ndkladech a cendch vyrobku, ktery je pfedmétem $etfeni. Skutecnost, Ze
existuji razné typy vyrobku, které mohou mit odlisné vyrobni procesy, naklady a prodejni ceny, automaticky
neznamend, Ze existuje segmentace trhu. Je tieba poznamenat, Ze v souladu s ¢l. 10 odst. 2 zékladniho nafizeni
musi Zadatel poskytnout informace, které jsou mu rozumné dostupné. Jelikoz ndklady a ceny typt vyrobku
vyrabénych v Ciné jsou ze své podstaty divérné a zadatel je nemd k dispozici, méla Komise za to, Ze podnét
obsahoval dostate¢né informace, které byly Zadateli rozumné dostupné, pro zahdjeni Setieni.

(21)  Informace shromézdéné a obdrzené Komisi béhem Setieni navic ukdzaly, Ze trh Unie pro textilie ze sklenénych
vldken neni segmentovany. Tvrzeni, Ze tii typy vyrobku — WR, NCF a CM — maji odli$né fyzikdlni a technické
vlastnosti, které pak uruji jejich konecné pouziti, je vécné nespravné. Jak je vysvétleno v podnétu ave 129. az
138. bodé odtvodnéni, a ¢inskd vlada to nezpochybnila, dotéeny vyrobek se pouzivd k vyztuzeni termoplastickych
a termosetovych pryskyfic v odvétvi kompozitnich materidld. Dochdzi k mnoha piekryvim pfi jejich pouzivdni.
Zvoleny typ textilie bude zdviset na vzhledu povrchu, toku pryskyfice, pnuti, kterému bude kone¢ny vyrobek
vystaven, ana technice aplikace. Ur¢ité typy vyrobku jsou obzvldsté vhodné pro vyrobni metody v uzavienych
formach, nebo pro ru¢ni vybavu.

(22) T typy vyrobku maji tato hlavni a piekryvajici se pouzZiti: WR se pouzivaji v termosetovych aplikacich, zejména
pro ru¢ni vybavu, pro ndmoini produkty (lodni trupy a paluby), panely karoserii (napf. ndkladni vozidla, vlaky),
lopatky vétrnych elektraren, potrubi a nadrze. NCF se pouzivaji k vyrobé ndmoinich produktt (lodni trupy a palu-
by), karoserii a panelt vozidel (napf. nakladni vozidla, vlaky), lopatek a gondol vétrnych elektrdren, lyzi a snow-
boardti, potrubi anadrzi. CM se pouzivaji v aplikacich v uzavienych formdch pro karoserie a panely vozidel,
namofni produkty (lodni trupy a paluby), gondoly vétrnych elektrdren a rekreaéni vozidla.
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(23)  Komise navic podotyka, ze u dotéeného vyrobku neni neobvyklé, aby existovaly typy vyrobku, které maji odlisnou
strukturu ndkladt a odlisné ceny. To je pravé divod, pro¢ Komise shromazduje tdaje na zdkladé podrobné
klasifikace typt vyrobku. Uvedend klasifikace rozliSovala kromé forem textilii i mezi formdty prodeje, typy pouzi-
tého skla, plosnou hmotnosti a hustotou pramenct. Vypocet cenového podbizeni byl zaloZen na srovndni mezi
jednotlivymi typy vyrobku, a proto byly pfi srovndvan{ dovozu z CLR s textiliemi ze sklenénych vldken od vyrobcti
v Unii vSechny tyto vlastnosti vzaty v tvahu. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(24) Ve svych pfipominkach k zahdjeni fizeni ¢inskd vlada dale tvrdila, Ze vyznamné rozdily mezi dovoznimi cenami
textilii ze sklenénych vldken z rtiznych zdroji rovnéz jasné ukazuji, ze trh Unie pro rizné typy vyrobku je
segmentovany a dovoz z riiznych zemi je uréen pro riizné segmenty trhu.

(25)  Jak je uvedeno vySe, informace shromdzdéné Komisi béhem Setfeni potvrdily, Ze trh Unie pro textilie ze sklenénych
vlaken neni segmentovany. Setfeni dédle ukdzalo, Ze ¢insti vyvazejici vyrobci a egyptsti vyvazejici vyrobci nevyvazeji
zcela odlisné formy textilii ze sklenénych vldken. Shoda mezi vyrobky, které proddvali vyvazejici vyrobci v CLR
a Egypté, ¢inila pfiblizné 90 %. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(26) Ve svych ptipominkdch k zahdjeni fizeni ¢inskd vlada dale tvrdila, Ze srovndni ¢inskych dovoznich cen a vypocet
cenového podbizeni v podnétu byly zalozeny na nesrovnatelnych a peclivé vybranych tdajich, které byly chybné
upraveny.

(27)  Jak je uvedeno vySe, ¢l. 10 odst. 2 zdkladntho nafizeni stanovi standard pro diikazy, které md zadatel v podnétu
predlozit. Informace musi byt sice dostatecné, ale zdroven musi byt Zadateli rozumné dostupné. Jelikoz informace
o nakladech a cendch jsou ze své povahy davérné, nejsou Zadateli v pocatecni fazi rozumné dostupné zadné presné
tdaje o ndkladech a cendch jednotlivych typl vyrobku vyvadzenych spole¢nostmi ve tietich zemich. Poskytnuté
informace byly nicméné povazovany za dostatecné pro zahdjeni Setfeni, nebot byly zaloZeny na statistikich
Eurostatu o ¢inskych dovoznich cendch.

(28)  Komise ddle uvedla, Ze (jak je uvedeno v 965. bodé odivodnéni) vypocet cenového podbizeni béhem Setfeni
vychdzel predevsim ze skuteénych podrobnych ddajii od vyrobct v Unii zafazenych do vzorku a vyvézejicich
vyrobct, které potvrdily tvrzeni o cenovém podbizeni obsazend v podnétu, jez vychdzeji ze statistik Eurostatu.
Tento argument byl proto povaZzovdn za bezpfedmétny rovnéz s ohledem na tdaje pouZité pfi Setfeni.

(29) Ve svych piipominkach k zahdjeni Setfeni cinskd vldda tvrdila, Ze ¢insky dovoz textilii ze sklenénych vliken
nezpusobil cenovy tlak. Toto tvrzeni nebylo dolozeno zddnymi dikazy.

(30)  Podnét naopak obsahoval informace o ti¢inku subvencovaného dovozu na ceny obdobného vyrobku na trhu Unie
a o nasledném dopadu tohoto dovozu na vyrobni odvétvi Unie a tyto informace byly povazoviny za dostate¢né
k zahdjeni Setfeni. Z dikazi uvedenych v podnétu vyplynulo, Ze egyptské icinské dovozni ceny se vyrazné
podbizely vici cendm v Unii.

(31)  Kromé toho je uvedené tvrzeni vécné nespravné. Jak Komise zjistila béhem Setfeni a jak je vysvétleno v 966. bodé
odtvodnéni, ¢insti vyvézejici vyrobci zafazeni do vzorku usilovali béhem obdobi Setfeni o vyrazné cenové
podbizeni vii¢i cendm vyrobniho odvétvi Unie. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(32) Ve svych piipominkdch k zahdjeni fizeni ¢inskd vldda tvrdila, ze kumulace dovozu z Ciny a Egypta pro téely
analyzy Gjmy neni vtomto pfipadé odivodnénd. Divodem je to, Ze podminky hospoddfské soutéze mezi
dovozem 1z téchto zemi amezi dovozem ztéchto zemi aobdobnym vyrobkem vyrdbénym a proddvanym
vyrobnim odvétvim Unie na trhu Unie se vyrazné lisi. Cinskd vldda tvrdila, ze ¢inské textilie ze sklenénych vldken
nekonkuruji egyptskym, jelikoz i) dovoz egyptskych textilil ze sklenénych vlaken do roku 2017 prakticky neexis-
toval; i) dovoz textilii ze sklenénych vldken z Ciny a Egypta sledoval zcela opacny trend; iii) dovoz z Egypta mél
odlisné ceny aiv) dovoz z Egypta tvofily podle vlastnich vypocti zZadatele pouze NCF, a proto tento dovoz
nekonkuruje unijnimu a ¢inskému prodeji textilii ze sklenénych vlaken na trhu Unie.
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(33) Komise nejprve uvedla, Ze podnét obsahoval dostatecné ditkazy prokazujici, Ze dovoz dotéeného vyrobku byl
subvencovan a Ze objem dovozu byl vyznamny a zptsobil vyrobnimu odvétvi Unie djmu. Obsahoval rovnéz fadu
prvki tykajicich se souhrnného posuzovédni dovozu z obou dotéenych zemi (zejména skutecnost, Ze u obou zemi
nejsou odhadované vyse subvencovani nepatrné (°), Ze u obou zemi je objem dovozu vyznamny (1) a Ze dotcené
zemé si konkuruji mezi sebou navzdjem, s obdobnym vyrobkem a s tietimi zemémi a Ze vyrobky vyvdzené témito
zemémi maji stejné vlastnosti a konecné pouziti jako obdobny vyrobek ('), unichz bylo zjisténo, Ze ve fazi
zahdjeni Fzen{ snizily svou zatéz. Tyto dikazy byly béhem Setfeni dédle analyzoviny a Komise potvrdila, Ze
podminky pro kumulaci byly splnény, jak je podrobné popsdno v 947. az 950. bodé odtivodnéni.

(34) Cinskd vldda dile tvrdila, ze objem ¢inského dovozu se v posuzovaném obdobi sniZil a nemohl zptsobit Gjmu
vyrobctim v Unii.

(35) Jak bylo uvedeno vyse, podnét obsahoval dostate¢né dikazy o tom, Ze ¢insky a egyptsky dovoz textilii ze skle-
nénych vlaken by mél byt posouzen souhrnné. Podle dikazii uvedenych v podnétu si dovoz textilii ze sklenénych
vldken z obou zemi konkuruje navzdjem as obdobnym vyrobkem, jakoZz isdovozem ze tfetich zemi. Dovoz
z CLR a Egypta vykazuje stejné vlastnosti a pouZiti vyrobki, proddva se odbérateltm v celé Unii a piimo konkuruje
textiliim ze sklenénych vldken, které vyrabi vyrobni odvétvi Unie a tieti zemé.

(36) Ve svych pripominkdch k zahdjeni fizeni ¢inskd vldda tvrdila, Ze Zadatel neposkytl spolehlivé ddaje, pokud jde
o vyrobni odvétvi Unie jako celek, nebot tdaje tykajici se spolecnosti, které podnét nepodaly, jsou nespolehlivé.
Zadatel navic neposkytl informace o nékolika ukazatelich Gjmy.

(37) Cinskd vldda nevysvétlila, pro¢ byly tdaje nespolehlivé. 1vtomto piipadé nemél zadatel k dispozici diivérné
informace o prodeji a vyrobé tykajici se vyrobc v Unii, kteif podnét nepodali. Zadatel tedy ptedlozil odhady,
které byly povazovany za pfiméfené, dostatecné presné a vyhovujici ustanoveni ¢l. 10 odst. 2 zdkladniho nafizeni.
Za ucelem poskytnuti dostate¢nych diikazt o Gjmé neexistuje povinnost poskytnout tdaje o vSech ukazatelich
Gjmy uvedenych v ¢l. 8 odst. 4 zdkladniho nafizeni. Ani vSechny ukazatele Gjmy nemusi vykazovat sestupny trend.

(38)  Komise uvedla, Ze vzorek vyrobcti v Unii vybrany béhem Setfeni zahrnoval nejvétsi spolecnost z téch, které podnét
nepodaly, a tato spole¢nost poskytla Komisi pfilezitost provést kiizovou kontrolu tidaji na makrodrovni posky-
tnutych Zadatelem. Kromé toho Komise pii Setfeni zohlednila vSechny relevantni ukazatele Gjmy. Toto tvrzeni bylo
proto zamitnuto.

(39) Ve svych pfipominkdch k zahdjeni fizeni ¢inskd vldda tvrdila, Ze vyrobci v Unii neutrpéli jmu, a uz vibec ne kvili
dovozu z Ciny. Podle ¢inské vlddy se vyrobnimu odvétvi Unie mezi rokem 2015 a obdobim 3etieni dafilo dobte
a v zdsad¢ viechny ukazatele Gjmy se vyvijely pozitivné nebo zistaly stabilni.

(40)  Udaje v podnétu jasné ukdzaly, Ze vyrobni odvétvi Unie utrpélo podstatnou Gjmu v désledku vyznamného ceno-
vého podbizeni ze strany subvencovaného dovozu textilii ze sklenénych vldken z dotéenych zemi. Vyroba, prodej
a podil vyrobniho odvétvi Unie na trhu vyrazné poklesly. Zadatelé byli nuceni snizit investice a zaméstnanost.
Zasoby vyrobcti v Unii, ktefi podpofili podnét, se zvysily a jejich ziskovost poklesla.

(41)  Komise uvedla, ze béhem Setfeni vykazovaly ukazatele (ijmy stanovené na zakladé skute¢nych ovéfenych ddaji
poskytnutych vyrobci v Unii zafazenymi do vzorku podstatnou tjmu, kterd byla zptsobena dovozem z dotcenych
zemi. Cinskd vlidda poskytla pfipominky k témto ukazatelim ve svych pfipominkdch k poskytnuti koneénych
informaci ('?). Témto pfipominkdm se vénuje oddil 5.4 tohoto nafizeni.

(%) Piilohy oddilu 6 konsolidované verze podnétu.

(1% Prilohy 349. az 352. bodu odtvodnéni konsolidované verze podnétu.

(") Prilohy oddilu 4 konsolidované verze podnétu.

('?) Pro tcely tohoto dokumentu je ,poskytnuti definitivnich informaci* totéz jako ,poskytnuti kone¢nych informaci“.
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(42) Ve svych ptipominkdch k zahdjeni fizeni ¢inskd vlada tvrdila, Ze vyrobnimu odvétvi Unie byla zptsobena tjma
v dtisledku souvisejictho dovozu ze tfetich zemi a poklesu poptdvky na trhu Unie.

(43)  Komise s tim nesouhlasila. Podnét prokdzal, ze vzhledem k nizkému objemu souvisejictho dovozu ze tfetich zemi
nemohl tento dovoz zpiisobit podstatnou Gjmu. Analyza ukazatelt Gjmy, kterou predlozil Zadatel, dile ukdzala, ze

Gjmu nelze vysvétlit poklesem poptavky na trhu Unie, jelikoZ jejich ztraty podilu na trhu prokazuji, Ze tato ztrata
v prodeji jednoznacné pfesahovala pokles spotteby.

(44)  Zadatel poskytl dostate¢né ditkazy o pficinné souvislosti mezi dovozem z dotéenych zemi a Gjmou. Kromé toho
zadatel analyzoval dalsi mozné pficiny Gjmy, napiiklad vykonnost vyrobctt v Unii, vyvozni vykonnost vyrobcii
v Unii a dovoz z jinych tietich zemi.

(45 Dovoz ze tietich zemi a pokles poptdvky na trhu Unie béhem Setfeni byly posouzeny v oddile 6.2. Po poskytnuti
konec¢nych informaci neposkytla ¢inskd vlada zadné nové argumenty ohledné zahdjeni fizeni. Toto tvrzeni bylo
proto zamitnuto.

(46) Ve svych pfipominkdch k zahdjen{ fizeni ¢inskd vldda tvrdila, Ze vertikdlné integrovani vyrobci v Unii utrpéli djmu
v disledku ndkladt spojenych se ,zpétnou integraci“ a snizené schopnosti prodeje na volném trhu v dasledku
Lsestupné integrace®.

(47)  PH zahdjeni fizeni nebyly k dispozici Zddné informace tykajici se zjevné konkuren¢ni nevyhody od vyrobniho
odvétvi Unie. Vyrobci v Unii navic pfevazné nejsou vertikdlné integrovani.

(48)  Kromé toho Komise uvedla, Ze Setfeni neprokdzalo mimotddné ndklady v disledku vertikalni integrace. Vsichni
vyrobci v Unii zafazeni do vzorku navic prodévali predevsim odbératelim, ktefi nejsou ve spojeni. Toto tvrzeni
bylo proto zamitnuto.

(49) Ve svych piipominkach k zahdjeni fizeni ¢inskd vlada tvrdila, Ze odlisné prodejni trendy vyrobct, ktefi podnét
podali a ktefi podnét nepodali, mezi rokem 2015 a obdobim $etfeni ukazuji, Ze o prodej a odbératele soutézily dvé
skupiny vyrobct. Ztrata prodeje a podilu na trhu u vyrobct, kteti podnét podali, ve prospéch vyrobci, ktef podnét
nepodali, byla tedy také pravdépodobnym davodem, pro¢ byli vyrobci, ktefi podnét podali, postizeni Gjmou
z hlediska objemu prodeje a nemohli zvysit ceny v obdobi Setfeni.

(50) Hospodéfskd soutéz mezi vyrobci v Unii je dasledkem volného trhu aje béinym piedpokladem (ledaze by
napiiklad existovaly dikazy o existenci praktik narusujicich hospodatskou soutéz, coz neni tento piipad), a nikoli
faktorem vysvétlujicim existenci Gjmy. Na trhu Unie si tedy konkuruji nejen vyrobci v Unii, ktef{ podnét podali,
s vyrobci v Unii, ktef{ podnét nepodali, ale i vyrobci v Unii, ktefi podnét podali, mezi sebou navzdjem. To nelze
povazovat za skutecnost oslabujici pfi¢innou souvislost mezi subvencovanym dovozem a podstatnou Gjmou,
kterou utrpélo celé vyrobni odvétvi Unie. Zjisténi tykajici se podstatné Gjmy zaloZend na platném vzorku zavisi
na posouzeni vyrobniho odvétvi jako celku, véetné tdaji od vyrobct, ktefi podnét podali a ktefi podnét nepodali
(4daje na mikro- a makrodrovni).

(51)  Béhem Setfeni, jak je uvedeno v poznidmce k dokumentaci uréené ztcastnéné strané k nahlédnuti ohledné konec-
ného vzorku vyrobct v Unii ze dne 21. ¢ervna 2019, byl vzorek vyrobcti v Unii tvofen jak vyrobci v Unii, ktefi
podali podnét, tak témi, ktefi podnét nepodali. Stanoveni Gjmy navic nebylo omezeno na vyrobce v Unii, kteff
podali podnét, ale tykalo se vyrobniho odvétvi Unie jako celku. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(52) Ve svych ptipominkich po zahdjeni f{zeni ¢inskd vldda navic tvrdila, Ze zdsadnim informacim, jako jsou podporo-
vatelé podnétu a hlavni tdaje tykajici se Gjmy, byla poskytnuta nadmérnd dtvérnost. Cinskd vldda tvrdila, Ze to ji
zabrénilo fadné vyvrétit tvrzeni zadatele o Gjmé.

(53) Komise méla za to, Ze verze podnétu uréend zicastnénym strandm k nahlédnuti obsahuje vSechny zdsadni dikazy
a nedvérnd shrnuti Gdajd, jimz bylo pfizndno davérné zachdzeni, aby zicastnéné strany mohly uplatnit svd priva
na obhajobu v pribéhu fizeni. Pfipomina se, Ze ¢lanek 29 zdkladniho nafizeni pfipousti ochranu divérnych tdaji
v piipadech, kdy by jejich prozrazeni znamenalo vyznamnou soutézni vyhodu pro konkurenta nebo by vyznamné
nepifznivé ovlivnilo poskytovatele informace nebo osobu, od niz byly tyto informace ziskany. Tvrzeni ¢inské vlddy
v tomto ohledu byla proto zamitnuta.
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1.1.2. Pfipominky egyptské vlddy k zahdjeni Setveni

(54) Egyptskd vldda tvrdila, Ze Setfeni by nemélo byt zahdjeno, protoZe podnét nespliiuje pozadavky na dikazy
stanovené v ¢l. 11 odst. 2 Dohody WTO o subvencich a vyrovndvacich opatfenich av ¢l 10 odst. 2 zdkladniho
nafizeni. Podle egyptské vlady nebyly k dispozici dostatecné dtikazy o napadnutelnych subvencich, Gjmé a pfic¢inné
souvislosti mezi dovozem subvencovanych vyrobkt a Gjmou. Komise toto tvrzeni zamitla ze stejnych divodd, jaké
jsou uvedeny v 6. bodé odtivodnéni.

(55)  Béhem konzultaci pied zahdjenim fizeni egyptskd vldda uvedla, Ze zadatel neptedlozil diikazy o tom, Ze by tdajné
preferencni Gvéry poskytovala egyptskd vldda. S ohledem na soubor dikazi pfedlozeny v podnétu, a zejména na
ujedndni mezi Cinou a Egyptem, jakoZ ina cile téchto ujednani je vsak Komise toho ndzoru, ze Zadatel poskytl
dostatecné diikazy, které mu byly rozumné dostupné a z nichz vyplyvd, Ze praxi poskytovani subvenci prostfednic-
tvim preferencnich avéri lze pFicist egyptské vlade.

(56)  Egyptskd vldda déle tvrdila, Ze idajnd dafiovd zvyhodnéni byla v roce 2015 odstranéna z prdvnich pfedpisti a Ze
zadatel neposkytl dtikazy o tom, Ze pro stavajici projekty nadéle plati. Komise vSak shledala, Ze Zadatel poskytl
dostatecné dukazy o zachovani pravnich acinkd téchto danovych zvyhodnéni, které mu byly rozumné dostupné.

(57)  Egyptska vlada rovnéZz uvedla, ze prominuti dovoznich cel na suroviny neni subvenci v rozsahu, v jakém jsou tyto
dovazené vyrobky zpétné vyvazeny jako takové nebo zpracované do podoby navazujictho vyrobku. Komise uznala,
ze napadnutelnou subvenci je pouze nadmérné vraceni dovoznich cel na suroviny, a vénovala této skute¢nosti pfi
Setfeni zvlastni pozornost. Komise déle poznamenala, Ze se pfipominka egyptské vlady nevztahuje na vyrobni
zafizeni.

(58)  Egyptska vldda tvrdila, Ze Zadatel neposkytl dtikazy o vyhodach spojenych s poskytovinim pozemkil za cenu nizsi
nez pfiméfenou. Komise v3ak shledala, Ze zadatel poskytl dostatecné dikazy o vyhodach, které mu byly rozumné
dostupné.

(59) Dale egyptska vlada uvedla, Ze Zzadatel nepfedlozil ditkaz o specifi¢nosti, pokud jde o poskytovani elektfiny za cenu
niz$i nez p¥iméfenou, nebot neexistuje zadnd specifi¢nost, pokud piistup k subvenci podléhd objektivnim podmin-
kdm. Komise poznamenala, Ze egyptskd vldda béhem konzultaci pfed zahdjenim fizeni neposkytla ohledné téchto
objektivnich podminek zadné dikazy.

(60) Komise proto dospéla k zavéru, Ze v podnétu jsou uvedeny dostatecné dukazy pro zahdjeni Setfeni udajnych
napadnutelnych subvenci poskytovanych p¥imo nebo nepiimo egyptskou vladou.

1.1.3. Pfipominky tykajici se samostatného antidumpingového Setieni

(61)  Po poskytnuti definitivnich informaci tvrdila skupina Yuntianhua Group, Ze nahrazeni vyrobnich faktord, jez bylo
provedeno v samostatném antidumpingovém Setfeni, neni vhodné, a pozddala Komisi, aby provedla vypocet
dumpingového rozpéti pro vyvazejici vyrobce ve skupiné bez pouziti ¢l. 2 odst. 6a nafizeni Evropského parla-
mentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. cervna 2016 o ochrané pfed dumpingovym dovozem ze zemi, které
nejsou cleny Evropské unie (ddle jen ,zdkladni antidumpingové nafizeni®) (). Podle skupiny Yuntianhua Group
nezjistilo antisubvenéni Setfeni zadné dikazy o tom, Ze vstupy pro textilie ze sklenénych vldken byly poskytoviny
za cenu niz$i neZ priméfenou. Rovnéz tvrdila, Ze antisubvencni Setfeni souhlasilo s tim, Ze vstupy pro textilie ze
sklenénych vldken byly zakoupeny za nezkreslené trzni hodnoty, jelikoz pro vypocet vyhod ze subvenci byl pouzit
obrat dodavatelt vstupt a surovin.

("3) UK. vést. L 176, 30.6.2016, s. 21.
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(62) Komise za prvé uvedla, ze pfipominky k vypoctu a metodice, jezZ byly pouzity v samostatném antidumpingovém
Setfeni, nespadaji do oblasti ptsobnosti tohoto Fzeni. PFipominky tykajici se metodiky pouzité k urceni dumpingu
by proto mély byt ptedlozeny v kontextu uvedeného Setfeni.

(63)  Za druhé, Setfeni popsané v oddile 3 ukdzalo, Ze klicovi dodavatelé vyvazejicich vyrobct tézili ve velké mife
z vlddnich subvenci. Komise pfipomnéla, Ze pouziti obratu spolecnosti ve spojent, které dodévaji vstupy a suroviny,
neznamend pijjmout nezkreslené trzni hodnoty uvedenych dodavek. Naopak, obrat je alokacni kli¢, ktery umoz-
fiuje fadné roz¢lenéni zjisténych subvenci, z nichz méli vyhodu vyvézejici vyrobci.

(64) Komise rovnéz uvedla, Ze zji§téni ucinénd podle ¢l. 2 odst. 6a zdkladniho antidumpingového nafizeni se tykaji
podstatného zkresleni, kdyz jsou ceny nebo naklady ovlivnény vyznamnymi zdsahy stitu. V této souvislosti se
komplexné zkoumd celd fada riznych prvka. Skutecnost, Ze antidumpingové Setfeni podle ¢l. 2 odst. 6a se neopird
o dukazy tykajici se subvencovéni surovin nebo dot¢eného vyrobku, tedy nepfedstavuje prekdzku pro Komisi, aby
samostatné a v souladu s pouzitelnymi pravidly zdkladniho naf{zeni proetiila, zda dochazi k subvencovani. Argu-
menty skupiny Yuntianhua Group byly proto zamitnuty.

(65) Po poskytnuti dodate¢nych koneénych informaci skupina Yuntianhua Group tvrdila, Ze poskytnuté informace
obsahovaly nové zjisténi tykajici se: i) neexistence segmentace trhu textilii ze sklenénych vlaken; ii) fyzikdlnich
a technickych vlastnosti vyrobku; iii) struktury ndkladd a cen; iv) dvojtho zapocteni v diisledku soubézného ulozeni
antidumpingovych a antisubvencnich cel, které ovlivnilo drovenn kone¢nych antidumpingovych cel ulozenych dne
7. dubna 2020, av) skute¢nosti, Ze dumpingové rozpéti zjisténé v antidumpingovém Setfen{ pro tuto stranu bylo
nespravné a mélo by byt snizeno o celou vysi subvencovani zjisténou v CLR, aby se zabrénilo dvojimu zapocteni.
Tyto prvky nebyly obsazeny v kone¢nych informacich v ramci soubézného antidumpingového fizeni, které tudiz
neobsahovaly tato zdsadni zji$téni a tvahy. V dusledku toho by podle této strany bylo kone¢né antidumpingové
nafizeni (EU) 2020/492 zjevné neodivodnéné a nezdkonné a dumpingové rozpéti ve vysi 64,7 % uvedené v anti-
dumpingovém nafizeni (EU) 2020/492 by bylo chybné.

(66)  Komise nejprve uvedla, ze vysvétleni obsazend v poskytnuti dodate¢nych kone¢nych informaci v tomto Fzenf jsou
reakci na piipominky, které strany zaslaly v ndvaznosti na uvedené poskytnuti informaci, a tudiz obsahovala vice
podrobnosti o zji§ténich u¢inénych Komisi. Nejednd se tedy o novd zjiténi, nybrz pouze o reakci na pfipominky
zlCastnénych stran.

(67) Kromé toho, pokud jde obody i) az iii) vznesené touto stranou, tj. o neexistenci segmentace trhu textilii ze
sklenénych vldken, charakteristiku vyrobku a strukturu nakladi a cen, Komise uvedla, Ze pozndmky v poskytnuti
dodate¢nych informaci tykajici se téchto tif bodti mély reagovat na nova tvrzeni vznesend stranami. Tato nové
tvrzeni byla pfedloZena pouze v souvislosti s timto antisubvenénim Fzenim. Jedinym tvrzenim vznesenym v anti-
dumpingovém fizeni ohledné segmentace bylo, Ze vyrobci v Unii vyrdbéji pouze specializované vyrobky OEM pro
konkrétni odbératele a na segment OEM by neméla byt uloZena Zddnd opatfeni. Témito argumenty se v Gplnosti
zabyval 409. bod odivodnéni antidumpingového nafizeni (14). Komise proto nemohla mit k dispozici feSeni téchto
novych piipominek jiz v souvislosti s poskytnutim informaci o antidumpingovém fizeni. Kone¢né antidumpingové
naifzen{ obsahovalo viechna podstatnd zjisténi a tivahy, na jejichz zdkladé Komise piijala rozhodnuti v souvislosti
s uvedenym postupem, a v plném rozsahu se zabyvalo vSemi argumenty, které byly vrdmci uvedeného fizeni
vzneseny. Zjisténi v antisubven¢nim fzeni nemaji vliv na odtvodnéni stanovené v konetném antidumpingovém
nafizeni.

(68)  Z vécného hlediska navic tyto body neovliviiuji ani neméni zjisténi v rimci $etfent, a to ani antidumpingového, ani
antisubvencniho. Tyto body proto nemaji zddny dopad na situaci strany, kterd vznesla tvrzeni, ani jinych stran.
Navzdory tomu se Komise rozhodla dat strandm dalsi prilezitost k uvedenym bodiim se vyjadrit. I kdyz by jejich
disledkem nebyla 7Zddnd zména (a Komise tedy neméla v zdsadé povinnost je fesit v poskytnuti dodate¢nych
informaci, ale vkone¢ném naiizeni), byly zahrnuty do poskytnuti dodate¢nych konecnych informaci. Ze vsech
vyse uvedenych divodi byla tato tvrzeni zamitnuta.

(14 Uf. vést. L 108, 6.4.2020, s. 67.
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(69) Vkazdém piipadé neexistuje zddny rozpor mezi zjisténimi uvedenych dvou Setfeni. Jediny rozdil spoc¢iva v tom, zZe
v tomto fizeni mély strany piilezitost vyjadiit se v pozd&jsi fazi a ucinit dalsi pfipominky. Komise méla povinnost
odpovédét na tyto pripominky a ucinila tak v tomto nafizeni.

(70)  Pokud jde konkrétné o posledni dva body, tj. body iv) a v) uvedené v 67. bodé odavodnéni, tykajici se mozného
dvojtho zapocteni a dumpingového rozpéti, Komise uvedla nasledujici skutecnosti. Za prvé, jak jiz bylo vysvétleno
v odpovédi na pfipominky stran k poskytnuti kone¢nych informaci v rdmci tohoto fzeni, konkrétné v 1137. bodé¢
odtvodnéni, Komise se v plném rozsahu zabyvala potencidlnim problémem dvojiho zapocteni a poskytla viem
strandm dostatecnou piilezitost predlozit v pribéhu tohoto Fzeni pfipominky. Nemohla tak ucinit v souvislosti
s tehdy probihajicim antidumpingovym f{zenim. Za druhé Komise konstatuje, Ze v souvislosti se samostatnym
antidumpingovym a antisubvenénim fizenim tykajicim se téhoz vyrobku pochdzejictho z téze zemé, kdy k ulozeni
vyrovnavacich cel dojde pozdéji nez k uloZeni antidumpingovych cel, neexistuje jind moznost nez zména difve
ulozenych antidumpingovych cel. Tu je tieba provést, aby bylo mozné zohlednit novd vyrovnavaci cla a zaroven
v pifslusnych relevantnich piipadech zabranit dvojimu zapocteni a dodrzet pravidlo nizsiho cla. Za timto tGcelem je
v téchto piipadech legislativni metoda takovd, Ze se ulozi piislusnd vyrovnavaci cla a poté se soucasné odpovida-
jicim zptisobem zméni piislusnd pouzitelnd antidumpingova cla prostiednictvim téhoZ nafizeni. Na rozdil od toho,
co tvrdi tato strana, proto antidumpingové nafizeni (EU) 2020/492 neni zjevné nespravné a neodiivodnéné.
Prislusnymi posouzenimi a tvrzenimi se v plném rozsahu zabyvalo toto nafizeni, které rovnéz predstavuje zdklad
pro zménu kone¢ného antidumpingového nafizeni. Jelikoz piislusné antidumpingové clo platné pro skupinu
Yuntianhua Group je podle tohoto nafizeni rovnéz zménéno, jak je podrobné vysvétleno v oddile 8, i tvrzeni
této strany, Ze troven jejiho antidumpingového cla v nafizeni (EU) 2020/492 je nespravnd, je jak z faktického, tak
z pravniho hlediska nespravné. Ze vSech téchto duvodii se tvrzeni skupiny Yuntianhua Group zamitaji.

1.2. Celni evidence dovozu

(71)  Dne 31. cervence 2019 podal zadatel zddost o celni evidenci dovozu textilii ze sklenénych vlaken pochazejicich
z dotCenych zemi podle ¢l. 24 odst. 5 zdkladnitho nafizeni. Dne 21.listopadu 2019 predlozil zadatel Zddost
o zavedeni celni evidence podle ¢l. 24 odst. 5 zdkladniho nafizeni znovu, pfi¢emz aktualizoval tdaje o dovozu.

(72)  Podle ¢l. 24 odst. 5 zakladniho nafizeni je u dotéeného vyrobku zavedena celni evidence dovozu, aby v piipadé¢, ze
vysledkem Setfeni budou zjisténi, kterd povedou k ulozeni kone¢ného vyrovndvaciho cla, mohlo byt toto clo,
pokud budou splnény nezbytné podminky, uloZeno na celné evidovany dovoz se zpétnou piisobnosti v souladu
s platnymi pravnimi pfedpisy.

(73)  Vreakci na Zadost o celni evidenci pfedlozily zicastnéné strany pfipominky, kterymi se Komise zabyvala v nafizeni
o celni evidenci. Komise méla k dispozici dostate¢né diikazy odtvodiujici potiebu celni evidence dovozu.

(74 Dne 21.ledna 2020 zvefejnila Komise provadéci naiizeni (EU) 2020/44 (ddle jen ,nafizeni o celni evidenci®) (%),
kterym se ode dne 22.ledna 2020 zavéadi celni evidence dovozu textilii ze sklenénych vlaken pochézejicich z CLR

a Egypta.

1.3. Upfesnéni rozsahu definice vyrobku

(75)  Béhem Setfeni vyslo najevo, Ze nékteré hospodaiské subjekty se moznd nepiihlasily proto, Ze nespravné pochopily
definici vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni. Z tohoto diivodu Komise dne 18. zaif 2019 upfesnila znéni definice
vyrobku uvedené vozndmeni o zahdjeni fizeni tim, Ze zvefejnila dalsi ozndmeni (déle jen ,upfesiiujici
ozndmeni®) ('%). Upfesiujici ozndmeni rovnéZ dalo strandm moznost, aby se v piipadé zdjmu ve stanovené
Ihiite piihlasily apozddaly o dotaznik. Zddnd zdcastnénd strana k upfesiujicimu ozndmeni neptedlozila
pfipominky ani nepozadala o dotaznik.

(1) Provadéci nafizeni Komise (EU) 2020/44 ze dne 20. ledna 2020, kterym se zavadi celni evidence dovozu nékterych tkanych anebo
vpichovanych textilif ze sklenenych vldken pochizejicich z Cinské lidové republiky a Egypta (Uf. vést. L 16, 21.1.2020, s. 1).

(*®) Ozndmeni upfesiujici ozndmeni o zahdjeni antidumpingového a antisubvencniho fizeni tykajicich se dovozu nékterych tkanych
ajnebo vpichovanych textilif ze sklenénych vldken pochdzejicich z Cinské lidové republiky a Egypta (UF. vést. C 314, 18.9.2019, s. 6).
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(76)  Po zvefejnéni upfesiiujictho ozndmeni a v ndsledném Setfeni bylo potvrzeno, Ze zadny z hospodaiskych subjektt se
neopomnél piihlasit z divodu mozného neporozuméni definici dotceného vyrobku obsazené v oznadmeni o zaha-
jeni fizeni.

1.4. Obdobi Setfeni a posuzované obdobi

(77)  Setieni tykajici se subvencovani a Gjmy zahrnovalo obdobi od 1.ledna 2018 do 31.prosince 2018 (ddle jen
,obdobi Setfeni®). Zkoumdni trendt vyznamnych pro posouzeni Gjmy zahrnovalo obdobi od 1.ledna 2015 do
konce obdobi Setfeni (déle jen ,posuzované obdobi®).

(78)  Jak pro stdvajici antisubvencni Setfeni, tak pro antidumpingové Setfeni uvedené ve 4. bodé odtivodnéni plati totéz
obdobi Setieni a totéz posuzované obdobi.

1.5. Zacastnéné strany

(79)  Vozndmeni o zahdjeni fizeni Komise vyzvala zicastnéné strany, aby se ji pfihlasily, a mohly se tak ztcastnit
Setfeni. Navic Komise o zahdjeni Setfeni vyslovné informovala Zadatele, egyptskou vladu, ¢inskou vlddu, dalsi
znamé vyrobce v Unii, zndmé vyvazejici vyrobce, zndmé dovozce a uZivatele a vyzvala je k tcasti.

(80)  Zucastnéné strany mély piilezitost se k zahdjeni Setfeni vyjadiit a pozddat o slySeni u Komise a/nebo u tfednika
pro slySeni v obchodnich fizenich. Skupina Yuntianhua Group pozddala o intervenci tGfednika pro slyseni s cilem
vyjadiit své obavy tykajici se lhity pro odpovéd na pisemné upozornéni na nedostatky. Spolecnost tvrdila, Ze si
nevsimla pisemného upozornéni na nedostatky, protoze jeji pocitacovy server chybné vyhodnotil e-mail od Komise
jako nevyzidanou postu, a pozidala o prodlouzeni o 18 dnt. Ufednik pro slySeni vyzval Komisi, aby prodlouzila
lhiitu o 6 dni.

(81)  Jak je uvedeno v oddile 1.3, Komise béhem Setfeni upfesnila definici vyrobku a ztcastnénym strandm, kterych se
upfesnéni tykd nebo které se pifpadné nepfihldsily, protoze se domnivaly, Ze se jich fizeni netykd, poskytla
piilezitost, aby se ve stanovené lhuté pfihlasily a pozddaly o dotaznik. Zadné dalsi strany se nepiihldsily.

1.6. Vybér vzorku

(82) Vozndmeni o zahdjeni fizeni Komise uvedla, Ze moznd bude nutné vybrat vzorek zicastnénych stran v souladu
s ¢lankem 27 zdkladntho nafizeni.

1.6.1. Vyber vzorku vyrobcii v Unii

(83)  Vozndmeni o zahdjen{ F{zeni Komise uvedla, Ze se rozhodla omezit Setfeni na pfiméfeny pocet vyrobct v Unii
prostiednictvim vybéru vzorku. Dodala, Ze prozatimné vybrala vzorek vyrobcti v Unii na zdkladé nahldseného
objemu vyroby obdobného vyrobku v Unii v obdobi od #jna 2017 do zaf{ 2018 rovnéz s ohledem na zemépisné
rozlozeni. Tento vzorek sestdval ze &tyf vyrobct v Unii, ktefi predstavovali vice nez 40 % odhadované celkové
vyroby textilii ze sklenénych vldken v Unii. Zddnd ze zdcastnénych stran neptedlozila piipominky, a predbézny
vzorek byl proto potvrzen. Vzorek je pro vyrobni odvétvi Unie reprezentativni.

1.6.2. Vyber vzorku dovozcii

(84)  Aby mohla Komise rozhodnout, zda je vybér vzorku nutny, a pokud ano, vzorek vybrat, pozadala dovozce, kteff
nejsou ve spojeni, aby poskytli informace uvedené v ozndmeni o zahdjeni fizeni.

(85)  Pozadované informace poskytl a se zafazenim do vzorku souhlasil jeden dovozce, ktery neni ve spojeni (Euroresins
UK Ltd.). S ohledem na maly pocet spolupracujicich dovozcti Komise rozhodla, ze provadét vybér vzorku neni
nutné.

1.6.3. Vybeér vzorku vyvdzejicich vyrobcii v CLR

(86)  Aby mohla Komise rozhodnout, zda je vybér vzorku nutny, a pokud ano, vzorek vybrat, pozadala v§echny znimé
vyvézejici vyrobce v CLR, aby poskytli informace uvedené v ozndmeni o zahdjeni fizeni. Komise kromé toho
pozéadala zastoupeni Cinské lidové republiky pii Evropské unii, aby oznacilo a/nebo kontaktovalo piipadné dalsi
vyvazejici vyrobce, kteff by mohli mit zdjem o Gcast na Setfeni.
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(87)  Pozadované informace poskytlo a se zafazenim do vzorku souhlasilo osm vyvdzejicich vyrobct nebo jejich skupin
v CLR. V souladu s ¢l. 27 odst. 1 zdkladntho naiizeni Komise vybrala vzorek, sestdvajici ze dvou skupin vyvaze-
jicich vyrobct na zdkladé nejvétsiho reprezentativniho objemu vyvozu do Unie, ktery mohl byt v dobé, kterd je
k dispozici, pfiméfené piezkoumdn. Na skupiny vyvazejicich vyrobct zafazené do vzorku ptipadalo vice nez 79 %
nahlédseného vyvozu textilii ze sklenénych vldken do Unie béhem obdobi Setfeni.

(88)  Vzorek vyvézejicich vyrobcti nebo skupin vyvazejicich vyrobct zahrnuje tyto podniky:

— China National Building Materials Group (déle jen ,skupina CNBM Group®) zahrnujici spole¢nosti:
— Jushi Group Co. Ltd (dile jen ,Jushi“ nebo ,Jushi China®),
— Zhejiang Hengshi Fiberglass Fabrics Co. Ltd (déle jen ,Hengshi®),
— Taishan Fiberglass Inc (dale jen ,Taishan®)

— Yuntianhua Group (dale jen ,skupina Yuntianhua Group®) zahrnujici spolecnosti:
— PGTEX China Co. Ltd (déle jen ,PGTEX"),
— Chongqing Tenways Material Corp. (ddle jen ,CTM").

(89)  Podle ¢l. 27 odst. 2 zdkladniho naifzeni byli vsichni zndmi dotcenf vyvazejici vyrobci a organy CLR ohledné vybéru
vzorku konzultovani.

(90)  Pfipominky k vybéru vzorku byly obdrzeny od dvou vyvdzejicich vyrobcti zatazenych do vzorku, spolecnosti Jushi
a Hengshi, kteti patif do skupiny CNBM Group. Spole¢nosti Jushi a Hengshi nezpochybriovaly skute¢nost, Ze jsou
spole¢nostmi ve spojeni, aviak tvrdily, Ze nejsou ve spojeni se spole¢nosti Taishan. Spole¢nost Jushi tvrdila, Ze
Komise nemuze se spole¢nostmi Hengshi, Jushi a Taishan zachdzet jako s jedinym subjektem na zakladé mecha-
nického uplatnéni ¢l. 127 odst. 1 pism. d) nebo f) provadéciho nafizeni Komise (EU) 20152447 (V) ze dne
24. listopadu 2015 (ddle jen ,provadéci akt k celnimu kodexu Unie). Na podporu tohoto tvrzeni spolecnost
Jushi odkdzala na zpravu panelu WTO ve véci Korea — Certain Paper (') a na pokyny pro transakce se spojenymi
osobami pro spolecnosti kétované na Sanghajské burze cennych papirt.

(91)  Tyto spolecnosti zdiraznily, Ze i) nemély Zddny spolecny piimy podil, ii) nedochdzelo k pfekryvani mezi cleny
jejich fidicich a dozor¢ich organd, iii) nedochdzelo k zddnym souvisejicim transakcim mezi spole¢nostmi Hengshi/
Jushi a Taishan a iv) byly konkurenty na trhu.

(92)  Po vybéru vzorku se dne 13. listopadu 2019 konalo slySeni se spole¢nosti Taishan, ve kterém byly vyse uvedené
argumenty znovu piedneseny.

(93)  Setfeni ukdzalo, Ze spolecnost China National Building Material (dédle jen ,CNBM) je podnik v pifmém vlastnictvi
¢inského statu az 41,27 % nepfimo ve vlastnictvi matefské spole¢nosti CNBM, kterou pak plné vlastni Komise
Stdtni rady pro dohled nad stitem vlastnénymi aktivy a jejich spravu (ddle jen ,SASAC®). Spole¢nost CNBM vlastni
26,97 % podil ve spolecnosti China Jushi Co., Ltd. (dale jen ,China Jushi“), kterd je jedinym akciondfem spole¢nosti
Jushi (19).

(94)  V zaf{ 2017 uzaviela spolecnost CNBM se spolecnosti Sinoma dohodu o fazi (%), kterd byla dokoncena v kvétnu
2018. Spole¢nost Sinoma byla prostfednictvim své dcefiné spole¢nosti Sinoma Science & Technology Co. vlast-
nikem spole¢nosti Taishan. Po fuzi se spole¢nost Sinoma sloucila se spole¢nosti CNBM a byla ji absorbovéna.
V disledku toho drzi spole¢nost CNBM 26,97 % podil ve spolecnosti China Jushi (jediny akciondf spole¢nosti
Jushi) a 60,24 % podil ve spole¢nosti Sinoma Science & Technology Co., Ltd. (jediny akcionaf spole¢nosti Taishan).

(*7) Provadéci naiizeni Komise (EU) 2015/2447 ze dne 24. listopadu 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k nékterym ustano-
venim nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013, kterym se stanovi celni kodex Unie (UF. vést. L 343, 29.12.2015,
5. 558).

(') WT/DS312/R ze dne 28. fijna 2005.

(") http://cnbm.wsfg.hk/index.php?SectionID=FinancialReports&PagelD=2019&Language=eng (naposledy zobrazeno dne
20. listopadu 2019).

(%% hittps://www1.hkexnews.hk/listedco/listconews/sehk/2017/0908/1tn20170908865.pdf (naposledy zobrazeno dne
20. listopadu 2019).
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(95) V¢l 127 odst. 1 pism. d) provadéctho aktu k celnimu kodexu se stanovi, Ze dvé osoby se povazuji za osoby ve
spojeni, pokud: tieti strana piimo nebo nepiimo drzi, kontroluje nebo vlastni nejméné 5 % vydanych akcii nebo
podilt s hlasovacimi prévy obou osob. Spole¢nost CNBM drzi 26,97 % podil ve spolecnosti China Jushi (jediny
akciondf spole¢nosti Jushi) a 60,24 % podil ve spole¢nosti Sinoma Science & Technology Co., Ltd. (jediny akcionaf
spole¢nosti Taishan). Proto bylo shleddno, Ze spole¢nosti jsou ve spojeni.

(96)  Kromé toho podle zprdvy o spole¢nosti z roku 2019 vypracované ¢inskou makléfskou spole¢nosti Guotai Junan
Securities (3!) provadi spolecnost CNBM od roku 2017 reorganizaci svych provoznich subjekti s cilem zlepsit
regiondlni koordinaci a odstranit horizontdlni hospodéiskou soutéz mezi kétovanymi dcefinymi spolecnostmi.
Kromé¢ toho hodld spoletnost CNBM vyfesit problémy v oblasti horizontdlni hospodaiské soutéze do roku
2020. Podle vefejné dostupnych informaci obsazenych ve zpravé hodlala spole¢nost CNBM zahdjit tento proces
konsolidaci svého podnikdni v odvétvi sklenénych vldken vlozenim aktiv do spole¢nosti China Jushi a Sinoma
Science & Technology (jediny akcionaf spole¢nosti Taishan). Dikazy shromdzdéné v prabéhu Setfeni tedy nepod-
poruji argument spolecnosti, Ze spolecny podil nema zddné praktické dasledky a Ze spolecnosti ptisobi nezavisle.
Tyto dikazy naopak svéd¢i o tom, Ze kromé samotné akciondfské struktury (kterd by sama o sobé mohla byt
smérodatnd pro zavér, Ze jde o spolecnosti ve spojeni) mohou dané tii spolecnosti také navzdjem vyznamné
ovliviiovat svd podnikatelskd rozhodnuti a Ze spolecnost, kterd je ovlddd (CNBM), md za cil alespont koordinovat,
ne-li integrovat jejich cinnost (,vyfeSit otdzky horizontdlni hospodaiské soutéze). To znamend, Ze subvence
ziskané kteroukoli z uvedenych spolecnosti mohou byt bez rozlideni pouzity ve prospéch dotéeného vyrobku.
Komise proto zamitla tvrzeni, Ze jeji zavér ve smyslu povazovat tyto tfi spolecnosti za spole¢nosti ve spojeni
nezohlednil faktickou a ekonomickou situaci.

(97) Pokud jde oargument, ze Komise nemtze pro ucely stanoveni vySe subvencovini poskytnutého dotcenému
vyrobku zachdzet se spole¢nostmi Hengshi, Jushi a Taishan jako s jedinou skupinou, Komise pfipomnéla, Ze pro
zajisténi acinného prosazovani opatieni, zejména aby se zabrdnilo presmérovani vyvozu prostiednictvim spolec-
nosti ve spojeni, kterd mé platit nejnizsi clo, pouzivd Komise v praxi ke stanoveni vztahu mezi vyvazejicimi vyrobci
kritéria uvedend v ¢lanku 127 aktu, kterym se provadi celni kodex Unie. Tato skutecnost byla viem strandm jasné
sdélena v ozndmeni o zahdjeni fizeni na jeho zacdtku. Kromé toho je odkaz na cldnek 127 aktu, kterym se provadi
celni kodex Unie, vyslovné uveden v ¢l. 2 odst. 1 zdkladniho antidumpingového nafizeni (?2), pficemz Komise by
méla se stranami v antidumpingovych i antisubvencnich fizenich zachdzet stejné (*%). Kromé toho se podle ¢l. 7
odst. 1 zdkladniho naifzen{ provadi vypocet vyse subvencovani na jednotku subvencovaného vyrobku vyvdzeného
do Unie. Vypocet vyse napadnutelnych subvenci na zakladé dotéeného vyrobku vyvazeného do Unie znamend, Ze
pokud jsou spole¢nosti ve spojeni, jelikoZ penize jsou zastupitelné, mohou uvedené vyhody pouzit bez rozliseni
pro dotéeny vyrobek, a to bez ohledu na konkrétniho vyvézejictho vyrobce. Jelikoz v tomto piipadé spolecnosti
Henghsi, Jushi a Taishan vyrdbé&ji a vyvazeji dotceny vyrobek, méla by se u vyse napadnutelnych subvenci, které jim
byly poskytnuty, zohlednit skutecnost, Ze diky svému vztahu mohou uvedené vyhody pfenést na dotéeny vyrobek
vyvézeny do Unie, jak povazuji za vhodné. V disledku toho by vyhody poskytnuté uvedenym vyvézejicim vyrob-
ctim, pokud jde o dotéeny vyrobek, mély vést ke stanoveni jediné vyse pro celou skupinu.

(98)  Kromé toho ani véc projedndvand pred WTO (2*) zminénd spolecnosti Jushi v 90. bodé odivodnéni nepodporuje
tvrzen{ této spole¢nosti. Ve skutecnosti na rozdil od toho, co se spole¢nost Jushi pokousi dovodit, panel WTO
vuvedené véci potvrdil, Ze pro stanoveni dumpingu v antidumpingovych Setfenich pravidlo uvedené v ¢l 6
odst. 10 antidumpingové dohody WTO (podle né&z by mélo byt vypocteno dumpingové rozpéti pro kazdého
vyvézejictho vyrobce) nutné nezabraniuje tomu, aby bylo s odlisnymi pravnimi subjekty zachdzeno jako s jedinym

(*') https://img3.gelonghui.com/pdf/3ala2-2862061c-769f-43a8-823¢-ebbf7ac6de94.pdf ~ (s.4,  naposledy  zobrazeno  dne
20. listopadu 2019).

(*») Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. cervna 2016 o ochrané pfed dumpingovym dovozem ze zemd,
které nejsou cleny Evropské unie (Uf. vést. L 176, 30.6.2016, s. 21).

(*’) Na zdkladé Deklarace o feSeni sporti podle Dohody o provadéni ¢ldnku VI Veobecné dohody o clech a obchodu 1994 nebo ¢isti
V Dohody o subvencich a vyrovnavacich opatfenich. Viz téz véc DS 427 WT[DS427/RW China anti-dumping CVD measure on broilers
— deklarace je citovdna v bodé 7.1. Komise se domnivd, Ze by v rdmci moznosti méla zajistit konzistentni vysledky v soubéznych
antidumpingovych a antisubvencnich Setfenich (viz rovnéz zpréva Odvolaciho orgdnu Mexico — Definitive Anti-Dumping Measures on
Beef and Rice (WT/DS295/AB/R), bod 295).

(** WT/DS312/R ze dne 28. fijna 2005.
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vyvozcem nebo vyrobcem. Panel poznamenal, Ze toto zachdzeni by bylo povoleno, ,pokud je strukturdlni a obchodni
vztah mezi dotcenymi spolecnostmi dostatecné iizky tak, aby mohly byt povazovdny za jediného vyvozce* (*°). Z této Gvahy
vyplyvd, ze panel nestanovil kritéria, kterd musi orgdny provadéjici Setfeni pouzit k posouzeni toho, zda jsou
spole¢nosti ve spojeni. Panel se omezil na to, Ze se zabyval konkrétnimi prvky (jako je drzba podild, spravni rada,
prodejni kandly), které v tomto piipadé posuzoval orgdn provadéjici Setfeni. Odvolaci orgn ve véci EC — Fasteners
potvrdil moznost zachdzet s nékolika vyvozci jako s jedinym subjektem, pficemz uvedl rovnéz prvky, které mohou
byt relevantni, jako je i) existence podnikovych a strukturdlnich vazeb mezi vyvozci, napiiklad spole¢nd kontrola,
vlastnictvi a fizenf; ii) existence podnikovych a strukturdlnich vazeb mezi stitem a vyvozci, napiiklad spoletnd
kontrola, vlastnictvi a fizeni, a iii) kontrola nebo podstatny vliv stdtu, pokud jde o stanovovani cen a produkci (29).
V tomto ohledu nelze z pravnich a skutkovych okolnosti tohoto pFipadu zpochybnit existenci podnikovych vztahi
mezi spolecnosti Jushi, Hengshi a Taishan.

(99)  Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti dospéla Komise k zavéru, Ze se pro tcely tohoto Setfeni jednd o spolecnosti
ve spojeni, a vSechna souvisejici tvrzeni tak byla zamitnuta.

(100) Po poskytnuti koneénych informaci zpochybnila spole¢nost Taishan pouziti vyrovndvaciho cla v kombinaci se
spole¢nosti Hengshi/Jushi. Tato ztcastnénd strana tvrdila, Ze spole¢ny kone¢ny akcionaf (spole¢nost CNBM) mél
pouze velmi omezenou kontrolu nad podnikatelskymi a provoznimi rozhodnutimi spolecnosti Jushi nebo Hengshi.
Zopakovala, Ze spolecnosti Taishan a Hengshi/Jushi si konkuruji na trhu, a uvedla, Ze na podporu téchto tvrzeni jiz
diive predlozila diikazy. Spole¢nost Taishan nabidla pisemny zavazek, ktery by ac¢inné prerusil jakoukoli obchodni
vazbu mezi spole¢nostmi Taishan a HengshifJushi, coz by zabranovalo pfesmérovani vyvozu textilii ze sklenénych
vldken do Unie od spole¢nosti HengshifJushi prostfednictvim spole¢nosti Taishan.

(101) Jak je popsdno v 96. bodé odtivodnéni, Setfeni odhalilo, Ze prostfednictvim svych spole¢nych akcionditi mohou
dané tii spole¢nosti navzdjem vyznamné ovliviiovat svd podnikatelskd rozhodnuti. Z dikazd ve spisu vyplyvd, Ze
spolecnosti prochdzeji procesem konsolidace a koordinace operaci tykajicich se sklenénych vlaken. Nebyly posky-
tnuty zaddné nové informace ani dikazy, které by mohly tato zjisténi vyvratit. Spolecnost Taishan ve skute¢nosti
nezpochybnila plany svého hlavniho akciondfe na konsolidaci jeho podnikdni v oblasti sklenénych vldken. Tyto
plany jsou v jasném rozporu s jakymkoli zdvazkem prerusit obchodni vztahy mezi spole¢nostmi Taishan a Hengs-
hi/Jushi. Aniz by se spolecnost vyjadrila k tomu, zda by Komise mohla takovy zdvazek pfijmout, neni kromé toho
zjevné schopna piijmout jakykoli druh zdvazku bez souhlasu subjektd, které ji v kone¢ném dusledku ovladaji.
Proto byly tvrzeni spolecnosti Taishan i Zddost o zdvazek zamitnuty.

(102) Po poskytnuti kone¢nych informaci tvrdila skupina CNBM Group, Ze subvence, které obdrzel obchodnik ve spojeni
Jushi Hong Kong Co. Ltd., nelze napadnout, jelikoZ tato spole¢nost je usazena v Hongkongu, a nikoli v Ciné.
Hongkong je nezdvislym ¢lenem WTO, aje proto podle praiva WTO a pro Géely Setfeni Unie v oblasti ochrany
obchodu povazovdn za nezdvislou jurisdikci. Vzhledem k tomu, Ze stdvajici antisubvencni fizeni nebylo zahdjeno
proti Hongkongu, nemély by byt zohlednény zadné subvence, které tidajné obdrzela spole¢nost Jushi Hong Kong.
Komise uvedla, Ze skupina CNBM Group nezpochybnila zjisténi Komise tykajici se subvencovani tohoto obchod-
nika ve spojeni. Bez ohledu na status Hongkongu v tomto Setieni se skutecné stfedisko ¢innosti a kontroly nad
spolecnosti Jushi Hong Kong nachdzelo v pevninské Ciné. Jak uvedla samotnd spolecnost, ,Jushi Hong Kong je ve
skutecnosti papirovd spolecnost, nemd Zddné konkrétni zaméstnance, Zddny pozemek, Zddny fyzicky tfad a zddné vyhody, tedy
ani dariové programy, ani granty“. Ucetni zdznamy se nachizely ve spole¢nosti Jushi Group Co. Ltd., zde se nachazeli
i piislusni pracovnici za déelem ovéfeni a ziskané subvence, které poskytovaly vyhodu dotéenému vyrobku,
poskytly ¢inské subjekty. Kromé toho, jak potvrdil Odvolaci orgdn ve véci United States - Anti-Dumping and
Countervailing Measures on Large Residential Washers from Korea, mohou byt pro vypocet vyse valorického subven-
covani relevantni subvence poskytované pifjemci v jinych zemich, neZ je ¢len poskytujici subvenci (¥7). Toto tvrzeni
této spolecnosti se proto zamitd.

(**) WT/DS312/R ze dne 28. fijna 2005, bod 7.162.

(%) WT/DS397AB|R ze dne 15. Cervence 2011, bod 376. Stejné znéni je nyni uvedeno v ¢l. 9 odst. 5 druhém pododstavci zdkladniho
antidumpingového nafizeni.

(¥”) Zprdva Odvolaciho orgdnu United States - Anti-Dumping and Countervailing Measures on Large Residential Washers from Korea (WT|
DS464/AB|R), 7.z 2016, bod 5.298.
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(103) Po poskytnuti kone¢nych informaci tvrdila skupina Yuntianhua Group, Ze jeji subvencni rozpéti bylo nadhodno-
ceno piiddnim subvenci poskytnutych spolecnostem, které nedodévaji vstupy pouzivané pii vyrobé dotéeného
vyrobku, a proto pozadovala, aby se k subvencim téchto spolecnosti pfi vypoctu vyrovndvaciho cla nepiihlizelo.

(104) Clanek 1 zdkladniho nafizeni stanovi, Ze aby se vyrovnala subvence, kterd byla piimo nebo nepiimo poskytnuta na
zhotoveni, vyrobu, vyvoz nebo piepravu jakéhokoli vyrobku, jehoz propusténi do volného obéhu v Unii piisobi
Gjmu, maze byt uloZeno vyrovnavaci clo. Komise md dtikazy o tom, Ze spolecnosti zahrnuté do Setfeni, jejichz
vyhody plynouci ze subvenci pfispély ke clu pro skupinu, se piimo ¢i nepfimo podilely na poskytovani vstupt,
sluzeb, materidlt nebo aktiv pouzivanych pii vyrobé dotceného vyrobku, jak je popsino v ¢lanku 1 zdkladniho
nafizeni. Vtomto ohledu nebyly pfipominky vznesené skupinou Yuntianhua Group podlozeny konkrétnimi

dukazy.

(105) Komise vSak zjistila, Ze jedna ze spole¢nosti ve spojeni, jejiz subvence byly napadeny, byla plivodné pozddina
o Gcast na $Setfeni, protoZe pronajala strojni zafizeni jednomu z vyvazejicich vyrobct. V ndvaznosti na obdrzené
piipominky v3ak Komise revidovala alokacni kli¢ tykajici se leasingovych ¢innosti spolecnosti, které byly spojeny
s dotéenym vyrobkem. Jelikoz vyhody, které by mohly byt pfidéleny prostiednictvim leasingovych ¢innosti, se
povazovaly za zanedbatelné, Komise rozhodla, Ze je nezohledni.

1.7. Individudlni zjis€ovani

(106) Pét z ¢inskych vyvazejicich vyrobed, ktefi zaslali odpovédi na dotaznik pro vybér vzorku, informovalo Komisi
o svém zdméru pozddat o individudlni zjistovan{ podle ¢l. 27 odst. 3 zdkladniho nafizeni. Komise dotaznik zpfis-
tupnila online v den zahdjeni fizeni. Komise navic ozndmila vyvdzejicim vyrobctim nezafazenym do vzorku, Ze

jsou povinni poskytnout odpovéd na dotaznik, pokud chtéji byt posuzovani individudlné. Zadn4 ze spolecnosti
viak odpovéd na dotaznik neposkytla. V disledku toho nebylo mozné provést individudlni zjistovdni.

1.8. Spolupracujici vyvazejici vyrobci v Egypté

(107) V ozndmeni o zahdjeni fizeni Komise vyzvala viechny vyvézejici vyrobce v Egypté, aby ji kontaktovali. Prihldsili se
dva vyvdzejici vyrobci ve spojeni, ktefi pfedstavuji 100 % vyvozu do Unie a 100 % vyroby textilii ze sklenénych
vlaken v Egypté:

— Jushi Egypt For Fiberglass Industry S.A.E (déle jen ,Jushi Egypt®), teti sektor severozdpadniho zdlivu suezské
ekonomické zény, Egypt,

— Hengshi Egypt Fiberglass Fabrics S.A.E (ddle jen ,Hengshi Egypt®), tieti sektor severozapadniho zdlivu suezské
ekonomické zény, Egypt.

1.9. Odpovédi na dotaznik a inspekce na misté

(108) Dotazniky pro vyrobce v Unii, dovozce, uzivatele a vyvézejici vyrobce v CLR a v Egypté byly v den zahjen{ fizeni
zpfistupnény na internetu (*8).

(109) Komise obdrzela odpovédi na dotaznik od dvou skupin ¢inskych vyvazejicich vyrobcti zatazenych do vzorku, dvou
egyptskych vyvdzejicich vyrobct, ¢tyf vyrobct v Unii zafazenych do vzorku, péti uZivatelt a jednoho dovozce,
ktery neni ve spojeni. Na dotaznik neodpovédél zddny z ¢inskych vyvdzejicich vyrobct nezatazenych do vzorku.

(110) Komise rovnéz zaslala dotaznik ¢inské a egyptské vladé. Dotaznik pro ¢inskou vladdu obsahoval zvldstni dotazniky
pro banku China Development Bank (dile jen ,CDB*), banku Export Import Bank of China (déle jen ,EXIM®)
a spole¢nost Sinosure. Uvedené finan¢ni instituce byly vyslovné zminény v podnétu jakozto vefejnopravni subjekty
nebo subjekty fizené & povéiené k poskytovani subvenci. Kromé toho byla ¢inskd vldda pozddana, aby zvlastni
dotaznik pro finanéni instituce zaslala vSem ostatnim finanénim institucim, které poskytuji avéry nebo vyvozni
Gvéry spolecnostem zafazenym do vzorku nebo odbérateléim spolecnosti zatazenych do vzorku. Cinskd vldda byla
rovnéZ pozadana, aby v zdjmu administrativniho zjednoduseni shromdzdila veskeré odpovédi poskytnuté témito
finan¢nimi institucemi a aby je pfedala pfimo Komisi.

(*%) K dispozici na strankdch http://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2398
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(111) Dotaznik pro egyptskou vladu obsahoval zvlastni dotazniky pro banky National Bank of Egypt, Ahli Bank a Bank
Misr. Uvedené finanéni instituce byly vyslovné zminény v podnétu jakozto vefejnopravni subjekty nebo subjekty
fizené ¢i povéfené k poskytovani subvenci. Kromé toho byla egyptskd vldda v zdjmu administrativniho zjednodu-
Seni pozddana, aby zvlastni dotaznik pro finanéni instituce zaslala viem ostatnim finanénim institucim, které
poskytuji Gvéry nebo vyvozni Gvéry spole¢nostem zafazenym do vzorku. Dotaznik pro egyptskou vlddu navic
obsahoval zvlastni dotazniky pro spole¢nosti Egypt-TEDA Investment Company (ddle jen ,Egypt TEDA) a Egyptian
Chinese JV Company for Investment (déle jen ,ECCI%), které byly v podnétu identifikovany jako stitem vlastnéné
subjekty pisobici vzéné SETC. Egyptskd vldda byla pozdddna, aby shromézdila veskeré odpovédi poskytnuté
témito finanénimi institucemi a dal§imi subjekty a aby je zaslala pfimo Komisi.

(112) Komise obdrzela od ¢inské vlady odpovédi na dotaznik, které zahrnovaly odpovédi na zvldstni dotaznik od
spolecnosti EXIM a Sinosure, jakoZ i odpovédi od egyptské vlddy, které zahrnovaly odpovédi na zvldstni dotaznik
od bank National Bank of Egypt a Bank Misr a spole¢nosti Egypt TEDA.

(113) Aniz je dotéeno pouziti ¢lanku 28 zakladniho nafizeni, Komise si vyzddala a ovéfila veskeré informace, které
povazovala za nezbytné a které véas poskytly strany za tGcelem stanoveni subvence, Gjmy a zdjmu Unie. V pros-
tordch ¢inského ministerstva obchodu byla provedena inspekce na misté, jiz se Gcastnili idfednici zjinych
piislusnych ministerstev. Pfi této inspekci na misté byli piftomni mimoto zastupci spolecnosti EXIM, CDB a Sino-
sure.

(114) Inspekce na misté se uskutecnila také v prostorach spole¢nosti Egypt TEDA, jakoZ i v prostorach téchto egyptskych
vladnich organi:

— Generélni Gfad pro investice (dédle jen ,GAFI“), Kéhira, Egypt,

— Generélni tfad ekonomické zény Suezského priplavu (dile jen ,Generdlni Gfad zény SC¥), ekonomickd zéna
Suezského priiplavu, Egypt,

— Egypt Gas Holding (déle jen ,EGAS®), Kahira, Egypt,

— Egyptskd regula¢ni agentura pro doddvky elektiiny a ochranu spotiebitele (ddle jen ,EgyptERA*), Kdhira, Egypt.
(115) Komise navic uskutec¢nila inspekce na misté podle ¢lanku 26 zdkladniho nafizeni v prostordch téchto spolecnosti:

Vyrobci v Unii

— European Owens Corning Fiberglas, Sprl (déle jen ,0C"),

— Chomarat Textiles Industries S.A.S. (ddle jen ,Chomarat®),

— Saertex GmbH & Co. KG (déle jen ,Saertex”),

— Abhlstrom-Munksjo Glassfibre Oy (dale jen ,Ahlstrom*)

Vyirobci v CLR zatazeni do vzorku (%)

— China National Building Materials Group (déle jen ,skupina CNBM Group®),

— Jushi Group Co. Ltd, Tia-sing, CLR,

— Zhejiang Hengshi Fiberglass Fabrics Co. Ltd, Tia-sing, CLR,

— China Jushi Co. Ltd., Tia-sing, CLR,

— Jushi Group Hong Kong Co. Limited, Tia-sing, CLR,

— Tongxiang Leishi Mineral Powder Co. Ltd., Tia-sing, CLR,

— Tongxiang Jinshi Precious Metal Equipment Co. Ltd., Tia-sing, CLR,

(*%) Tento seznam zahrnuje vyvazejici vyrobce i dalsi subjekty ve spojeni v téZe skupiné bez ohledu na to, zda vyrdb&ji dotéeny vyrobek.
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(116)

117)

(118)

Huajin Capital Limited, Hongkong, CLR,

Jushi Group (HK) Sinosia Composite Materials Co., Ltd., Hongkong, CLR,
Taishan Fiberglass Inc., Tchaj-an, CLR,

China National Building Material Group finance Co., Ltd, Peking, CLR,
Sinoma Science & Technology Co., Ltd, Peking a Nanking, CLR,

Huatai Non-Metallic Powder Co., Ltd, Tchaj-an, CLR,

Taian Antai Gas Co., Ltd, Tchaj-an, CLR,

Taishan Fiberglass Zoucheng Co., Ltd, Zoucheng, CLR,

Sinoma Jinjing Fiber Glass (Zibo) Co., Ltd, Zibo, CLR,

Shandong Linyi Shangi Mining Co., Ltd, Station of Sunzu Town, CLR,
Yuntianhua Group (déle jen ,skupina Yuntianhua Group®):

PGTEX China Co. Ltd., Cchang-¢ou, CLR

Chongqing Tenways Material Corp.Ltd, Cchung-cching, CLR,

Chongging Polycomp International Corporation (CPIC), Cchung-¢ching, CLR,
CPIC International Co., Limited (CPIC HK), Cchung-cching, CLR,
Changzhou Diba Textile Machinery Co., Ltd., Cchang-¢ou, CLR,
Changzhou Newtry Co., Ltd., Cchang-éou, CLR

Chongging Tianze New Material Co., Ltd., Cchung-cching, CLR,
Wenzhou Jinhui Nonmetallic Mining Co., Ltd., Cchung-éching, CLR,
Chongging Yuanjia Mining Co., Ltd. (Chongqing Wingreat), Cchung-éching, CLR,
Yunnan Yuntianhua Group Co., Ltd., Kchun-ming, CLR,

Yunnan Yuntianhua Financial Co., Ltd., Kchun-ming, CLR

Vyvdzejici vyrobci v Egypté

Jushi Egypt For Fiberglass Industry S.A.E, Suez,

Hengshi Egypt Fiberglass Fabrics S.A.E., Suez

Uzivatelé

Siemens Gamesa Renewable Energy GmbH&Co KG (ddle jen ,SGRE),

Vestas Wind Systems A[S (dale jen ,Vestas®).

Kviili hrozbé pienosu onemocnéni COVID-19 a naslednym opatfenim pfijatym v reakci na Sifeni tohoto onemoc-
néni (*°) nemohla Komise ovéfit tdaje pfedlozené nékolika spole¢nostmi, které patii do skupiny jednoho z vyva-
zejicich vyrobcli nachdzejicich se v CLR. Vzhledem k tomu, Ze k této nepfedvidané situaci doslo ve velmi pozdni

......

nostmi pro vypocet subvence, které byly ovéfeny na zdkladé dostupnych informaci.

1.10. NeuloZeni prozatimnich opatfeni a nisledny postup

Dne 24. ledna 2020 Komise v souladu s ¢l. 29a odst. 2 zdkladniho nafizeni informovala ziCastnéné strany o svém
zdméru neuloZit prozatimni opatfeni a pokracovat v Setfeni.

Komise pokracovala ve vyhleddvani a ovéfovani vSech informaci, jez povaZzovala za nezbytné pro svd kone¢nd
zjisténi.

(*°) Viz pozndmka ke spisu tykajici se disledkd koronavirové pandemie na antidumpingové a antisubvencni Setfeni, odkaz t20.001353.
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1.11. Poskytnuti koneénych informaci

(119) Dne 27.unora 2020 Komise vSechny strany informovala o podstatnych skutecnostech a tivahdch, na jejichz
zakladé hodld ulozit kone¢né antisubvenéni clo na dovoz dotéeného vyrobku do Unie (déle jen ,poskytnuti
kone¢nych informaci®).

(120) VSem strandm byla poskytnuta 15denni lhata, béhem niz mohly k uvedenym koneénym informacim zaslat
piipominky. Nékolik ztcastnénych stran pozadalo o prodlouzeni lhity. Komise témto strandm udélila lhitu pro
podani pfipominek do 20.bfezna a 23.bfezna 2020. Ziucastnéné strany mély piilezitost se k zahdjeni Setfeni
vyjadrit a pozadat o slySeni u Komise a/nebo u tfednika pro slySeni v obchodnich fizenich.

(121) Vrdmci samostatného antidumpingového Setfeni byly strandm dne 19. prosince 2019 poskytnuty konecné

vvvvvv

dovoz dotceného vyrobku do Unie. Kromé toho byly ztcastnénym strandm dne 10. dnora 2020 poskytnuty
dodate¢né informace.

(122) Komise v tomto naifzen{ fesila pfipominky pfedloZené v pribéhu antisubvenéniho fizeni. Pfipominkami pfedloze-
nymi v souvislosti se samostatnym antidumpingovym Setfenim se toto nafizeni nezabyvalo, pokud strany vyslovné
neuvedly, ze pfedlozené piipominky se tykaji obou Fzeni.

(123) Po poskytnuti koneénych informaci 7ddnd strana nepozidala o slySeni u dfednika pro slySeni.

(124) Kromé toho obdrzely zdcastnéné strany dne 17. dubna 2020 dodate¢né kone¢né informace a do 22. dubna 2020
mély moznost piedlozit pfipominky (ddle jen ,poskytnuti dodate¢nych koneénych informaci).

(125) Kromé toho byly zicastnénym strandm dne 24. dubna 2020 podruhé poskytnuty dodate¢né kone¢né informace
ado 27.dubna 2020 mély moznost predlozit pfipominky (dale jen ,druhé poskytnuti dodate¢nych konecnych
informaci").

(126) Komise uspofddala slySeni s vyrobnim odvétvim Unie, s vyvdZzejicimi vyrobci Jushi/Hengshi China a s egyptskymi

vyvazejicimi vyrobci Jushi/Hengshi Egypt, jakoZ is egyptskou vlddou.
2. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK

2.1. Dotéeny vyrobek

(127) Dotéenym vyrobkem (*!) jsou textilie z tkanych a/nebo vpichovanych pramencii a/nebo p¥ize z nekonecnych sklenénych
vidken, téZ s dalSimi prvky, svyjimkou vyrobkii, které jsou impregnované ¢i predimpregnované (,pre-preg®), aswgéjimkou
otevienych sitovin o velikosti buriky vétsi nez 1,8 mm na délku ina Sitku a o plosné hmotnosti vyssi nez 35 g/m” (ddle
jen textilie ze sklenénych vldken) pochdzejici z CLR a Egypta, vsoucasnosti kodi KN ex 7019 39 00,

ex 7019 40 00, ex 7019 59 00 aex 7019 90 00 (kédy TARIC 7019 39 00 80, 7019 40 00 80, 7019 59 00 80
a 7019 90 00 80) (déle jen ,dot¢eny vyrobek").

(128) Textilie ze sklenénych vldken maji Sirokou $kdlu pouziti, napifklad pfi vyrobé lopatek pro vétrné turbiny, pfi
vyrobé ¢lund, ndkladnich automobilt a sportovniho vybaveni, jakoz iv systémech pro sanaci potrubi.

2.2. Obdobny vyrobek
(129) Setieni prokdzalo, Ze nasledujici vyrobky maji stejné zdkladni fyzikdlni, chemické a technické vlastnosti, jakoz
istejnd zakladni pouziti:
— dotceny vyrobek,
— vyrobek vyrdbény a proddvany na domdcim trhu dotlenych zemi a

— vyrobek vyrdbény a proddvany v Unii vyrobnim odvétvim Unie.

(130) Komise rozhodla, Ze uvedené vyrobky jsou proto obdobnymi vyrobky ve smyslu ¢l. 2 pism. ¢) zédkladniho nafizeni.

(*") Podle objasnéni v upfesiiujicim ozndmen.
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2.3. Tvrzeni tykajici se definice vyrobku

(131) Jeden vyvéZzejici vyrobce a ministerstvo obchodu Egyptské arabské republiky tvrdili, Ze soupravy piedfezanych
textilii ze sklenénych vldken by nemély byt zahrnuty do plsobnosti Setfeni. Argumentovali tim, Ze soupravy
piediezanych textilii ze sklenénych vldken jsou navazujicim vyrobkem, ktery vyzaduje dalsi vyrobni kroky a vyka-
zuje rozdily ve fyzikdlnich vlastnostech, jelikoz md mnohem mensi rozméry. Md jinou formu a baleni, nebot se
skladd z nékolika mensich kust textilif spojenych prosivinim. Déle byl vznesen argument, Ze vylouCenim souprav
by nevzniklo zadné riziko obchdzeni, nebot proces fezdni je nevratny a vyrobek neni zaménitelny s nefezanymi
textiliemi ze sklenénych vldken.

(132) Zadatel tvrdil, Ze soupravy piedfezanych textilii ze sklenénych vldken a nefezané textilie ze sklenénych vldken maji
stejné zdkladni vlastnosti a stejnd konecnd pouziti. Vzhledem ktomu, Ze textilie ze sklenénych vldken jsou
materidly urcené ke zpevnéni, pfifezdvani je nutné, aby odpovidaly tvaru vyrobku, ktery je tfeba zpevnit, ale
neméni jejich zakladni vlastnosti jako takové. Proces fezdni mizZe provadét vyrobce textilii ze sklenénych vldken,
nezdvisly pramyslovy feza¢ nebo samotny odbératel. Jednd se o velmi jednoduchy a levny tikon. Zadatel dale tvrdil,
Ze uzivatelé nevnimaji prediezané textilie ze sklenénych vldken jinak nez ostatni textilie ze sklenénych vldken,
jelikoz se obvykle vyrdbgji podle uzivatelskych specifikaci. Pokud by proces fezdni zménil charakteristiky textilii ze
sklenénych vldken, vedlo by to k tomu, Ze by se staly nepouzitelnymi pro konkrétniho odbératele.

(133) Setfeni ukdzalo, Ze postupy predfezdvéni a sestavovani do souprav neméni zdkladni fyzikalni, technické nebo
chemické vlastnosti textilii ze sklenénych vldken ani jejich zadkladni kone¢nd pouziti. Odbératelé obou vyrobki
jsou z velké cdsti titiz a oba vyrobky jsou proddvany prostfednictvim stejnych distribu¢nich kanéld.

(134) Setfeni rovnéz potvrdilo, Ze u vétsiny aplikaci se textilie ze sklenénych vldken vyrabi podle specifikaci odbératelt.
Soupravy piedfezanych textilii ze sklenénych vlaken ptedstavuji pouze dodate¢nou specifikaci v objedndvce odbé-
ratele. Soupravy prediezanych textilil ze sklenénych vldken jsou zabaleny do odlisného baleni, které rovnéz neméni
vlastnosti. Vzhledem k tomu, Ze textilie ze sklenénych vldken jsou ve stdle vétsi mife objedndviny v podobé
souprav piedfezanych textilii a stdle Castéji se vyuzivd sluzeb externich fezacd, existovalo by vysoké riziko obcha-
zeni, kdyby byly prediezané textilie ze sklenénych vldken vylouceny z oblasti piisobnosti Setfeni. Komise proto
dospéla k zdvéru, ze predfezané textilie ze sklenénych vldken by nebylo vhodné z rozsahu $etfeni vyloucit.

(135) Jiny vyvazejici vyrobce tvrdil, Ze pfize ze sklenénych vlaken by se méla povazovat za vylouCenou z oblasti
plisobnosti Setfeni. Tento vyvazejici vyrobce tvrdil, ze prize ze sklenénych vliken nebyla vyslovné zminéna
v dotazniku, v podnétu nebo v ozndmeni o zahdjeni fizeni, coz naznacuje, Ze se na ni nevztahuje definice vyrobku.
Dile tvrdil, Ze textilie ze sklenénych vldken z piize nelze klasifikovat podle vlastnosti kontrolniho ¢isla vyrobku
(dale jen ,PCN“), Ze se dovazi pod jinymi kody KN, nez jsou kddy uvedené v podnétu, a Ze na piizi ze sklenénych
vldken se nevztahuji ani opatieni uloZend na pramence ze sklenénych vldken v jinych fizenich.

(136) Zadatel a dalsi vyrobce v Unii (ktery neni stranou podnétu) tvrdili, Ze Setieni by se mélo vztahovat pouze na textilie
z nekroucenych sklenénych vlaken, zatimco kroucend vldkna by mohla byt z oblasti plisobnosti Setfeni vyloucena.
Zadatel tvrdil, Ze nekroucend sklenénd vldkna maji stejné vlastnosti jako pramence sklenénych vldken, jelikoz se
skladaji ze svazku nekroucenych vlaken nebo prament, pouzivaji se rovnéz pro stejné tcely jako pramence a maji
obvykle primér 13-24 mikrometri a 300-4 800 tex.

(137) Pokud jde o zahrnuti textilii ze sklenénych vldken z piize, v ozndmeni o zahdjeni fizeni byl definovin vyrobek,
ktery je predmétem Setfeni, jako textilie z tkanych a/nebo vpichovanych pramencii a/nebo ptize z nekonecnych sklenénych
vidken [...]* (3?). Setfeni prokdzalo, Ze nekroucend sklenéna vldkna majf stejné zdkladni vlastnosti jako pramence ze
sklenénych vldken, tj. sklddaji se ze svazku nekroucenych vldken nebo prameni a pouzivaji se ke stejnym tcelm.
Oba tyto vyrobky maji obvykle primér 13-24 mikrometrt a 300-4 800 tex. Proto by nebylo vhodné vyloucit
tyto typy vyrobku z oblasti ptisobnosti Setfeni.

(*) Ozndmeni o zahdjeni fzeni ve znéni upfesiujictho ozndmeni.
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(138) Pokud jde o textilie ze sklenénych vldken vyrabéné hlavné z kroucenych sklenénych vlaken, Komise podotykd, Ze
tento vyrobek, ktery ma odlisné zdkladni vlastnosti a ktery je rovnéz uréen k odlisnym koneénym pouzitim, napf.
pro desky splosnymi spoji, nebyl nikdy soucasti dotfeného vyrobku. Komise tento bod vyslovné objasnila
v upfesnujicim ozndment.

3. SUBVENCOVANI: CINSKA LIDOVA REPUBLIKA
3.1. Uvod: prezentace vlidnich plind, projekti a dalsich dokumenti

(139) Pfed analyzou tdajného subvencovani ve formé subvenci nebo programt subvenci Komise posoudila vladni plany,
projekty a dalsi dokumenty, které byly relevantni pro vice nez jednu ze subvenci nebo programt subvenci. Zjistila,
7e vSechny subvence nebo programy subvenci, které jsou pfedmétem posouzeni, jsou souldsti provadéni centrdl-
niho planovani ¢inské vlady na podporu vyrobniho odvétvi textilif ze sklenénych vldken z ndsledujicich davodi.

(140) 12. pétilety plan ndrodntho hospoddfského a socidlniho rozvoje CLR (dale jen ,12. pétilety plén®) zdtraznil
vyznam odvétvi novych materidlti, které zahrnuje textilie ze sklenénych vliken, jako ,strategického rozvijejictho
se odvétvi“ a stanovi, Ze by se mélo rozvinout v hlavni pramyslovy pilif“ prostfednictvim komplexni politické
podpory a vedeni (*}). Kromé toho se 13. pétilety plan narodniho hospodaiského a socidlniho rozvoje CLR (ddle
jen ,13. pétilety plan“), ktery se vztahuje na obdobi 2016-2020, zaméfuje na dalsi rozvoj odvétvi novych
materidld, a to posilenim vyzkumu a vyvoje a zlepsenim inovaéni schopnosti tohoto vyrobniho odvétvi (>4).

(141) V 13. pétiletém planu se zdiaraziuje strategickd vize ¢inské vlady, pokud jde o zlepSeni a podporu klicovych
odvétvi. Plin vyzdvihuje dlohu technologickych inovaci v hospoddfském rozvoji CLR spolu s pietrvavajicim
vyznamem zdsad ,zeleného“ rozvoje. Podle kapitoly 5 uvedeného plinu je jednim z hlavnich smért rozvoje
prosazovani modernizace tradini pramyslové struktury, jak bylo uvedeno jiz ve 12. pétiletém planu. Tato
myslenka je ddle rozpracovdna v kapitole 22, kterd vysvétluje strategii modernizace tradi¢nich odvétvi v CLR
pomoci propagace jejich technologické pfemény. V tomto ohledu 13. pétilety plan uvddi, Ze spole¢nosti budou
podporovény, aby se ,komplexné zdokonalily v oblastech, jako jsou technologie vyrobku, priimyslovd zafizeni, ochrana
Zivotniho prostiedi a energetickd ticinnost*.

(142) V 13. pétiletém planu jsou na nékolika mistech zminény nové materidly: ,Budeme rychleji usilovat o pokroky u zdklad-
nich technologii v oblastech, jako jsou naptiklad informacni a komunikacni technologie nové generace, nové energie, nové
materidly [...]* (*%). Plan déle pocitd s realizaci projektd souvisejicich s vyzkumem, vyvojem a aplikaci klicovych
novych materialt (39).

(143) Po poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vldda zopakovala své zdkladni stanovisko ohledné pétiletych plénéi Ciny
a prohldsila, Ze tyto pldny nejsou povinné ani pravné zdvazné, ale jednd se o pouhé pokyny, protoze neobsahuji
konkrétni prévni ustanoveni, sankce ¢&i jakdkoli pravidla tykajici se pouzitelnosti. Cinskd vldda déle uvedla, ze 12.
pétilety plan jiz neni platny, a i v pfipadé, Ze by 13. pétilety plan byl pravné zdvazny, coz neni, nezmifuje textilie
ze sklenénych vldken. Kromé toho pldn sice odkazuje na ,nové materidly*, ale tento pojem nedefinuje. 13. pétilety
plan navic nenf specificky pro odvétvi textilii ze sklenénych vlaken ani pro ,odvétvi novych materialt, ale pokryva
téméf celé hospodafstvi.

(144) Komise s timto postojem nesouhlasila. Kapitola 17 v 13. pétiletém pldnu uvadi: ,strategie a pldn ndrodniho rozvoje
budou hrat viidéi a zdvaznou roli.“ Z toho vyplyva, Ze tento plan neuvadi pouze obecnd prohldseni o podpore, ale
pouzivd formulace naznacujici jeho zdvazny charakter.

(145) Tkdyz 12. pétilety plan jiz neni platny, je pfedchiidcem, ktery zdiraznil vyznam odvétvi novych materidla jakozto
ystrategického rozvijejictho se odvétvi“, coz 13. pétilety pldn ddle rozpracoval. Jak je uvedeno ve 148. a 149. bodé
odtvodnéni, odvétvi novych materialt zahrnuje i odvétvi textilif ze sklenénych vlaken. Jak je uvedeno ve 141. bodé¢
odivodnéni, v 13. pétiletém planu se zduraziuje strategickd vize ¢inské vlady, pokud jde o zlepseni a podporu
kli¢ovych odvétvi. Upfednostiiuje proto uréitd odvétvi a technologie, véetné textilii ze sklenénych vlaken.

(®%) Viz 12. pétilety pldn, s. 9.

(>4 Viz 13. pétilety plan, s. 23 a 24.

(*%) Viz 13. pétilety plan hospoddfského a socidlniho rozvoje Cinské lidové republiky, ¢4st 11, kapitola 6, oddil 1.
(*%) Tamtéz, ¢ast 11, kapitola 6, oddil 4.
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(146) Tvrzeni ¢inské vlady v tomto ohledu byla proto zamitnuta.

(147) Odvétvi novych materidld je rovnéz jednim z odvétvi podporovanych v ramci iniciativy ,Made in China 2025“ (*’),
aje tudiz zpisobilé Cerpat vyznamné stitni financovdni. Na podporu iniciativy ,Made in China 2025% atim
nepiimo 1iodvétvi textilii ze sklenénych vldken byla vytvofena fada fondd, jako je napiiklad narodni fond pro
integrované obvody, fond pro moderni vyrobu a investi¢ni fond pro vznikajici odvétvi (*%).

(148) Kromé toho se na textilie ze sklenénych vldken casto odkazuje jako na ,nové materidly“. Plan ,Made in China
2025 (*%) uvadi 10 strategickych odvétvi, kterd jsou pro ¢inskou vladu kliovymi odvétvimi. Popisuje odvétvi 9
,nové materidly ajeho podkategorie, které zahrnuji pokrocilé zakladni materidly (bod 9.1) aklicové strategické
materidly (bod 9.2), véetné vysoce vykonnych vldken a kompozitnich materidli a novych materidli pro energeti-
ku (*0). Nové materidly tedy tézi z vyhod vyplyvajicich z podptrnych mechanismt uvedenych v dokumentu, mimo
jiné z politik finan¢ni podpory, fiskdlnich a dariovych politik, dohledu a podpory Stdtni rady (*!).

(149) 'V ndvaznosti na cestovni mapu iniciativy ,Made in China 2025“ byl v listopadu 2016 navic rozpracovdn seznam
10 strategickych odvétvi a byl z néj vytvoren Katalog ¢ty zakladd, ktery zvefejnil poradni vybor pro ndrodni
vyrobni strategii (NMSAC), coz je poradni skupina Nérodni uzsi vedouci skupiny pro budovani ndrodni vyrobni
sily. V tomto katalogu je kazdé z 10 strategickych odvétvi rozdéleno do ¢ty kapitol: i) zdkladni ndhradni dily, ii)
klicové zdkladni materidly, iii) pokrocilé zdsadni procesy/technologie a iv) platformy pramyslovych technologii.
Sklenénd vlakna lze nalézt v odvétvi 7: elektrickd zafizeni, bod II, klicovy zdkladni materidl: podbod 16, izola¢ni
desky ze sklenénych vldken, a v odvétvi 9: nové materidly, bod II, klicové zdkladni materidly, bod 10, vysoce
vykonnd vldkna, monomery a kompozitni materidly, a 24, materidly na bazi skla.

(150) Po poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vldda tvrdila, Ze textilie ze sklenénych vldken nejsou zminény v inici-
ativé ,Made in China 2025 kterd je v celé ekonomice $iroce dostupnd, a Ze iniciativa ,Made in China 2025“ nenf
povinnd, nybrz je pouze pokynem.

(151) Vtomto ohledu Komise znovu opakuje, Ze iniciativa ,Made in China 2025“ se jasné zaméfuje na odvétvi novych
materidld, k nimz patfi i odvétvi textilii ze sklenénych vldken, jak jiz bylo prokdzdno. Poskytuje strategickou
podporu a zdruky mimo jiné prostfednictvim lepsi politiky finanéni podpory a vétsi podpory danové politiky.
Jasné naptiklad stanovi ,zvySeni podpory pro novou generaci informacnich technologii, vyspéld zafizeni, nové materidly atd.“

(152) Iniciativa ,Made in China 2025“ uvadi, Ze se jednd o ,program akci v prvnich deseti letech realizace strategie vyroby
energie”, a stanovi jasné strategické politiky a cile. Iniciativa ,Made in China 2025“ rovnéz stanovi, Ze ,jednotlivé
regiony vypracuji zvldstni program realizace a zdokonali politickd opatieni s cilem zajistit provedeni jednotlivych tikolii“, a déle
stanovi, ze ,ministerstvo priimyslu a informaci posili analyzu sledovdni, dohled a vedeni spolecné s prislusnymi titvary a véas
ozndmi vyznamné uddlosti Stdtni radé*. Kromé toho je iniciativa ,Made in China 2025“ podpofena provadécimi
opatfenimi, jako je cestovni mapa iniciativy ,Made in China 2025 a ,Ozndmeni Generdlniho Gfadu ministerstva
pramyslu a informac¢nich technologii o vydani pokynd pro financovani primyslové transformace a modernizace
(,Made in China 2025%) z roku 2017“ (+?), jez stanovi fondy, z nichz tézili néktefi spolupracujici vyvézejici vyrobci
textilil ze sklenénych vldken. Kromé toho se pldn rozvoje pramyslu stavebnich hmot (2016-2020) zminény v 153.
bodé odiivodnéni ,pripravuje na zdkladé ndvrhu 13. pétiletého pldnu ndrodniho hospoddiského a socidlniho rozvoje Cinské
lidové republiky a strategie ,Made in China 2025““. Vzhledem k vySe uvedenému se nezdd, zZe by iniciativa ,Made in
China 2025 byla pouhym pokynem. Naopak se zdd, Zze md de facto zdvazny ¢inek a do zna¢né miry je realizo-
véana. Tato tvrzeni ¢inské vlidy byla proto zamitnuta.

(*’) http:/[www.gov.cn/zhengce/content/2015-05/19/content_9784.htm

(*%) Viz US-China Economic and Security Review Commission: The 13th Five-Year Plan, s. 12.
(*%) https://www.cae.cn/caefhtml/files/2015-10/29/20151029105822561730637.pdf

(*9) Viz cestovni mapa iniciativy ,Made in China 2025 s. 142, 152.

(*1) Viz ,Made in China“ 2025, kapitola 4: Strategickd podpora a doddvky.

(*2) http:/[www.miit.gov.cn/n1146295/n1652858/n1652930/n3757016/c5657745/content.html
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(153) Kromé toho i pldn rozvoje odvétvi stavebnich hmot (2016-2020) propaguje odvétvi textilii ze sklenénych vlaken.
Tento pldn vyzyva k optimalizaci primyslové struktury mimo jiné rozsifovanim vznikajicich odvétvi, jako jsou
materidly na bdzi skla, primyslovd keramika, nitroo¢ni cocky, vysoce vykonnd vldkna a kompozitni materidly
a grafen a upravené materidly. Toho ma byt dosazeno prostiednictvim vlddniho financovéni, politik v oblasti dani,
financovani, stanovovani cen, energetiky a ochrany Zivotniho prostiedi a podporou kapitdlu pro ticast na fizich,
nabyvan{ a restrukturalizaci podnikt zabyvajicich se stavebnimi hmotami pomoci riznych prostfedki véetné
pujcek (+3).

(154) Po poskytnuti konecnych informaci ¢inskd vldda tvrdila, Ze se plan rozvoje odvétvi stavebnich hmot vztahuje na
vSechny stavebni hmoty, a je proto Siroce dostupny iv celé ekonomice. Tento plan se navic tykd pouze obecnych
informaci o vlddni politice.

(155) Plan rozvoje odvétvi stavebnich hmot stanovi konkrétni opatieni zaméfend na odvétvi stavebnich hmot, k némuz
patii i odvétvi textilii ze sklenénych vldken, jak je vysvétleno ve 166. bodé odavodnéni. Komise proto nesouhlasi
s tvrzenim ¢inské vlady, Ze je dostupny v celé ekonomice.

(156) Ackoli by se plan rozvoje odvétvi stavebnich hmot mohl jevit pouze jako dokument s pokyny, jak je uvedeno ve
152. bodé odivodnéni, jednd se o provadéni 13. pétiletého planu a strategie ,Made in China 2025 Jeho cilem je
L,podpofit transformaci a modernizaci odvétvi stavebnich hmot, usnadnit zménu odvétvi stavebnich hmot z velkého na silné
odvétvi a dosdhnout udrZitelného rozvoje béhem obdobi provddéni 13. pétiletého pldnu“ a stanovi jasné tdkoly a projekty,
aby bylo dosazeno stanovenych cilt béhem vymezeného konkrétniho pétiletého obdobi (*4). Tvrzeni, Ze se jednd
pouze o pokyny, je tedy sporné, tim spiSe pii jeho zkoumadni v $ir$im kontextu.

(157) Na odvétvi textilii ze sklenénych vldken se vztahuje i pldn rozvoje inteligentni vyroby (2016-2020) zvefejnény
¢inskym ministerstvem primyslu a informacnich technologii (ddle jen ,MIIT), ktery stanovi 10 klicovych tkold,
jejichz cilem je zkraceni vyvojového cyklu vyrobki, zlepseni dc¢innosti vyroby a kvality vyrobkd, snizeni provoz-
nich nékladd, zdroji a spotieby energie a urychleni rozvoje inteligentni vyroby. V roce 2018 ozndmila Stdtn{ rada
zémér Ciny rozsifit sviij program pro inteligentni vyrobu tim, Ze téhoz roku doplni pfiblizné 100 pilotnich
projektti, a podle vefejné dostupnych informaci zafadilo MIIT jednoho ze spolupracujicich vyvézejicich vyrobct,
spolecnost Taishan Fiberglass, Inc., v roce 2015 na seznam mezi ,podniky s inteligentni vyrobou“ (,The Intelligent
Manufacturing Plants®) (+3).

(158) Podle ¢inské vlddy je plén rozvoje inteligentni vyroby (2016-2020) irelevantni, nebot nenf specificky pro odvétvi
textilii ze sklenénych vldken, ale tyka se celého zpracovatelského pramyslu. Cinskd vlada navic tvrdila, Ze plan neni
zdvazny, nybrz pouze orientacni.

(159) Plan rozvoje inteligentni vyroby (2016-2020) se ,pfipravuje v souladu sndvrhem 13. pétiletého pldnu ndrodniho
hospoddiského a socidlniho rozvoje Cinské lidové republiky a strategie ,Made in China 2025“ (*6). Proto provadi strategii
stanovenou v téchto dokumentech. Jak jiz bylo vysvétleno vyse, 13. pétilety pldn a strategie ,Made in China 2025*
se zaméfuji konkrétné na urcitd odvétvi, mezi néz patif odvétvi textilii ze sklenénych vldken jakozto soucdst
odvétvi novych materidlt. Kromé toho se v planu rozvoje inteligentni vyroby na mnoha mistech odkazuje na deset
klicovych oblasti strategie ,Made in China 2025 Zejména ,Zvlastni sloupec 6 — Diraz na inteligentni transformaci
v klicovych oblastech stanovi, Ze v pfipadé nové generace informacnich technologii, (...) novych materidlii, (...) stavebnich
hmot (...) se podporuje diisledné uplatiiovdni inteligentnich a digitdlnich technologii ve vyzkumu a vyvoji a p¥i navrhovdni,
vyrobé, logistice a skladovdni, provozu a spravé, poprodejnim servisu a dalsich hlavnich soucdstech podniki“. Plin rozvoje
inteligentni vyroby (2016-2020) je proto specificky pro klicova odvétvi stanovend ve strategii ,Made in China
2025 a zahrnuje mimo jiné nové materidly a odvétvi stavebnich hmot, k nimz pati{ odvétvi textilif ze sklenénych
vldken.

(¥%) Viz plan rozvoje odvétvi stavebnich hmot (2016-2020).
(*4 Viz plan rozvoje odvétvi stavebnich hmot (2016-2020).
(*) Internetové stranky Taishan Fiberglass Inc.

(*6) Viz plén rozvoje inteligentni vyroby (2016-2020).
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(160) Komise rovnéz konstatuje, Ze formulace pouzité v planu rozvoje inteligentni vyroby (2016-2020) naznacuji, ze
dokument mé zdvaznou povahu. Zejména oddil II &ast I ,Cile rozvoje* stanovi, Ze ,do roku 2025 se provede
dvoufdzovd strategie na podporu rozvoje inteligentni vyroby: fdze jedna — do roku 2020 se vyrazné posili kapacita pro zavedeni
a podporu rozvoje inteligentni vyroby, v zdsadé se realizuje digitdlni vyroba v klicové oblasti tradicniho zpracovatelského
priimyslu a zfetelné pokroci inteligentni transformace klicového odvétvi spolu s jejimi podminkami a zdklady; fize dva — do
roku 2025 je v podstaté zaveden systém pro podporu inteligentni vyroby a inteligentni transformace se uskuteciiuje nejprve
v klicovém odvetvi* Oddil V ,Organizace a provadéni“ kromé toho stanovi, Ze ,ministerstvo priimyslu a informacnich
technologii a ministerstvo financi jsou odpovédnd za organizaci a provddéni pldnu, posileni vedeni, peclivou organizaci, véasné
feseni problémii, k nimz doslo v priibéhu provddeéni pldnu, a za podporu provddéni jednotlivych tkolii a opatfeni® a ze ,pfi-
slusné odbory priimyslu, informacnich technologii a financi v jednotlivych regionech rychle vypracuji provddéci rezim v souvislosti
s pldnem, provedou piislusné podpiirné politiky a dokonéi informacni zpétnou vazbu podle urceni odpovédnosti“. Komise proto
dospéla k zdvéru, Ze plin rozvoje inteligentni vyroby jasné vymezuje cile, které jsou pro dotcené spolecnosti
zdvazné.

(161) Na zakladé vyse uvedenych zji§téni byla tvrzeni ¢inské vlddy zamitnuta.

(162) Kromé toho ¢insky Katalog vyspélych technologickych vyrobki na vyvoz vydany ministerstvem pro védu a tech-
niku, ministerstvem zahrani¢ntho obchodu a v§eobecnou celni spravou uvadi 1900 vyspélych technologickych
vyrobki v 8 kategoriich, které ¢inska vldda urcila pro preferen¢ni vyvozni politiky. Jednou z kategorii je kategorie
,nové materidly”, kterd zahrnuje textilie ze sklenénych vldken (+). Kromé toho ¢insky Katalog vyspélych techno-
logickych vyrobki vydany ministerstvem védy a technologie, ministerstvem financi a stitni dafiovou spravou uvadi
11 oblasti, mezi néz patii i kategorie nové materidly“. Podle zdkona CLR o pokroku v oblasti védy a techniky
navic mohou podniky ptsobici v oblasti vyspélych technologii, které jsou usazeny v zéndch rozvoje vyspélych
technologii, téZit ze seznamu preferen¢nich politik, které zahrnuji: i) sazbu dané z p¥jmd podniki ve vysi 15 %
namisto bézné sazby ve vysi 25 %; ii) pokud hodnota vyroby vyrobkt na vyvoz dosihne 70 % z celkové hodnoty
pro dany rok, sazba dané z pfijmt podniki se dale sniZuje na 10 %; iii) nové zaloZené podniky ptisobici v oblasti
vyspélych technologif jsou po dobu prvnich dvou let od zahdjeni vyroby osvobozeny od dané z pijmu podnikd;
iv) nové zalozené podniky pusobici v oblasti vyspélych technologii jsou osvobozeny od dané z vystavby; v) pro
podniky ptisobici v oblasti vyvoje a vyroby novych technologii ajejich provozu jsou pozemky pouzivané pro
vyzkum a vyvoj osvobozeny od dang; vi) zafizeni pouzivand podniky plsobicimi v oblasti vyspélych technologif
pro vyrobu a vyvoj vyspélych technologii podléhaji zrychlenym odpistim; vii) vyrobky na vyvoz vyrabéné podniky
ptisobicimi v oblasti vyspélych technologii jsou osvobozeny od vyvoznich cel s vyjimkou téch, které jsou omezeny
stdtem nebo se tykaji konkrétnich vyrobkd atd (*8).

(163) Po poskytnuti konecnych informaci ¢inskd vldda tvrdila, Ze cinsky Katalog vyspélych technologickych vyrobkd,
vykladany ve spojeni se zdkonem CLR o pokroku v oblasti védy a techniky, neni specificky pro ur¢itd odvétvi,
nebot tyto dokumenty stanovi objektivni kritéria zpisobilosti, kterd jsou uplatiiovdna automaticky.

(164) Vtomto ohledu, jak jiz bylo uvedeno ve 162. bodé odivodnéni, ¢insky Katalog vyspélych technologickych
vyrobkil na vyvoz fadi tyto vyrobky do 8 kategorii, véetné ,novych materidlt“. Komise dile poznamenava, ze
¢insky Katalog vyspélych technologickych vyrobkti uvddi 11 oblasti, k nimz patif ,6. Nové materidly“. Vzhledem
k tomu, Ze oba katalogy jsou omezeny na urcity pocet oblasti, nelze dospét k zavéru, Ze se vztahuji na vSechna
odvétvi. Tvrzeni &inské vlady bylo proto zamitnuto.

(165) Docasnd ustanoveni o podpofe priamyslové restrukturalizace (rozhodnuti Stitni rady ¢. 40 2005) (dile jen ,roz-
hodnuti ¢. 40“), kapitola III, odkazuji na ,Katalog pokynil pro pramyslovou restrukturalizaci®, ktery se sklddd ze tf{
kategorii polozek, a sice podporovanych projektli, omezovanych projektil a eliminovanych projektti. Podle ¢lanku
XVII rozhodnuti plati, Ze pokud investicni projekt spadd do podporovanych projektii, musi byt prezkoumdn a

(*’) Preferen¢ni politiky v ndrodnich zéndch rozvoje vyspélych pramyslovych technologii, s. 12-14.
(*%) Preferen¢ni politiky v ndrodnich zéndch rozvoje vyspélych primyslovych technologii, s. 1.
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schvdlen a zanesen do rejstiiku podle prislusnych vnitrostdtnich predpisii tykajicich se investic; vsechny financni instituce
poskytnou tivérovou podporu podle tvérovych zdsad; dovezené vlastni zafizeni v celkové vysi investice s vyjimkou komodit
v poloZce vnitrostdtnich investicnich projektii s ndzvem ,neosvobozené dovezené komodity“ (zménéné v roce 2000), které vydalo
ministerstvo financi, miiZe byt osvobozeno od dovozni dané a dovoznich sloZek dané z pfidané hodnoty, pokud neexistuji nové
predpisy tykajici se neosvobozenych investicnich projektii. Dalsi politiky v oblasti podporovanych priimyslovych projektii se
provddeji v souladu s ptislusnymi vnitrostdtnimi piedpisy“.

(166) Katalog pokynd pro primyslovou restrukturalizaci (verze z roku 2011) (zména z roku 2013) (+) uvadi v oddile
,Kategorie I — Podpora“:

LXII. Stavebni hmoty:

[...]

6.  Vyvoj avyroba technologii pro taZeni bezalkalickjch sklenénych vldken v pecich a vysoce vykonnych sklenénych vldken
a vyrobkii s rocnim vynosem 50 000 tun“.

(167) Podle ¢inské vlddy neni rozhodnuti ¢. 40 specifické pro jeden podnik nebo jedno odvétvi, jak vyzaduje ¢l. 2 odst. 1
Dohody o subvencich a vyrovnavacich opatfenich, ale pro urcité podporované projekty. Rozhodnuti ¢. 40 navic
neni povinné. Cinskd vldda potvrdila, ze Katalog pokynt pro priimyslovou restrukturalizaci, na ktery odkazuje
Komise, neni relevantni, protoze Komise odkazuje na verzi tohoto katalogu z roku 2011, jejiz platnost jiz vypriela.
Podle ¢inské vlddy novd verze tohoto katalogu textilie ze sklenénych vldken nezminuje.

(168) Za prvé Komise poukazuje na to, ze odkazovala na ,Katalog pokynt pro priimyslovou restrukturalizaci (verze
z roku 2011) (zména z roku 2013) neodkazovala tedy na verzi z roku 2011, ale na pozménénou verzi z roku
2013. Podle poznatkti Komise byla posledni zména katalogu schvalena vyhlaskou Narodni komise pro rozvoj
a reformy Cinské lidové republiky & 29 ze dne 27. srpna 2019 a vstoupila v platnost dne 1. ledna 2020 (°). Tento
novy ,Katalog pokynti pro priimyslovou restrukturalizaci (verze z roku 2019)* skutecné zrusil ,Katalog pokynti pro
pramyslovou restrukturalizaci (verze z roku 2011) (zména)“. Byl vsak pfijat a vstoupil v platnost po skonéeni
obdobf Seteni. V priibéhu obdobi 3etfeni byl proto v platnosti ,Katalog pokyni pro pramyslovou restrukturalizaci
(verze z roku 2011) (zména z roku 2013)“. V kazdém piipadé, v rozporu s tvrzenim ¢inské vlady, odkazuje verze
,Katalogu pokynti pro primyslovou restrukturalizaci z roku 2019 na textilie ze sklenénych vldken v ,Oddile I-
Podporovand odvétvi®, a sice takto:

LXII. Stavebni hmoty

[...]

6. [...] Technologicky vyvoj avyroba vysoce vykonnych sklenénych vldken avyrobkii ze sklenénych vldken, jako jsou
degradované vyrobky a vyrobky s nepravidelnym priifezem.”

(169) Za druhé Komise nesouhlasi s tvrzenim, Ze rozhodnuti ¢. 40 nemd zdvazny Gcinek. Rozhodnuti ¢. 40 totiZ stanovi
docasnd pravidla na podporu prumyslové restrukturalizace a odkazuje na ,Katalog pokynii pro priimyslovou restruk-
turalizaci®, ktery vymezuje tii kategorie poloZek: podporované projekty, omezované projekty a eliminované
projekty. Clanek XVII rozhodnuti ¢. 40 viak stanovi povinné zachdzeni s investi¢nimi projekty, které patii do
podporované kategorie, napf. vSechny finanéni instituce poskytnou ivérovou podporu podle  ivérovych

(*) Katalog pokynti pro priimyslovou restrukturalizaci (verze 2011) (zména zroku 2013) (vydany prostfednictvim vyhldsky ¢. 9
Nérodni komise pro rozvoj areformy ze dne 27.bfezna 2011 a zménény v souladu s rozhodnutim Nédrodni komise pro rozvoj
a reformy o zméné piislusnych ustanoveni Katalogu pokynt pro priimyslovou restrukturalizaci (verze 2011) vydanym prostiednic-
tvim vyhldsky ¢ 21 Ndrodni komise pro rozvoj a reformy ze dne 16. inora 2013).

(*%) http:/[www.gov.cn/xinwen/2019-11/06/5449193 files|26¢9d25{713f4ed5b8dc5 1ae40ef3 7af.pdf
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zdsad”, ,dalsi politiky zvyhodiiujici podporované priimyslové projekty se provedou v souladu s pfislusnymi vnitrostdtnimi
predpisy”. Clanek XXI ddle stanovi, ze ,prislusné preferencni politiky provddéné podle kategorie odvétvi, vyrobkii a technologii
v soucasné dobé obzvldsté podporovanych stitem (pozménéné v roce 2000) se_upravi tak, aby byly provddény v souladu
s kategorii podporovanych projektii Katalogu pokynii pro priimyslovou restrukturalizaci‘. Proto mé rozhodnuti ¢. 40 v tomto
ohledu zdvazny tcinek. ,Kategorie I — Podpora“ Katalogu pokynt pro primyslovou restrukturalizaci uvadi urcity
pocet projektd u urcitého poctu odvétvi. Jak je vysvétleno ve 166. bodé odtvodnéni, zahrnuje odvétvi stavebnich
hmot a konkrétni projekty tykajici se odvétvi textilii ze sklenénych vldken. V disledku toho rozhodnuti ¢. 40,
vykldddno ve spojeni s Katalogem pokynt pro priimyslovou restrukturalizaci, stanovi zvldstni zachdzeni s ur¢itymi
projekty v ramci urcitych podporovanych odvétvi. Ackoli tyto dokumenty tedy odkazuji na konkrétni projekty,
stanovi nejdiive konkrétni odvétvi, kterd jsou podporovana, a poté urcité projekty v téchto odvétvich, které by
mohly vyuzit preferenéniho zachazeni stanoveného v rozhodnuti ¢. 40. Komise proto tato tvrzeni ¢inské vlady
zamitla.

(170) Kromé toho se na textilie ze sklenénych vldken vztahuje plan rozvoje primyslu stavebnich hmot na obdobi
2016-2020 (°!), ktery mimo jiné ptredpoklddd transformaci odvétvi stavebnich materidlti z velkého odvétvi na
silné odvétvi. Predpoklddd rovnéz optimalizaci struktur odvétvi stavebnictvi, zlepSeni zabezpeceni doddvek klico-
vych materidlti, zvyseni trovné koncentrace v odvétvi, jakoz i posileni mezindrodni konkurenceschopnosti. Plin
stanovi kvantitativni rozvojové cile, vladni kontrolu nad vyrobni kapacitou, podrobné cile pro vyrobu, zemépisné
rozmistén{ primyslovych odvétvi mezi provinciemi v CLR, bezpe¢nost doddvek, rozvoj konkrétnich odvétvi,
kontrolu vlady nad podniky a jeji vliv na né, jakoz i opatfeni na podporu priamyslu (*?). To svéd¢i o silné piitom-
nosti a zasahovéni stitu do odvétvi sklenénych vliken.

(171) 13. pétilety plan pro odvétvi vldken a kompozitnich materialt (*3) je pldn, ktery se zamétuje konkrétné na odvétvi
materidld z vldken. Je jasnym voditkem pro rozvoj tohoto odvétvi, napiiklad oddil .3 stanovi cil:

(172) ,Aktivné integrovat a modernizovat zdkladni a navazujici konce priimyslového fetézce, aby se udrzel zdravy a stabilni rozvoj
odvétvi vyroby vidken a kompozitnich materidlii: podnécovat velké podniky v oblasti vyroby nddrzi a peci, aby trvale provddely
strategii rozvoje za iicelem vstupu na globdlni trhy a realizovaly modely globdlni vyrobni kapacity. Na zdkladé toho: — udrZovat
kontrolu nad tempem riistu objemu domdci vyroby sklenénych vldken, aby se dizelo na relativné nizké irovni, — soucasné
sniZovat pomér vyvozu domdcich sklenénych vldken a vyrobkii, — aktivné prizpiisobovat struktury vyrobkii, [...] — aktivné
upravovat strukturu vyrobkii a vést podniky k realizaci diferencovaného rozvoje, diirazné rozvijet hluboké zpracovdni vyrobkii ze
sklenénych vldken, rozsifovat velikost trhu s vyrobky z vldken a kompozitnich materidlii do oblasti aplikaci stiedni aZ vysoké
tridy a zlepSovat kvalitu vyrobkii a jejich pfidanou hodnotu. Zajistit, aby rocni mira riistu pijmii hlavnich podnikii z odvétvi
vyroby vldken a kompozitnich materidlii byla vyssi nez celostdtni tempo riistu HDP o asi 5 aZ 6 procentnich bodii, tj. v roce
2020 dosdhne celkovy ptijem podnikii nad urcenou velikost 500 miliard juanii, tj. dvojndsobku v porovndni se situaci na konci
12. pétiletého pldnu.“ (>4)

(173) Oddil 1V.3.4 uvedeného planu dale stanovi zdklad vladnich pokynt pro podniky a celé odvétvi:

(174) ,Vést riizné typy podnikii k tomu, aby se zapojily do diferencovanych operaci s ohledem na jejich individudini vyhody a specifické
segmenty trhu. Zejména je nezbytné vést malé a stiedni podniky ktomu, aby sly cestou riistu, kterd spocivd v ndpravé
konkrétnich nedostatkii, v tom, Ze malé a stiedni podniky dopliiuji velké podniky, a v povaZovdni specializace za cestu k tispéchu.
Diky diferencovanym operacim se zabrdni soutéZi mezi velkymi podniky a mezi podobnymi podniky, cimz se odstrani levny

(°!) Plan rozvoje primyslu stavebnich hmot na obdobi 2016-2020, ministerstvo primyslu a informacnich technologii, GXBG [2016]
¢. 315.

(°?) Zprava, kapitola 12.3.1.4, s. 283-286.

(*3) 13. pétilety plan pro odvétvi vldken a kompozitnich materidld, zvefejnény dne 2. cervna 2015 ¢inskym sdruzenim odvétvi sklené-
nych vléken a ¢inskym sdruzenim pro kompozitni materidly.

(**) Tamtéz, oddil IIL.3.
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konkurencni trh. Soucasné si mohou malé a stiedni podniky diky specializované vyrobé rovnéz ziskat iictu a pozornost velkych
podnikil, navdzat tizké vztahy spoluprdce s velkymi podniky a ticinné podporovat a prosazovat rozvoj velkych podnikii.“

(175) Odvétvovd sdruzeni jsou tUzce propojena se stitem, zejména prostfednictvim vyznamu, ktery ma v téchto sdru-
zenich budovani Komunistické strany Ciny (°°). Ustanoveni oddilu IV.3.6 téhoZ plinu také odkazuji na zdsahy sttu
do vyroby vldken, véetné odvétvi textilii ze sklenénych vlaken:

J[SdruZeni]
— pomdhd vlddé pFi ndlezitém vytvdreni a provddéni priimyslové politiky s cilem zajistit fddny rozvoj odvétvi,

— zajiStuje ucinné uplatiiovdni systému pro vstup do odvétvi sklenénych vidken a fizeni tohoto odvétvi a soucasné zkoumd
a zavddi systém pro vstup a Fizeni tykajici se odvétvi kompozitnich materidli,

— navrhuje a zavddi systémy pro fizeni odvétvi a vstupu do odvétvi s cilem:

— {cinné sniZovat duplicity na nizké tirovni,

— posilovat povédomi podnikii o sebekdzni a zlepSovat vyhlidky odvétvi,

— podporovat odstratiovdni zastaralych vyrobnich kapacit a transformaci a modernizaci odvétvi,

— zachovat zdravou a spofddanou hospoddiskou soutéz a fddny rozvoj odvétvi,

— bere v potaz rozvojové potieby odvétvi a snazi se navrhovat motivacni politiky a opatieni, usmérfiuje zdravy rozvoj odvétvi,

— aktivné se snazi dosdhnout vraceni vyvozni dané z hluboce zpracovanych vyrobkii ze sklenényich vidken a usmériiuje zdravy
rozvoj odvétvi hlubokého zpracovdni sklenénych vldken,

— aktivné se snazi dosdhnout zavedeni a vylepseni sazeb dovoznich cel a vyvoznich dani na vldkna a kompozitni materidly
s cilem vytvorit pobidky pro riist vyvozu vyrobkii z kompozitnich materidlii s vysokou pfidanou hodnotou.

(176) Odvétvi textilii ze sklenénych vldken CLR aktivné podporuje na riiznych trovnich stdtni sprévy; pitklad mistni
iniciativy tykajici se jedné ze spole¢nosti zafazenych do vzorku najdeme ve 13. pétiletém planu hospodaiského
a socidlniho rozvoje mésta Tiou-tiang:

Oddil 11T 2.2 Ucinné provddéni rozvojového pldnu pro strategickd a nové vznikajici odvétvi
— Nové materidly:
—[...]

— rozsifovat a podporovat priimyslovy fetézec novych materidlii, podporovat rozvoj oborovych klastrii v oblasti novych mate-
ridlil,

— wyuZivat hospoddiskou rozvojovou zénu Tiou-tiang, okresni priimyslovy park Tiou-tiang Cch-chu, priimyslovy park Jung-
siou Sing-chuo a zdkladnu pro vyrobu vldken Lu-San a zaméfit se na vyvoj novych materidlii z organického silikonu,
kompozitnich materidlii ze sklenénych vldken, novych materidlii z biologickych vldken, novych materidlii z kovu a novych

materidlii z grafenu,

— [..]

(°*) Viz Pracovni dokument titvari Komise o podstatnych zkreslenich v ekonomice Cinské lidové republiky pro téely Setfeni na ochranu
obchodu, 20. prosince 2017 (SWD(2017) 483 final/2), s. 33-34.
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— aktivné podporovat na inovacich zaloZeny rozvoj, aktivni spojeni s trhem a priizkum a rozvoj novych oblasti pouZiti novych
materidlii ze sklenénych vldken a kompozitii u spolecnosti JUSHI GROUP, Shengxiang Electronics, Cabot Chemical
Industry a dalsich prednich podnikii s cilem urychlit transformaci a modernizaci odvétvi sklenénych vldken (°6).

(177) Po poskytnuti kone¢nych informaci ¢inska vlada tvrdila, Ze 13. pétilety plan pro odvétvi vldken a kompozitnich
materidld i 13. pétilety plan pro mésto Tiou-tiang se tykaji pouze obecnych informaci o vladni politice a nemaji
zddnou pfimou vazbu na Zddny z tdajnych dotéenych programi subvenci, a nejsou tedy ,dostatecnym diikazem*
specifi¢nosti.

(178) Komise s timto tvrzenim nesouhlasila. Jak je vysvétleno ve 171. a 172. bodé odiivodnéni, 13. pétilety plan pro
odvétvi vlaken a kompozitnich materidld se konkrétné zaméfuje na odvétvi materidld z vlaken aje jasnym
voditkem pro rozvoj tohoto odvétvi. 1kdyby tento dokument nemél zddny piimy vztah k tidajnym programim
subvenci, jak tvrdi ¢inskd vldda, poukazuje na zvldstni opatieni, kterd podporuji odvétvi vyroby vlaken a kompo-
zitnich materiald. Navic, jak je uvedeno ve 176. bodé odtvodnéni, 13. pétilety plin hospodafského a socidlntho
rozvoje mésta Tiou-tiang se konkrétné zaméfuje na skupinu Jushi Group, kterd je jednim ze spolupracujicich
vyvazejicich vyrobcet. Z téchto dokumentti proto vyplyvd, zZe se ¢inské organy zaméfuji konkrétné na dané odvétvi,
které zahrnuje odvétvi textilii ze sklenénych vldken, a na nékteré spole¢nosti v tomto odvétvi. Tato tvrzeni ¢inské
vlddy byla proto zamitnuta.

(179) Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem je tedy odvétvi textilii ze sklenénych vlaken povazovano za klicové|
strategické odvétvi, jehoz rozvoj aktivné podporuje ¢inskd vldda jakozto sviij politicky cil.

(180) Po poskytnuti kone¢nych informaci vznesla ¢inskd vldda ndmitku proti posouzeni Komise, Ze odvétvi textilii ze
sklenénych vldken je podporovanym odvétvim, a tvrzeni Komise, Ze odvétvi textilii ze sklenénych vliken je
podporovino v Cing, podle ni neprokazuje, ze dotéend opatfeni jsou specifickd ve smyslu ¢lanku 2 Dohody
o subvencich a vyrovndvacich opatfenich.

(181) Komise s timto tvrzenim ¢inské vlady nesouhlasila. Zjisténi uvedend ve 140. az 178. bodé odtivodnéni prokazuji,
ze odvétvi textilii ze sklenénych vldken jakozto soucdst odvétvi ,stavebnich hmot“ a,novych materidld“ je
obzvlastnim predmétem riiznych politickych a regula¢nich ndstrojii a je jimi podporovano aje uvedeno v katalo-
zich podporovanych odvétvi. Skutecnost, Ze tyto dokumenty stanovi konkrétni opatieni tykajici se konkrétnich
odvétvi, véetné odveétvi textilii ze sklenénych vldken, postacuje k prokdzani toho, Ze tato opatfeni jsou specifickd ve
smyslu ¢lanku 2 Dohody o subvencich a vyrovnavacich opattenich.

3.2. Ciste¢nd nedostateénd spoluprice a vyuziti dostupnych tdaji

3.2.1. Uplatniovdni ustanoveni cl. 28 odst. 1 zdkladniho natizeni v souvislosti s preferencnimi tvéry a pojisténim vyvoznich
lveri
(182) V zdjmu administrativniho zjednoduseni pozadala Komise ¢inskou vlddu, aby zaslala zvldstni dotazniky dvéma

konkrétnim bankdm ve vlastnictvi stitu uvedenym v podnétu, spolecnosti Sinosure, jakoz i viem dals§im finanénim
institucim, které poskytuji avéry nebo vyvozni Gvéry spole¢nostem zafazenym do vzorku.

3.2.1.1. Preferen¢ni Gvéry

(183) Cinskd vlida uvedenym bankdm zvldstni dotazniky skutecné zaslala. Celkem 15 pobocek bank potvrdilo své
nesplacené Gvéry u spolecnosti zafazenych do vzorku béhem obdobi 3etfeni, ale neodpovédély na dotaznik jako
takovy. Na otdzky v dotazniku odpovédéla pouze vnitropodnikova banka jednoho z vyvazejicich vyrobci (CNBM
Finance) a jedna banka ve vlastnictvi stitu (Export-Import Bank of China). Kromé toho na dotaznik neodpovédéla
CDB, ale béhem inspekce na misté byla ochotna odpovidat na otdzky.

(184) Cinsk4 vlida tvrdi, Ze nemd pravomoc od bank ve vlastnictvi stdtu, které na dotaznik neodpovédély, pozadovat
informace, jelikoz uvedené banky ptisobi nezédvisle na ¢inské vlade.

(°%) 13. pétilety plan hospodéiského a socidlniho rozvoje mésta Tiou-tiang.



L 189/28 Utedni véstnik Evropské unie 15.6.2020

(185) Komise s timto ndzorem nesouhlasila. Za prvé je Komise pfesvédcena o tom, Ze informace pozadované od statnich
subjektd (af uz se jednd o spole¢nosti, nebo o verejné/financni instituce) jsou &inské vladeé k dispozici s ohledem na
viechny subjekty, v nichz je ¢inskd vldda hlavnim ¢ majoritnim akciondiem. Podle zékona Cinské lidové republiky
o statnich aktivech podnikd (°7) vykondvaji totiz povinnosti a tkoly kapitilového pfispévatele podniku s investi-
cemi stitu jménem vlddy agentury pro dohled nad stitnimi aktivy a jejich spravu zfizené Komisi Stdtni rady pro
dohled nad statnimi aktivy a jejich spravu a mistni lidovou spravou. Tyto agentury tak maji ndrok na vynosy
z aktiv, jsou oprdvnény ucastnit se hlavnich rozhodovacich procest a vybirat vedouci pracovniky podnik s inves-
ticemi stdtu. Podle ¢lanku 17 vyse uvedeného zdkona o stitnich aktivech musi podniky s investicemi stitu akcep-
tovat spravu a dohled vlady a pfislusnych vladnich dtvarii a agentur, souhlasit s vefejnym dohledem a zodpovidat se
kapitdlovym prispévatelim.

(186) Cinskd vlida md navic potiebnou pravomoc spolupracovat s finanénimi institucemi i v piipadé, Ze nejsou ve
vlastnictvi stdtu, jelikoz vechny spadaji do pravomoci ¢inského bankovniho regula¢niho orgdnu. Napiiklad
podle ¢lankt 33 a 36 zdkona o bankovnim dohledu (*%) ma ¢inska regula¢ni komise pro bankovnictvi a pojistov-
nictvi (ddle jen ,CBIRC*) pravomoc si od viech finanénich instituci usazenych v CLR vyzddat informace, jako jsou
finan¢ni vykazy, statistické zpravy a informace tykajici se obchodnich ¢innosti a fizeni. CIBRC mtize rovnéz vydat
finan¢nim institucim pokyn, aby poskytly informace vefejnosti.

(187) Kromé toho, ackoli jedind spolupracujici banka ve vlastnictvi stitu poskytla urcitd obecnd vysvétleni ohledné
fungovani svych systéma schvalovani Gvért a Fizeni rizik, nepodala konkrétni informace tykajici se avérd posky-
tnutych spole¢nostem zarazenym do vzorku. Tvrdila, Ze je vdzdna pravnimi a regulanimi pozadavky a smluvnimi
dolozkami tykajicimi se davérnosti informaci ohledné spole¢nosti zafazenych do vzorku.

(188) Komise proto pozddala skupiny vyvazejicich vyrobct zafazené do vzorku, aby poskytly pfistup k informacim
o jednotlivych spole¢nostech, jez maji v drzeni v§echny banky, ve vlastnictvi stitu i soukromé, od kterych obdrzely
uvéry. PlestoZe spole¢nosti zafazené do vzorku souhlasily s poskytnutim pfistupu k bankovnim ddajim, které se
jich tykaji, spolupracujici banka odmitla poskytnout pozadované podrobné informace.

(189) Nakonec Komise obdrzela pouze informace o podnikové struktute a vlastnictvi od zminéné spolupracujici banky
ve vlastnictvi statu, ale nikoli od Zddné z dalSich finan¢nich instituci, které spole¢nostem zafazenym do vzorku
poskytly avéry. Kromé toho zadna z finan¢nich instituci neposkytla tidaje tykajici se posouzeni rizik v souvislosti
s uvéry poskytnutymi skupindm vyvézejicich vyrobcti zafazenym do vzorku.

(190) Jelikoz Komise neméla informace tykajici se vétsiny bank ve vlastnictvi statu, které poskytovaly tvéry spole¢nostem
zafazenym do vzorku, a Zddné informace o konkrétnich spolecnostech tykajici se tvérti poskytnutych spolupra-
cujicimi bankami, dospéla k zdvéru, Ze neobdrzela zdsadni informace tykajici se tohoto aspektu Setient.

(191) Komise proto &nskou vlddu vyrozuméla, zZe se pfi posuzovani existence a rozsahu tidajného subvencovan{ posky-
tnutého prostiednictvim preferen¢nich dvért moznd bude muset uchylit k pouziti dostupnych tdaji podle ¢l. 28
odst. 1 zékladniho nafizeni.

(192) V odpovédi na dopis Komise vznesla ¢inskd vlida ndmitku proti pouziti ¢l. 28 odst. 1 zdkladniho nafizeni. Obecné
tvrdila, Ze za prvé konkrétni pozadované informace nejsou nezbytné, protoze Fzeni bylo zaloZeno na podnétu,
ktery dostate¢né nesplnil pozadavky Dohody o subvencich a vyrovndvacich opatienich a zékladniho nafizeni
ohledné dikazti. Komise dospéla k zdvéru, ze dostatecnost diikazii v podnétu jiz byla feSena v oddile 1.1.1, a proto
trvd na svém zavéru, Ze v podnétu jsou uvedeny dostate¢né dikazy, které maji prokdzat existenci udajného
subvencovani ze strany &inské vlady.

(*) Zékon Cinské lidové republiky o stitnich aktivech podnikfi, vynos & 5 prezidenta Cinské lidové republiky ze dne 28.ifjna 2008,
clanky 11 a 12.

(°8) Zakon Cinské lidové republiky o regulaci bankovniho odvétvi a dohledu nad nim, vyhlaska ¢. 58 prezidenta Cinské lidové republiky
ze dne 31. fjna 2006.
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(193) Cinskd vldda rovnéz nesouhlasila konkrétné s pouzitim ¢l. 28 odst. 1 zédkladntho naiizeni na preferencni Gvéry.
Cinskd vldda zopakovala, ze nem4 nad bankami piislusnou pravomoc. Cinskd vldda rovnéz uvedla, Ze spolupra-
covala vrdmci svych maximdlnich moZznosti, Ze Komise na ni uvalila nepfiméfenou dodatecnou zdtéz a Ze
chybéjici informace nejsou ,nezbytné“ ve smyslu c¢ldnku 28 zdkladniho nafizeni, jelikoz jiz byly k dispozici
prostfednictvim odpovédi na dotazniky. Cinskd vldda zopakovala tato tvrzeni i po poskytnuti kone¢nych infor-
maci.

(194) Komise trvala na svém stanovisku, Ze ¢inskd vlida md pravomoc pozadovat od bank informace, a to z diivodd
vysvétlenych v 185. a 186 bod¢ odtvodnéni. Komise uznala, ze ¢inskd vlida piislusné dotazniky bankdm zaslala
a ze dostala smysluplné odpovédi od jedné banky ve vlastnictvi statu. Komise takto poskytnuté informace pouzila
a o dostupné tdaje je doplnila pouze v ¢astech, které chybély.

(195) Tyto chybéjici informace se tykaji zejména dvou aspektt: za prvé jde o informace o vlastnictvi a struktufe spravy
a fizeni nespolupracujicich bank, které byly nezbytné k tomu, aby Komise mohla urcit, zda jsou tyto banky
vefejnopravnimi subjekty, ¢i nikoli. Za druhé jde o informace tykajici se jednotlivych spole¢nosti poskytnuté
spolupracujici bankou, jako napiiklad interni schvalovaci postup banky pro poskytovani Givéru a posouzeni véru-
schopnosti bankou v souvislosti s Gvéry poskytovanymi spole¢nostem zatazenym do vzorku, ve smyslu ¢lanku 28
zdkladniho nafizeni, které byly nezbytné pro uréeni toho, zda byly spole¢nostem zatazenym do vzorku posky-
tovany avéry s preferenénimi sazbami. Tyto interni dokumenty mohou byt navic poskytnuty pouze bankami,
a tudiz nemohly byt pfedlozeny v odpovédich spolecnosti zafazenych do vzorku na dotaznik.

(196) Cinskd vldda rovnéz tvrdila, Ze informace tykajici se jednotlivych spolecnosti nebylo mozné poskytnout z regu-
la¢nich davodt. I kdyby Komise méla od spole¢nosti zatazenych do vzorku obecny pisemny souhlas, v némz se
vzdavaji svych prav na zachovéni divérnosti, ¢inskd vldda tvrdila, Ze p¥islusné banky nebo finan¢ni instituce by
byly povinny pozadovat od stran jejich vyslovné svoleni s ohledem na kazdou konkrétni Gvérovou transakci a ze
by tato svoleni musela byt ovéfena piislusnymi finan¢nimi institucemi.

(197) Komise viak uvedla, ze souhlas byl vyzddin od kazdé spolecnosti zvlast, pokud jde o Gvérové transakce kazdé
konkrétni banky. Komise méla za to, Ze takovy vyslovny souhlas by mél byt dostate¢ny, aby umoznil p¥istup
k zdznamm tykajicim se spolecnosti zafazenych do vzorku. Kromé toho nékteré banky ve skute¢nosti poskytly
piehled o svych nesplacenych tvérech se spolecnostmi, coz dokazuje, Ze nebyly pii poskytovani informaci o kon-
krétnich transakcich omezeny. Zddnd z téchto bank vsak neposkytla Zddné informace tykajici se jejich vlastniho
interniho posuzovéni transakei, které byly zvefejnény.

(198) Kromé toho se Komise nedomnivd, Ze na ¢inskou vlddu uvalila nepfiméfenou zatéz. Komise své Setfeni od pocatku
omezila na ty finan¢ni instituce, které spole¢nostem zafazenym do vzorku poskytly tvéry. Komise rovnéz ¢inskou
vladu nezatéZovala s identifikaci téchto finan¢nich instituci, jelikoZ seznam s ndzvy a adresami bank spolu s zadosti
o preposlani dotaznikii byl ¢inské vlddé piedlozen na samém pocatku Setieni, tedy v cervnu 2019. Cinskd vlada tak
méla dostatek ¢asu na to, aby mohla zadosti Komise vyhovét. Komise se proto domniva, Ze plnéni poZadovanych

tkoltr ¢inské vlddé maximdlné usnadnila.

(199) Komise proto trvd na tom, Ze pfi posuzovani existence a rozsahu tdajného subvencovani poskytnutého prostied-
nictvim preferen¢nich Gvérd musela ¢dstecné vychdzet z dostupnych tdaja.

3.2.1.2. Pojisténi vyvoznich avért

(200) Na zvldstni dotaznik zaslany spole¢nostem zafazenym do vzorku tykajici se pojisténi vyvoznich Gvér ¢dstecné
odpovédeéla spolecnost Sinosure. Spole¢nost Sinosure neposkytla konkrétni informace o pojisténi vyvoznich avéri
poskytnutém odvétvi textilil ze sklenénych vlaken, o vysi pojistného nebo o podrobnych ¢iselnych ddajich tyka-
jicich se ziskovosti jeji obchodni ¢innosti v oblasti pojistovani vyvoznich tvéra.

(201) Spole¢nost Sinosure navic neposkytla pozadované podklady tykajici se jeji spravy a Fizeni, jako jsou jeji stanovy,
s tim, Ze se jednd o davérné informace.
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(202) Vzhledem k neposkytnuti téchto idaji se Komise domnivala, Ze neobdrzela zdsadni informace, které jsou pro
tento aspekt Setfeni dtlezité.

(203) Komise md za to, ze informace pozadované od stitnich subjektd (af uz se jednd o spolecnosti, nebo o vefejné|
finan¢ni instituce) jsou ¢inské vlddé k dispozici s ohledem na vSechny subjekty, v nichz je ¢inskd vldda hlavnim ¢i
majoritnim akciondfem. To plati i pro spolecnost Sinosure, kterd je subjektem zcela ve vlastnictvi stitu. Komise
proto ¢&inskou vlddu vyrozuméla, Ze se pii posuzovéni existence a rozsahu ddajného subvencovani poskytnutého
prostiednictvim pojisténi vyvoznich Gvérd moznd bude muset uchylit k pouziti dostupnych ddaji podle ¢l. 28
odst. 1 zékladniho nafizeni.

(204) V odpovédi na dopis Komise vznesla ¢inskd vldda ndmitku proti pouziti ¢l. 28 odst. 1 zdkladniho nafizeni na
pojisténi vyvoznich Gvért a poukdzala na fakt, Ze spolecnost Sinosure poskytla odpovéd na dotaznik a béhem
inspekce na misté odpovédéla na dotazy Komise.

(205) Spolecnost Sinosure odpovéd na dotaznik skutecné poskytla a jeji zdstupci byli piitomni béhem inspekce v pros-
tordch ¢inské vlady. Jak je vSak uvedeno ve 200. a 201. bodé odivodnéni, poskytnuté informace byly nedplné.
Spole¢nost Sinosure napiiklad poskytla souhrnné ddaje o své ziskovosti, nikoli viak o ziskovosti v oblasti pojis-
tovani kratkodobych vyvoznich Gvért jako takové. Poskytnuté informace proto neumoznily Komisi vyvodit zavéry
o klicovych castech Setfeni tykajicich se pojisténi vyvoznich avérd, asice zda je spolecnost Sinosure vefejno-
pravnim subjektem a zda pojistné G¢tované spole¢nostem zafazenym do vzorku odpovidalo trznim podminkdm.

(206) Komise proto dospéla k zdvéru, Ze pokud jde o zjisténi tykajici se pojisténi vyvoznich Gvéra, musi ¢astené
vychdzet z dostupnych tdaja.

3.2.2. Pouziti ustanoveni cl. 28 odst. 1 zdkladniho nafizeni na skupinu China National Building Materials Group

(207) Podle dotazniku tykajictho se subvenci zaslaného vyvdzejicim vyrobcim jsou holdingové spolecnosti povinny
poskytnout odpovéd na oddily A a E dotazniku. Spolecnost China National Building Materials Co. Ltd. (ddle jen
,CNBM"), kterd je skute¢nym vlastnikem vyvdZzejicich vyrobct Jushi, Hengshi a Taishan, vSak takovou odpovéd
neposkytla.

(208) Spole¢nost CNBM meéla za to, Ze se nepodilela na podnikani v oblasti textilii ze sklenénych vldken aze se
netcastnila zddnych piimych transakei s vyvazejicimi vyrobci. Komise vSak zjistila, Ze doslo k vyznamnému
navySeni kapitdlu, které bylo financovdno spole¢nosti CNBM, ve vztahu kjednomu z vyvdZzejicich vyrobct.
Kromé toho Komise obdrzela dikazy o tom, Ze granty poskytnuté ur¢itym subjektim ve skupiné prosly prostied-
nictvim bankovnich 4¢td spolecnosti CNBM a ze nékteré granty byly prostfednictvim Géta kapitdlovych rezerv
pfidéleny riiznym subjektim ve skuping.

(209) Komise md za to, ze jelikoZ matefska spole¢nost CNBM neodpovédéla na dotaznik, je nemozné urcit plny rozsah
subvenci, které obdrzela skupina CNBM Group. Za téchto okolnosti dospéla Komise k zdvéru, Ze neobdrzela
zdsadni informace, které jsou pro tento aspekt Setfeni dulezité.

(210) Komise proto skupinu CNBM Group vyrozuméla, Ze se pii posuzovani existence a rozsahu tidajného subvencovani
poskytnutého spole¢nosti CNBM, mateiské spolecnosti CNBM Group, moznd bude muset uchylit k pouziti dostup-
nych adaji podle ¢l. 28 odst. 1 zdkladntho nafizeni.

(211) V odpovédi na dopis Komise vznesla spole¢nost Jushi ndmitku proti pouziti ¢l. 28 odst. 1 zdkladniho nafizeni na
spole¢nost CNBM. Spole¢nost Jushi zopakovala, Ze spole¢nost CNBM hraje tlohu kapitdlového investora a nevy-
konavd skute¢nou kontrolu nad spole¢nosti China Jushi, Ze se nepodilela na podnikani v oblasti sklenénych vlaken
ani na zadnych ptimych transakcich s vyvazejicimi vyrobci. Kromé toho, ackoli je spole¢nost CNBM nejvyznam-
ngjsim akciondfem spole¢nosti China Jushi, jeji podil ¢ini pouze 26,97 %.

(212) Pokud jde o navyseni kapitalu, spole¢nost Jushi uvedla, Ze podil spole¢nosti CNBM ve spole¢nosti China Jushi se
snizil z 60,25 % vroce 1998 na 26,97 % na konci obdobi Setfeni. Za posledni tfi roky byl zdkladni kapitdl
spolecnosti China Jushi navySen pouze prostfednictvim vlastnich kapitdlovych rezerv, takze podil spole¢nosti
CNBM zustal na stabilni trovni 26,97 %.



15.6.2020 Utedni véstnik Evropské unie L 189/31

(213) Za prvé se Komise vkazdém piipadé domnivd, Ze holdingové spole¢nosti by mély poskytnout odpovéd na
dotaznik, aby bylo mozné zjistit, zda byly poskytnuty néjaké subvence na trovni mateiské spolecnosti, které se
mohou tykat vyvazejictho vyrobce. Bez odpovédi na dotaznik neni mozné ur¢it plny rozsah subvenci tykajicich se
vyvézejicich vyrobct.

(214) Za druhé, pokud jde o tvrzeni tykajici se skute¢né kontroly spole¢nosti CNBM nad spole¢nosti Jushi, Komise
odkdzala na odtivodnéni uvedené v 93. az 96. bodé odtvodnéni, které se tykd vztahu mezi spolecnostmi Jushi
a Taishan. Na tomto zdkladé byla tato tvrzeni zamitnuta.

(215) Za treti, pokud jde o navySeni kapitdlu, i kdyZ je pravda, Ze se podil spolecnosti CNBM v relativnich hodnotach
postupné snizoval, v obdobi 2010-2018 ve skutecnosti v absolutnich ¢islech vzrostl.

(216) Kromé toho se skute¢nosti uvedené ve 208. bodé odivodnéni tykaji nejen spolecnosti Jushi a Hengshi, ale také
spole¢nosti Taishan. Proto i v pfipadé, Ze by Komise souhlasila s pfipominkami spolecnosti Jushi, nezménilo by to
zdvéry Komise tykajici se skupiny CNBM Group jako takové.

(217) Komise proto dospéla k zdvéru, ze pokud jde o zjisténi tykajici se spole¢nosti CNBM, matefské spole¢nosti CNBM
Group, musi ¢aste¢né vychdzet z dostupnych tdajt.

3.2.3. Pouziti ustanoveni ¢l. 28 odst. 1 zdkladniho natizeni na jednoho vyvdZejictho vyrobce v souvislosti s preferencnim
financovdnim

(218) Skupina Yunnan Yuntianhua Group Co., Ltd. neposkytla v¢as tplné informace o finan¢nich prostiedcich ziskanych
prostfednictvim jinych kapitdlovych ndstroji ze strany nékterych akciondit spolecnosti.

(219) Navzdory opakovanym Zzidostem Komise béhem inspekce na misté a po ni spole¢nost pozadované informace
neposkytla. Komise proto zminéné spole¢nosti ozndmila, Ze zvazi zaloZit svd zjiSténi Cdste¢né na dostupnych
udajich ve smyslu ¢l. 28 odst. 1 zdkladntho nafizeni (tj. pokud jde o informace tykajici se jinych kapitdlovych
néstrojti). V odpovédi Komisi spole¢nost uvedla, ze v désledku dfedni odstdvky v Ciné v poslednim lednovém
tydnu a prvnim tnorovém tydnu nebyla schopna odpovédét na Zddost Komise o informace ve stanovené lhiité.

(220) Jelikoz v této fézi chybély dodateéné diikazy tykajici se financnich prostfedkd ziskanych prostiednictvim jinych
kapitdlovych ndstroji uvedenych v 218. bodé odtivodnéni, Komise se naddle opirala o dostupné adaje, pokud jde
o jeji zjisténi tykajici se téchto finan¢nich prostiedkii ziskanych prostfednictvim jinych kapitdlovych néstroji ze
strany nékterych akciond spole¢nosti, jak je podrobné popsino v oddile 3.4.3.4.

3.3. Subvence a programy subvenci, jichZ se toto Setfeni tyka

(221) Na zdklad¢ informaci obsazenych v podnétu, ozndmeni o zahdjeni fizeni a odpovédi na dotazniky Komise se
prosetiovalo dajné subvencovani prostiednictvim téchto subvenci ze strany &inské vlady:

i) preferen¢ni financovani (napt. politické Gvéry, avérové linky, ndvrhy bankovnich akceptt, financovani vyvozu);
ii) preferen¢ni pojisténi vyvoznich Gvérs;
iii) dodavani zbozi nebo poskytnuti sluzeb vlddou za cenu niz$i nez p¥iméfenou
— poskytovani pozemkd a prav k uzivini pozemkt vlddou za cenu niz$i nez piiméfenou,
— poskytovani surovin vlddou za cenu niz$i nez piiméfenou;
iv) uslé ptijmy v dusledku dodavek energie se snizenymi sazbami a programti osvobozeni od dani a sniZeni dani
— poskytovani elektiiny za sniZenou sazbu,
— sniZeni dané z pijmd podnikii pro podniky s vyspélymi a novymi technologiemi,
— odpocet dané z pijmi podniki u vyzkumnych a vyvojovych ¢innosti,

— osvobozeni od dané z dividend mezi zptisobilymi rezidentnimi podniky,
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— osvobozeni od dané nebo zieknuti se dani z nemovitosti a z uzivani pozemkda,
— zrychlené odpisy zafizeni pouzivaného podniky v oblasti vyspélych technologii;
V) grantové programy

— granty souvisejici s technologickou modernizaci nebo transformaci, jako je napf. podpora vyzkumu
a vyvoje v ramci pland na podporu védy a technologie, podpora pfizptsobeni kli¢ovych odvétvi, revitalizace
a technologickd obnova, primyslovéd transformace a modernizace fondd ,Made in China 2025% granty
souvisejici s inteligentn{ vyrobou,

— granty na ochranu Zivotniho prostfedi, jako je zvlastni fond pro energeticky tsporné technologické
reformy, fond pro ¢istou vyrobni technologii, pobidky tykajici se ochrany zivotniho prostfedi a zachovani
zdrojt,

— granty na rozvoj spolecnosti,
— programy Famous Brands,
— subvence ad hoc poskytované obecnimif/provinénimi organy.

3.4. Preferenc¢ni financovani
3.4.1. Financni instituce poskytujici preferencni financovdni

(222) Dvé skupiny vyvézejicich vyrobcti zafazené do vzorku poskytly informace, z nichz vyplyvd, Ze jim finanéni
prostiedky poskytlo 36 finan¢nich instituci usazenych v CLR. Z téchto 36 finanénich instituci bylo 29 bank ve
vlastnictvi statu (*%). Zbyvajici finan¢ni instituce byly bud v soukromém vlastnictvi (¢tyfi instituce), nebo Komise
nebyla schopna ur¢it, zda jsou ve vlastnictvi stdtu, nebo v soukromém vlastnictvi (tfi instituce). Nicméné pouze
jedna banka ve vlastnictvi statu vyplnila zvlastni dotaznik, pfestoZe zddost adresovand ¢inské vladé se vztahovala
na vSechny finan¢ni instituce, které poskytly tvéry spolecnostem zafazenym do vzorku.

(223) Banka EXIM poskytuje tivéry podminéné vyvozem se zvyhodnénymi sazbami ¢inskym spolecnostem, které vyrabéji
nové a technologicky vyspélé vyrobky, vyrobky s ptivodnimi vlastnickymi pravy, vyrobky s vlastni znackou,
vyrobky s vysokou pfidanou hodnotou a softwarové produkty, které jsou registroviny u orgdnd pro primysl
aobchod (°9). Podle informaci, které md Komise k dispozici, jsou ¢insti vyrobci textilii ze sklenénych vliken
zpusobili pro Gvéry orientované na vyvoz jako vyrobci novych a technologicky vyspélych vyrobkii ajnebo vyrobki
s vlastni znackou, jelikoz nékolik vyrobcil bylo uzndno za ,ndrodni podniky v oblasti vyspélych technologii“ nebo
jim byl udélen status zndmé znacky, top znacky atd.

(224) Banka EXIM navic rovnéz pomdhd vyvozctim prostiednictvim vyvoznich avért pro kupujici spole¢nosti. Vyvozni
Gvéry pro kupujici spolecnosti jsou zahrani¢nim spole¢nostem poskytoviny za Gcelem financovéni jejich dovozu
¢inskych vyrobkd, technologii a sluzeb (°1).

3.4.1.1. Banky ve vlastnictvi stdtu, které jednaji jako vefejnoprdvni subjekty

(225) Komise ovérovala, zda banky ve vlastnictvi stitu jednaji jako vefejnopravni subjekty ve smyslu ¢lanku 3 a¢l. 2
pism. b) zdkladniho nafizeni. V tomto ohledu se s cilem prokdzat, Ze podnik ve vlastnictvi stitu je vefejnoprdvnim
subjektem, pouzije tato zkouska (°?): ,Rozhodujici je, zda byla subjektu svéfena pravomoc vykondvat vlddni funkce, nikoli,
jak toho bylo dosazeno. Existuje mnoho riiznych zpiisobii, jimiz by vldda v tizkém smyslu slova mohla subjektiim poskytnout
pravomoc. Proto k prokdzdni, Ze tato pravomoc byla svéfena konkrétnimu subjektu, mohou byt relevantni riizné typy ditkazi.
Diikaz o tom, Ze urcity subjekt ve skutecnosti vykondvd vlddni funkce, miiZe slouZit jako ditkaz, Ze md nebo mu byla svéfena
vlddni pravomoc, zejména pokud takovy ditkaz naznacuje trvalou a systematickou praxi. Z toho podle naseho ndzoru vyplyvd,

(*%) Viz oddil 3.4.1.2, pokud jde o spolupracujici banky ve vlastnictvi stdtu, a oddil 3.4.1.4, pokud jde ondzvy atdaje tykajici se
nespolupracujicich bank ve vlastnictvi statu.

(°%) Vyrocni zprava Chinese Export-Import Bank 2017, s. 5.

(°') Chinese Export-Import Bank, s. 33.

(°) WT/DS379/ABJR (US — Anti-dumping and Countervailing Duties on Certain Products from China), zprava Odvolactho orgdnu ze dne

11. bfezna 2011, DS 379, bod 318. Viz také WT/DS436/AB/R (US — Carbon Steel (India)), zprdva Odvolacitho orginu ze dne

8. prosince 2014, body 4.9-4.10, 4.17-4.20, a WT/DS437/AB/R (United States — Countervailing Duty Measures on Certain Products

from China), zprava Odvolactho orgdnu ze dne 18. prosince 2014, bod 4.92.
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Ze ditkaz o tom, Ze vldda vykondvd ticinnou kontrolu nad subjektem a jeho chovdnim, mize za urcitjch okolnosti slouzit jako
ditkaz, Ze dany subjekt md vlddni pravomoc a tuto pravomoc uplatiiuje pii vykonu vlddnich funkci. Zdiraziiujeme vsak, Ze —
kromé vyslovného preneseni pravomoci v pravnim ndstroji — existence pouze formdlnich vazeb mezi subjektem a vlddou v tizkém
smyslu slova pravdépodobné nepostacuje k urceni, Ze subjekt md nezbytnou vlddni pravomoc. Tak napiiklad pouhd skutecnost,
Ze vldda je vétsinovym akciondfem subjektu neprokazuje, Ze vldda vykondvd ticinnou kontrolu nad chovdnim tohoto subjektu,
a tim méné, Ze mu vldda svéfila vlddni pravomoc. V nékterych pripadech vsak lze — jestlize z ditkazii vyplyvd, Ze existuje celd
fada formdlnich indicii vlddni kontroly a rovnéz existuji ditkazy, Ze takovdto kontrola je vykondvdna ticinnym zpiisobem — na
zdkladé téchto ditkazii dojit k zdvéru, Ze dotCeny subjekt vykondvd vlddni pravomoc.

(226) Komise si vyzadala informace o statnim vlastnictvi, jakoZ i o formdlnich indiciich vlddni kontroly v bankich ve
vlastnictvi stitu. Rovnéz analyzovala, zda je kontrola vykondvdna G¢innym zpiisobem. Za timto Géelem musela
Komise ¢astecné vychdzet z dostupnych tdajti, ato kvali odmitnuti ¢inské vlddy abank ve vlastnictvi statu
poskytnout dtikazy o rozhodovacim procesu, ktery vedl k preferenénimu poskytovani avéri.

(227) Za tGicelem provedent této analyzy Komise nejdfive zkoumala informace od bank ve vlastnictvi stdtu, které vyplnily
zvlastni dotaznik a umoznily ovéfovani.

3.4.1.2. Spolupracujici banky ve vlastnictvi stdtu

(228) Pouze jedna banka ve vlastnictvi stitu, konkrétné EXIM, poskytla odpovéd na dotaznik, kterd byla ovéfena na
misté.

a) Vlastnictvi a formalni indicie kontroly ze strany ¢inské vlady

(229) Na zdkladé informaci obdrzenych v odpovédi na dotaznik a béhem inspekce na misté Komise zjistila, Ze ¢inskd
vldda drzi ptimo nebo nepifmo vice nez 50 % akcif v této finan¢ni instituci.

(230) Pokud jde o formalni indicie vladni kontroly nad spolupracujici bankou ve vlastnictvi stdtu, Komise tuto banku
kvalifikovala jako ,klicovou finan¢ni instituci ve vlastnictvi stitu“. Zejména v ozndmeni nazvaném ,Prozatimni
pravidla tykajici se dozorc¢ich rad v kli¢ovych finanénich institucich ve vlastnictvi stitu“ se uvadi, ze: ,Klicové financni
instituce ve vlastnictvi stdtu uvedené v téchto pravidlech jsou banky ve vlastnictvi stdtu zajistujici viddni politiku, komercni
banky, financni spolecnosti pro sprdvu aktiv, spolecnosti pro cenné papiry, pojistovaci spolecnosti atd. (ddle jen financni
instituce ve vlastnictvi stdtu), do nichZ Stdtni rada vysild dozorci rady.”

(231) Dozor¢i rada klicovych finan¢nich instituci ve vlastnictvi stitu je jmenovéna v souladu s ,Prozatimnimi pravidly
tykajicimi se dozoréich rad v kli¢ovych finan¢nich institucich ve vlastnictvi stdtu® (vynos Stitni rady ¢. 282). Na
zakladé ¢lankt 3 a 5 téchto prozatimnich pravidel Komise zjistila, Ze ¢lenové dozoréi rady jsou vysildni Statni
radou a jsou vidi ni odpovédni, coz je dokladem instituciondlni kontroly stitu nad obchodnimi &innostmi spolu-
pracujici banky ve vlastnictvi sttu. Kromé téchto obecné platnych indicif zjistila Komise s ohledem na banku EXIM
nésledujici skute¢nosti:

(232) Banka EXIM byla zaloZena aje provozovédna v souladu s,Ozndmenim o zaloZeni Export-Import Bank of China“
vydaném Stdtn{ radou a se stanovami banky EXIM. Podle jejich stanov jmenuje vedeni banky EXIM pifimo stt.
Dozor¢i rada je jmenovéna Statni radou v souladu s ,Prozatimnimi pravidly tykajicimi se dozor¢ich rad v klicovych
finan¢nich institucich ve vlastnictvi statu“ a dalsimi pravnimi a spravnimi pfedpisy aje odpovédnad Stitni radé.

(233) Stanovy rovnéz uvadéji, Ze stranicky vybor banky EXIM hraje vedouci a klicovou politickou tilohu, a ma tak zajistit,
aby banka EXIM provadéla strategii a hlavni program strany a statu. Vedouci postaveni strany je soucdsti vSech
aspektd spravy a fzen{ spole¢nosti.
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(234) Stanovy déle uvadéji, Ze banka EXIM podporuje rozvoj zahrani¢niho obchodu a hospodaiské spoluprdce, pres-
hrani¢n{ investice, iniciativu ,Jeden pds, jedna cesta, spoluprici pfi posilovani mezindrodni kapacity a vyrobu
zafizeni. Rozsah jeji obchodni ¢innosti zahrnuje kratkodobé, sttednédobé a dlouhodobé Gvéry, které byly schvileny
a které jsou vsouladu s politikami zahrani¢ntho obchodu a ,vykroceni do svéta“ (going out), jako jsou vyvozni
avéry, dovozni tvéry, nasmlouvané avéry ve strojirenstvi, zdmoiské investicni tivéry, pljcky zahrani¢ni pomoci
¢inské vlddy a vyvozni Gvéry pro kupujici spolecnosti.

(235) Komise rovnéz zjistila, Ze finan¢ni instituce ve vlastnictvi stdtu v roce 2017 zménily své stanovy, ¢imZ se posilila
tloha Komunistické strany Ciny na nejvyssi rozhodovaci trovni téchto bank.

(236) Tyto nové stanovy uvadéji, zZe:
— piedsedou sprévni rady je tatdz osoba jako tajemnik vyboru strany,

— dlohou Komunistické strany Ciny je zajistit a dohliZzet na provadéni politik a pokynfi strany a stdtu a rovnéz
hréat vedouci tlohu pfi jmenovdni zaméstnanc (véetné vrcholného vedeni) a hlidat, aby jmenovény byly jen
schvalené osoby, a

— aby spravni rada u veskerych ddlezitych rozhodnuti vyslechla stanoviska stranického vyboru.
(237) Tyto dikazy svéd¢i o tom, ze vldda vykondva tcinnou kontrolu nad chovdnim této instituce.

(238) Komise dale hledala informace o tom, zda ¢inskd vlada vykondvala G¢innou kontrolu nad chovanim spolupracujici
banky ve vlastnictvi stitu, pokud jde o jeji Gvérové politiky a posuzovani rizik, kdyZz poskytovala Gvéry odvétvi
textilil ze sklenénych vlaken. V této souvislosti byly zohlednény tyto regula¢ni dokumenty:

— ¢lének 34 zdkona CLR o komerénich bankdch (dédle jen ,bankovni zdkon®),
— ¢lanek 15 obecnych pravidel tykajicich se Gvért (provadénych Cinskou lidovou bankou),
— rozhodnuti ¢. 40,

— provadéci opatieni CBIRC pro zlezitosti poskytovani spravnich licenci pro komeréni banky financované z Ciny
(vyhlaska CBIRC [2017] ¢. 1),

— provadéci opatieni CBIRC pro zdleZitosti poskytovani spravnich licenci v souvislosti s bankami financovanymi
ze zahrani¢i (vyhlaska CBIRC [2015] ¢. 4),

vvs

— spravni opatfeni pro kvalifikace feditelt a vyssich dfednikt financnich instituci v bankovnim odvétvi (CBIRC
[2013] & 3).

(239) Pii zkoumdni téchto regulaénich dokumentd Komise zjistila, Ze finanéni instituce v CLR piisobi v obecném
pravnim prostredi, které je fidi tak, aby pii pfijiman{ finan¢nich rozhodnuti zajistily soulad scili pramyslové
politiky ¢inské vlddy, a to z nize uvedenych divodi.

(240) Pokud jde o banku EXIM, jeji vefejny politicky mandét je stanoven v ozndmeni o zaloZeni banky EXIM a rovnéz
v jejich stanovéch.

(241) Clének 34 bankovniho zdkona, ktery se vztahuje na viechny finanéni instituce ptisobici v Cing, obecné stanovi, ze
,komercni banky musi vykondvat svou cinnost v oblasti poskytovdni iveérii v souladu s potfebami ndrodniho hospoddiského
a socidlniho rozvoje a pod vedenim priimyslové politiky statu“. Ackoli ¢lanek 4 bankovniho zdkona uvddi, ze ,komercni
banky podle zdkona vykondvaji svoji podnikatelskou cinnost bez vméSovdni jakéhokoli iitvaru nebo jednotlivce. Komercni banky
jsou povinny nezdvisle nést obcanskoprdvni odpovédnost a ruci celym svym majetkem prdvnické osoby“, z Setfeni vyplynulo,
ze clanek 4 bankovniho zdkona se pouzije s vyhradou ¢ldnku 34 téhoZz zdkona, podle kterého vefejnou politiku
urCuje stat a banky ji provadi a fidi se pokyny stitu.
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(242) Clének 15 obecnych pravidel tykajicich se Gvért mimoto stanovi, Ze ,v souladu se stdtni politikou mohou piislusné
litvary subvencovat tiroky z piijcek s cilem podpofit riist urcitych odvétvi a hospoddisky rozvoj v nékterych oblastech.”

(243) Podobné irozhodnuti ¢. 40 vyzyva vSechny finan¢ni instituce, aby poskytovaly avérovou podporu zvlasté ,pod-
porovanym“ projektim. Jak jiz bylo vysvétleno voddile 3.1 akonkrétnéji v 166. bodé odivodnéni, projekty
zjisténi, pokud jde o bankovni zdkon, v tom smyslu, Ze banky vykonavaji vlddni pravomoc ve formé preferen¢nich
avérovych operaci. Komise rovnéz zjistila, Ze CBIRC md dalekosahlé schvalovaci pravomoci, pokud jde o vechny
aspekty fizeni vsech financnich instituci usazenych v CLR (véetné instituci v soukromém vlastnictvi a instituci
v zahrani¢nim vlastnictvi), jako napiiklad (®3):

— schvalovdni jmenovani vSech vedoucich pracovnikd finan¢nich instituci, a to jak na tdrovni dstedi, tak na
trovni mistnich pobocek. Schvileni CBIRC je nezbytné pro nabor vedoucich pracovniki na viech trovnich,
od nejvyssich pozic az po vedeni pobocek, aje tieba je ziskat i pro vedouci pracovniky jmenované v zahra-
ni¢nich pobockach ai pro vedouci pracovniky odpovédné za podpurné funkce (napf. IT manazery) a

— velmi dlouhy seznam spravnich schvaleni, véetné schvaleni pro zfizovani pobocek, novych linif podnikdni nebo
prodej novych vyrobkd, dile pro zménu stanov banky, prodej vice nez 5 % jejich akcii, navySeni kapitdlu,
zménu sidla, zménu organizacni struktury atd.

(244) Bankovni zdkon je pravné zdvazny. Povinny charakter pétiletych plant a rozhodnuti ¢. 40 byl fesen v oddile 3.1.
Zévazny charakter regulacnich dokumentit CBIRC vyplyvé z jejich pravomoci jakozto regulaéniho orgdnu pro
bankovnictvi. O zdvazném charakteru dalsich dokumentti svéd¢i dolozky o dohledu a hodnoceni, které tyto
dokumenty obsahuji.

(245) Po poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vlada tvrdila, Ze Zddny z regulacnich dokumentd, o které se Komise
opirala, nebyl dostatecny k prokdzdni toho, Ze ¢inskd vldda skuteéné vykondvala G¢innou kontrolu nad bankou
EXIM. Konkrétné ¢inskd vldda tvrdila, Ze ¢ldnek 34 ¢inského zdkona o komerénim bankovnictvi je pouze obecnym
prohldsenim bez jakychkoli praktickych déisledkd. Cinskd vlida dodala, ze uvedeny c¢lének 34 by nemél byt
vykladan izolované, ale ve spojeni sclanky 4, 5 a 41 bankovniho zdkona, které se udajné tykaji autonomie
banky a neexistence zdsah(i ze strany subjektd, jednotlivedt nebo vlad. Cinskd vlida rovnéz pozadovala, aby se
nepiihlizelo k ¢ldnku 15 obecnych pravidel tykajicich se Gvérti, nebof neni zdvazny. Kromé toho ¢inskd vldda
uvedla, Ze rozhodnuti Stitni rady ¢. 40 neni zdvazné, a odkdzala na clanek 17 uvedeného rozhodnuti, podle néhoz
jsou vSechny finanéni instituce povinny rozhodovat o tvérech na zdkladé trznich zdsad.

(246) Komise nejprve piipomnéla, Ze, jak je uvedeno v predchizejicim bodé odiivodnéni, ma za to, Ze bankovni zdkon
arozhodnuti ¢ 40 zdvazné jsou. Zjisténi v ramci tohoto Seteni (jakoZ i zjisténi Komise v predchozich Setfenich
tykajicich se téhoz programu subvenci (*4) navic nepodpofila tvrzeni, Ze banky nezohlednuji vladni politiku
a plany. Z Setfeni spiSe vyplynulo, Ze ¢lanek 15 obecnych pravidel tykajicich se avérii se skute¢né uplatiiuje v praxi
aze ¢lanky 4, 5 a 41 bankovniho zdkona se pouziji svyhradou ¢lanku 34 bankovniho zdkona, tj. pokud stat
urCuje vefejnou politiku, banky ji provadéji a fidi se pokyny stitu. Zjisténi tohoto Setfeni nepodpofila tvrzeni, ze
banky pii pfijimdni rozhodnuti o Gvérech nezohlednuji vlidni politiku a plany. Komise napiiklad zjistila, zZe
vyvazejici vyrobci maji vyhodu z podobné nizkych trokovych sazeb prostrednictvim preferencnich Gvérd.

(®3) Podle provaddécich opatieni CBIRC pro zdlezitosti poskytovan{ spravnich licenci pro komerén{ banky financované z Ciny (vyhléska
CBIRC [2017] ¢. 1), provadécich opatieni CBIRC pro zalezitosti poskytovani spravnich licenci v souvislosti s bankami financovanymi
ze zahrani¢i (vyhlaska CBIRC [2015] ¢.4) asprdvnich opatfeni pro kvalifikace fediteld a vyssich dfednikd financnich instituci
v bankovnim odvétvi (CBIRC [2013] ¢&. 3).

(*4) Viz napiiklad piipad PVT, piipad pneumatik a piipad elektrickych kol citované v pozndmce pod carou &.7, resp. v oddilech
3.4.1.1b, 3.4.1.1b a 3.5.1.1.
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(247)

(248)

(249)

(250)

(251)

(252)

(253)

(254)

Komise rovnéz uvedla, Ze rozhodnuti Stdtni rady ¢. 40 uklddd vSem finan¢nim institucim, aby poskytovaly
avérovou podporu pouze podporovanym projektim, a slibuje provadéni ,dalsich preferencnich politik tykajicich
se podporovanych projektd“. Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti jsou banky povinny poskytovat tivérovou
podporu odvétvi textilii ze sklenénych vldken. Clanek 17 téhoz rozhodnuti sice rovnéz vyzyva banky, aby dodrzo-
valy Gvérové zdsady, ale Komise nebyla béhem Setfeni schopna zjistit, zda se to provadi v praxi. Rozhodnuti ¢. 40
tedy potvrdilo diivéjsi zjisténi, pokud jde o bankovni zdkon, v tom smyslu, Ze banky vykondvaji vlddni pravomoc
ve formé preferen¢nich Gvérovych operaci.

Na tomto zédkladé dospéla Komise k zavéru, Ze ¢inskd vldda zfidila normativni rdmec, ktery musi vedeni a organy
dohledu jmenované ¢inskou vlddou a &inské vlddé odpovédné dodrzovat. Cinskd vldda se proto opirala o tento
normativn{ rdmec s cilem vykondvat G¢innym zptsobem kontrolu nad chovinim spolupracujici banky ve vlast-
nictvi statu, kdykoli tato banka poskytovala Gvéry odvétvi textilil ze sklenénych vldken.

Komise rovnéz patrala po konkrétnich dikazech o vykonu kontroly ¢innym zpiisobem na zdkladé konkrétnich
uvért. Béhem inspekce na misté spolupracujici banka ve vlastnictvi stitu trvala na tom, Ze pii poskytovani
pfedmétnych avért v praxi pouzivala propracované zasady a modely hodnoceni tGvérového rizika. Avsak, jak jiz
bylo uvedeno ve 187. az 190. bodé odtvodnéni, nebyly poskytnuty zddné konkrétni priklady tykajici se spolec-
nosti zafazenych do vzorku. Spolupracujici banka ve vlastnictvi stitu odmitla z regulacnich a smluvnich davodi
poskytnout informace, v¢etné specifickych posouzeni vérového rizika, v souvislosti se spole¢nostmi zafazenymi
do vzorku, pfestoze Komise méla pisemny souhlas spolecnosti zafazenych do vzorku, v némz se vzddvaly svych
prav na zachovani davérnosti.

Vzhledem k tomu, ze nebyly k dispozici konkrétni ditkazy o posouzeni tvéruschopnosti, Komise proto posoudila
celkové pravni prostiedi, jak je uvedeno ve 238. az 245. bodé odavodnéni, v kombinaci s chovdnim spolupracujici
banky ve vlastnictvi stitu s ohledem na Gvéry poskytované spole¢nostem zafazenym do vzorku. Toto chovéani bylo
v rozporu s jejim oficidlnim postojem béhem inspekce na misté, protoze v praxi nejednala na zékladé dukladného
trzniho posouzeni rizik.

Inspekce na misté odhalily, Ze (sjedinou vyjimkou urc¢itych avérti v cizi méné) byly avéry poskytnuty dvéma
skupindm vyvazejicich vyrobcti zafazenym do vzorku za Grokové sazby nizsi nez referenéni Grokové sazby Cinské
lidové banky (déle jen ,PBOC®) nebo podobné sazby bez ohledu na finanéni situaci a situaci zohlednujici Gvérové
riziko spole¢nosti. Uvéry byly tudiz poskytnuty za nizif nez trzni sazby v porovndni se sazbou odpovidajici
rizikovému profilu vyvazejicich vyrobcti zafazenych do vzorku. Kromé toho obdrzely spolecnosti zafazené do
vzorku revolvingové avéry, které jim umoziiuji okamzité nahradit kapitdl splaceny za tvéry vden splatnosti
erstvyym kapitdlem z novych tveéra.

L4

Komise rovnéz zjistila, ze Gvéry, které mély byt ozndmeny bankami jakoZto ,nebézné“ Gvéry, nebyly uvedenou
spolupracujici bankou ve vlastnictvi statu jako takové oznaceny v ndrodnim centrdlnim Gvérovém registru. Povin-
nost tyto ,nebézné tivéry” hldsit existuje zejména v piipadé, ze tvéry byly restrukturalizovany, Ze dluznik nespldci
nebo Ze byly vydany revolvingové Gvéry. Tyto piipady byly zjistény u dvou vyvazejicich vyrobet zafazenych do
vzorku. V souladu s ,Pokyny pro klasifikaci avérti na zakladé rizika“ vydanymi CBIRC mély byt viechny tyto
piipady uvedeny v centrdlnim tvérovém registru. Toto nedostate¢né vykazovani ze strany finan¢nich instituci
zpusobuje zkresleni Gvérové situace spolecnosti v centrdlnim Gvérovém registru, jelikoZ tento registr pak neuvadi
skute¢nou tvéruschopnost spole¢nosti. V disledku toho, i kdyby finanéni instituce méla pouzit trzni posouzeni
rizik, ucinila by tak na zdkladé nespravnych informaci.

Komise proto dospéla k zdvéru, ze ¢inskd vlada vykondvala tc¢innou kontrolu nad chovanim spolupracujici banky
ve vlastnictvi stdtu, pokud jde o jeji avérové politiky a posuzovani rizik v souvislosti s odvétvim textilii ze sklené-
nych vldken.

3.41.3. Zdvér ohledné spolupracujicich finanénich instituci

Komise zjistila, Ze spolupracujici finanéni instituce ve vlastnictvi stdtu uplatiiovala pii vykonu vlddnich funkci
s ohledem na odvétvi textilii ze sklenénych vldken vyse uvedeny prévni rdmec. Proto jednala jako vefejnopravni
subjekt ve smyslu ¢l. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni ve spojeni s ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodem i) zdkladniho nafizeni
avsouladu s piislusnou judikaturou WTO.
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3.41.4 Nespolupracujici banky ve vlastnictvi stdtu

(255) Jak je uvedeno voddile 3.2, ani jedna z ostatnich bank ve vlastnictvi stdtu, jeZ poskytly Gvéry spole¢nostem
zafazenym do vzorku, neodpovédéla na zvlastni dotaznik. Banka CDB neodpovédéla na dotaznik, ale béhem
inspekce na misté v prostordch ministerstva obchodu byla ochotna odpovidat na otdzky. Béhem této ndvstévy
banka CDB uvedla, Ze prohldseni, kterd ucinila v pfedchozim antisubvenénim Setfeni, jez EU vedla v roce 2012,
jsou stdle platnd a Ze od té doby nedoslo k zZddnym vyznamnym zméndm. Banka CDB neposkytla zddné dalsi
podrobné informace o své struktufe Fzeni, posuzovani rizik nebo piikladech tykajicich se konkrétnich dvérd
v souvislosti s odvétvim textilii ze sklenénych vlaken.

(256) Proto se Komise v souladu se zavéry, k nimz se dospélo v 182. az 199. bodé odivodnéni, rozhodla k urceni toho,
zda Ize uvedené banky ve vlastnictvi stitu povazovat za vefejnopravni subjekty, pouzit dostupné tdaje.

(257) V predchozich antisubvenénich Setfenich (°°) Komise zjistila, Ze niZe uvedené banky, které poskytly avéry skupindm
vyvazejicich vyrobct zafazenym do vzorku v rdmci téchto Setfeni, byly ¢aste¢né nebo zcela vlastnény stitem jako
takovym nebo pravnickymi osobami v drzeni stitu: China Development Bank, China Construction Bank, Industrial
and Commercial Bank of China, Bank of Communications, China Everbright Bank, Postal Savings Bank, China
Merchants Bank, Shanghai Pudong Development Bank, China Industrial Bank, Shenyang Rural Commercial Bank,
Bank of Shanghai, Ningbo Bank, China CITIC Bank, China Guangfa Bank, China Bohai Bank, Huaxia Bank, Hankou
Bank, Hubei Bank, Huishang Bank, Dongying Bank, Bank of Tianjin, Bank of Kunlun, Shanghai Rural Commercial
Bank, China Industrial International Trust Limited, Daye Trust Co., Ltd. a Sinotruk Finance Co., Ltd. JelikoZ nebyly
poskytnuty zddné informace, které by naznacovaly opak, zachovala Komise v tomto Setfeni stejny zavér.

(258) S pouzitim vefejné dostupnych informaci, jako jsou internetové stranky bank, vyro¢ni zpravy, informace dostupné
v bankovnich rejstiicich nebo na internetu, Komise zjistila, Ze ndsledujici banky, které poskytly tivéry nebo finanéni
leasing dvéma skupindm vyvazejicich vyrobcti zafazenym do vzorku, byly ¢aste¢né nebo zcela vlastnény stitem
jako takovym nebo pravnickymi osobami v drzeni statu:

Nézev banky Informace o vlastnické struktute
Hangzhou Bank skute¢nou kontrolu nad bankou vykondvd Hangzhou Finance Bureau
Zheshang Bank nejméné 37 % akcif drzenych mistni vlidou a sttem vlastnénymi podniky
Qilu Bank nejméné 36 % akcil drzenych mistni vlddou a stitem vlastnénymi podniky
Fudian Bank pievazné ve vlastnictvi stitu, s akciemi v drZeni mnoha stitem vlastnénych

podnikd a subjektd pfidruzenych k mistni vlddé mésta Kchun-ming

Suzhou Bank pievazné ve vlastnictvi stitu, s akciemi v drZeni mnoha stitem vlastnénych
podnikd a subjektd pfidruzenych k mistni vlddé mésta Suzhou

Bank of Jiangsu nejméné 32 % akcii drzenych stitem vlastnénymi podniky

China  Merchants  Bank | dcefind spolecnost China Merchants Bank, o niZz bylo pfi antisubvenénim Setfeni
Financial Leasing Co., Ltd. | tykajicim se PVT zjisténo, Ze je ve vlastnictvi stdtu (%)

(%) Viz piipady PVT a pneumatik citované v pozndmce pod ¢arou ¢. 7, 132, resp. 211. bodé odiivodnéni.
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Nézev banky Informace o vlastnické struktufe

Chongqing Rural Commer- | nejméné 23 % akcii drzenych stitem vlastnénymi podniky
cial Bank

China Technology Financial | zfizend ministerstvem obchodu a vedend Institutem pro védu a technologicky
Leasing Co., Ltd. vyzkum mésta Cchung-Eching

Chongqing Yinhai Leasing | ve vlastnictvi Chongqing SASAC
Co., Ltd.

(") Viz pfipady PVT a pneumatik citované v pozndmce pod ¢arou ¢. 7, 132. bod odivodnéni.

(259) Jelikoz chybi specifické informace od dotéenych finanénich instituci, které by naznacovaly jiné skutecnosti, Komise
urcila vlastnictvi a kontrolu ze strany ¢inské vlady na zdkladé formaélnich indicii ze stejnych davodd, jaké byly
uvedeny v oddile 3.4.1.2. Na zdkladé dostupnych tdajti se zejména jevi, Ze vedeni a organy dohledu v uvedenych
nespolupracujicich bankach ve vlastnictvi stitu jsou jmenovdny ¢inskou vladou ajsou odpovédné cinské vlade
stejnym zptsobem jako u spolupracujici banky ve vlastnictvi statu.

(260) Co se tykd vykonu kontroly d¢innym zptsobem, Komise se domnivala, Ze zjisténi tykajici se spolupracujici
financni instituce lze povazovat za reprezentativni i pro nespolupracujici finan¢ni instituce ve vlastnictvi stétu.
Normativni rdmec analyzovany voddile 3.4.1.2 se na né pouzije stejnym zptsobem. Jelikoz neexistuje tidaj
o opaku, na zdkladé dostupnych tdajo lze predpoklddat, Ze konkrétni indicie o posouzeni dvéruschopnosti
chybi stejné jako v piipadé spolupracujici banky ve vlastnictvi stdtu, takze analyza konkrétntho uplatnovani
normativniho rdmce v oddile 3.4.1.2 se na né pouzije stejnym zptsobem.

(261) Kromé toho Komise zjistila, Ze vétsina smluv o Gvéru, které Komise obdrzela od spole¢nosti zafazenych do vzorku,
obsahovala podobné podminky a ze Gvérové sazby, které byly dohodnuty, byly podobné jako sazby poskytnuté
spolupracujici bankou ve vlastnictvi stitu a ¢aste¢né se s nimi ptekryvaly.

(262) Komise proto dospéla k zavéru, Ze zjisténi tykajici se spolupracujici banky ve vlastnictvi stitu pfedstavuji dostupné
udaje podle ¢lanku 28 zékladniho nafizeni za Gicelem posouzeni ostatnich bank ve vlastnictvi statu, a to vzhledem
k uvedenym podobnostem v Gvérovych podminkdch a tvérovych sazbach.

(263) Na zdkladé toho Komise dospéla k zavéru, ze ostatni banky ve vlastnictvi statu, které poskytuji tivéry spole¢nostem
zafazenym do vzorku, jsou rovnéz vefejnopravni subjekty ve smyslu ¢l. 2 pism. b) ve spojeni s ¢l. 3 odst. 1 pism.
a) bodem 1) zdkladniho nafizeni.

(264) Po poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vlada tvrdila, Ze Komise pii prokazovani toho, Ze nespolupracujici
banky ve vlastnictvi stitu jednaji jako vefejnopravni subjekty, vychdzela pouze z predchozich Seteni a indicif
o formdlni kontrole. Nebyla provedena samostatnd analyza pro kazdou banku. Kromé toho vzhledem k tomu,
ze banka EXIM je politickou bankou, jeji situace nemohla byt uplatnéna na komer¢ni banky.

(265) Vtomto ohledu Komise pfipomnéla, Ze pii neexistenci spoluprice ze strany ostatnich bank ve vlastnictvi statu
musela Komise vychdzet z dostupnych tidajii. Komise dospéla k zdvéru, Ze informace z pfedchozich Setfeni spolu
s formdlnimi indiciemi o kontrole a zjisténimi samotného Setfeni ohledné banky EXIM a ohledné skute¢ného
chovani bank vi¢&i vyvdzejicim vyrobcim pfedstavovaly vtomto pifpadé nejlepsi dostupné tdaje. V kazdém
piipadé ¢inskd vlada neptedlozila Zddné dikazy ani argumenty, jez by mohly vyvratit zjisténi Komise ohledné
skute¢nosti, ze ostatni banky ve vlastnictvi statu, které poskytly Gvéry spole¢nostem zafazenym do vzorku, jsou
rovnéz vefejnopravni subjekty ve smyslu ¢l. 2 pism. b) ve spojeni s ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodem i) zdkladniho
naffzeni. Komise proto trvd na svém stanovisku.

3.4.1.5. Zavér o financ¢nich institucich ve vlastnictvi stdtu

(266) S ohledem na vyse uvedené tvahy dospéla Komise k zavéru, Ze vSechny ¢inské finan¢ni instituce ve vlastnictvi
statu, které dvéma skupindm spolupracujicich vyvazejicich vyrobct zatazenym do vzorku poskytly tGvéry nebo
finan¢ni leasing, jsou vefejnopravnimi subjekty ve smyslu ¢l. 2 pism. b) ve spojeni s ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodem i)
zakladniho nafizeni.
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(267) Kromé toho, ikdyby tyto finan¢ni instituce ve vlastnictvi stitu nebyly povaZzovany za vefejnopravni subjekty,
Komise zjistila, Ze by byly povazovany za povéiené nebo fizené ¢inskou vlddou, aby vykondvaly funkce obvykle
svéfené vladé ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu iv) zdkladniho nafizeni, a to ze stejnych divodu, jaké jsou
uvedeny ve 269. az 272. bodé odtivodnéni. Z tohoto divodu by se jejich chovéni v kazdém piipadé pficetlo ¢inské
vlade.

3.4.1.6. Povéieni nebo usmérnéni soukromych financ¢nich instituci

(268) Komise poté pfistoupila ke zkoumdni zbyvajicich finan¢nich instituci. Na zakladé zjisténi vyplyvajicich z pfed-
chozich antisubvencnich Setfeni (°°) a doplnénych o vefejné dostupné informace byly nize uvedené financni insti-
tuce povazovany za instituce v soukromém vlastnictvi: China Minsheng Bank, Sumitomo Mitsui Banking (China)
Co., Ltd, Standard Chartered Bank, Ping An Bank. U niZe uvedenych finanénich instituci nemohla Komise
vzhledem k nedostatecné spolupraci a neexistenci dostate¢nych veiejné dostupnych informaci zjistit, zda jsou ve
vlastnictvi stdtu nebo v soukromém vlastnictvi: Chongqing Runyin Financial Leasing Co., Ltd., Wuxi International
Platinum Co., Ltd., Liangjiang Financial Leasing Co., Ltd., Taian Bank a Taian Daiyue Rural Commercial Bank Co.,
Ltd. S pouzitim konzervativniho p#istupu analyzovala Komise uvedené instituce stejnym zptsobem jako finanéni
instituce v soukromém vlastnictvi a dale se na né odkazuje jako na ,finan¢n{ instituce v soukromém vlastnictvi“.
Komise zkoumala, zda tyto finan¢ni instituce byly povéfeny ¢inskou vladou, aby poskytovaly subvence odvétvi
textilii ze sklenénych vldken, nebo jim to bylo nafizeno ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu iv) zdkladniho
nafizeni.

(269) Podle Odvolactho orginu WTO dochdzi k ,povéfeni* v piipadech, kdy vldda divd odpovédnost soukromému
subjektu, a ,usmérnénim“ se rozumi situace, kdy vlida uplatiiuje nad soukromym subjektem svou moc ().
V obou piipadech vldda vyuziva soukromy subjekt jako zdstupce pro realizaci finan¢niho ptispévku a ,ve vétsiné
pripadii by se dalo ocekdvat, Ze povéteni nebo usmérnéni soukromého subjektu bude zahrnovat néjakou formu hrozby nebo
nuceni* (°%). Zaroveti bod iv) neumoziiuje ¢lentim uklddat vyrovnavaci opatfeni na vyrobky v piipadech, kdy ,vldda
pouze vykondvd své regulacni pravomoci® (°°) nebo kdy zdsah vlddy ,miiZe, ale nemusi mit konkrétni vysledek vzhledem
k danym skutkovym okolnostem a vykonu svobodné volby ze strany aktérii na trhu“ (7°). Povéfeni nebo usmérnéni pak spise
znamend ,aktivngjsi dlohu vlddy neZ pouhé pobizeni“ (V).

(270) Komise vzala na védomi, Ze normativni rdmec tykajici se daného odvétvi uvedeny v 238. az 245. bodé odivodnéni
plati pro viechny finanéni instituce v CLR, véetné finan¢nich instituci v soukromém vlastnictvi. Pro ilustraci lIze
uvést, Ze se bankovni zdkon a riizné pokyny CBIRC vztahuj{ na vSechny banky financované z Ciny ibanky se
zahrani¢nimi investicemi pod spravou CBIRC.

(271) Kromé toho inspekce na misté ve spole¢nostech zatazenych do vzorku odhalily, ze vétsina smluv o avéru, které
Komise obdrzela od spole¢nosti zatazenych do vzorku, obsahovala podobné podminky aze tvérové sazby
poskytnuté soukromymi finan¢nimi institucemi byly podobné jako sazby poskytnuté finan¢nimi institucemi ve
vefejném vlastnictvi a ¢astecné se s nimi piekryvaly.

(272) Vzhledem k tomu, Ze od soukromych finan¢nich instituci nebyly ziskdny zddné odlisné informace, dospéla Komise
k zavéru, Ze pokud jde o odvétvi textilii ze sklenénych vldken, vSechny finan¢ni instituce piisobici v Ciné pod
dohledem CBIRC (v¢etné soukromych finanénich instituci) byly povéfeny stitem nebo jim bylo ve smyslu ¢l. 3
odst. 1 pism. a) bodu iv) prvni odrdzky zdkladniho naf{zeni nafizeno provadét vladni politiky a poskytovat tivéry
s preferenénimi sazbami odvétvi textilil ze sklenénych vlaken.

(°%) Viz piipady PVT a pneumatik citované v pozndmce pod carou ¢. 7.

(¢7) WT[DS[296 (DS296 United States — Countervailing duty investigation on Dynamic Random Access Memory (DRAMS) from Korea), zprava
Odvolaciho orgdnu ze dne 21. tinora 2005, bod 116.

(6%) Zprava Odvolactho orgdnu, DS 296, bod 116.

(¢%) Zprava Odvolactho orgdnu, DS 296, bod 115.

(7% Zprava Odvolaciho orgdnu, DS 296, bod 114, souhlasné se zprdvou panelu, DS 194, bod 8.31.

(") Zprava Odvolaciho orgdnu, DS 296, bod 115.
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(273) Po poskytnuti konecnych informaci jedna ze stran tvrdila, Ze skutecnost, Ze kazdd ze skupin spolecnosti zafaze-
nych do vzorku méla béhem obdobi 3etfeni vyhodu z odlisnych druhd Gvért nebo finanéntho leasingu, s rozdily,
pokud jde o napt. splatnost, kolaterdl, zdruky a jiné souvisejici podminky, jak je uvedeno v 281. bodé odivodnéni,
svéd¢i o tom, Ze nejsou povéfené nebo fizené stitem. Tato strana rovnéz uvedla, Ze piekryvani sazeb u soukro-
mych bank a bank ve vefejném vlastnictvi ukazalo, Ze banky ve vefejném vlastnictvi poskytovaly Gvéry za trznich
podminek, nikoli naopak. Komise se rovnéz snazila pienést dikazni bfemeno, kdyZ uvedla, Ze jeji zdvéry se
uplatnily, jelikoz ,od soukromych financnich instituci nebyly ziskdny Zddné odlisné informace”. Komise v§ak méla nejprve
stanovit fumus boni juris.

(274) V reakci na tato tvrzeni Komise pfipomnéla, Ze pfi neexistenci spoluprace ze strany bank musela Komise vychdzet
z dostupnych tdaji tykajicich se soukromych bank. To znamend, Ze dikazni bfemeno nepfenesla. Vzhledem
k tomu, Ze existovala spoluprace pouze ze strany jedné banky ve vlastnictvi statu, pouzila Komise informace od
spolupracujici strany, kterd byla povaZovana za vefejnopravni subjekt, aby je porovnala s podminkami nabizenymi
soukromymi bankami, které nespolupracovaly. Skute¢nost, Ze existovalo pfekryvani sazeb, ukazuje, Ze soukromé
banky rovnéz poskytovaly Gvéry za piiznivéjsich podminek, nez jsou podminky trzni, nikoli naopak. Ridit se
odtivodnénim této strany by se rovnalo zdvéru, Ze informace zaloZené na dostupnych tdajich jsou spolehlivéjsi nez
zavéry zaloZené na ovéfenych informacich. Skute¢nost, Ze spole¢nosti mély béhem obdobi Setfeni vyhodu
z riznych druhl GvérG s riznymi podminkami, které jsou s nimi spojeny, to neméni. V kazdém piipadé tato
strana nepfedlozila Zadny dikaz ani argument, které by mohly vyvratit zjisténi Komise. Tato tvrzeni byla proto
zamitnuta.

(275) Kromé toho je normativni rdémec vztahujici se na vsechny banky v Ciné mnohem Sirsi nez pouze dva uvedené
pfedpisy, jimiz se fidi CBIRC, jak je uvedeno ve 238. bodé odavodnéni, pfi¢emz cely soubor regulacnich
dokumentt je prévné zdvazny, jak je vysvétleno ve 244. bodé odivodnéni, a tudiz predstavuje néco vice nez
pouhou pobidku. Inspekce na misté u spole¢nosti zafazenych do vzorku navic neodhalily zddné vyznamné rozdily
mezi Gvérovymi podminkami nebo sazbami poskytovanymi soukromymi finanénimi institucemi a podminkami
nebo sazbami poskytovanymi finanénimi institucemi ve vefejném vlastnictvi.

(276) Po poskytnuti informaci ¢inskd vldda uvedla, Ze pravni pfedpisy, na néz se Komise odvolavd, maji pouze dlohu
pokynti a pouha dloha pokynt vlady neni dostacujici pro konstatovani povéfeni nebo usmérnéni. V této souvislosti
¢inskd vldda zduraznila, ze clanek 34 bankovniho zdkona je pouze obecnym prohldsenim bez praktickych
dusledkd.

(277) Clének 15 obecnych pravidel tykajicich se Gvérti rovnéz neni povinny, ale pouze umoziuje finanénim institucim,
aby zohlednily stétni politiky. Rozhodnuti ¢. 40 rovnéZz neni zdvaznym dokumentem a vyslovné povétuje financni
instituce, aby poskytovaly finan¢ni podporu ,podle Gvérovych zdsad*.

(278) Komise s timto nédzorem nesouhlasila, jelikoZ normativni rdmec vztahujici se na viechny banky v Ciné je pravné
zdvazny, jak je vysvétleno v 244. bodé oduvodnéni, takZe predstavuje vice nez pouhou pobidku nebo pokyny
vlddy. Pokud jde o rozhodnuti ¢. 40, Komise v 247. bodé odiivodnéni jiz konstatovala, Ze rozhodnuti ¢. 40 ukladd
vSem finanénim institucim, aby poskytovaly Gvérovou podporu pouze podporovanym projekttm, i kdyz ¢lanek 17
téhoz rozhodnuti rovnéz banku z4ddd, aby dodrzovala Gvérové zdsady. Komise proto trvd na svém stanovisku.

3.4.1.7. Ratingy

(279) Komise jiz v predchozich antisubvencnich Setfenich stanovila, ze domdci ratingy poskytnuté ¢inskym spole¢nostem
nejsou spolehlivé, ato na zdkladé studie vydané Mezindrodnim ménovym fondem (7?), kterd poukazovala na
nesoulad mezi mezindrodnimi a ¢inskymi ratingy, vkombinaci se zjisténimi Setfeni tykajictho se spole¢nosti
zafazenych do vzorku. Podle MMF totiz mistni ratingové agentury hodnoti vice nez 90 % &nskych

(') Pracovni dokument MMF ,Resolving China’s Corporate Debt Problem* (ReSeni ¢fnského problému podnikové zadluZenosti),
Wojciech Maliszewski, Serkan Arslanalp, John Caparusso, José Garrido, Si Guo, Joong Shik Kang, W. Raphael Lam, T. Daniel
Law, Wei Liao, Nadia Rendak, Philippe Wingender, Jiangyan, ¥jen 2016, WP/16/203.
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dluhopist ratingem AA azZ AAA. To neni srovnatelné s jinymi trhy, napiiklad s trhem v EU nebo USA. Napiiklad
na trhu vUSA mé takovyto $pickovy rating méné nez 2 % podnikéi. Cinské ratingové agentury tedy znacné
zkresluji své hodnoceni smérem ke $pickovym hodnotdm ratingové stupnice. Jejich ratingové stupnice jsou
velmi Siroké a Casto sdruzuji dluhopisy s vyrazné odlisnymi Gvérovymi riziky do jedné Siroké ratingové katego-
rie (73).

(280) Zahrani¢ni ratingové agentury, napiiklad Standard and Poor’s a Moody’s, pfi hodnoceni ¢inskych dluhopist
vydanych v zahrani¢i navic obvykle uplatiuji navyseni zdkladniho ratingu emitenta na zdkladé odhadu strategic-
kého vyznamu podniku pro ¢inskou vladu asily jakékoli implicitni zdruky ("4). Agentura Fitch naptiklad jasné
uvadi, ze v piislusnych pfipadech jsou pro ni tyto zdruky hlavnim faktorem p# udélovéni ratingd Cinskym
spole¢nostem (7).

(281) Komise rovnéz zjistila dal$i informace, které uvedenou analyzu dopliuji. Za prvé Komise konstatovala, Ze stit
muze na trh sratingy vyvijet urcity vliv. Podle dvou studii, jez byly zvefejnény v roce 2016, na ¢inském trhu
pusobilo pfiblizné dvandct ratingovych agentur, z nichz vétsinu vlastni stit. Celkové bylo 60 % vSech hodnocenych
korporatnich dluhopisti v Ciné hodnoceno stitem vlastnénou ratingovou agenturou (7).

(282) Cinsk4 vldda potvrdila, Ze v obdobi Setieni ptisobilo na ¢inském trhu s dluhopisy 15 ratingovych agentur, z toho
12 domdcich ratingovych agentur, véetné Shanghai Brilliance Credit Rating & Investors Service Co., Ltd, Dagong
Global Credit Rating Co., Ltd, Golden Credit Rating International Co., Ltd, China Bond Rating Co., Ltd, CSCI
Pengyuan Credit Rating Co., Ltd, Fareast Credit Rating Co., Ltd, China Chengxin Securities Rating Co., Ltd, United
Credit Ratings Co., Ltd, Shanghai Credit Information Services Co., Ltd, China Securities Index Co., Ltd, Beijing
North Joint Credit Evaluation Co., Ltd a Sichuan Dapu Credit Rating Limited Company. VétSina domdcich ratin-
govych agentur byla ve vlastnictvi stdtu. Existovaly rovnéz tii ratingové agentury, které byly spole¢nym podnikem
¢inskych a zahrani¢nich partnerd, konkrétné China Lianhe Credit Rating Co. Ltd, S&P Global China Rating a China
Chengxin International Credit Rating Co., Ltd.

(283) Za druhé, na ¢insky ratingovy trh nelze volné vstoupit. Jednd se v zdsadé o uzavieny trh, jelikoZ ratingové agentury
musi byt pied zahdjenim svého piisobeni schvéleny Cinskou regula¢ni komisi pro cenné papiry (dale jen ,CSRCY)
nebo PBOC (7). Banka PBOC v poloviné roku 2017 ozndmila, Ze zahrani¢ni ratingové agentury budou moci za
uréitych podminek provadét Gvérovd hodnoceni &dsti doméciho trhu s dluhopisy. Béhem obdobi Setfeni vsak
dosud nebyla ptipusténa zddnd zahrani¢ni ratingova agentura (’%). V mezidobi vSak zahrani¢ni agentury zalozily
s nékterymi mistnimi ratingovymi agenturami spole¢né podniky, které udéluji ratingy pro domdéci emise dluhopist.
Tyto ratingy se vSak fidi ¢inskymi ratingovymi stupnicemi, a nejsou tudiZ presné srovnatelné s mezindrodnimi
ratingy, jak je vysvétleno vyse.

() Livingston, M. Poon, W.P.H. a Zhou, L. (2017). Are Chinese Credit Ratings Relevant? A Study of the Chinese Bond Market and Credit Rating
Industry (Jsou ¢inské ratingy relevantni? Studie ¢inského trhu s dluhopisy a odvétvi ratingu), v Journal of Banking & Finance, s. 24.

("% Price, A.H., Brightbill T.C.,, DeFrancesco R.E., Claeys, S.J., Teslik, A. a Neelakantan, U. (2017). China’s broken promises: why it is not
a market-economy (Nesplnéné ¢inské sliby: pro¢ nejde o trzni hospodatstvi), Wiley Rein LLP, s. 68.

(7%) Konkrétni piiklad viz Reuters. (2016). Fitch Rates Shougang’s USD Senior Notes Final ,A-“ (Konec¢né ratingy ,A-“ spole¢nosti Fitch pro
prioritni dluhopisy v USD skupiny Shougang) https:/fwww.reuters.com/article/idUSFit982112, (piistup dne 21. Ffjna 2017).

(7%) Lin, L.W. a Milhaupt, C|J. (2016). Bonded to the State: A Network Perspective on China’s Corporate Debt Market (,Pevna vazba ke stdtu:

sitovy pohled na ¢insky trh s korpordtnimi dluhopisy”), Columbia Law and Economics Working Paper ¢. 543, s. 20; Livingstone, M.

Poon, W.P.H. a Zhou, L. (2017). Are Chinese Credit Ratings Relevant? A Study of the Chinese Bond Market and Credit Rating Industry,

v Journal of Banking & Finance, s. 9.

Viz predb&ind opatfeni pro sprévu odvétvi ratingd, pokud jde o trh cennych papirti, kterd vyhldsila Cinskd regulacni komise pro

cenné papiry, nafizeni Cinské regula¢ni komise pro cenné papiry [2007] ¢. 50, 24.srpna 2007; ozndmeni Cinské lidové banky

o kvalifikacich China Cheng Xin Securities Rating Co., Ltd. a ostatnich instituci piasobicich v odvétvi ratingli korporatnich dluhopist,

Yinfa [1997] & 547 ze dne 16. prosince 1997 a ozndmeni Cinské lidové banky a Cinské regula¢ni komise pro cenné papiry ¢ 14

[2018] o otazkach tykajicich se poskytovéni ratingovych sluzeb ratingovymi agenturami na mezibankovnim trhu s dluhopisy a trhu

cennych papirt.

(’%) Viz ,Ozndmeni PBOC k problematice tykajici se vyddvdni ratingli ratingovymi agenturami na mezibankovnim trhu s dluhopisy*,
G¢inné od 1. Cervence 2017.

(77


https://www.reuters.com/article/idUSFit982112
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(284) A kone¢né neddvnd studie, kterou provedla samotnd banka PBOC, potvrzuje zjisténi Komise, jelikoz ve svych
zavérech uvadi, Ze ,pokud je investicni tiroveri zahranicnich dluhopisii nastavena na mezindrodni rating BBB- a vyssi, pak
miize byt investicni stupei pro domdci dluhopisy hodnocen na trovni AA- avyssi s piihlédnutim k rozdilu mezi primémym
domdcim ratingem a mezindrodnim ratingem 6 nebo vice stuprii“ (7?).

(285) Vzhledem k situaci popsané ve 279. az 284. bodé odivodnéni dospéla Komise k zdvéru, Ze ¢inské ratingy
nezajistuji spolehlivy odhad dvérového rizika podkladového aktiva. Na tomto zakladé, jakkoli nékteré ze spole¢-
nosti{ zafazenych do vzorku ziskaly od ¢inské ratingové agentury dobry rating, md Komise za to, Ze takovéto
ratingy nejsou spolehlivé. Uvedené ratingy byly rovnéz zkresleny politickymi cili na podporu klicovych strategic-
kych odvétvi, jako je odvétvi textilii ze sklenénych vlaken.

3.4.2. Preferencni financovdni: tivéry
3.4.2.1. Revolvingové avéry

(286) 'V souladu se zjisténimi v Setfenich tykajicich se PVT a pneumatik (3%) se revolvingovymi tvéry rozumi avéry, které
umoziuji spole¢nosti nahradit kapitdl splaceny za tGvéry vden splatnosti Cerstvym kapitdlem z novych avéri.
Revolvingové tvéry jsou obvykle znidmkou kritkodobych problémt dluznika s likviditou a z hlediska bank,
které je poskytuji, jsou spojeny s vétsi expozici riziku. Existence revolvingovych Gvért vdané spolecnosti je
tudiz povazovana za znidmku toho, Ze se spole¢nost nachdzi v horsi finanéni situaci, nez jak by se na prvni
pohled zdélo z finan¢nich vykazd, a Ze existuje dodate¢né riziko souvisejici s kratkodobymi problémy s likviditou.

(287) Po poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vldda tvrdila, Ze revolvingové Gvéry nejsou nutné zndmkou probléma
s likviditou. To je jasné z internetovych strinek prednich evropskych bank. Revolvingové tvérové linky a tvéry
jsou napiiklad soucdsti bézné obchodni praxe bank, jako jsou ING (3!) a BNP Paribas (%2), a nejsou spojeny s vys-
§imi drokovymi sazbami.

(288) Komise s timto posouzenim provedenym ¢inskou vladou nesouhlasi. Samotné ¢inské orgdny povaZzuji revolvingové
uvéry za dodate¢ny faktor tivérového rizika. ,Pokyny pro klasifikaci Gvért na zdkladé rizika“ vydané CBRC uvadgji,
7e revolvingové dvéry by mély byt vykazovany alesponi jako ,dotéené* avéry (83). Uvérem spadajicim do této
kategorie se rozumi, Ze ackoli dluznik muzZe v soucasnosti splatit jistinu a tiroky z Givéru, existuji urcité faktory,
které mohou nepfiznivé ovlivnit jeho schopnost spldcet.

(289) Revolvingové avérové nastroje v Evropé skutecné existuji, ale jejich podminky se od ¢inskych revolvingovych Gvéra
velmi li§i. Revolvingové Gvérové ndstroje v Unii jsou v podstaté Gvérové linky s pfedem stanovenou maximdlni
Castkou, kterou lze vybrat a splatit pti nékolika piilezitostech béhem predem stanoveného obdobi. Kromé toho
takové tivérové néstroje obndseji dodate¢né naklady, a sice bud smluvni marzi nad rdmec obvyklych kratkodobych
trznich sazeb (*4), nebo pfedem stanoveny spravni poplatek. Mimoto i banka BNP Paribas, uvddénd ¢inskou vladou
jako piiklad, stanovila poplatek za nevyuzity kapitdl po dobu trvani Gvérového néstroje.

(290) Na strané¢ druhé nevykazovaly revolvingové avéry zjisténé béhem inspekei na misté v ¢inskych spole¢nostech
zafazenych do vzorku podminky odlisné od jinych kritkodobych wGvérd. Nebyly oznaleny jako tGvérové linky
nebo revolvingové uvérové nastroje a nebyly snimi spojeny zddné mimofddné poplatky ¢i marze. Na prvni

(7%) Pracovni dokument PBOC ¢.2017/5, 25. kvétna 2017, s. 28.

(3%) Viz piipad PVT citovany v pozndmce pod carou ¢. 7 (152. aZ 242. bod odtvodnéni) a pifpad pneumatik uvedeny v téze poznamce
pod carou (243. az 294. bod odtvodnéni).

(1) https://www.ing.com.tr/en/for-your-business/loans/other-cash-loans/revolving-loan

(®2) https://companies.bnpparibasfortis.be/en/solution?n=revolving-credit

(*3) ,Pokyny pro Klasifikaci avért na zdkladé rizika“ vydané CBRC, ¢ldnek X, bod IL

(*) Rovnéz piiklad banky PNP Paribas uvddény cinskou vlddou to uvadi.


https://www.ing.com.tr/en/for-your-business/loans/other-cash-loans/revolving-loan
https://companies.bnpparibasfortis.be/en/solution?n=revolving-credit
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pohled se jevily jako obvyklé kratkodobé tvéry. V nékterych piipadech vsak tcel tvéru odkazoval na ,splaceni
avértl”. Navic pii ovéfovani splatek téchto Gvérti béhem inspekce na misté se jasné ukdzalo, ze kapitdl byl ve
skutecnosti splacen prostfednictvim novych dvérti poskytnutych toutéz bankou na stejnou ¢astku v tydnu pred
datem nebo po datu splatnosti pivodniho Gvéru. Komise svou analyzu rozsifila na ostatni tvéry v tvérovych
tabulkdch a vétSinou zjistila dalsi piipady snaprosto stejnymi charakteristickymi rysy. Z téchto vSech dtvoda
Komise trvala na svém stanovisku ohledné revolvingovych Gvéra.

3.4.2.2. Financovan{ s cilem restrukturalizovat dlouhodoby dluh

(291) V pribéhu Setfeni Komise zjistila, Ze nékteré spolecnosti zafazené do vzorku vydaly dluhopisy se specifickym
Ucelem splatit dluh, konkrétné dvéry. Komise zjistila, ze restrukturalizaci svého dluhu prostfednictvim tohoto
nastroje by nékteré spolecnosti mohly preskupit a odlozit své zdvazky a rovnéz ziskat finan¢ni prosttedky, bez
nichz by nebyly schopny plnit své povinnosti v oblasti splaceni, coz by doklddalo problémy se ziskdvanim
finan¢nich prostiedka.

(292) Pouziti dluhopisti pro tento cil vyvoldvd obavy ohledné schopnosti dané spole¢nosti splacet své dluhy, a proto
zpochybiiuje nejen jeji kratkodobou likviditu, ale také dlouhodobou platebni schopnost. Existence dluhopisii
vydanych za tcelem splaceni avéra v dané spolecnosti se tudiz povazuje za zndmku toho, Ze se spolecnost nachdzi
v hor3i finanéni situaci, nez jak by se na prvni pohled zddlo z finan¢nich vykazii, a Ze existuje dodatecné riziko
souvisejici s jejim kritkodobym a dlouhodobym financovdnim.

3.4.2.3. Specifi¢nost

(293) Jak je uvedeno ve 238. az 245. bod¢ odtuvodnéni, nékolik pravnich dokumentt, které jsou konkrétné zaméfeny na
spole¢nosti v daném odvétvi, instruuje finanéni instituce, aby poskytovaly Gvéry s preferencnimi sazbami odvétvi
textili{ ze sklenénych vldken. Tyto dokumenty prokazuji, Ze finanéni instituce poskytuji preferen¢ni tvéry pouze
omezenému poctu odvétvi/spolecnosti, které jsou v souladu s piislusnymi politikami ¢inské vlady.

(294) Po poskytnuti kone¢nych informaci zpochybnila ¢inskd vldda zavéry o specificnosti u preferencnich Gvérd. Podle
¢inské vlddy stanovi ¢lanky 4 a 34 bankovniho zdkona pouze obecné pokyny tykajici se jedndni obchodnich bank
a neuvadgji, kterym spole¢nostem nebo odvétvim by mély byt poskytovany avéry. Kromé toho ¢ldnek 15 obecnych
pravidel tykajicich se avérd vyslovné a jednoznaéné neomezuje dostupnost této specifické subvence na podniky
v odvétvi textilii ze sklenénych vldken. Rozhodnuti ¢. 40 neni specifické pro uréity podnik nebo odvétvi, ale pro
urité podporované projekty, coz neznamend totéz. Rozhodnuti ¢. 40 neni navic zdvazné a vzhledem k velmi
Siroké skdle hospodafskych sektorti a odvétvi, na néz se rozhodnuti ¢. 40 vztahuje, nelze dospét k zdvéru, ze
tento dokument vyslovné omezuje piistup k této dajné subvenci na ur¢ité podniky.

(295) V tomto ohledu Komise uvedla, Ze i kdyz bankovni zdkon a obecnd pravidla tykajici se Gvéra nespecifikuji textilie
ze sklenénych vldken jako takové, odkazuji na primyslové politiky stitu, které jsou popsiny v dokumentech
uvedenych v oddile 3.1. Komise tak odkazala na jmenované dokumenty a zavéry, jichz bylo dosazeno v oddile
3.1. Komise navic méla za to, Ze odkazy na odvétvi textilil ze sklenénych vliken jsou dostatecné jasné, jelikoz toto
odvétvi je bud jmenovdno, nebo je uvedena zminka o vyrobku, ktery vyrdbi, ¢i odvétvové skuping, do niz pati.
Kromé toho skute¢nost, Ze ¢inskd vldda podporuje omezenou skupinu podporovanych odvétvi, mezi néz patii
i odvétvi textilii ze sklenénych vldken, ¢ini tuto subvenci specifickou. Komise proto trva na svych zdvérech.

(296) Komise proto dospéla k zavéru, Ze subvence v podobé preferencnich tvérti nejsou poskytovany obecné, ale Ze jsou
specifické ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. a) zdkladniho nafizeni. Kromé toho zddna ze ztcastnénych stran nepied-
lozila zadné dikazy, které by naznacovaly, Ze poskytovani preferencnich Gvérdl vychazi z objektivnich kritérii nebo
podminek ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni.
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3.4.24. Vyhoda avypocet vy$e subvence

(297) Komise poté vypocetla vysi napadnutelné subvence. Pro tcely tohoto vypoctu posoudila vyhodu, kterou ziskali jeji
pifjemci béhem obdobi $etfeni. Podle ¢l. 6 pism. b) zdkladniho nafizeni pfedstavuje vyhodu, kterou piijemci ziskali,
rozdil mezi &astkou drokd, kterou hradi spolecnost za preferenéni tivér, a ¢astkou, kterou by spolecnost zaplatila
za srovnatelny obchodni avér na trhu.

(298) V tomto ohledu Komise zaznamenala fadu specifickych okolnosti na ¢inském trhu s textiliemi ze sklenénych
vldken. Jak je vysvétleno v oddilech 3.4.1.1 az 3.4.1.7, Gvéry poskytnuté ¢inskymi finan¢nimi institucemi odrazeji
vyznamné vlddni zdsahy a neodrdzeji trokové sazby, které by se bézné vyskytovaly na fungujicim trhu.

(299) Skupiny spolecnosti zatazené do vzorku se lii, pokud jde o jejich celkovou finanéni situaci. Kazda z nich vyuzila
v obdobi Setfeni raznych typt avért nebo finanéniho leasingu, které se lisily, napf. pokud jde o splatnost, kolaterél,
zdruky a jiné souvisejici podminky. Z téchto dvou divodi méla kazdd spolecnost odlisnou priimérnou trokovou
sazbu na zdkladé vlastniho souboru ziskanych tvéra.

(300) K zohlednéni téchto zvlastnosti posoudila Komise finané¢ni situaci kazdé skupiny vyvazejicich vyrobct zafazené do
vzorku samostatné. V tomto ohledu Komise postupovala v souladu s metodikou vypoctu pro preferencni uvéry
stanovenou v antisubvencnim Setfeni tykajicim se plochych za tepla vélcovanych vyrobktl z oceli pochdzejicich
z CLR, jakoz i v antisubven¢nim Setieni tykajicim se pneumatik pochazejicich z CLR (%), kter4 je vysvétlena v ndsle-
dujicich bodech odiivodnéni. Komise tudiz vypocitala vyhodu plynouci z preferen¢nich tivérti pro kazdou skupinu
vyvazejicich vyrobetd zafazenou do vzorku na individudlnim zdkladé a pficetla tuto vyhodu dotéenému vyrobku.

a) CNBM Group

(301) Jak je uvedeno ve 250. az 252. bodé odavodnéni, ¢inské tvérové financéni instituce neposkytly Zddné posouzeni
tvéruschopnosti. Komise proto za tcelem stanoveni vySe vyhody musela posoudit, zda byly trokové sazby za
uvéry poskytnuté skupinou CNBM Group na trzni drovni.

(302) Vyvazejici vyrobci skupiny CNBM Group vykazovali podle svych vlastnich finanénich 4ctt obecné ziskovou
finanéni situaci. Jeden vyvazejici vyrobce nemél Zadné tvéry. Komise viak zjistila, Ze financoval 65 % svych nakupt
ur¢itym typem preferenéniho kratkodobého finan¢niho ndstroje (ndvrhy bankovnich akceptd). Jak je vysvétleno
voddile 3.4.3.2, ndvrhy bankovnich akceptt jsou druhem dluhového néstroje. Jejich rozsahlé vyuzivani proto
svéd¢i o problémech s kratkodobou likviditou. Druhy vyvazejici vyrobce soustavné dosahoval v obdobi 2016-2018
zisktl a vykazoval na prvni pohled uspokojivé financni ukazatele, jako je pomér dluhu k aktivim. Zdd se v3ak, ze
mé problémy s kratkodobou likviditou, a to z téchto divoda: nesplaceny kratkodoby dluh spole¢nosti predstavoval
téméf 100 % jejtho obratu, vydal dluhopis na splaceni bankovnich dvért, pouzil velké mnozstvi ndvrhd bankov-
nich akceptti na financovani{ svych nakupt a pouzil revolvingové Gvéry, coz naznacuje, Ze spole¢nost miize byt
v méné jisté finan¢ni situaci, nez jakd by na prvni pohled vyplyvala z finan¢nich vykazti. Treti vyvazejici vyrobce
vykazoval podobny obraz se ziskovou situaci, ale s rozsahlym vyuZzivinim ndvrhti bankovnich akceptd a dluho-
pisem vydanym za tcelem splaceni bankovnich tGvért.

(303) Prvni prostiednickd matefskd spolecnost, China Jushi, byla v obdobi 2016-2017 a v obdobi Setfeni ziskova, aviak
pro financovéni svych ndkupti ve zna¢né mife vyuzivala ndvrhi bankovnich akceptii. Kromé toho Komise zjistila,
ze nékteré z Gvért poskytnutych na drovni spole¢nosti China Jushi byly revolvingové avéry a Ze spole¢nost China
Jushi vydala dva dluhopisy za Gcelem splaceni bankovnich tvérti. Revolvingové tvéry byly rovnéz zjistény ve druhé
prostrednické matefské spolecnosti — Sinoma Technology.

(304) Jak je uvedeno ve 207. az 217. bodé odtivodnéni, matefskd spolecnost CNBM nespolupracovala. Pfi pohledu na jeji
vefejné dostupnou vyroéni zpravu za rok 2018 se vSak objevuje podobny obraz: spole¢nost ma vysoky pakovy
efekt s ¢istou mirou zadluZeni ve vysi 130 % a pomérem dluhu k aktivim ve vysi 68 %. Béhem obdobi Setfeni
spolecnost uzaviela dohodu o kapitalizaci pohleddvky vii¢i bankdm ve vlastnictvi stdtu za Gicelem zlepSeni struk-
tury svého dluhu. V rdmci takové dohody by spole¢nost mohla prevést ¢ast svého dluhu viici bankdm ve vlastnictvi
stdtu na akcie, a sniZit tak zdvazky ve své rozvaze.

(*) Viz piipad PVT uvedeny v pozndmce pod ¢arou ¢. 7 (152. aZz 244. bod odtvodnéni) a piipad pneumatik uvedeny v téze poznimce
pod ¢arou ¢. 7 (236. bod odivodnéni).



15.6.2020 Utedni véstnik Evropské unie L 189/45

(305) Komise zjistila, Ze razné spole¢nosti skupiny CNBM Group ziskaly od ¢inské ratingové agentury ratingy v rozmezi
od AA- do AA+. Vzhledem k celkovému zkresleni ¢inskych ratingti popsanému ve 279. az 285. bodé odivodnéni
dospéla Komise k zdvéru, Ze tento rating neni spolehlivy.

(306) Komise dospéla k zdvéru, Ze celkovd finan¢ni situace skupiny odpovidd ratingu BB, coZ je nejvyssi rating, ktery se
jiz nepovazuje za ,investi¢ni stupeit“. ,Investi¢ni stupein” znamend, Ze dluhopisy vydané danou spole¢nosti jsou
posuzovany ratingovou agenturou jako pravdépodobné postacujici k pokryti platebnich zdvazkd, do kterych sméji

banky investovat.

(307) Po poskytnuti kone¢nych informaci tvrdila skupina CNBM Group, Ze Komise pfifadila celé skupiné CNBM Group
spolecny rating zaloZeny zejména na ratingu spolecnosti CNBM, ackoli troveni zadluZenosti spole¢nosti CNBM
nemohla mit poskozujici G¢inek na spoleénost China Jushi, jelikoz drzi pouze 27 % podil této spolecnosti.
Spole¢nost CNBM navic nemohla pfevést své dluhové zavazky na spole¢nost China Jushi, jelikoz spolecnosti ve
skuping jsou samostatnymi pravnickymi osobami s ru¢enim omezenym, coz znamend, Ze dluhy akciondfti nebo
dcefinych spole¢nosti nelze pfevadét. Kromé toho jelikoz skupina CNBM Group zastdva ndzor, Ze navrhy bankov-
nich akceptd nejsou rovnocenné kratkodobym tvériim, také by se k nim nemélo piihlizet pfi posuzovéani ratingu
spolecnosti.

(308) Komise s témito prohldsenimi nesouhlasi. Jak je uvedeno v 301. az 304. bodé odavodnéni, Komise provedla
individudlni posouzeni kazdé spole¢nosti v téchto skupindch. Pokud jde konkrétné o skupinu CNBM Group, bez
ohledu na situaci popsanou na drovni spole¢nosti CNBM, vétsina kontrolovanych spole¢nosti vykazovala podobny
obraz, v¢etné revolvingovych tvérti, rozsdhlého vyuzivani bankovnich akceptii a dluhopistt vyuzitych za Geelem
splaceni avérd. Navic vrozporu stim, co spolecnost uvedla, byl dluh skutetné pievidén mezi jednotlivymi
spole¢nostmi ve skupiné prostfednictvim mezipodnikovych Gvéra. Proto se Komise rozhodla ptidélit skupiné
jednotny rating. Kromé toho, jak je uvedeno v oddile 3.4.3.2, povazovala Komise ndvrhy bankovnich akceptt
za jiny druh finan¢niho ndstroje, ktery se rovnd kratkodobému, alze jej proto pouzit pii uréovani ratingt. Tato
tvrzen{ spole¢nosti byla proto zamitnuta.

(309) Prémie ocekdvand u dluhopisti vyddvanych podniky stimto ratingem (BB) byla poté pouzita na standardni
uvérovou sazbu PBOC za tcelem stanoveni trzni sazby.

(310) Uvedend pfirazka byla uréena na zdkladé vypoctu relativniho rozpéti mezi indexy korpordtnich dluhopisi USA
s ratingem AA a korporétnich dluhopist USA s ratingem BB podle tdaji agentury Bloomberg pro primyslové
segmenty. Takto vypocitané relativni rozpéti pak bylo pfipocteno k referenénim drokovym sazbdm, které zvefejnila
PBOC vden, kdy byl avér poskytnut (%%), a na tutéz délku trvani jako u dotéeného tvéru. To bylo provedeno
jednotlivé pro kazdy tvér poskytnuty uvedené spolecnosti.

(311) Po poskytnuti kone¢nych informaci nékolik stran tvrdilo, Ze pouziti relativniho rozpéti bylo chybné. Vsechny
uvedené subjekty tvrdily, Ze Komise méla pouzit absolutni, a nikoli relativni rozpéti mezi korporatnimi dluhopisy
USA s ratingem AA a korpordtnimi dluhopisy USA s ratingem BB. Byly uvedeny tyto divody:

(1) Uroven relativntho rozpéti kolisd spolu s drovni zdkladni drokové sazby v USA: ¢m niZsi je Groven drokd, tim
vy$s$i bude vyslednd piirdzka.

(2) Uroven vysledné referenéni sazby kolisd podle trovné referencni sazby PBOC, na kterou se uplatiiuje. Cim
vy$3i je referencni sazba PBOC, tim vyssi bude vyslednd referencni hodnota.

(3) Absolutni rozpéti ztstava dlouhodobé zhruba stabilni, zatimco relativni rozpéti vykazuje velké rozdily.

(%6) V piipadé dvért s pevnou trokovou sazbou. Pro tvéry s pohyblivou tGrokovou sazbou byla pouzita referencni sazba PBOC platnd
béhem obdobi 3etieni.
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(312) Tyto otazky jiz byly pojedndny v pifedchozim Setfeni (*). Jak ukazuje 175. az 187. bod odtivodnéni v ptipadu PVT
a256. bod odtvodnéni v piipadu pneumatik, Komise tyto argumenty zamitla z nize uvedenych diivoda.

(313) Za prvé, i kdyz Komise uznala, ze komerc¢ni banky obvykle pouZivaji pfirdzku vyjadfenou v absolutnich &islech,
domnivala se, Ze tato praxe vychdzi ptedeviim z praktickych tvah, jelikoz Grokova sazba je v kone¢ném dusledku
absolutni ¢&islo. Absolutni ¢&islo je nicméné odrazem posouzeni rizik, které je zalozeno na relativnim hodnocen.
Riziko selhdni u spolecnosti s ratingem BB je 0 X % vy$si nez u vlddy nebo bezrizikové spole¢nosti. To je relativni
hodnoceni.

(314) Za druhé drokové sazby neodrdzeji pouze rizikové profily jednotlivych spolecnosti, ale také rizika specifickd pro
danou zemi a ménu. Relativni rozpéti tudiz zachycuje zmény zdkladnich trznich podminek, které se pfi pouziti
logiky absolutniho rozpéti nepromitnou. Riziko specifické pro zemi a ménu se ¢asto, tak jako je tomu i v tomto
piipad¢, v prabéhu Casu méni a zmény se pro riizné zemé lisi. V dusledku toho se bezrizikové sazby v pribéhu
¢asu vyznamné ménf a nékdy jsou nizsi v USA, jindy zase v Ciné. Tyto rozdily souviseji s faktory, jako jsou zjistény
a ocekdvany rtist HDP, hospodéiské klima a miry inflace. JelikoZ se bezrizikovad sazba v prabéhu ¢asu méni, mize
byt stejné nomindlni absolutni rozpéti potvrzenim velmi odlisného posouzeni rizika. Napiiklad pokud banka
odhaduje, Ze riziko selhdni spojené s konkrétni spole¢nosti je 0 10 % vyssi nez bezrizikova sazba (relativni odhad),
muze byt vysledné absolutni rozpéti mezi 0,1 % (u bezrizikové sazby ve vysi 1 %) a1 % (u bezrizikové sazby ve
vysi 10 %). Z pohledu investora je proto relativni rozpéti lep$im méfitkem, jelikoz odrazi vysi vynosového spreadu
a zptisob jeho ovlivnéni mirou zakladni drokové sazby.

(315) Za tieti je relativni rozpéti také neutrdlni z hlediska zemi. Pokud je napiiklad bezrizikovd sazba v USA niZ§i nez
bezrizikovd sazba v Cing, absolutni ptirdzky budou pii pouziti této metodiky vyssi. Naopak pokud je bezrizikova
sazba v Ciné niz$i nez v USA, absolutn{ pfirdzky budou p#i pouziti této metody nizsi.

(316) Pokud jde o tfeti bod, byly jiz v pfipadé pneumatik analyzovany tdaje z minulych let ukazujici vyvoj absolutniho
a relativniho rozpéti v ¢ase. Analyza Komise zjistila, Ze absolutni rozpéti neni tak stabilni, jak se tvrdi, nybrz Ze se
v priibéhu ¢asu méni, ato vrozmezi od 1% do 4,5 %. Kromé toho sledovalo relativni rozpéti naprosto stejny
vyvoj jako absolutni rozpéti v prabéhu poslednich 23 let, tj. kdyz se zvy3i relativni rozpéti, zvysi se také absolutni
rozpéti, a naopak. Pokud jde o tGidajnou kolisavost relativnitho rozpéti, byl rozsah zmén podobny: rozdil mezi
nejvyssimi a nejnizsimi hodnotami ¢inil 530 % u relativniho rozpéti a 450 % u absolutniho rozpéti (3%).

(317) Cinskd vlada rovnéz nesouhlasila s pouzitim zahrani¢ni referen¢ni hodnoty jako takové. Vtomto ohledu ¢inskd
vldda uvedla, Ze Komise méla nejprve hledat srovnatelné komercni avéry, které vyvazejici vyrobci mohli skutecné
ziskat na trhu. V opaéném pi{padé by méla byt referen¢ni hodnota zalozena na skuteénych dikazech a odtvod-
nénych vysvétlenich, Ze viechny ivéry na dotéeném trhu byly zkresleny zdsahem vlddy, takze na domdcim trhu
neexistoval zddny srovnatelny tvér.

(¥) Provddéci nafizeni Komise (EU) 2017/969 ze dne 8. cervna 2017, kterym se uklddaji kone¢nd vyrovndvaci cla na dovoz urcitych
plochych za tepla vélcovanych Vyrobku ze Zeleza, nelegované nebo ostatni legované oceli pochdzejicich z Cinské lidové republiky
a kterym se méni provddéci nafizeni Komise (EU) 2017/649, kterym se ukladd kone¢né antidumpingové clo na dovoz urcitych
plochych za tepla vdlcovanych vyrobkii ze Zeleza, nelegované nebo ostatni legované oceli pochdzejicich z Cinské lidové republiky
(Ut. vést. L 146, 9.6.2017, s.17) (da jen ,piipad PVT¥), provddéci nafizeni Komise (EU) 2018/1690 ze dne 9. listopadu 2018,
kterym se uklddaji konecnd vyrovndvaci cla na dovoz urc1tych pneumatlk novych nebo protektorovanych, z kaucuku, pouzivanych
pro autobusy nebo ndkladn{ automobily a s indexem zatiZeni prevysujicim 121, pochdzejicich z Cinské lidové republiky a kterym se
méni provddéci nafizeni Komise (EU) 20181579, kterym se uklddd konecné antidumpingové clo a s konecnou platnosti vybird
prozatimni clo ulozené na dovoz urc1tych pneumatlk novych nebo protektorovanych, z kaucuku, pouzivanych pro autobusy nebo
nakladni automobily, s indexem zatiZzeni pfevysujicim 121, pochaze icich z Cinské lidové republiky a kterym se zrusuje provadéci
naiizeni (EU) 2018]163 (Uf. vést. L 283, 12.11.2018, s. 1) (dile jen ,piipad pneumatik®).
(®%) Pipad pneumatik citovany v pfedchozi pozndmce pod ¢arou, 256. bod odiivodnéni.
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(318) Vtomto ohledu, jak je vysvétleno v oddile 3.4.1.7, Komise stanovila, Ze domdci ratingy udélené ¢inskym spolec-
nostem nejsou jako takové spolehlivé a byly rovnéz zkresleny politickymi cili na podporu klicovych strategickych
odvétvi, jako je odvétvi textilif ze sklenénych vldken. V disledku toho nezajistuji ¢inské ratingy spolehlivy odhad
uvérového rizika podkladového aktiva a Komise méla hledat referen¢éni hodnotu zalozenou na nezkreslenych
ratinzich. Kromé toho Komise uvedla, Ze vyslednd tirokovd sazba ve vysi pfiblizné 9 % pro spolecnosti s ratingem
BB neni nepiiméfend vzhledem ke skutecnosti, Ze vynosy korpordtnich dluhopisti s ratingem BB na ¢inském
domécim trhu ¢inily na konci obdobi $etfeni 21 % (%°). Tato tvrzeni byla proto zamitnuta.

(319) Cinskd vldda rovnéz tvrdila, Ze pouziti zahrani¢ni referen¢ni hodnoty nebylo vhodné, jelikoz tato referenéni
hodnota neprovedla nezbytné udpravy, které by zohlednily pfevladajici podminky na ¢inském finanénim trhu,
a ze Komise nevzala v tivahu mimo jiné existujici rozdily u rozsahu Gvért, podminek spliceni a toho, zda byly
tvéry zaruceny, ¢i nikoli.

(320) Komise s timto ndzorem nesouhlasila, jelikoz referen¢ni sazba PBOC se pouzivd jako vychozi bod pro vypocet.
Kromé toho pouziti relativniho rozpéti zachycuje zmény zakladnich trznich podminek jednotlivych zemi, které se
pii pouziti logiky absolutntho rozpéti nepromitnou, jak je vysvétleno v ptedchozim bodé odtivodnéni. Kromé toho
Komise uvedla, Ze do tohoto ukazatele neni mozné zahrnout vSechny faktory individudlniho posouzeni rizika dané
banky. Metodika vypoctu Komise vsak zohlediiuje parametry jednotlivych Gvérd, napiiklad datum zahdjeni a dobu
trvani avéru, jakoz i variabilitu Grokové sazby. Tato tvrzeni ¢inské vlady byla proto zamitnuta.

(321) Co se tyce vérfi v cizi méné v CLR, situace ohledné naruseni trhu a neexistence efektivniho Gvérového ratingu je
stejnd, jelikoZ tyto tvéry jsou poskytovany tymiz ¢inskymi finan¢nimi institucemi. Jak bylo uvedeno vyse, z tohoto
davodu byly k urceni vhodné referen¢ni hodnoty pouzity korporatni dluhopisy s ratingem BB v piislusné méné
vydané v obdobi Setfeni.

(322) Kromé toho, jak je popsdno v oddile 3.4.2.1, existence revolvingovych Gvérd v dané spolecnosti se povazuje za
znamku toho, Ze se spolecnost nachdzi v hor3i finan¢ni situaci, nez jak by se na prvni pohled zdalo z finan¢nich
vykaztl, a Ze existuje dodate¢né riziko souvisejici s kratkodobymi problémy s likviditou. Revolvingové tvéry se totiz
obvykle uzaviraji na kratkou dobu. Je velmi nepravdépodobné, Ze revolvingovy tvér by mél splatnost del$i nez dva
roky, a ditkazy o ovéfenych Gvérech zji§téné u spolecnosti zafazenych do vzorku tento zavér podpotily.

(323) Aby Komise zohlednila zvy3enou expozici bank pii poskytovani kratkodobého financovani spolecnostem s revol-
vingovymi Gvéry, pouzila o jeden stupen nizsi hodnotu na stupnici hodnoceni rizik a upravila vypocet relativniho
rozpéti u veskerého kratkodobého financovani dotéenych spolecnosti. Komise tak provedla srovnani korporatnich
dluhopistt USA s ratingem AA s korpordtnimi dluhopisy USA s ratingem B (namisto BB) se stejnou dobou trvéni.
Podle definic ratingu agentury Standard & Poor’s je dluznik hodnoceny ratingem ,B“ zranitelngjsi nez dluznici
hodnoceni ratingem ,BB“, dluznik vSak je stdle schopen plnit své finanéni zdvazky. Nepfiznivé podnikatelské,
finan¢ni ¢ ekonomické podminky vsak mohou narusit jeho schopnost ¢i ochotu plnit jeho finan¢ni zévazky. Tato
referen¢ni hodnota se tudiz povazuje za vhodnou k zohlednéni dodate¢ného rizika plynouctho z vyuzivani revol-
vingovych tvért jako kratkodobého financovani.

(324) Komise proto pouzila toto hodnoceni jako piislusnou referen¢éni hodnotu pro vsechny kratkodobé dluhy vcetné
avértt s délkou splatnosti 2 roky nebo méné poskytované spolecnostem, jez vyuzivaly revolvingovych Gvéra.

(325) U zbyvajicich Gvért se splatnosti vice nez 2 roky a u spolecnosti, které revolvingové avéry nemély, se Komise

vratila k obecné referenéni hodnoté a udélila nejvyssi stupen dluhopist ,neinvesticniho stupné®, jak je vysvétleno
v 306. bodé odiivodnéni.

(*%) Daily Report of China Onshore RMB Bond Market, 2018.7.20, Bond Information Department, China Central Depository & Clearing
Co. Ltd, s. 4.
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(326) Komise zjistila, zZe nékteré spolecnosti ve skupiné vydaly dluhopisy scilem restrukturalizace dluhu. V tomto
piipadg, jak je vysvétleno v oddile 3.4.2.2, méla Komise za to, Ze dotfené spole¢nosti se nachdzeji v horsi finan¢ni
situaci, neZ jak by se na prvni pohled zddlo z finan¢nich vykazd, a Ze existuje dodatecné riziko souvisejici s jejich
kritkodobym a dlouhodobym financovdnim. Aby tedy Komise zohlednila zvySenou expozici riziku, pouzila
o jeden stupen niz§i hodnotu na stupnici hodnoceni rizik a upravila vypocet relativniho rozpéti rovnéz u jejich
dlouhodobého financovani, véetné avéri, pomoci srovnani mezi korpordtnimi dluhopisy USA s ratingem AA
a korporatnimi dluhopisy USA s ratingem B.

(327) Kromé toho, jelikoz matefskd spole¢nost CNBM nespolupracovala, vyhoda pro preferencni Gvéry na drovni
spole¢nosti CNBM byla stanovena metodou vysvétlenou v tomto oddile, uplatnénou na vefejné dostupné informace
ve vyroéni zpravé této spolecnosti za rok 2018, jako jsou nesplacené zdvazky, pramérné ndklady kapitalu
a pramérnd doba trvani pujcek.

b) Yuntianhua Group

(328) Jak je uvedeno ve 250. az 252. bodé¢ oddvodnéni, ¢inské dvérové financni instituce neposkytly Zddné posouzeni
tvéruschopnosti. Komise proto za tcelem stanoveni vySe vyhody musela posoudit, zda byly trokové sazby za
uvéry poskytnuté skupiné Yuntianhua Group na trzni trovni.

(329) Vyvazejici vyrobci skupiny Yuntianhua Group vykazovali podle svych vlastnich finan¢nich actd obecné ziskovou
financni situaci.

(330) Analyza kritkodobé likvidity vSak uobou vyvézejicich spolecnosti vyvoldvd obavy, nebot kritkodobé dluhy
v obdobi $etieni predstavuji 90 az vice nez 100 procent obratu spolecnosti, pficemzZ trend je ve srovndni s pred-
chozim rokem vzrtistajici. Vyuzivani kratkodobého dluhu je v obou spole¢nostech vyznamné. Ackoli jeden z vyva-
zejicich vyrobct nemél béhem obdobi Setfeni zddné avéry, financoval vétsinu svych nakupd, jakoz i ¢ast jinych
neprovoznich ndklad prostfednictvim ndvrha bankovnich akceptd, coZ je ndstroj se splatnosti obecné kratsi nez
jeden rok.

(331) Spole¢nost CPIC, prvni piimy akciondf a klicovy dodavatel pro vyvazejici vyrobce, byl béhem obdobi Setfeni
ziskovy. Snizila se vSak jeho ndvratnost vlastniho kapitdlu z pfedchoziho roku. Tato spole¢nost navic vykazuje
problémy s likviditou, jelikoZ jeji kratkodobé dluhy predstavuji 80 az 90 % celkového dluhu. Ze srovnani kratko-
dobych aktiv této spolecnosti s jejimi kratkodobymi zavazky vyplyvd ukazatel bézné likvidity (°°) s nizkou
hodnotou (niz3f nez 1), coz vyvoldva obavy ohledné jeji schopnosti splécet kratkodobé zdvazky. Podobné Komise
zjistila, Ze k financovani svych nakupt ve znaéné mife vyuzivd ndvrhy bankovnich akceptd.

(332) Spole¢nost Yunnan Yuntianhua Group Co., Ltd., coz je mateiskd spole¢nost skupiny Yuntianhua Group, zapojend
do dodavatelského Fetézce vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, byla béhem obdobi Setfeni ztrdtovd. Srovndni
kratkodobych aktiv této spolecnosti s jejimi kratkodobymi zdvazky prostfednictvim ukazatele bézné likvidity
niz§im nez 1 vyvoldvé obavy ohledné likvidity spolecnosti a jeji schopnosti splacet kritkodobé zdvazky. Setfeni
ddle odhalilo, ze spolecnost vydala dluhopisy s explicitnim tcelem splaceni dluhu. Obdobné bylo zjisténo pouziti
revolvingového tvéru.

(333) Komise konstatovala, Ze ¢inskd ratingovd agentura udélila skupiné Yuntianhua Group hodnoceni AA. Vzhledem
k celkovému zkresleni &inskych ratingi popsanému ve 279. az 285. bodé odtivodnéni dospéla Komise k zdvéru, ze
tento rating neni spolehlivy.

(334) Komise dospéla k zavéru, ze celkovd finanéni situace skupiny odpovida ratingu BB, coZ je nejvyssi rating, ktery se
jiz nepovazuje za ,investi¢ni stupen®. ,Investi¢ni stupeit* znamend, zZe dluhopisy vydané danou spolecnosti jsou
posuzovany ratingovou agenturou jako pravdépodobné postacujici k pokryti platebnich zdvazkd, do kterych sméji

banky investovat.

(°%) Ukazatel bézné likvidity je ukazatel, ktery méfi schopnost spole¢nosti uhradit splatné kritkodobé zévazky do jednoho roku. Ukazatel
bézné likvidity se vyjadiuje jako srovndni kratkodobych aktiv spolecnosti s jejimi kratkodobymi zdvazky.
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(335) Prémie ocekdvand u dluhopisti vyddvanych podniky stimto ratingem (BB) byla poté pouzita na standardni
tvérovou sazbu PBOC za Glelem stanoveni trzni sazby.

(336) Uvedend pfirazka byla uréena na zdkladé vypoctu relativniho rozpéti mezi indexy korpordtnich dluhopisi USA
s ratingem AA a korporétnich dluhopistt USA s ratingem BB podle tdaji agentury Bloomberg pro primyslové
segmenty. Takto vypocitané relativni rozpéti pak bylo pfipocteno k referenénim drokovym sazbdm, které zvefejnila
PBOC vden, kdy byl avér poskytnut (°!), a na tutéz délku trvani jako u dotéeného tvéru. To bylo provedeno
jednotlivé pro kazdy tvér a finan¢ni leasing poskytnuty uvedené spole¢nosti.

(337) Co se tyce avérdi vcizi méné v CLR, situace ohledné naruseni trhu a neexistence efektivniho ratingu je stejnd,
jelikoz tyto tvéry jsou poskytoviny tymiz ¢inskymi finanénimi institucemi. Jak bylo uvedeno vyse, z tohoto
dvodu byly k urceni vhodné referen¢ni hodnoty pouzity korportni dluhopisy s ratingem BB v piislusné méné
vydané v obdobi Setfeni.

(338) Kromé toho, jak je popsdno v oddile 3.4.2.1, existence revolvingovych avéra v dané spolecnosti se povazuje za
znamku toho, Ze se spole¢nost nachdzi v hor3i finan¢ni situaci, nez jak by se na prvni pohled zdalo z finan¢nich
vykazd, a Ze existuje dodate¢né riziko souvisejici s kratkodobymi problémy s likviditou. Revolvingové avéry se totiz
obvykle uzaviraji na kratkou dobu. Je velmi nepravdépodobné, Ze revolvingovy Gvér by mél splatnost delsi nez dva
roky, a dikazy o ovéfenych Gvérech zji§téné u spole¢nosti zafazenych do vzorku tento zavér podpotily.

(339) Aby tedy Komise zohlednila zvySenou expozici bank p#i poskytovani kratkodobého financovani spole¢nostem
s revolvingovymi Gvéry, pouzila ojeden stupen nizZ$i hodnotu na stupnici hodnoceni rizik a upravila vypocet
relativntho rozpéti u veskerého kratkodobého financovédni dotCenych spole¢nosti. Komise tak provedla srovndni
korporatnich dluhopistt USA s ratingem AA s korporatnimi dluhopisy USA s ratingem B (namisto BB) se stejnou
dobou trvani. Podle definic ratingu agentury Standard & Poor’s je dluznik hodnoceny ratingem ,B“ zranitelngjsi nez
dluznici hodnoceni ratingem ,BB*, dluznik v3ak je stdle schopen plnit své finanéni zdvazky. Nep#znivé podnika-
telské, finan¢ni ¢i ekonomické podminky vsak mohou narusit jeho schopnost ¢i ochotu plnit své finanéni zévazky.
Tato referen¢ni hodnota se tudiz povaZuje za vhodnou k zohlednéni dodate¢ného rizika plynouctho z vyuzivani
revolvingovych avért jako kratkodobého financovani.

(340) Komise proto pouzila toto hodnoceni jako piislusnou referencni hodnotu pro viechny kratkodobé dluhy vcetné
avértt s délkou splatnosti 2 roky nebo méné poskytované spolecnostem, jez vyuzivaly revolvingovych Gvéra.

(341) U zbyvajicich avért se splatnosti vice nez 2 roky a u spolecnosti, které revolvingové uvéry nemély, se Komise
vratila k obecné referen¢éni hodnoté a udélila nejvyssi stupen dluhopist ,neinvesticniho stupné”, jak je vysvétleno
v 306. bodé odtvodnéni.

(342) Komise zjistila, ze nékteré spolecnosti ve skupiné vydaly dluhopisy scilem restrukturalizace dluhu. V tomto
piipadg, jak je vysvétleno v oddile 3.4.2.2, méla Komise za to, Ze dotfené spole¢nosti se nachdzeji v horsi finanéni
situaci, nez jak by se na prvni pohled zdélo z finan¢nich vykazd, a Ze existuje dodatecné riziko souvisejici s jejich
kratkodobym a dlouhodobym financovdnim. Aby tedy Komise zohlednila zvySenou expozici riziku, pouzila
o jeden stupen niz$i hodnotu na stupnici hodnoceni rizik a upravila vypocet relativniho rozpéti rovnéz u jejich
dlouhodobého financovéni, véetné dvért, pomoci srovndni mezi korpordtnimi dluhopisy USA s ratingem AA
a korporatnimi dluhopisy USA s ratingem B.

3.4.2.5. Zavér tykajici se preferenéniho financovdni: Gvéry

(343) Z Setfeni vyplynulo, Ze vSechny skupiny vyvézejicich vyrobct zatazené do vzorku vyuzivaly v obdobi Setfeni
preferen¢nich Gvér. Vzhledem k existenci finanéntho pfispévku, vyhody pro vyvazejici vyrobce a specificnosti
povazovala Komise preferencni avéry za napadnutelnou subvenci.

(°") V piipadé dvért s pevnou trokovou sazbou. Pro véry s pohyblivou trokovou sazbou byla pouzita referencni sazba PBOC platnd
béhem obdobi 3etieni.
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(344) Vyse subvence zjisténd pro preferencni tvéry béhem obdobi Setfeni u skupin spole¢nosti zafazenych do vzorku

¢int:
Preferen¢ni financovini: 4véry
Spole¢nost/skupina Vyse celkové subvence
Yuntianhua Group 2,53 %
CNBM Group 7,39 %

3.4.3. Preferencni financovdni: jiné typy financovdni
3.43.1. Uvérové linky

(345) Setfeni prokdzalo, ze ¢inské finanéni instituce v souvislosti s financovanim kazdé ze spolecnosti zafazenych do
vzorku poskytovaly také avérové linky za preferencnich podminek. Jednalo se o rdmcové dohody, podle nichz
banka umoziuje spole¢nostem zafazenym do vzorku pouzit riizné dluhové néstroje, jako jsou Gvéry na provozni
kapitdl, ndvrhy bankovnich akceptd, dokumentdrni sménky, jiné formy obchodniho financovéni atd., do urcité
maximélni ¢astky.

(346) Utelem Gvérové linky je stanovit limit pro pajcky, ktery mtZe spolecnost kdykoli vyuzit k financovani svych
stévajicich operaci, a zajistit tak pruzné a okamzité dostupné financovani provozntho kapitalu. Setfen{ ukazalo, Ze
dva vyvazejici vyrobci zafazeni do vzorku méli uzavieny dohody o tvérovych linkdch s riznymi bankami, které
zahrnovaly rizné ndstroje kratkodobého financovani s cilem financovat provozni vydaje. V disledku toho se
Komise domnivala, Ze veskeré kritkodobé financovani spoleénosti zafazenych do vzorku by mélo byt v zdsadé
kryto ur¢itym ndstrojem v podobé avérovych linek, véetné ndvrhii bankovnich akceptd, které jsou vydavany
pravidelné pro financovani béznych operaci.

(347) Komise proto porovnala vysi dvérovych linek, které mély spolupracujici spolecnosti k dispozici béhem obdobi
Setfeni, s vys$i kratkodobého financovani, které tyto spolecnosti pouzily vtomtéz obdobi, aby zjistila, zda se na
veskeré kratkodobé financovéni vztahovala tvérovd linka. V piipadé, Ze vySe kratkodobého financovani presdhla
limit Gvérové linky, zvysila Komise vysi stavajici tvérové linky o ¢dstku, kterou vyvazejici vyrobci skutecné vyuzili
nad rdmec uvedeného limitu Gvérové linky.

(348) Za béznych trznich podminek by avérové linky podléhaly tzv. poplatku ,za sjedndni“ nebo ,za poskytnuti avéru®,
ktery by kryl ndklady arizika banky pfi otevieni Gvérové linky, jakoZz ipoplatku za obnoveni u¢tovanému
kazdoro¢né za obnoveni platnosti Gvérovych linek. Komise vsak zjistila, Ze vSechny spolecnosti zafazené do
vzorku vyuzivaly Gvérovych linek poskytovanych bezplatné.

(349) Po poskytnuti kone¢nych informaci ¢inska vldda tvrdila, Ze tvrzeni Komise, ze Gvérové linky podléhaji za béznych
trznich podminek poplatkiim za sjedndni, bylo neodivodnéné s ohledem na jeji vlastni posouzeni v piipadech
LAircraft. Podle ¢inské vlddy se poplatky za sjedndni pouziji pouze tehdy, pokud je tvérovd linka pfislibenou
tivérovou linkou. Komise vsak neprokdzala, e dotcené dvérové linky byly pfislibenymi dvérovymi linkami. Cinskd
vldda pfipomnéla, ze ve véci ,EC — Aircraft* samotnd EU tvrdila, Ze skutecnost, ze EIB netétovala poplatky za
sjedndni, byla odtivodnénd, protoze ,... i) u smluv s ,otevienou sazbou* (tj. smluv, u nichZ nejsou sazby stanoveny ex ante)
neexistuje jistota ohledné nacasovdni dostupnosti financnich prostredkii a EIB neruci za presnou tirokovou sazbu®.

(350) 'V reakci na toto tvrzeni Komise uvedla, Ze argument EU v Fzenich EC — Aircraft, pokud jde o poplatky za sjednéni,
panel ve svych koneénych zjisténich nepouzil. Panel zejména dospél k zdvéru, Ze neexistence Gctovani poplatkil za
sjedndni ze strany EIB za tcelem kompenzace zdvazku EIB zpiistupnit finanéni prostfedky byla vyhodngjsi nez
srovnatelny Gvér od komer¢niho véfitele a poskytla vyhodu (°2). Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(°) WT/DS316/R — Evropskd spolecenstvi a nékteré clenské stity — Opatieni ovliviiujici obchod s velkymi civilnimi letadly — Zpréva
panelu ze dne 30. ¢ervna 2010, body 7.739 a 7.801.
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(351) Vsouladu s¢l. 6 pism. d) bodem ii) zdkladntho nafizeni Komise povazovala za vyhodu, kterou pifjemci takto
ziskali, rozdil mezi ¢astkou, kterou zaplatila spolecnost jako poplatek za otevieni nebo obnoveni Gvérovych linek
¢inskymi finan¢nimi institucemi, a ¢dstkou, kterou by spolecnost zaplatila za srovnatelnou obchodni tivérovou
linku, kterou by spole¢nost mohla ziskat na trhu.

(352) Po poskytnuti informaci nékolik stran tvrdilo, Ze Komise neprovedla analyzu specifi¢nosti u tvérovych linek.
Cinskd vldda navic zopakovala své piipominky popsané v oddile 3.1, pficem# uvedla, Ze textilie ze sklenénych
vldken nejsou podporovanym odvétvim a Zadny z dokumentti uvedenych Komisi v tomto ohledu neprokazuje, ze
avérové linky poskytnuté odvétvi textilii ze sklenénych vldken jsou specifické ve smyslu ¢lanku 2 Dohody o sub-
vencich a vyrovnavacich opatfenich.

(353) Komise neprovedla samostatnou analyzu specifi¢nosti, jelikoz tvérové linky jsou neoddélitelné spjaty s jinymi
druhy preferen¢nich pijéek, jako jsou avéry, a proto se fidi stejnou analyzou specificnosti, jez byla popsidna
voddile 3.4.2.3 pro tvéry. V disledku toho byla tato tvrzeni zamitnuta.

(354) Prislusnd referencni hodnota pro poplatek za sjedndni byla stanovena na 1,5 % s odkazem na vefejné piistupné
udaje (%) tykajici se otevieni podobnych avérovych linek v podobnych situacich (aviak bez naruseni). Vyse
poplatku za sjedndni je splatnd pausdlné v okamziku otevieni Gvérové linky. Komise proto pouzila referenéni
hodnotu na vysi avérovych linek otevienych béhem obdobi Setfeni.

(355) U uvérovych linek, které existovaly pred zacatkem obdobi Setfeni a které byly béhem obdobi Setfeni obnoveny, byl
jako referen¢ni hodnota podle téhoz zdroje pouzit poplatek za obnoveni ve vysi 1,25 %. Vyse poplatku za
obnoveni je splatnd pausdlné kazdy rok v okamziku obnoveni tGvérové linky. Komise proto pouzila referen¢ni
hodnotu na vysi Gvérovych linek obnovenych béhem obdobi Setfeni.

(356) Po poskytnuti kone¢nych informaci jedna ze stran uvedla, Ze naklady souvisejici s poplatky za sjedndni a za
obnoveni banky obvykle promijeji, aby si zajistily velké komercni klienty. Tato spolecnost déle poskytla piiklad
jedné banky ve Spojenych statech, kterd netctovala poplatek za sjedndni a tctovala si pouze ro¢ni poplatek za
obnoveni ve vy$i 0,25 % za piislibenou dvérovou linku v hodnoté mezi 100 001 a 3 miliony USD (°#). Navic
vzhledem k tomu, Ze Spojené staty jsou mnohem vétsim trhem nez Spojené krélovstvi a Ze se Komise za tcelem
stanoven{ Gvéruschopnosti opirala o ratingy dluhopisti ze Spojenych sttd, tato referen¢ni hodnota by pry byla
mnohem vhodnéjsi nez referencni hodnota Spojeného kralovstvi pro malé podniky, kterou Komise pouzila.

(357) Komise uvedla, Ze tvrzeni, ze ndklady souvisejici s poplatky za sjedndni a za obnoveni banky obvykle promijeji, aby
si zajistily velké komercni klienty, nebylo podloZeno Zadnymi dikazy. Kromé toho Komise pfezkoumala referenéni
hodnotu, kterou navrhla zminénd spole¢nost, a zjistila, Ze tato referenéni hodnota se konkrétné tykala Gvérovych
linek pro malé podniky s maximalni ¢astkou ve vysi 3 miliond USD, a konkrétnéji se tykala kratkodobych potieb
provozniho kapitdlu. Naopak referenéni hodnota pouzitd Komisi méla minimdlni hranici 25 000 GBP, ale Zddnou
horni hranici, neexistovala ziddnd omezeni, pokud jde o pouziti poskytnutého kapitdlu nebo doby trvani, a byla
oddélena od jiného finanéniho produktu uvedeného ve stejném dokumentu, ale byla zvlast pfizpiisobena malym
podniktim. Vlastn{ referen¢ni hodnota Komise byla proto vhodngjsi pro velké klienty. Kromé toho americkd banka
poskytujici avérové linky v piikladu zvoleném autorem tvrzeni je bankou, kterd ptisobi vyhradné na trhu USA,
zatimco HSBC (referenéni hodnota pouzitd Komisi) je globdlni bankou, kterd ptsobi rovnéz na ¢inském trhu.
Komise nemd k dispozici Zadné diikazy o tom, ze HSBC promiji poplatky v zdvislosti na velikosti zdkaznika.
Rovnéz vtomto ohledu se tedy zdd, Ze referenéni hodnota Komise je vhodnéjsi. Tato tvrzeni spolecnosti byla
proto zamitnuta.

(*%) Poplatky tctované HSBC UK: https:/[www.business.hsbe.co.uk]...[pdfs/en/bus_bnkg_price_list.pdf
(*% https://www.pnc.com/en/small-business/borrowing /business-lines-of-credit/secured-businessline-of-credit.html
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3432 Navrhy bankovnich akceptd
a) Obecné

(358) Navrhy bankovnich akceptt jsou finanéni produkty, které maji rozvijet aktivngjsi domdci penézni trh rozsifenim
uvérovych facilit. Jednd se o formu kritkodobého financovéni, kterd maze ,sniZit ndklady na financovdni a zvysit
kapitdlovou ticinnost* vystavce (°°).

(359) Navrhy bankovnich akceptd lze pouzit pouze k vyrovndni skute¢nych obchodnich transakei a vystavce musi
v tomto ohledu predlozit dostate¢né dikazy, napf. prostfednictvim kupni/prodejni smlouvy, faktury a poukdzky
na dodani atd. Navrhy bankovnich akceptii mohou byt pouzity jako bézné platebni prosttedky v kupnich smlou-
véch spolu s jinymi prostfedky, jako je pfevod penéz nebo penézni poukdzka.

(360) Navrh bankovniho akceptu vypracuje Zadatel (vystavce, ktery je rovnéz kupujicim pfi dané obchodni transakci) a je
pfijat bankou. Pfijetim tohoto ndvrhu banka akceptuje bezpodmine¢nou platbu penézni &dstky uvedené v ndvrhu
pijemci/drziteli ke stanovenému datu (datu splatnosti).

(361) Smlouvy o bankovnich akceptech obecné obsahuji seznam transakei zahrnutych do ¢astky v ndvrhu s uvedenim
terminu splatnosti u dodavatele a data splatnosti ndvrhu bankovniho akceptu.

(362) Komise zjistila, Ze obecné jsou ndvrhy bankovnich akceptii vyddviny v rdmci smlouvy o ndvrhu bankovniho
akceptu, vniZ je uvedena totoznost banky, dodavatelti a kupujictho, zdvazky banky a kupujictho a podrobné
udaje o hodnoté u jednotlivych dodavateld, terminu splatnosti dohodnutém s dodavatelem a datu splatnosti ndvrhu
bankovntho akceptu.

(363) Komise rovnéz zjistila, Ze dohody o tivérovych linkdch obecné uvddéji ndvrhy bankovnich akceptd jako mozné
vyuziti finanéniho limitu spolu s daldimi kratkodobymi finan¢énimi ndstroji, jako jsou tvéry na provozni kapitl.

(364) 'V zavislosti na podminkéch, které kazdd banka stanovi, mtize byt po vystavci pozadovano, aby slozil malou zdlohu
na zvlastni tcet, ucinil pfislib aslozil poplatek za akcept. V kazdém piipadé je vystavce povinen prevést celou
astku ndvrhu bankovniho akceptu na zvlastni dcet nejpozdéji ke dni splatnosti ndvrhu bankovniho akceptu.

(365) Po piijeti bankou odsouhlasi vystavce navrh bankovniho akceptu a pfevede jej na pifjemce, ktery je zdroven
dodavatelem v dané obchodni transakci, a to jako platbu faktury. Platebni povinnost kupujiciho (vystavce) vici
dodavateli (pfijemci) je tak zruSena. Je vytvofena nova platebni povinnost kupujictho vici ptijimajici bance na
stejnou &astku (vystavece md povinnost zaplatit bance v hotovosti pfed splatnosti ndvrhu bankovniho akceptu).
Vydani ndvrhi bankovnich akceptii tedy nahrazuje povinnost vystavce viici jeho dodavateli zdvazkem vici bance.

(366) Splatnost ndvrhti bankovnich akceptt se lisi v zavislosti na podminkdch jednotlivych bank a miZe ¢init az 1 rok.
(367) Pijemce (nebo drzitel) ndvrhu bankovniho akceptu md pred splatnosti tii moZnosti:

— pockat do momentu splatnosti, nez bude vyplacena v hotovosti plnd vyse jmenovité hodnoty navrhu pfijimajic
bankou,

— odsouhlasit ndvrh bankovniho akceptu, tj. pouzit jej jako platebni prostiedek pro své zdvazky vidi jingm
strandm nebo

— diskontovat ndvrh bankovniho akceptu s pfijimajici bankou nebo jinou bankou a inkasovat hotovost oproti
platb¢ diskontni sazby.

(°%) Viz internetové stranky Cinské lidové banky:
https:/fwww.boc.cnfen/cbservice/cncb6/cb61/200811/t20081112_1324239.html
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(368) Datum vydani navrhu bankovniho akceptu obecné odpovidd terminu splatnosti dohodnutému s dodavatelem, ale
miiZe byt také datem piedchdzejicim nebo pozdgjsim k terminu splatnosti. Setfenim bylo zjisténo, Ze pokud jde
o spolecnosti zafazené do vzorku, datem vyddni bylo zpravidla datum splatnosti u dodavatele nebo datum, které
mu piedchdzi, a v nékterych piipadech i datum po uplynuti terminu splatnosti. Komise zjistila, Ze splatnost ndvrhi
bankovnich akceptd spole¢nosti zatazenych do vzorku je ve vétsiné piipadd od 6 mésict do 12 mésict od data

splatnosti faktury.

(369) Pokud jde o Gcetni zpracovani ndvrhit bankovnich akceptd, jsou v Gi€etnictvi vystaved, tj. vyvazejicich vyrobcd
zatazenych do vzorku, zadctovany jako zdvazky vaci bance.

(370) Uvérové referencni centrum Cinské lidové banky (ddle jen ,CRCP“) uznavd ndvrhy bankovnich akceptii jako
~nevyporddané avéry“ poskytované bankami na stejné drovni jako Gvéry, akreditivy nebo obchodni financovani.
Je nutné také uvést, ze CRCP je podporovéano finanénimi institucemi, které poskytuji rtizné druhy Gvérg, a Ze tyto
finan¢ni instituce tudiz uzndvaji ndvrhy bankovnich akceptd jako zdvazky vaci nim. Smlouvy o bankovnich
akceptech, které byly ziskdny béhem Setfeni, mimoto stanovi, Ze pokud kupujici nesplati ke dni splatnosti navrhi
bankovnich akceptti ¢dstku v plné vysi, bude banka povazovat neuhrazenou cdstku za Gvér, jenz nebyl bance
splacen.

(371) Po poskytnuti kone¢nych informaci tvrdil jeden vyvézejici vyrobce ze skupiny CNBM Group, zZe CRCP v tvérovych
zpravach neuzndva ndvrhy bankovnich akceptl jako zdvazek vici bance. Tato zicastnénd strana odkdzala na
pozndmku o zdvazcich v avérové zpravé CRCP, v niz je uvedeno, zZe ,dluhovy ziistatek zahrmuje nevyporddané zdlohy,
iveéry, Rlasifikované tivéry, financovdni obchodu, faktoring, diskontovdni smének, zdruky a dluhy vyrovnané tieti stranou
a dluhy, které v dobé tvorby statistiky vypoiddala spolecnost spravujici aktiva“. Tato strana dale dodala, Ze ujedné ze
spolecnosti ve skupiné uvadi ,souhrnné informace” v avérové zpravé ,aktudlni rozvahu, kterd nezahrnovala ¢dstky
navrhii bankovnich akceptd, ale pouze vysi avért.

(372) V tomto ohledu Komise zdiraziuje, Ze Gvérové zpravy uvadéji ndvrhy bankovnich akceptd ve ,shrnuti informaci
o nevypofddanych Gvérech” na stejné trovni jako tvéry, akreditivy, diskontované sménky, faktoring nebo finan-
covani obchodu. Skutecnost, Ze ndvrh bankovniho akceptu neni zapocitin do ,dluhového ztstatku® ani do
saktudlni rozvahy“ vdané dob¢, kdy byla zpriva vyddna, nema vliv na jejich klasifikaci jakozto tvéru, coz
CRCP v Gvérovych zpravich jasné uzndva.

(373) Jak jiz bylo uvedeno v 358. bodé odivodnéni, navrhy bankovnich akceptli predstavuji formu kratkodobého
financovani. Kromé toho, jak uvedla Cinskd lidovd banka na svych internetovych strankich, ,ndvrh bankovniho
akceptu miiZe zarucit vytvoreni a plnéni smlouvy mezi kupujicim a proddvajicim a rovnéZ podpofit obrat kapitdlu prostrednic-
tvim_intervence pomoci iwéru od Bank of China“ (°°). Kromé toho propaguje DBS Bank na svych internetovych
strankdch ndvrhy bankovnich akcepti jako prostfedek pro ,zlepSeni provozniho kapitdlu prostiednictvim odkladu
plateb” (V7).

(374) Komise zjistila, Ze ndvrhy bankovnich akceptl jsou ve zna¢né mife pouzivany jako platebni prostiedek v obchod-
nich transakcich jako nahrada za penéini poukdzky, ¢imz se usnadiiuje obrat hotovosti a provozni kapitdl
vystavce. Z hlediska hotovosti tento ndstroj fakticky poskytuje vystavci odklad terminu splatnosti o 6 mésict
nebo 1 rok, protoze skute¢nd thrada hotovosti u transakce probéhne v dobé splatnosti ndvrhu bankovniho
akceptu, anikoli v okamziku, kdy musel vystavce zaplatit svému dodavateli. V pifpadé neexistence takového
finan¢niho ndstroje by vystavce bud pouzil svij vlastni provozni kapitdl, coz obndsi ndklady, nebo by sjednal
kratkodoby Gvér na provozni kapitdl s bankou, aby zaplatil svym dodavateliim, coZ rovnéz obnasi naklady. Diky
platbé pomoci ndvrhu bankovniho akceptu pouzivd vystavce ve skute¢nosti dodané zbozi nebo sluzby béhem
obdobi 6 mésicii aZ 1 roku, aniz by byl nucen pfedem zaplatit jakoukoli hotovost a bez vynaloZeni jakychkoliv
nakladd. Jako piiklad pouziti ndvrhii bankovnich akceptli jako ndhrady kritkodobych Gvérd Komise zjistila, Ze
jeden z vyvazejicich vyrobcl zafazenych do vzorku nemél Zddné avéry. Avak ndvrhy bankovnich akceptii vydané
timto vyvdzejicim vyrobcem béhem obdobi Setfeni predstavovaly 70 % jeho provoznich ndkladd. Podobné ina
konci obdobi Setfeni predstavovaly ndvrhy bankovnich akceptl vice nez 53 % jeho celkovych zdvazka.

(°%) Viz pozndmka pod carou ¢. 71.
(*7) Viz internetové stranky DBS Bank: https://www.dbs.com.cn/corporate/financing/working-capital/bank-acceptance-draft-bad-issuance
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(375) Za béznych trznich okolnosti by ndvrhy bankovnich akceptii jakoZto finanéni ndstroje obnasely pro vystavce
ndklady na financovani. Setieni ukdzalo, ze viechny spolecnosti zafazené do vzorku, které béhem obdobi Setfeni
pouzily ndvrhy bankovnich akceptt, zaplatily pouze provizi za sluzby banky souvisejici s akcepty, kterd se pohy-
bovala mezi 0,05 % a 0,1 % jmenovité hodnoty ndvrhu. Zddnd ze spolecnosti zatazenych do vzorku viak nenesla
naklady na financovani prostfednictvim ndvrhii bankovnich akceptti, kdyz odlozila platbu za dodani zboZi a pos-
kytnuti sluzeb. Komise proto dospéla k zdvéru, zZe spolecnosti, které jsou predmétem Setfeni, mély vyhodu
z financovani ve formé ndvrhi bankovnich akceptd, za néz nenesly zZadné ndklady.

(376) Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem dospéla Komise k zdvéru, Ze systém bankovnich akceptd zavedeny
v CLR poskytl viem vyvédZejicim vyrobctim bezplatné financovéni jejich béznych operaci, ¢imz poskytl napadnu-
telnou vyhodu, jak je popsdno v 395. az 399. bodé odiivodnéni, v souladu s ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodem i) a ¢l. 3
odst. 2 zdkladniho nafizeni.

(377) Po poskytnuti kone¢nych informaci oba spolupracujici vyvazejici vyrobci uvedli, Ze ndvrhy bankovnich akceptt
nepfedstavuji avér ani jinou formu finanéni pomoci a Ze se Komise nesprdvné domnivala, ze pouziti ndvrhi
bankovnich akceptli ma stejny dcinek jako kratkodoby uvér. Tvrdili, Ze prodlouzend doba splatnosti, jiz obndsi
pouziti ndvrhu bankovniho akceptu, nepfedstavuje beztro¢ny kritkodoby avér poskytnuty bankou, ale spise
prodlouzZeni splatnosti, které se rozhodne poskytnout prodavajici. Skupina Yuntianhua Group tvrdila, Ze Komise
v piipadé ndvrhti bankovnich akceptd neprokézala existenci finan¢niho piispévku. Oba spolupracujici vyvazejici
vyrobci trvali na tom, Ze ndvrhy bankovnich akceptti nezahrnuji Zddné financovani, protoZe banka nepfevedla na
zadnou stranu zadné penize.

(378) Jedna spolecnost ze skupiny CNBM Group tvrdila, ze bankovni akcept md pouze usnadnit transakce mezi
neseznamenymi stranami, a to tak, Ze banka doplni svou vlastni zdruku, Ze platba bude provedena k datu splat-
nosti. Kromé toho ndvrh bankovniho akceptu neméni datum splatnosti, jak bylo pavodné stanoveno v kupni
smlouvé, a proto banka pfijetim ndvrhu neposkytuje kritkodoby tvér. Tato spolecnost dile uvedla, Ze zptsob,
jakym jsou ndvrhy bankovnich akceptl zatc¢tovavany v internich Gcetnich knihdch spole¢nosti, neméni zdvér, ze
névrhy bankovnich akceptl nejsou druhem kratkodobého financovani. Tato strana rovnéz tvrdila, Ze jelikoz podle
kupni smlouvy obdrzi prodavajici platbu az za 6 mésicti nebo 1 rok, kupujici nemusi pouzit svij vlastni provozni
kapital nebo si sjednat kratkodoby avér, aby mohl zaplatit na vidénou, protoze prodédvajici jiz uzndvd, Ze platba
bude odlozena.

(379) V tomto ohledu Komise zdtiraznila, Ze nestanovila, Ze ndvrhy bankovnich akcepti ptedstavuji Gvér. Komise viak
dospéla k zdvéru, ze maji ekonomické tcinky podobné jako kritkodobé financovani.

(380) Jak je uvedeno v 374. bodé odivodnéni, Komise stanovila, Ze ndvrhy bankovnich akceptl jsou ve znatné mife
pouzivany jako platebni prostiedek v obchodnich transakcich jako ndhrada za penézni poukdzky, ¢imz se usnad-
fiuje obrat hotovosti a provozni kapitdl vystavce. Komise rovnéz zjistila, Ze z hlediska hotovosti odkladd tento
nastroj platbu v hotovosti k datu splatnosti ndvrhu bankovniho akceptu. Ve skutecnosti obdrzi dodavatel v den
splatnosti dohodnuty ve smlouvé misto hotovosti platbu ve formé ndvrhu bankovniho akceptu. Hotovostni platba
v den splatnosti pfedstavuje platbu ze strany vystavce vici bance na zdkladé smluvniho vztahu vytvofeného mezi
vystavcem a bankou v rdmci ndvrhu bankovniho akceptu. Dodavatelé mohou rovnéz pouzit ndvrhy bankovnich
akcepttl, aby zaplatili jinym poskytovatelim (namisto hotovosti). Proto, jak je uvedeno ve 374. bodé odtivodnéni,
pouziti ndvrhti bankovnich akcept umoznilo vystavcim ve skutecnosti pouzivat dodané zbozi nebo sluzby
béhem obdobi 6 mésict az 1 roku, aniz by byli nuceni pfedem zaplatit jakoukoli hotovost a bez vynalozZeni
jakychkoliv ndkladd. Komise rovnéz zopakovala, Ze Cinskd lidovd banka prezentuje ndvrhy bankovnich akcept(i
jako ndstroj, ktery by mohl ,sniZit ndklady na financovdni a zvysit kapitdlovou ticinnost” vystavce ,a rovnéz podpofit obrat
kapitdlu_prostiednictvim intervence pomoci ivéru od Bank of China (°%), a DBS Bank propaguje ndvrhy bankovnich
akceptti jako prostiedek pro ,zlepseni provozniho kapitdlu prostiednictvim odkladu plateb“ (°%). Kromé toho ¢inska
vldda nezpochybnila zdvér Komise, Ze ndvrhy bankovnich akceptli pfedstavuji formu financovédni. V neddvné
dobé navic CBIRC vydala ozndmeni, ve kterém uvadi, Ze vnitrostdtni finan¢ni instituce maze za tGcelem posileni

avérové podpory pro navazujici podniky v hlavnich podnicich poskytnout dvérovou podporu navazujicim
podnikim, aby ziskdvaly zbozi a platily za zboZi otevienim bankovnich akceptd, vnitrostatnich akreditivi, pfed-

bézného financovani atd (1°°). To je dalsi dikaz prokazujici, Ze ¢inskd vlada vnimd ndvrhy bankovnich akceptd
jako jinou formu tvérové podpory.

(°%) Viz pozndmka pod carou ¢. 73.
(*%) Viz pozndmka pod carou ¢. 75.
(199 http:/[www.cbirc.gov.cn/cn/view/pages/ItemDetail. html?docld=895429 &itemId=928
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(381) Skutecnost, ze v okamziku vydan{ navrhu bankovniho akceptu nedochazi k pfevodu penéznich prostiedkti bankou
7adné strané, neméni vySe uvedend odivodnéni a zavéry. Jak jiz bylo vysvétleno, ndvrhy bankovnich akcepti, jak
byly zavedeny v CLR, jsou prostfedkem platby v obchodnich transakcich, které zvyhodiuji vystavce, nebot usnad-
fiuji jejich obrat hotovosti ajejich provozni kapitdl. Z ekonomického a finanéniho hlediska pouZivani tohoto
nastroje umoziuje vystavci vyrovnat své zdvazky bez pouziti finanénich zdroji spolecnosti, a proto predstavuje
formu financovani jeho ekonomickych operaci. Na rozdil od toho, co tvrdi spolupracujici vyvazejici vyrobci, toto
financovani neposkytuje dodavatel, nybrz banka. Jak je vysvétleno v 365. bodé odavodnéni, jakmile banka pfijme
ndvrh bankovniho akceptu a schvdli jej pro piifjemce (tj. dodavatele), je platebni povinnost kupujictho (vystavce)
vidi dodavateli (pifjemci) zruSena. Pijemci (dodavateli) je ve skutecnosti zaplaceno ndvrhem bankovniho akceptu
v okamziku, ktery byl sjedndn v kupni smlouvé (tj. k datu splatnosti). To bylo dale potvrzeno ¢inskou vladou
béhem inspekce na misté, a sice Ze jakmile spole¢nost zaplati dodavateli ndvrhem bankovniho akceptu, jiz nema
povinnost ve vztahu k dodavateli, ale k bance, protoZe ten, kdo pozadal o vystaveni ndvrhu bankovniho akceptu,
bude muset bance splatit celou ¢astku k datu splatnosti. Kromé toho mize dodavatel pouzit ndvrh bankovniho
akceptu jako platebni prostiedek k tihradé vlastnich zdvazkd vici jingm strandm. Dodavatel proto neudéluje
prodlouzeni doby splatnosti. Naopak je to banka, kdo udéluje prodlouzeni lhiity pro skutecnou platbu v hotovosti
u transakce, na niz se ndvrh bankovniho akceptu vztahuje, 0 6 mésici nebo 1 rok, a tim umoziuje vystavci
vyhnout se veskerym ndkladim na financovani.

(382) Komise nesouhlasila s pfipominkou, Ze jelikoz podle kupni smlouvy obdrzi prodédvajici platbu az za 6 mésicti nebo
1 rok, kupujici nemusi pouzit svijj vlastni provozni kapitdl nebo si sjednat kratkodoby avér, aby mohl zaplatit na
vidénou. Komise rovnéz nesouhlasila s tvrzenim, Ze zpusob, jakym vyvdzejici vyrobci zafazeni do vzorku zadcto-
vavaji navrhy bankovnich akceptt ve svych internich acetnich knihdch, je irelevantni. Jak jiz bylo uvedeno vyse,
navrhy bankovnich akceptil jsou ve skute¢nosti platebnim prostiedkem, ktery vystavce pouzivd k vyrovndni svych
zdvazkd vici pifjemci. ProhldSeni, Ze ,proddvajici obdrZi platbu az za 6 mésicii nebo 1 rok®, je vécné nespravné, jelikoz
prodavajici obdrzi platbu prostiednictvim navrhu bankovniho akceptu v den splatnosti dohodnuty ve smlouvé. Jak
jiz bylo uvedeno v 374. bodé odivodnéni, ndvrhy bankovnich akceptli jsou uvedeny jako platebni prostiedek
v obchodnich transakcich namisto platby v hotovosti na zakladé souhlasu jak prodavajiciho, tak kupujiciho. Platba
v hotovosti za zboZi a sluzby je vSak odloZena k datu splatnosti ndvrhu bankovniho akceptu a tento odklad udéluje
banka. Jak jiz bylo vysvétleno v 365. bodé odavodnéni, kdyz je prodavajicimu zaplaceno prostfednictvim navrhu
bankovniho akceptu, zrusi se tim odpovédnost vystavce vii¢i prodavajicimu a jsou vytvofeny dva nové zévazky:
zdvazek vystavce vici akceptujici bance a zdvazek akceptujici banky vici proddvajicimu (pfjemci) nebo drziteli
navrhu bankovniho akceptu. Na rozdil od uvedenych tvrzeni je zpusob, jakym vyvazejici vyrobci zafazeni do
vzorku zatétovavaji ndvrhy bankovnich akceptl ve svych internich déetnich knihdch, dalezitym prvkem, ktery
ukazuje, Ze na jedné strané je zdvazek vudi proddvajicimu zrusen platbou prostfednictvim ndvrhu bankovniho
akceptu ana strané druhé se vytvaii novy zdvazek vystavce vici bance. Jednd se o dalsi dikaz, Ze diky pouziti
navrhii bankovnich akcept jako platebntho prostfedku, coz banka, kterd navrh piijala, pfipousti, nemusi vystavce
vhradit dodavateli (pfijemci) ¢astku v hotovosti vden splatnosti dohodnuty ve smlouvé. Vystavce je naopak
povinen uhradit bance ¢dstku v hotovosti v den splatnosti ndvrhu bankovni akceptu, ktery nastane o 6 mésict
nebo 1 rok pozdéji. To ¢inskd vldda také potvrdila béhem inspekce na misté, nebot uvedla, Ze ndvrhy bankovnich
akcept jsou zajimavé pii zmirfiovdni zdtéZe spojené s penéznimi toky spolecnosti®.

(383) Komise rovnéz vyjadfila nesouhlas s pfipominkou, Ze pfijetim ndvrhu bankovniho akceptu banka pouze dopliiuje
svou vlastni zdruku, Ze platba bude provedena kdatu splatnosti. Za prvé, jak bylo uvedeno vyse, je ndvrh
bankovniho akceptu platebnim prostiedkem, pomoci néjz vystavce vyrovnava svij zdvazek vici pijemci (dodava-
teli). Platba ze strany vystavce dodavateli probéhne vokamziku, kdy je schvalen ndvrh bankovniho akceptu,
zatimco v den splatnosti vyrovnd vystavce svou platebni povinnost vici bance. Za druhé ndvrh bankovniho
akceptu nelze klasifikovat pouze jako dodatecnou zdruku budouci platby, protoze ndvrh bankovniho akceptu je
platebnim prostfedkem pfijimanym v kupnich smlouvéch a platebni povinnost vystavce vici dodavateli je platbou
prostrednictvim ndvrhu bankovniho akceptu zrusena. Hotovostni platba splatnd bance k datu splatnosti nepfed-
stavuje prodlouzeni lhity splatnosti udélené dodavatelem, ale naopak povinnost vii¢i bance. To navic potvrdila
¢inskd vlada béhem inspekce na misté, kdyz uvedla, Ze z pravniho hlediska spocivé rozdil mezi bankovni zdrukou
a ndvrhem bankovniho akceptu v tom, Ze ,v pfipadé zdruky je to spolecnost A, kterd je v prvni fadé odpovédnd za platbu,
zatimeo v piipadé bankovnich akceptii je to vyddvajici banka“.
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(384)

(385)

(386)

(387)

(388)

(389)

(390)

(391)

Vzhledem k vyse uvedenym skute¢nostem Komise zopakovala sviij zavér, ze pokud jde o jejich t¢inky, jsou navrhy
bankovnich akceptd formou kritkodobého financovéni, jelikoz umoznuji vyvazejicim vyrobcim financovat své
nédkupy. Vyhodu poskytnutou spolupracujicim vyvazejicim vyrobctim predstavuje Gspora ndkladt na financovéni
v dtisledku toho, Ze za vyuziti financovani prostfednictvim navrht bankovnich akcepti nebylo zaplaceno proti-
plnéni.

Vzhledem k tomu, Ze ndvrhy bankovnich akcepti maji skute¢né tentyz tcel a tytéz Gcinky jako kratkodobé uvéry
na provozni kapital a Ze spolupracujici vyvdzejici vyrobci je ve velké mife pouZivaji k financovani svych béznych
operaci, misto aby pouzivali kratkodobé tivéry na provozni kapital, méli by nést ndklady odpovidajici financovani
z krdtkodobych tivérti na provozni kapitdl. Tento zavér ¢inskd vldda potvrdila i béhem inspekce na misté, kdyz
uvedla, Ze kdyz si spole¢nost vybird mezi ndvrhem bankovniho akceptu a kratkodobym tvérem, je toto rozhodnuti
na spolecnosti, ale ,z povahy véci jsou si podobné“.

S ohledem na vySe uvedené skutecnosti Komise zamitla tvrzeni, Ze ndvrhy bankovnich akceptd nejsou formou
kratkodobého financovéni.

b) Specificnost

Pokud jde o specifi¢nost, jak je uvedeno v 165. bodé odtivodnéni, podle rozhodnuti ¢. 40 musi finanéni instituce
poskytovat podporovanym odvétvim Gvérovou podporu.

Komise dospéla k zavéru, Ze ndvrhy bankovnich akceptii jsou jinou formou preferen¢ni finanéni podpory posky-
tované finan¢nimi institucemi podporovanym odvétvim, jako je odvétvi textilii ze sklenénych vldken. Jak je
uvedeno v oddile 3.1, odvétvi textilif ze sklenénych vlaken patii k podporovanym odvétvim, aje proto zpiisobilé
pro veskerou moznou finanéni podporu. Nebyly predlozeny zddné diikazy o tom, ze by jakykoli podnik v CLR
(jiny nez v rdmci podporovanych odvétvi) mohl vyuzivat ndvrhti bankovnich akceptl za stejnych preferencnich
podminek.

Po poskytnuti kone¢nych informaci tvrdila skupina CNBM Group, Ze ndvrh bankovniho akceptu je v CLR béznou
obchodni praxi, kterd je dostupnd vSem odvétvim, a Ze jedind zdkonnd mezni hodnota pro uzivatele ndvrhu
bankovniho akceptu je uvedena v &lénku 6 zdkona Cinské lidové republiky o obchodovatelnych néstrojich, tj.
,pokud osoba, kterd nemd zpiisobilost nebo md jen omezenou zpiisobilost k obcanskym tikoniim, podepiSe obchodovatelny
ndstroj, je podpis neplatny od samého pocdtku“. Tato skupina rovnéz tvrdila, Ze neni povinnosti vyvazejicich vyrobci
vyvratit domnénku, Ze tidajny program subvenci je specificky, a Ze je povinnosti Komise odiivodnit své stanoveni
specificnosti na zdkladé skutecnych dikazii, zejména srovndnim podminek nabidnutych spole¢nostem zafazenym
do vzorku s podminkami, které jsou nabizeny jinym ¢&inskym spolecnostem. Kromé toho jedna spolecnost ze
skupiny CNBM Group pozidala Komisi, aby vysvétlila, pro¢ se podobny systém v Kanadg, ktery Komise zmifiuje ve
véci elektrickych kol, nepovazuje za program specifickych subvenci, zatimco systém v CLR za specifickou subvenci
povazuje.

V tomto ohledu Komise odkdzala na 165. bod odivodnéni, v némz predlozila diikazy o tom, Ze podle rozhodnuti
¢. 40 jsou finanéni instituce povinny poskytovat tivérovou podporu podporovanym odvétvim. Névrhy bankovnich
akceptti jsou jakozto forma financovani souddsti systému preferencni finanéni podpory ze strany finan¢nich
instituci pro podporovand odvétvi, jako je odvétvi textilii ze sklenénych vldken.

Komise zdtraznila, Ze své posouzeni tykajici se specificnosti rezimu subvenci zaloZila na dostupnych vladnich
dokumentech, jako jsou plany a pfedpisy, o podporovanych odvétvich. V tomto ohledu Komise uvedla, ze ¢inskd
vlada jasné vymezila, kterd odvétvi jsou podporovina, a omezila vyhody v podobé specifického preferen¢niho
financovani pouze na tato odvétvi. Proto i kdyz stejné nebo podobné preferenéni podminky jako odvétvi textilii
ze sklenénych vldken md rovnéz fada dalsich odvétvi konkrétné definovanych jako podporovand, preferencni
financovani, a zejména pak ndvrhy bankovnich akceptil, se tim nestdvaji obecné dostupné pro viechna odvétvi.
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(392) Kromé toho ikdyby ur¢itd forma financovani mohla byt v zdsadé dostupna pro spolecnosti ve vSech odvétvich,
konkrétni podminky, za nichZ je takové financovani poskytovano spole¢nostem z urcitého odvétvi, jako je vynos
z financovédni a objem financovéni, by ji mohly ucinit specifickou. Ve skute¢nosti v piipadé spolupracujicich
vyvazejicich vyrobct, jak je uvedeno vyse, Komise zjistila, Ze vSichni ¢erpali vyhodu z kratkodobého financovani
prostiednictvim ndvrhd bankovnich akceptd, aniz by nesli jakékoli ndklady, a ze néktef{ z nich Cerpali vyhodu
z podstatného objemu navrhii bankovnich akceptd ve srovnani s jinymi formami kratkodobého financovani, jako
jsou kritkodobé Gvéry. Zddnd ze zdcastnénych stran nepiedlozila zddné diikazy, které by prokazovaly, ze
preferenc¢ni financovéni prostfednictvim ndvrhtt bankovnich akceptii poskytované spolecnostem v odvétvi textilii
ze sklenénych vldken vychazi z objektivnich kritérii nebo podminek ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. b) zdkladniho
nafizeni.

(393) Pokud jde o pfipominku k systému bankovnich akcepti v Kanadé, Komise poukdzala na to, Ze podle ¢l. 4 odst. 2
zakladniho nafizeni se posouzeni specifi¢nosti programu subvenci provadi pouze s ohledem na subvence, které
jsou pfedmétem Setfeni. Komise proto neni povinna prokdzat, Ze podobné systémy v jinych zemich jsou rovnéz
specifické.

(394) S ohledem na vySe uvedené argumenty byla tvrzeni spolupracujicich vyvézejicich vyrobcti tykajici se specifiénosti
ndvrht bankovnich akcepti zamitnuta.

¢) Vypocet vyhody

(395) P vypoctu vySe napadnutelné subvence posoudila Komise vyhodu, kterd byla pffjemcim poskytnuta v obdobi
Setfent.

(396) Jak jiz bylo uvedeno v 358. a 373. bodé¢ odivodnéni, ndvrhy bankovnich akceptti jsou formou kritkodobého
financovani, kterd zvysuje kapitdlovou G¢innost vystavce tim, Ze usnadiiuje jeho provozni kapitdl a napliuje jeho
potieby v oblasti hotovosti, nebot jsou vyuzivany ve znaéné mife jako platebni prostfedek v obchodnich transak-
cich namisto hotovosti. Komise zjistila, Ze vyvazejici vyrobci zafazeni do vzorku vyuzivali ndvrhy bankovnich
akceptd k FeSeni svych potieb v oblasti kritkodobého financovdni bez placeni protiplnéni. Kromé toho, jak je
uvedeno v 346. bodé odivodnéni, méla Komise za to, Ze na veskeré kratkodobé financovani spole¢nosti zatraze-
nych do vzorku, v€etné ndvrhi bankovnich akceptd, by se méla vztahovat dGvérova linka. Vyhoda souvisejici
s uvérovymi linkami byla stanovena v oddile 3.4.3.1.

(397) Komise proto dospéla k zadvéru, ze vystavci bankovnich akceptt by méli platit protiplnéni za dobu financovéni. Pro
Gcely vypoctu povazovala Komise za zahdjeni doby financovdni bud den splatnosti dohodnuty s dodavatelem
(v ptipadech, kdy byl ndvrh bankovniho akceptu vyddn piede dnem splatnosti), nebo vden vydani navrhu
bankovniho akceptu (v pfipadech, kdy byl ndvrh bankovniho akceptu vyddn v den splatnosti nebo po dni splat-
nosti). Doba financovani se povazovala za ukoncenou ke dni splatnosti ndvrhu bankovniho akceptu.

(398) Vsouladu s cl. 6 pism. b) zdkladniho nafizeni méla Komise za to, Ze vyhodou takto poskytnutou pffjemcim je
rozdil mezi ¢éstkou, kterou spolecnost skutecné zaplatila jako protiplnéni za financovéani prostrednictvim ndvrhi
bankovnich akceptd, a ¢dstkou, kterou by méla zaplatit s uplatnénim drokové sazby pro kratkodobé financovani.

(399) Komise urcila vyhodu vyplyvajici z nezaplaceni ndkladt na krdtkodobé financovani. V tomto ohledu, jak bylo
uvedeno v 358. bodé odivodnéni, predstavuji ndvrhy bankovnich akceptd formu kritkodobého financovani.
Maji ve skutecnosti stejny tcel jako kratkodobé Gvéry na provozni kapitdl. Komise proto dospéla k zavéru, ze
ndvrhy bankovnich akceptd by mély obndSet ndklady odpovidajici financovdni pomoci kritkodobych dvéri.
Komise proto uplatnila stejnou metodiku jako u financovani pomoci kritkodobych Gvértt v RMB, jak je popsdno
voddile 3.4.2.4.

(400) Po poskytnuti kone¢nych informaci vznesla jedna spole¢nost ze skupiny CNBM Group piipominku, ze jelikoz
navrh bankovniho akceptu je tvér poskytnuty prodavajicim kupujicimu, méla by Komise vypocitat vyhodu v souvi-
slosti s programem subvenci ,poskytovani zboZi a sluzeb za cenu nizsi nez pifiméfenou” a méla by nejprve urit,
zda dodavatelé predstavuji ,vefejnopravni subjekty ve smyslu ¢l. 2 pism. b) zdkladntho nafizeni.
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(401) Jak jiz bylo vysvétleno v 379. az 383. bodé odtivodnéni, Komise nesouhlasila s tim, Ze ndvrhy bankovnich akceptd
jsou avérem poskytnutym ze strany prodévajictho, a dospéla k zavéru, ze ndvrhy bankovnich akceptli pfedstavuji
formu preferen¢niho financovani poskytnutého bankou vystavci. Ve uvedend pfipominka byla proto zamitnuta.

(402) Jina spolecnost ze skupiny CNBM Group tvrdila, Ze Komise méla ode¢ist skute¢nou poskytnutou lhitu splatnosti
od piedpoklddaného obdobi bankovniho financovéni.

(403) Jak je vysvétleno v 397. bod¢ odtivodnéni, Komise lhitu splatnosti dohodnutou s dodavatelem pii vypoctu obdobi
financovéni zohlednila. Pokud jde o spole¢nost ze skupiny CNBM Group, kterd vznesla uvedené tvrzeni, Setfeni
ukdzalo, ze vpraxi bud lhita splatnosti piislusnych faktur v momenté, kdy byly vydiny odpovidajici ndvrhy
bankovnich akceptt, jiz skoncila, nebo Ze nebylo mozné nalézt zddnou spojitost mezi predlozenymi fakturami
a ndvrhy bankovnich akceptti. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(404) Jedna spolecnost ze skupiny CNBM Group tvrdila, Ze Komise by méla od tdajné vyhody odeéist poplatky, které
vyrobci zafazeni do vzorku skutecné zaplatili. Skupina Yuntianhua Group navic tvrdila, Ze podle ¢l. 7 odst. 1 pism.
a) zdkladniho nafizeni musi Komise odeéist jakykoli poplatek za podani zddosti nebo jiné ndklady, které byly
nezbytné vynalozeny, aby vznikl ndrok na poskytnuti subvence nebo aby byla ziskdna.

(405) Komise jiz v 375. bodé odtivodnéni uvedla, ze spolupracujici vyvazejici vyrobci zaplatili provizi za sluzby banky
souvisejici s akcepty, kterd se pohybovala mezi 0,05 % a 0,1 % jmenovité hodnoty ndvrhu bankovniho akceptu.
Tato provize zaplacend za zpracovani ndvrhu bankovniho akceptu bankou je ve skute¢nosti samostatny prvek na
rozdil od financovani poskytnutého bankou, za néz spolupracujici vyvazejici vyrobci nenesli Zddné naklady. Tento
poplatek je hrazen za téelem pokryti administrativnich ndkladt banky na zpracovani navrht bankovnich akceptt.
Komise napadla pouze tu &ist ndvrhi bankovnich akceptti, kterd se tykd financovani (tj. ¢ast odpovidajici krat-
kodobému financovdni). Neanalyzovala to, zda provize za akcepty zahrnovala rovnéZ napadnutelnou subvenci.
V kazdém piipadé se dopad tohoto poplatku na vysi subvence pohybuje v rozmezi od 0,01 % do 0,04 % v zavi-
slosti na vyvazejicim vyrobci, a proto je nepodstatny. Komise proto nepovazovala za nutné analyzovat toto tvrzeni
vjeho podstaté ani posuzovat napadnutelnost této vyhody.

(406) Jedna spole¢nost ze skupiny CNBM Group tvrdila, Ze by se zdklad pro vypocet vyhody mél sniZit o vysi vkladd,
které poskytla jako zdruku za ndvrhy bankovnich akceptt.

(407) V tomto ohledu, jak Komise konstatovala v predchozich Setfenich (1°1), je tieba nejprve uvést, ze je béZnou praxi,
ze banky pfi poskytovani financovani zadaji od svych klientd zdruky a kolateraly. Dale je tfeba poznamenat, Ze
tyto zdruky slouZi k zajisténi toho, aby vyvazejici vyrobce nesl svou finanéni odpovédnost viici bance, a nikoli viici
dodavateli. Setfeni rovné# odhalilo, 7e tyto zdruky nejsou &inskymi bankami systematicky vyzadovdny a nejsou
vzdy spojeny s konkrétnimi ndvrhy bankovnich akceptd. Vtomto ohledu nepfedstavuji ddajné vklady zadnou
zdlohovou platbu vystavce bankdm, ale pouze dodatetnou zdruku pozadovanou v urcité dobé bankami, kterd
nemd zddny dopad na rozhodnuti banky o vydani ndvrhti bankovnich akceptli bez dodate¢nych zéptjénich
urokll pro vystavce. Kromé toho mohou mit rizné formy vcetné terminovanych vkladi a zdstav. Vklady jsou
troleny ve prospéch vystavce, a proto nepfedstavuji pro vystavce ndvrhu bankovniho akceptu ndklady. Toto
tvrzen{ bylo tedy zamitnuto.

(408) Jedna spolecnost ze skupiny CNBM Group tvrdila, Ze Komise by méla ze svych vypoctii vyloucit ndvrhy bankov-
nich akceptd vydané strandm ve spojeni, nebot prodlouzeni platebni lhiity vici strané ve spojeni prostfednictvim
ndvrhu bankovniho akceptu neposkytuje pifjemci zddnou vyhodu z hlediska zvySené likvidity, protoze o odpovi-
dajici ¢astku snizuje likviditu strany ve spojeni.

(409) V tomto ohledu Komise pfipomind, Ze jak je uvedeno vySe, ndvrh bankovniho akceptu je platebnim prostiedkem,
a proto nemd za ndsledek prodlouzeni lhity splatnosti dohodnuté s dodavatelem, ale mé za nésledek odklad platby
v hotovosti. Prijemce (dodavatel) mize pfijmout ndvrh bankovniho akceptu jako platebni prostiedek k vyrovnani
vlastnich zdvazkd vaci jingm strandm. Proto nedochazi k zddnému odpovidajicimu snizeni likvidity stran ve
spojenti, které obdrzely ndvrh bankovniho akceptu. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(1°7) Viz pripad elektrickych kol citovany v pozndmce pod ¢arou ¢. 7, 316. bod odivodnéni.
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(410) Skupina Yuntianhua Group tvrdila, Ze pfi vypoctu ndvrha bankovnich akceptli pro nékteré spole¢nosti ve spojeni
nepouzila Komise tdaje uvedené v odpovédi na dotaznik.

(411) Komise uvedla, Ze vypocet byl zaloZen na poslednich ddajich poskytnutych spole¢nostmi a ovéfenych béhem
inspekce na misté. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(412) Kromé toho jedna spolecnost ze skupiny CNBM Group vznesla konkrétni tvrzeni tykajici se ndvrhi bankovnich
akceptti vydanych jednou spole¢nosti ve spojeni, aby se zabranilo dvojimu zapocteni. Komise toto tvrzeni zamitla.
Avsak vzhledem k tomu, Ze podrobnosti tohoto tvrzeni jsou davérné, Komise se jim zabyvala v dokumentu
urceném dotéené spolecnosti.

3.4.33. Diskontované nédstroje

(413) Setfeni ukdzalo, Ze Cinské finanéni instituce diskontovaly pohleddvky viici urcitym spolecnostem zafazenym do
vzorku vyménou za hotovost.

(414) Finanéni zprostiedkovatelé prostiednictvim této operace postoupili spolecnostem ¢&astky pohledavek pied jejich
splatnosti. Spole¢nosti obdrzely pocatecni finanéni prostfedky pfevodem prav k budoucim pohleddvkim na
finan¢ni instituce po odecteni poplatkd a pouzitelnych diskontnich sazeb.

(415) Pouzitelnd diskontni sazba by méla konkrétnim zptsobem vyrovnat riziko selhdni, které je silné ovlivnéno
ratingem posledniho subjektu, ktery je odpovédny za plnéni platebni povinnosti.

(416) Diskontované pohledavky, které se objevily béhem Seteni, mély rtizné formy, napf. sménky, dluhopisy, faktoring,
bankovni akcepty a obchodni akcepty. Kazdd z téchto forem funguje za zvldstnich podminek a rovnéz zahrnuji
rizné stupné podkladového rizika. V pifipadé navrha bankovnich akceptl je poslednim odpovédnym subjektem
vystavce bankovniho akceptu, tj. banka. U jinych druhti pohledavek, napt. smének a akreditivii, by vsak poslednim
odpovédnym subjektem byla obvykle obchodni spole¢nost.

(417) Za béznych trznich okolnosti by méla pouzitelnd diskontni sazba vyrovnat ndklady a rizika banky. Komise viak
zjistila, ze nékterym spole¢nostem zafazenym do vzorku byly moznd poskytnuty preferencni sazby, coZ by jim
poskytlo napadnutelnou vyhodu.

(418) Vyhodou takto poskytnutou pifjemcim by byl rozdil mezi diskontni sazbou uplatiiovanou ¢inskymi finanénimi
institucemi a diskontni sazbou pouzitelnou na srovnatelnou operaci na trhu, napiiklad na kritkodobé Gvéry.

(419) Informace obsazené ve spisu vSak neumoznuji rozlisit rtizné pouzitelné diskontni sazby. Kromé toho Komise
odhadla, Ze vyhoda, kterou tato forma subvencovani poskytuje, byla vtomto Setfeni zanedbatelnd. Proto se
rozhodla, Ze ji nenapadne.

3.4.3.4. Kapitdlové programy
3.4.3.4.1. Kapitalizace pohleddvky
a) Obecné

(420) Komise na zdkladé vefejné dostupnych informaci zjistila, Ze spolecnost CNBM provedla béhem obdobi $etfeni
kapitalizaci pohleddvky za 4 miliardy RMB ze strany bank Agricultural Bank of China (dile jen ,ABC*) a Bank of
Communications (ddle jen ,COMM®). Jak je uvedeno ve 208. az 217. bodé odvodnéni, spolenost CNBM
neposkytla odpovéd na dotaznik a pfi Setfeni nespolupracovala. Komise proto musela pro své posouzeni této
transakce pouzit dostupné tdaje.

(421) ABC i COMM jsou banky ve vlastnictvi stdtu, povazované za vefejnoprdvni subjekty a/nebo povéfené ¢&i Fizené, jak
je uvedeno v oddile 3.4.1.4. Kromé toho bylo zjisténo, ze jak ABC, tak COMM byly vefejnopravnimi subjekty
v predchozich antisubvencnich $etfenich nebo byly povéfeny & fizeny tak, aby vykondvaly funkce obvykle svéfené
vlade (192). Ve spisu ke stavajicimu Setfeni neexistuji Zadné dukazy, které by byly v rozporu s uvedenymi pied-
chozimi zjisténimi.

(19?) Viz piipady PVT a pneumatik citované v pozndmce pod carou €. 7, v 96. az 140., resp. 178. az 218. bodé odtvodnéni.
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(422) Komise méla za to, Ze banka by za béznych trznich podminek nekapitalizovala svoji pohleddvku bez dal3i nahrady.
Vlastni kapitdl je totiz mnohem rizikovéjsi ndstroj nez dluh, protoze neni zaruceno, ze banka ziskd své kapitdlové
investice zpét. Vlastni kapitdl navic (na rozdil od drokové sazby u Givéru) nutné nezarucuje ndvratnost investic.
O zvySeném riziku, které banky kvili této kapitalizaci pohledavky podstupuji, svéd¢i dakazy o $patné finan¢ni
situaci obsazené ve vyro¢ni zpravé spole¢nosti za rozpoctovy rok 2018: spole¢nost mé velmi vysokou ¢istou miru
zadluzeni (mezi 120 % a 145 %), kratkodobé avéry, které maji byt splaceny do jednoho roku, ¢ini dvojndsobek
hrubého roéniho zisku spolecnosti a celkové zdvazky predstavuji 2/3 jejtho ro¢niho obratu. Kromé toho ¢linek na
internetovych strankdch spolecnosti CNBM konkrétné uvadi jako divod pro kapitalizaci cile primyslové politiky
a velky vyznam strategické spoluprace mezi spolecnosti CNBM a obéma bankami. Uvedeny ¢lanek zejména uvady,
ze tato kapitalizace pomuZze spolecnosti CNBM dosdhnout ,strukturdlni reformy na strané nabidky“ jakoZzto
pramyslového cile.

(423) Vzhledem k vyse uvedenym skutecnostem dospéla Komise k zavéru, Ze kapitalizace pohledavky poskytla spolec-
nosti CNBM v obdobi Setfeni vyhodu, jelikoz byla poskytnuta za preferen¢énich podminek ze strany vefejnoprav-
nich subjektd nebo subjektt jinak povéfenych nebo fizenych stitem v zdjmu dosazeni cilti pramyslové politiky.

b) Specifi¢nost

(424) Komise dospéla k zdvéru, Ze preferencni financovani prostrednictvim kapitalizace pohleddvky je specifické ve
smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. a) zdkladniho nafizeni, jelikoZ investofi jsou subjekty, které ptisobi na zakladé pokyni
politik stdtu, jez uvadi odvétvi textilii ze sklenénych vldken jako podporované odvétvi. V kazdém piipadé infor-
mace, které jsou k dispozici, poukazuji na poskytnuti této subvence ad hoc spolecnosti CNBM, coZ zni ¢ini
specifickou subvenci pro urcity podnik.

¢) Vypocet vyhody

(425) Jelikoz v dasledku nedostate¢né spoluprace nebyly k dispozici dalsi dikazy, Komise neméla piistup k dohodam
mezi spole¢nosti CNBM a bankami. Komise tedy nemohla posoudit, zda byla vyznamnd rizika, kterd banky
podstupovaly, néjakym zptsobem kompenzovana. VSechny prvky uvedené v 422. bodé odiivodnéni vSak pouka-
zuji na obtiznou finanéni situaci spole¢nosti CNBM a na priimyslové cile sledované touto transakci a podporuji
zavér, Ze tato transakce neméla trzni logiku, kterd by odrdzela vyznamnd skute¢nd souvisejici rizika. V dusledku
toho Komise povazovala transakci za srovnatelnou s odpusténim dluhu a zachdzela s ni jako s grantem posky-
tnutym béhem obdobi Setfeni. Vzhledem k tomu, Ze tento grant byl v obdobi Setfeni obdrzen v tplnosti, byl
vypocten na zakladé celkového obratu celé skupiny. Vysledkem je subvencovani ve vysi 1,83 %.

3.4.3.4.2. Jiné formy kapitdlovych injekci
a) Obecné

(426) Béhem obdobi 3etieni byla jedna spole¢nost zatazend do vzorku (Yunnan Yuntianhua Group Co., Ltd) pifjemcem
financ¢nich prostredkd poskytnutych stitem kontrolovanymi subjekty prostfednictvim zvldstnich forem kapitdlo-
vych injekci.

(427) Tyto finan¢ni prostiedky byly pievedeny ve formé zvyseni vlastniho kapitdlu, avSak automaticky neposkytovaly
investorim plnd prava akcionafti. V tomto smyslu byly finan¢ni prostiedky pfevedeny vyménou za budouci podil
na vlastnim kapitdlu v ndstupnické spolecnosti, ktery by nabyl G¢innosti az po uplynuti neurcené doby.

(428) Setienfm bylo zjisténo, Ze pokud spolecnost obdrzela finanéni prostiedky, byly zatétovany jako ostatni kapitdlové
nastroje bez ocekdvané zmény v podilu na vlastnictvi spole¢nosti. Investofi ani po prevedeni finan¢nich prostiedki
neziskali plny piistup k pravim akciondft ani neobdrzeli vyménou Zadnou platbu trokt. AZ po uplynuti neuréené
doby, kterd je vSak obvykle delsi neZ jeden rok, a po schvaleni komise SASAC byla ¢ast financnich prostiedki
pievedena na splaceny vlastni kapitdl. AZ v uvedeném okamziku ziskali investofi plnd prava akciondfi.
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(429) Komise rovnéz zjistila, Ze doba mezi kapitalovou injekci a postoupenim prév akciondfti by mohla byt delsi nez
rok. Vtomto ohledu Komise zjistila znaéné mnozstvi kapitdlovych injekei, které béhem celého obdobi Setfent
neposkytovaly zddnd prava akciondft.

(430) 'V praxi to tedy znamend, Ze aZ do uzndni prav akcionditt mé spole¢nost po dobu delsi nez jeden rok k dispozici
finan¢ni prostiedky vyménou za budouci ptevod vlastnictvi, aniz by ji v§ak vznikly jakékoli ndklady.

(431) Za béznych trznich podminek by spolecnost za téelem kompenzace vyuzivani finan¢nich prostfedka prevedla ¢dst
vlastnictvi spole¢nosti kratce poté, co finanéni prostiedky dorazily, nebo by je vykdzala jako dluh. Vzhledem ke
zvlastnim okolnostem ujedndni v tomto piipadé se vSak tato hybridni forma financovédni ve skute¢nosti spiSe nez
kapitdlovému néstroji podobd klasické beziro¢né akcionaiské piijéce na dlouhou dobu.

(432) S ohledem na predchazejici tivahy méla Komise za to, ze béhem obdobi Setieni méla spolecnost Yunnan Yunti-
anhua Group Co., Ltd., kterd je soucdsti skupiny Yuntianhua Group, po del$i dobu vyhodu z pfistupu ke znacnému
objemu finan¢nich prostfedkd, které pro ni neobnasely zddné ndklady. Vzhledem k tomu, Ze tato zvldstni forma
danych kapitdlovych injekci nepfizndvala investortim automaticky prava akciondit, méla Komise za to, zZe mély
podobny ucinek jako beziiro¢nd pijcka.

b) Stitem kontrolované investi¢ni spole¢nosti, které jednaji jako vefejnopravni subjekty

(433) S cilem urcit, zda by investofi mohli byt povazovani za vefejnoprdvni subjekty nebo zda jsou povéreni ¢i Fzeni
¢inskou vlddou, pozidala Komise skupinu Yuntianhua Group o konkrétni informace o akciondfich, ktefi poskytli
finan¢ni prostiedky prostiednictvim jinych kapitdlovych néstroji. Jednalo se o tyto investory: Kunming Heze
Investment Center, Yunnan Jinrun Zhonghao Investment Center a Yunnan State-owned Enterprise Reform No. 2
Equity Investment Fund Partnership (fond pro reformu stitem vlastnénych podnikd).

(434) Informace pozadované Komisi obsahovaly ddaje o spolecnostech, jako jsou jména hlavnich akcionditi a slozeni
a pravidla spravni rady kazdého investora. Komise si rovnéz vyzadala informace o investi¢nich politikdch uvede-
nych investort a dalsi podrobnosti o konkrétnich pfevodech finanénich prostiedkii prostiednictvim jinych kapita-
lovych nastrojt.

(435) Komise se navic obrétila na ¢inskou vlddu a vyzadala si tytéz informace, které jsou popsiny v 434. bodé odtivod-
néni. Cinskd vldda odpovédéla, Ze nema k dispozici informace o konkrétnich spole¢nostech a o viech subjektech
v Cing, ve kterych méize mit podil. Proto odmitla odpovédét pifmo, ale odkdzala na odpovéd, kterou ma posky-
tnout dotcend spolecnost zafazend do vzorku.

(436) Vzhledem k neexistenci tiplné odpovédi se Komise v souladu s 218. az 220. bodem odtvodnéni rozhodla pro
uréeni toho, zda se uvedeni investofi povazuji za vefejnopravni subjekty, pouzit dostupné tdaje.

(437) PH pouziti vefejné dostupnych informaci, jako jsou vyro¢ni zprdvy, informace dostupné v katalozich firem, na
internetovych strankdch investort ¢i ve vetejné dostupnych databazich, Komise zjistila, Ze investofi, ktef{ poskytli
skupiné Yuntianhua Group finanéni prostiedky prostiednictvim jinych kapitdlovych ndstrojd, byli ¢aste¢né nebo
zcela ve vlastnictvi statu.

(438) Pokud jde o spolecnost Kunming Heze Investment Center, zjistila Komise, ze vice nez 98 % akcii v kone¢ném
dtsledku drzi mistni vldda a sttem vlastnéné podniky (1°%). Komise u jejich akciondfti konkrétné zjistila, ze vice
nez 24 % akcif je vdrzeni stitem vlastnéného podniku Yunnan State Owned Capital Operations Ltd (Yunnan
guoyou ziben yunying youxian gongsi). Komise rovnéz zjistila, Ze vice nez 74 % akcif spolecnosti Kunming Heze
Investment Center drzi spole¢nost China Fortune International (Huaxin International Trust), coz je finan¢ni
spole¢nost statem vlastnéného podniku China Huadian Group Co., Ltd. Kromé toho je spolecnost Kunming
Heze Investment Center spravovédna investicnim fondem zaméfenym na investice do vefejnych provin¢nich spolec-
nosti. Kromé toho v tomto subjektu a mezi akciondii tohoto subjektu Komise odhalila pravni zdstupce a ¢leny rad,
ktef{ difve zastdvali vikonnou funkci v Yunnan SASAC, jakoz i ¢leny Komunistické strany Ciny (104).

(1%%) Viz: www.cfitc.com/, www.qixin.com/, http://hdew.chd.com.cn/, www.chd.com.cn, www.gsxt.gov.cn/index.html.
(1% www.qixin.com/, www.yngyzb.com/ynzb/index.do?url=display&id=935


http://www.cfitc.com/
http://www.qixin.com/
http://hdcw.chd.com.cn/
http://www.qixin.com/
http://www.yngyzb.com/ynzb/index.do?url=display&id=935
http://www.qixin.com/
http://www.yngyzb.com/ynzb/index.do?url=display&id=935
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(439) Pokud jde o spole¢nost Yunnan Jinrun Zhonghao Investment Center (1°°), Komise zjistila, Ze nejméné 46 % akcif
v kone¢ném disledku drzi mistni vlada a stitem vlastnéné podniky. Konkrétné Komise ve vlastnické struktuie
akciondft nasla subjekty China Construction Bank Trust, Yunnan State Owned Capital Operations a Jinrun Equity
Investment Fund Management.

(440) Podobné Komise zjistila, Ze Yunnan State-owned Enterprise Reform No. 2 Equity Investment Fund Partnership
(fond pro reformu stitem vlastnénych podnikd) je ve vlastnictvi stitem vlastnéného podniku Yunnan Energy
Investment Group.

(441) Komise déle zjistila existenci formdlnich indicii o tom, Ze uvedeni investofi jsou kontrolovani stitem. Vzhledem
k tomu, Ze nebyly ptedlozeny konkrétni informace, které by svédcily o opaku, méla Komise zejména za to, Ze
u vedoucich pracovnikii a orgdnti dohledu ve stitem vlastnénych spolecnostech, které jsou vlastniky dotéenych
subjektt, se predpoklddd, Ze jsou jmenovéni stitem ajsou odpovédni stitu, ato na zdkladé zdvéra dosazenych
v oddilech 3.4.1.5 a 3.4.1.6.

(442) Kromé toho, jak je vysvétleno v 431. bodé odtivodnéni, Komise zjistila, Ze jejich operace se nefidi Cisté trzni
logikou a neodrdzeji skute¢nd trzni rizika spojend s provétovanymi transakcemi. V souladu s vladnimi politikami na
podporu konkrétnich odvétvi, jak bylo stanoveno v oddile 3.1, uvedeni investofi tim, Ze finan¢né podporili
vyvdzejici vyrobcee, jednali spiSe iraciondlné.

(443) S ohledem na vySe uvedené tvahy dospéla Komise k zdvéru, Ze stitem kontrolované subjekty, které skupiné
Yuntianhua Group poskytly finanéni prostiedky prostiednictvim jiného kapitdlového ndstroje, jsou verejnoprav-
nimi subjekty ve smyslu ¢l. 2 pism. b) ve spojeni s ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodem i) zdkladniho nafizeni.

(444) Kromé toho, ikdyby tyto stitem kontrolované subjekty nebyly povazovany za vefejnopravni subjekty, Komise
zjistila, Ze by byly povazovdny za povéfené ¢i fizené ¢inskou vlddou, aby vykondvaly funkce obvykle svéfené vldde
ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu iv) zdkladniho nafizeni, ze stejnych diivoda, jaké jsou uvedeny v 269. bodé
odtivodnéni. Z tohoto divodu by se jejich chovéani v kazdém piipadé pricetlo ¢inské vlade.

¢) Specificnost

(445) Komise dospéla k zdvéru, Ze preferencni financovani prostfednictvim kapitdlovych injekci je specifické ve smyslu
¢l. 4 odst. 2 pism. a) zdkladniho nafizeni, jelikoZ investofi jsou subjekty, které piisobi na zakladé pokynii politik
sttu, jez uvadi odvétvi textilii ze sklenénych vldken jako podporované odvétvi. V kazdém piipadé informace, které
jsou k dispozici, poukazuji na poskytnuti této subvence ad hoc spole¢nosti Yunnan Yuntianhua Group Co., Ltd, cozZ
z ni &ini specifickou subvenci pro uréity podnik.

d) Vypocet vyhody

(446) Jak je vysvétleno v 432. bod¢ oduvodnéni, Komise méla za to, Ze spolecnost Yunnan Yuntianhua Group Co., Ltd.
méla vyhodu z podstatného financovani prostiednictvim kapitdlovych injekci, které mély podobny dcinek jako
financovani pomoci beziro¢nych Gvért. Komise se proto rozhodla pouzit metodiku vypoétu pro tvéry popsanou
v oddile 3.4.2. To znamend, Ze relativni rozpéti mezi korporatnimi dluhopisy USA s ratingem AA a pouzZitelnymi
korporatnimi dluhopisy USA s ratingem BB nebo B o stejné délce trvani se pouZije na referenéni tGrokové sazby,
které zvetejnila PBOC, k uréeni trzni trokové sazby uvérd, kterd je ndsledné porovndna se skutenou trokovou
sazbou, kterou plati dand spole¢nost, za tGcelem uréeni vyhody. Vysledkem je subvencovani ve vysi 0,3 %.

3.4.3.5. Dluhopisy

(447) Vsechny spolecnosti zafazené do vzorku vyuzily preferencniho financovéni v podobé dluhopist.

a) Instituce ve vlastnictvi stdtu, které jednaji jako vefejnoprdvni subjekty

(448) 'V Ciné jsou subjekty na trhu dluhopisti v zdsadé tytéz subjekty, které jsou ¢inné na Gvérovém trhu. Spolecnosti,
které chtéji vydavat dluhopisy, si musi vyzadat sluzby finanéni instituce, jez jednd jako upisovatel. Upisovatelé
organizuji emisi dluhopisti a navrhuji tGrokové sazby, za které bude dluhopis predlozen investorim. Témito
upisovateli jsou tytéZ banky ve vlastnictvi statu, které také poskytuji preferenéni avéry, které byly uvedeny v oddile

3.4.2. Kromé toho jsou investoii kupujici tyto dluhopisy rovnéz ¢inské banky (ve vlastnictvi stdtu), jelikoz vice nez
95 % celkového objemu obchodovéni se odehrdvd na mezibankovnim trhu (1%9).

(19%) www.xin.baidu.com/, www.qichacha.com/

(1) Goldman Sachs Asset Management, Global Liquidity Management. (2015). FAQ: China’s Bond Market, first half 2015 (Casté otdzky:
¢insky trh dluhopisti, prvni polovina roku 2015). Viz téZ http:/[www.kwm.com/en/knowledge/insights/chinas-onshore-bond-market-
open-for-business-20151216#ref-id-here (konzultovdno dne 16. listopadu 2016).


http://www.xin.baidu.com/
http://www.qichacha.com/
http://www.kwm.com/en/knowledge/insights/chinas-onshore-bond-market-open-for-business-20151216#ref-id-here
http://www.kwm.com/en/knowledge/insights/chinas-onshore-bond-market-open-for-business-20151216#ref-id-here
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(449) Jak je popsdno voddile 3.4.1.1, tyto finan¢ni instituce se vyznacuji silnou pfftomnosti stitu a ¢inskd vlida ma
moznost vyvijet na né¢ G¢inny vliv.

(450) Pro dluhopisy plati i obecny pravni rdmec, v némz tyto finanéni instituce pisobi a ktery byl jiz popsin v oddile
3.4.1. Kromé toho konkrétné pro dluhopisy plati tyto regula¢ni dokumenty:

(1) zékon Cinské lidové republiky o cennych papirech, ve znéni revidovaném a piijatém na 18. zasedani stdlého
vyboru desdtého Vsecinského shromdzdéni lidovych zdstupcti dne 27. fjna 2005 s t¢innosti od 1.ledna 2006
(aktudlni znéni bylo vyhldSeno dne 31.srpna 2014) (dale jen ,zdkon o cennych papirech®);

2) spravni opatfeni pro emise korpordtnich dluhopisti a obchodovéni s nimi, nafizeni Cinské regula¢ni komise
P P p P P g
pro cenné papiry ¢. 113, 15.ledna 2015;

(3) opatieni pro spravu ndstrojii dluhového financovani jinych nez finan¢nich podniki na mezibankovnim trhu
dluhopisd, kterd vydala Cinskd lidovd banka, naifzeni Cinské lidové banky [2008] ¢&. 12, 9. dubna 2008;

(4) predpisy pro spravu korpordtnich dluhopisii, které vydala Stitni rada dne 18.ledna 2011.

(451) Vsouladu s regula¢nim rémcem nelze v Ciné emitovat dluhopisy nebo s nimi volné obchodovat. Emisi kazdého
dluhopisu musi schvilit rizné vlddni organy, napiiklad PBOC, NDRC nebo CSRC, podle druhu dluhopisu a typu
emitenta. Kromé toho podle predpistt pro spravu korpordtnich dluhopisti existuji pro emise korpordtnich dluho-
pisti ro¢ni kvéty.

(452) Navic by podle ¢lanku 16 zdkona o cennych papirech méla vefejnd emise dluhopisti spliiovat ndsledujici poza-
davky: ,investovdni ziskanych financnich prostiedkii musi byt v souladu s priimyslovymi politikami stdtu [...]* a ,ziskané
finanéni prostredky [...] musi byt pouzity k ovéfenému tcelu”. Cldnek 12 predpisti pro spravu korpordtnich dluhopisti
znovu opakuje, ze Gcel ziskanych finan¢nich prostiedkdt musi byt vsouladu s pramyslovymi politikami statu.

(453) Podle spravnich opatieni pro emise korporatnich dluhopist a obchodovani s nimi lze v rdmci vefejné emise nabizet
jen urcité dluhopisy, které odpovidaji ptisnym kritériim kvality, jako je napfiklad tivérové hodnoceni AAA. Vétsina
dluhopist bude proto vydavdna jako soukromé emise pro tzv. kvalifikované investory, které schvilila CSRC
a kterymi jsou v zdsadé &insti instituciondlni investofi.

(454) A konecné tirokové sazby pro korpordtni dluhopisy nejsou urcovany volné, nebot ¢lanek 18 pfedpisti pro spravu
korpordtnich dluhopist uvadi, Ze ,iirokovd sazba nabizend pro jakékoli korpordtni dluhopisy nesmi byt vyssi nez 40 %
previddajici iirokové sazby, kterou plati banky jednotlivciim u spoficich vkladii na dobu urcitou se stejnou dobou splatnosti*.

(455) Komise rovnéz pétrala po konkrétnich dtikazech o vykonu kontroly G¢innym zptsobem na zdkladé konkrétnich
emisi dluhopisd. Zkoumala proto celkové pravni prostiedi, které popisuje 450. az 454. bod odiivodnéni, v kom-
binaci s konkrétnimi zjiténimi Setfeni.

(456) Inspekce na misté odhalily, Ze dluhopisy vydavaly obvykle dvé skupiny vyvézejicich vyrobcti zafazenych do vzorku
s trokovymi sazbami, které se blizily referenénim drokovym sazbdm PBOC, a to bez ohledu na financni situaci
a stav Gvérového rizika spolecnosti.

(457) V praxi ovliviiuje trokové sazby dluhopisti rating podobné jako u Gvérd. Jak vsak popisuje 279. az 285. bod
odtvodnéni, mistni ratingovy trh je naruen aratingy jsou nespolehlivé. To bylo doloZeno skute¢nosti, Ze
prospekty dluhopist a ratingové zpravy pro dluhopisy emitované spole¢nostmi zafazenymi do vzorku neodpovi-
daly skutecné situaci spolecnosti.

(458) Vjednom pifpadé napiiklad podrobny prospekt tykajici se dluhopistt upozorioval na to, Ze vyse zisku spolecnosti
byly v propadu, Ze vyznamnd ¢ast vlastniho kapitdlu byla zastavena oproti vnitinim finan¢nim zdrukam, Ze doslo
k vysokému tlaku zpasobenému splicenim kritkodobého dluhu a Ze spolecnost planovala nékteré rozsihlé kapi-
tdlové ndrocné projekty, pfestoze jiZz méla vysoky pomér dluhu k aktivim. V zavéru zprdvy je vSak nabidce
dluhopist udélen rating AA+.
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(459) S ohledem na vySe uvedené vahy dospéla Komise k zdvéru, ze vSechny ¢inské finanéni instituce, které organizo-
valy emise dluhopisti pro spolecnosti zafazené do vzorku, jsou vefejnopravni subjekty nebo jsou povéfeny ¢i
fizeny vlddou ve smyslu ¢ldnku 3 acl. 2 pism. b) zdkladnitho nafizeni, jak je vysvétleno v oddilech 3.4.1.5
a 3.4.1.6. Krom¢ toho byla vyvazejicim vyrobcim poskytnuta vyhoda, nebot dluhopisy byly emitovany se sazbami,
které byly nizsi nez trzni sazby odpovidajici jejich skutenému rizikovému profilu.

b) Specifi¢nost

(460) Komise zastdvala ndzor, Ze preferencni financovani prostiednictvim dluhopisii je ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. a)
zékladniho naifzen{ specifické, nebot dluhopisy nelze emitovat bez souhlasu vlidnich orgdnt: a zdkon CLR o cen-
nych papirech uvadi, Ze emise dluhopisti musi byt v souladu s primyslovymi politikami stitu. Jak jiz bylo uvedeno
v 140. az 177. bodé odivodnéni, odvétvi textilii ze sklenénych vliken je povazovdno za klicové/strategické
odvétvi.

¢) Vypocet vyhody

(461) Vzhledem k tomu, Ze dluhopisy jsou v zdsadé jen jinym druhem dluhového ndstroje, ktery se podobd dvéram,
avzhledem k tomu, Ze metodika vypoctu pro uvéry jiz vychdzi z ur¢itého koSe dluhopisd, rozhodla se Komise
pouzit metodiku vypoctu pro Gvéry popsanou v oddile 3.4.2. To znamend, Ze relativni rozpéti mezi korporatnimi
dluhopisy USA s ratingem AA a korpordtnimi dluhopisy USA s ratingem BB o stejné délce trvani se pouZije na
referen¢ni trokové sazby, které zvefejnila PBOC, k urceni trzni trokové sazby dluhopist, kterd je ndsledné
porovndna se skute¢nou tirokovou sazbou, kterou plati dand spolecnost, za tGcelem uréeni vyhody.

(462) Jak je vysvétleno ve 291. bodé odivodnéni, Komise zjistila, Ze nékteré spolecnosti vydaly dluhopisy s cilem
restrukturalizace dluhu. V téchto pfipadech, jak je vysvétleno v oddile 3.4.2.2, méla Komise za to, Ze dotcené
spole¢nosti se nachdzeji v horsi finanéni situaci, nez jak by se na prvni pohled zdilo z finan¢nich vykazd, a ze
existuje dodate¢né riziko souvisejici s jejich kratkodobym a dlouhodobym financovanim. Aby Komise zohlednila
zvysenou expozici riziku, pouzila o jeden stupeil nizsi hodnotu na stupnici hodnoceni rizik a upravila vypocet
relativniho rozpéti rovnéz u jejich financovani, véetné dluhopist, pomoci srovndni mezi korpordtnimi dluhopisy
USA sratingem AA aB.

3.4.3.6. Zavér tykajici se preferenéniho financovdni: jiné typy financovani

(463) Setfeni ukdzalo, Ze v priibéhu obdobi Setfeni mély viechny skupiny vyvazejicich vyrobci zatazené do vzorku
vyhodu z preferen¢niho financovani ve formé navrhd bankovnich akceptd a dluhopisti a dvé ze spole¢nosti zataze-
nych do vzorku mély vyhodu z preferenéniho financovani ve formé kapitdlovych injekci. Vzhledem k existenci
finan¢niho piispévku, vyhody pro vyvdzejici vyrobce a specifitnosti povazovala Komise tyto typy preferencniho
financovani za napadnutelnou subvenci.

(464) Pokud jde o spolecnost CNBM, jelikoz tato spole¢nost nespolupracovala, vyhoda tykajici se jinych typl preferenc-
niho financovani na trovni CNBM byla stanovena metodou vysvétlenou v jednotlivych vyse uvedenych oddilech,
uplatnénou na vefejné dostupné informace ve vyrocni zpravé této spolecnosti za rok 2018, jako jsou emise
dluhopisti a nesplacené castky za sménecné zdvazky.

(465) Vyse subvence zjisténd s ohledem na vyse popsané preferen¢ni financovani béhem obdobi Setieni u skupin spolec-
nost{ zafazenych do vzorku ¢inf:

Preferen¢ni financovini: jiné typy financovini

Spole¢nost/skupina Vyse celkové subvence

Yuntianhua Group 6,92 %

CNBM Group 10,61 %
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3.5. Preferen¢ni pojisténi: pojisténi vyvoznich Gvéria

(466) Zadatel tvrdil, Ze spole¢nost Sinosure poskytuje podporovanym odvétvim mimo jiné kritkodobé, stfednédobé
a dlouhodobé pojisténi vyvoznich avérd, pojisténi investic azdruky pro dluhopisy, ato za zvyhodnénych
podminek. Podle neddvné studie vypracované Organizaci pro hospodafskou spoluprici a rozvoj (OECD) ziskalo
¢inské odvétvi vyspélych technologii, jehoz soucasti je iodvétvi textilii ze sklenénych vldken, 21 % celkového
pojisténi vyvoznich tvért od spole¢nosti Sinosure (17). Kromé toho se spolecnost Sinosure aktivné podilela na
plnéni iniciativy ,Made in China 2025 kterd vede podniky k vyuzivan{ vnitrostitnich tvérovych zdrojti, realizaci
védeckych a technologickych inovaci a technologickych modernizaci a poméha podniktim, které chtéji ,vykrocit do
svéta“, stat se konkurenceschopnéjsimi na svétovém trhu (1°%).

a) Prdvni zaklad

(1) Ozndmeni o provadéni strategie podpory obchodu prosttednictvim védy a techniky s vyuzitim pojisténi
vyvoznich Gvérd (Shang Ji Fa [2004] ¢. 368), vydané spolecné ministerstvem obchodu a spolecnosti Sino-
sure.

(2) ,Plan 840“ obsazeny v Ozndmeni Stdtni rady ze dne 27. kvétna 2009.

(3) Ozndmeni Stdtn{ rady o urychleni rozvoje nové vznikajicich odvétvi strategického vyznamu (GuoFa [2010]
¢. 32 ze dne 18. fijna 2010), vydané Stdtni radou, a jeho provadéci pokyny (GuoFa [2011] ¢. 310 ze dne
21. fijna 2011).

(4) Ozndmeni o vydani Vyvozniho katalogu ¢inskych vyspélych technologickych vyrobki pro rok 2006, Guo
Ke Fa Ji Zi [2006] ¢. 16.

(5) Ozndmeni o sestaveni Katalogu ¢inskych vyspélych technologickych vyrobkd ministerstvem pro védu
a techniku, G.K.B.J. [2009] ¢. 61 ze dne 9. fijna 2009.

b) Zjisténi, jez Setfeni pfineslo

(467) Dveé skupiny spole¢nosti, které byly zatazeny do vzorku, mély béhem obdobi Setfeni uzavieny vyznamné smlouvy
o vyvoznim pojisténi se spole¢nosti Sinosure.

(468) Jak je vSak uvedeno ve 201. bodé odtivodnéni, spolecnost Sinosure neptedlozila pozadované podklady tykajici se
jeji spravy a Fizeni, napiiklad stanovy.

evs

(469) Kromé toho, jak je uvedeno ve 200. bodé odiivodnéni, spolecnost Sinosure neposkytla zddné konkrétnéjsi infor-
mace o pojisténi vyvoznich Gvérti poskytnutém odvétvi textilii ze sklenénych vldken, Gdaje o vysi pojistného nebo
podrobné informace tykajici se ziskovosti jeji ¢innosti v oblasti pojisténi vyvoznich Gvérd.

(470) Komise tak musi poskytnuté informace doplnit dostupnymi udaji.

(471) Podle informaci poskytnutych v pfedchozich antisubvencnich Setfenich (1%%) je spolecnost Sinosure pojistovnou ve
vlastnictvi statu, kterou zfidil a kterou podporuje stat s cilem podpofit zahrani¢né-ekonomicky a obchodni rozvoj
a spolupréci CLR. Spolecnost je ve 100 % vlastnictvi statu. M4 predstavenstvo a dozor¢i radu. Vldda md pravomoc
jmenovat a odvoldvat vedouci pracovniky spole¢nosti. Na zdkladé téchto informaci dospéla Komise k zavéru, ze
existuji formdlni indicie vlddni kontroly, pokud jde o spole¢nost Sinosure.

(472) Komise déle hledala informace o tom, zda ¢inskd vldda vykondvala Gi¢innou kontrolu nad chovanim spolecnosti
Sinosure, pokud jde o odvétvi textilii ze sklenénych vlaken. V této souvislosti Komise zjistila, Ze Vyvozni katalog
¢inskych vyspélych a novych technologickych vyrobkti uvddi konkrétné vyrobky ze sklenénych vldken véetné
textilii ze sklenénych vldken jako vyrobky podporované pro vyvoz ('19).

(197) Studie OECD o &inskych politikich a programech vyvoznich avért, s. 7, bod 32.

(1%%) Viz internetové stranky spolecnosti Sinosure, profil spolecnosti, podpora iniciativy ,Made in China“.
(19%) Viz pfipad pneumatik uvedeny v pozndmce pod carou ¢. 7, 429. bod odivodnéni.

(M%) Vyvozni katalog ¢inskych vyspélych a novych technologickych vyrobkd, ¢ 531 az 545.
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(473) Podle ozndmeni o provadéni strategie podpory obchodu prostiednictvim védy a technologie s vyuzitim pojisténi
vyvoznich Gvérti by také spole¢nost Sinosure méla zvysit svou podporu klicovych odvétvi a vyrobkl posilenim své
celkové podpory vyvozu vyspélych a novych technologickych vyrobkd. Odvétvi, jako jsou ,nové materidly* a jind
vyspéld a novd technologickd odvétvi uvedend ve Vyvoznim katalogu ¢inskych vyspélych a novych technologickych
vyrobkd, by méla v rdmci své &innosti povazovat za cilovd odvétvi a méla by zajistit komplexni podporu, pokud
jde o postupy upisovani, schvalovani s limity, rychlost zpracovani pojistnych ndrokt a pruznost sazeb. Pokud jde
o pruznost sazeb, méla by vyrobkim poskytovat maximalni slevu na pojistném v rdmci pohyblivé skély nabizené
pojistovnou tvért. Jak je uvedeno v 148. a 162. bodé odivodnéni, odvétvi textilii ze sklenénych vldken je
zahrnuto do obecnéjsi kategorie ,nové materidly”. Vyrocni zprava Sinosure za rok 2017 navic uvadi, Ze spolecnost
Sinosure aktivné pojistovala transakce strategickych vznikajicich odvétvi, jako jsou nové materidly (''1).

(474) Na tomto zdkladé vyvodila Komise zavér, ze ¢inskd vldda vytvofila normativni ramec, ktery musi vedeni a organy
dohledu jmenované ¢inskou vlddou a odpovédné ¢inské vladé dodrzovat. Cinskd vldda se proto za tcelem aéinné
kontroly chovani spole¢nosti Sinosure opirala o normativni ramec.

(475) Komise rovnéz patrala po konkrétnich dikazech o vykonu kontroly G¢innym zpisobem na zdkladé pojistnych
smluv. Béhem inspekce na misté spolecnost Sinosure trvala na tom, Ze v praxi jsou jeji ¢dstky pojistného trzné
orientované a zaloZené na zdsadach posuzovani rizik. Nebyly vSak poskytnuty Zddné konkrétni piiklady tykajici se
odvétvi textilii ze sklenénych vldken nebo spolecnosti zafazenych do vzorku.

(476) Vzhledem ktomu, Ze Komise neméla k dispozici konkrétni dikazy, zkoumala konkrétni chovani spole¢nosti
Sinosure, pokud jde o pojisténi poskytnuté spolecnostem zafazenym do vzorku. Toto chovani bylo v rozporu
s oficidlnim postojem spolecnosti, nebot nevychdzelo z trznich zdsad.

(477) Po srovndni celkovych uhrazenych pojistnych ndrokd s celkovymi pojistnymi ¢dstkami (na zdkladé tGdaja ve
vyro¢ni zpravé spolecnosti Sinosure za rok 2017 (''?)) dospéla Komise k zdvéru, Ze v praméru by spolecnost
Sinosure musela jako pojistné tGctovat 0,26 % z pojistné ¢dstky, aby pokryla naklady na pojistnd plnéni (dokonce
aniz by se zohlednily rezijni naklady). V praxi vSak bylo pojistné zaplacené spolecnostmi zafazenymi do vzorku
mnohem niz3{ nez minimdlni poplatek potiebny k pokryti provoznich nékladi.

(478) Komise mimoto zjistila, Ze néktefi vyvazejici vyrobci vyuzivali ¢astecné nebo plné vrceni pojistného z pojisténi
vyvoznich Gvért, které uhradili spolecnosti Sinosure.

(479) Komise proto dospéla k zavéru, ze spolecnost Sinosure uplatiiuje pii vykonu vladnich funkci s ohledem na odvétvi
textili{ ze sklenénych vldken vyse uvedeny pravni rdmec. Spole¢nost Sinosure jednala jako vefejnoprdvni subjekt ve
smyslu ¢l. 2 pism. b) zédkladniho nafizeni ve spojeni s ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodem i) zdkladniho nafizeni a v sou-
ladu s pfislusnou judikaturou WTO. Kromé toho ziskali vyvazejici vyrobci zafazeni do vzorku vyhodu, nebot
pojisténi bylo poskytnuto za ceny niz$i nez minimdlni poplatek, ktery spole¢nost Sinosure potiebovala k pokryti
svych provoznich naklada.

(480) Komise rovnéz urcila, Ze subvence poskytované v rdmci programu vyvozniho pojisténi jsou specifické, protoze
nemohly byt ziskdny bez vyvozu, ajsou tedy zdvislé na vyvozu ve smyslu ¢l. 4 odst. 4 pism. a) zdkladniho
nafizeni.

¢) Vypocet vyse subvence

(481) Béhem inspekce na misté uvedla spole¢nost Sinosure, Ze na trhu existuje pét subjektti aZe nemd k dispozici
informace o jejich podilu na trhu. Podle informaci poskytnutych v pfedchozim antisubvenénim Setfeni, u néjz
obdobf{ Setfeni trvalo od 1. cervence 2016 do 30. ¢ervna 2017 (1'%), viak spolecnost Sinosure v té dobé predsta-
vovala piiblizné 90 % doméciho trhu vyvozniho pojisténi v CLR, a proto méla dominantni postaveni na trhu.
Komise nebyla schopna zjistit trzni vnitrostdtni pojistné. V souladu s pfedchozimi antisubvenénimi Setfenimi proto
Komise pouzila nejvhodnéjsi externi referenéni hodnotu, pro kterou byly informace okamzité k dispozici, tj. sazby
pojistného uplatiiované bankou Export-Import Bank (dale jen ,Ex-Im Bank®) ve Spojenych statech americkych pro
nefinanéni instituce u vyvozu do zemi OECD.

(1) Vyro¢ni zprava spolecnosti Sinosure za rok 2017, s. 6.
(11?) Vyrocni zprava spolecnosti Sinosure za rok 2017, s. 20.
(*13) Viz piipad pneumatik uvedeny v pozndmce pod carou ¢. 7, 427. bod odivodnéni.
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(482)

(483)

(484)

(485)

(486)

(487)

(488)

(489)

(490)

Vratky pojistného z vyvozniho pojisténi poskytnuté béhem obdobi Setfeni byly povazovany za grant. Vzhledem
k tomu, Ze nebyly k dispozici zddné dikazy o dodatecnych ndkladech spole¢nosti, které by vyzadovaly apravu,
byla vyhoda vypoctena jako celd ¢dstka vraceného pojistného obdrzend v obdobi Setfeni.

Mira subvence piedbézné zjisténa pro tento rezim béhem obdobi Setfeni ¢inf u vyvazejicich vyrobct zafazenych do
vzorku:

Preferen¢ni financovini a pojisténi: pojisténi vyvoznich dvéri

Spolec¢nost/skupina Mira subvence

Yuntianhua Group 0,43 %

CNBM Group 0,23 %

v ws 2

3.6. Doddvéni zboZzi vlidou za cenu niZ$i nez pfiméfenou
3.6.1. Suroviny za cenu nizsi nez primérenou

Vzhledem k tomu, Ze proSetfované skupiny spolecnosti byly vertikdlné integrované, zahrnula Komise do Setfeni
hlavni dodavatele surovin a subvence obdrzené na drovni téchto dodavatelti ve spojeni byly zaclenény do vypocta
u kazdého subvenéniho rezimu.

Komise naproti tomu nenasla dostate¢né dtikazy k prokdzéni tvrzeni o tom, Ze dodavatelé, kteif nejsou ve spojeni,
dodavali zbozi za cenu niZsi nez pfiméfenou vyrobctim textilii ze sklenénych vlaken.

3.6.2. Prdva k uZivdni pozemkii

Veskeré pozemky v CLR jsou bud vlastnény stitem, nebo jsou v kolektivnim vlastnictvi (tvofeném bud’ vesnicemi,
nebo mésty) pred tim, neZ muZe byt pravni nebo nestranny titul pozemkd patentovan nebo udélen vlastnikim ze
strany podnikt nebo jednotlivc. Veskeré pozemky v méstskych oblastech jsou ve vlastnictvi stitu a veskeré
pozemky ve venkovskych oblastech jsou ve vlastnictvi mistnich obci nebo mést.

Podle Gstavniho zdkona CLR a zdkona o plidé si vsak spolecnosti a jednotlivei mohou koupit ,prava k uzivani

pozemkd®. U primyslovych pozemki ¢ini obvykld doba trvani smlouvy o prondjmu 50 let s moznosti prodlouzeni
o dalsich 50 let.

Podle ¢inské vlddy stanovi ¢ldnek 137 zdkona Cinské lidové republiky o vlastnictvi, ze ,pozemky vyuzivané pro tcely
priimyslu, obchodu, zdbavniho odvétvi nebo ndjemnich obytnych domii atd., jakoZ i pozemky se dvéma nebo vice zamyslenymi
uZivateli se pievddeji na zdkladé aukce, poddni nabidek ci jiného vetejného nabidkového fizeni“. Kromé toho ¢inskd vlada
odkazuje na ¢ldnek 3 prozatimniho natizeni Cinské lidové republiky o postoupeni a pievodu préva k uzivani
pozemkd ve vlastnictvi stitu v méstskych oblastech. Tento ¢lanek stanovi, Ze ,jakdkoli spolechost, podnik, jind
organizace a jednotlivec v Cinské lidové republice nebo mimo jeji tizemi miiZe, neni-li zdkonem stanoveno jinak, ziskat
prdvo na uZivdni pozemkil a zapojit se do rozvoje, vyuZivdni afizeni pozemkii v souladu s ustanovenimi téchto nafizeni“.

Cinskd vldda se domnivd, Ze v CLR existuje volny trh s pozemky a Ze cena, kterou priimyslovy podnik plati za
ndjemni pravo vztahujici se k pozemku, odrdzi trzni cenu.

a) Prdvni zdklad

Poskytovani prav k uzivani pozemké v Ciné spadd do oblasti ptisobnosti zdkona o spravé pidy Cinské lidové
republiky. Kromé toho jsou soucdsti pravniho zdkladu tyto dokumenty:

(1) zékon Cinské lidové republiky o vlastnictvi (vyhldska ¢. 62 prezidenta Cinské lidové republiky);

(2) zékon Cinské lidové republiky o spravé pozemkd (vyhldska ¢. 28 prezidenta Cinské lidové republiky);
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(3) zékon Cinské lidové republiky o spravé méstskych nemovitosti (vyhldska ¢ 18 prezidenta Cinské lidové repu-
bliky);

(4) prozatimni nafizeni Cinské lidové republiky o postoupeni a pievodu préva k uzivani pozemki ve vlastnictvi
statu v méstskych oblastech (vynos Statni rady Cinské lidové republiky ¢. 55);

(5) nafizeni o provadéni zdkona o spravé pidy Cinské lidové republiky (vyhldska Statni rady Cinské lidové repu-
bliky [2014] ¢. 653);

(6) predpis o piidélovani prav k uzivani stavebnich pozemku ve statnim vlastnictvi na zakladé vyzev k poddvani
nabidek, drazeb a cenovych odhadi (ozndmeni CSRC ¢&. 39);

(7) ozndmeni Stitni rady o piislusnych otdzkich tykajicich se posileni kontroly ptdy (Guo Fa (2006) ¢. 31).

b) Zjisténi, jez Setfeni pfineslo

(491) Podle clanku 10 ,pfedpisu o pFidélovani prav k uzivani stavebnich pozemkd ve statnim vlastnictvi na zakladé vyzev
k podavani nabidek, drazeb a cenovych odhadd“ stanovi mistni orgdny ceny pozemkd podle systému hodnoceni
méstskych pozemkd, ktery se aktualizuje pouze kazdé tii roky, a podle vladni pramyslové politiky.

(492) Béhem inspekce na misté ¢inskd vldda uvedla, Ze v kvétnu 2019 vydalo ministerstvo financi pokyny k préimy-
slovému vyuzivani pady scilem poskytnout wcastnikim trhu lepsi informace o pravech kuZzivani pozemki
a zajistit doddvky v souladu s potfebami trhu. Tyto pokyny stanovi, Ze jsou vytvofeny rovné podminky a vsichni
Gcastnici trhu maji za stejnych podminek pfistup k pramyslovym pozemkim. Tyto pokyny vsak nebyly pouzZitelné
v pribéhu obdobi 3etieni a v dobé nabyti prav k uZivini pozemki vyvézejicimi vyrobci zafazenymi do vzorku.

(493) V predchozich Setfenich dospéla Komise k zavéru, Ze ceny placené za prava k uzivani pozemki v CLR nepied-
stavuji trzni cenu urcenou nabidkou a poptdvkou na volném trhu, jelikoz bylo zjisténo, Ze systém drazeb je
nejasny, netransparentni a nefunguje v praxi a Ze ceny stanovi libovolné drady. Jak je uvedeno v piedchozim
bodé oduvodnéni, dfady stanovi ceny podle systému ocefiovani méstskych pozemkd, ktery jim pii urcovani
ceny pozemkd pro prumyslové vyuziti ukldadd kromé dalsich kritérii povinnost brat v tvahu primyslovou politiku.

(494) Soucasné Setfeni neukdzalo vtomto ohledu Zddné vyrazné zmény. Komise napiiklad zjistila, Ze pouze nékteff
vyvazejici vyrobci zafazeni do vzorku prosli nabidkovym fizenim nebo podobnym postupem vefejnych nabidek
s ohledem na svd prava k uzivini pozemk, a to iv pifpadé prév k uzivini pozemkd ziskanych v neddvné dobé.
Préava k uzivani pozemkd byla u vétSiny spolecnosti zafazenych do vzorku ptidélena mistnimi orgdny za dohod-
nuté ceny.

(495) Komise zjistila, Zze zde kromé systému pro sledovani méstskych pozemki také existuje systém pro sledovani
pohybu cen pozemki. V piezkumu pied pozbytim platnosti tykajicim se soldrnich panelt pochdzejicich z Cinské
lidové republiky (1'% Komise dospéla k zdvéru, Ze tyto ceny jsou vy$si nez minimdlni referencni ceny stanovené
v ramci hodnoticiho systému méstskych pozemki a pouzivané organy mistni spravy, protoze druhé zminéné ceny
jsou aktualizovdny pouze jednou za ti roky, zatimco ceny vrdmci systému pro sledovdni pohybu cen jsou
aktualizovdny ctvrtletné. Nebylo vSak nijak uvedeno, Ze by byla cena pozemki zaloZena na cendch, jejichz
pohyb je sledovan. Cinskd vlida béhem Setfeni ve véci tykajici se solarnich panelt ve skutecnosti potvrdila, Ze
systém pro sledovani pohybu cen méstskych pozemki sleduje vykyvy cen pozemkd v nékterych oblastech (tj. ve
105 méstech) v CLR a Ze je nastaven tak, aby posuzoval vyvoj cen pozemki. Vychozi ceny v aukcich a nabidko-
vych Fizenich se vSak zaklddaly na referen¢nich cendch stanovenych v rdmci hodnotictho systému pozemka. Tato
situace platila jesté ivobdobi Setfeni. Kromé toho vtomto pifpadé vétsina skupin spolecnosti zafazenych do
vzorku obdrzela pozemky prostiednictvim pridéleni.

(1% Provadéci naffzeni Komise (EU) 2017/366 (UF. vést. L 56, 3.3.2017, s. 1), (soldrni panely), 421. a 425. bod odtivodnéni.
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(496) Pokud jde o pozemky, které byly poskytnuty prostfednictvim nabidkového fizeni, Komise zjistila, Ze v kazdém
piipadé existoval pouze jediny uchaze¢ o pozemek a zaplacend cena odpovidala vyvoldvaci cené nabidkového
fizeni. Vzhledem k tomu, Ze nebyly poskytnuty dalsi podrobné informace o skutecném priubéhu aukce, nebylo
jisté, ze pocatecni cena byla stanovena nezdvisle a odpovidala trzni hodnoté prava k uzivani pozemka.

(497) Po poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vldda tvrdila, Ze cena nakonec ziskand v rdmci nabidkového mecha-
nismu neodrdzi pouze cenu, za kterou je prodavajici ochoten prodat, nebo ptivodni cenu, za kterou je nabidka
ucinéna, ale rovnéz odrazi cenu, kterou jsou kupujici ochotni zaplatit, a cena nakonec dosazend prostiednictvim
tohoto mechanismu tedy odrazi jak poptavku, tak nabidku. Pokud po dokonceni nabidkového fizeni konecnd cena
,odpovidd vychozi cené nabidkového Fizeni“, znamend to pouze, Ze se jednd o cenu, kterd odrdzi poptavku a nabidku
vdaném okamziku. Komise s ¢inskou vlddou souhlasila ohledné zékladnich zdsad popisovanych nabidkovych
mechanismi, uvedla vSak, ze takovy mechanismus muZe fungovat pouze tehdy, existuje-li nékolik uchazeci
o ur¢ity pozemek. Komise vSak vtomto Setfeni, ani v pfedchozich Setfenich nenasla jediny piipad, kdy pro
pozemek existuje vice nez jeden uchaze¢, a mohla tak byt dodrzena souhra poptavky a nabidky. Toto tvrzeni
bylo proto zamitnuto.

(498) Komise navic zjistila, Ze nékteré spolecnosti obdrzely od mistnich orgdnti zpétné platby jako ndhradu za ceny,
které zaplatily za prava k uzivani pozemkd. Kromé toho se za nékterd prava k uzivini pozemkd, kterd ziskaly
spolecnosti ve skupiné CNBM Group, mélo zaplatit teprve nékolik let poté, co se pozemek zacal vyuzivat.

(499) Vyse uvedené diikazy jsou v rozporu s tvrzenim ¢inské vlady, ze ceny placené za prava k uzivani pozemké v CLR
piedstavuji trzni cenu urcenou nabidkou a poptdvkou na volném trhu.

c) Zavér

(500) Zavéry tohoto 3etfeni ukazuji, Ze situace tykajici se nabyvani prév k uzivani pozemk v CLR je netransparentni a Ze
ceny svévolné stanovuji piislusné organy.

(501) Poskytovani prav k uzivani pozemkl ¢inskou vlddou by se proto mélo povazovat za subvenci ve smyslu ¢l. 3
odst. 1 pism. a) bodu iii) a ¢l. 3 odst. 2 zdkladniho naf{zeni v podobé dodani zbozi, kterym ziskdvaji spolecnosti
zfad pifjemct vyhodu. Jak je vysvétleno v 491. az 499. bodé odiivodnéni, fungujici trh s pozemky v CLR
neexistuje a z pouziti vngjsi referencni hodnoty (viz 506. az 515. bod odtvodnéni) vyplynulo, Ze ¢astka, kterou
vyrobci zafazeni do vzorku za prava k uzivini pozemkd zaplatili, je vyrazné pod drovni bézné trzni ceny.

(502) 'V souvislosti s preferenénim piistupem k priimyslovym pozemktm pro spole¢nosti, které patii do urcitych odvétvi,
Komise konstatovala, Ze cena stanovend mistnimi orgdny musi zohlediiovat priimyslovou politiku vlady, jak je
uvedeno ve 493. bodé odGvodnéni. V rdmci této primyslové politiky je odvétvi textilii ze sklenénych vlaken
uvedeno jako podporované odvétvi (''°). Kromé toho rozhodnuti Stitni rady ¢. 40 uklddd vefejnym orgdnim
povinnost zajistit, aby byly pozemky poskytovany podporovanym odvétvim. Clanek 18 rozhodnuti € 40 objas-
fiyje, Ze odvétvi, kterd jsou ,omezend“, nebudou mit k pravim k uZivini pozemkd piistup. Z toho vyplyva, Ze
subvence je specifickd podle ¢l. 4 odst. 2 pism. a) ac) zdkladniho nafizeni, jelikoz preferenéni poskytovini
pozemkd je omezeno na spolecnosti, které patii do urcitych odvétvi, vtomto piipadé do odvétvi textilii ze
sklenénych vldken, a vladni postupy v této oblasti jsou nejasné a netransparentni.

(503) Po poskytnuti konecnych informaci ¢inskd vldda zopakovala své pripominky uvedené v oddile 3.1, a to i v souvi-
slosti s pravy k uzivani pozemkdt, pfi¢emz uvedla, Ze zddny z dokumentil, na které se Komise odvoldva, nemd
pi{mou souvislost s textiliemi ze sklenénych vldken a zidny z nich neomezuje ddajné preferenéni poskytovani prav
k uzivani pozemkd na ur¢ité podniky. Kromé toho rozhodnuti Statni rady ¢. 40 neuvadi, Ze vefejné organy by
mély zajistit, aby byly pozemky poskytovany podporovanym odvétvim.

(%) Viz oddil 3.1.
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(504) 'V reakci na to Komise odkazala na argumenty, které jiz byly rozebrany v oddile 3.1, a zdtraznila, Ze textilie ze
sklenénych vldken jsou skute¢né podporovanym odvétvim. Kromé toho rozhodnuti Stitni rady ¢. 40 uvadi
v ¢lanku XII, ze ,Katalog pokynii pro priimyslovou restrukturalizaci je dtlezitym referenc¢nim zdkladem pro smérovani
investic, spravu investi¢nich projektt vladou a formulovani a provadéni politik v oblasti dani, Gvérd, pozemki
(zdiiraznéni doplnéno) a dovozu a vyvozu“. Kromé toho se v rozhodnuti ¢. 40 uvddi, ze ,vSechny dotcené titvary urychli
tvorbu a zménu prislusnych politik v oblasti dani, tvért, pozemkil (zdiiraznéni doplnéno) a dovozu a vyvozu atd. a posili
koordinaci s primyslovymi politikami tak, aby ddle vylepsily politicky systém na podporu priimyslové restrukturalizace”.
Naopak ¢ldnek XVIII rozhodnuti ¢. 40 uvadi, Ze pro odvétvi spadajici do omezené kategorie ,Gtvary, které Fdi
investice, nesmé&ji provétovat, schvalovat ani uvadét zdznamy, zadnd finanéni instituce nesmi poskytnout zadny
Gvér, zddné jiné dtvary, které spravuji pozemky, Gzemni plinovani a vystavbu mést, ochranu Zivotniho prostfedi,
kontrolu kvality, boj proti pozarim, cla, pramysl a obchod atd., nemohou projit prislusnymi postupy (zdraznéni
doplnéno). Existuje tedy jasnd vazba mezi priimyslovou politikou pro podporovand odvétvi a politikou poskyto-
vani pozemku. Tato tvrzeni ¢inské vlady byla proto zamitnuta.

(505) Komise proto povazovala tuto subvenci za napadnutelnou.

d) Vypocet vyse subvence

(506) Stejné jako v pfedchozich Setfenich (''°) a v souladu s ¢l. 6 pism. d) bodem ii) zdkladniho nafizeni byly jako vnéjsi
referen¢ni hodnota pouzity ceny pozemkd ze samostatného celniho tizemi Tchaj-wan, Penghu, Kinmen a Matsu
(dale jen ,Cinskd Tchaj-pej) (V7). Vyhoda pro pifiemce se vypocte s ohledem na rozdil mezi ¢dstkou, kterou ve
skutecnosti zaplati kazdy vyvazejici vyrobce zafazeny do vzorku (tj. zaplacend skutecnd cena uvedend ve smlouvé
a v piislusnych piipadech cena uvedend ve smlouvé snizend o ¢astku zpétnych vlddnich plateb ¢ grantt) za prava
k uzivani pozemki, a ¢astkou, kterd by méla byt bézné zaplacena na zdkladé referenéni hodnoty Cinské Tchaj-peje.

(507) Komise povazuje Cinskou Tchaj-pej za vhodné externi méfitko z téchto divodi:

— srovnatelnd droven hospodéiského rozvoje, HDP a hospodéfské struktury v Cinské Tchaj-peji ave vétsiné
provincii a mést v CLR, kde sidli vyvazejici vyrobci zafazeni do vzorku,

— fyzickd blizkost CLR a Cinské Tchaj-peje,

— vysoky stupen rozvoje priimyslové infrastruktury v Cinské Tchaj-peji a v mnoha provinciich v CLR,
— silné hospodéiské vazby a pieshrani¢ni obchod mezi Cinskou Tchaj-peji a CLR,

— vysokd hustota obyvatelstva v mnoha provinciich CLR a v Cinské Tchaj-peji,

— podobny typ pozemki a obchodnich transakei poutzitych pro stanoveni relevantni referen¢ni hodnoty v Cinské
Tchaj-peji av CLR a

— spolecné demografické, jazykové a kulturni charakteristické rysy Cinské Tchaj-peje a CLR.

(508) 'V ndvaznosti na metodiku pouzitou v piedchozich Setfenich (“8) pouzila Komise primérnou cenu pozemkt za
metr ¢tverecni Cinské Tcha) -peji, jez byla upravena o inflaci a vjvoj HDP ode dne, kdy byla uzaviena dand smlouva
o pfidéleni prav k uzivani pozemkd. Udaje o cendch pozemku pro primyslové vyuziti od roku 2015 byly ziskany
z internetové stranky odboru primyslu tcha)wanskeho ministerstva obchodu ('1%). Pokud jde o pfedchozi roky,
byly ceny opraveny s pouzitim miry inflace a vyvoje HDP na obyvatele pfi soucasnych cendch v USD na Tchaj-
wanu, kterou zvefejnil Mezindrodni ménovy fond pro rok 2015.

(%) Viz mimo jiné provadec1 nafizeni Rady (EU) ¢. 452/2011 (Uf. vést. L 128, 14.5.2011, s. 18) (bezdievy nanmny paplr) provadéci
nafizeni Rady (EU) ¢.215/2013 (Uf. vést. L 73, 15.3.2013, s.16) (ocel sorgamckym povlakem), provadec1 nafizeni Komise (EU)
2017/366 (Ur. veést. L 56, 3.3.2017, s.1), (soldmi panely), provadéci nafizeni Komise (EU) ¢.1379/2014 (U, vést. L 367,
23.12.2014, s.22) (nekonecnd sklenénd vidkna), provadéci rozhodnuti Komise 2014/918/EU (Uf. vést. L 360, 17.12.2014, s. 65)
(polyesterovd stiizovd vldkna).

(117) Jak potvrdil Tribundl ve véci Gold East Paper a Gold Huacheng Paper v. Rada, T-444/11, rozsudek Tribundlu ze dne 11. zafi 2014,
ECLLEU:T:2014:773.

(%) Viz 499. bod odivodnéni.

(") http:/[lvr.land.moi.gov.tw/login.action
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(509) Po poskytnuti kone¢nych informaci nékolik stran uvedlo, ze Cinskd Tchaj-pej neni vhodnym externim méfitkem.
Jedna strana navrhla pouzit misto Cinské Tchaj-peje Indii, a to z téchto divoda:

— Ceny prumyslovych pozemka byly ziskdny pro vysoky pocet raznych priimyslovych oblasti ve stitech Bihdr,
Mahdréstra a Tamilnddu.

— Tyto tii stity jsou vysoce industrializované a vykazuji vysokou tdrovenn hospodéiského rozvoje a primyslové
infrastruktury podobné jako Cina.

— Tyto tii stity jsou zemépisné blizké jak navzdjem, tak i Ciné.

— Mezi Indif a Cinou existuji ndlezité rozvinuté hospoddiské vazby a preshranicni obchod.

— 22 mést méd podobnou hustotu obyvatelstva jako ¢inskd pramyslovd mésta.

— Jak Cina, tak Indie maji zna¢ny objem volné pidy, kterd je k dispozici pro budouci vyuZiti, na rozdil od Tchaj-
wanu, ktery se nachdzi na izolovaném ostrové.

— Udaje tykajici se cen priimyslovych pozemki jsou v Indii vefejné piistupné.

(510) Tvrzeni této strany viak opomijelo jeden zdsadni prvek analyzy, ato droven hospodaiského rozvoje téchto
provincii. Podle vefejnych zdroji je trovein HDP na obyvatele v téchto indickych provinciich podstatné nizsi
nez ve méstech/provinciich, v nichz se nachazeji vyvazejici vyrobci. HDP na obyvatele ve stdté Mahdrastra (120),
ktery je ze tif uvedenych provincii nejvyssi, ¢inil vletech 2018-2019 pouze 3 000 USD, zatimco droveri HDP
zji§ténd pro provincii Ce-tiang (pouZitd Zadatelem pro tcely srovndni) dosahla v roce 2018 vyse 14 907 USD (121).
Vzhledem k vyse uvedenym skute¢nostem a faktordm uvedenym v 507. bodé odtvodnéni bylo nutno toto tvrzeni
zamitnout.

(511) Cinsk4 vldda déle uvedla, Ze v tomto piipadé by mély byt pouzity vnitrostétni ceny, protoze soukromé spolecnosti
se rovnéZ podileji na prondjmu nebo pievodu prav k uzivani pozemkd v Cing, a ¢inskd vldda tudfz neni jedinym
aktérem na uvedeném trhu. Za ucelem posouzeni tohoto tvrzeni by musela Komise nejprve zjistit povahu
a velikost trhu s pozemky pro soukromé aktéry ve srovnani s vlddou fizenym trhem, jakoz i veskeré mozné zasahy
ze strany ustfednich a mistnich orgdnd do uvedeného tdajné soukromé provozovaného trhu s pozemky. Kromé
toho by bylo zapotiebi, aby byly k dispozici komplexni a aktudlni Gdaje o cendch transakci. Cinskd vlida vsak
neposkytla zZadné statistiky ani daje, které by Komisi umoznily ndvrh posoudit, a Komise rovnéz nezjistila zddné
vefejné dostupné tdaje tykajici se této zalezitosti. Kromé toho, i kdyby tyto informace byly ziskdny, tykaly by se
pouze sekunddrniho trhu s pfevody, jelikoz na primdrnim trhu existuje pouze jeden aktér (tj. ptivodni pfidélovani
prav k uzivini pozemkd vzdy vykondva ¢inskd vldda). Primérni trh s ptivodnim piidélem na dobu 50 let se totiz
lisi od ndjemného na sekundarnim trhu, které by obvykle mélo trvat mnohem krat$i obdobi, nebo alespoil
s rtiznymi dolozkami pro téely pfecenéni, ukonceni atd. Proto se Komise i naddle opirala o informace dostupné
pro primdrni trh, coZ je vtomto piipadé trh, ktery je pfedmétem Setfeni.

(512) Cinsk4 vlida rovnéz tvrdila, Ze v piipadé, Ze by se Komise rozhodla pokracovat s externf referen¢ni hodnotou, méla
by byt provedena tprava o faktor hustoty obyvatelstva, ktery ovliviiuje poptavku a ndsledné i ceny. V letech 2015
az 2018 byla hustota obyvatelstva v Cinské Tchaj-peji 4,4krdt vy3si nez v Ciné. Konkrétné hustota obyvatelstva
v Ciné mezi lety 2015 a 2018 cinila pfiblizné 147 osob na &tveredni kilometr, zatimco hustota obyvatelstva
v Cinské Tchaj-peji Cinila ve stejném obdobi ptiblizné 650 lidi na km?. Situace v oblasti pozemkf a ceny v téchto
dvou zemich jsou tedy nesrovnatelné.

("29) https://en.wikipedia.org/wiki/Economy_of Maharashtra
(") https://en.wikipedia.org/wiki/Zhejiang
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(513) Komise v3ak zaznamenala, Ze ¢inskd vlada porovndvala tdaje o hustoté obyvatelstva na trovni celé zemé. Pfi
blizsim pohledu na hustotu obyvatelstva v konkrétnich lokalitich vyvazejicich vyrobcii se zdd, ze tidaje o hustoté
obyvatelstva jsou skute¢né pomérné podobné. Napiiklad hustota obyvatelstva provincie Ce- tlang ¢inila v roce 2018
celkem 560 osob na km? a hustota obyvatelstva v provincii San-tung ¢inila 640 osob na km? (122). Komise proto
dospéla k zavéru, 7e zadnd dprava neni odivodnénd.

(514) Cinskd vldda rovnéz pozddala Komisi, aby poskytla dodatecné informace o podobnosti mezi typem pozemkd
a transakci pouzitych pro vypocet pifslusné referencni hodnoty, jak je uvedeno v 507. bodé odiivodnéni. Komise
v tomto ohledu zdiraznila, Ze v obou ptipadech se transakce tykaji primyslovych pozemkd urcité velikosti, které
se nachazeji v pramyslovych oblastech.

(515) Vsouladu s ¢l. 7 odst. 3 zdkladniho nafizeni byla vySe subvence rozpocitina na obdobi Setfeni, pficemz byla
pouzita béZnd doba trvani prav k uzivini pozemkt uréenych k primyslovému vyuziti, tj. 50 let. Tato castka
byla ndsledné pfi¢tena k celkovému obratu kazdé spolecnosti za obdobi Setfeni, nebot dand subvence nebyla
poskytnuta v zdvislosti na vyvozni vykonnosti, ani podle mnozstvi zhotovenych, vyrobenych, vyvezenych nebo
piepravenych vyrobka.

(516) Po poskytnuti kone¢nych informaci tvrdila skupina Yuntianhua Group, Ze doslo k administrativni chybé u hodnoty
pouzité v jedné konkrétni smlouvé o udéleni prav k uzivani pozemkti. Komise toto tvrzeni pfijala a odpovidajicim
zpusobem uvedenou hodnotu opravila.

(517) Po poskytnuti kone¢nych informaci tvrdila skupina CNBM Group, Ze by méla byt zruena jedna smlouva o udéleni
prav k uzivani pozemkd, protoze byla obdrzena po skonéeni obdobi Setfeni. Kromé toho by se vyhoda tykajici se
prav k uzivani pozemkd zakoupenych vroce 2018 méla vypocitat pomérné pro obdobi Setfeni. Skupina CNBM
Group rovnéz uvedla, Ze v pfipadé jiného pozemku, ktery byl zakoupen spolecnosti ve spojeni vroce 1998
audélen vyvédzejicimu vyrobci v roce 2004, méla Komise k vypoctu vyhody pouzit tdaje tykajici se transakce
z roku 2004. Komise prvni tvrzeni zamitla, jelikoz dand kupni smlouva tykajici se prav k uzivani pozemkd byla
v roce 2018 jiz podepsdna, a vlastnické pravo tedy bylo prevedeno na spolecnost v priibéhu obdobi $etfeni. Druhé
tvrzeni tykajici se pomérného vypoctu Komise ptijala a odpovidajicim zptisobem upravila vypocet vyhody pro
vSechny spolecnosti, které v roce 2018 nakoupily prava k uzivini pozemkd. Posledni tvrzeni bylo zamitnuto,
jelikoz transakce z roku 2004 se tykala pfevodu mezi spole¢nostmi, a tudiz neodrdzela skute¢nou hodnotu, za
kterou skupina pozemek piivodné ziskala.

(518) Po poskytnuti dodatecnych kone¢nych informaci skupina CNBM Group tvrdila, ze Komise méla jako vychozi bod
pro vypocet vyhody pouzit datum, kdy byly pozemky ziskany. Jak je viak uvedeno v ptedchozim bodé odtvod-
néni, vlastnictvi pozemku s odpovidajicimi prdvy a povinnostmi spolecnost ziskala jiz k datu kupni smlouvy.
Kromé toho byla icena pozemku, na niz je zaloZen vypocet vyhody, stanovena na zdkladé kupni smlouvy.
Tato tvrzeni této spole¢nosti byla proto zamitnuta.

(519) Vyse subvence zjisténd pro tuto subvenci béhem obdobi Setfeni ¢ini u vyvdZejicich vyrobcti zafazenych do vzorku:

svvs

Poskytovini prav k uZivini pozemkd za cenu niZ$i nez pfiméfenou

Spolecnost/skupina Mira subvence
Yuntianhua Group 4,08 %
CNBM Group 3,63 %

3.7. USlé nebo nevybrané vlidni pifjmy
3.7.1. Poskytovdni elektfiny za sniZené sazby

(520) Vsechny spole¢nosti zatazené do vzorku nakupovaly elektfinu.

(1??) https://en.wikipedia.org/wiki/Zhejiang
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(521) Pokud jde o nékteré ze spolecnosti zafazenych do vzorku, kupni ceny elektfiny se fidily cenovymi limity Gfedné
stanovenymi na drovni provincii pro velké primyslové zdkazniky. Jak bylo zjisténo v pfedchozich Setfenich (123),
tyto limity neposkytly témto velkym primyslovym zdkaznikiim zvlastni vyhodu. Komise vsak zjistila, Ze prosetio-
vané spolecnosti v ramci dvou skupin zafazenych do vzorku platily nizs$i naklady na elektfinu nebo jim byla ¢ast
téchto ndkladti vricena v podobé grantd.

a) Prévni zdklad

— obéznik Nérodni komise pro rozvoj areformy a Ndrodni energetické spravy o aktivni propagaci trzné
orientovanych piimych transakei selektrmou a dalsim zlepSeni mechanismu obchodovani, Fa Gua Yun
Xing [2018] ¢. 1027, vydany dne 16. ¢ervence 2018,

— nékolik stanovisek tdstiedniho vyboru Komunistické strany Ciny a Statni rady pro dal3i prohloubeni reformy
energetické soustavy (Zhong Fa [2015] ¢.9),

— ozndmeni o vyvijeni usili k vybudovéni trhu s elektfinou v roce 2017 vydané Vyborem pro hospodatské
a informacni technologie provincie San-tung, LJXDL [2017] & 93,

— ozndmeni o zméné pravidel piimého obchodovéni s elektiinou z roku 2017 vydané Utadem pro kontrolu
ndrodni energetické spravy provincie San-tung, LJNSC [2017] ¢. 36.

b) Zjisténi, jez Setfeni pfineslo

(522) Komise zjistila, ze néktefi klicovi velci priimyslovi odbératelé elektiiny sméji nakupovat elektfinu pifmo od
vyrobet elektiiny a nemusi ji nakupovat ze sité, ato bud podpisem smluv o pfimém ndkupu, nebo tim, Zze
jsou opravnéni Gcastnit se ,trzné orientovaného systému obchodovdni s elektiinou. Nékteré ze spole¢nosti zafazenych
do vzorku mély takové pimé smlouvy o ndkupu elektiiny nebo byly oprévnény Gcastnit se ,trzné orientovaného
systému obchodovani s elektfinou“ v obdobi Setfeni. U vétsiny Setfenych spole¢nosti byly ceny ziskané prostiednic-
tvim takovych smluv/systému obchodovéni nizsi nez pevné ceny stanovené pro velké prtimyslové odbératele na
urovni provincie.

(523) Moznost uzavirat takové piimé smlouvy nebo mit oprdvnéni k Gcasti na ,trzné orientovaném systému obchodovdni
s elektfinou” neni v soucasné dobé k dispozici vSem velkym pramyslovym spotiebitelim. Na vnitrostatni tirovni
stanoviska Gstiedntho vyboru Komunistické strany Ciny a Sttn{ rady pro dalsi prohloubeni reformy energetické
soustavy napiiklad uptesnila, Ze ,podniky, které nejsou v souladu svnitrostdtni priimyslovou politikou a jejichZ vyrobky
a procesy jsou vylouceny, by se nemély ticastnit piimych transakci. (124)

(524) V praxi provadéji piimé obchody s elektfinou provincie. Spole¢nosti musi podat k provinénim orgdntim Zzadost
o souhlas s tcasti v pilotnim programu piimych ndkupt elektfiny a musi splnit urcitd kritéria.

(525) Napiiklad pokud jde o provincii San-tung, ozndmeni o zméné pravidel pifmého obchodovéni s elektfinou z roku
2017 vydané Ufadem pro kontrolu ndrodni energetické spravy provincie San-tung stanovi, ze ,uzivatelé, ktei se
ticastni piimého obchodovdni s elektfinou, musi byt potvrzeni podle podminek pro pistup z roku 2017 schvdlenych Vyborem
pro hospodarske a informacni technologle provincie San-tung. Aby se podniky zabyvajici se prodejem elektrmy mohly podilet na
pnmem obchodovdni s elektiinou, musi podat Zddost o registraci centru pro obchodovdni s elektfinou provincie San-tung a na
pfimém obchodovdni s elektfinou se mohou podilet po prezkumu a zvefejnéni ze strany tohoto centra“. V tomto ohledu je
seznam zpusobilych podnikd, které se mohou podilet na trzné orientovaném systému obchodovani s elektfinou,
stanoven a vyhldSen v ozndmeni Komise pro hospodéfstvi a informa¢ni technologie provincie San-tung (129).

(%) 182. bod odivodnéni provddéciho nafizeni Rady (EU) ¢. 215/2013 ze dne 11. biezna 2013 o ulozeni vyrovnavaciho cla na dovoz
urcitych vyrobku z oceli s orgamckym povlakem pochazejicich z Cinské lidové republiky (Ut. vést. L 73, 15.3.2013, s. 16).
Provddéci nafizeni Rady (EU) ¢. 451/2011 ze dne 6. kvétna 2011 o uloZen{ kone¢ného antidumpingového cla a o konecném vybéru
prozatimné ulozeného cla na dovoz bezdievého natiraného papiru pochdzejiciho z Cinské lidové republiky (Ur. vést. L 128,
14.5.2011, s. 1).

(124 Nékolik stanovisek Gstiedniho vyboru Komunistické strany Ciny a Stdtn{ rady pro dal3f prohloubeni reformy energetické soustavy
(Zhong Fa [2015] ¢.9).

(*) Napfiklad ozndment o vyhldSen seznamu pilotnich uzivateld prlmych doddvek elektfiny v roce 2015 vydané Komisi pro hospoddi-
stvi a informaénf technologie provincie San-tung, LJ.X.D.L [2015] ¢. 9 a ozndmeni o vyhldSeni seznamu pilotnich uZivatelii pfimych
dodavek elektfiny vroce 2017 vydané Komisi pro hospodéfstvi a informacni technologie provincie San-tung, LJX.D.L. [2017]

¢ 117.
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(526) U nékterych spolecnosti neexistuje Zadny skute¢ny od trhu odvozeny postup vyjednavani nebo predkladani nabi-
dek, nebot mnozstvi nakupovand v ramci ptimych smluv nevychdzeji z redlné nabidky a poptdvky. Vyrobci elek-
tiiny a odbératelé elektfiny totiz nemohou volné proddvat ani nakupovat veskerou svou elektfinu pfimo. Jsou
omezeni mnoZstevinimi kvétami, které jim ptidéluje mistni samosprava.

(527) Navic jakkoli se predpoklddd, Ze ceny budou sjedndvany p¥imo mezi vyrobci elektiiny a odbératelem elektfiny
nebo prostiednictvim zprostiedkovatelt sluzeb, faktury spole¢nostem ve skutecnosti vystavuje stdtni rozvodnd
spolecnost. Napiiklad ozndmeni o zméné pravidel piimého obchodovéni s elektiinou z roku 2017 vydané Uradem
pro kontrolu ndrodni energetické spravy provincie San-tung stanovi, ze ,stdtni rozvodnd spolecnost provincie San-tung
bude tictovat poplatek za piimé obchodovdni s elektfinou* a ze ,stdtni rozvodnd spolecnost provincie San-tung bude vystavovat
faktury s DPH pro uzivatele a podniky vyrdbéjici elektiinu®.

(528) Kromé toho vsechny podepsané smlouvy o ptimych ndkupech musi byt pfedloZeny mistni samospravé pro ucely
evidence.

(529) Vroce 2018 vydala ¢inskd vldda obéznik Ndrodni komise pro rozvoj areformy a Ndrodni energetické spravy
o aktivni propagaci trZné orientovanych pfimych transakei s elektiinou a dal$im zlepeni mechanismu obchodovéni
(Fa Gua Yun Xing [2018] ¢.1027), Komise vsak konstatuje, Ze tento pravni pfedpis byl vydin béhem obdobi
Setfeni a dosud nebyl proveden. Ackoli je cilem obézniku zvysit pocet pfimych transakci na trhu s elektfinou,
zminuji se vném konkrétné urcitd odvétvi, véetné odvétvi stavebnich hmot a odvétvi vyspélych technologii,
jakozto odvétvi, kterd jsou podporovadna a tézi z liberalizace trhu s elektfinou. V obézniku se konkrétné stanovi
,podpora uzivatelii s rocni spotiebou elektiny vyssi nez 5 miliontt RWh za ticelem provddéni piimych transakci s elektfinou
s podniky vyrdbéjicimi elektfinu. V roce 2018 budou liberalizovdny pldny pro vyrobu elektiiny pro odvétvi uhli, Zeleza a oceli,
nezeleznych kovii, stavebnich hmot a dalsi ctyfi odvétvi“. V obézniku se dale uvadi ,podpora vznikajicich odvétvi s vysokou
pfidanou hodnotou, jako jsou odvétvi s vyspélymi technologiemi, internet, data velkého objemu avyspéld vyroba, jakoz
i podniky, které maji specifické vyhody a vlastnosti a vysoky obsah technologii, pro ticast na transakcich, bez omezeni v oblasti
iirovni napéti a spotieby elektrické energie”.

(530) Tento pravni piedpis tedy stanovi selektivni uplatiiovani piimych transakei na trhu s elektfinou na urcitd odvétvi,
jako je odvétvi stavebnich hmot a vyspélych technologii. Toto selektivni uplatiiovani md za ndsledek niz§i ceny
elektfiny od stitu pro spole¢nosti z téchto odvétvi.

c) Zavér

(531) Komise dospéla k zdvéru, Zze v ptipadé této snizené sazby za elektiinu se jednd o subvenci ve smyslu ¢l. 3 odst. 1
pism. a) bodu ii) a ¢l. 3 odst. 2 zdkladniho nafizeni, nebot existuje finan¢ni p¥ispévek v podobé piijmt prominu-
tych ¢inskou vlddou (tj. provozovatelem rozvodné sité), ¢imz dotéené spolecnosti ziskdvaji vyhodu. Vyhoda pro
piijemce se rovnd Uspofe z ceny elektfiny, nebot elektiina byla doddna za sazby niz8i, neZz je béznd cena
v rozvodné siti, kterou plati ostatni velci priimyslovi odbératelé, ktefi nemohou vyuzivat piimé dodavky. Tato
subvence je specifickd ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. a) zdkladniho nafizen, jelikoz samotné pravni pfedpisy omezuji
pouziti tohoto rezimu pouze na podniky, které vyhovuji urcitym cilom pramyslové politiky, které urcuje stat,
a jejichz vyrobky nebo procesy nejsou eliminovany jako nezptisobilé.

(532) Komise tudiz konstatovala, Ze béhem obdobi Setfeni existoval rezim subvenci a Ze je specificky ve smyslu ¢l. 4
odst. 2 pism. a) a¢l. 4 odst. 3 zdkladniho nafizeni.

(533) Po poskytnuti informaci ¢inskd vldda tvrdila, Ze Komise neprokédzala, Ze subjekty poskytujici elektfinu za tdajné
snizené sazby, tj. vyrobci elektiiny a stdtni rozvodné spolecnosti, jsou vefejnopravnimi subjekty nebo jsou pové-
feny ¢i fizeny vladou.
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(534) Vtomto ohledu, jak je vysvétleno v 523. az 528. bodé odivodnéni, Komise uvedla, Ze systém piimého obcho-
dovani s elektfinou a podminky, za kterych se jej spole¢nosti mohou G€astnit, jsou stanoveny stitem a provadény
v provinciich. Spole¢nosti musi ve skutecnosti ziskat schvéleni provin¢nich orgdnt k dcasti na pilotnim programu
piimych nakupt elektfiny. Navic, jak je zdtraznéno v 527. bodé odavodnéni, jakkoli se pfedpoklddd, Ze ceny
budou sjedndvany piimo mezi vyrobci elektfiny a odbératelem elektiiny nebo prostiednictvim zprostiedkovateld
sluzeb, faktury spole¢nostem vystavuje stdtni rozvodnd spole¢nost. Vzhledem k tomu, Ze systém piimého obcho-
dovani s elektfinou je navrzen akontrolovan stitem prostfednictvim jeho provadéni provinénimi orginy a Ze
faktury vystavuje stdtni rozvodnd spolecnost, dospéla Komise k zdvéru, Ze sjednané snizené sazby jsou poskyto-
vany vefejnopravnimi subjekty. Tvrzeni ¢inské vlady bylo proto zamitnuto.

(535) Cinskd vldda se dile domnivala, Ze Komise neprokizala, jak je poskytovani elektiiny za Gdajné snizené sazby
specifické ve smyslu ¢ldnku 2 Dohody o subvencich a vyrovnavacich opatienich. Cinska vldda tvrdila, Ze stanoviska
tisttednfho vyboru Komunistické strany Ciny a Stdtn{ rady pro dalsi prohloubeni reformy energetické soustavy, na
néz odkazuje Komise, neomezuji piistup k této tidajné subvenci na ur¢ité podniky, jelikoz nejsou povinnd, ale
jednd se pouze o pokyny. Cinskd vlida se ddle domnivala, Ze tvrzeni Komise o specifi¢nosti je nesoudrzné, protoze
na jedné strané Komise uvedla, Ze odvétvi textilii ze sklenénych vldken je podporovanym odvétvim, a na druhé
strané uvedla, Ze pouze nékteré spolecnosti zafazené do vzorku jsou zpusobilé pro systém piimého obchodovéni
s elektfinou.

(536) Vtomto ohledu, jak je uvedeno v 523. bodé odiivodnéni, moznost uzavirat pifimé smlouvy nebo mit opravnéni
k Gicasti na ,trzné orientovaném systému obchodovdni s elektfinou” neni v soucasné dobé k dispozici viem velkym
pramyslovym spotiebitelim. Spole¢nosti musi ve skute¢nosti podat k provinénim organim Zzddost o souhlas
s Gcasti v pilotnim programu pfimych ndkupt elektfiny a musi splnit urcitd kritéria, naptiklad byt ,v souladu
s nitrostdtni priimyslovou politikou”. Skute¢nost, Ze stanoviska tstfedniho vyboru Komunistické strany Ciny a Stétni
rady pro dalsi prohloubeni reformy energetické soustavy moznd nemaji pravné zdvaznou povahu, je irelevantni,
nebot Setfeni prokdzalo, Ze pouze nékteré spolecnosti obdrzely schvéleni k ticasti v systému piimého obchodovéni
s elektfinou, a tudiz mély vyhodu ze sniZenych cen elektfiny. Navic skute¢nost, Ze spole¢nosti podléhaji zvlastnimu
schvileni, aby mohly vyuZivat snizené ceny elektfiny, rovnéz poukazuje na specifickou povahu tohoto rezimu.
Proto byla tato tvrzeni zamitnuta.

(537) Po poskytnuti kone¢nych informaci zpochybnila jedna spole¢nost ze skupiny CNBM Group zavér Komise, Ze
skute¢nost, ze nékteré spolecnosti maji schvéleni k G¢asti na ,trzné orientovaném systému obchodovani s elek-
tiinou” tim, Ze nakupuji elektfinu pifimo od dodavatelt elektfiny namisto prostfednictvim stdtni rozvodné sité,
piedstavuje ,uslé pifjmy“ ¢inské vlady. Tato zicastnénd strana poukdzala na to, ze ¢lanek 3 zdkladniho nafizeni
definuje, Ze subvence byla poskytnuta, pokud ,vldda své jinak splatné prijmy promine nebo je nevybere, a Ze jelikoz
¢inskd vlada vyslovné neprodavala vyvazejicim vyrobcim zddnou elektfinu prostfednictvim stdtni rozvodné sité,
zadny pifjem z vyuziti statni rozvodné sité nebyl pro &inskou vladu splatny.

(538) Komise s timto tvrzenim nesouhlasila. Jak jiz bylo uvedeno v 527. bodé odtvodnéni, jakkoli se pfedpoklddd, ze
ceny budou sjedndvany piimo mezi vyrobci elektiiny a odbératelem elektiiny nebo prostiednictvim zprostiedko-
vatelti sluzeb, faktury spole¢nostem vzdy vystavuje stitni rozvodna spole¢nost. Komise proto v 534. bodé odtivod-
néni dospéla k zdvéru, Ze jelikoz systém pfimého obchodovdni s elektfinou je navrZen akontrolovdn stitem
prostiednictvim jeho provadéni provinénimi orgdny a Ze faktury vystavuje stdtni rozvodnd spole¢nost, sjednané
snizené sazby za elektiinu jsou poskytovany vefejnopravnimi subjekty. Tim, Ze stdt selektivné uplatiiuje snizené
sazby za elektfinu na urcité primyslové uzivatele, zatimco ufedné stanovené ceny obecné platné pro vSechny
pramyslové uzivatele jsou vyssi, prostiednictvim statni rozvodné spolecnosti nevybral piijmy z prodeje elektfiny na
trovni Gfedné stanovenych cen. Tento postup lze povazovat za situaci, kdy ,vldda své jinak splatné ptijmy promine
nebo je nevybere” ve smyslu ¢lanku 3 zdkladniho nafizeni. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.
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d) Vypocet vyse subvence

(539) Vyse napadnutelné subvence byla vypoctena na zdkladé vyhody, kterou piijemci ziskali béhem obdobi 3etfeni. Tato
vyhoda byla vypoctena jako rozdil mezi celkovou cenou elektfiny splatnou podle bézné sazby v rozvodné siti
a celkovou cenou elektiiny splatnou pfi snizené sazbé.

(540) Mira subvence predbézné zjisténa pro tento rezim b&hem obdobi Setfeni ¢ini u vyvazejicich vyrobcl zafazenych do

vzorku:
Poskytovini elektrické energie za sniZenou sazbu
Spolecnost/skupina Mira subvence
Yuntianhua Group 0,05 %
CNBM Group 0,28 %

3.7.2. Programy osvobozeni od dani a jejich sniZeni

3.7.21. Ulevy na dani z pfijmd podnikd pro podniky zabyvajici se vyspélymi
anovymi technologiemi

(541) Podle zdkona Cinské lidové republiky o dani z p¥fjmé podnik® (d4le jen ,zdkon o dani z pifjm@ podnikd) (126) maji
podniky zabyvajici se vyspélymi a novymi technologiemi, kterym stit potiebuje poskytovat klicovou podporu,
vyhodu z niz3i dané z pfjma ve vysi 15 %, misto standardni sazby dané ve vysi 25 %.

a) Pravni zdklad

(542) Prdvnim zdkladem tohoto programu je cldnek 28 zdkona odani z pifjimi podniki a cldnek 93 provadécich
pravidel k zdakonu CLR o dani z ptjma podnika (*?7) spolu s:

— obéznikem ministerstva pro védu a technologie, ministerstva financi a stdtni daflové spravy o revizi a vyddvani
,spravnich opatfeni pro uzndvani podniki zabyvajicich se vyspélymi technologiemi‘, G.K.F.H. [2016] ¢. 32,

— ozndmenim ministerstva pro védu a technologie, ministerstva financi a stitni danové sprvy o revizi, tisku
a vydavani pokynti pro uzndvani vedeni podnikii zabyvajicich se novymi a vyspélymi technologiemi, G.K.F.H.
[2016] & 195,

— ozndmenim [2017] ¢. 24 stitni dafiové spravy o uplatiiovani preferencnich politik v oblasti dané z pifjmu pro
podniky v oblasti vyspélych technologii a

— pokyny k nejnovéjsim prioritnim oblastem rozvoje v odvétvich vyspélych technologii (2011), vydanymi NDRC,
ministerstvem pro védu a techniku, ministerstvem obchodu a ndrodnim tfadem pro dusevni vlastnictvi.

b) Zjisténi, jez Setfeni pfineslo

(543) Spolecnosti, které mohou vyuzivat odpoctu dané, tvoii soucdst urcitych prioritnich oblasti vyspélych a novych
technologii podporovanych stitem, jakoz i stdvajicich priorit v oblasti vyspélych technologii podporovanych
statem, jak jsou uvedeny v pokynech k nejnovéjsim klicovym prioritnim oblastem rozvoje v odvétvich vyspélych
technologii. Tyto pokyny jasné zminuji vyrobni technologie a klicové suroviny pro sklo, véetné textilil ze sklené-
nych vldken, jako prioritni oblast.

(126) Vyhlaska prezidenta Cinské lidové republiky ¢. 23.

(*?7) Nafizeni o provadéni zdkona Cinské lidové republiky o dani z pffjméi podnikd (vydané vyhldskou Stdtni rady ¢. 512 ze dne
6. prosince 2007; zménéno v souladu s rozhodnutim Stitni rady, kterym se méni nékterd sprdvni nafizeni vyhlaskou Stdtni rady
¢. 714 ze dne 23. dubna 2019).
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(544) Kromé toho, aby mély podniky na tento odpocet ndrok, musi spliovat tato kritéria:

— udrzovat urcity pomér ndkladt na vyzkum a vyvoj k pHjmam z prodeje,

— udrzovat v celkovém pijmu podniku urcity podil pijmt z vyspélé technologie/produkti/sluzeb a

— zachovat v celkovém poctu zaméstnancti podniku uréity podil technického persondlu.

(545) Spole¢nosti, které toto opatieni vyuzivaji, musi predklddat pfizndni k dani z ptijmu a piislusné pfilohy. Skute¢nd
vySe vyhody je zahrnuta v danovém pfizndni.

(546) Komise dospéla k zavéru, Ze v ptipadé tohoto odpoctu dané se jednd o subvenci ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a)
bodu ii) acl. 3 odst. 2 zdkladntho naffzeni, nebot existuje finan¢ni piispévek v podobé pifjmi prominutych
¢inskou vlddou, ¢imz dotcené spolecnosti ziskdvaji vyhodu.

(547) Vyhoda pro piijemce se rovnd danové dspofe. Tato subvence je specifickd ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. a)
zakladniho nafizeni, jelikoz samotné pravni pfedpisy omezuji pouzZiti tohoto rezimu pouze na podniky, které
ptsobi pouze v urcitych prioritnich oblastech vyspélych technologii uréenych stitem, jako jsou nékteré klicové
technologie v odvétvi textilii ze sklenénych vldken.

(548) Po poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vldda tvrdila, Ze dlevy na dani z pHjmt pro podniky zabyvajici se
vyspélymi a novymi technologiemi nejsou specifické, protoZe pravni pfedpisy, na jejichz zdkladé tento program
funguje, jasné stanovi objektivni kritéria zptsobilosti ('2%) a tato kritéria jsou uplatiiovdna automaticky, tj. dotéené
orgdny nemaji pii poskytovani této konkrétni dafové sazby zddnou diskre¢ni pravomoc, pokud jsou splnény
podminky zptisobilosti. Cinskd vldda odkazuje na pozndmku pod ¢arou & 2 Dohody o subvencich a vyrovnavacich
opatfenich, podle niz jsou kritéria zptsobilosti povazovdna za objektivni, pokud jsou neutrdlni, nezvyhodnuji
urcité podniky na tkor jinych, jsou ekonomické povahy a uplatiujf se horizontdlné. Cinskd vldda se domnivala, Ze
to je piipad kritérif zpasobilosti pro tuto preferencni sazbu dané, nebot pfistup k této nizsi sazbé je otevieny viem
podnikdm a nezvyhodiiuje uréité podniky na dkor jinych, protoze spolecnosti ze viech odvétvi v celém hospodai-
stvi jsou zptisobilé ziskat osvédceni tykajici se novych a vyspélych technologif. Cinskd vldda dile odkizala na
rozsudek Tribundlu ve véci T-586/14 Xinyi PV products v. Komise (12°), vnémz se vysvétluje, Ze: ,... uvedend
zvyhodnéni byla pfizndvdna prislusnymi orgdny nikoliv na diskrecnim zdkladé, nybrZ v diisledku toho, Ze byly splnény
objektivni podminky jejich ptizndni, tedy skutecnost, Ze podnik ndlezi do odvétvi vyspélych technologii (...). V kazdém piipadé
z cldnku 28 Corporate income tax of the People’s Republic of China (zdkon Cinské lidové republiky o korpordtni dani)
a z cldnku 93 jeho provddécich pravidel vypljvd, Ze dariovd zvyhodnéni poskytovand takovym podnikiim ndleZejicim do odvétvi
vyspélych technologii, jako je Zadatel, coz Komise nezpochybriuje, jsou pfizndvdna pouze tehdy, pokud spliiuji urcité objektivni
podminky, tedy zejména, Ze dotcené podniky piisobi v odvétvi novych vyspélych technologii, jsou majiteli prdv dusevniho
vlastnictvi, jejich vyrobky nebo sluzby spadaji do odvétvi vyspélych technologii konkrétné podporovanych stitem, ndklady na
vwzkum a vyvoj dosahuji urcitého procentniho podilu celkovych p¥ijmii a pocet jeho technikii predstavuje urcity procentni podil
z celkového poctu zaméstnanci.”

(549) Komise s ndzorem ¢inské vlddy nesouhlasila, a to z nize uvedenych dtivodi. Kapitola IV zdkona o dani z pFjma
podnik@i obsahuje ustanoveni tykajici se ,preferencniho datiového zachdzeni. Clanek 25 zdkona o dani z pifjma
podnikd, ktery pfedstavuje Givodni ¢ast kapitoly IV, stanovi, Ze ,stdt nabidne preference v oblasti dané z piijmi podnikiim
pilsobicim v odvétvich nebo projektech, jejichz rozvoj je vyslovné podporovdn a podnécovn stdtem*. Clanek 28 uvedeného
zakona, ktery je rovnéz souldsti této kapitoly, stanovi, Ze ,sazba dané z pFijmil podnikii piisobicich v oblasti vyspélych
a novych technologit, které potiebuji zvldstni podporu stdtu, se snizi na 15 %". Cldnek 93 provadécich pravidel k zakonu
o dani z pfjma podnikd upfesiuje, Ze:

(128) Spravni opatfeni pro urceni podniki pusobicich v oblasti vyspélych a novych technologii.
(1?%) Véc T-586/14, rozsudek Tribundlu (¢tvrtého sendtu) ze dne 16. bfezna 2016, Xinyi PV Products (Anhui) Holdings Ltd v. Evropskd
komise, body 70-71.



L 189/78 Utedni véstnik Evropské unie 15.6.2020

LDiilezitymi podniky piisobicimi v oblasti vyspélych a novych technologii, které maji byt podporovdny stitem®, jak je uvedeno
v cl. 28 odst. 2 zdkona o dani z pFijmii podnikii, se rozumi podniky, které viastni diilezitd prdva duSevniho vlastnictvi a spliiuji

tyto podminky:
1. Jsou v souladu s oblasti piisobnosti klicovych stdtem podporovanych oblasti vyspéljch a novych technologii.
2. Podil vydajii na vyzkum a vyvoj v piijmech z prodeje nesmi byt nizsi nez stanoveny podil.

3. Podil prijmii z technologie/produktu/sluzby v oblasti vyspélych technologii nesmi byt nizsi nez stanoveny podil.

7

4. Podil technického persondlu na celkovém poctu zaméstnancii podniku nesmi byt nizsi nez stanoveny podil
5. Dalsi podminky stanovené v opattenich pro sprdvu identifikace podniku piisobiciho v oblasti vyspélych technologii.”

(550) VySe uvedend ustanoveni jasné uvadéji, Ze sniZend sazba dané z p¥jmi podniki je vyhrazena pro ,vyznamné a nové
podniky piisobici v oblasti vyspélych a novych technologii, které maji byt podporovdny stdtem®, které vlastni dalezitd prava
dusevniho vlastnictvi a spliuji urcité podminky, jako je ,soulad s oblasti piisobnosti klicovych stitem podporovanych

oblasti vyspélych a novych technologii“.

(551) Jak je uvedeno v 543. bodé odtivodnéni, oblasti vyspélych technologii podporované stitem jsou uvedeny v poky-
nech k nejnovéj$im prioritnim oblastem rozvoje v odvétvich vyspélych technologii a tyto pokyny jasné uvadéji
vyrobni technologii a zdkladni suroviny pro sklo, vcetné textilii ze sklenénych vliken, jako prioritni oblast.

(552) Vzhledem k tomu, Ze sniZend sazba dané z pi{jma podnikt je vyhrazena pouze pro vyznamné podniky piisobic
v oblasti vyspélych a novych technologii, které maji byt podporovany stitem, které jsou v souladu s oblasti ptisob-
nosti klicovych stitem podporovanych vyspélych anovych technologii, dospéla Komise k zdvéru, Ze se toto
opatieni nepouzije na zdkladé objektivnich kritérii nebo podminek, které nezvyhodnuji ur¢ité podniky na tikor
jinych. Tento zavér dile potvrzuje skutecnost, Ze ,klicové prioritni oblasti rozvoje v odvétvich vyspélych techno-
logii“ pfedstavuji vybér oblasti v odvétvich vyspélych technologii podle priorit v ur¢itém okamziku a je pravdépo-
dobné, ze se budou v pribéhu casu ménit. Proto na rozdil od tvrzeni ¢inské vlady nestanovi prdvni predpisy
pouzitelné na sniZenou sazbu dané z pi{jmu podnikti objektivni kritéria zptsobilosti.

(553) Pokud jde o zjistén{ Tribundlu ve véci T-586/14, Komise uvedla, Ze tento rozsudek byl Soudnim dvorem zruSen ve
véci C-301/16 P (**°). Kromé toho bylo prohldSeni Tribundlu ucinéno v souvislosti s¢l. 2 odst. 7 zdkladniho
antidumpingového nafizeni, a tudiz vjiném kontextu.

(554) S ohledem na vy3e uvedené skutecnosti Komise potvrdila specificnost opatieni a tvrzeni ¢inské vlady zamitla.

¢) Vypocet vyse subvence

(555) Vyse napadnutelné subvence byla vypoctena na zdkladé vyhody, kterou piijemci ziskali béhem obdobi 3etfeni. Tato
vyhoda byla vypoctena jako rozdil mezi celkovou vysi splatné dané podle bézné danové sazby a celkovou vysi
zaplacené dané na zdkladé snizené sazby dané.

(556) Vyse subvence zjisténd pro tento specificky rezim ¢inila 0,88 % u skupiny Yuntianhua Group a 2,98 % u skupiny
CNBM Group.

3.7.22. Odpocet dané z pFijm0 podnikt uvydajt na vyzkumné a vyvojové ¢innosti

(557) Odpocet dané u vyzkumnych a vyvojovych cinnosti opraviiuje podniky k preferenénimu dafiovému zachdzeni
v souvislosti s jejich vyzkumnymi a vyvojovymi ¢innostmi v urcitych prioritnich oblastech vyspélych technologii
urCenych stdtem, pokud jsou splnény urcité prahové hodnoty pro vydaje na vyzkum a vyvoj.

(3% C-301/16 P Evropskd komise v. Xinyi PV Products (Anhui) Holdings Ltd, rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne
28. tinora 2018.
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(558) Konkrétné to znamend, Ze vydaje na vyzkum a vyvoj vzniklé v souvislosti s vyvojem novych technologii, novych
vyrobkil a novych dovednosti, které netvoii nehmotnd aktiva ajsou zatictovany do ziskd a ztrdt ve stdvajicim
obdobi, podléhaji dodate¢nému 50 % odpoctu po odpoctu v plném rozsahu s ohledem na konkrétni situaci. Pokud
vyse uvedené vydaje na vyzkum a vyvoj tvoif nehmotnd aktiva, podléhaji odpistim zalozenym na 150 % naklada
na nehmotnd aktiva.

a) Pravni zdklad

(559) Pravnim zdkladem tohoto programu je ¢l. 30 odst. 1 zdkona o dani z pHjmt podnikd spolecné s provadécimi
pravidly k zdkonu CLR o dani z pifjm@ podniki, jakoz i tyto dokumenty:

— ozndmen{ ministerstva financi a stitni danové spravy a ministerstva pro védu a techniku o zlepsovéni politiky
danovych odpoctt u vydaja na vyzkum a vyvoj (Cai Shui [2015] ¢. 119),

— ozndmeni stdtni daflové spravy ¢. 97 zroku 2015 o relevantnich otdzkich tykajicich se politik dodate¢nych
danovych odpoctt u vydaji podnikii na vyzkum a vyvoj,

— oznameni statni daflové spravy ¢. 40 z roku 2017 o otdzkach tykajicich se zptisobilého vypoctu dodate¢nych
daniovych odpoétl u vydaji na vyzkum a vyvoj a

— pokyny k nejnovéjsim prioritnim oblastem rozvoje v odvétvich vyspélych technologif (2011), vydanymi NDRC,
ministerstvem pro védu a techniku, ministerstvem obchodu a ndrodnim Gfadem pro dusevni vlastnictvi.

b) Zjisténi, jez Setfeni pfineslo

(560) 'V predchozich Setfenich ('3') Komise zjistila, Ze ,nové technologie, nové vyrobky a nové dovednosti, u nichz lze vyuzit
odpoctu dané, tvoii souddst urcitych oblasti vyspélych technologif podporovanych stitem, jakoz i stavajicich priorit
v oblasti vyspélych technologii podporovanych stitem, jak jsou uvedeny v pokynech k nejnovéjsim prioritnim
oblastem rozvoje v odvétvich vyspélych technologii.

(561) Komise dospéla k zavéru, ze v ptipadé tohoto odpoctu dané se jednd o subvenci ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a)
bodu ii) acl. 3 odst. 2 zdkladniho nafizeni, nebot existuje finanéni piispévek v podobé pijmi prominutych
¢inskou vladou, ¢imz dotéené spolecnosti ziskdvaji vyhodu. Vyhoda pro piijemce se rovnd daflové uspofe. Tato
subvence je specifickd ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. a) zdkladniho nafizeni, jelikoz samotné pravni pfedpisy omezuji
pouziti tohoto opatfeni pouze na podniky, kterym vznikly vydaje na vyzkum avyvoj v urcitych prioritnich
oblastech vyspélych technologii uréenych stitem, jako je odvétvi textilii ze sklenénych vldken.

(562) Po poskytnuti kone¢nych informaci ¢inska vlada uvedla, Ze program dodate¢ného odpoctu ndkladti na vyzkum
a vyvoj neni specificky. Cinskd vlida odkdzala na ¢l. 2 odst. 1 pism. b) Dohody WTO o subvencich a vyrovnavacich
opatfenich, ktery stanovi, Ze specifi¢nost neexistuje, pokud orgdn poskytujici subvenci nebo pravni pfedpisy, jimiz
se fidi organ poskytujici subvenci, stanovi objektivni kritéria nebo podminky, které upravuji zpusobilost pro
subvenci a vysi subvence, za piedpokladu, Ze i) zpisobilost je automatickd, ii) tato kritéria nebo podminky jsou
striktné dodrzovany a iii) jsou jasné vymezeny v pravnich a spravnich pfedpisech nebo jinych dfednich dokumen-
tech, aby bylo mozné je ovéfit. Podle ndzoru ¢&inské vlddy pravni predpisy, na jejichz zdkladé tento program
funguje, jasné stanovi objektivni kritéria zptsobilosti a tato kritéria se uplatiiuji automaticky. Jinymi slovy, dot¢ené
orgdny nemaji pii poskytovani této konkrétni danové sazby zddnou diskre¢ni pravomoc, pokud jsou splnény
podminky zpusobilosti.

(563) Komise odkdzala na kapitolu IV zdkona o dani z pHjmt podnikd, kterd obsahuje ustanoveni tykajici se ,pre-
feren¢niho danového zachdzeni. Clanek 25 zdkona o dani z pifjmé podniki, ktery piedstavuje dvodni ¢dst kapi-
toly IV, stanovi, ze ,stdt nabidne preference v oblasti dané z p¥ijmii podnikiim piisobicim v odvétvich nebo projektech, jejichz
rozvoj je vyslovné podporovdn a podnécovdn stdtem®. Ustanoveni ¢l. 30 odst. 1, ktery je rovnéz soucdsti této kapitoly,
uvadi, ze ,ndklady na vyjzkum a vyvoj vzniklé podnikiim pfi vyvoji novych technologii, novych vyrobkii a novych dovednosti*
mohou byt dodate¢né odecteny pii vypoctu zdanitelného pifjmu. Clanek 95 provadécich pravidel k zdkonu o dani
z pHjmt podnikd upfesiiuje vyznam ,vydajii na vyzkum a vyvoj vynaloZenych za ticelem vyvoje novych technologii, novych
vyrobkii a novych dovednosti* stanovenych v ¢l. 30 odst. 1 zdkona o dani z pfijmi podnikd.

(131) Viz pripady PVT a pneumatik uvedené v pozndmce pod carou ¢. 7, 330., resp. 521. bodé odiivodnéni.
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(564) Vyse uvedena ustanoveni jasné specifikuji, Ze dodate¢ny odpocet vydajii na vyzkum a vyvoj je vyhrazen podnikam,
které se podileji na ,vyvoji novich technologii, novych vyrobkii a novych dovednosti“ a ,piisobi v odvétvich nebo projektech,
jejichz rozvoj je vyslovné podporovdn a podnécovdn stdtem”.

(565) Jak je uvedeno v 560. bodé odiivodnéni, oblasti vyspélych a novych technologii podporované stitem, jakoz
i stavajici priority v oblasti vyspélych technologii podporovanych stitem jsou uvedeny v pokynech k nejnovéjsim
klicovym prioritnim oblastem rozvoje v odvétvich vyspélych technologii. Jak je upfesnéno v 543. bodé odtivod-
néni, tyto pokyny jasné zmifuji vyrobni technologie a klicové suroviny pro sklo, vcetné textilii ze sklenénych
vldken, jako prioritni oblast.

(566) Vzhledem k tomu, Ze dodatecny odpocet vydaji na vyzkum a vyvoj je vyhrazen pouze podnikim piisobicim
v odvétvich, kterd jsou vyslovné podporovdna a podnécovana stitem, jak je uvedeno v pokynech k nejnovéjsim
klicovym prioritnim oblastem rozvoje v odvétvi vyspélych technologii, dospéla Komise k zdvéru, Ze toto opatieni
se nepouzije na zdkladé objektivnich kritéril nebo podminek, které nezvyhodiuji ur¢ité podniky na tkor jinych
(dokonce se nepouzije ani pro viechny podniky zabyvajici se vyspélymi a novymi technologiemi). Tento zdvér déle
potvrzuje skute¢nost, ze ,klicové prioritni oblasti rozvoje v odvétvich vyspélych technologii“ predstavuji vybér
oblasti v odvétvich vyspélych technologii podle priorit v urcitém okamziku aje pravdépodobné, Ze se budou
v priibéhu Casu ménit. Na rozdil od tvrzeni ¢inské vlddy nestanovi prdvni predpisy pouzitelné na dodate¢ny
odpocet vydaji na vyzkum avyvoj objektivni kritéria nebo podminky zpisobilosti. Komise proto potvrdila
specifiénost opatieni a tvrzeni ¢inské vlddy zamitla.

¢) Vypocet vyse subvence

(567) Vyse napadnutelné subvence byla vypoctena na zdkladé vyhody, kterou p¥fjemci ziskali béhem obdobi Setfeni. Tato
vyhoda byla vypoctena jako rozdil mezi celkovou vysi splatné dané podle bézné danové sazby a celkovou vysi
splatné dané po dodate¢ném 50 % odpoctu skutecnych vydajia na vyzkum a vyvoj.

(568) Vyse subvence zjisténd pro tento specificky rezim ¢inila 1,06 % u skupiny Yuntianhua Group a 0,17 % u skupiny
CNBM Group.

3.7.2.3. Osvobozeni od dané z dividend mezi zptUsobilymi rezidentnimi podniky

(569) Zakon o dani z pifjmu podnikii poskytuje preference v oblasti dané z pifjmti podnikiim ptsobicim v odvétvich
nebo projektech, jejichz rozvoj je vyslovné podporovan a podnécovan stitem, a zejména osvobozeni od dané
z piijmu z kapitdlovych investic, jako jsou dividendy a prémie, mezi zpisobilymi rezidentnimi podniky.

a) Pravni zdklad

(570) Pravnim zdkladem tohoto programu je ¢l. 26 odst. 2 zdkona o dani z pHjmt podnikd spolecné s provadécimi
pravidly k zdkonu CLR o dani z pifjmé podnikd,

b) Zjisténi, jez Setfeni pfineslo

(571) Komise zjistila, Ze nékterym spole¢nostem ve skupindch zafazenych do vzorku bylo poskytnuto osvobozeni od
dané z pifjmu z dividend mezi zptsobilymi rezidentnimi podniky.

(572) Vodpovédi na dotaznik ¢inskd vldda tvrdila, Ze tento rezim nepfedstavuje subvenci, jelikoz se tyka zisku po
zdanéni a osvobozeni ma zamezit dvojimu zdanéni, a tudiz neposkytuje vyhodu. Cinskd vldda déle tvrdila, Ze
rezim neni specificky, jelikoz je obecné ajednotné uplatiiovan na zdkladé objektivnich kritérii, jelikoz vSechny
spole¢nosti, které jsou rezidenty v CLR, jsou zplisobilé investovat do jinych rezidentnich spole¢nosti a byt osvo-
bozeny od dané.
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(573) Vtéto souvislosti se odkazuje na ¢lanek 25 zdkona o dani z pi{jmu podnikd, ktery je soucasti téZe kapitoly jako
¢l. 26 odst. 2, tj. ,Kapitoly IV — Preferencni danové politiky*, a tuto kapitolu zastfe$uje. Tento ¢lanek stanovi, Ze
,stdt nabidne preference v oblasti dané z prijmii podnikiim piisobicim v odvétvich nebo projektech, jejichZ rozvoj je vyslovné
podporovdn a podnécovdn stdtem”. Kromé toho ¢l. 26 odst. 2 upfesiiuje, Ze se osvobozeni od dané vztahuje na piijmy
z kapitdlovych investic mezi ,zpiisobilymi rezidentnimi podniky“, coz zfejmé omezuje rozsah jeho plsobnosti pouze
na nékteré rezidentni podniky.

(574) Na tomto zdkladé se vsouladu se zavéry predchozich antisubvencnich Setfeni (13?) dospélo k zdvéru, ze takovd
preferen¢ni dafiovd politika je omezena na urditd odvétvi a projekty, tj. na odvétvi, kterd jsou konkrétné podporo-
vana a podnécovana stitem, jako je odvétvi textilii ze sklenénych vldken, atudiz je specifickd. Rovnéz dikazy
obsazené ve spisu prokazuji, Ze spolecnosti, které tento rezim vyuzivaly, mély osvédCeni tykajici se novych
a vyspélych technologii. Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti byla tvrzeni ¢inské vlddy zamitnuta.

(575) Komise je toho ndzoru, Ze tento rezim je subvenci ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu ii) acl. 3 odst. 2
zakladniho naffzeni, nebot existuje financni piispévek v podobé uslych piijma ¢inské vlddy, ¢imz ziskavaji dotéené
spolecnosti vyhodu. Vyhoda pro pifjemce se rovnd danové tspofe. Tato subvence je specifickd ve smyslu ¢l. 4
odst. 2 pism. a) zdkladniho nafizeni, jelikoz samotné pravni pfedpisy omezuji pouziti tohoto osvobozeni pouze na
zpusobilé rezidentni podniky, které jsou vyznamné podporovany stitem a jejichz rozvoj stat podnécuje.

¢) Vypocet vyse subvence

(576) Komise vypocitala vysi subvence pouzitim bézné danové sazby na pijmy z dividend, které byly odecteny od
zdanitelnych pFjmi.

(577) Vyse subvence zjisténd pro tento specificky rezim ¢inila 0,02 % u skupiny Yuntianhua Group a 2,10 % u skupiny
CNBM Group.

3.7.24. Zrychlené odpisy zatizeni pouzZivaného podniky v oblasti vyspélych tech-
nologii

(578) Podle ¢lanku 32 zdkona o dani z p¥jmi podniki plati, Ze ,pokud jsou zrychlené odpisy dlouhodobych aktiv podniku
skutecné nezbytné z divodu technologického pokroku nebo z jinych diivodti, miiZe byt pocet let pro odpisy sniZen nebo miiZe byt
pfijata metoda zrychlenych odpisii“.

a) Pravni zdklad

(579) Pravnim zdkladem tohoto programu je ¢lanek 32 zdkona o dani z p#jmt podnikt spolecné s provadécimi pravidly
k zdkonu CLR o dani z pfijmi podnikf, jakoZ ityto dokumenty:

— oznamen{ ministerstva financi a statni danové spravy o politikich odpoctii zafizeni a aplikaci pro ticely dané
z pijmt podnikd (Cai Shui [2018] ¢&. 54),

— oznameni ministerstva financi a sttni danové spravy o zlepSovani politik v oblasti dani z pf{jmt podnikd, které
se vztahuji na zrychlené odpisy dlouhodobych aktiv (Cai Shui [2014] ¢.75), a

— oznameni ministerstva financi astitni datiové spravy o dalsim zlepSovani politik v oblasti dani z ptjma
podnikd, které se vztahuji na zrychlené odpisy dlouhodobych aktiv (Cai Shui [2015] ¢. 106).

b) Zjisténi, jez Setfeni pfineslo

(580) Podle ozndmeni o politikich odpoctl zafizeni a aplikaci pro déely dané z pi{jma podnikt (Cai Shui [2018] ¢. 54)
plati, Ze ,pokud jednotkovd hodnota zafizeni nebo aplikace, které podnik koupil neddvno, tj. béhem obdobi od 1. ledna 2018
do 31. prosince 2020, nepiesahuje pét milionii RMB, miize podnik zahrnout tuto hodnotu do ndkladii a vydajii bézného
obdobi na zdkladé pausdlnich cdstek pro odpocet p¥i vypoctu swich zdanitelnych p¥ijmii a jiz neni naddle povinen provddét

Y

vypocet odpisii na rocnim zdkladé.* Tento pravni pfedpis neni specificky pro urcité odvétvi.

(%) Viz providéci nafizeni Komise (EU) 2019/72 ze dne 17.ledna 2019, kterym se uklidd konetné vyrovndvaci clo na dovoz
elektrickych jizdnich kol pochdzejicich z Cinské lidové republiky (Uf. vést. L 16, 18.1.2019, s. 5).
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(581) Pokud jde o aktiva s jednotkovou hodnotou vyssi nez 5 miliond RMB, ozndmeni o zlepSovani politik v oblasti dani
z pifjmi podnikd, které se vztahuji na zrychlené odpisy dlouhodobych aktiv (Cai Shui [2014] €. 75), a ozndmeni
o dalsim zlepSovéni politik v oblasti dani z pFjmt podnikd, které se vztahuji na zrychlené odpisy dlouhodobych

aktiv (Cai Shui [2015] ¢ 106), se pouziji inaddle. Podle téchto ozndmeni jsou dlouhodobd aktiva zakoupena
spole¢nostmi v 10 klicovych odvétvich zptsobild pro metodu zrychlenych odpisa.

(582) Komise zjistila, Ze béhem obdobi Setfeni spolecnosti zafazené do vzorku neuplatiiovaly zrychlené odpisy u aktiv
s jednotkovou hodnotou, kterd pfesahuje 5 milioni RMB. Vzhledem k tomu, Ze uvedend aktiva nespadaji pod
ozndmeni Cai Shui [2014] ¢. 75 a ozndmen{ Cai Shui [2015] ¢ 106, Komise zjistila, Ze vyvéZzejici vyrobci neziskali
vyhodu z napadnutelnych subvenci.

c) Zavér

(583) Komise dospéla k zdvéru, ze vyvdzejici vyrobci neziskali v rdmci tohoto programu vyhodu z napadnutelnych
subvenci.

3.7.2.5. Osvobozeni od dani z uzivdni pozemkt

(584) Organizace nebo jednotlivec vyuzivajici pozemky ve méstech, krajskych méstech a spravnich centrech a priimy-
slovych adilnich oblastech musi obvykle platit dan z uzivini méstskych pozemkd. Dail z uzivani pozemki
vybiraji dafiové arady v misté, kde jsou pozemky vyuzivany. Nékteré kategorie pudy, jako je pida ziskand z mofe,
ptda pro vyuziti vlddnimi institucemi, lidovymi organizacemi a vojenskymi jednotkami pro jejich vlastni pouziti,
ptda pro vyuziti institucemi financovanymi z vefejnych prostiedkt od ministerstva financi, pada, kterou vyuZivaji
nabozenské chrdmy, vefejné parky a vefejné historické a pfirodni lokality, ulice, silnice, vefejnd prostranstvi,
travniky a dalsi méstské vefejné pozemky, jsou viak od dané z uZivini pozemkd osvobozeny.

a) Pravni zdklad

(585) Pravnim zékladem tohoto programu je:

— prozatimni nafizeni Cinské lidové republiky o dani z nemovitosti (Guo Fa [1986], ¢ 90, ve znéni z roku 2011)
a

— prozatimni nafizeni Cinské lidové republiky o dani z uzivani méstskych pozemkd (vyhldska Stitni rady Cinské
lidové republiky [2013] ¢. 645).

b) Zjisténi, jez Setfeni pfineslo
(586) Jedna ze skupin spole¢nosti zatazenych do vzorku vyuzila vriceni platby dani z uzivani pozemkti od mistniho

pozemkového dfadu, ikdyz nespadala do zddné z vynatych kategorii, které stanovi vyse uvedené vnitrostdtni
pravni predpisy.

c) Zaver

(587) Komise dospéla k zdvéru, Ze v piipadé tohoto osvobozeni od dané se jednd o subvenci bud ve smyslu ¢l. 3 odst. 1
pism. a) bodu i), nebo ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu ii) a¢l. 3 odst. 2 zdkladniho nafizeni, nebot existuje
finan¢ni piispévek v podobé piimého prevodu finan¢nich prostiedkil (vriceni zaplacené dané) nebo uslych pijmi
¢inské vlady (nezaplacend dan), ¢imz dotéené spolecnosti ziskdvaji vyhodu. Vyhoda pro piijemce se rovnd vricené
Castee[Gspofe na dani. Tato subvence je specifickd ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. a) zdkladntho nafizeni, jelikoz
spolecnosti ziskaly snizeni dang, ackoli nespliovaly zddné z objektivnich kritérii uvedenych v 584. bodé odtivod-
néni.

(588) Po poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vlada uvedla, Ze Komise neprokdzala, Ze osvobozeni od dané z uZzivani
pozemki je specifické, protoze spolecnosti ziskaly snizeni dané, ackoli nespliiovaly zadné z objektivnich kritérii
uvedenych v 584. bodé odtvodnéni, tj. ,kritérii stanovenych zdkonem pro vyuZiti této vyjimky“.
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(589) 'V tomto ohledu, jak je vysvétleno v 584. bodé odiivodnéni, Komise poznamenala, Ze zdkonem stanovené pravidlo
spolivd vtom, Ze organizace nebo jednotlivec vyuZzivajici pozemky ve méstech, krajskych méstech a spravnich
centrech a priimyslovych a dilnich oblastech musi obvykle platit dain z uzivini méstskych pozemkd. Vyjimka
z tohoto pravidla spo¢ivd v tom, Ze nékteré kategorie pozemka (1*%) jsou od dané z uzivani pozemki osvobozeny.
Setfeni ukdzalo, Ze pozemky vyuzivané spolupracujicim vyvézejicim vyrobcem, ktery vyuzil osvobozeni od dané
z uzivani pozemkd, nespadd do zddné z kategorii pozemkd, které jsou ze zdkona od dané z pozemki osvobozeny.
Proto nelze dospét k zavéru, Ze tito vyvazejici vyrobci splnili nékteré z objektivnich kritérii stanovenych predpisy
o dani z uzivani pozemku. V disledku toho je opatfeni, kterym jsou tito vyvézejici vyrobci osvobozeni od dané
z uzivani pozemkd, specifické ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. a) zdkladniho nafizeni. Uvedené tvrzeni bylo proto
zamitnuto.

d) Vypocet vyse subvence

(590) Vyse napadnutelné subvence byla vypoctena na zdkladé vyhody, kterou pifjemci ziskali béhem obdobi 3etfeni. Za
tuto vyhodu byla povazovédna ¢dstka vracend béhem obdobi Setfeni.

(591) Vyse subvence zjisténd pro tento specificky rezim cinila 0,17 % pro skupinu CNBM Group.
3.7.2.6. Veskeré rezimy osvobozeni od dani a programy jejich snizeni celkem

(592) Celkovd vyse subvenci zji§ténd v souvislosti se viemi rezimy osvobozeni od dani béhem obdobi Setfeni byla

u vyvazejicich vyrobct zafazenych do vzorku tato:

Osvobozeni od dani ajejich sniZzeni

Spole¢nost/skupina Mira subvence
Yuntianhua Group 1,91 %
CNBM Group 5,42 %

3.8. Grantové programy
3.8.1. Granty na modernizaci, obnovu nebo transformaci technologit

(593) Spolecnosti zafazené do vzorku vyuzivaly celou fadu grantd, které souvisely s vyzkumem a vyvojem a technolo-
gickym rozvojem a inovacemi, jako je propagace ukoli v oblasti vyzkumu a vyvoje v plinech podpory védy
a technologii, podpora investic do modernizace, revitalizace a technologické renovace klicovych odvétvi.

a) Pravni zaklad

— 13. pétilety plan technologické inovace,
— poradni stanoviska k podpote obnovy podnikové technologie, Stitni rada Guo Fa [2012] 44,
— pracovni pldn pro revitalizaci pramyslu a obnovu technologii, vydany NDRC a MIIT, 2015,

— ozndmen{ NDRC zroku 2015 o plinu pfidélovani finan¢nich prostiedkd na primyslové technologie
v oblasti vyzkumu a vyvoje pro odvétvi vyspélych technologii,

— stfednédoby az dlouhodoby program pro technologicky a védecky rozvoj (2006-2020) vyhldSeny v roce
2006 Statn{ radou,

— spravni opatien{ pro ndrodni plan podpory védy a technologii v revidovaném znéni z roku 2011,

— spravni opatfeni pro ndrodni pldn pro vyzkum a vyvoj vyspélych technologii (plin 863) v revidovaném
znéni z roku 2011,

(13%) Napiiklad ptda ziskand z mofe, ptida pro vyuziti vlidnimi institucemi, lidovymi organizacemi a vojenskymi jednotkami pro jejich
vlastni pouziti, ptida pro vyuziti institucemi financovanymi z vefejnych prostfedkii od ministerstva financi, ptida, kterou vyuzivaji
nébozenské chramy, vefejné parky a vefejné historické a pifrodni lokality, ulice, silnice, vefejnd prostranstvi, travniky a dalsi méstské
vefejné pozemky.
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— opatieni pro spravu zvldtnich fondd pro transformaci vysledkii nezdvislych inovaci v provincii San-tung,
— prozatimni opatfeni pro Fizeni transformace a modernizace primyslu (Cai Jian [2012] 567),

— prozatimni opatieni tykajici se zvlastniho fondu pro modernizaci a zlepSeni G¢innosti pramyslu (Lu Cai Qi
2014, ¢ 24),

— Fidici opatfeni pro primyslovou transformaci a modernizaci fonda iniciativy ,Made in China 2025“/pro-
jektu ,Inteligentni vyroba®,

— ozndmen{ Statni rady o zahdjeni iniciativy ,Made in China (2025)“ (¢. 28 [2015]),
— pilotni demonstra¢ni projekt ,Inteligentni vyroba“ a

— na mistni/provincidlni drovni: ozndmeni o pfidéleni zvlastnich prostfedkt na technickou obnovu, zvldstnich
prosttedkti na revitalizaci prumyslu, zvldstnich prosttedktt na technickou transformaci a zvlastnich
prostiedkii na primyslovy rozvoj.

b) Zéavér

(594) Podle poradnich stanovisek k podpore obnovy podnikové technologie (vbodé 3.2) se dstfedni a mistni vlady
vyzyvaji, aby déle navysily ¢astku finanéni podpory a zvysily investice se zaméfenim na primyslovou transformaci
a modernizaci v kli¢covych oblastech a na kritické problémy spojené s obnovou technologii. P¥islusné organy by
mély neustdle inovovat a zlepSovat metody spravy fondd, flexibilné realizovat rizné druhy podpory a zvySovat
efektivnost vyuzivani fiskdlnich prostfedkd.

(595) Pracovni plan pro revitalizaci primyslu a obnovu technologii provadi vy$e uvedend stanoviska do praxe, a sice
zfizovdnim zvldstnich fondd na podporu technologického pokroku a projekti technologické transformace. Tyto
fondy zahrnuji i investi¢ni subvence a slevy na Gvéry. Vyuzivani fondt musi byt v souladu s vnitrostatnimi makro-
ekonomickymi politikami, primyslovymi politikami a politikami regiondlniho rozvoje.

(596) Granty poskytnuté v ramci tohoto programu predstavuji subvence ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu i) a¢l. 3
odst. 2 zakladniho nafizeni, tj. pfevod finan¢nich prostfedkt od c¢inské vlddy vyrobcim dotéeného vyrobku
v podobé granta.

(597) Komise rovnéz stanovila, Ze tyto subvence jsou specifické ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. a) zakladniho nafizeni,
protoze na né maji ndrok pouze spolecnosti pusobici v klicovych oblastech nebo technologiich uvedenych v poky-
nech, administrativnich opatfenich a katalozich, které jsou pravidelné zvefejiiovany, a odvétvi textilii ze sklenénych
vldken k témto zpisobilym odvétvim patfi. V kazdém ptipadé jsou zjisténé granty specifické pro uréitou spolec-
nost.

¢) Vypocet vyse subvence

(598) Vyhoda byla vypoctena jako ¢dstka obdrzend béhem obdobi $etfeni nebo pfictend obdobi Setfeni, kdy cdstka byla
odepsédna za dobu Zivotnosti dlouhodobych aktiv, jichz se tykal grant. Komise zvazovala, zda uplatnit dodate¢nou
ro¢ni komer¢ni tGrokovou miru v souladu s oddilem F pism. a) pokynii Komise pro vypocet vyse subvenci (4.
Takovy piistup by viak zahrnoval mnoho slozitych hypotetickych faktort, pro néz nejsou k dispozici zddné presné
informace. Proto Komise shledala, Ze je vhodnéjsi pricist ¢astky do obdobi Setfeni podle odpisovych sazeb
souvisejicich dlouhodobych aktiv v souladu s metodikou vypoctu pouzitou v piedchozich piipadech (1*%).

(134 Ut. vést. C 394, 17.12.1998, s. 6.

(1) Napf. provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 452/2011 (UF. vést. L 128, 14.5.2011, s. 18) (bezdievy nanmny papir), provadéci nafizeni Rady
(EU) ¢. 215/2013 (Uk. vést. L 73, 15.3.2013, s. 16) (ocel s organickym povlakem) provadéci nafizeni Komise (EU) 2017/366 (UF. vést.
L 56, 3.3.2017, s. 1) (soldrni panely), provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 1379/2014 (Ut. vést. L 367, 23.12.2014, s. 22) (nekonecnd
sklenénd vidkna), provadéci rozhodnuti Komise 2014/918/EU (UF. vést. L 360, 16.12.2014, s. 65) (polyesterovd stiizovd vldkna).
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3.8.2. Granty na ochranu Zivotniho prostiedi — granty na tispory energie, hospoddrné nakladani s energif a snizovani emisi

(599) Zminéné dvé skupiny spolecnosti zafazené do vzorku Cerpaly vyhody z fady granti vztahujicich se k ochrané
zivotniho prostiedi a snizovani emisi, jako jsou pobidky pro ochranu Zivotntho prostredi a zachovéni zdrojd,
podpora synergického vyuzivini zdroji, pobidkové fondy pro projekty hospoddrného nakldddni s energii,
propagace demonstranich center hospodateni s energii, granty na projekty tykajici se boje proti znecistovani
ovzdusi, pobidky pro projekty obéhového hospodafstvi.

a) Pravni zaklad

— zdkon Cinské lidové republiky o hospoddrném nakldddni s energif, revidovand verze pfijatd dne
28.tijna 2007 a verze zménénd dne 2. Cervence 2016,

— zdkon Cinské lidové republiky o podpofte &istsf vyroby, vyhldska ¢ 54 prezidenta Cinské lidové republiky,
ve znéni ze dne 29. inora 2012,

— opatfeni pro kontrolu ¢isté vyroby, vyhldska ¢. 38 NDRC a ministerstva ochrany zivotnitho prostiedi, ze dne
1. cervence 2016,

— ozndmen o tisku a distribuci prozatimnich opatfeni tykajicich se spravy subvenci na tspory energie a sni-
Zovéani emisi, ministerstvo financi [2015] ¢&. 161,

— kli¢ové body hospoddrného nakladani s energii a jejim komplexnim vyuZzivinim v primyslu v roce 2015,
vydané MIIT dne 3. dubna 2015,

b) Zéavér

(600) Program pro tspory energie, hospodarné naklddani s energii a snizovani emisi poskytuje subvence ve smyslu ¢l. 3
odst. 1 pism. a) bodu i) acl. 3 odst. 2 zdkladntho nafizeni, tj. pfevod finan¢nich prostfedkd od ¢inské vlady
vyrobctim dotéeného vyrobku v podobé grantd.

(601) Komise rovnéz shledala, Ze tento program subvenci je specificky ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. a) zdkladniho
nafizeni, jelikoZ na né maji narok pouze spolecnosti, které ptisobi v oblastech klicovych technologii nebo produkce
kli¢covych vyrobka uvedenych v pokynech a katalozich, které jsou pravidelné zvefejiovany. Kromé toho dokument
MIIT z roku 2015 konkrétné zminuje odvétvi stavebnich hmot, do néjz pati i textilie ze sklenénych vldken, jako
odvétvi vhodné pro zvldstni pobidky tykajici se hospoddrného nakladani s energiemi.

¢) Vypocet vyse subvence

(602) Vyhoda byla vypoctena v souladu s metodikou popsanou v 598. bodé odivodnéni.

3.8.3. Granty ad hoc poskytované mistnimi/regiondlnimi orgdny

(603) Zadatel poskytl v podnétu dikazy otom, Ze odvétvi textilii ze sklenénych vldken v CLR moze ziskat rfizné
jednorazové nebo opakujici se granty od vladnich organt riizné Grovné, tj. mistni, regiondlni nebo celostatni.

(604) Setfenim bylo zjisténo, ze dvé skupiny spolecnosti zafazené do vzorku rovnéz obdrzely v rdmci vyhod v obdobi
Setfeni vyznamné jednordzové nebo opakujici se granty od vlddnich orgdnd rtizné trovné. Nékteré z téchto grant
jiz byly uvedeny spole¢nostmi zafazenymi do vzorku v odpovédich na dotaznik, dalsi pak byly zjistény pfi
inspekcich na misté. Cinskd vldda ve své odpovédi na dotaznik neuvedla Z4dny z nich.

a) Pravni zdklad

(605) Tyto granty spole¢nostem poskytly orgdny na drovni stitu, provinci, mést, spravnich obvodii nebo okrest
avSechny se zddly byt specifické pro spolecnosti zafazené do vzorku nebo specifické, pokud jde o umisténi
a druh vyrobniho odvétvi. Uroven pravni podrobnosti pro piislusny zakon, na jehoz zdkladé byly tyto vyhody
udéleny, pokud pro né viibec né&jaky pravni zdklad existoval, nesdélila Zddnd ze spolecnosti zatazenych do vzorku.
Komisi v3ak byla v jistém momenté pieddna kopie dokumentu vydaného vlddnim orgdnem, ktery udéleni finan¢-
nich prosttedkt doprovézel (ddle oznacovéan jako ,upozornéni®).
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b) Zjisténi, jez Setfeni pfineslo

(606) Vzhledem k tomu, Ze velké mnozstvi grantt je obsazeno v podnétu ajnebo bylo zji§téno v tGcetnictvi spole¢nosti
zafazenych do vzorku, je v tomto nafizeni uvedeno jen shrnuti hlavnich zjisténi. Dikazy o existenci Cetnych grantt
a skute¢nost, Ze byly poskytnuty na réiznych trovnich &nské vlady, predlozily piivodné dvé spolecnosti zafazené
do vzorku. Podrobnd zjisténi o téchto grantech byla jednotlivym spolecnostem poskytnuta v jejich v p¥islusnych
informacnich dokumentech.

(607) Mezi takové granty patfily napiiklad patentové fondy, fondy a odmény v oblasti védy a techniky, fondy na rozvoj
podnikani, fondy na podporu vyvozu, granty na zlepseni kvality odvétvi a zvySeni acinnosti, fondy na podporu
komundlntho obchodu, fond na zahrani¢né-eckonomicky a obchodni rozvoj, odmény za bezpecnost vyroby,
podptirné fondy poskytované na trovni okrestt nebo provincii, slevy na droky nebo Gvéry pro dovazena zafizeni.

c) Zavér

(608) Tyto granty piedstavuji subvence ve smyslu ¢€l. 3 odst. 1 pism. a) bodu i) a ¢€l. 3 odst. 2 zdkladniho nafizeni jakozto
pfevod finan¢nich prostiedki od ¢inské vlady v podobé grantii pro vyrobce dotéeného vyrobku, ¢imz jim byla
poskytnuta vyhoda.

(609) Tyto granty jsou specifické také ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. a) a¢l. 4 odst. 3 zdkladntho nafizeni, protoze ze
souvisejicich dokumenti poskytnutych spolupracujicimi vyvazejicimi vyrobci vyplyvd, Ze se omezuji na urdité
spole¢nosti ¢i konkrétni projekty v urcitych regionech ajnebo na odvétvi textilii ze sklenénych vldken. Kromé
toho zdvisi nékteré granty na vyvozni vykonnosti ve smyslu ¢l. 4 odst. 4 pism. a). Tyto granty nespliuji pozadavky
¢l. 4 odst. 2 pism. b) zdkladntho nafizeni tykajici se nespecifi¢nosti, jelikoZ podminky zpisobilosti a skute¢nd
kritéria pro vybér zpusobilych podnikdt nejsou transparentni ani objektivni a neuplatiiuji se automaticky.

(610) Ve vSech piipadech poskytly spolecnosti informace tykajici se vyse grantu ajeho poskytovatele. Dotéené spolec-
nosti rovnéz vétsinou tento pifjem zaznamendvaly ve svém dcetnictvi jako ,pifjem ze subvenci®, pficemz toto
Ucetnictvi bylo ovéfeno nezdvislym auditem. Tato skutecnost byla povazovdna za skute¢ny dikaz subvence, kterd

poskytla vyhodu.

(611) Komise proto rozhodla, Ze tato ovéfend zji§téni predstavuji v tomto ohledu ptiméfeny ukazatel miry subvencovani.
Jelikoz uvedené granty vykazuji spolecné rysy, byly udéleny vefejnym orgdnem a nebyly soucdsti Sirstho programu
subvenci, ale jednd se o individudln{ granty pro toto podporované odvétvi, Komise je posoudila spole¢né.

d) Vypocet vyse subvence

(612) Vyhoda byla vypoctena v souladu s metodikou popsanou v 598. bodé odivodnéni.

3.8.4. Jiné granty

(613) Behem obdobi Setfeni nedostali vyvdzejici vyrobci zafazeni do vzorku Zddné financni pispévky z ostatnich
grantovych programi uvedenych v oddile 3.3 bodé v).

3.8.5. Piipominky k grantiim

(614) Po poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vldda uvedla, Ze Komise neprokdzala, Ze jednotlivé granty tykajici se
modernizace, obnovy nebo transformace technologii, ochrany Zzivotniho prostfedi a granty ad hoc poskytované
mistnimifregionadlnimi organy, které spole¢nosti zatazené do vzorku tidajné obdrZely, jsou specifické. Podle ¢inské
vlddy Komise neuvedla zddné konkrétni ustanoveni, které by vyslovné piikazovalo poskytovat vyhody odvétvi
textilil ze sklenénych vlaken, a nesplnila tak pozadavek stanoveny panelem ve véci ,EC — Aircraft’, podle kterého
zjiténi tykajici se specifitnosti vyzaduje vyslovné omezeni tidajné subvence pouze na ,urcité podniky, ze ...
subvence nejsou k dispozici dostatecné Sirokému spektru podnikii v celém hospoddfstvi a ze omezeni musi ... zietelné
vyjadfovat ve, co je minéno, tj. nic neni pouze naznaceno nebo nadneseno®.
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(615) Cinskd vldda ddle uvedla, ze pokud jde ogranty ad hoc poskytované mistnimifregiondlnimi orgédny, Komise
neposkytla zddny argument nebo dikaz o specificnosti téchto grantl, ale pouze konstatovala, Ze ,... se zddly
byt specifické pro spolecnosti zatazené do vzorku nebo specifické, pokud jde o umisténi a druh vyrobniho odvétvi‘. Podle
¢inské vlady nemize pouhé zdani specificnosti predstavovat dostate¢ny dikaz, Ze dané opatieni je skute¢né
specifické.

(616) V tomto ohledu ¢inskd vldda piipomnéla, Ze jak rozhodl Odvolaci orgdn ve véci ,US — DRAMs (CVD)“, Komise je
povinna ,,... poskytnout odiivodnéné a odpovidajici vysvétleni svich zdvéri“ a zajistit, Ze ,odiivodnéni uvedenych zdvérii bude
uvedeno v zjisténi orgdnu provddeiciho Setfeni*. Cinskd vldda zdftiraznila, Ze odkaz Komise na skutecnost, ze dotéené
spole¢nosti vétsinou zaznamendvaly tento pifjem ve svém Gcetnictvi jako ,piijem ze subvenci®, nelze povazovat za

odtivodnéné a odpovidajici vysvétleni.

(617) Cinskd vldda ddle uvedla, ze pouhd skutecnost, Ze subvenci poskytuje regiondlni orgdn, ji necini specifickou,
a odkdzala na rozhodnuti Odvolactho orgdnu ve véci ,US — CVD (China), Ze subvence dostupnd pro vsechny
podniky v regionu neni specifickd, pokud je orgdnem poskytujicim subvenci v uvedeném regionu regiondlni vldda.

(618) Komise jiz prokdzala specificnost grantti v 597., 601. a 609. bodé odtvodnéni. Ve skutecnosti jsou zpusobilé
pouze spole¢nosti pisobici v klicovych oblastech nebo technologiich uvedenych v pokynech, administrativnich
opatienich a katalozich. Spolupracujici vyvazejici vyrobci navic poskytli dokumenty souvisejici s poskytovanim
grantt, jako jsou prdvni dokumenty a ozndmeni o udéleni grantu, které prokdzaly, Ze granty byly poskytovany
spole¢nostem, které patii do urcitych specifickych odvétvi nebo sektort a/nebo se podileji na specifickych primys-
lovych projektech podporovanych stitem. Komise proto zopakovala svij zdvér, ze tyto granty jsou k dispozici
pouze pro ,urcité podniky“ a Ze nejsou ,k dispozici Sirokému spektru podnikii v celém hospoddfstvi. Setfen{ navic ukdzalo,
ze podminky zpusobilosti u téchto grantli nebyly jasné a objektivni a neuplatiiovaly se automaticky. Proto nespl-
nuji pozadavky ¢l. 4 odst. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni tykajici se nespecificnosti.

(619) Pokud jde o granty ad hoc, ¢inskd vlada neposkytla zadné dalsi dikazy na podporu svého tvrzeni, Ze tyto granty
jsou nespecifické. Komise proto zopakovala, ze na zdkladé dikazd, které ma k dispozici, dospéla k zavéru, Ze tyto
granty nespliiuji pozadavky ¢l. 4 odst. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni tykajici se nespecifi¢nosti.

(620) S ohledem na vyse uvedené skutecnosti Komise tvrzeni ¢inské vlady zamitla.

3.8.6. Veskeré granty celkem

(621) Jelikoz matefskd spole¢nost CNBM nespolupracovala, vyhoda tykajici se grantti na trovni spole¢nosti CNBM byla
stanovena metodou vysvétlenou voddilech 3.8.1 az 3.8.3, zaloZenou na vefejné dostupnych informacich ve
vyroéni zpravé této spolecnosti za rok 2018, jako jsou Castky zaznamenané jako vlddni subvence, vlddni finan-
covani ajiné pifjmy.

(622) Celkovd vyse subvence zjisténd v souvislosti se vSemi granty béhem obdobi Setfeni byla u vyvaZzejicich vyrobct
zatazenych do vzorku tato:

Granty
Spole¢nost/skupina Mira subvence
Yuntianhua Group 1,09 %
CNBM Group 3,15%

3.9. Zavér ohledné subvencovéani

(623) Na zdkladé informaci dostupnych v této fazi Setfeni vypocitala Komise vysi napadnutelnych subvenci pro spolec-
nosti zafazené do vzorku v souladu s ustanovenimi zdkladnitho nafizeni tak, Ze zkoumala kazdou subvenci nebo
program subvenci a seCtenim téchto vysledkt vypocitala celkovou vysi subvencovani pro kazdého vyvazejictho
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vyrobce za obdobi Setfeni. Pro vypocet celkového subvencovdni uvedeného niZe Komise nejprve vypocetla
procento subvencovani, coZ je procentni podil vyse subvence na celkovém obratu spole¢nosti. Tento procentni
podil byl poté pouzit k vypoctu subvence, jez pfipadd na vyvoz dotéeného vyrobku do Unie v obdobi $etfeni. Poté
byla vypocitdna vySe subvence na tunu dotéeného vyrobku vyvezeného do Unie béhem obdobi Setfeni a nize
uvedend rozpéti byla vypocitina jako procento hodnoty ndkladdi, pojisténi a pfepravného (,CIF) téhoZ vyvozu za
tunu.

(624) Po poskytnuti kone¢nych i dodate¢nych koneénych informaci skupina CNBM Group tvrdila, 7Ze Komise tim, Ze
vypocetla celkovou vyhodu v procentech na zakladé vysi subvenci pro vyvdzejici vyrobce dohromady a uplatnila
tuto celkovou vyhodu v procentech na hodnotu textilii ze sklenénych vldken vyvazenych do EU obéma vyvize-
jicimi vyrobci dohromady, nesprdvné pfifadila Gidajné subvence obdrzené jednim z vyvazejicich vyrobct (Jushi
Group) k obratu obou vyvézejicich vyrobcti dohromady (Jushi Group a Hengshi). Tim se nadhodnotila mira
subvencovani skupiny. Podle skupiny CNBM Group méla Komise nejprve vypocitat vysi subvence na jednotku
vyvazenou do EU oddélené pro kazdou spole¢nost. Az tehdy méla byt vyse subvence pro kazdou spole¢nost
kumulovédna pro Géely vypoctu spolené miry subvencovani.

(625) Jak je uvedeno v 97. bodé odtvodnéni, Komise p¥ipomnéla, Ze aby se zajistilo G¢inné provedeni opatfeni a zej-
ména aby se zabranilo pfesmérovani vyvozu prostrednictvim spole¢nosti ve spojeni, kterd ma platit nejnizsi clo,
pouzivd Komise v praxi ke stanoven{ vztahu mezi vyvédzejicimi vyrobci kritéria uvedend v cldnku 127 aktu, kterym
se provadi celni kodex Unie. Vypocet vyse napadnutelnych subvenci na zékladé dotéeného vyrobku vyvazeného do
Unie navic znamend, Ze pokud jsou spolecnosti ve spojeni, jelikoz penize jsou zastupitelné, mohou uvedené
vyhody pouzit bez rozliSeni pro dotfeny vyrobek, ato bez ohledu na konkrétniho vyvézejictho vyrobce. Jelikoz
v tomto pipadé spolecnosti Hengshi a Jushi Group vyrdbéji a vyvézeji dotleny vyrobek a jelikoz skupina Jushi
Group vyrdbi rovnéz hlavni surovinu, jez se pouzivd ve vyrobku vyvdzeném spole¢nosti Hengshi, méla by se
u vySe napadnutelnych subvenci, které jim byly poskytnuty, zohlednit skutecnost, ze diky svému vztahu mohou
uvedené vyhody pfenést na dotéeny vyrobek vyvdzeny do Unie, jak povazuji za vhodné. V dasledku toho by
vyhody poskytnuté uvedenym vyvdzejicim vyrobctim, pokud jde o dotéeny vyrobek, mély vést ke stanoveni jediné
vyse pro celou skupinu.

(626) Metodika, kterou navrhla spole¢nost CNBM, tuto skute¢nost nezohlednuje a vedla by k chybnym vysledkiim. Jako
piiklad Ize uvést dva vyrobce textilif ze sklenénych vldken, kteff jsou ve spojeni (spolecnosti A a B), kdy by vSechny
subvence byly poskytnuty spole¢nosti A a zadna spolecnosti B. Déle se pfedpoklddad, Ze spole¢nost A prodala celou
svou produkei textilif ze sklenénych vldken na domdacim trhu spolecnosti B a spole¢nost B zpétné vyvezla v§echny
vyrobky spole¢nosti A kromé viech svych vlastnich vyrobka. Podle metodiky pro vypocet, kterou navrhla spolec-
nost CNBM, by tento scéndi mél za ndsledek 0 % vysi subvencovani, jelikoz vyse subvence na jednotku vyvazenou
do EU by ¢inila 0 pro spolecnost A a jelikoz subvence poskytnuté spolecnosti A nemohly byt pfidéleny vyrobkim
vyvazenym spole¢nosti B. Komise proto tvrzeni skupiny CNBM Group zamitla.

(627) Skupina CNBM Group rovnéz uvedla, Ze se Komise dopustila rtiznych pochybeni pfi definovéni sty¢nych bodd
u subvenci mezi spole¢nostmi ve spojeni. Za prvé Komise chybné secetla procentni hodnoty obsahujici rizné
jmenovatele, jelikoz vySe subvenci, které byly pfidéleny na obrat skupiny Jushi Group, byly pfipocteny k vysim
subvenci pfidélenym na obrat spole¢nosti Jushi a Hengshi dohromady.

(628) Za druhé Komise urcila, Ze subvence, které ziskaly spole¢nosti China Jushi a Zhengshi Holding Group, byly
pfevedeny na vyvazejici vyrobce na zdkladé ,investic do dcefinych spole¢nosti“. Neexistuje vak Zadny zdklad,
podle ngjz by byl existujici podil ipso facto pfeveden na skupinu Jushi Group skrze jakoukoli tidajnou vyhodu. Za
druhé Komise neméla zohlednovat pouze dlouhodobé kapitdlové investice spole¢nosti China Jushi do jejich
dcefinych spole¢nosti, ale také do jejich ,pfidruzenych a spole¢nych podniki“. Za tieti, pokud by Komise chtéla
provést dukladnou analyzu, musela by v kazdém piipadé pridélit idajné subvence, které ziskala spolecnost China
Jushi, kjejimu celkovému obratu. Za ¢tvrté, pokud by panovala domnénka, Ze matefskd spolecnost prevadi
vSechny ziskané subvence na své dcefiné spole¢nosti, musela skupina Jushi Group prevést vSechny subvence na
své vlastni dcefiné spolecnosti. Komise by proto musela vypocitat subvenéni sazbu ve vysi 0 % pro skupinu Jushi
Group.
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(629) Za tieti po poskytnuti dodate¢nych kone¢nych informaci skupina CNBM Group uvedla, Ze Komise neprokazala,
v ¢em spocivala vyhoda subvenci, které tdajné obdrzela spole¢nost Zhengshi Holding, pro vyvoz textilii ze
sklenénych vldken do Unie. Bez souvislosti mezi subvencemi, které vldda ddajné poskytla, a vyrobou a vyvozem
dot¢eného vyrobku tedy nebylo mozné prokazat, Ze by vyvazeny vyrobek mél z téchto subvenci vyhodu. V této
souvislosti skupina CNBM Group uvedla, Ze, jak vysvétlila spole¢nost Zhengshi Holding ve své odpovédi na
dotaznik, jeji hlavni obchodni ¢innost spociva v nakupu surovin pro spole¢nost ve spojeni, kterd je vyrobcem
nerezavéjici oceli. Kromé toho méla spole¢nost Zhengshi Holding vyznamnou ¢&astku obratu, kterd méla byt
pouzita jako alokacni kli¢ misto toho.

(630) Za ¢tvrté, vyhoda, kterd ddajné prosla skupinou Jushi Group, byla zalozena na podilu skupiny Jushi Group ve
spolecnosti Hubei Hongija, ackoli spolecnost Hubei Hongija je poskytovatelem vstupnich materidlt pro vyrobce
textilil ze sklenénych vlaken.

(631) Za paté, aloka¢ni kli¢ pro spole¢nost Jushi Hong Kong byl zaloZen na obratu a vychézel z pfedpokladu, Ze veskery
prodej byl realizovan pro skupinu Jushi Group.

(632) Za Sesté Komise nepfedlozila zddné vysvétleni ohledné toho, jak byly dajné vyhody, které obdrzela spole¢nost
CNBM, pieneseny na skupinu Jushi Group a na spole¢nost Hengshi. Komise méla postupovat stejnym zpiisobem,
jako tomu bylo v pfipadé spole¢nosti ve spojeni se skupinou Jushi Group, a provést diikladnou analyzu zaloZenou
na prodeji. Pokud Komise trvd na tom, Ze by dtkladnd analyza mezi subjekty ve spojeni byla zbyte¢nd (coZ neni
pravda), pak by obdrzené subvence mély byt ptidéleny k celkovému obratu vSech spolecnosti v tidajné skupiné
podnikd.

(633) Vreakci na tyto pfipominky Komise nejprve vysvétlila, jakym zptsobem byly agregovany subvence v réiznych
spole¢nostech ve spojeni se skupinou CNBM Group. U kazdé spole¢nosti ve spojeni Komise nejprve urcila vysi
obdrzenych subvenci. Komise poté pouzila alokacni kli¢, aby urcila, kterd ¢dst téchto subvenci byla spojena
s vyvéazejicimi vyrobci. Napifklad u dodavatelt materidlti, vstupti nebo prostiedkdt pouzivanych ve vyrobnim
procesu byl tento alokaéni kli¢ zaloZen na Cdsti obratu téchto dodavatelti s vyvdzejicimi vyrobci. Alokacni klic
byl poté pouzit na obdrzenou vysi subvence. Vyslednd ,pfidélend” vyse subvence byla pfipoctena k vysi subvence
vyvazejicich vyrobct. Nakonec byla celkovd vyse subvence vyvézejictho vyrobee (véetné vySe subvenci pfidélenych
od spole¢nosti ve spojeni) vydélena obratem vyvazejictho vyrobce, aby se vypocital procentni podil subvencovani,
tj. mira subvence.

(634) V dasledku toho, pokud jde o prvni tvrzeni skupiny CNBM Group, ve skute¢nosti nedoslo k zddnému pFicteni
procentnich hodnot obsahujicich rizné jmenovatele: bylo provedeno pouze jedno pfidéleni a ndsledné pripoctent
vySe subvenci. Pro vypocet procentniho podilu subvence byl v kone¢ném dusledku pouzit pouze jeden jmenovatel.

(635) Pokud jde o holdingové spole¢nosti China Jushi a Zhengshi Holding Group uvedené ve druhém bodg, aloka¢ni kli¢
byl skute¢né zalozen na podilu vyvazejictho vyrobce u investic uskute¢nénych holdingovou spole¢nosti. V ptipadé
holdingovych spole¢nosti nemaji aloka¢ni klice zaloZené na obratu Casto zddny smysl, nebot hlavnim pfedmétem
podnikani téchto spole¢nosti neni prodej zbozi nebo poskytovani vstupt, nybrz investice.

(636) Piipad spole¢nosti China Jushi je v tomto ohledu jedine¢ny, protoZze tato spole¢nost kombinuje nékolik funkci: na
jedné strané pusobi jako ustfedni ndkupni subjekt pro vétSinu surovin pouzivanych vyvdzejicimi vyrobci ve
skupiné. Na druhé strané déle proddvd konecné vyrobky od vyvézejicich vyrobct na domdcim trhu. Kromé
toho vykonava spole¢nost China Jushi nékteré funkce tsttedi jako matefskd spole¢nost, napiiklad centrdlni finan¢ni
funkce pro vyvézejici vyrobce nebo poskytovani administrativni budovy pro #idici funkce skupiny Jushi Group.
Pouziti obratu jako aloka¢niho klice proto neni mozné, nebot by vedlo k cyklickému odkazu. Urcity procentni
podil subvenci by totiz musel byt pfidélen vyvazejicim vyrobcim na zdkladé prodeje materidlu vyrobctim, ale
nésledné by také urcitd ¢dst subvenci vyrobci musela byt znovu pfidélena spole¢nosti China Jushi na zdkladé
prodeje konecnych vyrobkti spole¢nosti China Jushi.

(637) Vzhledem k tomu, Ze spolecnost China Jushi byla zdroven hlavnim investorem skupiny Jushi Group a vykondvala
nékteré funkce, které jsou typické pro holdingové/matetské spole¢nosti, méla Komise za to, Ze pi{dél zaloZeny na
investicich by Iépe ilustroval skute¢ny vztah mezi spole¢nosti China Jushi a vyvdzejicim vyrobcem. Komise vSak
uznala, Ze mély byt rovnéz zohlednény investice do pfidruzenych a spole¢nych podnikd, a alokaéni kli¢ odpovi-
dajicim zptsobem upravila.
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(638) Po poskytnuti dodate¢nych kone¢nych informaci skupina CNBM Group dodala, Ze na zdkladé skute¢nych podnika-
telskych ¢innosti spole¢nosti China Jushi, jejich auditovanych tctt a jejich velkych pijmi z obchodnich ¢innosti je
hlavnim predmétem jejtho podnikdni obchodni spolecnost. Otdzky obéhu by nemély pfedstavovat problém,
protoze vznikaji i v souvislosti s mezipodnikovymi transakcemi mezi vyvédZejicim vyrobcem a jinymi spole¢nostmi
ve spojeni. Kromé toho Komise neprokézala, Ze by spolecnost China Jushi realizovala vyznamné investi¢ni ¢innosti
nebo ze by se uskute¢tiovaly konkrétni ¢innosti ustfedi, finanéni ¢innosti nebo finanéni pfevody, které by nazna-
Covaly, ze spole¢nost China Jushi pfeddva své subvence svym dcefinym spole¢nostem. Vyvazejici vyrobce naopak
v obdobi Setfeni skutecné vyplacel spole¢nosti China Jushi dividendy. Komise dile neprokdzala, Ze existuje néjakd
souvislost mezi subvencemi, které ziskala spole¢nost China Jushi, a vyrobou a vyvozem dotéeného vyrobku. Navic
jelikoz je spolecnost China Jushi rovnéz matefskou spolecnosti ostatnich spolecnosti Jushi, které ovldda prostied-
nictvim 100 % vlastnictvi skupiny Jushi Group, je nutno piedpoklddat, Ze subvence nebyly pfevedeny pouze na
skupinu Jushi Group, ale také na mnoho dalich jejich dcefinych spole¢nosti.

(639) Komise s touto analyzou, kterou provedla skupina CNBM Group, nesouhlasi. Spole¢nost China Jushi ma skute¢né
velky obrat z obchodnich ¢innosti, jak jiz bylo popsdno v 636. bodé odtivodnéni. Spole¢nost China Jushi vsak
realizovala rovnéz vyznamné investi¢ni ¢innosti, jak vyplyvé z jejtho Géetnictvi o aktivech, ptijmech a penéznich
tocich. Ve skute¢nosti pochdzelo 94 % jejich provoznich ziski z pijmi z investic. Kromé toho, jak jiz bylo
uvedeno, vykondvd spolecnost China Jushi rovnéz nékteré funkce, které jsou typické pro holdingové/mateiské
spolecnosti, jako je centrdlni financovdni. Komise napiiklad uvedla, Ze tcelem jednoho z dluhopisti vydanych
spolecnosti China Jushi bylo ,splaceni bankovnich tvérii emitenta a jeho dcefiné spolecnosti Jushi Group“. Setienim
bylo dale zjisténo, ze Gvéry byly poskytnuty ,jménem spolecnosti China Jushi a jejich dcefinych spolecnosti‘ a v jednom
piipadé méla jistinu Gvéru poskytnutého spolecnosti China Jushi splatit jeji dcefind spole¢nost Jushi Group. Komise
proto trvala na svém postoji, pokud jde o pouziti investic jako alokacniho klice. Tyto transakce navic prokdzaly, ze
existuje zjevnd souvislost mezi subvencemi, které ziskala spole¢nost China Jushi, a vyrobou a vyvozem dotéeného
vyrobku. Kromé toho skutecnost, Ze skupina Jushi Group mé rovnéz néjaké dcefiné spolecnosti, je jako takova
irelevantni, jelikoz investice nebyly pouzity jako alokac¢ni kli¢ na drovni vyvazejictho vyrobce. Tato tvrzeni této
spole¢nosti byla proto zamitnuta.

(640) Pokud jde o spolecnost Zhengshi Holding, Komise souhlasila se skute¢nosti, Ze obrat spolecnosti Zhengshi Holding
spociva predeviim v dalsim prodeji nakoupenych surovin vyrobci oceli, ktery je s ni ve spojeni, coZ je spole¢nost,
kterd nemd zadny vztah k textiliim ze sklenénych vldken ani k tomuto Setfeni. Komise viak rovnéz zjistila, ze
spolecnost Zhengshi Holding je drzitelem prav k uzivani pozemkd u pozemku, ktery pouzivd jind spolecnost ve
spojeni, kterd je pfedmétem tohoto 3etfeni. V tomto ohledu existuje zjevnd souvislost mezi subvencemi, které
ziskala spolecnost Zhengshi Holding, a vyrobou avyvozem dotéeného vyrobku. Jelikoz prodeje spolecnosti
Zhengshi Holding jsou zcela oddéleny od existujictho spojeni s vyrobou textilii ze sklenénych vliken a jelikoz
spole¢nost Zhengshi Holding je soucasné i holdingovou spolecnosti s vyznamnymi investi¢nimi ¢innostmi, jak
vyplyvé z jejlho tletnictvi o aktivech, pifjmech a penéZnich tocich, méla Komise za to, Ze piidél zaloZeny na
jejich investicich by lépe odrézel skuteény vztah mezi spolecnosti Zhengshi Holding a vyrobcem textilii ze skle-
nénych vldken. Komise vSak pii pfezkumu subvenci u preferen¢niho financovdni, které obdrzela spole¢nost
Zhengshi Holding, zjistila, Ze se dopustila nespravného posouzeni, jelikoz viechny finanéni prostredky byly
jasné vyclenény ve prospéch vyroby nerezavéjici oceli. Vypocet vyhody byl proto odpovidajicim zptsobem upra-
ven.

(641) Pokud jde o spole¢nost Hubei Hongjia, mél byt alokacni kli¢ skute¢né zalozen na prodeji materidlti vyrobenych
spolecnosti Hubei Hongjia. Aloka¢ni kli¢ byl proto odpovidajicim zptisobem zménén. Pokud jde o spolecnost Jushi
Hong Kong, Komise rovnéz souhlasila s pfipominkami spolecnosti a aloka¢ni kli¢ uptesnila, a sice podle podilu
zbozi prodévaného spolecnosti Jushi Hongkong, které bylo koupeno od skupiny Jushi Group.

(642) Po poskytnuti dodatecnych kone¢nych informaci skupina CNBM Group uvedla, ze pokud nedoslo k zddnému
prodeji ze strany Jushi Hong Kong skupiné Jushi Group, méla byt spole¢nost Jushi Hong Kong vylou¢ena. Komise
pfipomind, Ze spolecnost Jushi Hong Kong je obchodnik ve spojeni s vyvdzejicim vyrobcem Jushi Group a jako
takovy vyvazi textilie ze sklenénych vldken vyrabéné skupinou Jushi Group. Vzhledem k tomu, Ze existuje ptima
souvislost mezi subvencemi, které obdrzela spole¢nost Jushi Hong Kong, avyvozem dotéeného vyrobku, je
rozumné pouzit jako alokaéni kli¢ podil vyvozu pochdzejictho od skupiny Jushi Group (ve srovnani s vyvozem
vyrobkil pochézejicich z jinych zdroji). Komise tedy toto tvrzeni nepfijala.
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(643) Pokud jde o posledni bod tykajici se pfevodu vyse subvenci spole¢nosti CNBM, Komise pfipomina, Ze spole¢nost
CNBM pii $etfeni nespolupracovala a Ze vyse subvenci musela byt uréena na zdkladé dostupnych ddaji. Za téchto
okolnosti Komise rozhodla, Ze nejvhodngjsim pFistupem by bylo vypocitat subvence, které obdrzela spole¢nost
CNBM, v poméru k celkovému konsolidovanému obratu skupiny podniki. Komise tedy ve skutecnosti pouzila
metodiku vypoctu navrzenou samotnou skupinou CNBM Group. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(644) Vsouladu s¢l. 15 odst. 3 zdkladniho nafizeni byla celkovd vyse subvence pro spolupracujici spole¢nosti nezafa-
zené do vzorku vypoctena na zdkladé celkového vdzeného priiméru napadnutelnych subvenci zjisténych pro
spolupracujici vyvazejici vyrobce zafazené do vzorku, s vyjimkou zanedbatelnych vysi arovnéz vySe subvenci
zji§ténych u polozek, na néz se vztahuji ustanoveni ¢l. 28 odst. 1 zdkladniho nafizeni. Komise vak pii urcovani
uvedenych ¢dstek neopominula zohlednit zdvéry Cdste¢né zaloZené na dostupnych uddajich. Komise se totiz
domnivé, ze dostupné tidaje, které byly v uvedenych pfipadech pouzity, neovlivnily podstatnym zptisobem infor-
mace nezbytné ke spravedlivému urceni vyse subvencovani, takze vyvozci, ktefi nebyli pozdddni o spolupraci pfi
Setfeni, nebudou pouzitim tohoto piistupu poskozeni (139).

(645) Vzhledem k vysoké mife spoluprdce ¢inskych vyvazejicich vyrobct a reprezentativnosti vzorku, i pokud jde o zpt-
sobilost pro ziskdni subvence, stanovila Komise vysi pro ,vSechny ostatni spole¢nosti“ na Grovni nejvyssi vyse
stanovené pro spolecnosti zafazené do vzorku. Vyse pro ,vSechny ostatni spolecnosti“ byla pouzita na spolecnosti,
které pfi Setfeni nespolupracovaly.

Nézev spole¢nosti Vyse napadnutelnych subvenci
Yuntianhua Group 17,02 %
CNBM Group 30,73 %
Ostatni spolupracujici spole¢nosti 24,85 %
Vsechny ostatni spolecnosti 30,73 %

4. SUBVENCOVANI: EGYPT
4.1. Subvence a programy subvenci, jichZ se toto Setfeni tykd
(646) Na zdkladé informaci obsazenych v podnétu, ozndmeni o zahdjeni Fzeni a odpovédi na dotaznik Komise se
prosetiovalo dajné subvencovani prostiednictvim téchto subvenci ze strany &inské vlady:
i) tvéry vramci preferenéni politiky, avérové linky, jiné financovéni, pojisténi a zdruky;
i) prijmy uslé prostiednictvim programti osvobozeni od piimych dani a jejich sniZzeni
— dlevy na dani z pifjmi pro podniky se sidlem ve zvldstni ekonomické zong;

iii) pfijmy uslé prostiednictvim programil tykajicich se nepiimych dani a dovozniho cla

— osvobozeni od dané z pfidané hodnoty (ddle jen ,DPH®) a sniZeni dovoznich cel pii vyuzivini dovezeného
zafizen,

— osvobozeni od DPH a osvobozeni od dovoznich cel pfi dovozu vstupnich materidld pouzivanych ve
vyvazenych kone¢nych vyrobcich;

iv) dodavani zbozi nebo poskytnuti sluzeb vlddou za cenu nizsi nez ptiméfenou
— dodavani energie vlddou za cenu niZ$i nez pfiméfenou,

— poskytovani pozemkd vlddou za cenu niz$f nez pfiméfenou.

(136) Viz rovnéz obdobné WT/DS294/AB/RW, US — Zeroing (¢ldnek 21.5 DSU), zprdva Odvolaciho orgdnu ze dne 14. kvétna 2009, bod
453.
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4.2. Zéna ekonomické a obchodni spoluprice v Suezském priplavu (,,z6na SETC)
4.2.1. Uvod a skutkové okolnosti

(647) Udajné subvencovani v Egypté se tykd dvou spolecnost1 ve spojeni v zoné ¢insko-egyptské ekonomické a obchodni
spoluprace v Suezském priplavu (déle jen ,,Zona SETC“) Tato zéna se rozklddd na plose 7,34 km?, kterd je
rozdélena na zdkladni oblast o rozloze 1,34 km? a rozsifenou oblast o rozloze 6 km?.

(648) Tuto zvlastni ekonomickou zénu zalozily spolené Cina a Egypt a]ejx historie sahd az do 90. let 20. stoleti.
Tehdejsi egyptsky prezident v té dobé navstivil zvléstni ekonomické zony Ciny a vyjadfil pféni Cerpat ze zkuSenosti
Ciny v téchto zonach, aby se vytvoiilo podobné usporddéni i v Egypté. V disledku toho podepsali v roce 1997
predsedové vlad Ciny a Egypta memorandum o porozuméni, v némz se obé zemé ,dohodly, Ze budou spolupracovat
na rozvoji svobodné ekonomické zony na severu zemé v Suezském priiplavu, a to tim, Ze budou sdilet zkusenosti z Ciny v oblasti
vytvdreni zvldstnich ekonomickych zén, vicastnit se modernizace studii tykajicich se této zény a podporovat pFislusné podnika-
telské odvétvi v Ciné s cilem prispét k projektiim, které maji byt v této z6né uskutecnény” (137).

(649) V ndvaznosti na tuto dohodu jmenovala spolecnost Tianjin Teda Investment Holding Co., Ltd. (ddle jen ,Tianjin
TEDA®), kterd je stitnim podnikem pod magistraitem mésta Tchien-tin, aby provedla tento tikol na ¢inské strané.
Spole¢nost Tianjin TEDA se poté spojila s egyptskou spravou Suezského priplavu, Egyptskou ndrodni bankou
adaldimi ¢tyfmi egyptskymi podniky ve vlastnictvi stdtu, aby vytvofily spolecnost Egypt China Joint Venture
Company (ddle jen ,ECJV*) za Gcelem rozvoje a vytvoieni ekonomické zény. Cinskd strana drzela 10 % akcii
spolecnosti ECJV a egyptskd strana 90 %. V roce 1998 byly odpovidajici pozemky v severozdpadnim zélivu suezské
z6ny pievedeny ze suezské spravy na spolecnost ECJV. Poté viak projekt po dobu nékolika let stagnoval (139).

(650) V roce 2002 byla 3irsi oblast o rozloze 20 km?, ve které se zéna SETC nachazela, tj. severozdpadni zdliv suezské
ekonomické zony, egyptskou vladdou oficidlné klasifikovana jako zvladstni ekonomickd zéna (déle jen ,zdna
SE“) (13). Proto byla ina zénu SETC nyni pouzitelnd ustanoveni egyptského zdkona ¢. 83/2002 o ekonomickych
zbndch zvlastni povahy (déle jen ,zdkon ¢. 83/2002%).

(651) Novy impuls pfiSel v roce 2006, kdy se Cina rozhodla dile podpofit politiku vstupu na globalni trhy pro ¢inské
spole¢nosti, aby investovaly v zahrani¢i. V této souvislosti navrhlo ministerstvo obchodu vytvofit tzv. ,zdmoiské
zony obchodu a spoluprdce” a zéna SETC se stala jednou z prvnich 18 tfedné schvalenych zén (140). Na pekingské
vrcholné schlizce Féra pro &insko-africkou spolupraci vroce 2006 ¢&insky prezident Chu Tin-tchao ozndmil, Ze
LV africkych zemich bude v pristich tfech letech vytvoteno tfi aZ pét zén ekonomické a obchodni spoluprdce (141).

(652) Vroce 2007 uspotddalo ministerstvo obchodu nabidkové Fzeni na jmenovani developer pro druhou $arzi tfedné
schvalenych zén obchodni a hospodéiské spoluprice. Spole¢nost Tianjin TEDA vyhrala nabidkové Fizeni pro zénu
SETC. V ffjnu 2008 zfidila spole¢nost Tianjin TEDA spole¢ny podnik s Cinsko-africkym rozvojovym fondem za
Gcelem ziizeni spole¢nosti China-Africa TEDA Investment Co., Ltd. (déle jen ,China-Africa TEDA®) jako hlavniho
¢inského investicniho subjektu v z6né spoluprace. Spolecnost China-Africa TEDA se spojila se spolecnosti ECJV za
Gcelem vytvofeni nové spole¢nosti s ndzvem Egypt TEDA Investment Co. (dale jen ,Egypt TEDA®) s cilem podpofit
rozvoj zony SETC v Egypté. Tentokrat ¢inskd strana drzela 80 % akcii a egyptskd strana (zastoupend spolecnosti
ECJV) 20 %. Poté, co byla spole¢nost v roce 2008 oficidlné zaloZena, prace v zéné rychle pokrocila. Dne 7. listo-
padu 2009 pak piedsedové vldd obou zemi slavnostné otevieli zdkladni oblast a zafadily zénu SETC mezi dlezité
projekty v oblasti ekonomické a obchodni spoluprice mezi obéma zemémi (*#?). Do konce roku 2011 byla
dokoncena celd infrastruktura v zakladni oblasti (143).

(*37) Memorandum o porozumén{ mezi Egyptskou arabskou republikou a Cinskou lidovou republikou, 18. dubna 1997.

(13%) Zprava Stiediska Stitni rady pro rozvoj avyzkum ,Zkudenosti sudrzitelnym rozvojem vzoéné cinsko-egyptské ekonomické
a obchodni spoluprace v Suezském priplavu®, 6. srpna 2019 (dale jen ,Zprava Stdtni rady).

(13%) Srov. vynos €. (35) prezidenta Egyptské arabské republiky ze dne 15.2. 2003.

(49 Souhrnnd zprava TEDA za poslednich 10 let (2008-2018), s. 4.

(141) Zpréva Stdtni rady, viz rovnéZz poznamka pod carou ¢. 104.

(**2) Souhrnna zprava TEDA za poslednich 10 let (2008-2018), s. 11.

(14%) Zpréva Statni rady, viz rovnéz pozndmka pod carou ¢. 104.
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(653) Vroce 2012 po obcanskych nepokojich v Egypté vykonal prezident Mursi stitni névitévu Ciny, béhem niz se
zminil o z6né jako o kli¢ovém projektu dvoustranné spoluprace mezi obéma zemémi a vyjadiil nadgji, ze stéle vice
¢inskych podnikd bude investovat v Egypté prostiednictvim této zény a navazujicich projektt, a tim se budou
Gcastnit programu obnovy Egypta (*4).

(654) Vroce 2013 podepsala spolecnost Egypt TEDA a egyptské orgdny smlouvu na pozemky rozsitené oblasti o roz-
loze 6 km? Od roku 2013 byly v rdmci iniciativy ,Jeden pds, jedna cesta“ rovnéz déle rozvijeny zény obchodni
a hospodatské spoluprdce, jako je zéna SETC. Zahrani¢ni sidla se tak stala pro ¢inské spolecnosti vyznamnym
prostiedkem, jak investovat v zahrani¢i. Vysledkem je, Ze zejména od roku 2013 byla zéna SETC zafazena do
téméf vSech dalezitych textl tykajicich se spoluprdce mezi obéma vladami (1+).

(655) Vroce 2014 zahdjil Egypt ,Plin rozvoje koridoru Suezského priplavu“. V souvislosti s timto plinem byla zéna SE
vroce 2015 drfedné zaclenéna do $irsi ekonomické zény Suezského priplavu (déle jen ,zéna SC*) a zahrnovala
celou oblast kolem Suezského priplavu o rozloze 461 km? Celd tato oblast se nyni vsouladu se zdkonem
¢. 83/2002 ajeho zménami ('*%) povazuje za ,ekonomickou oblast zvlastni povahy*.

(656) Prezident Sisi navstivil v prosinci 2015 Cinu, kde prohla’sil 7e Egypt piijimd nabidku prezidenta Si Tin-pchinga
spolupracovat v rdmci iniciativy ,Jeden pds, jedna cesta“ a ddle rozvijet pro]ekty v Egypté. Dne 21. ledna 2016 oba
prezidenti oficidlné slavnostné zahdjili pro]ekt rozsifeni zény SETC o rozsifenou oblast o rozloze 6 km?. Béhem
stitn{ ndvstévy prezidenta Si Tin-pchinga v Egypté podepsaly obé vlddy rovnéz ,Dohodu mezi ministerstvem
obchodu Cinské lidové republiky a Generdlnfm Gfadem ekonomické zény Suezského priplavu Egyptské arabské
republiky o suezské z6né ekonomické a obchodni spoluprice” ze dne 21.ledna 2016 (dile jen ,dohoda o spolu-
praci“). Tato dohoda o spoluprici ddle upfesnila vyznam a pravni status zény SETC ('#).

(657) Béhem inspekce na misté ¢inskd vldda potvrdila, Ze tato dohoda o spolupréci kodifikovala praxi fungujici v této
z6né od roku 2006. Hlavnim tcelem dohody o spolupréci bylo tedy poskytnout jasny pisemny rdmec pro tuto
spolupréci a formalizovat ji v rdmci iniciativy ,Jeden pds, jedna cesta“, v¢etné podpory ¢&inské vlddy poskytované
spole¢nostem v zahrani¢i. Nebyly vSak poskytnuty zddné dalsi podrobnosti o pfipravnych pracich na dohodé
o spoluprici, a to i pres vyslovnou Zadost Komise.

(658) Podle dohody o spolupréci budou vlidy spole¢né rozvijet zénu SETC. Cini tak v souladu se svymi pifslusnymi
vnitrostdtnimi strategiemi (iniciativa ,Jeden pds, jedna cesta“ pro Cinu na jedné strané a plan rozvoje koridoru
Suezského priiplavu pro Egypt na strané druhé). Za timto tGéelem poskytuje egyptskd vlida pozemky, pracovni silu
a ur¢ité danové dlevy, zatimco ¢inské spolecnosti ptisobici v této zoné provozuji vyrobni zafizeni se svymi aktivy
a manazery. Jako kompenzaci nedostatku egyptskych finan¢nich prostredki ¢inskd vldda rovnéz podporuje tento
projekt poskytovanim nezbytnych finan¢nich prostiedka spole¢nosti Egypt TEDA a ¢inskym spole¢nostem puso-
bicim v zéné SETC.

(659) Vyrobci textilif ze sklenénych vldken, kteti pisobi v zoné SETC, tj. spole¢nosti Jushi Egypt a Hengshi Egypt, jsou
zaClenény podle egyptského priva abyly zalozeny ¢inskymi matefskymi spolecnostmi (Jushi China a Hengshi
China). Matefské spolecnosti téchto vyrobct textilii ze sklenénych vldken jsou ve spojeni ahlavni matefskd
spole¢nost téchto dvou spolecnosti je ve vlastnictvi Komise Statni rady pro dohled nad stitem Vlastnén)’rmi aktivy
ajejich sprévu (SASAC). Tyto spolecnosti ziskaly souhlas piislusnych cinskych vlddnich orgdnti (%) k zaloZeni
dcefiné spolecnosti VEgypte Dcefiné spolecnosti Jsou financovany z prostiedkti pochdzejicich z Cmy, pouzivaji
ystupni materidly a zafizeni dovdzené z Ciny, jsou fizeny ¢inskymi vedoucimi pracovm’ky a pouzivaji ¢inské know-
how. Vyrab&ji v Egypté textilie ze sklenénych vldken, které se ze zony SETC vyvédzeji do EU.

(**4) Souhrnnd zprdva TEDA za posledm’ch 10 let (200872018), s. 53.

("¥) Zprava Statni rady, viz rovnéz pozndmka pod carou ¢. 104.

('4%) Vynos prezidenta Egyptské arabské republiky ¢ 330 zroku 2015 o zalozeni ekonomické zény Suezského priplavu ze dne
19. srpna 2015.

(**) Zprava Stediska Stdtni rady pro rozvoj avyzkum ,ZkuSenosti sudrzitelnym rozvojem v zéné cinsko-egyptské ekonomické
a obchodni spoluprice v Suezském priiplavu®, 6. srpna 2019.

('4%) Nérodni komise pro rozvoj a reformy (ddle jen ,NDRC) a ministerstvo obchodu.
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(660) Za ucelem zajisténi hladkého provadéni vyse uvedené dohody o spolupraci vytvorily obé vlady rovnéz mecha-
nismus konzultac{ na tfech drovnich. V této souvislosti podepsal Generdlni dfad ekonomické zény Suezského
priplavu Egyptské arabské republiky a Obecni komise mésta Tchien-fin pro obchod Cinské lidové republiky
,dohodu o spolupraci pfi ziizeni Spravni komise pro zénu ¢insko-egyptské ekonomické a obchodni spoluprace
v Suezském priiplavu pro mezivladni konzultace na prvn{ drovni. Na druhé drovni byl zifzen Ridici vybor pro
ekonomickou a obchodni spolupraci v Suezském priplavu, aby byla zajisténa jedndni na technické drovni mezi
piislusnymi spravnimi ttvary magistratu ¢inského mésta Tchien-tin a pFislusnymi ttvary egyptského dradu pro
hospodéisky prostor Suezského priiplavu. Pravidelnd setkdni téchto titvarG probihaji od roku 2017. Na tieti Grovni
spole¢nost Egypt TEDA a piislusné egyptské protéjsky informuji o problémech a tézkostech, které se objevuji na
vyse uvedenych trovnich stitni spravy.

4.2.2. Cdstecnd nedostatecnd spoluprdce a pouZiti dostupnych tdajii v souvislosti se zénou SETC
42.2.1. Pouziti ustanoveni ¢l. 28 odst. 1 zdkladniho nafizen{ na egyptskou vlddu

(661) Komise egyptskou vlddu ve svém dotazniku, v pisemném upozornéni na nedostatky a béhem inspekce na misté
pozéadala, aby poskytla urcité informace tykajici se zony ekonomické a obchodni spoluprice v Suezském priiplavu
v Egypté. Uvedené Zadosti o informace zahrnovaly mimo jiné otdzky tykajici se pravniho a instituciondlniho rdmce
a existence mezivlddnich dohod mezi Cinou a Egyptem.

(662) Egyptskd vldda v tomto ohledu poskytla Dohodu mezi ministerstvem obchodu CLR a Generdlnim Gfadem ekono-
mické zény Suezského priplavu Egyptské arabské republiky o suezské z6né ekonomické a obchodni spoluprace
z roku 2016. Komise vSak stdle postrddd informace o piipadnych predchozich dohodich, memorandech o poro-
zuméni nebo jinych dokumentech podepsanych mezi ¢inskou vlddou a egyptskou vlddou v souvislosti se zénou
SETC. Komise naptiklad nalezla vetejné dostupné odkazy na memorandum o porozuméni z roku 1997 uzaviené
mezi vlddou Cinské lidové republiky, zastoupenou premiérem Li Pengem, a egyptskou vlddou, zastoupenou pied-
sedou vlddy Kamalem Ganzaourim, o vytvofeni z6ny volného obchodu v Egypté.

(663) Komise rovnéz postradd dokumentaci tykajici se provadéni dohody z roku 2016 a konzulta¢nich mechanisma
zavedenych egyptskou a ¢inskou vlddou. Komise napiiklad nalezla vefejné dostupné odkazy na Dohodu o spolu-
praci pii zfizeni Sprévni komise pro zénu ¢insko-egyptské ekonomické a obchodni spoluprice v Suezském
priplavu, kterou podepsal Generdlni Gfad ekonomické zény Suezského priplavu a Komise pro obchod Tchien-
tin CLR. Kromé toho byl vdubnu 2017 oficidlné zfizen spole¢ny fidici vybor TEDA zény ¢&insko-egyptské
ekonomické a obchodni spoluprice v Suezském priplavu. V ¢ervenci 2017 byl zfizen Mezivlddni koordina¢ni
vybor, ktery uspotadal své prvni spolecné zaseddni. Komise neobdrzela pisemnou dokumentaci tykajici se zaseddni
konanych v rdmci téchto riznych konzulta¢nich mechanismd, s vyjimkou jednoho zaseddni spravni komise.

(664) Vzhledem k neposkytnuti téchto ddaji se Komise domnivala, Ze neobdrzela zdsadni informace, které jsou dtilezité
pro tento aspekt Setfeni.

4.2.2.2. Pouziti ustanoveni ¢l. 28 odst. 1 zdkladniho nafizeni na ¢inskou vlddu

(665) Komise ¢inskou vlddu ve svém dotazniku, v pisemném upozornéni na nedostatky a béhem inspekce na misté
pozddala, aby poskytla informace tykajici se zdmofskych investic obecné, z6n ekonomické a obchodni spoluprace
obecné a zény SETC v Egypté konkrétné. Uvedené Zadosti o informace zahrnovaly mimo jiné otdzky tykajici se
pravniho a instituciondlntho rdmce pro zdmoiské z6ny ekonomické a obchodni spoluprdce, ktery schvililo ¢inské
ministerstvo obchodu, existence mezivlddnich dohod mezi Cinou a Egyptem, jakoz i dlohy a fungovani riznych
¢inskych statnich subjektd v z6né SETC.

(666) Cinskd vldda nékolikrat zopakovala, Ze povazuje Zadosti Komise za neslucitelné mimo jiné s ¢ldnky 1, 2, 4, ¢l. 11
odst. 2 a¢l. 11 odst. 3 Dohody o subvencich a vyrovnavacich opatfenich, jakoz is ¢lanky 2, 3, 4, ¢l. 10 odst. 2 a 3
nafizeni (EU) 2016/1037 (dile jen ,zakladni nafizeni“), a proto na Zzddnou z otdzek polozenych Komisi neodpo-
védéla. Komise s tim nesouhlasila. S ohledem na jeji Gcast na operacich v zéné SETC a dohody s egyptskou vladou
dospéla Komise k zavéru, ze ¢inskd vlada se méla v zdjmu lepsiho objasnéni zapojit rovnéz do této Casti Setfeni.
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(667) Vzhledem k neposkytnuti téchto tdajii se Komise domnivala, Ze neobdrzela zdsadni informace, které jsou dilezité
pro tento aspekt Seteni.

(668) Komise proto egyptskou a ¢inskou vlddu vyrozuméla, Ze se pii posuzovéni existence a rozsahu tdajného subven-
covéani spolecnosti nachdzejicich se vzéné SETC moznd bude muset uchylit k pouziti dostupnych tdajii podle
¢l. 28 odst. 1 zdkladniho nafizeni. Egyptskd a ¢inskd vldda vznesly ndmitky a zdiraznily, Ze s Komisi plné spolu-
pracovaly. Komise viak méla za to, Ze informace o presné spolupraci mezi obéma vlddami pfi zfizovani a spravé
z6ny SETC maji zdsadni vyznam pro pravni posouzeni tohoto pipadu, jak je vysvétleno v nésledujicim oddile
4.2.3. Bohuzel obdrzela po piislusném ovéfeni pouze dva relevantni dokumenty s tim disledkem, ze nemohla
ovéfit jejich pravost. Kromé toho se nemohla zapojit do zddné navazujici diskuse s egyptskou vlddou o vyznam-
nych podrobnostech, které by mohly osvétlit rozsah a miru spoluprdce mezi obéma vlddami v dané zoné.

(669) Komise proto pouzila ¢ldnek 28 zdkladntho nafizeni a ve vztahu k témto bodiim vychdzela z dostupnych tdajt.

4.2.3. Prdvni posouzeni

(670) Fungovani zony SETC piedstavuje uzkou spoluprici mezi egyptskou a ¢inskou vlddou na tzemi vyvazejici zemé.
Vlddy Egypta a Ciny spojily své zdroje, aby spolecnostem vyrdbgjicim v zéné SETC poskytly vyhodné podminky,
které jim poskytuji vyhody. Toto slouceni zdroji prostfednictvim této tzké spoluprace slouzi spolecnému tcelu
a poskytuje vyhody spole¢nému pifjemci (spole¢nostem Jushi Egypt a Hengshi Egypt).

(671) Cinsk4 vlada ve svych pripominkédch ze dne 7. srpna 2019 uvedla, Ze Komise nemfize pravné provéfit ¢insky podil
na této uzké spoluprici, tj. idajné finanéni prispévky cinskych bank spole¢nostem ptisobicim v Egypté. Podle ¢l. 1
odst. 1 pism. a) Dohody o subvencich a vyrovnavacich opatienich existuje subvence pouze tehdy, pokud je posky-
tovan finan¢ni piispévek od vlddy nebo vefejnopravniho subjektu na tGzemi ¢lena WTO. Podle ¢inské vlddy tedy
jakykoli tidajny pifmy pievod finanénich prostiedkd finan¢ni instituci, kterd piisobi v Cing, vyrobctim/vyvozcim
textilif ze sklenénych vldken ve tfetich zemich tak ,nemiize byt pficitan Ciné nebo byt povazovdn za finanéni prispévek
poskytnuty cinskou vlddou ('4%). Podle ndzoru ¢inské vlddy Komise sama v pripadu PVT podporila ,iizemni omezeni
subvencovdni“, kdyz prohlasila, ze ,musi existovat financni pfispévek vlddy nebo vefejnoprdvniho subjektu na iizemi zemé,
kterd subvenci poskytuje“ podle 5. bodu odivodnéni zdkladniho nafizeni (1°°). Navic kontext ¢l. 1 odst. 1 pism. a)
podbodu 1 Dohody o subvencich a vyrovnavacich opatfenich, tj. ¢lanky XVI GATT, ¢l. 2 odst. 1 a2 dohody
tykajici se specifi¢nosti, ¢linek 14 dohody tykajici se vypoctu vyhod, ¢l. 25 odst. 2 dohody tykajici se pozadavka
na oznamovani, viechny obsahuji odkazy, Ze pifjemce by mél byt usazen na tzemi subvencujicich ¢lentt WTO;
stejné tak plati, Ze ioddil 10 protokolu o pfistoupeni Ciny vyzaduje, aby zemé ozndmila kazdou subvenci
Lposkytnutou nebo zachovdvanou na jejim tizemi* (*>!). Kromé toho historie jedndni o dohodé (podle ndzoru ¢inské
vlady) prokazuje, Ze by se dohoda nevztahovala na platby provddéné vlidou mimo jeji dzemi.

(672) Komise zaznamenala, Ze tyto pfipominky fesi otdzku, zda je ¢inskd vldda podle Dohody o subvencich a vyrovnd-
vacich opatfenich odpovédnd za poskytovani subvenci na vyrobu v zdmoii, pokud jde o zbozi vyvdzené tietim
¢lentim WTO. Nefesi vak samostatnou otdzku toho, zda je v konkrétnich piipadech vldda vyvazejici zemé podle
Dohody o subvencich a vyrovnavacich opatfenich odpovédnd za to, Ze ve spolecném podniku o tyto subvence
aktivné usilovala, uznala je a pfijala za celem zvyhodnéni vyrobkd, které se v ném vyrdbégji.

(673) Komise tedy byla opravnéna ovéfit, zda zdroje poskytnuté spole¢nostem Jushi a Hengshi Egypt lze oznalit za
napadnutelné subvence, které poskytla egyptskd vldda ve smyslu ¢lankd 2, 3 a 4 zdkladniho nafizeni.

423.1. Finanéni ptispévek vlddy nebo vefejnoprdvniho subjektu

(674) Podle ¢l. 3 odst. 1 pism. a) zdkladniho nafizeni byla subvence poskytnuta, pokud nékterd vldda v zemi pivodu
nebo vyvozu poskytla finanéni piispévek. Podobné ipodle ¢l. 1 odst. 1 pism. a) bodu 1 Dohody o subvencich
a vyrovndvacich opatfenich se md za to, ze subvence byla poskytnuta, ,pokud je poskytovdn financni prispévek od vlddy
nebo jakéhokoli vefejnoprdvniho subjektu®.

(1) Cinskd vldda, pfipominky ze dne 7.srpna 2019, bod 72.
(1%9) Viz piipad pneumatik uvedeny v pozndmce pod carou ¢. 7, 396. bod odvodnéni.
(**1) Cinskd vldda, pfipominky ze dne 7.srpna 2019, body 74-84.
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(675) Egyptska vldda poskytla uvedenym dvéma spole¢nostem pozemky a nabidla nékolik datiovych dlev. Tyto subvence
jsou tedy provozovany a udéloviny piimo egyptskou vlddou.

(676) Od uzavieni memoranda o porozuméni v roce 1997 vSak egyptska vldda aktivné usilovala o podporu zény nejen
piimo poskytovanim pozemkd a darfiovymi dlevami, ale také nepfimo, a to prostfednictvim dohodnuté pomoci
¢inské vlady pro rozvoj zény SETC na jejim tzemi. V memorandu o porozuméni egyptskd vldda vyslovné ,pod-
poruje prislusné podnikatelské odvétvi v Ciné s cilem prispét k projektiim, které maji byt v této z6né uskutecnény“. V ndvaznosti
na navitévu prezidenta Murstho v Ciné v srpnu 2012 ziskala zéna SETC ,nebyvalou pozornost a podporu ze strany
egyptské viddy“ (*>2). Podle ¢lanku 1 dohody o spolupréci z roku 2016 se obé strany dohodly rozvijet zénu ,v souladu
se (...) stdvajicimi prdvnimi a sprdvnimi predpisy obou zemi“. Clének 1 pravnich ptedpisti provadéjicich dohodu o spo-
lupraci déle upfestije, Ze ,fidici vybor [odpovédny za koordinaci a vyfizovani kazdodenni prace v zoné spoluprace]
je zfizen v souladu s mnohostrannymi a dvoustrannymi dohodami a stdvajicimi pravnimi a sprdvnimi predpisy, které podepsaly
nebo se jich ucastnily Cinskd lidovd republika a Egyptskd arabskd republika“. Podle ¢ldnku 4 dohody o spolupréci piislibily
ob¢ strany ,podporu a usnadnéni vystavby, usnadnéni podnikdni a fungovdni zény spoluprdce“. Za timto ucelem Egypt
souhlasil s tim, aby ji Cina oznacila za ,zénu obchodu a spoluprdce v zdmoii“. V €. 4 odst. 1 dohody o spolupraci Cina
potvrdila, ze dand zéna ,md ndrok na prislusnou politickou podporu a pomoc poskytovanou cinskou vlddou pro zdmoiské
z6ny ekonomické a obchodni spoluprdce‘. Kromé toho se ¢inskd vlida v ¢ldnku 5 dohody o spoluprici vyslovné
zavézala, Ze tuto zénu ,podpor“ mimo jiné tim, Ze ,bude vybizet pfislusné financni instituce, aby poskytovaly financni
ndstroje“ spolec¢nostem a investicim v této zoné. Kromé toho se podle ¢lanku 7 téZe dohody jak egyptskd, tak cinskd
vldda zavézaly, Ze jakékoli stdvajici nebo budouci pravni predpisy, které poskytuji ptiznivéjsi zachdzeni nez dohoda
o spolupraci, maji pfed dohodou pfednost. Preferen¢ni financovani ¢inské vlddy pro dva vyrobce textilil ze
sklenénych vldken v zéné je vysledkem uvedenych zdvazkt a mélo by byt v tomto kontextu chdpéno.

(677) Spojenim sil sledovala egyptskd a ¢inskd vlddy nékolik cild.

(678) Pokud jde o egyptskou stranu, podle vyjadfeni na nejvyssi politické arovni (**3) bylo cilem prildkat ¢inské investice,
know-how a kapitdl s cilem podpofit hospoddisky rozvoj oblasti Suezského priplavu a vytvofit pracovni mista.
Podle perspektivy egyptského dlouhodobého planovani do roku 2022, kterou vydalo planovaci oddéleni v Egypté
v listopadu 2013, sehraje zéna SETC vyznamnou dlohu pro modernizaci egyptského pramyslu, ziskavani cizich
mén prostiednictvim vyvozu, vytvafeni dani a feSeni nezaméstnanosti (°4).

(679) Pokud jde o ¢inskou stranu, motivace byla odlisnd. Z hlediska samotnych spolecnosti ma Egypt urcité vyhody,
pokud jde o niz§i ndklady prace a krat$i dodaci lhity na hlavni trhy, jako je EU. Kromé toho, jak je uvedeno
v prospektu tykajicim se dluhopisti, ktery vydala vroce 2014 spolecnost Jushi China: ,Bariéry na ochranu obchodu
skryté zvysily trzni ceny Cinského vyvozu sklenénych vidken, coz md negativni dopad na vyvoz sklenénych vldken skupiny Jushi
Group. ... po zaloZeni spolecnosti Jushi Egyptian Glass Fiber Co., Ltd. v roce 2013 bude poptdvku po tomto vyrobku ve vyse
uvedenych trech regionech plnit spolecnost Jushi Egypt. VySe uvedené tfi regiony nebudou uklddat antidumpingovd cla na
egyptské vyrobky spolecnosti Jushi a dopad antidumpingovych opatieni na skupinu Jushi Group bude znacné omezen. Predbéznd
zdsada stanovovdni cel egyptskjch vyrobkii ze sklenénych vldken spolecnosti Jushi pro zdkazniky ve vySe uvedenych tiech
regionech md spocivat ve sdileni tispory na clech se zdkazniky a vyuZivini ispory na antidumpingovych clech a ndkladech
na dopravu v plné vysi ze strany vyrobce“. Od roku 2011 (1*°) a konce roku 2014 ('*°) dovoz vyztuzi ze sklenénych
vldken (coz je hlavni vstup pro vyrobu textilil ze sklenénych vldken, ktery pfedstavuje pfiblizné 70 % jejich
vyrobnich ndklad) pOChaZe]lClCh z Ciny byl skutecné vEU predmétem antidumpingovych a vyrovnavacich cel
a EU je jednim ze ,tf regiontl, na néz se odkazuje v prospektu tykajicim se dluhopisi.

(**2) Souhrnnd zprava TEDA za posledmch 10 let, s. 41.

(5% Vyjadreni pre21der1ta Murstho pii ndvitévé Ciny v srpnu 2012, souhrnnd zprdva TEDA za poslednich 10 let, s. 47 a 53; vyjadreni
prezidenta Sistho pii ndvitévé Ciny v prosinci 2016, souhrnnd zpréva TEDA za poslednich 10 let (2008-2018), s. 94.

("% Souhrnnd zprava TEDA za posledmch 10 let (2008-2018), s. 59.

(15%) Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢.248/2011 ze dne 9.bfezna 2011, kterym se uklddd konecné antidumpingové clo a s kone¢nou
platnosti vybird prozatimni clo ulozené na dovoz nékterych vyrobkd z nekone¢nych sklenénych vldken pochdzejicich z Cinské
lidové repubhky (Ur vést. L 67, 15.3.2011, s. 1).

(%) Provadéci nafizeni Komise (EU) ¢ 1379/2014 ze dne 16. prosince 2014, kterym se uklddd kone¢né Vyrovnavac1 clo na dovoz
nekterych vyrobku ze sklenénych vidken pochizejicich z Cinské lidové republiky a kterym se méni provadec1 nafizeni Rady (EU)

¢. 2482011, kterym se uklddd kone¢né antidumpingové clo a s konecnou platnosti vybird prozatlmnl clo ulozené na dovoz
nekterych vyrobkil z nekone¢nych sklenénych vldken pochdzejicich z Cinské lidové republiky (Ur. vést. L 367, 23.12.2014, s. 22).
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(680) Z pohledu ¢inské vlady je podle 13. pétiletého planu ministerstva obchodu pro rozvoj zahrani¢niho obchodu
jednim z hlavnich tkold podle tohoto planu posileni obchodni spoluprice se zemémi iniciativy ,Jeden paés, jedna
cesta, aby se podpotil arozsifil vyvoz mimo jiné vyspélych technologickych vyrobkd, jako jsou textilie ze
sklenénych vldken. Plin zahrnuje nasledujici prohldsent: ,Stabilizovat vyvoz zvyhodnénych vyrobki, jako jsou vyrobky
s vysokym podilem prdce, do vySe uvedenych zemi, vyuZivat prilezitosti k vybudovdni infrastruktury pro tyto zemé a motivovat
k vyvozu velkych kompletnich sad zafizeni, technologii, norem a sluzeb. Prizpiisobit se wyvoji transformace a modernizace
odvétvi v téchto zemich a urychlit vyvoz elektromechanickyjch a vyspéljch technologickych vyrobkil. ... Zintenzivnit expanzi
rozvijejicich se trhii a po komplexnim zohlednéni ekonomického vyznamu, rychlosti riistu, vyclenéni zdrojii, miry rizika a dalsich
faktorti zvolit nekolik rozvijejicich se trhii pro primdrni expanzi. RozsiFit vyvoz vyspélych technickych zafizeni a podpofit vyvoz
uvysoce kvalitnich, vyspéljch a srovnatelné vyhodnych odvétvi a vyrobkii“. Plinovand opatfeni k dosazeni téchto tikol
zahrnuji ,rozvoj zén hospoddiského a technologického rozvoje a riiznych parkii na drovni stdtu.

(681) Jak je uvedeno vjednom ¢lanku, ,podle pokynii vlddnich titvarii v ramci iniciativy ,Jeden pds, jedna cesta” a v souvislosti se
strategii hostitelské zemé na nejvySsi drovni se zdmoiské zény spoluprdce staly ndstrojem k realizaci iniciativy ,Jeden pds, jedna
cesta” a mezindrodni spoluprdce v oblasti vyrobni kapacity“ (**7).

(682) Zamoiské zony tedy Ciné slouzi k nékolika strategickym ciliim. Za prvé by mohly pomoci zvysit poptivku po
strojich a zaifzeni vyrobenych v Ciné. Za druhé by se ¢inské spolecnosti tim, ze by vyrabély v zdmoif a vyvazely do
Evropy nebo Severni Ameriky, mohly vyhnout problémim souvisejicim s obchodem a prekdzkdm pii vyvozu
z Ciny. Za tieti by mohly poméhat Ciné v jejim Gsili oZivit svou vlastni domdci restrukturalizaci a vylepsit domaci
hodnotovy Fetézec (1°9).

(683) Z vyse uvedenych skutecnosti vyplyvd, Ze egyptskd vldda ocekdvala a vitala ¢inské financovani tzké spoluprice
v rdmci zény SETC, aby mohla podpofit rozvoj jednoho z nejchudsich regionti. Cinskd vlida doufala, Ze ¢inské
spole¢nosti by mohly piasobit mimo ¢inské tzemi a rozsifit sviij vyvoz v rdmci iniciativy ,Jeden pds, jedna cesta“
(moznd aby se vyhnuly opatfenim na ochranu obchodu).

(684) Za téchto okolnosti dospéla Komise k zdvéru, Ze pojem ,vldda“ v ¢l. 3 odst. 1 pism. a) zékladniho nafizeni by mél
zahrnovat nejen opatfeni pochazejici piimo od egyptské vlddy, ale i ta opatieni ¢inské vlady, kterd lze na zdkladé
dostupnych diikazt egyptské vladé pricist.

(685) Jak rozhodl Odvolaci orgdn ve véci US—Gasoline (**°), pradvo WTO nelze vyklddat v klinické izolaci od obecného
mezindrodntho prava. Konkrétné to znamend, Ze zdsady obecného mezindrodniho prava tedy tvoi{ soucdst
pravniho fadu WTO, ktery nepfedstavuje samostatny systém (1¢%). V souladu s¢l. 3 odst. 2 Ujednédni o feSeni
sportt a ¢l. 31 odst. 3 pism. ¢) Videniské dmluvy o smluvnim pravu (ddle jen ,Videniskd imluva®) je pfi posuzovani
kontextu podminek smlouvy tfeba zohlednit ,kazdé p¥islusné pravidlo mezindrodniho prdva pouZitelné ve vztazich mezi
stranami®.

(686) Tato ,pravidla® zahrnuji mezindrodni obycejové pravo (°1), které je ze své podstaty zdvazné pro vSechny cleny
WTO, véetné Egypta, Ciny a Evropské unie. Diilezitou ¢dsti mezindrodniho obycejového préva jsou pravidla tykajici
se odpovédnosti statu, kterd byla kodifikovana Komisi pro mezindrodni pravo (Clanky Komise pro mezindrodni
pravo (ILC) o odpovédnosti stitti za poruseni mezindrodniho prava) (1°%) v souladu s jejim manddtem podle ¢l. 13
odst. 1 pism. a) Charty OSN.

(1%7) Vyro¢ni zprdva o rozvoji v Africe ¢. 19 (2016-2017), Yellow Books of Africa, s. 13.

(1°%) D. Brautigam & Xiaoyang Tang; Going Global in Groups: Structural transformation and China’s Special Economic Zones overseas
(Globdlni expanze ve skupindch: Strukturdlni transformace a ¢inské zvldstni ekonomické zény v zdmoti), World Development,
svazek 63, 2014, s. 78-91.

(15%) WT/DS2/ABJR — US — Reformulated Gasoline, zprdva Odvolaciho orgdnu pfijatd dne 20. kvétna 1996, s. 17.

(16%) Podrobnosti viz J. Pauwelyn, The Role of Public International Law in the WTO — How far can we go? American Journal of
International Law (2001), s. 535 a nésledujici; Graham Cook, Digest of WTO Jurisprudence on Public International Law Concepts and
Principles (CUP 2015).

(') WT/DS379 — United States — Definitive Anti-Dumping and Countervailing Duties on Certain Products from China, zprava Odvolaciho
organu, 11.bfezna 2011, bod 308; M.E. Villiger, ,Commentary on the 1969 Vienna Convention on the Law of Treaties* (Martinus
Nijhoff, 2009), s. 433.

(*%?) Komise pro mezindrodni pravo, Draft Articles on Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts, listopad 2001, dodatek ¢. 10
(A[56/10), kap. IV.E.1.
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(687) Pravidla uvedend v ¢lancich ILC jsou rovnéz ,relevantni‘ ve smyslu ¢l. 31 odst. 3 pism. ¢) Videiiské dmluvy,
protoze poskytuji voditko pro vyklad pojmu pFicitani, tj. kdy lze urcité jedndni nebo opomenuti pFicist jednomu
stdtu, a to iv piipadé¢, Ze tato jedndni nebo opomenuti nepochdzeji pfimo od uvedeného stitu. V tomto ohledu se
pojem pficitdni stavd relevantnim pro vyklad pojmu ,vldda“ vnavéti ¢l. 1 odst. 1 pism. a) bodu 1 Dohody
o subvencich a vyrovndvacich opatfenich, a zejména pro urceni spravného pficteni urcitého jedndni v situaci spolu-
prace mezi dvéma staty, pokud jde o subvence, jak je tomu v tomto piipadé (1¢3).

(688) Clanky ILC Ize tedy pouzit k vykladu pojmu ,vldda* v ndvéti ¢l. 1 odst. 1 pism. a) bodu 1 Dohody o subvencich
a vyrovndvacich opatienich za Gcelem pficteni daného jedndni (tj. poskytnuti subvence) egyptské vlddé, ato
iv piipadech, kdy finan¢ni pfispévek nebyl poskytnut piimo egyptskou vlddou.

(689) V tomto ohledu Komise uvedla, Ze ¢ldnek 11 ¢lankd ILC stanovi zejména, Ze ,jedndni, které nelze podle piedchozich
cldnkil pricitat stdtu, musi byt nicméné povazovano za jedndni uvedeného stdtu v souladu s mezindrodnim prdvem tehdy a do té
miry, pokud uvedeny stdt uzndvd a pFijimd toto chovdni za vlastni“. Komentat ILC k ¢lanku 11 vysvétluje, Ze ,pfipady
pouziti zdsady [pficteni chovdni stdtu prostednictvim uzndni a pfijeti] Ize nalézt v soudnich rozhodnutich ave stdtni
praxi“ (1%). Jak je pfipomenuto v 6. bodé odtivodnéni téhoz komentdfe, vyzaduje se, aby stit ,identifikoval dotcené
chovdni a pijal je za vlastni*.

(690) Od zahdjeni pro;ektu vroce 1997 zaclenila egyptskd vldda ¢inské financovani spolecnosti Jushi Egypt a Hengshi
Egypt do své vlastni politiky pro tuto zénu. Prezident Mursi béhem své ndvstévy Ciny vsrpnu 2012 vefejné
piivital ¢inské investice a kapital a v listopadu 2013 uznalo egyptské planovaci oddéleni, ze ¢inské financovani
zény SETC bude hrat vyznamnou tlohu pii modernizaci egyptského préimyslu. P dalsi navstévé Ciny v prosinci
2014 prezident Sisi ,prohldsil, Ze ndvrh prezidenta Tin-pchinga tykajici se spolecného zavedeni iniciativy ,Jeden pcis jedna
cesta” predstavuje vyznamnou piileZitost pro egyptské zotaveni a egyptska strana je pripravena k aktivnimu zapojeni a poskyt-
nuti podpory. Egyptskd strana si preje spolupracovat s Cinou na rozvoji projektii koridoru Suezského priiplavu, zény ekonomické
a obchodni spoluprdce v Suezském priiplavu atd. a prildkat cinské podniky, aby investovaly v Egypte* (16%).

(691) Charakteristiky ¢inské iniciativy ,Jeden pds, jedna cesta“ jsou vefejné zndmy. V ¢lancich 30 az 36 poradnich
stanovisek Statni rady pro podporu mezindrodni vyrobni kapacity a spoluprice v oblasti vyroby zafizeni ze dne
13. kvétna 2015 je uveden seznam vsech politickych opatfeni, kterd mohou ziskat spolecnosti ,smétujici do
zahrani¢{“. Zahrnuji fiskdlni a dafiové podptrné politiky, zvyhodnéné pujcky, finanéni podporu prostrednictvim
syndikovanych Gvért, vyvozni Gvéry a financovani projektt, kapitdlové investice a také pojisténi vyvoznich avér.
Clanek 31 uvedenych stanovisek odkazuje na ,zvyhodnéné pjcky*, které maji ,podpofit podniky, aby se podilely na
vyvozu velkjch kompletnich sad zafizeni, uzavirdni smluv na projekty a velkych investicnich projektech”. V praxi tato politika
vedla k mnoha piipadim preferen¢niho financovani ze strany bank nebo ke zi{zeni zvldstniho ,Fondu hedvabné
stezky“ podle ¢lanku 35 poradnich stanovisek, jak neddvno zjistila Komise u jiného piipadu (199).

(692) Vzhledem k tomu, ze prezident Egypta si byl nepochybné védom toho, ze ¢inskd iniciativa ,Jeden pds, jedna cesta“
obndsi intenzivni stitni financovdni prostfednictvim preferen¢niho financovani ajinych finan¢nich néstrojﬁ
jednalo se proto jasné o piijeti této financni podpory od ¢inské vlddy na nejvyssi politické drovni, jelikoz zéna
SETC byla ziizena spole¢né s Cinou.

(16%) WT/DS379/ABJR, body 304-322.

(*%%) Komise pro mezindrodni prdvo, Draft Articles on Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts, s komentdf, listopad 2001,
dodatek €. 10 (A[56/10), s. 52, 3. bod odivodnéni az cldnek 11.

(%%) Souhrnnd zpréva TEDA za poslednich 10 let (2008-2018), s. 94.

(16%) Provadéci natizeni Komise (EU) 2018/1690 ze dne 9.listopadu 2018, kterym se uklddaji konecnd vyrovndvaci cla na dovoz
urc1tych pneumank novych nebo protektorovanych, z kaucuku, pouzivanych pro autobusy nebo ndkladni automobily a s indexem
zatizeni prevySujicim 121, pochdzejicich z Cinské lidové republiky a kterym se ménf provadéci nafizeni Komise (EU) 2018/1579,
kterym se uklddd konecné antidumpingové clo a s kone¢nou platnosti vybird prozatimni clo ulozené na dovoz urc1tych pneumatlk
novych nebo protektorovanych, z kaucuku, pouzivanych pro autobusy nebo ndkladni automobily, s indexem zatizeni pfevysujicim
121 pochazejlcmh z Cinské lidové republiky a kterym se zrusuje provadéci nafizeni (EU) 2018/163 (UF. vést. L 283, 12.11.2018,

. 1), 409. az 412. bod odivodnéni.



15.6.2020 Utedni véstnik Evropské unie L 189/99

(693) Skutecnost, Ze Egypt uznal a pfijal ¢inské preferen¢ni financovéni, je ddle doloZena ve znéni dohody o spolupraci
z roku 2016. Jak je stanoveno v ¢lénku 1 dohody o spolupraci, Egypt vyslovné uznal, ze Cina mize uplatiovat své
pravo ve vztahu k hospoddfskym subjektim v SETC nebo k operacim v zéné SETC. Za timto Gcelem egyptskd
vlada rovnéz souhlasila s tim, ze Cina na zdkladé svych prévnich piedpisii oznacila zénu SETC za ,zdmoiskou
oblast investic. Vzhledem k tomu, Ze ,zdmofské oblasti investic* jsou prostfedkem iniciativy ,Jeden pds, jedna
cesta, jak je uvedeno v 681. bod¢ odivodnéni, ajelikoz tato iniciativa vyuziva pfednostm“ho financovani jako
nastro]e jak je popsdno v 691. bodé odiivodnéni, bylo diisledkem takového oznaceni v clinku 4 dohody o spolu-
préci, pficem# Cina rovnéz potvrdlla ze dand zéna ,md ndrok na pfislusnou politickou podporu a pomoc poskytovanou
ginskou viddou pro zdmotské zony ekonomické a obchodni spoluprdce”, ze se spole¢nosti Jushi Egypt and Hengshi Egypt
staly zpUsobilymi zddat o preferen¢ni tvéry poskytované ¢inskymi politickymi bankami a o preferencni podminky
vyvozniho pojisténi. Egypt rovnéz odsouhlasil ¢lanek 5, podle néjz ¢inskd vlada podpofi zénu spoluprace tim, ze
Lbude vybizet prislusné financni instituce, aby poskytovaly financni ndstroje pro ... investicni projekty v rdmci zény spoluprce,
pokud jsou splnény podminRy pro poskytovdni tivérii a poZadavky na pouzivdni tvérii. Jak jiz bylo zjisténo v pfedchozim
Setfeni, ¢inské preferen¢ni financovani neni realizovdno pomoci jasné uréenych programi financovani s pifsnymi
kritérii zptsobilosti, ale spiSe identifikaci fady podporovanych odvétvi na nejvyssi drovni (1¢7). Oficidlni oznaceni
zény SETC v Egypté jako zdmoiské oblasti investic pro ¢inské spole¢nosti po spolené dohodé mezi obéma
prezidenty a ,vybidnuti“ uvedené v ¢linku 5 plné zapadd do obvyklého ¢inského vzorce aktivace preferenéniho
financovani ze strany jejich bank zajistujicich vlddni politiku.

(694) Cinsk4 preferen¢ni opateni ve prospéch ¢inskych subjektd usazenych v Egypté tedy Egypt ,identifikoval” a ,piijal je
za vlastni“.

(695) Kromé toho se egyptsti tGfednici neustdle Gcastnili providdéctho mechanismu na tech drovnich uvedeného ve 660.
bodé odiivodnéni. Ukolem provadecﬂm mechanismu je podle ¢l. 2 bodu V) dohody o provddéni ,koordinovat
prislusné financni instituce, mimo jiné véetné bankovnich instituci, pojistovacich instituci a riiznych fond, které poskytuji
tivérovou podporu zoné spoluprdce a podnikiim v této zéné, a pomdhat zéné spoluprdce a podnikiim v této zéné hledat dalsi
zpiisoby financovdni®. Prostednictvim ¢l. 2 odst. 4 téhoz dokumentu se Gfednici povétuji, aby ,vyvijeli maximdlni isili
o hladké provedeni vsech podpiirnych politik cinskych a egyptskych prdvnich a sprdvnich predpisii‘. To vyjadiuje spole¢né
porozuméni Egypta a Ciny ohledné toho, Ze ¢inskd strana neposkytuje penize za trzni sazby, které by spolecnosti
Jushi Egypt a Hengshi Egypt mohly ziskat od mezindrodnich investori na trhu, ale proaktivné poskytuje stitni
pobidky, coz je jen jiny pojem pro vyhody ¢i preference.

(696) Provadénim tohoto ustanoveni Egypt rovnéz vyjadril svou plnou podporu ¢inskému preferencénimu financovéni ve
prospéch vyrobcti textilii ze sklenénych vlaken v dané zoné. Vzhledem k ¢éste¢né nedostatecné spolupraci obou
vldd (viz oddil 4.2.2) ohledné tohoto zdsadniho aspektu Setfeni nebyla Komise schopna v tomto ohledu zjistit dalsi
podrobnosti. Dostupné dikazy vSak poukazuji na skutecnost, Ze obé& vlddy vtomto duchu spolupracovaly ve
prospéch vyvézejicich vyrobei textilii ze sklenénych vldken, ktefi se nachdzeji v této z6né.

(697) Z dukazt vyplyvd, ze finan¢ni piispévky ve formé preferencniho financovdni od ¢inskych vefejnych organa pro
spole¢nosti Jushi a Hengshi Egypt lze pficist egyptské vladé jakozto vladé zemé pavodu nebo vyvozu podle ¢l. 3
odst. 1 pism. a) zdkladniho nafizeni. Z téchto dikazli vyplyva, ze egyptskd vlada schvdlila preferen¢ni finanéni
podporu od ¢inské vlddy pro vyrobce textilii ze sklenénych vlaken v této z6né v souladu s dohodnutymi zdvazky
rozvijet a podporovat ekonomické ¢innosti v zoné.

(698) V této souvislosti Komise dale uvedla, Ze moznost vlad poskytovat financni pispévek nepfimo prostiednictvim
soukromych subjekt neni exogenni ani podle zdkladniho nafizeni, ani podle Dohody o subvencich a vyrovnava-
cich opatienich ('%%). V pfipadech, kdy vlady povétuji soukromé subjekty konkrétnim jedndnim nebo jim toto
jedndni nafidi, je totiz zdsadni, Ze musi existovat ,prokazatelnd spojitost* mezi jednanim vlddy a jedndnim soukro-
mého subjektu (1%9). Stejné tak vtomto piipadé existuje jasnd aV}’Islovné souvislost mezi souhlasnym jedndnim
Ciny scﬂem poskytnout dohodnutou finanéni podporu vyvdzejicim vyrobcim textilii ze sklenénych vldken
a egyptské vlady.

(1¢7) Provadéci nafizeni Komise (EU) 2018/1690, 377. bod odtivodnéni.

(1%%) Viz ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bod iv) zdkladniho nafizeni a ¢l. 1 odst. 1 pism. a) bod 1 podbod iv) Dohody o subvencich a vyrovnd-
vacich opatfenich.

(1%%) Zprava Odvolactho orgdnu, US — DRAMs, (WT/DS296/AB(R), bod 112.
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(699) Komise proto dospéla k zavéru, Ze preferencni financovani poskytnuté ¢inskou vladou vyvazejicim vyrobcim
textilii ze sklenénych vlaken v dané zéné predstavuje finanéni piispévky egyptské vlady ve smyslu ¢l. 3 odst. 1
bodu i) zdkladniho naiizeni (179).

4232 Vyhoda

(700) Komise poté zohlednila, zda tyto finan¢ni piispévky, které lze pficist egyptské vldde, poskytly spole¢nostem Jushi
a Hengshi Egypt vyhodu podle ¢l. 3 odst. 2 zdkladniho nafizeni. Pfipomnéla, Ze tyto dvé spolecnosti piisobi
v Egypté a vztahuje se na né egyptské pravo. Proto bylo v zdsadé vhodné zjistit, zda tito pifjemci financovani
ziskali lepsi podminky, nez jaké by ziskali na egyptském finanénim trhu. Komise tento bod ovéfila a pfesvédila se,
7e tomu tak bylo, a sice se znaénym rozdilem.

(701) Komise vSak vzala vdvahu ivyjimeéné okolnosti tohoto pipadu. Jak je uvedeno v 659. bodé odtivodnéni,
vyvézejici vyrobci jsou ve spojeni s ¢inskymi matefskymi spole¢nostmi, které v kone¢ném dtisledku vlastni komise
SASAC. Cinské veiejnopravni subjekty udélily preferencni financovdni po sjedndni a podpisu piislusnych
dokumentfi v Ciné a pifjemci je obdrzeli pifmo nebo nepifmo prostiednictvim své mateiské spolecnosti v Ciné
(mezipodnikové Gvéry). Navic, jak je stanoveno v ¢lanku 1 dohody o spolupréci, egyptské vldda uznala, Ze uvedené
subjekty ziskaly preferencm podporu véetné levnych tvért v souladu s ¢inskym prévem, tj. za ¢inskych podminek.
Cinské vefejnopravni subjekty poskytly toto financovani podle ¢lanku 5 dohody o spolupraci v souladu s politikami
preferen¢niho flnancovam provadénymi v Cing, jak je podrobné uvedeno v oddile 3.4. Jak je vysvétleno v 657.
bodé odiivodnéni, tato ustanoveni dohody o spolupréci kodifikovala pfedchozi praxi.

(702) Komise proto dospéla k zavéru, Ze pfijeti finan¢nich piispévkt od ¢inskych vefejnych orgdni pro spole¢nosti Jushi
a Hengshi Egypt ajejich uznani ze strany egyptské vlady zahrnovalo rovnéZ prvky vyhody plynouci z téchto
piispévka. Z toho divodu stanovila trzni sazby pro preferencni financovani a odpovidajicim zptisobem vypocitala
vyhodu (viz oddil 4.3). Konstatovala, ze vysledkem tohoto pfiméteného piistupu jsou niz$i vyse subvenci nez ty,
které byly zjistény s pouzitim hypotetické egyptské referen¢ni hodnoty.

4.2.33. Specifi¢nost

(703) Pokud jde o tieti bod tykajici se specifi¢nosti, Komise zkoumala, zda tyto subvence byly specifické, jak to vyzaduje
¢l. 4 odst. 2 az 4 zdkladniho nafizeni.

(704) 'V duasledku uznani a piijeti byla v souvislosti s preferenénim financovanim egyptskd vlada organem, ktery subvenci
poskytuje. Egyptskd vldda konkrétné uznala a pijala oznaceni zény SETC ¢inskou vlddou jako zdmofského tizemi
investic podle ¢lanku 4 dohody o spolupraci a schvilila jeji plné provadéni mimo jiné prostiednictvim poskytovani
preferen¢niho financovani ¢inskou vladou.

(705) Tyto subvence byly omezeny na spole¢nosti pusobici v oblasti Suezského priplavu (jejiz soucdsti je zéna SETC).
Komise proto dospéla k zdvéru, ze jde o regiondlni subvence ve smyslu ¢l. 4 odst. 3 zdkladniho nafizeni, které
spadaji do pusobnosti organu, ktery subvenci poskytuje, v souladu s ¢l. 4 odst. 2 az 4 zdkladniho nafizeni.

4.234. Zavér

(706) Komise dospéla k zdvéru, ze jak subvence poskytnuté spole¢nostem puisobicim vzéné SETC pifmo ze strany
Egypta (poskytovani pozemkd, danovych dlev), tak i subvence poskytnuté nepfimo prostrednictvim preferencéniho
financovani ze strany ¢inské vlady jsou napadnutelné podle ¢lankt 2 az 4 zdkladniho nafizeni. Posledné jmeno-
vané subvence lze pfi¢ist Egyptu na zdkladé toho, Ze uznal a piijal opatfeni ¢inské vlddy za vlastni, napiiklad
prostiednictvim dohody o spoluprdci, tzké spoluprice artznych trovni mechanismt spoluprdce. Finanéni
piispévky rovnéz poskytovaly vyhody a byly specifické. Komise pfezkoumala viechny pfislusné subvence podrob-
néji, jak je uvedeno nize.

(170 Ostatné dané skutecnosti mohou byt rovnéz posuzovany z hlediska ¢lnku 16 clinké ILC. Uzkd spoluprice mezi egyptskou
a ¢inskou vlddou nejen vedla k tomu, Ze egyptskd vldda uznala a pfijala ¢inské jedndni, ale rovnéz slouzila k moznému obchédzeni
skute¢nych a potencidlnich cel ulozenych ze strany EU na ¢insky vyvoz dotceného vyrobku vyrobeného v Egypté.



15.6.2020 Utedni véstnik Evropské unie L 189/101

(707) Po poskytnuti informaci egyptskd vlada tato zji$téni napadla v péti bodech: za prvé, podle mezindrodntho préva
nelze pfisuzovat vladé Egypta svrchované tikony ¢&inské vlady. Za druhé Komise nebrala zietel na své vlastni
zdkladni nafizeni, podle kterého musi mit orgdn poskytujici subvenci sidlo na svém vlastnim Gzemi. Za tfeti,
pfisouzeni ¢inskych tkont Egyptu predstavuje rovnéz poruseni prava WTO, které neni mozné vyklddat s ohledem
na ¢lanek 11 ¢lankd ILC o odpovédnosti stitd za poruseni mezindrodniho préva. Za ¢tvrté, clanek 11 ¢lankd ILC
ani nebyl na skutkové okolnosti pouzitelny. Za paté, finanéni piispévky pro spolecnosti Jushi a Hengshi China
nespliuji pozadavky tykajici se specificnosti podle ¢lanku 3 zdkladniho nafizeni.

(708) Cinsk4 vldda rovnéz vyjadiila sviij nesouhlas s tim, ze Komise zachdzi s Gvéry poskytnutymi ¢inskymi finanénimi
institucemi egyptskym spolecnostem, které se nachdzeji v zoné SETC, a s mezipodnikovymi dvéry mezi spolec-
nostmi, které se nachazeji v Egypt¢, a jejich matefskou spole¢nosti jakozto s napadnutelnymi subvencemi. Nejprve
tvrdila, ze subvence nemohla byt ,vytvoiena“ pro Cinu a poté ,pievedena“ na Egypt, nebot tim by byly napadeny
legitimni zahrani¢n{ investice. Cinskd vldda se ddle domnivala, ze znéni, kontext, pfedmét a ti¢el Dohody o sub-
vencich a vyrovndvacich opatfenich nepovoluji, aby byla ptisobnost pojmu ,vlida nebo vefejnopravni subjekt”
rozifena na tieti zemi. Za tieti ¢inskd vldda tvrdila, Ze ¢ldnek 11 ¢lankd ILC o odpovédnosti stitu nelze pouzit
jako relevantni kontext, jelikoZ se nevztahuje ke stejnému pfedmétu jako ¢l. 1 odst. 1 pism. a) bod 1 Dohody
o subvencich a vyrovnévacich opatienich. I kdyby byl ¢ldnek 11 ¢lankd ILC relevantni, existoval by jasny nesoulad
s¢l. 1 odst. 1 pism. a) bodem 1 Dohody o subvencich a vyrovndvacich opatfenich. V tomto piipadé ma cinskd
vldda za to, ze ¢tvrty bod by pfed nim mél prednost jakozto lex specialis.

(709) Komise nejprve uvedla, Ze ani ¢inskd, ani egyptskd vlada nepfedlozily zddné piipominky ohledné pravdivosti
skute¢nosti tykajicich se spoluprace mezi témito dvéma vladami, jak je popsdna v oddile 4.2.1.

(710) Komise uvedla, Ze ndmitky egyptské a ¢inské vlady se cdste¢né prekryvaly a ¢astecné uvadély samostatné argu-
menty. Komise analyzovala vzdjemné se prekryvajici body spolecné a dile samostatné fesila zbyvajici argumenty,
které predlozily jednotlivé vlady.

(711) 'V prvnim bodé¢ ¢inskd vldda tvrdi, Ze Komise nebyla schopna stanovit ¢insky finanéni piispévek v souvislosti se
spolec¢nostmi piisobicimi v Egypté. ,Vytvofila“ tedy subvenci od ¢inské vlady, kterou pozdéji mohla ,prevést” na
Egypt, a pokusila se ,legalizovat” tuto metodu nespravnym pouzitim ¢lanku 11 ¢ldnkd ILC na situaci, kdy v prvni
fadé neexistovala zddnd napadnutelnd subvence z Ciny. Prostfednictvim této nepifpustné konstrukce by pak EU
zacala fesit ,legitimn{ zahrani¢ni investice”.

(712) Komise uvedla, Ze tento politicky argument je zaloZen na dvou spornych pravnich pfedpokladech: za prvé, ¢inské
jedndni musi spliiovat vSechna kritéria subvence podle Dohody o subvencich a vyrovndvacich opatfenich, aby
mohla vzniknout odpovédnost. Za druhé, pokud tomu tak neni, Dohoda o subvencich a vyrovnavacich opatienich
neumoziuje, aby EU napadla jakoukoli podporu, kterou obdrzely spolecnosti piisobici v Egypté. Tento argument
viak sméuje fakticky a normativni rozmér. Jak bylo vysvétleno vyse, egyptskd vlada ocekdvala a uvitala (skutec-
nost) poskytovani preferencnich Gvérti ze strany ¢inskych financnich instituci spolecnostem v Egypté a uznala
a ptijala tyto preferenéni Gvéry za vlastni. Skutecnost, zda je disledkem takovych preferen¢nich tvért (z norma-
tivniho hlediska) i mezindrodni odpovédnost Ciny za poruseni Dohody o subvencich a vyrovndvacich opatfenich, je
irelevantni. Jinymi slovy, Komise pficetla egyptské vladé cinské ,jedndni® (tj. poskytovani preferencnich avérd),
a nikoli ,protipravni skutky”. Komise proto zamitla prvni tvrzeni ¢inské vlddy, ze méla nejdiive prokazat, ze ¢inska
vldda poskytla subvenci ve smyslu Dohody o subvencich avyrovndvacich opatfenich, coZ neudinila, a chybné
Lwvytvorila“ subvenci ¢inské vlady ve prospéch vyvazejicich vyrobcti dotéeného vyrobku.

(713) Egyptskd vldda ve svém prvnim bodé zdtraznila zdsadu svrchovanosti v mezindrodnim pravu. Z hlediska této
zdsady lze urité jedndni pficist stitu pouze tehdy, pokud k tomuto jedndni dochdzi z povéfeni organu tohoto
statu. Proto jsou jedndni subjektd, které jsou povéfeny ¢inskym organem, pFicitatelnd pouze ¢inskému statu. Béhem
slySeni, které se konalo dne 18.bfezna 2020, upfesnila egyptskd vlada své odivodnéni tim, Ze citovala piiklad
vojenskych sil jednoho stitu umisténych se souhlasem jiného stitu na tizemi tohoto jiného stitu. Podle egyptské
vlady by bylo mozné jakékoli jedndni pozvanych vojenskych sil pfisoudit pouze pozvanému stitu, aniz by se
pfendsela odpovédnost na hostitelsky stat.
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(714) Toto tvrzeni Komise zamitla. Zdsada svrchované rovnosti v mezindrodnim préavu, jak je zakotvena v ¢l. 2 odst. 1
Charty OSN, zakazuje, aby jeden stdt vykondval své pravomoci na tGzemi jiného stitu proti vili stitu, jemuz toto
tizem{ patii. Stity vSak mohou na svém tzemi povolit ¢innost jiného stitu. Cinnost pozvaného stitu na dzemi
hostitelského statu muze byt poté pFicitatelna hostitelskému statu. V piikladu zminéném egyptskou vlddou béhem
slySeni vyplyvd toto pravidlo ptimo z rezoluce ¢. 3314 (XXIX) Valného shromdzdéni OSN z roku 1974 o definici
agrese, kterd je obecné povazovana za kodifikaci mezindrodniho oby¢ejového prava. Podle ¢l. 3 pism. f) uvedené
rezoluce je agrese jednoho stitu vaci jinému stitu definovdna nejen jako piimé dutoky prostfednictvim jeho
vlastnich stdtnich orgdnd, ale ijako ,jedndni stdtu, ktery povolil druhému stitu, aby pouzil jeho tizemi ke spdchdni
agresivniho cinu proti tietimu stdtu“. Je ziejmé, ze kdyby vroce 1962 Kuba umoznila Sovétskému svazu zattocit
ruskymi raketami z kubadnského tizemi, méla by mezindrodni odpovédnost za agresivni ¢iny viici Spojenym statim
Kuba. Mezindrodni pravo proto uzndvd moznost pfisoudit jedndni pozvaného statu hostitelskému stdtu a dokonce
iza to ulozit sankce hostitelskému stdtu, pokud jedndni pozvaného stitu poskodi tieti stt.

(715) Za druhé egyptska a ¢inskd vldda tvrdily, Ze neexistuje prostor pro to, aby se podle zdkladniho nafizeni EU chovani
¢inské vlady prisoudilo Egyptu. Definice ,vlady“ podle ¢l. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni je vyslovné spojena
s izemim orgdnu poskytujictho subvenci. Formulace ,na tizemi“ uvedend ve zminéném ustanoveni md zarudit
pravni jistotu a nemtize byt vykldddna s ohledem na WTO nebo mezindrodni prévo.

(716) V¢l 2 pism. b) zdkladniho nafizeni se stanovi: ,se ,vlddou“ rozumi kazdy vefejnoprdvni subjekt na tizemi zemé pivodu
nebo vyvozu.“ Komise souhlasila s egyptskou vlddou v tom, Ze toto ustanoveni se vztahuje na jednani vlady, z jejthoz
tzemi se subvencované vyrobky vyvazeji do Evropské unie. Tak je tomu vtomto piipadé. Dotleny vyrobek se
vyrdbi v Egypté a vyvédzi se z Egypta do Evropské unie. Egyptskd vldda se nachdzi na tGzemi Egypta. Avsak ¢l. 2
pism. b) zakladniho nafizeni nepojedndvd o zvldstni otdzce, jaké jednani mize vldda na svém tzemi povolit
auznat za vlastni. Stejné jako pojem ,vefejnopravni subjekt lze ipojem ,vldda“ vyklddat s ohledem na jeho
kontext, pfedmét a ticel. Jedndni, kterd lze pficist vlddé zemé pivodu nebo vyvozu, tak nemusi byt pouze jedndni,
jejichz ptvodcem je piimo tato vlada, ale také jedndni, jez lze této vladé pfipisovat. To je dile potvrzeno pojmy
uvedenymi v ¢l 3 odst. 1 pism. a) zdkladntho nafizeni, kdyZ se odkazuje na finanéni piispévek, ktery ,vldda
poskytla“. Ze stejnych diivodt nejsou pouzitelné ani argumenty egyptské vlady, které se odvoldvaji na nékolik
ustanoveni Dohody o subvencich a vyrovndvacich opatfenich (napf. ¢l. 1. odst. 1 pism. a) bod 1, ¢lanek 13, ¢l. 18.
odst. 1 pism. a) a pozndmka pod ¢arou ¢. 63). [ kdyZ je pravda, Ze zdkladni nafizeni ,musi byt vykldddno v co nejvétsi
mife s ohledem na pfislusnd ustanoveni Dohody o subvencich a vyrovndvacich opatfenich” (1’?), tato ustanoveni nebrani
piedpokladu, Ze finan¢ni ptispévek mtize byt poskytnut jinym stitem a vldda daného Uzemi jej uznd a pfijme za
vlastni.

(717) V dusledku toho bylo druhé tvrzeni egyptské a ¢inské vlady odvozené z tidajného striktniho vymezeni zdsady
teritoriality podle ¢l. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni a ¢l. 1. odst. 1 pism. a) bodu 1 Dohody o subvencich a vyrov-
navacich opatfenich zamitnuto.

(718) Treti ndmitka egyptské vlady se tykala vyznamu cldnkd ILC o odpovédnosti stitu v tomto ohledu. Podle jejiho
nazoru neni opravinéné vychdzet z ¢lanku 11 ¢lankd ILC, jelikoz Odvolaci orgdn ve véci US — Anti-Dumping and
Countervailing Duties (China) (172) odkazoval pouze na ¢lanky 4, 5 a 8. V podobném duchu ¢&inskd vlada tvrdila, ze
¢lanek 11 ¢lankd ILC a ¢l. 1 odst. 1 pism. a) bod 1 Dohody o subvencich a vyrovnavacich opatfenich se netykaji
stejného predmétu, jak vyzaduje ¢l. 31 odst. 3 pism. ¢) Videniské tmluvy o smluvnim pravu. [ kdyby byl ¢ldnek 11
flankt ILC relevantni, ¢l. 1 odst. 1 pism. a) bod 1 Dohody o subvencich a vyrovndvacich opatfenich by byl
v kazdém pripadé lex specialis a mél by pfednost.

(71 Véc T-300/16, rozsudek Tribundlu (prvniho rozsifeného sendtu) ze dne 10. dubna 2019,
Jindal Saw Ltd a Jindal Saw Italia SpA v. Evropskd komise ECLLEU:T:2019:235, bod 101; rovnéZ véc T 67/14 Viraj Profiles v. Rada,
rozsudek ze dne 11. Cervence 2017, nezvefejnén, EU:T:2017:481, bod 88.

(172) WT/DS379/AB|R, zprdva Odvolaciho orgdnu, US — AD and CVD (China), bod 309.
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(719) Toto tvrzeni Komise zamitla. Neni diivod tvrdit, Ze pro vyklad pravidel WTO jsou relevantni pouze nékteré zdsady
mezindrodniho obycejového prava, jak jsou zakotveny v ¢lancich 4, 5 nebo 8 ¢lankd ILC o odpovédnosti statu, ale
jiné nikoli. Odvolaci orgdin WTO vzdy uplatioval pojmy obecného obycejového prdva, které byly relevantni pro
posouzeni danych skute¢nosti. Vedle pravidel tykajicich se pfi¢itatelnosti jsou souddsti pravniho fddu WTO napfi-
klad rovnéz zdsady estoppel nebo dobré viry. V této véci egyptskd vldda nezpochybnila faktické okolnosti toho, Ze
vyvolala, uznala a usnadnila provadéni preferen¢niho financovéni ze strany Ciny pro spole¢nosti ptisobici v Egypté.
Pro tyto okolnosti Ize pokyny pro vyklad vyvodit z ¢lanku 11 ¢lankd ILC, na néz se rovnéZz odkazuje v judikatufe
tykajici se mezindrodnich investic (173). Clanek 11 ¢ldnkii ILC je tudiz relevantnim pravidlem mezindrodniho priva
ve smyslu ¢l. 31 odst. 3 pism. ¢) Videnské amluvy o smluvnim pravu pro vyklad pojmu ,ze strany vlady“ v Dohodé
o subvencich a vyrovndvacich opatienich. Z toho vyplyvd, Ze neexistuje ani prostor pro pouziti pojmu ,lex specialis”.
Jedna se o kolizni pravidlo, kdy dvé pravidla mezindrodniho préva obsahuji protichtidné normativni odpovédi pro
regulaci tychz skute¢nosti. To neni tento pfipad, nebot ¢ldnek 11 ¢lankd ILC nefikd opak toho, co stanovi ¢l. 1
odst. 1 pism. a) bod 1 Dohody o subvencich a vyrovnavacich opatfenich, ale pomahd fadné rozlisit pii pricitani
chovéni jedné vlddy druhé vladé, kterd uzndva a pfijimd takové chovani za vlastni.

(720) Podle ¢tvrté ndmitky egyptské vlady se clanek 11 ¢lankd ILC nepouzije na dané skutecnosti. Podle tohoto ¢lanku
muzZe stdt prevzit odpovédnost za chovdni jakozto ndstupnicky stdt po nabyti pozemku. Vlidda muize rovnéz uznat
soukromé chovani svych obcant za vlastni. Tento ¢ldnek vSak nepfedpoklddd, Ze stat piijme za vlastni jedndni
ciztho svrchovaného stétu.

(721) Komise tuto ndmitku rovnéz vyvratila. Nazev clanku 11 ¢ldnkd ILC je ,chovani uznané a pfijaté statem za vlastni®,
aniz by uvadél jakoukoli kvalifikaci autora piivodniho jednani. Kromé Valného shromdzdéni OSN v rezoluci 3314
(XXIX) zroku 1974 (viz 714. bod odivodnéni) iMezindrodni soudni dvir potvrdil svobodu stitd pfijimat
zahrani¢ni jedndni za vlastni (174). Mezindrodni praxe tedy nepodporuje ndzor Egypta, Ze pficteni podle ¢lanku 11
¢lanka ILC se omezuje na piipady tGzemniho ndstupnictvi nebo pfipady, kdy vldda uznd a pfijme soukromad
protipravni jedndni na vlastnim tzemi daného stitu.

(722) Ve své pdté ndmitce egyptskd vldda tvrdila, Ze financni pispévky ¢inské vlady pro subjekty v Egypté nebyly
specifické. Odkazovala na zdkladniho nafizeni, podle néhoz musi pifjemce finanéniho piispévku spadat do
,plisobnosti orgdnu, ktery subvenci poskytuje“. Formulace ,orgdn, ktery subvenci poskytuje“, podle jejiho nazoru
neznamena ,orgdn, ktery subvenci uzndvd a piijimd“. Navic v minulych Setfenich byla orgdnem poskytujicim subvenci
pro &inské subjekty vzdy ¢inskd vlada. Egyptskd vlada dospéla k zavéru, ze finanéni prispévek ¢inské vlddy nemuze
byt specificky ,vzhledem k tomu, Ze podniky sidlici v Egypté nespadaji do cinské piisobnosti“. Podobné ¢inskd vldda v rdmci
své druhé namitky tvrdila, Ze ptsobnost podle ¢l. 2 odst. 2 Dohody o subvencich a vyrovndvacich opatfenich by
méla byt posouzena v rdmci ,mistni jurisdikce* stdtu.

(723) Komise zopakovala, Ze povazuje egyptskou vlddu za orgdn poskytujici subvenci na zdkladé toho, Ze pfijala
a uznala ¢inské preferencni tvéry. Vzhledem k tomu, Ze spole¢nosti Jushi Egypt a Hengshi Egypt ptsobi ve zvlastni
ekonomické z6né, spadaji rovnéz do ptisobnosti egyptské vlady. Ziskdni této financni podpory bylo rovnéz
vyslovné omezeno na spolecnosti ptisobici v této zoné, a tedy bylo specifické.

(73) Mondev International Ltd. v. United States of America (ICSID Additional Facility Case No. ARB(AF)/99/2), Award ze dne 11. fijna 2002,
bod 115 a pozndmka ¢. 47.

(7% 1CJ, Application of the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide (Bosnia and Herzegovina v. Serbia and
Montenegro, rozsudek ze dne 27. dnora 2007, bod 414. V uvedeném pifpadé Mezindrodni soudn{ dviir vychizel z piedpokladu, ze
pro federalni stat Srbska a Cerné Hory bylo z pravniho hlediska mozné, aby uznal a pfijal akty genocidy spachané organizovanymi
vojenskymi silami stitu ,Republika Srpska®, tj. fakticky srbského stdtu na dzemi Bosny a Hercegoviny, béhem obcanské vilky
v uvedené zemi v letech 1991 az 1995. Shledal v3ak, Ze v praxi k tomuto uzndni a pfijeti nedoslo.
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(724) Tkdyby bylo nutné prokdzat, Ze ¢inskd vlada vykonavala jurisdikci nad témito spole¢nostmi pted tim, nezZ mohla
egyptska vlada prijmout ¢inské chovani za své, coz neni, vysledek by se nezménil. Podpisem ¢lanku 1 a ¢l 4
odst. 1 dohody o spoluprdci egyptskd vldda souhlasila s tim, Ze spolecnosti piisobici v této z6né obdrzi ,pfislusnou
politickou podporu a pomoc poskytovanou cinskou vlddou pro zdmoiské zény ekonomické a obchodni spoluprdce” a Ze rozvoj
této z6ny bude probihat v souladu s pravem ,obou zemi“. Kromé toho, Ze egyptskd vlada vykondvala svou vlastni
mistni jurisdikci, umoznila proto Ciné rovnéz poskytovat zvldstni podporu pouze pro spolecnosti, které se
nachézeji v ,zdmoiskyjch zéndch ekonomické a obchodni spoluprdce”. Toto tvrzeni se proto zamita.

(725) Zavérem se uvadi, ze Komise znovu potvrdila své zjisténi, Ze egyptska vlada uznala a pfijala za vlastni podporu pro
kapitalové investice, Gvéry pro spole¢nost Jushi Egypt a poskytovani pozemka spolecnosti TEDA Egypt, a poskytla
tak specifické subvence ve smyslu ¢lankt 2 az 4 zdkladniho nafizeni.

4.3. Preferen¢ni financovani
4.3.1. Uvery poskytované politickymi bankami spolecnosti Jushi Egypt
43.1.1. Banky ve vlastnictvi stdtu, které jednaji jako vefejnoprdvni subjekty

(726) Vroce 2012, resp. 2016 poskytly banky CDB a EXIM spolecnosti Jushi Egypt dva tvéry v celkové vysi 200
miliond USD. Prvni Gvér byl pouzit na financovani spusténi zdvodu a druhy tvér odpovidal projektu rozsifeni
pro dalsi vyrobni linku.

(727) Komise za prvé ovéfovala, zda tyto banky byly vefejnopravnimi subjekty ve smyslu ¢lanku 3 a¢l. 2 pism. b)
zakladniho nafizeni. Komise si tedy vyzddala informace o stitnim vlastnictvi io formdlnich indiciich vlddni
kontroly v téchto bankach ve vlastnictvi stitu. Komise rovnéz hledala informace o tom, zda ¢inskd vldda vykona-
vala Gi¢innou kontrolu nad chovanim téchto bank ve vlastnictvi statu, pokud jde o jejich avérové politiky a posu-
zovéni rizik. Jak je uvedeno v oddilech 3.4.1.1 a 3.4.1.4, banky EXIM i CDB jsou banky ve vlastnictvi ¢inského
statu a existuji formdlni indicie o kontrole ¢inské vlady nad témito bankami. Kromé toho Komise v oddilech
3.4.1.3 a 3.4.1.5 dospéla k zdvéru, Ze ¢inskd vldda stanovila normativni rdimec, ktery musi vedeni a organy dohledu
jmenované ¢inskou vlddou a odpovédné cinské vlddé dodrzovat. Cinskd vldda se proto opirala o tento normativni
rdmec s cilem vykondvat Gi¢innym zptisobem kontrolu nad chovdnim téchto bank ve vlastnictvi statu, kdykoli tyto
banky poskytovaly dvéry odvétvi textilii ze sklenénych vldken.

(728) Kromé obecného pravniho rdmce uvedeného voddile 3.4.1.1 se na Gvéry poskytnuté bankami EXIM a CDB
spole¢nosti Jushi Egypt pouzil ndsledujici pravni rdmec.

(729) Spolecnosti China-Africa TEDA a EXIM podepsaly dne 6. listopadu 2009 memorandum o strategickém partnerstvi
a predlozily plan balicku s celkovou &dstkou az 6 miliard RMB za tcelem realizace celkové strategické spoluprace
v zdmoiskych zoénach obchodni a ekonomické spoluprace.

(730) Dne 7. listopadu 2009 podepsalo 3est africkych zon ekonomické a obchodni spolupréce, k nimz pati{ zéna SETC,
Pakt o spolecném setkdni ¢inskych zdmotskych (africkych) zén ekonomické a obchodni spoluprace a Cinsko-afric-
kého rozvojového fondu (déle jen ,CADF), ktery je dcefinou spolecnosti banky CDB.

(731) Kromé toho v roce 2013 ministerstvo obchodu vydalo ,Ozndmeni o aspektech tykajici se podpory Cinské rozvo-
jové banky pro vytvofeni a rozvoj zdmoiskych zén ekonomické a obchodni spoluprace”. Podle tohoto ozndmeni
bude ministerstvo obchodu a banka CDB ,poskytovat politickou podporu pro investice a financovdni pro podniky a podniky
vstupujici do zény ve zpuisobilych zéndch spoluprdce”. Banka CDB ,vyjasni zdkladni podminky pro prioritni financovdni v zéné
spoluprdce v souladu s poZadavky ministerstva obchodu a ministerstva financi“ a banka CDB bude ,selektivné podporovat
vzhikajici projekty a projekty spoluprdce s hostitelskjmi vlddami zony spoluprdce, kterym ministerstvo obchodu vénuje velkou
pozornost.

(732) Clének 4 dohody o spolupraci mezi Cinou a Egyptem z roku 2016 uvadi, Ze ,cinskd vidda oznacuje zénu spoluprdce za
ginskou zdmorskou zonu ekonomické a obchodni spoluprdce. Zéna spoluprdce ... md ndrok na prislusnou politickou podporu
a pomoc poskytovanou cinskou viddou pro zdmotské zény ekonomické a obchodni spoluprdce”. Kromé toho podle ¢lanku 5
¢inskd vldda podpoii zénu spolupréce tim, Ze ,bude vybizet pFislusné financni instituce, aby poskytovaly financni ndstroje
pro ... investicni projekty v rdmci zény spoluprdce, pokud jsou splnény podminky pro poskytovdni iivérii a poZadavky na

yyyyyy o

pouzivami uveru
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(733) Ustanoveni ¢l. 2 bodu IV ,Dohody o spolupraci pii ziizeni fidictho vyboru pro zénu ¢insko-egyptské ekonomické
a obchodni spoluprace v Suezském pruplavu®, kterd provadi vyse uvedenou dohodu, déle upfesiuje, Ze Fidici vybor
zfizeny mezi pFislusnymi funkénimi dtvary lidové vlddy Tchien-tin a Generdlnim Gfadem ekonomické zény Suez-
ského praplavu ,vyvine maximdlni dsili o hladké provedeni v3ech podpiirnych politik cinskych a egyptskych pravnich a sprdv-
nich predpisii“, a ¢l. 2 bod V) dodévd, ze tento vybor ,koordinuje pfislusné finanéni instituce, mimo jiné véetné bankovnich
instituci, pojistovacich instituci a riiznych fondii, které poskytuji tivérovou podporu zéné spoluprdce a podnikiim v této zoné,
a pomdhd zoné spoluprdce a podnikiim v této zéné hledat dalsi zpiisoby financovdni®.

(734) Komise dospéla k zavéru, Zze vSechny ¢&inské financni instituce ve vlastnictvi stdtu, véetné bank EXIM a CDB,
provedly pii vykonu vlddnich funkci s ohledem na odvétvi textilii ze sklenénych vldken vySe uvedeny pravni
ramec. Proto byly vefejnopravnimi subjekty ve smyslu ¢l. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni ve spojeni s ¢l. 3 odst. 1
pism. a) bodem i) zdkladniho nafizeni a v souladu s ptislusnou judikaturou WTO.

(735) Kromé toho, ikdyby tyto finan¢ni instituce ve vlastnictvi stitu nebyly povaZzovany za vefejnopravni subjekty,
Komise zjistila, Ze by byly povazoviny za povéiené ¢i fizené &inskou vlddou, aby vykondvaly funkce obvykle
svéfené vlddé ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu iv) zdkladniho nafizeni, ze stejnych diivodd, jaké jsou uvedeny
v oddile 3.4.1.6.

43.1.2. Vyhoda avypocet vySe subvence

(736) Jak je uvedeno v 700. bod¢ odtivodnéni, Komise dospéla k zavéru, Ze u pifjemct nachazejicich se v Egypté by bylo
v zdsadé vhodné zjistit, zda tito piijemci avér ziskali lepsi podminky, nez jaké by ziskali na egyptském finanénim
trhu. Komise tento bod ovéfila a potvrdila, Ze vyse subvencovani by byla pii pouziti srovnatelnych vyptjcnich
urokovych sazeb v Egypté vyssi (18,3 %) (17°). AvSak s ohledem na vyjimecné okolnosti uvedené v 701. bodé
odtvodnéni vypocitala Komise vysi napadnutelné subvence sohledem na skuteCnost, Ze piijemci obdrzeli
preferenéni financovani v Ciné. Pro Gcely tohoto vypoctu posoudila Komise vyhodu, kterou ziskali jeji piijemci
béhem obdobi Setfeni. Podle ¢l. 6 pism. b) zdkladniho nafizeni pfedstavuje vyhodu, kterou pffjemci ziskali, rozdil
mezi ¢astkou urokd, kterou hradi spolecnost za preferenéni avér, a ¢astkou, kterou by spolecnost zaplatila za
srovnatelny obchodni Gvér na trhu.

(737) Jak je uvedeno v oddile 3.4.2.4, Komise se rozhodla stanovit trzni sazby pro preferen¢ni Gvéry bank EXIM a CDB
s ohledem na hypotetické referencni hodnoty pro ¢inské trzni investory vsouladu s ¢l. 6 pism. b) zdkladniho
naffzeni. Pii inspekci na misté¢ u ¢inské vlady Komise zjistila, Ze jedna z bank, kterd rozsifila financovdni na
spole¢nost Jushi Egypt, pii urcovéni ceny tohoto financovani konkrétné posoudila riziko spojené s investici
v Egypté. V dasledku nedostate¢né spoluprice tato banka (tyto banky) neposkytla (neposkytly) zddné dalsi podrob-
nosti. Proto se Komise rozhodla pouzit stejnou metodiku vypoctu jako u ostatnich tvért v cizich méndch, které
byly vydany ¢inskymi finanénimi institucemi v CLR, a pficetla rizikovou pfirdzku spojenou s investici v Egypté, jak
je popsano niZe.

(738) Podle metodiky vypoctu popsané v oddile 3.4.2.4 tak Komise nejprve stanovila rating spole¢nosti Jushi Egypt, ktery
odrazi finan¢ni situaci spole¢nosti. Jak je uvedeno v 306. bodé odiivodnéni, Komise dospéla k zavéru, ze celkova
finan¢ni situace skupiny Jushi Group odpovidd ratingu BB, coZ je nejvyssi rating, ktery se jiz nepovazuje za
Jinvesti¢ni stupeni“. Tato analyza je podrobnéji rozvedena v 749. a 750. bodé odtivodnéni. Vzhledem k existenci
revolvingovych avérii a odpusténi dluhu dospéla Komise k zdvéru, Ze by pro stanoveni trzni referen¢ni hodnoty
bylo vhodnéjsi pouzit korporatni dluhopisy USA s ratingem B (namisto BB).

(179) Statistiky Egyptské centrdlni banky: Pramérné tdrokové sazby u tvérd vEGP za rok 2018 na zdkladé vdzenych primérnych
trokovych sazeb uvzorku bank, jejichz vklady pfedstavuji pfiblizné 80 % celkovych vkladii bankovniho systému, vypocitané
mésicné, viz https://www.cbe.org.eg/en/EconomicResearch/Statistics/Pages/MonthlylnterestRatesHistorical.aspx.
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(739) V souladu s ostatnimi Gvéry denominovanymi v zahrani¢nich méndch a vydanymi ¢inskymi finanénimi institucemi
v CLR byly proto k uréeni vhodné referen¢ni hodnoty pouzity korporatni dluhopisy s ratingem B vydané v USD
v obdobi Setfent.

(740) VSechny ostatni avéry poskytnuté ¢inskymi financnimi institucemi byly skutecné poskytnuty cinskym spolec-
nostem nachdzejicim se na ¢inském domdcim trhu. Spole¢nost Jushi Egypt se naopak nachazi v zemi, ve které
v dobé, kdy byly avéry poskytnuty, dochdzelo k ob¢anskym a politickfm nepokojim, jakoz ik riiznym teroris-
tickym dtokdm, a md tudiz tvérové riziko odlisné od tvérového rizika ¢inskych spolecnosti v souvislosti s vnéjsimi
podminkami, které panuji v dané zemi. V dasledku toho Komise piipojila k referen¢ni sazbé stanovené pro ¢inské
spolecnosti zafazené do vzorku pfirdzku, aby do trzni sazby zaclenila riziko zemé.

(741) Prirazka tykajici se rizika zemé byla stanovena na zakladé klasifikace rizika zemé pro vyvozni dvéry OECD, jakoz
i odpovidajici minimalni pojistné sazby stanovené OECD (17°). Riziko zemé v piipadé tvérti poskytnutych bankou
EXIM bylo stanoveno na 2,37 % av piipadé avérti poskytnutych bankou CDB na 2,44 %.

(742) Po poskytnuti konecnych informaci spolecnost Jushi Egypt tvrdila, Ze Komise méla jako referen¢ni hodnotu pro
vypocet vyhody z Gvért pouzit dvé nabidky poskytnuté egyptskou bankou v letech 2013 a 2016 pro tuto spolec-
nost. Komise tyto nabidky pfezkoumala, ale rozhodla, Ze nebyly reprezentativni pro srovnatelny obchodni avér,
ktery by tento podnik mohl skute¢né ziskat na trhu.

(743) Komise zjistila, Ze uvedené nabidky neuvadéji Zddny popis skutecného finan¢niho produktu nabidnutého dané
spole¢nosti, ale odkazuji na trokovou sazbu pro poskytovani ,uvérovych ndstroji“ obecné. Komise proto neni
schopna urcit, zda nabidka skute¢né odkazuje na avér jako takovy nebo na jiné finanéni produkty, jako je
napiiklad otevfeni uvérové linky, financovdni obchodu (akreditivy, sménky, faktoring atd.). Ikdyby se mélo za
to, Ze nabidka souvisi s Gvérem, chybi dalsi klicové informace, jako je doba trvani ddajného dvéru nabidnutého
bankou a rozsah nabidnutych tvérovych ndstrojii (tj. maximélni ¢dstka, kterou by banka byla ochotna spole¢nosti
pujcit). V tomto ohledu Komise uvedla, Ze tivéry poskytnuté bankami CDB a EXIM byly dlouhodobé avéry na velké
projekty dlouhodobych aktiv ve vysi nékolika stovek milionti USD. Komise se proto domnivala, Ze nemtize pouzit
ukazatel, ktery poskytla spole¢nost Jushi Egypt.

(744) Komise rovnéz uvedla, Ze i kdyby zohlednila referenéni hodnotu poskytnutou danou spole¢nosti, nevedlo by to
k z4ddné vyznamné zméné ve vypoctu vyhody, jelikoz navrhovand sazba egyptské banky byla v souladu se zakladni
sazbou stanovenou Komisi pro referen¢ni hodnotu, kterd odpovidd Gvéru v USD poskytnutému ¢inskou bankou
domécimu (¢inskému) odbérateli s ratingem BB. Proto iuvedené wvéry potvrdily, Ze spolecnost Jushi Egypt
skute¢né vyuziva nizsich Grokovych sazeb ve srovndni s trznimi referenénimi hodnotami. Tvrzeni této spolecnosti
bylo proto zamitnuto.

4.3.2. Uvéry poskytované politickjmi bankami spolecnosti Jushi Egypt prostiednictvim mateiské spolecnosti Jushi v Ciné

(745) V obdobi 2014-2018 poskytla spole¢nost Jushi (China) spole¢nosti Jushi Egypt fadu mezipodnikovych dvéra
v celkové vysi 260 miliond USD.

(746) Komise v3ak zjistila, Ze spolecnost Jushi (China) sama financovala tyto mezipodnikové dvéry prostiednictvim
externfho financovdni od ¢inskych finanénich instituci. Spolecnost Jushi Egypt tedy neziskala Gvéry piimo od
¢inskych bank, ale preferen¢ni financovani od téchto instituci ziskala spole¢nost Jushi (China) a vyhodu ziskanou
z uvedenych Uvéra pfevedla na své vyrobni ¢innosti v Egypté (tj. na spolecnost Jushi Egypt). To je potvrzeno
v pfizndni spole¢nosti Jushi China k dani z pffjmu, vnémz je Grokovy vynos z tvéru spolecnosti Jushi Egypt
v polozce ,zahrani¢ni pifjem* zapocten oproti tiroku zaplacenému spolecnosti Jushi (China) z jejtho externiho
financovani. Kromé toho oficidlni dokumenty tykajici se zacinajicich projektt a projektd expanze v Egypté, jako
napiiklad vladni schvéleni od Narodni komise pro rozvoj a reformy (NDRC) a ministerstva obchodu a rizné studie
proveditelnosti, ukazuji, Ze dvé tietiny egyptského projektu jsou financovany prostrednictvim externiho financo-
vani (anikoli pifjmy, které by spolecnost vygenerovala sama). Uvéry, které poskytly pifmo banky EXIM a CDB
a které jsou uvedeny oddile 4.3.1.1, nejsou samy o sobé dostatecné k tomu, aby zajistily celkovou &astku externtho
financovani potfebnou pro rozvoj vyrobnich ¢innosti vzéné SETC. Bylo proto zapotfebi dalstho nepfimého
financovani prostfednictvim mezipodnikovych tvért. Komise nebyla schopna nalézt konkrétni bankovni avér
piimo souvisejici s projektem v Egypté. V roce 2014 viak spolecnost Jushi (China) vydala za déelem zlep$eni
své struktury dluhu dluhopis, ktery nahradil razné bankovni Gvéry. Tento dluhopis, ktery obsahuje rtzné odkazy
na kapitdlové potieby tohoto projektu v Egypté, potvrzuje, Ze spolecnost Jushi (China) potfebovala vngjsi

(176) Pro dalsi podrobnosti viz Ujedndni o stitem podporovanych vyvoznich tvérech, leden 2019, TAD/PG(2019)1 a Klasifikace rizika
podle zemé tcastnikt Ujedndni o stitem podporovanych vyvoznich dvérech.
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finanéni pomoc na podporu svych vyrobnich ¢innosti v Egypté. Komise proto dospéla k zavéru, zZe souvisejici
preferen¢ni Gvéry prevedené prostiednictvim spolecnosti Jushi (China) lze rovnéz pricist egyptské vladé stejnym
zptisobem jako pHmé dvéry poskytnuté spolecnosti Jushi Egypt ¢inskymi finanénimi institucemi.

(747) Jelikoz vSechny tyto Uvéry lze v zdsadé povazovat za tvéry poskytnuté ¢inskou vlddou ¢inské spolecnosti, kterd
poté pfevadi vyhody na své vyrobni ¢innosti jinde, rozhodla se Komise povazovat tyto tivéry za jakékoli jiné ¢inské
domadci Gvéry pro ¢inského vyrobce textilii ze sklenénych vldken. V této souvislosti, jak je uvedeno v 266. bodé
odtivodnéni, Komise konstatovala, Ze vSechny ¢inské finanéni instituce ve vlastnictvi statu, které poskytly tvéry
spole¢nostem Jushi (China) a Jushi Egypt, jednaly jako vefejnoprdvni subjekty ve smyslu ¢l. 2 pism. b) zdkladniho
naffzeni ve spojeni s ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodem i) zdkladniho nafizeni a v souladu s piislusnou judikaturou WTO.

(748) Komise poté vypocetla vysi napadnutelné subvence. V tomto ohledu Komise zaznamenala, Ze nomindlni drokova
sazba Gi¢tovand spolecnosti Jushi (China) spolecnosti Jushi Egypt ¢inila 7,5 %. Zadné financovéni poskytnuté
spole¢nosti Jushi (China) vSak nemélo tak vysokou trokovou sazbu. Ve skute¢nosti ¢inila pramérnd drokova
sazba Gctovand spolecnosti Jushi (China) béhem obdobi Setfeni 4,4 %. To opét potvrzuje pfizndni spolecnosti
Jushi (China) k dani z pHjmu, ve kterém ndklady na financovdni odectené ze zdanitelného piijmu odpovidaly
trokové sazbé ve vysi 4,3 %. Komise tak porovnala primérnou drokovou sazbu, kterou spole¢nost Jushi (China)
plati z nesplacené ¢astky mezipodnikového tvéru béhem obdobi Setfeni, se sazbou, kterou by spole¢nost musela
zaplatit za srovnatelny obchodni tvér, ktery lze ziskat na trhu, v souladu s metodikou vypoctu uvedenou v oddile
3.4.2.4.

(749) Komise ddle zjistila, Ze spolecnost Jushi Egypt nedodrzovala béhem obdobi Setfeni sviij splatkovy kalenddf vaci
matefské spolecnosti. Celkem 91 miliontt USD, které mély byt v pribéhu roku 2018 splaceny spole¢nosti Jushi
(China), nebyly na konci obdobi Setfeni jesté splaceny. Kromé toho Komise zjistila nékolik piipadd, kdy byly
finan¢ni prostiedky obdrzené pies spolecnost Jushi (China) poskytnuty za tcelem splaceni nesplaceného kapitdlu
u Gvért od bank EXIM a CDB.

(750) Aby Komise zohlednila zvySenou expozici bank vyplyvajici z existence revolvingovych tvérd a odpusténi dluhu,
rozhodla se proto uplatnit o jeden stupen niz$i hodnotu na stupnici hodnoceni rizik a pro tcely stanoveni trzni
referencni hodnoty v souladu s 339. bodem odivodnéni pouzit dluhopisy USA s ratingem B (namisto BB).

(751) Vsechny prvky tykajici se tohoto financovani popsané vyse vtomto oddile jasné ukazuji, Ze spolecnost Jushi
(China) prevedla veskeré vyhody z preferencniho financovdni, které ziskala od ¢inskych finanénich instituci, na
spole¢nost Jushi Egypt. Kromé toho poté, co spolecnost Jushi Egypt nedodrzela plan splaceni dluhu vaci spolec-
nosti Jushi (China), posledné jmenovand spolecnost neupravila odpovidajicim zpiisobem trokovou sazbu a nepfi-
jala zadnd opatteni, kterd by odrdzela skute¢né riziko tohoto mezipodnikového Gvéru, jehoz vyse se v prubéhu let
zvySovala. Ze vSech téchto davodt byla takto vypocitand vyhoda pfictena spole¢nosti Jushi Egypt (7).

(752) Po poskytnuti kone¢nych informaci spole¢nost Jushi Egypt tvrdila, Ze vrozporu stim, co bylo uvedeno
v pozndmce pod Carou v pfedchozim bodé odivodnéni, Komise napadla avéry pfictené spolecnosti Jushi Egypt
jak v piipadé spolecnosti Jushi (China), tak v pfipadé spole¢nosti Jushi Egypt. To je vécné nespravné, jelikoZ vyhoda
vypocitand u mezipodnikového tvéru piidéleného Egyptu byla odectena od vyhody z tivért vypoctené pro spolec-
nost Jushi (China), jak je uvedeno v pfiloze 2.3 konkrétniho informa¢niho dokumentu poskytnutého c¢inské
spole¢nosti. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(753) Spolecnost Jushi Egypt rovnéz tvrdila, Ze Komise neméla sniZit rating spolecnosti Jushi Egypt z AA na B na zdkladé
skute¢nosti, ze spole¢nost Jushi Egypt nedodrzela sviij plan splaceni dluhu viici své matefské spole¢nosti, ani toho,
7e mateiskd spolecnost Jushi Egypt v nékterych piipadech splatila pijcky jejim jménem. Skutecnost, Ze skupina
podnikd Jushi Egypt se rozhodla, Ze je lepsi, aby ndklady nesl jiny subjekt ve skuping aby tak bylo mozné
zachovat penézni tok jiného subjektu, nesvéd¢i o tom, Ze by tento jiny subjekt nesplnil svou povinnost, pokud
by takovd povinnost existovala viéi bankovni{ instituci. Kromé toho spole¢nost Jushi Egypt tvrdila, Ze Komise
snizila rating spolecnosti Jushi Egypt o Ctyfi stupné, a to z AA na B, i kdyZ v 750. bodé odtivodnéni je uvedeno, Ze
pro spolecnost Jushi Egypt byla na stupnici hodnocen rizik uplatnéna hodnota nizsi o jeden stuperl.

177) 'V zajmu jasnosti Komise potvrdila, Ze Gveéry, které ziskala spole¢nost Jushi (China), pficemz vyhody z nich plynouci byly nakonec
jmu j p 1y, p p vyhody ply vty
pfevedeny na spolecnost Jushi (Egypt), nebyly zapocitiny do vyse subvencovéni, které bylo stanoveno pro spole¢nost Jushi (China).
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(754) Komise za prvé uvedla, Ze nenalezla zadny rating udéleny spolecnosti Jushi Egypt kteroukoli externi stranou a zZe
spole¢nost Jushi Egypt vtomto ohledu ani neposkytla Zddny dikaz. Spole¢nost Jushi Egypt tedy nikdy neméla
vychozi rating ,AA“. Komise tak musela v tomto pFipadé urcit rating spolecnosti Jushi Egypt za pouzit dostupnych
udaja. S ohledem na vyznamnou ¢astku mezipodnikovych Gvéra od matefské spole¢nosti, jakoZz i na skutecnost, ze
skupina Jushi Group piisobila jako rucitel pro Gvéry od bank CDB a EXIM, stanovila Komise, Ze rating spolecnosti
Jushi Egypt tzce souvisi s ratingem jeji mateiské spolecnosti, ktery byl stanoven na ,BB“, jak je uvedeno v 306.
bodé¢ odiivodnéni. Tento rating BB byl tedy pro Komisi vychozim bodem.

(755) Za druhé, jak je vysvétleno v 750. bodé odtivodnéni, Komise se rozhodla sniZit rating na ratingové stupnici o jeden
stupen, tj. z BB na B, vzhledem k tomu, Ze béhem let nedoslo k thradé zdvazka této spole¢nosti. Komise déle
uvedla, ze ackoli tivéry byly bankdim CDB a EXIM splaceny v souladu s planem, celkové zavazky spolecnosti se
v prabéhu let ve skutecnosti zvysily. Spole¢nost Jushi Egypt jako takovd nahradila vnéjsi dluh dluhem uvnitf
skupiny, ale ve skuteCnosti své zdvazky vi¢i bankovnim institucim sama nevyrovnala. Na rozdil od tvrzeni
spolecnosti Jushi Egypt existuji také ndznaky, Ze by tato spolecnost nebyla schopna vyrovnat své zdvazky,
pokud by vSichni jeji véfitelé byly externi bankovni instituce. Napifklad ackoli byla spole¢nost vletech 2015
a 2016 ztratovd a v roce 2016 vykazovala zdporny vlastni kapitédl, pfesto v uvedenych letech uhradila velké splatky
kapitdlu bance CDB v celkové vysi 54 miliontt USD (piiblizné 546 miliond EGP). Spole¢nost by tak nebyla
schopna vyrovnat své vngjsi zdvazky bez finan¢ni podpory ze strany matefské spole¢nosti.

(756) S ohledem na vyse uvedené Gvahy Komise tato tvrzeni zamitla.

(757) Vyse subvenci zjisténd u preferencniho financovani prostfednictvim tvért od ¢inskych politickych bank, piimo
nebo prostfednictvim matefské spolecnosti Jushi (China), je tedy potvrzena a v pfipadé spole¢nosti Jushi Egypt ¢ini
4,87 %.

4.3.3. Podpora kapitdlovych investic

(758) Kromé piimych Gvért a mezipodnikovych tvért potiebovala spolecnost Jushi Egypt pokryt své finanéni potieby
i navy$enim svého kapitdlu.

(759) Z predchozich Setfeni vyplynulo, Ze na podporu zahrani¢nich investic v rdmci iniciativy ,Jeden pds, jedna cesta“
byly poskytnuty vyznamné subvence na drovni matefskych spolecnosti ¢inskych skupin, ato formou grantd,
preferen¢niho financovéni a kapitdlovych injekci. Tak tomu bylo zejména v neddvno uzavieném antisubvenénim
Setfeni tykajicim se pneumatik (déle jen ,piipad pneumatik®) ('79).

a) Prdvni zaklad

(1) 13. pétilety plan rozvoje zahrani¢niho obchodu, ktery vydalo Ministerstvo obchodu dne 26. prosince 2016;

(2) poradni stanoviska Stdtni rady pro podporu mezindrodni vyrobni kapacity a spoluprice v oblasti vyroby
zafizeni, kterd byla vyddna vroce 2015 (déle jen ,poradni stanoviska®);

(3) plan rozvoje prtimyslu stavebnich hmot na obdobi 2016-2020, ministerstvo pramyslu a informacnich
technologii, GXBG [2016] ¢&. 315;

(4) 13. pétilety plan pro odvétvi vldken a kompozitnich materidld;
(5) iniciativa ,Made in China 2025% Statni rada, 7. ervence 2015.

b) Zjisténi, jez Setfeni pfineslo

(760) Béhem obdobi Setfeni ziskala spolecnost Jushi Egypt vyhodu z grantd pfevedenych prostfednictvim spolecnosti
CNBM, subjektu kontrolovaného stitem, ve formé kapitdlovych injekei, konkrétné prostfednictvim splaceného
kapitalu.

(761) Vroce 2012 doslo k vyznamnému vkladu akciondfi na zalozeni spolecnosti Jushi Egypt ve vysi 42,6 milionu
USD. Od té doby se kapital spolecnosti Jushi Egypt az do obdobi Setfeni vyznamné zvysil, a to aZ na 162 miliond
USD. Na konci obdobi Setfeni byl kapitdl spolecnosti Jushi Egypt pfiblizné étyiikrat vétsi nez v roce 2012.

(178) Viz piipad pneumatik uvedeny v pozndmce pod ¢arou ¢. 7, oddil 3.7.
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(762) Spole¢nost Jushi Egypt plné vlastni skupina Jushi Group, kterd je zcela ve vlastnictvi spolecnosti China Jushi.
Hlavnim akciondfem spole¢nosti China Jushi je holding CNBM, ktery drzi nepfetrzité od roku 2010 vice nez 25 %
jejich akcil.

(763) Soubézné snavySenim kapitdlu ve spolecnosti Jushi Egypt se v podobném fadovém rozsahu zvySovala Gcast
spole¢nosti CNBM na kapitdlové struktute spolecnosti China Jushi. Konkrétné spolecnost CNBM od roku 2010
do konce roku 2018, tj. béhem obdobi Setfeni, Sestindsobné zvysila sviij vklad splaceného kapitdlu do spolecnosti
China Jushi ze 154 miliond RMB (23,3 milionu USD) v roce 2010 na 944 miliont RMB (142,8 milionu USD)
vroce 2018.

(764) Tento podobny trend a rozsah zvyseni kapitdlu v obou spole¢nostech — Jushi Egypt a China Jushi — silné naznacuji,
ze spole¢nost CNBM az do obdobi Setfeni navySovala financni prostiedky za tcelem zvySeni kapitdlu spolecnosti
Jushi Egypt prostiednictvim spolecnosti China Jushi.

(765) Kromé navyseni splaceného kapitdlu doslo k pfevodiim zna¢ného mnozZstvi finan¢nich prosttedkt ze spolecnosti
CNBM na spole¢nost China Jushi a skupinu Jushi Group prostiednictvim jinych typt kapitdlovych acti.

(766) Aby bylo mozné urit povahu téchto pfevodi a okolnosti, za nichz se vyvijel vlastnicky kapitdl v dotéenych
spole¢nostech, Komise se snazila ziskat pfistup k relevantnim informacim od spole¢nosti CNBM. Avsak, jak je
vysvétleno v oddile 3.2.2, spole¢nost CNBM pii Setfeni nespolupracovala. Vzhledem k tomu, Ze nebyla k dispozici
zadnd odpovéd od spole¢nosti CNBM, a v ndvaznosti na pouZziti ustanoveni ¢lanku 28 zdkladniho nafizeni musela
Komise pro svd zjisténi tykajici se spole¢nosti CNBM cdste¢né vychdzet z dostupnych ddaji. Komise musela
zejména pouzit dostupné udaje, aby zjistila zdroj financovani kapitdlu poskytnutého spole¢nosti CNBM spolec¢nosti
Jushi Egypt, mimo jiné prostfednictvim spole¢nosti China Jushi.

(767) K dosazeni tohoto zdvéru méla Komise k dispozici existenci jasného zdvazku spolec¢nosti CNBM investovat v pod-
porovanych odvétvich v zdmofi. V tomto ohledu se spole¢nost CNBM ve své vyrocni zprdvé na svych interneto-
vych strankdch a ve svych provozovnach prezentuje jako ,aktivni realizdtor iniciativy ,Jeden pds, jedna cesta““. Napii-
klad uvadi, ze ,realizovala 312 projektii v souvislosti s cementem v 75 zemich a regionech na celém svété, vice nez 60
projektii v souvislosti se sklenénymi vldkny, 33 investicnich projektii, postavila 5 skladii v zahranici, provozovala 14 fetézcii
supermarketii se stavebnimi materidly v zdmo¥i a fidila vice neZ 30 tovdren v celosvétovém mévitku* (179).

(768) Konkrétné v souvislosti s textiliemi ze sklenénych vldken zalozila spole¢nost CNBM v roce 2012 spole¢nost Jushi
Egypt, coz je vertikdlné integrovany vyrobce textilil ze sklenénych vlaken v Egypté a dcefind spolecnost ¢inského
vyvéazejictho vyrobce Jushi. V nasledujicich letech uskute¢nila tato spolecnost nékolik dulezitych investi¢nich
projektti na rozsifeni vyrobni kapacity spolecnosti Jushi Egypt. Kromé toho vroce 2015 ziidila spole¢nost
CNBM spole¢nost Hengshi Egypt, dcefinou spolec¢nost ¢inského vyvazejictho vyrobce Hengshi. Tento vertikdlné
neintegrovany vyrobce textilii ze sklenénych vldken v Egypté ziskava hlavni suroviny od spole¢nosti, kterd je s nim
ve spojeni, asice spole¢nosti Jushi Egypt. Kromé toho byly podle vefejné dostupnych informaci podepsiny
smlouvy s cilem zalozit v blizké budoucnosti v Egypté novou spole¢nost ve spojeni se spole¢nosti Taishan (coz
je daldi z vyvézejicich vyrobct ve skupiné CNBM Group).

(769) Spolecnost Jushi China déle zalozila fadu zdmofskych vyrobnich a obchodnich dcefinych spolecnosti v Jizni Africe,
Jizni Koreji, Italii, Spanélsku, Francii, Kanadg, Indii, Singapuru, Japonsku, USA a Hongkongu. V roce 2016 vy¢lenila
skupina CNBM Group vice nez 5 miliard RMB (747,38 milionu USD) na svou strategii globalizace ve 13. pétiletém
planu (2016-2020), mimo jiné na vySe uvedené egyptské projekty, jakoz iinvestice ve vysi 300 miliontt USD
vjedné tovarné v USA na vyrobu zahdjenou vroce 2018 (139). VIndii se planuje vybudovat do poloviny roku
2020 vyrobni zafizeni s kapacitou 100 000 tun. Dal$i pliny pro zdvod na vyrobu textilii ze sklenénych vldken
v Turecku béhem obdobi Setfeni rovnéz znacné pokrocily.

(770)  Vsechny tyto zdmoiské projekty zapadaji do Sir§tho kontextu ¢inské politiky ,vykrocit do svéta“. V tomto ohledu
Song Zhiping, pfedseda spole¢nosti CNBM, napiiklad uvedl: ,Podpis projektu Jushi US je milnikem ve strategickém
rozvoji globalizace spolecnosti China Jushi a soucasné piedstavuje zdsadni krok v jejim isili o dosazeni vysSich cilii. Md rovnéz
vznam pro globalizaci spolecnosti CNBM a dokonce celého cinského odvétvi stavebnich hmot“.

(7%) Informacni panel u vchodu do zdvodu Jushi Egypt.

(*8%) China Jushi Online News Center a ¢ldnek ,Jushi plans to establish a factory in India“, JEC Composites News, 4. stpna 2016, http:/fwww.
jeccomposites.com/knowledge/international-composites-news|jushi-plans-establish-factory-india ~ (naposledy ~ zobrazeno  dne
3. inora 2020).


http://www.jeccomposites.com/knowledge/international-composites-news/jushi-plans-establish-factory-india
http://www.jeccomposites.com/knowledge/international-composites-news/jushi-plans-establish-factory-india

L 189/110 Utedni véstnik Evropské unie 15.6.2020

(771) Kromé toho, jak je uvedeno v 148. bodé odtvodnéni, cestovni mapa iniciativy ,Made in China 2025 (*8!) uvadi
10 strategickych odvétvi, kterd zahrnuji textilie ze sklenénych vldken. Pokud jde o tato kli¢ova odvétvi, plan ,Made
in China 2025 v kapitole 3.9 vyslovné uvadi, ze Cina:

a) ,Bude podporovat podniky pti provddéni fiizi, kapitdlovych investic a investic rizikového kapitdlu v zdmori.

b) Bude se aktivné podilet na mezindrodni priimyslové spoluprdci a propagovat ji a bude provddét vyznamné strategické pldny,
jako je Ekonomicky pds podél Hedvdbné stezky a Ndmorni hedvdbnd stezka 21. stoleti, s cilem urychlit budovdni propojené
infrastruktury se sousednimi zemémi a rozsdhlou priimyslovou spoluprci.

o) Vyuzije ,otevieni“ podél hranic avytvori ve zptisobiljch zemi v zdmofi fadu pileZitosti pro spoluprdci v oblasti vyroby.

d) Bude podporovat prenos vyspélych zafizeni, vyspélych technologii a silného priimyslu do zdmori.

(772) Vjiném rozhovoru Song Zhiping uvedl, Ze spole¢nost CNBM vénuje zvldstni pozornost ndrodnim politikim
souvisejicim s iniciativou ,Jeden pds, jedna cesta“ aZe tato iniciativa ,je pro skupinu cinskych vyrobcii stavebnich
hmot skutecné jedinecnou prilezitosti“. Poukdzal také na to, Ze politika ,vykrocit do svéta“ souvisi s finanéni spolupraci
a funguje pouze tehdy, kdyz ,ndm vzdjemnd spoluprdce diky kombinaci financi, spoluprdce stdtnich fondii, iivérové bonity
kupujiciho, finanéniho leasingu a jinych zpiisobii pomiize ,vykrocit do svéta““. V tomtéz duchu Song Zhiping dale uved],
ze ,spoluprdce v oblasti mezindrodnich kapacit musi byt kombinovdna s vnitrostdtni politikou ,Jeden pds, jedna cesta®, zejména
s finanéni politikou zemé. Dfive jsme pouzivali jednoduché investice, piijcovali si penize a investice, ale to nebude pokracovat
v masivnim méfitku. Rdd bych pfijal podobny model jako cinské Guoxin Holdings, kde spolecnosti pfispivaji 10 % a stdtni
devizové rezervy pispivaji 90 %. Musime zménit nasi starou zdvislost na tivérech a hledat nové zpiisoby financovdni obchod-
nich modelii a organizacnich modelii. Domnivdim se, Ze bychom méli plné vyuzit soucasnych silnych financnich vyhod této
zemé, vytvorit investicni fondy pro stavebni hmoty, mobilizovat vice kapitdlu pro ticast na investicich, a podpofit tak podniky
vyrdbéjici stavebni hmoty v tom, aby wykrocily do svéta.

(773) Tuto vizi podporuje ¢inskd vldda, jak dokladd projev, ktery na konferenci uspofddané spolecnosti CNBM piednesl
Siao Yaqing, feditel Statni rady SASAC: ,Centrdlni podniky jsou pdtefi ndrodniho hospoddstvi a mély by byt tizce propojeny
s ndrodni strategii ,Jeden pds, jedna cesta®, svyuzitim vyhodné vyrobni kapacity, s diirazem na klicové oblasti a s podporou
mezindrodni spoluprdce v oblasti vyrobni kapacity a zafizeni. Prebiraji vedouci tilohu pfi vytvdieni nové vizitky pro nasi zemi,
aby mohla ,vykrocit do svéta“.... V poslednich letech urychlily spolecnosti China Building Materials a China Materials Group
tempo pro ,vykroceni do svéta“, dosdhly vynikajicich vysledkii a restrukturalizace této skupiny, aby mohla vést internacionalizaci
ginského priimyslu stavebnich hmot, md velky vyznam.... Po reorganizaci budou pocdtecni pldnované investicni projekty nové
spolecnosti v zemich podél ,Jednoho pdsu a jedné cesty” piedstavovat investici ve vysi vice nez 90 miliard juanti ('82)“.

(774) Jak je vysvétleno v 93. bodé odiivodnéni, Setfenim bylo zjisténo, Ze spole¢nost CNBM Building je podnik, ktery je
piimo vlastnén ¢inskym stitem a nepfimo mateiskou spolecnosti CNBM, jez je zase zcela ve vlastnictvi komise
SASAC. Komise SASAC je zdsadni prostiedek, jehoz prostfednictvim ¢inskd vldda rtznymi zpisoby kontroluje
statn{ podniky, aby mohla provddét své vlddni politiky a plany, a pii svych obchodnich operaci se nefidi trzni
logikou (1#3). AniZ je doten zdvér tykajici se vefejnopravni povahy spolecnosti CNBM ve smyslu ¢lanku 3 zdklad-
niho nafizeni, lze na zakladé vSech vyse uvedenych dikazi dospét k zavéru, Ze spole¢nost CNBM a skupina Jushi
Group pii vyrobé a vyvozu dotéeného vyrobku obecné sleduji primyslové a vladni politiky, a to is ohledem na
iniciativu ,Jeden pds, jedna cesta“ a politiku ,vykroceni do svéta“.

(181) https://www.cae.cn/cae/html/files/2015-10/29/20151029105822561730637.pdf

('$?) ,Siao Yaqing: to build a ,going out national new business card after the reorganization of the enterprise,“ zdroj: Sina Finance, autor:
Sina Finance, zvefejnéno: 29. 8. 2016.

(*%3) Viz mimo jiné Pracovn{ dokument titvart Komise o podstatnych zkreslenich v ekonomice Cinské lidové republiky pro tGcely Setien
na ochranu obchodu, (SWD(2017) 483 final/2 ze dne 20. prosince 2017), k dispozici na adrese: https://trade.ec.europa.eu/doclib/
docs[2017[december/tradoc_156474.pdf.
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(775) 'V této souvislosti obdrzela spole¢nost CNBM finan¢ni piispévek od vlddy za tGcelem provadéni téchto politik,
véetné financovani svych investic v Egypté pro vyrobu dotéeného vyrobku. Vzhledem k tomu, Ze spole¢nost CNBM
a ¢inskd vldda v tomto bodé vibec nespolupracovaly, nebyla Komise schopna zjistit skute¢ny zdroj financovéni
a podrobné odtvodnit, zda tento finan¢ni piispévek provedla komise SASAC, nebo Fond hedvabné stezky (Silk
Road Fund, déle jen ,SRF) jako prostiedek provadéni strategie ,Jeden pds, jedna cesta“. Na zdkladé dostupnych
udajt podle ¢lanku 28 zdkladniho nafizeni v§ak Komise dospéla k zavéru, Ze jak komise SASAC (1#4), tak SRF (1%°)
jsou pii poskytovani finan¢niho piispévku spole¢nosti CNBM povazovany za vefejnopravni subjekty ve smyslu
¢lanku 3 acl. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni. V kazdém ptipadé, ikdyby se nejednalo o vefejnopravni subjekty,
povazovaly by se jak komise SASAC, tak SRF za povéfené ¢i fizené vlddou za tGcelem provadéni vlddnich politik
a funkci v souladu s ¢l. 3 odst. 1 bodem iv) zdkladniho nafizeni (18°).

(776) Vzhledem k nedostatené spolupraci, na zdkladé vSech vyse uvedenych diikazt o financovani projektt v ramci
iniciativy ,Jeden pds, jedna cesta“ mimo tzemf Ciny véetné Egypta, jakoZ i na zdkladé zjistén{ v piipadu pneumatik
dospéla Komise k zdvéru, ze spolecnost CNBM obdrzela finan¢ni piispévek ve formé grantd, které byly poté
vyuzity pro ndsledné kapitdlové piispévky ke zvySeni kapitdlu, ktery méla spolecnost Jushi Egypt k dispozici
pro své operace v Egypté.

(777) Vzhledem k nedostatku dalsich dikazti od spole¢nosti CNBM a na zdkladé vefejné dostupnych dikazi se Komise
rozhodla napadnout postupnd navySovani kapitdlu spole¢nosti Jushi Egypt ve formé kapitdlovych injekci podporo-
vanych stitem s cilem vytvorit a rozsifit vyrobni zafizeni spolecnosti CNBM v Egypté. Tato podpora by rovnéz
spadala pod polozky, které byly dohodnuty mezi Cinou a Egyptem v dohodé o spolupraci za ticelem vytvoreni
z6ny SETC, piipsané Egyptu ze stejnych davoda vysvétlenych ve 706. bodé odivodnéni, alze ji tudiz piiradit
k vyrobkim vyvazenym z Egypta.

¢) Vyhoda

(778) Komise poté analyzovala, zda financni piispévek poskytnuty ¢inskou vlddou prostiednictvim komise SASAC
a/nebo SRF poskytl spolecnosti Jushi Egypt vyhodu. Vzhledem k nedostatecné spoluprici spole¢nosti CNBM musela
Komise opét zalozit svd zjisténi na dostupnych tdajich podle ¢lanku 28 zdkladniho nafizeni.

(779) Soubor dukazt uvedeny v pismeni b) prokdzal, Ze manditem a cilem jak komise SASAC, tak SRF je provadét
vladni politiky a plany, mimo jiné poskytovanim finan¢ni podpory a finan¢nich prostiedkdt podporovanym odvé-
tvim, véetné odvétvi textilii ze sklenénych vlaken, aby bylo mozné realizovat strategii vykroceni do svéta. Komise
SASAC a SRF nedodrzuji pii poskytovdni financnich prostiedkéi trzni zdsady a chovani, ale realizuji pfislusné
vladni politiky. Vyznamny piiklad toho, jak jsou jejich operace oddéleny od trzni perspektivy, byl zjistén v ptipadé
pneumatik, kdy SRF poskytl matefské spole¢nosti skupiny grant za tcelem nabyti dcefiné spolecnosti v EU.
V piipadé pneumatik ddle Komise zjistila, Ze tyto projekty sledovaly podobny model ('%’). Lze tedy divodné
pfedpokladat, ze spole¢nost CNBM jakozto vyznamny centrdlni podnik ve vlastnictvi stitu bude postupovat
stejnym zptsobem a bude mit vyhodu z podobnych subvenci.

(780) Komise dale uvedla, ze paralelni postupné navysovani kapitdlu spole¢nosti Jushi Egypt prostiednictvim spole¢nosti
China Jushi odpovidd pfiblizné vysi chybégjicich finan¢nich prostiedkt na investi¢ni projekt v Egypté poté, co bylo
poskytnuto preferen¢ni financovani, jak je popsdno v oddile 4.3. Jak je uvedeno v 763. az 766. bodé odtivodnéni,
postupny objem a rozsah navySovéni kapitalu spole¢nosti CNBM ve skupiné Jushi Group a spole¢nosti China Jushi
vyznamné odrazely navySovani kapitalu ve spolecnosti Jushi Egypt pravé proto, aby se tyto chybéjici finanéni
prostiedky doplnily. To bylo plné v souladu s ticelem fungovani a financovani komise SASAC a SRF, jak rovnéz
vyslovné uvedli zdstupci CNBM a tifednici SASAC a SRF.

(18%) Dtikazy, které dokladaji zavér o tom, Ze komise SASAC md povahu vefejnopravniho subjektu, lze nalézt mimo jiné v oddile 5
pracovniho dokumentu Gtvart Komise SWD(2017) 483, viz pfedchozi pozniamka pod carou.

(*#%) Dtukazy, které doklddaji zavér o tom, Ze SRF md povahu vefejnopravniho subjektu, 1ze nalézt mimo jiné v piipadu pneumatik, jak je
uvedeno v pozndmce pod carou ¢. 7, zejména v oddile 3.7, 341. az 360. bodé odtivodnéni uvedeného nafizeni.

(*%%) Viz rovnéz 358. bod oduvodnéni nafizeni o pneumatikach.

(187) Viz piipad pneumatik citovany v pozndmce pod carou €. 7.
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(781) Na zdkladé dtikazt ve spisu a v souladu s ¢lankem 28 zdkladniho nafizeni dospéla Komise k zdvéru, Ze finan¢ni
piispévek poskytnuty komisi SASAC a/nebo SRF poskytl vyhodu ve smyslu ¢l. 3 odst. 2 zdkladniho nafizeni.

d) Vypocet vyse subvence

(782) Jak je vysvétleno ve 207. az 217. bodé odiivodnéni, mateiskd spolecnost CNBM neposkytla odpovéd na dotaznik.
Proto nebylo mozné ovéfit subvence obdrzené na drovni matefské spolecnosti v souvislosti se zahrani¢nimi
investicemi skupiny, pokud jde o dotéeny vyrobek, a ur¢it pfesnou vysi vyhody.

(783) Komise proto s uplatnénim ¢lanku 28 zdkladniho nafizeni pouzila dostupné tdaje pro uréeni vyse subvence, kterd
byla poskytnuta finanénim ptispévkem ze strany komise SASAC nebo SRF ve formé granti. Jak je vysvétleno vyse,
Komise zjistila paralelni navysovani kapitalu v réiznych spolecnostech v rémci skupiny v Ciné, ktery byl nakonec ve
stejném rozsahu avtémze obdobi pfeveden na spolecnost Jushi Egypt. Jelikoz spole¢nost CNBM obdrzela od
komise SASAC anebo SFR tyto finan¢ni prostiedky vyclenéné na investice v Egypté v rdmci iniciativy ,Jeden pds,
jedna cesta“ a v ramci politiky vykroceni do svéta, byly pouzity pouze k tomu, aby byly nakonec prevedeny na
spole¢nost Jushi Egypt, aniz by uvedend spole¢nost sama ziskala néakou vyhodu, protoze to by bylo v rozporu
s vy¢lenénim téchto prostiedkd. To potvrzuje iskutecnost, Ze objem chybéjicich finan¢nich prosttedki v egypt-
skych investicich pro spole¢nost Jushi Egypt odpovidd objemu navyseni kapitalu.

(784) Aby mohla Komise ur¢it objem financnich prostfedkd, které prevedla spole¢nost CNBM na spole¢nost Jushi Egypt
ve formé kapitdlovych injekci, provedla analyzu a sledovani postupného navySovani kapitdlu v dotcenych spolec-
nostech, a sice Jushi Egypt, Jushi Group a China Jushi, v nichz je spole¢nost CNBM hlavnim akciondfem.

(785) Pii sledovani pohybu téchto finan¢nich prostfedkd zkoumala Komise nejen navySovani splaceného kapitdlu, ale
i navySovan{ ostatnich kapitdlovych ndstroji. Konkrétné byl zjistén podstatny objem finanénich prostredkd ve
formé¢ kapitalovych piebytki v prostfednickych spolecnostech China Jushi a Jushi Group. Pokud jde konkrétné
o tyto prostiednické spolecnosti, Komise zjistila, Ze v pfipadé urcitého navySovani kapitdlu byl objem finané¢nich
prostiedkil prevedenych na tyto spolecnosti vyssi nez ¢dstky, které by spole¢nost pozdgji zatctovala jako splaceny
kapitdl. Spole¢nost by tedy méla pfistup k témto finanénim prostfedkiim, aniz by doslo k ocekdvané zméné
vlastnického podilu spole¢nosti. Diky zohlednéni kapitdlovych injekci prostiednictvim splaceného kapitdlu a ¢astek
zji§ténych u jinych typt kapitdlovych ¢t jako je kapitdlovy piebytek, byla Komise schopna stanovit, Ze vice nez
87 % vlastniho kapitdlu spolecnosti Jushi Egypt by bylo mozné pficist spolecnosti CNBM. Celkova vyse vyhody pro
piijemce by s pouzitim tohoto postupu tedy ¢inila 142,8 milionu USD.

(786) Vzhledem k omezenému pfistupu k podrobngjsim informacim vSak Komise nemohla ur¢it presny puvod vsech
téchto finanénich prostredkd, a nemohla tedy stanovit s dostate¢nou pravdépodobnosti, ze vSechny ¢astky obsa-
zené na jinych kapitdlovych tctech spolecnosti Jushi Egypt byly nasmérovany a pfevedeny spole¢nosti CNBM.

(787) Komise proto pfijala obezfetngjsi pristup a zaméfila se vyhradné na vyvoj cdstek splaceného kapitdlu, ktery je
dostatecné pravdépodobny, pokud jde ojeho zdroj ze spole¢nosti CNBM. Konkrétné se Komise omezila na
zohlednéni navyseni splaceného kapitdlu spole¢nosti CNBM ve spole¢nosti China Jushi od roku 2010 a paralelni
vyvoj navySovéni kapitdlu ve spole¢nosti Jushi Egypt od roku 2012. V disledku toho dospéla Komise k zdvéru, ze
51 % vlastniho kapitdlu spolecnosti Jushi Egypt (tj. 82,7 milionu USD) poskytla spole¢nost CNBM prostiednictvim
finan¢niho pfispévku, ktery obdrzela od komise SASAC nebo SRF.

(788) Jakmile byla stanovena celkovd vysSe grantl, provedla Komise podle ¢lankd 6 a 7 zdkladntho nafizeni vypocet
vyhody, kterou ziskala spolecnost Jushi Egypt béhem obdobi Setfeni. Vyhoda plynouci z grantt prostfednictvim
navysovani vlastniho kapitdlu by méla byt pfictena obdobi Setfeni s ohledem na dobu amortizace vlastniho
kapitalu, ktery neni dlouhodobym aktivem, a proto by se na néj obvykle vztahovala ustanoveni o pfepoctu
podle ¢l. 7 odst. 4 zdkladniho nafizeni.
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(789) Vzhledem k nedostatecné spolupraci ze strany spole¢nosti CNBM neméla Komise k dispozici zddné dalsi informace
o jakékoli zvlastni dohodé s komisi SASAC nebo SRF tykajici se pouziti grantu spojeného s kapitalovymi investi-
cemi. V pi{padé pneumatik Komise amortizovala ¢istku grantu na obdobi sedmi let, protoze to bylo v souladu
s pramérnou dobou investice SRF a s dalsim soubéznym tvérem, ktery byl ziskdn pro uvedenou transakci (1%9).
Vzhledem k tomu, Ze v tomto piipadé neexistuje zddnd spoluprice ani specifickd dohoda akcionéit, rozhodla se
Komise fidit se konzervativnim piistupem a pouzit primérnou dobu Zivotnosti aktiv spolecnosti Jushi Egypt za
pfedpokladu, Ze finanéni prostiedky byly pouzity na vyfeSeni nedostatku prostiedki u investi¢niho projektu,
v souladu s ¢l. 7 odst. 3 ve spojeni s ¢l. 7 odst. 4 zdkladniho nafizeni, ktery stanovi, Ze pokud to situace odtivod-
fiuje, lze pouzit jinou dobu amortizace. Na tomto zdkladé pouzila Komise dobu amortizace v délce dvandcti let.
Vysledkem je subvencovéni ve vysi 1,65 %.

e) Pripominky k podpore kapitdlovych investic

(790) Po poskytnuti kone¢nych informaci skupina CNBM group tvrdila, Ze Komise neprokdzala, Ze kapitdl lze pricist
spole¢nosti CNBM, a konkrétné Ze nepochdzi ze ziskli spole¢nosti China Jushi nebo skupiny Jushi Group. V tomto
ohledu spole¢nost rovnéz tvrdila, Ze Komise nevysvétlila, pro¢ spole¢nost CNBM poskytovala spolecnosti China
Jushi kazdoro¢né od roku 2010 financni prostfedky, ale Ze uvedené financni prostfedky byly pievedeny na
skupinu Jushi Group a spolecnost Jushi Egypt pouze béhem nékterych téchto let. Rovnéz tvrdila, Ze Komise
neprokdzala, Ze podpora kapitdlovych investic je pficitatelnd jakémukoli vefejnoprdvnimu subjektu, a nemize
tedy pfedstavovat subvenci. Kromé toho skupina CNBM Group pozadala, aby v pfipadé, ze Komise bude trvat
na svém piistupu, sdélila, pro¢ mé za to, Ze existuje jakykoli trend mezi podporou kapitlu od spole¢nosti CNBM
pro spole¢nost Jushi China a mezi skupinou Jushi Group a spole¢nosti Jushi Egypt.

(791) Za prvé, pokud jde o ptvod finan¢nich prostiedkt, Komise uvedla, Ze spolecnost neposkytla zddné dodatecné
dikazy na podporu tohoto tvrzeni. Komise nicméné provedla dal$i analyzu tGcetnich zdvérek dotéenych spolec-
nosti, aby zjistila, zda zdrojem zvySeni kapitdlu byl jejich zisk. Komise zjistila, Ze zddné navySeni kapitdlu
nepochdzelo ze zisku nebo z nerozdéleného zisku. Komise v3ak zjistila, Ze by urcité navyseni kapitdlu spolecnosti
China Jushi, k némuz doslo vletech 2012 a 2016, mohlo byt pficteno kapitdlovym rezervam. Spole¢nost vsak
neposkytla informace o ptivodu finanénich prostedki na G¢tu kapitdlovych rezerv. Setienim bylo déle zjisténo, Ze
jedna ze spole¢nosti skupiny CNBM Group obdrzela a zatétovala vlddni subvence na Gctu kapitalovych rezerv.
Komise proto dospéla k zdvéru, Ze nerozdéleny zisk nelze pfifadit jako zdroj finan¢nich prostredkd pouzitych pro
navyseni kapitdlu ve spole¢nosti Jushi Egypt od roku 2012.

(792) Za druhé, pokud jde o okamzik, kdy byly finan¢ni prosttedky pfevedeny na skupinu Jushi Group a spole¢nost Jushi
Egypt, Komise uvedla, Ze skupina CNBM Group nepfedlozila zddné dalsi dikazy, které by dokladaly nebo vysvét-
lovaly harmonogram navySovédni kapitélu. Stejné tak Komise uvedla, ze kromé Casovych prodlev pfi ptevodu
kapitdlu ze spole¢nosti na spole¢nost odpovidd navysovani kapitalu rovnéz jednotlivym kapitalovym pozadavkim
spolecnosti Jushi Egypt v souvislosti s investicemi béhem analyzovaného obdobi.

(793) Za tieti, pokud jde o otdzku, zda lze pavod finan¢nich prostfedkd na podporu navyseni kapitdlu pficist vefejno-
pravnimu subjektu, Komise v 775. bod¢ odtvodnéni uvedla, Ze i kdyby komise SASAC a SRF nebyly vefejnoprav-
nimi subjekty, byly by povazovany za povéfené ¢i fizené vladou za tGcelem provadéni vlddnich politik a funkei
vsouladu s ¢l. 3 odst. 1 bodem iv) zdkladniho nafizen.

(794) Navic pokud jde o poskytnuti informaci o urceni trendu mezi podporou kapitdlu od spolecnosti CNBM pro
spole¢nost Jushi China a mezi skupinou Jushi Group a spole¢nosti Jushi Egypt, Komise uvedla, Ze tyto informace
byly poskytnuty. V 758. az 789. bodé odivodnéni jsou podrobné vysvétlena zjisténi a metodika pouzitd pro
vypocet vyse této subvence. I v konkrétnim informaénim dokumentu obdrzela spolecnost dplné informace tykajici
se dukazti, které méla Komise k dispozici, a jejich analyzu tykajici se kapitalové podpory od spole¢nosti CNBM pro
spolecnost Jushi China a od skupiny Jushi Group pro spolecnost Jushi Egypt.

(795) S ohledem na vSechny vyse uvedené argumenty Komise tato tvrzeni zamitla.

('%%) 418. bod odtvodnéni nafizeni o pneumatikdch.
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(796) Skupina CNBM Group rovnéz tvrdila, Ze Komise nestanovila vysi vyhody a musi prokdzat, pro¢ neni kazdé
jednotlivé poskytnuti zakladniho kapitdlu v souladu s béznou investi¢ni praxi.

(797) Komise pfipomnéla, ze béhem Setfeni se tym zabyvajici se pripadem snazil ziskat pfistup k relevantnim infor-
macim ve spole¢nosti CNBM. Jak je v3ak vysvétleno v oddile 3.2.2, spole¢nost CNBM pii $etfeni nespolupracovala
a Komise se pfi svych zji§ténich tykajicich se spole¢nosti CNBM musela opfit o dostupné tidaje. Kromé toho bylo
v 778. az 781. bodé¢ odiivodnéni popsino, jak byla vyhoda urcena. V podstaté se v nich vysvétluje, Ze komise
SASAC a SRF se pii poskytovani finan¢nich prostredkd nefidily trznimi zdsadami, ale jednaly tak, aby provadély
piislusné vladni politiky. Komise proto toto tvrzeni zamitla.

(798) Skupina CNBM Group dale tvrdila, Ze nelze mit za to, Ze viechny financni prostfedky poskytnuté spolecnosti
CNBM pochdzely od vefejnopravnich subjektti. V disledku toho nemize Komise dospét k zdvéru, Ze celd tdajnd
kapitdlovd podpora od spole¢nosti CNBM pro spole¢nost Jushi China predstavuje subvenci. Tato spolenost proto
tvrdila, ze vyhoda nemfize byt vyssi nez vyse subvence zjisténd pro spole¢nost CNBM v Cing, kterd je vyndsobena
vysi kapitalové podpory. Skupina CNBM Group rovnéz tvrdila, Ze Komise nevypocitala vyhodu, jelikoz nezohled-
nila, Ze podpora kapitdlovych investic od spole¢nosti CNBM byla poskytnuta ve formé vymény akcii, a tedy
dividend.

(799) Za prvé Komise uvedla, Ze spole¢nost neposkytla zadné dodatecné dikazy na podporu tohoto tvrzeni. Komise
rovnéZ piipomind, Ze spole¢nost CNBM pii Setfeni nespolupracovala a Komise se pfi svych zjisténich tykajicich se
spole¢nosti CNBM musela opiit o dostupné tdaje. V tomto ohledu Komise pfipomnéla, Ze mira subvencovéani
zji§ténd pro spolecnost CNBM v oddilech 3.4 a 3.8 byla zaloZena na uvérech a grantech viditelnych ve vefejné
dostupné zpravé o auditu spole¢nosti CNBM, a omezila tak své zjisténi velmi obezietné pouze na ur¢ité subvence
vrdmci rezima specifickych subvenci, které bylo mozno snadno identifikovat a které nesouviseji s dotcenym
rezimem subvenci. Pokud tedy Komise pochybila, jednalo se pouze o piilisnou opatrnost.

(800) Komise rovnéz uvedla, Ze Setfeni se nezabyva tim, zda byly finan¢ni prostiedky pievedeny ze spolecnosti CNBM
prostiednictvim vymény akcii. Naopak, Setfenim bylo zjisténo, Ze spole¢nost CNBM obdrzZela finanéni piispévky od
vlady za tGcelem provadéni jejich politik a Ze tyto finanéni piispévky byly ziskdny ve formé grantd, které byly poté
pouzity na kapitdlové ptispévky k financovani ¢innosti spolecnosti Jushi Egypt.

(801) S ohledem na vSechny vyse uvedené argumenty Komise toto tvrzeni zamitla.

(802) Skupina CNBM Group dale tvrdila, Ze Komise nezohlednila hodnotu EGP v okamziku, kdy se realizovala podpora
kapitdlovych investic. Vzhledem k tomu, ze EGP na konci roku 2016 podstatné devalvovala, uméle to navysilo
vyhodu spole¢nosti Jushi Egypt vyplyvajici z tohoto rezimu. Komise uznala, Ze EGP vroce 2016 vyznamné
devalvovala. Vzala rovnéz na védomi, Ze postupné navySovani kapitdlu bylo ve finan¢nich vykazech spolecnosti
Jushi Egypt béhem obdobi Setfeni skute¢né zaznamendno podle historickych sménnych kurzd. V souladu s meto-
dikou pouzitou ve finan¢nich vykazech spolecnosti Jushi Egypt Komise proto odpovidajicim zptsobem upravila
sménny kurz pro poskytnuti kapitdlu.

(803) Skupina CNBM Group tvrdila, Ze vyhoda plynouci z podpory kapitdlovych investic by neméla byt pfidélovana
v pribéhu casu. Spolecnost tvrdila, Ze neexistuje Zadny dtkaz, ktery by propojil kapitdlové investice piijaté
spole¢nosti Jushi s pofizovanim stilych aktiv.

(804) Komise uvedla, Ze na podporu tohoto tvrzeni nebyly predlozeny zddné dalsi diikazy. Kromé toho Komise
ptipomnéla, Ze zaloZeni nového vyrobniho zdvodu zahrnuje pofizeni stélych aktiv. Setfenim byly navic shromaz-
dény vécné dikazy o tom, Ze od zaloZeni spolecnosti Jushi Egypt se tato spole¢nost zapojovala do pofizovani
a tvorby stalych aktiv. Komise proto toto tvrzeni zamitla.

4.4. Pojisténi vyvoznich Gvéra
(805) Béhem obdobi Setfeni méla spolecnost Jushi Egypt rovnéz vyhodu z pojisténi vyvoznich avért u spole¢nosti
Sinosure v rdmci dohody uzaviené spolecnosti Jushi China, kterd se vztahovala rovnéz na vyvoz uskute¢novany

spolecnosti Jushi Egypt. Prémie, kterd md byt zaplacena za vyvoz z Egypta, se neliSila od prémie pozadované pro
vyvoz z CLR.
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(806) Jak je uvedeno v oddile 3.5, spolecnost Sinosure je ve vlastnictvi ¢inské vlady, kterd nad ni vykonavd dc¢innou
kontrolu, a proto pfedstavuje vefejnopravni subjekt. V kazdém piipadé je povéfena ¢i fizena cinskou vlddou.
Kromé toho bylo jiz voddile 3.5 konstatovdno, Ze prémie zaplacené vyrobci textilii ze sklenénych vldken
v Ciné byly zalozeny na preferen¢nich podminkdch. Skutecnost, Ze se prémie pozadovand za vyvoz z Egypta nelisi
od prémie za vyvoz z Ciny, jasné ukazuje, Ze spolecnost Sinosure pfi urovan{ své ceny za pojisténi vyvoznich
avérti nezohlednila riziko zemé azZe se zji$téni tykajici se vyvozu spolecnosti Jushi China rovnéz vztahuji na
spole¢nost Jushi Egypt.

(807) Komise proto vyvodila zdvér, ze spole¢nost Sinosure byla vefejnopravnim subjektem ve smyslu ¢l. 2 pism. b)
zakladniho naffzeni ve spojeni s¢l. 3 odst.1 pism. a) bodem i) zdkladntho nafizeni a v souladu s pfislusnou
judikaturou WTO nebo byla povéfena ¢i fizena ¢inskou vlddou. Kromé toho byla spolecnosti Jushi Egypt posky-
tnuta vyhoda, nebot pojisténi bylo poskytnuto za ceny niz$i nez minimélni poplatek, ktery spolecnost Sinosure

potiebovala k pokryti svych provoznich ndklada.

(808) Komise rovnéz urdila, Ze subvence poskytované v rdmci programu vyvozniho pojisténi jsou specifické, protoze
nemohly byt ziskdny bez vyvozu, ajsou tedy zdvislé na vyvozu ve smyslu ¢l. 4 odst. 4 pism. a) zdkladniho
nafizeni.

(809) Avsak aniZ je dotéeno zjisténi o napadnutelnosti tohoto programu, vzhledem k tomu, Ze moznd vyslednd napad-
nutelnd vyhoda by byla nevyznamnd, Komise se rozhodla, Ze tento program dale posuzovat nebude.

v vs

4.5. Doddvky zboZi za cenu niZ$i nez pfiméfenou
4.5.1. Doddvky elektiiny za cenu niZsi neZ pfiméfenou

(810) Nebyla zjisténa zddnd vyhoda, pokud jde o poskytovani elektfiny za cenu nizsi nez pfiméfenou, nebot sazby za
elektfinu jsou v Egypté stanoveny na vnitrostdtni drovni a vyvédzejici vyrobci plati obvyklou sazbu pro primyslové
uZivatele v urcitém rozsahu napéti.

(811) Nebyla zjisténa zddnd vyhoda, pokud jde o poskytovani plynu za cenu niz$i nez ptiméfenou. Sazby za plyn jsou
stanoveny pro ur¢itd primyslovd odvétvi, avak vyvdZzejici vyrobci patif do zbytkové kategorie primyslovych
uzivateld, ktefi nevyuzivaji nejnizsi sazby. Proto neexistuje zddnd specifi¢nost ani vyhoda.

4.5.2. Poskytovdni pozemkii za cenu nizsi neZ priméfenou
45.2.1. Nikup pozemkd spoleénosti Jushi Egypt
a) Pravni zdklad

(812) Pravnim zékladem tohoto programu je:
— zdkon ¢&. 83/2002 o ekonomickych zénach zvldstni povahy (dale jen ,zdkon ¢. 83/2002%),

— vynos prezidenta Egyptské arabské republiky o zdkonu ¢. 27/2015, kterym se méni nékterd ustanoveni zdkona
o ekonomickych zéndch zvldstni povahy stanovend zdkonem ¢. 83/2002 (déle jen ,zdkon ¢&. 27/2015%),

— zdkon ¢. 8 zroku 1997 o investi¢nich zarukdch a pobidkdch (ddle jen ,zdkon ¢. 8/19979),
— zdkon o investicich pfijaty zdkonem ¢&. 72 z roku 2017,

— ndvrh usneseni pfedsedy vlddy ¢. (2310) z roku 2017 o vydavani provadécich predpist k zdkonu o investicich
vydanych na zdkladé zdkona ¢. 72 z roku 2017.

b) Zjisténi, jez Setfeni pfineslo

(813) Podle ¢lanku 5 zdkona ¢. 83/2002, ve znéni z roku 2015, v zoné SC plati, ze ,vlastnické prdvo na pozemky md orgdn
nachdzejici se v zoné“. Od roku 2015 jiz neni mozné od Generdlniho dfadu koupit plné vlastnictvi pozemki.
V souasné dobé poskytuje Generdlni fad pouze pravo kuzivani pozemkd hlavni developerské spolecnosti,
egyptskému developerovi. Tato spolecnost poté nabidne pravo k uzivani pozemkd diléim developeriim, jako je

spole¢nost TEDA. Tito dil¢éi developefi ndsledné pronajimaji pozemky spolecnostem, které se nachdzeji v dané
z6né.
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(814) Nicméné v dobé, kdy spolecnost Jushi Egypt vroce 2011 zacala budovat svijj zdvod, bylo stile mozné nabyt
plného vlastnictvi pozemka od egyptskych organt. V té dobé koupila spole¢nost Jushi Egypt pozemky od spole¢-
nosti TEDA. Spolecnost TEDA koupila tento pozemek v roce 1998 prostiednictvim svého predchidce, spolecnosti
Egypt China Joint Venture Company, od suezské spravy za mimoiddné nizkou cenu (méné nez 1 USD/m?) a bez
nabidkového fizeni. Po prvotnim ndkupu v roce 1998 investovala spole¢nost TEDA do zdkladni infrastruktury, aby
ucinila nezastavény poustni pozemek vhodnym pro pramyslové projekty.

(815) Komise v tomto ohledu ovérovala, zda spole¢nosti ECJV a TEDA byly vefejnopravnimi subjekty ve smyslu ¢ldnku 3
acl. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni. Komise si tedy vyzddala informace o stitnim vlastnictvi i o formalnich indi-
ciich vlddni kontroly nad témito subjekty. Rovnéz analyzovala, zda je kontrola vykondvdna G¢innym zptsobem.

(816) Komise za prvé konstatovala, Ze spolecnosti ECJV a TEDA jsou subjekty ve spojeni a Ze jsou obé plné ve vlastnictvi
statu. Jak je uvedeno v 649. bodé odivodnéni, je spolecnost Tanjin TEDA stitnim podnikem pod magistratem
mésta Tchien-tin a vytvorila spole¢ny podnik s egyptskou spravou Suezského priplavu, Egyptskou ndrodni bankou
a daldimi ¢tyfmi podniky ve vlastnictvi statu, aby zfidily spolecnost ECJV za téelem rozvoje a vytvoreni ekono-
mické zony. Cinskd strana drzela 10 % akcif spole¢nosti ECJV a egyptskd strana 90 % (89). Kromé toho, jak je
uvedeno ve 651. bodé odiivodnéni, v fjnu 2008 ziidila spolecnost Tianjin TEDA spole¢ny podnik s Cinsko-
africkym rozvojovym fondem, ktery je dcefinou spolecnosti banky CDB, za tcelem zfizeni spole¢nosti China-
Africa TEDA Investment Co., Ltd. (ddle jen ,China-Africa TEDA®) jako hlavniho ¢inského investiéntho subjektu
vz6éné spoluprice. Spole¢nost China-Africa TEDA se spojila se spolecnosti ECJV za tcelem vytvofeni nové
spole¢nosti, aby podpofily rozvoj zony SETC v Egypté. Tentokrdt ¢inska strana drzela 80 % akcif a egyptskd strana
(zastoupend spole¢nosti ECJV) 20 %.

(817) Komise ddle zjistila existenci formdlnich indicii o kontrole uvedenych investorii ze strany stdtu. Vzhledem k tomu,
ze oba subjekty jsou plné ve vlastnictvi stdtu, ¢inskd a egyptskd vldda maji nad nimi formalné plnou kontrolu.
Vzhledem k tomu, Ze nebyly pfedlozeny konkrétni informace, které by svédcily o opaku, méla Komise zejména za
to, Ze u vedoucich pracovniki a orgdnt dohledu u dotéenych subjektl se pfedpoklddd, Ze jsou jmenovani statem
ajsou odpovédni stitu.

(818) Péivodni pridéleni pozemku spole¢nosti ECJV za kupni cenu nizsf nez 1 USD/m? v souladu s platnym pravnim
rdmcem tedy jisté zahrnovalo finanéni piispévek egyptské vlady (1°°). Nasledny pievod pozemki mezi spolec-
nostmi ECJV a TEDA byl ve skutecnosti transakci mezi spole¢nostmi ve spojeni za pfevodni cenu, kterd se tykala
stejnych subjektt na obou strandch transakce.

(819) Pokud jde o prodej pozemku spole¢nosti TEDA spole¢nosti Jushi Egypt, Komise uvedla, Ze majoritnim akciondfem
spolecnosti TEDA, ktery vlastni 75 % akcii, je China Africa TEDA Investment Company, kterd rovnéz drzi vétsinu
kiesel ve spravni radé spole¢nosti TEDA. Hlavnim spravcem spole¢nosti China Africa TEDA Investment Company
je banka CDB, kterd jiz byla oznacena za vefejnoprdvni subjekt v 257. bodé odtivodnéni. Podle informaci, které
poskytla spole¢nost TEDA v odpovédi na dotaznik, zahrnuje podnikatelska ¢innost spole¢nosti China Africa TEDA
Investment Company investice do riiznych projektii uvniti i vné této zemé (tj. Ciny) ... Tyto projekty podléhaji schvdleni
v souladu s prdvem a mohou byt pfedmétem obchodnich cinnosti po schvdleni pFislusnymi iitvary“. Tato formulace odkazuje
na schvéleni vyZadovand od ministerstva obchodu a komise NDRC pro veskeré ¢inské investice do zahrani¢i
a ukazuje, ze spole¢nost China Africa TEDA Investment Company realizuje pramyslové politiky &inské vlddy
prostiednictvim investic do pramyslovych projektt schvdlenych a podporovanych ¢inskou vladou. Samotnd spole¢-
nost TEDA popisuje svou vizi a poslani takto: ,Vize: stdt se investicnim a funkcnim tcastnikem mezindrodniho priimys-
lového parku podporujiciho Cinu, pocinaje Egyptem, a se zaméfenim na Afriku a dokonce cely svét. Posldni: podnécovat cinské
podniky, aby zacaly podnikat v zahranici, a poté prosazovat proces internalizace cinskych podnikii“ (). Spolecnost TEDA ve
svych publikacich rovnéz rozsahle odkazuje na pozornost, motivaci a podporu od ministerstva financi a magistratu
mésta Tchien-tin pii vykonu svych ¢innosti.

(18%) Zprava Stiediska Stitni rady pro rozvoj avyzkum ,Zkudenosti sudrzitelnym rozvojem vzoéné cinsko-egyptské ekonomické
a obchodni spoluprace v Suezském priplavu®, 6. srpna 2019 (dale jen ,Zprava Stitni rady).

(19 Cl. 38 pism. a) zdkona & 83/2002, ve znéni z roku 2015; ¢l. 20 pism. a) a ¢ldnek 28 zdkona & 8/1997.

(") Souhrnnd zprdva TEDA za poslednich 10 let (2008-2018), s. 4.
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(820) S ohledem na vySe uvedené tvahy dospéla Komise k zdvéru, Ze stitem kontrolované subjekty, které spolecnosti
Jushi Egypt poskytly pozemky, jsou vefejnopravnimi subjekty ve smyslu ¢l. 2 pism. b) ve spojeni s ¢l. 3 odst. 1
pism. a) bodem i) zdkladniho nafizeni. Opatfeni pfijatd spole¢nosti TEDA pod piimou kontrolou ¢inské vlady
a v kontextu tzké spoluprice mezi egyptskou a ¢inskou vlddou mohou byt pfipsdna egyptské vladg, jak je vysvét-
leno v oddile 4.2.3.1, jako soucdst rezimu preferenéni podpory pro vyrobee textilii ze sklenénych vldken v Egypté.

(821) Navic ikdyby subjekty kontrolované stitem nebyly povazovany za vefejnoprdvni subjekty, Komise na zdkladé
dikazii uvedenych v 815. az 820. bodé odivodnéni a rovnéZz dikazi tykajicich se tizké spoluprace mezi ¢inskou
a egyptskou vladou zjistila, Ze by tyto subjekty byly povazoviny za povérené nebo fizené &inskou a egyptskou
vladou, aby vykondvaly funkce obvykle svéfené vlddé ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu iv) zdkladniho nafizeni.
Z tohoto davodu by se jejich chovani v kazdém piipadé pficetlo egyptské vldde.

(822) Po poskytnuti kone¢nych informaci prohldsila egyptskd vldda i vyvazejici vyrobci, Ze Komise nemtize povazovat
chovini ¢inskych vefejnopravnich subjekt nebo soukromych subjekt povérenych nebo Fizenych ¢inskou vladou
za subvence podle zdkladniho nafizeni, nebot toto chovani nelze pficist vladé zemé pivodu nebo vyvozu.

(823) Jak v3ak jiz bylo uvedeno v 816. az 820. bod¢ odiivodnéni, Komise dospéla k zavéru, ze spole¢nost TEDA neni
pouze &insky vefejnopravni subjekt, ale vefejnopravni subjekt spole¢né kontrolovany ¢&inskou a egyptskou vlddou,
a ze jednani pod piimou kontrolou ¢inské vlddy lze pFicist i egyptské vladé, a to s ohledem na tzkou spolupréci
mezi ¢inskou a egyptskou vladou. V tomto ohledu Komise uvedla, Ze mezi akciondfe spole¢nosti TEDA patii
i egyptské vefejnopravni subjekty ve vlastnictvi stitu, jako je egyptskd sprava Suezského priplavu a Egyptskd
narodni banka, které jsou zastoupeny ve spravni radé spolecnosti TEDA. Z toho vyplyvd, Ze egyptskd vlida
byla schopna uznat a pfijmout jedndni spole¢nosti TEDA. Kromé toho, jak je uvedeno v 821. bodé odivodnéni,
i kdyby se spole¢nost TEDA nepovazovala za vefejnopravni subjekt, méla Komise za to, Ze je povéfena nebo fizena
¢inskou a egyptskou vladou.

(824) Kromé poskytnuti pozemkd vroce 2011 koupila spolecnost Jushi Egypt vroce 2016 od egyptské developerské
spolecnosti prilehly pozemek. Tento egyptsky developer tento pozemek rovnéz koupil jako souddst téhoz
pozemku, ktery byl v roce 1998 poskytnut spole¢nosti Egypt China Joint Venture Company. Komise zkoumala,
zda tento egyptsky developer byl povéfen nebo fizen egyptskou vliddou, aby poskytl pozemky spolecnosti Jushi

Egypt za preferen¢nich podminek, ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu iv) zdkladniho nafizeni.

(825) Vtomto ohledu Komise zaznamenala, Ze doslo k jasnému zapojen{ organti zény SC do prodeje pozemku spolec-
nosti Jushi Egypt. Egyptsky developer totiz musel sviij pozemek prodat, protoze nemél dostate¢né prostiedky
k tomu, aby mohl pozemek vyuzit v souladu s ustanovenimi o pramyslovém rozvoji obsazenymi v jeho ptvodni
kupni smlouvé s egyptskou vlddou. Vnitini korespondence spole¢nosti Jushi Egypt ukazuje, Ze prodej pozemku byl
vyjedndn s Generdlnim dfadem zény SC azZe jej tento ufad schvdlil. Vedeni spolecnosti Jushi Egypt se v této
korespondenci rovnéz zabyvalo tim, Ze egyptsky developer by pravdépodobné za sviij pozemek dostal lepsi
cenu, kdyby jej mohl volné nabidnout na trhu. To je obzvldsté dulezité vzhledem ke skuteCnosti, Ze pozemek
ve vlastnictvi egyptského developera se nachdzel vedle pozemku, ktery jiz vlastnila spole¢nost Jushi Egypt, a umo-
znil tedy spolecnosti Jushi Egypt rozsifit jeji vyrobni ¢innosti v rdmci jedné lokality. V této souvislosti se v clanku 3
kupni smlouvy uvadi, Ze pokud smlouva ,nebude schvdlena Generdlnim tfadem zvldstni ekonomické zény Suezského
priplavu béhem Sesti mésicii, smluvni strana B (Jushi Egypt) md prdvo povaZovat to za poruSeni této smlouvy stranou
A (developer), atato smlouva je poté automaticky zrusena“. Kromé toho podle clanku 7 ,strana B podd Generdlnimu
iifadu zvldstni ekonomické zony Suezského priiplavu pisemnou Zddost o ziizeni priimyslového projektu stranou B jménem
strany A a o ziskdni schvdleni ... Generdlni ifad zvldstni ekonomické zony Suezského priplavu souhlasi s tim, Ze provede
registraci pozemkil jménem strany B, prezkoumd a schvdli konecnou smlouvu o prodeji pozemkii a poZddd jménem strany
B o osvédceni o pozemku v notdiské kanceldi“.

(826) Kromé toho spolecnost Jushi Egypt nabidla, ze zaplati veskeré sankce, které mél zaplatit egyptsky developer
Generdlnimu tfadu zény SC. Tento sankéni poplatek vSak byl poté spolecnosti Jushi Egypt Generdlnim tfadem
vrdcen.
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(827) Egyptskd vlada tedy pouzila vefejnopravni subjekt jako prostfedek krealizaci finanéniho pfispévku, pficemz
soukromy subjekt nemél jinou moZznost nez prodat pozemek spolecnosti Jushi Egypt, ato za takovou cenu
aza takovych podminek, které stanovila egyptskd vlida. Komise proto dospéla k zdvéru, ze egyptsky developer
byl povéfen nebo fizen stitem ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu iv) prvni odrdzky zdkladniho nafizeni, aby
provadél vladni politiky, které jsou rovnéz zakotveny v dohodé o spolupraci, a poskytl spole¢nosti Jushi Egypt
pozemky za preferencni cenu.

(828) Komise pozddala egyptskou vladu, aby poskytla statistické tidaje o cendch pozemkd platnych v zéné SC, jakoz
i nabidkové fizeni tykajici se ndkupnich transakci ze strany developeril. Egyptskd vlada vsak nebyla schopna
poskytnout zadné statistické tdaje ani zddnd nabidkova fizeni vztahujici se k posuzovanému obdobi nebo posu-
zovanym transakcim. Egyptskd vldda byla schopna poskytnout pouze informace tykajici se nabidkového fizeni na
udéleni prava k uzivani jiného pozemku spole¢nosti TEDA v roce 2016.

(829) Po poskytnuti konecnych informaci tvrdila egyptskd vldda a vyvazejici vyrobci, Ze se Komise pii formulaci zavéru,
ze spole¢nost Wadi Degla byla povéfena nebo fizena egyptskou vlddou, opirala o nespravné udaje. Konkrétné
tvrdili, Ze:

— spolecnost Wadi Degla neni developer, ale vyrobce polyethylenovych trubek a pfislusenstvi,

— spole¢nost Wadi Degla nekoupila dotéené pozemky od egyptské vlady, ale od egyptsko-¢inské spolecnosti,

— Generélni tGfad ekonomické zény Suezského priiplavu se nedcastnil jedndni mezi spole¢nostmi Jushi Egypt
a Wadi Degla, ale pouze schvdlil prodej pozemka a pfipojil k nému své razitko,

— interni diskuse mezi zaméstnanci spolecnosti Jushi Egypt vysvétluji pouze to, pro¢ spole¢nost Wadi Degla
chtéla rychle prodat sviij pozemek. Spole¢nost Wadi Degla chtéla rychle prodat sviij pozemek a byla ochotna
akceptovat nizkou cenu, protoze neprovedla technickou tpravu pozemku v souladu se svymi zdkonnymi
povinnostmi. V disledku toho byla spole¢nost Wadi Degla egyptskou vlddou pokutovdna za nesplnéni povin-
nosti. Egyptskd vlada vratila pokutu, kterou zaplatila spole¢nost Jushi Egypt, protoze spole¢nost Jushi Egypt
pozemek technicky upravila. Jelikoz spolecnost Jushi Egypt dodrzela svou zdkonnou povinnost technicky
upravit tento pozemek, neexistoval zddny divod pro to, aby byla ulozena sankce. Prodej pozemku spolecnosti
Wadi Degla tak ptedstavuje pouhy vedlejsi cinek pokuty pro spole¢nost Wadi Degla uloZené egyptskou
vlddou, coZ neptedstavuje povéieni nebo usmérnéni.

(830) Pokud jde o prvni bod, podle informaci dostupnych Komisi na internetovych strankdch spolecnosti (1°?) je Wadi
Degla developer s projekty na rtiznych mistech, véetné mésta Ain Soukhna, a neni vyrobcem trubek a p¥islusenstvi.

(831) Pokud jde odruhy bod, Komise nezpochybiluje, Ze spolecnost Wadi Degla zakoupila dotéeny pozemek od
egyptsko-¢inské spolecnosti. Posuzuje se viak jind transakce, a to prodej ze strany spole¢nosti Wadi Degla spole¢-
nosti Jushi Egypt. Kromé toho, kdyby méla byt zohlednéna historie vech transakci, je tfeba v prvni fadé dodat, ze
egyptsko-¢inskd spole¢nost koupila tento pozemek od egyptské vlady.

(832) Pokud jde o tieti a ¢tvrty bod, Komise uznala, Ze spolecnost Wadi Degla chtéla prodat svilj pozemek mimo jiné
z divodu, Ze jej technicky neupravila vsouladu se svymi prévnimi zdvazky. Jak je vak uvedeno v 825. bodé¢
odtivodnéni, tato spolecnost mohla rovnéz prodat sviij pozemek na volném trhu za lepsi cenu. Interni korespon-
dence vedeni spolecnosti Jushi pouze nevysvétluje to, pro¢ spole¢nost Wadi Degla chtéla prodat sviij pozemek, ale
také jasné uvadi, Ze do jedndni o prodejnich transakcich byl zapojen Generdlni Gfad zény SC. Konkrétné tyto e-
maily mimo jiné uvadgji, ze spolecnost Jushi Egypt ,dosdhla shody“ se spolec¢nosti Wadi Degla a s hlavnim pravnim
poradcem zény SC, ze smlouva ,je jiz schvdlena predsedou zény SC* a ze zéna SC ,predlozi Utadu predsedy viddy zvldstni
Zddost* o vraceni pokuty. Tato tvrzeni byla proto zamitnuta.

(2 http:/|www.wadidegla.com/Wadi-Degla-Holding/en/spage/page/223 (naposledy konzultovdno dne 2.4.2020).
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4522 Prondjem budov spole¢nosti Hengshi Egypt

(833) Komise zjistila, Ze i spole¢nost Hengshi Egypt si pronajimd budovy od spolecnosti TEDA. Jak bylo uvedeno vyse,
spole¢nost TEDA piivodné koupila pozemek pro tyto budovy od jedné spole¢nosti ve spojeni, kterd jej pivodné
koupila za preferencni cenu od egyptskych orgénii. Setfenim bylo zjisténo, Ze ackoli spole¢nost TEDA dosahUJe
ziskti ze svych ndjemnich smluv, ndjemné Gctované spolecnosti TEDA je stile nizsi nez polovina primérné ceny
uctované konkurenty v ekonomické zéné Suezského priplavu. Jak je tedy uvedeno v 820. a 821. bodé odtivod-
néni, Komise dospéla k zavéru, Ze prondjem budov spole¢nosti TEDA pro spole¢nost Hengshi Egypt za cenu nizsi
nez pfiméfenou lze pficist egyptské vladeé.

(834) Po poskytnuti koneénych informaci spole¢nost Hengshi Egypt prohlésila, Ze Komise napadla prondjem budov ze
strany spole¢nosti Nile Group Plastic Industry pro spolecnost Hengshi Egypt (SN4 a 6 piilohy 2.3 listu ,Hengshi
Egypt®), aniz by stanovila, Ze spolecnost Nile Group Plastic Industry je vefejnopravni subjekt nebo soukromy
subjekt povéfeny ¢&i fizeny vladou vyvazejici zemé. Kromé toho byla cena pozadovana spolecnosti Nile Group
Plastic Industry soustavné nizsi nez ceny spolecnosti TEDA.

(835) Transakce, na néz spolecnost odkazuje, se ve skutecnosti tykaji budov, které vlastni spolecnost TEDA a pronajima
je spolecnosti Nile Group Plastics Industry. Tyto budovy poskytla spole¢nost Nile Group Plastic Industry spole¢-
nosti Hengshi Egypt na zdkladé piatelské dohody mezi témito dvéma spole¢nostmi k prondjmu na kritkou
docasnou dobu 2 mésicti. Spolecnost Hengshi Egypt skute¢né prevzala od spolecnosti TEDA prondjem budov,
které pivodné obsadila spole¢nost Nile Group Plastic Industry, aviak piestéhovala se do téchto prostor kratce pied
koncem ndjemni smlouvy mezi spole¢nostmi Nile Group Plastic Industry a TEDA. Po tomto krdtkém pfechodném
obdobi si spole¢nost Hengshi Egypt naddle pronajimala tytéz prostory ptimo od spole¢nosti TEDA. Kromé toho se
cena za prondjem dohodnutd mezi spolecnostmi Nile Group Plastic Industry a Hensghi Egypt Fidila centkem, ktery
spole¢nost TEDA stanovila pro podobné budovy vroce 2017. Jelikoz se dotéend transakce tykala docasného
ujedndni, na jehoz zdkladé zistala spole¢nost TEDA vlastnikem pronajatych budov, ajelikoz ceny ndjemného
ziistaly v rozmezi cen za prondjem stanovenych spolecnosti TEDA, Komise tvrzeni spole¢nosti v tomto ohledu
nepfijala.

4.5.23. Zavér

(836) Ze zjisténi tohoto Setfeni vyplyvd, Ze ceny za poskytovani a nabyvani pozemkd v zéné SC jsou urcovény egypt-
skymi organy a Ze stanovovani cen platnych v této z6né je netransparentni. Pozemky byly udéleny nebo pronajaty
za preferen¢nich podminek vefejnopravnimi subjekty nebo soukromymi subjekty povéfenymi & usmérnénymi
statem.

(837) Poskytovani pozemkd egyptskou vlddou za cenu nizsi nez pfiméfenou by se proto mélo povazovat za subvenci ve
smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu iii) a ¢l. 3 odst. 2 zdkladniho natizeni v podobé dodani zbozi, kterd poskytuje
spolecnostem z fad pifjemct vyhodu.

(838) Tento program je specificky ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. a) zdkladntho nafizeni, nebot poskytovini pozemka
spole¢nostem v z6né SETC za cenu niz§i nez pfiméfenou je vyhrazeno pro urcité spole¢nosti v urcité zemépisné
oblasti.

45.24. Vypocet vySe subvence

(839) Vyse napadnutelné subvence se vypocte na zdkladé vyhody, kterou ziskal piijemce subvence a kterd je zjisténa za
obdobi 3etfeni. Tato vyhoda, kterou pifjemci ziskali, se vypocte s piihlédnutim k rozdilu mezi &astkou, kterou
vyvézejici vyrobee za pozemky skute¢né zaplatil, a édstkou, kterd by za béznych podminek méla byt zaplacena na
zdakladé trzni referenéni hodnoty. Vypocet vyhody v pifpadé ndkupu pozemku spole¢nosti Jushi Egypt je popsin
niZe.

(840) Jak je uvedeno v 828. bodé¢ odiivodnéni, egyptskd vlada nebyla schopna poskytnout zddné informace nebo
statistiky o kupnich cendch pozemka. Egyptskd vldda poskytla pouze informace o transakcich tykajicich se prav
k uzivdni pozemkud. Vroce 2016 vybor odbornikil skute¢né provedl ocenéni nemovitosti, aby byla stanovena
cenovd mapa prav k uzivani pozemkd v zoné SC. Na zdkladé této studie byla stanovena primérnd ro¢ni hodnota
préav k uzivani pozemk v $iri ekonomické z6né Suezského priplavu. Na druhé strané podepsala spole¢nost TEDA
vroce 2016 smlouvu o pravu k uzivani pozemku s hlavni developerskou spole¢nosti, aby déle rozsifila stavajici
zénu SETC o 6 km?. Komise vyndsobila primérnou roéni hodnotu prav k uzivani pozemku vz6né SC dobou
trvani smlouvy o pravech k uzivdni pozemkd uzaviené se spolecnosti TEDA pro rozdifenou oblast o rozloze
6 km?. Komise méla za to, Ze se jednd o celkovou kupni hodnotu nezastavénych pozemkd pro developera.
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(841) Aby se zohlednily naklady developera na technickou dpravu pozemki, byly poté investiéni ndklady spolecnosti
TEDA na m? vypocteny na zdkladé veiejné dostupnych informaci. Podle téchto informaci (1%3) se pro rozsifenou
oblast o rozloze 6 km? pocitalo s investicemi ve vy$i 230 miliontt USD. Byl rovnéz pfipocten zisk pro developera.

(842) Vyslednd cena za m? technicky upraveného pozemku byla pouzita na plochu, kterou zakoupila spolecnost Jushi
Egypt, a srovndna s kupni cenou, kterou spole¢nost Jushi Egypt skute¢né zaplatila. U pozemku zakoupeného v roce
2011 byla cena za rok 2016 upravena o inflaci a vyvoj HDP. Tento vyvoj byl vypocten na zdkladé miry inflace
a vyvoje HDP na obyvatele pii soucasnych cendch v USD v Egypté, kterou zvefejnil Mezindrodni ménovy fond pro
rok 2016. Pokud jde o pozemek zakoupeny vroce 2016, byla provedena pfirdzka, aby se zohlednila vhodna
zemépisnd poloha pozemku pro kupujictho (vedle stavajictho zdvodu spolecnosti Jushi Egypt).

(843) Vsouladu s ¢l. 7 odst. 3 zdkladniho nafizeni ohledné pfidélovani vySe subvenci na aktiva, kterd se neodepisuji, byla
vyse subvence pfidélena na obdobi Setfeni, a to uplatnénim vefejné dostupné a pfiméfené trokové sazby v Egypté
béhem obdobi Setfeni, kterou zvefejnila Svétovd banka (1°4), na beztro¢ny tvér.

(844) Po poskytnuti konecnych a dodate¢nych kone¢nych informaci tvrdila spole¢nost Jushi Egypt, Ze se Komise pfi
urcovéni referen¢ni hodnoty pro prodej tohoto pozemku dopustila nékolika chyb, a sice:

(1) Interni korespondence tykajici se ndkupu pozemku od spolecnosti Wadi Degla ukazuje, Ze spolecnost Jushi
Egypt ocenila hodnotu pozemku na 1 000 az 1 200 EGP/m?. Tato cena méla byt v prvé fadé povazovina za
referencni hodnotu.

(2) Hodnota prava kuzivini pozemku v pribéhu trvani tohoto prdva neni srovnatelnd s plnym vlastnictvim
pozemku, jelikoZ toto pravo je ze své povahy odlisné od plného vlastnictvi.

(3) Hypotetické ocenéni pozemku, které zadal Generdlni tifad ekonomické zony Suezského priplavu, neni srov-
natelnou referen¢ni hodnotou, jelikoz se jednd o hypotetickou cenu, za kterou se Generdlnimu tfadu ekono-
mické zony Suezského priplavu nepodafilo prodat zZadny pozemek.

(4) Plnd hodnota prava k uzivani ur¢itého pozemku neni cena ro¢niho ndjemného z tohoto prava vyndsobend
celkovou dobou jeho trvéni, ale cena ro¢nitho ndjemného z prava k uzivani pozemku vydélend primérnou
navratnosti investice. Je tomu tak proto, Ze pocatecni ro¢ni ¢astka prava k uzivani pozemku bude kazdy rok
v dtsledku inflace ztrdcet hodnotu. V dasledku toho musi Komise vydélit roéni cenu na ¢tverecni metr v USD
pramérnym ziskem, ktery spole¢nost TEDA u tohoto pozemku bude ocekdvat.

(5) Investicni ndklady ve vy$i 230 miliond USD ozndmené spolecnosti TEDA Egypt se sklddaji z ceny prava
k uzivani pozemku, jakoz iz investic do vystavby obytnych aredld, aredlu sluzeb a tovaren. Pozemky, které
spolecnost Jushi Egypt zakoupila, nic z toho nezahrnovaly, jelikoz spole¢nost Jushi Egypt zakoupila holou
pudu.

(6) Komise musi ke konverzi referenéni hodnoty v USD na EGP pouzit sménny kurz platny v dobé prodeje.

(845) Pokud jde o prvni bod, Komise nemohla pouzit cenu navrzenou skupinou CNBM Group, jelikoZ se jednalo
o subjektivni interni posouzeni dotéeného vyvazejictho vyrobcee, které nebylo dolozeno zddnymi dtikazy na zdkladé
trznich parametrd, a proto nemohlo byt povaZovino za spolehlivy ukazatel hodnoty pozemku.

(846) Pokud jde o druhy bod, Komise uzndvd, Zze plné vlastnictvi se lisi od prava k uzivini pozemkd, avSak jelikoz
egyptska vlada nebyla schopna poskytnout Zddné informace nebo statistiky o ndkupnich cendch pozemkd, méla
Komise za to, Ze se jednd o nejlepsi dostupné informace pro stanoveni referenéni hodnoty.

(1%%) Vefejnd sluzba Go-Global ministerstva obchodu provincie Kuang-tung, http://go.gdcom.gov.cn/article.php?typeid=31&contentld=
13961 (naposledy konzultovdno dne 2.ledna 2020) a ,China-Egypt TEDA Suez Economic and Trade Cooperation Zone“, prezentace
na internetovych strankdch http://www.bern-cci.ch/export/fr1/marchehtml (naposledy konzultovino dne 2.ledna 2020).

(19%) Zpréva Svétové banky ,Doing Business* z roku 2020, Egyptskd arabskd republika, viz rovnéz https://data.worldbank.org/indicator/FR.
INR.LEND?locations=EG
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(847) Pokud jde o tfeti bod, Komise piipomnéla, Ze dotéené ocenéni sestivalo z nezdvislé studie zadané egyptskou
vladou, kterd stanovila skute¢nou hodnotu pozemku, tedy cenu, za kterou by se pozemek mél obvykle prodévat.
Skute¢nost, ze egyptskd vldda tyto pozemky za tuto cenu ve skute¢nosti neprodala, nemd vliv na jejich skute¢nou
hodnotu.

(848) Pokud jde o ¢tvrty bod, Komise se domnivala, ze hodnota prava k uzivini pozemku se obvykle urcuje jako
procentni podil trzni hodnoty podkladového aktiva (tj. hodnota plného vlastnictvi) v zdvislosti na délce trvani
uvedeného prava, tj. ¢im delsi je délka trvani prava, tim vice se jeho hodnota blizi hodnoté plného vlastnictvi.
Vzhledem k tomu, Ze plné vlastnictvi pozemku je ze své podstaty na neurcitou dobu, vyndsobenim ro¢niho podilu
prava k uzivani pozemku 50 lety by tedy vyslednd referen¢ni hodnota vypoctend Komisi byla vidy niz$i nez
skute¢nd hodnota plného vlastnictvi. Kromé toho Komise uvedla, Ze v pfipadé konkrétni smlouvy o pravu k uzi-
véani pozemku, kterou podepsala spole¢nost TEDA v roce 2016, musela byt plnd cena tohoto prava zaplacena jako
pausdlni ¢dstka v den vstupu tohoto prava v platnost. Vzhledem k tomu, Ze v praxi neexistuje Zddné ro¢ni ndjemné,
je uvedené tvrzeni neplatné.

(849) Pokud jde o paty bod, Komise poukdzala na to, Ze spolecnost Jushi Egypt skutené zakoupila pozemky bez
jakychkoli budov. Tyto pozemky v3ak jiz mély piistup k veskeré potiebné infrastruktufe, silnicim, ¢isténi odpad-
nich vod, vefejnému osvétleni, zabezpeceni a dalsim zafizenim sluzeb poskytovanym spole¢nosti TEDA. Cenu
pozemku v technicky upravené zoné s dobrym propojenim nelze srovndvat s cenou holé pousti. Kromé toho
pijmy developert, jako je spole¢nost TEDA, plynou obvykle z prodeje pozemkt a prondjmu budov a infrastruk-
tury poskytovanych uvnitf zény. Kdyby naklady na dpravu nebyly zahrnuty do trzni ceny pozemku, pak by
developefi v prvni fadé neméli Zddnou motivaci pro investice.

(850) Pokud jde o posledni bod, Komise uvedla, Ze cenu zroku 2016 upravila na zdkladé vyvoje egyptského HDP
v redlnych hodnotich od roku 2011. To znamend, Ze inflace zptsobend devalvaci EGP ve srovndni s USD byla
zohlednéna jiz pii dpravé HDP. Dal3i Gpravy zmén sménnych kurzt by tedy vedly k dvojimu zapocteni.

(851) Na zakladé vyse uvedenych argumentt byla tvrzeni této spolecnosti zamitnuta. Pii pfezkumu tvrzeni spole¢nosti
vSak Komise zaznamenala, 7e se dopustila administrativni chyby v drokové sazbé pouzité pro vypocet vyhody.
Tato chyba byla odpovidajicim zpiisobem opravena.

(852) Vyhoda plynouci z prondjmu pozemkii spole¢nosti Hengshi Egypt byla vypoltena srovndnim promérné ceny
prondjmu, kterou w¢tuji konkurenti vekonomické zéné Suezského priplavu, na zdkladé studie trhu zadané
spolecnosti TEDA v roce 2018, s cenou prondjmu skuteéné zaplacenou spolecnosti Hengshi Egypt v roce 2018.

(853) Po poskytnuti kone¢nych a dodate¢nych konecénych informaci tvrdila egyptska vlada a spolecnost Hengshi Egypt,
ze Komise neprokdzala, Ze prondjem budov spole¢nosti Hengshi Egypt poskytl vyhodu, protoze i) Komise nepo-
rovnala ceny ndjemného spolecnosti TEDA pro spole¢nost Hengshi Egypt s cenami konkurenta v ekonomické zoné
Suezského priplavu, jelikoz pouzila ceny spolecnosti IDG ,6th of October*, kterd se nenachdzi v ekonomické zoné
Suezského priplavu, ale ve svobodné z6né v zdpadni Kahife, ii) Komise vychdzela z interni orientacni studie a iii)
Komise neprokdzala, Ze ceny spolecnosti TEDA Egypt jsou vyhodnéjsi nez trini ceny v téZe zemépisné oblasti,
protoZe jiné spolecnosti usazené v blizkosti, ale mimo zénu spole¢nosti TEDA, se rozhodly nepronajimat si
pozemky od spolecnosti TEDA, ikdyZz ceny byly nizké.

(854) Pokud jde o prvni bod, Komise konstatuje, Ze se spolecnost mylné domnivala, Ze Komise zalozila referenéni cenu
za prondjem na cené spolecnosti IDG ,6th of October”. Jak je uvedeno v 845. bodé oduvodnéni, Komise ve
skute¢nosti pouzila primérnou cenu ndjemného, tj. 88 EGP/m?, tétovanou nékolika konkurenty v ekonomické
z6né Suezského priplavu vroce 2019 na zakladé studie trhu zadané spolecnosti TEDA. Tato cena byla ndsledné
upravena o kazdoro¢ni ndrtist cen o 10 %, ktery je uveden v téze studii, aby ji bylo mozné pouzit zpétné na
obdobi 3etfeni. Vyslednd referencni hodnota 80 EGP/m? se rovnd cené tctované spole¢nosti IDG ,6th of October®,
ale neni zaloZena na cené Gctované spolecnosti IDG jako takové.
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(855) Pokud jde o srovnatelnost konkurentt ve studii z hlediska lokality, Komise uvedla, Ze podle jejich internetovych
stranek md spole¢nost IDG nékolik projektti umisténych v riiznych oblastech, z nichz jedna se skute¢né nachdzi
v oblasti zdpadni Kahiry. M4 vSak rovnéz projekt ve mésté Port Said v ekonomické zéné Suezského priplavu.
Naproti tomu jiny konkurent uvedeny ve studii — spole¢nost SIDC — se stoprocentné nachdzi v ekonomické zoné
Suezského priplavu (1?°). Komise nakonec dospéla k zdvéru, Ze viechny ceny pro vsechny lokality uvedené ve
studii jsou srovnatelné, jelikoz samotnd spole¢nost TEDA se rozhodla porovnat své podminky prondjmu s témito
spole¢nostmi/projekty. V tomto smyslu vyjadiila Komise nesouhlas s druhym bodem, ktery vznesla spole¢nost
Hengshi Egypt, asice Ze interni studie, kterd byla pouzita pfi rozhodovani o ro¢nim ndristu cen ndjemného,
neméla byt pouzita ke stanoveni referen¢ni ceny. Komise uvedla, Ze kapitola, podle niz bylo srovndni cen
provedeno, se nazyva ,studie trhu. Spole¢nost TEDA se tedy domnivala, Ze provadi studii trhu, na kterém pisobi.
Kromé toho spole¢nost TEDA zahrnula do tabulky své vlastni ddaje o prondjmu, které Komise pouzila, coz
ukazuje, Ze odkazovala sama na sebe ve srovndni s jinymi developery. V zdvérech spole¢nost TEDA navic uvedla,
Ze jednim z pozitivnich bodd zvySeni jejich cen za rok 2019 bylo ,pfizptsobeni se trznim cendm®. Na zdklad¢
téchto dikazli dospéla Komise k zdvéru, Ze interni studie byla spolehlivym ukazatelem pro srovnatelné ceny na
trhu z hlediska spole¢nosti TEDA, a Ze by uvedené tvrzeni mélo byt proto zamitnuto.

(856) Pokud jde o tfeti bod vzneseny egyptskou vlddou a spole¢nosti Hengshi Egypt, Komise usoudila, ze skute¢nost, Ze
ostatni spole¢nosti v blizkosti, které se rozhodly nepronajmout si pozemky od spole¢nosti TEDA, nejsou spoleh-
livym ukazatelem nedostate¢né konkurenceschopnosti jejich ndjemnich cen. Nebyly totiz pfedlozeny Zzddné dalsi
dikazy o vlastnictvi pozemkd, které tyto spole¢nosti vyuzivaji (ndkup, pravo k uzivani, prondjem), ani o davodech
pro jejich rozhodnuti usadit se mimo zénu spolecnosti TEDA. Naptiklad Saint Gobain je spolecnost nachdzejici se
ve velkych prostordch s vyrobni ¢innosti, kterd pravdépodobné vyzaduje vice prostoru a specifické prvky, které
standardni ndjemni tovadrny spolecnosti TEDA nemohou nabidnout. Vtomto ohledu by Komise rovnéz rada
zdtiraznila, Ze vSechny vyrobni subjekty v z6né spravované spolecnosti TEDA jsou bud zcela, nebo &astecné ve
vlastnictvi ¢inskych pravnickych nebo fyzickych osob aze poslanim spolecnosti TEDA je prosazovat ¢inské
podniky, které podnikaji v zahranici, jak je uvedeno v 819. bodé odavodnéni. Podle informaci Komise neni
zadna ze spolecnosti v blizkosti, které zmifuje spolecnost Hengshi Egypt, v ¢inském vlastnictvi.

(857) Spole¢nost Hengshi Egypt dédle nesouhlasila se skute¢nosti, Ze Komise pouzila stejnou cenu ndjemného pro tovarny
a sklady, jakoz i pro smlouvy, které vstoupily v platnost pied obdobim 3etieni. Komise ptipomind, ze studie trhu
provedend spolecnosti TEDA poskytla pouze cenu ,tovdren a skladt“ dohromady. Ani Komise tedy nemohla
rozliSovat mezi cenami pro tovarny a pro sklady. Komise dale uvedla, Ze pouzila ceny skutecné Gictované spolec-
nosti TEDA v roce 2018. Skutecnost, zZe spolecnost TEDA neupravila své ceny ndjemného v roce 2018 u nékterych
smluv, je vtomto smyslu irelevantni. Tato tvrzeni byla proto zamitnuta.

(858) Konec¢nd vyse subvence zji§ténd u poskytovani pozemkd za cenu niz$i nez pfiméfenou ¢inila proto 1,93 %.

4.6. Uslé piijmy
4.6.1. Ulevy na dani z pfijmu podnikii
a) Pravni zaklad:

— zdkon o dani z pijmu ve znéni zdkona ¢. 91 z roku 2005 a

— vynos ministerstva investic ¢. 16 z roku 2017, kterym se dopliiuje dodatek (A) s nizvem ,Dopady zmén
sménnych kurzd“ k egyptskému tcetnimu standardu ¢. 13.

b) Zjisténi, jez Setfeni pfineslo

(859) Spolecnosti Jushi a Hengshi Egypt podléhaji bézné egyptské dani z pfijmu ve vysi 22,5 %.

(860) Vroce 2016 se egyptskd vldda rozhodla na zdkladé doporuceni Mezindrodntho ménového fondu zménit pevny
sménny kurz egyptské libry (EGP) na plovouci sménny kurz. V dusledku toho ztratila egyptskd libra béhem
jednoho mésice piiblizné polovinu své hodnoty vi¢i jinym vyznamnym méndm, jako je USD a EUR. Za Gelem
feSeni tohoto ndhlého kolisdni mény vydala egyptskd vlidda zvldstni Gcetni standard, jakoZz izvldstni dafové
pravidlo pro zachdzeni s kurzovymi rozdily. V disledku toho smély spole¢nosti odecitat kurzové rozdily z divodu
devalvace EGP od svych zdanitelnych pijmt ve vétsim rozsahu.

(M%) Podrobnéjsi informace viz: https:/[www.idg-egypt.com/ pro spolecnost IDG a https:/[sidc.com.eg/ for SIDC (naposledy konzultovino
dne 1.4.2020).
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(861) Ackoli tyto pravni piedpisy byly obecné pouzitelné pro vSechny spolecnosti v Egypté a jejich Gcelem bylo kompen-
zovat negativni a¢inky devalvace egyptské mény, vytvoiily ve skute¢nosti vyznamnou vyhodu pro omezeny pocet
spolecnosti v Egypté, tj. pro spole¢nosti, které jsou orientované na vyvoz a svou &innost provozuji téméf vyhradné
v cizich ménéch, jako je USD nebo EUR. Tato konkrétni kategorie spole¢nosti nezaznamenala v diisledku devalvace
EGP Zédnou skute¢nou ztrdtu, ale mohla vyuzit zvlastniho Gcetniho standardu vydaného egyptskou vladou pro
datiové tcely. V dusledku toho se zdd, Ze spole¢nosti, které provozuji svou ¢innost v cizi méné, jsou pro danové
Ucely ztratové, ikdyz jejich finanéni situace muze vykazovat zdravé zisky. Naopak egyptské spolecnosti, které
provozuji svou ¢&innost v EGP, utrpély skutecné ztrity, které mély skutecny dopad na jejich podnikéni, coz bylo
feSeno zvlastnim danovym pravidlem vydanym egyptskou vlddou.

(862) Ztohoto opatieni mély vyhodu spolecnosti Jushi a Hengshi Egypt, jelikoz Setfeni prokdzalo, Ze svou ¢innost
provozuji témét vyhradné v USD nebo EUR a Ze téméf Zadné jejich transakce neprobihaji v egyptskych librach.
Jsou totiz téméf vyhradné zaméfeny na vyvoz, téméf veskeré své zaiizeni dovédzeji a jejich Gvéry, jakoz i velkd cdst
jejich nakupt materidld jsou denominovany v cizich méndch. V disledku toho ztrity registrované spole¢nostmi
Jushi a Hengshi Egypt z dGvodu devalvace EGP, zejména z divodu vyznamnych ptjéek v cizi méné, nejsou

skute¢né a slouzi pouze pro danové ucely ke sniZeni zdanitelného piijmu.

(863) Kromé toho mél byt daflovy odpocet docasnym opatfenim, které se vztahuje pouze na transakce dotéené v dobé
devalvace. V obdobi Setfeni v3ak spolecnosti Jushi a Hengshi Egypt stdle odelitaly vyznamné ¢dstky od svych
zdanitelnych pfjmd vrdmci realizovanych a nerealizovanych kurzovych rozdila. V désledku toho byly podle
svych pfiznani k dani z pfjmu méné ziskové nebo dokonce ztratové, i kdyz jejich finanéni vykazy vykazovaly
zdravy a udrzitelny zisk.

c) Zaver

(864) S ohledem na vySe uvedené skute¢nosti dospéla Komise k zdvéru, Ze tato dafovd zvyhodnéni predstavuji uslé
piijmy egyptské vlddy ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu ii) zdkladntho nafizeni a poskytuji vyhodu podle ¢l. 3
odst. 2 zdkladniho nafizeni.

(865) Kromé toho jsou ve skutecnosti specifickd pro vyvazejici vyrobce Jushi a Hengshi Egypt v souladu s ¢l. 4 odst. 2
pism. ¢) zdkladniho nafizeni, jelikoZ jsou pouzivdna pievdzné omezenou skupinou spole¢nosti, které obchoduji
téméf vyhradné v cizich méndch.

(866) Po poskytnuti kone¢nych informaci egyptskd vldda a vyvazejici vyrobci konstatovali, Ze zvlastni danové pravidlo
zroku 2016 pro zachdzeni s kurzovymi ztrdtami jako s danovou ztritou nemtiZe piedstavovat subvenci, nebot
neposkytuje vyhodu a neni specifické. Za prvé vzhledem k tomu, Ze toto datiové pravidlo bylo pfijato za Géelem
vyrovnani ztrity zpusobené vlddou, neni poskytnuta zddnd vyhoda. Za druhé vzhledem ktomu, Ze tohoto
dattového zachdzeni mohly vyuzit vSechny subjekty, které byly podobné postizeny ztritou zptsobenou vlddou,
nelze tento rezim povazovat za specificky.

(867) Komise v 861. bodé odivodnéni uznala, Ze tento pravni predpis byl obecné pouzitelny na vsechny spolecnosti
v Egypté a mél kompenzovat negativni G¢inky devalvace egyptské mény. Komise viak rovnéz uvedla, ze spolec-
nosti, které jsou pievazné zaméfené na vyvoz a svou ¢innost provozuji téméf vyhradné v cizich ménach, jako je
USD nebo EUR, mély ztéchto pravnich ptedpisi netimérnou vyhodu. Témto spole¢nostem totiz nevznikly
v dtisledku devalvace EGP zddné vyznamné skutecné ztraty, jelikoz kurzové ztraty vzniklé u jejich ndkupti/zdvazka
v USD mohly byt kompenzovany kurzovymi zisky u jejich prodeji v USD. Tento pravni piedpis tak namisto
vyrovnan{ ztrdt zptisobenych vlddou ve skute¢nosti vytvofil danovou vyhodu, kterd se konkrétné vztahovala na
tento typ spole¢nosti. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

d) Vypocet vyse subvence

(868) Vyhoda pro vyvazejici vyrobce byla ur¢ena na zdkladé informaci uvedenych v pifiznadni k dani z pifjmu za rok
2018. Za prvé byla uréena castka odectend od zdanitelnych pifjma podle ustanoveni uvedeného vyse. Za druhé
byla na tuto odectenou castku uplatnéna obecné platnd sazba dané ve vysi 22,5 %. Nakonec byla tato cdstka
vyjadrena jako procentni podil celkového obratu vyvazejicich vyrobct v obdobi Setfeni.
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(869) Vyse subvence zjisténd pro tento dafiovy program ¢ini 1,43 %.

4.6.2. Osvobozeni od DPH a sniZeni dovoznich cel za dovezend zarizeni

(870) Tento program stanovi osvobozeni od DPH a dovoznich cel na dovoz zafizeni pouzivanych ve vyrobnim procesu
spole¢nosti nachdzejicich se v zéné SC.

a) Prévni zdklad

(871) Pravnim zdkladem tohoto programu je:

— zakon ¢. 83/2002 o ekonomickych zénach zvldstni povahy (dale jen ,zdkon ¢. 83/20029),

— vynos prezidenta Egyptské arabské republiky o zdkonu ¢. 27/2015, kterym se méni nékterd ustanoveni zdkona
o ekonomickych zéndch zvlastni povahy stanovend zdkonem ¢. 83/2002 (dale jen ,zdkon ¢.27/2015%),

— zdkon o investicich ve znéni zédkona ¢. 72 z roku 2017,

— navrh usneseni pfedsedy vlddy ¢. (2310) z roku 2017 o vyddvani provadécich predpist k zdkonu o investicich
vydanych na zdkladé zdkona ¢. 72 z roku 2017,

— zakon o DPH ve znéni{ zdkona ¢. 67 z roku 2016,
— provadéci pfedpisy k zdkonu o DPH, vynos ministerstva financi ¢. 66/2017.

b) Zjisténi, jez Setfeni pfineslo

(872) Podle clanku 22 zdkona ¢. 83/2002, ve znéni zdkona ¢. 27/2015, je z6éna SC soucdsti samostatné celni oblasti, a to
na zdkladé vynosu ministerstva financi. Tato samostatnd celni oblast funguje pod dohledem nejvyssiho celntho
vyboru, ktery byl zfizen pfedsedou tfadu této zony.

(873) Kromé toho jsou podle ¢lanku 42 zdkona ¢. 832002 dovezend zafizeni, ndstroje nebo piistroje osvobozeny od
dani a poplatkd, pokud jsou pridéleny na vyrobené zbozi nebo sluzby pro licencovanou ¢innost v ramci zény SC.
Na druhé strané, jelikoz zéna SC neni zénou pouze pro vyvoz, je tieba platit veskeré dané a poplatky za viechny
vyrobky, které se propoustéji na domdci trh mimo zénu SC.

(874) Podle piislusnych zdkond plati, Ze spolecnosti nachdzejici se mimo zénu SC plati DPH z dovozu pfedem a kom-
penzuji ji pomoci DPH z prodejii na domdcim trhu nebo pfipadné pozddaji o jeji vraceni po vyvozu konecnych
vyrobki. V piipadé spole¢nosti nachdzejicich se v zoné SC se DPH odkladd, a v souladu s dopisem o porozuméni
v tomto ohledu mezi ministerstvem financi a Generdlnim Gfadem zény SC se tedy zpocitku nedctuje.

(875) Komise zjistila, Ze od roku 2017 a béhem celého obdobi Setfeni byla pro spole¢nosti zafazené do vzorku platba
DPH a dovoznich cel z dovdZeného zafizeni skute¢né odlozena. Pfed rokem 2017 spolecnosti svd dovozni cla
a DPH/obecnou dan z prodeje z dovdzeného zafizeni platily, nebot tyto spolecnosti dosud nespadaly pod rezim
z6ny SC. Avsak diky tomu, Ze se tato spolecnost v roce 2017 piipojila k dafiovému a spravnimu rezimu zény SC,
vyuzivali vyvézejici vyrobci preferencéniho danového zachdzeni v dané zéné, véetné osvobozeni od DPH a cel.

(876) V Egypté obecné plati, Ze by spolecnosti, které nakupuji stroje podléhajici sazbé DPH ve vysi 5 %, mély vyuzivat
téchto &astek jako tvéru oproti budoucim platbdm (1°). Je-li vSak pieplatek zadrzovin po dobu delsi nez 6 po
sobé jdoucich danovych obdobi (mésicti), coz je pfipad spolecnosti, které se vyrazné podileji na vyvozu a které
nemohou zapocist DPH na vstupu jako Gvér oproti budoucim platbdm, musi registrovand osoba podat pisemnou
zadost, v niz je uvedena vyse pteplatku. Egyptsky dafiovy organ by mél zkontrolovat spravnost ztistatku a vrtit
dafi do 45 dnt ode dne podani zadosti.

(1) Clanek 22, zdkon & 67 z roku 2016.
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(877) Setfenim vsak bylo zjisténo, Ze v praxi egyptskd vldda DPH zaplacenou piedem nevraci, takze tato dai predstavuje
pro tyto spolecnosti skute¢né naklady. Analyza pieplatki na obecné dani z prodeje/DPH spolecnosti Jushi Egypt
vykdzanych ve vyro¢nich zpravich za obdobi 2016-2018 skutecné ukdzala, ze &istky dluzné egyptskou vladou
spolecnosti Jushi Egypt byly jesté po nékolika letech neuhrazené (1°7), a spolecnost Jushi Egypt potvrdila, Ze
s vracenim nepoditala (1?8). Pokud jde o spole¢nost Hengshi Egypt, ta pozadala o vraceni DPH/obecné dané z pro-
deje za zafizeni a materidly. Vrdceni bylo nakonec obdrzeno za zafizeni nakoupené az o 3 roky diive, ale vracené
Castky nepokryvaly pozadované ¢astky a nebyly pfedlozeny zddné dikazy o diivodech pro vraceni dané za nékteré
polozky, ale nikoli za jiné. Z toho vyplyva, 7e vridceni DPH ze strany egyptské vlddy je pfinejlep$im obdrzeno se
znaénym zpozdénim a v kazdém piipadé je svévolné a neni transparentni.

(878) Je rovnéz tfeba zohlednit to, Ze jelikoZ zafizeni pouZzivané pii vyrobé vyrobki, véetné vyrobku, ktery je pfedmétem
Setfeni, se s nejvétsi pravdépodobnosti bude pouzivat po celou dobu Zivotnosti na egyptském tzemi, aniz by bylo
zpétné vyvezeno nebo proddno na domdcim trhu, a proto neexistuje zddny jiny diivod pro osvobozeni od cel
a DPH pii jeho ndkupu nez poskytnout vyhodu spole¢nostem nachazejicim se v zoéné SC. Jednd se tedy o usly
pifjem ve formé cel a DPH, které nejsou splatné bez jakéhokoli odivodnéni, nebot toto zafizeni se pouzivd
k mistni vyrobé vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, a vyrobci, kteif se nachdzeji mimo zénu SC, za né za
béznych okolnosti cla a DPH plati.

(879) Vzhledem k tomu, Ze se vyvazejici vyrobci vroce 2017 stali pfedmétem preferen¢niho zachdzeni podle pravniho
rezimu zoény SC, vyuzili proto faktického osvobozeni od DPH z dovozu strojniho zafizeni. Toto osvobozeni
piedstavuje uslé piijmy, protoze, jak je uvedeno v pfedchazejicich odstavcich, ikdyz DPH méla byt nakonec
vrdcena, v zdsadé neexistuji zadné diikazy o tom, Ze egyptskd vlada spolecnosti Jushi Egypt DPH uhrazenou za
strojni zafizeni v minulosti vratila. Z dostupnych dikazt totiz vyplyvd, Ze spolecnost Jushi Egypt toto vraceni dané
neziskala, kdyZ se nachdzela mimo zénu.

(880) Spolecnosti nachazejici se v zoné SC, které nemusi platit DPH pfedem, ziskaji faktické osvobozeni od DPH, které
jim kromé sniZeni administrativni zdtéZe spojené s povinnosti zddat o vraceni DPH nebo zapocteni preplatkii na

DPH usetii skute¢né ndklady. TentyZ zdvér plati jesté jasnéji, pokud jde o osvobozeni od placeni dovoznich cel
u dovazeného zafizeni.

(881) Po poskytnuti kone¢nych informaci vznesla egyptskd vldda a vyvdZzejici vyrobci riizné otazky. Za prvé skutecnost,
ze spolecnosti Jushi Egypt a Hengshi Egypt ne vzdy dostavaly véas dplné vraceni DPH ze strany egyptské vlady
v minulosti (kdyz nepatiily do ekonomické zény Suezského priplavu), neni divodem pro to, Ze nyni existuje
prominuty piijem v souvislosti s danovym zachdzenim, které se na né vztahuje v ramci ekonomické zény Suez-
ského praplavu.

(882) Za druhé Komise srovndvala sporné danové zachdzeni s hypotetickym daniovym zachdzenim, které bylo extrapo-
lovéno ze situace spole¢nosti Jushi Egypt a Hengshi Egypt pfed tim, nez vstoupily do ekonomické zény Suezského
priplavu, namisto toho, aby srovnavala dafiové zachdzeni s egyptskymi pravidly pro DPH pii dovozu zafizeni
a surovin.

(883) Za tfeti Komise béhem inspekce na misté nevznesla zZadnou otazku ani s egyptskou vladou nediskutovala o spravé
DPH v Egypté.

(884) Za ctvrté egyptskd vlidda piipomnéla, ze clanek 27 Dohody o subvencich a vyrovndvacich opatfenich vyzaduje
zvlastni a rozdilné zachdzeni s rozvojovymi zemémi, které jsou ¢leny WTO. Skute¢nost, ze egyptskd vldda neméla
vzdy prostfedky k tomu, aby vcas vritila dluznou &stku pfeplatku na DPH, by tedy neméla byt Komisi penali-
zovéna.

(885) Za paté sama Komise uznala, Ze spolecnosti Jushi Egypt a Hengshi Egypt nakonec od egyptské vlddy obdrzely ¢ast
DPH, kterd byla zaplacena pted vstupem do ekonomické zény Suezského priplavu. Celd bézné splatnd ¢dstka DPH
proto nemohla predstavovat vyhodu. Kromé toho jelikoz zistatek pfeplatku DPH spole¢nosti Jushi Egypt nyni
klesd, nebot spole¢nost Jushi Egypt dostdva vice pfijmové DPH, byla by celd bézné splatnd ¢dstka DPH Cdstecné
vyrovndna oproti této pfjmové DPH. Navic na zacatku roku 2020 byly splatné ¢astky DPH z dovozu spole¢nosti
Jushi Egypt za obdobi 2017-2018 vyrovnany a kompenzovany oproti pfeplatku na DPH spole¢nosti Jushi Egypt
egyptskou vlddou. V disledku toho jiz neexistuje 7zddnd vyhoda.

(1%7) Vétsina pohleddvek za DPH[jiné nepiimé dané vykdzanych ve vyrocnich zpravich za obdobi 2016-2018 totiz odkazuje na
zahrani¢ni ndkupy v rdmci rezimu 10 % obecné dané z prodeje, ktery platil do ¢ervence 2016.
(19%) Zprava Svétové banky ,Doing Business in Egypt 2020“ uvadi Egypt na 156. mist¢ ze 190, pokud jde o danové zélezitosti.
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(886) Za Sesté preplatek na DPH, ktery vznikl vyvaZejicim vyrobcim, se tykal DPH za strojni zafizeni, a nikoli za
suroviny. Kvtili velkym pocitenim investicim do dlouhodobych aktiv nebyla egyptskd vldda schopna vrétit jim
véas DPH ze strojnich zafizeni. Tak tomu vSak nebylo u surovin, takze piipady osvobozeni od DPH u surovin
nepfedstavovaly subvenci.

(887) Kromé toho, jelikoz Komise méla spravné za to, Ze v piipadé vstupt pro vyvdzené vyrobky neméla byt zaplacena
zadnd dovozni cla, méla Komise uplatnit stejné odiivodnéni, pokud jde o DPH ze vstupt pro vyvdzené vyrobky.
Z toho vyplyvd, ze Komise musi pro déely vypoctu vyhody piidélit vysi DPH splatné béhem obdobi Setfeni
k mnozstvi materidli pouzitych k vyrobé zbozi proddvaného pouze na domécim trhu.

(888) Vreakci na tato tvrzeni by Komise rdda objasnila, Ze jejim cilem neni potrestat egyptskou vladu za nedostatek
zdroju nebo kritizovat systém DPH v Egypté jako takovy. Komise zaroven uvedla, Ze ¢linek 27 Dohody o sub-
vencich a vyrovndvacich opatienich nehraje zddnou roli v tvrzen{ egyptské vlddy v této souvislosti. Nejvhodnéjsim
ustanovenim pouzitelnym v rdmci fizeni o uloZzeni vyrovndvaciho cla je ¢l. 27 odst. 10, ktery se zabyvd pouze
urcitymi nepatrnymi prahovymi hodnotami, zatimco ostatni ustanoveni ¢ldnku 27 se tykaji pfedevsim vyvoznich
subvenci rozvojovych zemi. Vtomto pfipadé se egyptskd vlada odvoldvd na ¢lanek 27, aby odtvodnila, pro¢
nevratila pfeplatky DPH danovym poplatnikiim, pfi¢emZ toto ustanoveni je pro tuto zdleZitost irelevantni.

(889) Pokud jde o tvrzeni tykajici se Zddosti o informace o systtmu DPH, Komise zddala o informace o fungovani
systému DPH v Egypté od samého zahdjeni Setfeni, a to prostiednictvim dotazniku i béhem postupu pro ndpravu
nedostatktl v poskytnutych informacich. Kromé toho byly béhem inspekce na misté vzneseny obecné otdzky
tykajici se vyse dani vybiranych od vyvdzejicich vyrobc. Komise se proto domnivala, Ze v priibéhu Setfeni
obdrzela dostatecné informace o rdmci DPH jako takovém.

(890) Komise vSak zaznamenala, Ze rezim DPH je pro podniky v z6né SC odli$ny. Spole¢nosti v z6né SC nemusi platit
DPH predem (ddle jen ,scéndf ¢. 1%). Naopak daiovi poplatnici, ktef{ se nachdzeji ve srovnatelné situaci, a sice
spolecnosti mimo zénu, musi platit DPH piedem (ddle jen ,scéndf €. 2%). Zda je tato DPH nakonec splatnd, nebo
zda méd byt vrdcena, je vtomto okamziku irelevantni. DuleZité je, Ze v piipadé scéndie ¢.1 zpocatku nevybere
egyptskd vlada zadny pijem, zatimco ve vSech piipadech podle scéndie ¢. 2 bude pfjem zpocitku vybran.

(891) Podle pfislusného normativniho rdmce v Egypté by pfi scéndfi ¢ 1 byla ke dni vyporddini konec¢nd céstka
vypofadani splatnd spole¢nostmi, zatimco pii scéndfi ¢. 2 by se &ast piijmu vybraného egyptskou vladou vratila
spolec¢nostem (v pipadé, Ze DPH musi byt vricena). Pokud je tento proces vypofaddni rychly a spolehlivy, vyhoda
spocivajici v absenci povinnosti zaplatit pfedem podle scéndfe ¢. 1 by se rovnala vyhodé penézniho toku po celou
dobu, po kterou by trvalo vraceni. Komise v tomto ohledu uvedla, Ze, jak jiz bylo uvedeno v 876. bodé odtvod-
néni, zakonnd lhdta pro toto vyrovndni ¢ini 6 mésicti od data vzniku pieplatku.

(892) Komise vSak zjistila, Ze v praxi doslo k vyrovndni a odpovidajicimu vriceni dané spolecnostem, které v Egypté
pusobi podle scéndfe €. 2, v nejlepsim pfipadé s velmi vyznamnymi zpozdénimi a ze kritéria pro ziskdni vraceni
byla nejasnd. Komise v tomto ohledu zaznamenala, Ze egyptska vlada tuto skute¢nost jako takovou nezpochybnila.
Vyhoda penézniho toku pro spolecnosti v zoné SC tedy vyplyva ze skutecnosti, Ze egyptskd vlada vibec nevybird
zadny pifjem z DPH od spole¢nosti v z6né SC az do kone¢ného vyporfadani, jehoz datum je nejisté (scéndf ¢. 1), na
rozdil od spole¢nosti mimo zénu SC, vjejichz piipadé se pifjem vybird okamzité avraci se az k mnohem
pozdéjsimu, nejistému datu (scéndf ¢. 2). V dasledku toho maji spolecnosti v z6né SC ve srovndni se spole¢nostmi
mimo zénu SC vyhodu z preferencniho zachdzeni v oblasti DPH. Céstka, kterou egyptskd vlida nevybere od
spolecnosti v zéné SC, ¢ini prominuté nebo nevybrané pifjmy ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu ii) zdkladniho
nafizeni.

(893) Pro dalsf ilustraci se Komise kromé piislusného rdimce pro DPH v Egypté zabyvala situaci vyvazejicich vyrobct pred
jejich zaclenénim do zény SC a po ném. Pied jejich zaclenénim do zdény SC byla jejich situace béhem obdobi
Setfeni srovnatelnd se situaci spole¢nosti mimo zénu SC podle scéndfe ¢.2. Vtomto ohledu egyptskd vldda
nezpochybnila skutecnost, Ze spolecnost Jushi Egypt pfed tim, nez se zaclenila do zény SC, nahromadila velmi
vyznamny pfeplatek na DPH a Ze egyptskd vlada nebyla schopna tento pfeplatek vratit. Situace spole¢nosti Jushi
Egypt, pokud jde o pieplatek na DPH, ktery vznikl pied tim, nez se tato spolecnost zaclenila do zény SC, tak
ukazuje, Ze situace popsand v pifedchozim bodé odtvodnéni odpovidd situaci spole¢nosti mimo zénu SC béhem
obdobi Setfeni.
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(894) Pokud jde o paty bod vzneseny egyptskou vladou a vyvdzejicimi vyrobci, kone¢né misto urceni zbozi, na néz je
uplatnéna DPH, a skutecnost, Ze spole¢nost Jushi Egypt by mohla vyrovnat nékteré splatné ¢astky DPH oproti
jejimu ptivodnimu preplatku na DPH v priibéhu ¢asu, nic neméni na zjisténich Komise, jelikoz tyto skutecnosti
nemaji vliv na pocate¢ni rozdilné zachdzeni se spole¢nostmi v z6né a mimo ni a v kazdém piipadé nejsou tyto
kompenzace spojeny s proaktivnim vracenim provedenym egyptskou vlddou, ale spiSe s dafiovou povinnosti
k DPH, kterd by byla byvala témto spole¢nostem vznikla.

(895) Soucasné Komise rovnéZz uznala, Ze jeden z téchto dvou vyvazejicich vyrobct jednou obdrzel vriceni dang, pokud
jde o ¢ast jeho ndkupt zafizeni, i kdyz k nému doslo mimo obdobi 3etfeni a po nékolikaletém zpozdéni. Kromé
toho vzala Komise na védomi, ze novy zdkon o DPH v Egypté byl pfijat teprve kratce pied obdobim Setfeni a ze
provadéci pravni piedpisy nebyly béhem obdobi Setfeni jesté plné zavedeny. S ohledem na tuto pfechodnou fazi
Komise pochopila argument egyptské vlady, Ze lhiita pro vyrovndni pro vraceni DPH muZze byt znaéné zpozdéna
vzhledem k tomu, Ze Egypt je rozvojovou zemi s nedostatecnym poctem administrativnich pracovnikd, ktefi maji
novy systém na starosti, a s moznymi rozpoctovymi nedostatky, které ztézuji vraceni DPH v pfedepsanych lhatach.
S ohledem na tyto vyjimecné a snad jen pfechodné okolnosti v Egypté se proto Komise rozhodla, Ze pro vypocet
vyhody v oblasti osvobozeni od DPH zohledni pouze vyhodu penézniho toku vyvazejicich vyrobcti. Metodika pro
vypocet vyhody, jak je popsdna v 899. bodé odiivodnéni, byla odpovidajicim zptsobem upravena.

(896) Pokud jde o Sesty bod, Komise konstatovala, Ze ackoli spolecnost Hengshi Egypt v urcitém okamziku obdrzela
vracen{ DPH zaplacené piedem za strojni zafizeni, nikdy neobdrzela Zddné vriceni DPH zaplacené za materidly,
piestoZe o né tato spolecnost zadala. Zjisténi tykajici se DPH za strojni zafizeni tak plati tim spiSe i pro DPH za
materidl. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

c) Zaver

(897) Vzhledem k vyse uvedenym skutecnostem dospéla Komise k zdvéru, Ze tento program poskytuje finanéni ptispévek
v podobé uslych piijmt egyptské vlddy ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu ii), nebot zpisobilé podniky jsou
osvobozeny od platby DPH a/nebo cel, které by byly jinak splatné. Poskytuje rovnéz vyhodu spole¢nostem z fad
pifjemcti ve smyslu ¢l. 3 odst. 2 zdkladniho nafizeni, nebot se tak nachdzeji v lepsi finan¢ni situaci, nez by tomu
bylo v piipadé neexistence tohoto rezimu. Bez tohoto rezimu by totiZ pti dovozu zafizeni platily DPH a dovozni
cla.

(898) Program je specificky ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. a) zdkladniho nafizeni, nebot v Egypté neni obecné platny
a vztahuje se pouze na spolecnosti, které se nachdzeji v ekonomickych zéndch zvldstni povahy, jako je zéna SC.
Pravni pfedpisy, podle nichz organ, ktery subvenci poskytuje, ptsobi, omezuji jeho pfistup na podniky, které se
nachézeji v zéné SC.

d) Vypocet vyse subvence

(899) Vyse napadnutelné subvence se vypocte na zakladé vyhody, kterou ziskal pifjemce subvence a kterd je zjisténa za
obdobf Setfeni. Za vyhodu, kterou piijemci ziskali, se povazuje:

(1) Céstka osvobozeni od cla ulozeného na dovazend zafizeni. Aby se zajistilo, ze se napadnutelnd ¢dstka bude
vztahovat pouze na obdobi Setieni, byla ziskand vyhoda odepisovdna po dobu Zivotnosti zafizeni v souladu
s béznymi Gcetnimi postupy spolecnosti, s vyjimkou jedné z kategorii aktiv, kde doba odepisovani byla upra-
vena tak, aby lépe odrdzela skute¢nou Zivotnost, jak bylo ovéfeno ttvary Komise.

(2) Pokud jde o prominuté pi{jmy ve formé faktického osvobozeni od DPH, vyhoda byla pavodné vypoctena tak,
ze byla zohlednéna celd bézné splatnd cdstka DPH, kterd vsak nebyla zaplacena, béhem obdobi Setfeni
z ndkupu dovezeného zafizeni (béhem obdobi Setfeni). Avsak, jak je uvedeno v 895. bodé odiivodnéni,
v ndvaznosti na piipominku k poskytnuti koneénych informaci se Komise rozhodla, Ze pro vypocet vyhody
v oblasti osvobozeni od DPH zohledni pouze vyhodu penéZniho toku vyvazejicich vyrobcti. Metodika pro
vypocet vyhody byla odpovidajicim zptsobem upravena. Vysledkem je, Ze vyhoda penézniho toku z odlozené
DPH byla povazovana za rovnocennou primérné urokové sazbé z vkladi v Egypté béhem obdobi Setfeni
(12,32 %), uplatnéné na castky DPH, které byly odlozeny za zbozi nakoupené od roku 2017.
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(900) Po poskytnuti kone¢nych informaci spole¢nost Jushi Egypt prohldsila, Ze Komise u dovozu prichodek v roce 2018
uplatnila clo ve vysi 5 %, i kdyz v roce 2018 podléhaly clu ve vysi 2 %. Tato spole¢nost rovnéz tvrdila, ze Komise
méla vsouladu s¢l. 7 odst. 3 zdkladntho nafizeni pfidélit DPH z dovozu strojniho zafizeni na zdkladé odpist
béhem obdobi Setfeni. Komise tato tvrzeni pfijala a vypocet vySe subvence nélezité upravila.

(901) V souvislosti s timto typem subvenci byla béhem obdobi Setfeni u vyvazejicich vyrobcti zjisténa vyse subvence
0,13 %.

4.6.3. Osvobozeni od DPH a sniZeni dovoznich cel za dovezeny materidl

(902) Podle zdkona ¢. 83/2002 mohou subjekty ptsobici ve zvldstni ekonomické z6né dovazet materidly bez zaplaceni
cel, dani z prodeje nebo jinych dani nebo poplatkd, které by byly jinak splatné, pokud jsou tyto dovezené vyrobky
zpétné vyvezeny jako takové nebo zpracované do podoby navazujictho vyrobku, ktery je poté vyvezen.

a) Prdvni zdklad

(903) Pravnim zdkladem tohoto programu je:

— zdkon ¢. 83/2002 o ekonomickych zéndch zvldstni povahy (ddle jen ,zdkon ¢. 83/20029),

— vynos predsedy vlady ¢. 1625 z roku 2002, kterym se vydévaji provadéci predpisy k zdkonu o ekonomickych
z6ndch zvlastni povahy,

— vynos prezidenta Egyptské arabské republiky o zdkonu ¢. 27/2015, kterym se méni nékterd ustanoveni zdkona
o ekonomickych zéndch zvldstni povahy stanovend zdkonem ¢. 83/2002 (déle jen ,zdkon ¢&. 27/2015%),

— zdkon o investicich pfijaty zdkonem ¢&. 72 z roku 2017,

— ndvrh usneseni pfedsedy vlady ¢. (2310) z roku 2017 o vyddvani provadécich predpist k zdkonu o investicich
vydanych na zdkladé zdkona ¢. 72 z roku 2017,

— zdkon o DPH ve znéni zdkona ¢ 67 z roku 2016,

— provadéci piedpisy k zdkonu o DPH, vynos ministerstva financi ¢. 66/2017.

b) Zjisténi, jez Setfeni pfineslo

(904) Jak je uvedeno v 872. bodé odiivodnéni, zéna SC je soucdsti samostatné celni oblasti. Podle ¢lanku 42 zdkona
¢. 83/2002 jsou dovezené suroviny, potieby, ndhradni dily a jakékoli jiné materidly nebo soucdsti osvobozeny od
dani a poplatkd, pokud jsou pfidéleny na vyrobené zbozi nebo sluzby pro licencovanou ¢innost v ramci zény SC.
Na druhé strané je tieba platit veskeré dané a poplatky za viechny vyrobky, které se propoustéji na domadci trh
mimo zénu SC.

(905) Béhem Setfeni Komise zjistila, Ze v souladu s ustanovenimi vyse uvedeného ¢ldnku zakona ¢. 83/2002 obdrzeli oba
vyvézejici vyrobei prominuti DPH a dovoznich cel z dovozu vstupnich materidlti pouzitych pfi vyrobé vyvazenych
kone¢nych vyrobki (a zejména dotéeného vyrobku).

(906) Pokud jde o prominuti dovoznich cel, tento rezim odpovida systému navraceni cla popsanému v piiloze I pism. i)
zdkladniho nafizeni. V souladu s piflohou I pism. i) mohou systémy navraceni u ndhradnich vstupti pfedstavovat
vyvozni subvenci, pokud umozuji, aby byla vricena ¢dstka vy$si nez dovozni poplatky pivodné vybrané za
dovazené vstupy, o jejichz vraceni se zada.

(907) Aby Komise zjistila, zda tato nadmérnd dleva existuje, pozadala v souladu s pfilohou II bodem II zdkladniho
naifzeni egyptskou vlddu o dodatecné informace o systému navraceni cla obecné a o existenci a G¢inném uplatiio-
vani doprovodnych monitorovacich a ovéfovacich postuptt konkrétné.
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(908) Podle piivodné obdrzenych informaci se zdalo, ze egyptskd vlada zavedla legislativni rdmec pro monitorovani
systému navraceni cla, v¢etné piipadného vraceni zaplaceného dovozniho cla. Béhem inspekei na misté u vyva-
zejicich vyrobcti vsak bylo zjisténo, Ze tento rdmec neni v praxi G¢inné uplatiovan. Zddny z vyvézejicich vyrobct
nezaplatil zddné dovozni clo ani DPH za zaddny ze svych ndkupt materidlu v obdobi Setfeni, at uz byly pouzZity na
doméci prodej zbozi, nebo na jeho vyvoz. Obvykle je nutné ulozit zdlohu na vazany et celnich orgdnt, z niz lze
pravidelné platit clo. Béhem obdobi Setfeni vSak nebyla uloZena zddnd zaloha a orgdny nevybraly zddné castky.

(909) Po skonceni obdobi Setfeni provedla spolecnost Jushi Egypt u egyptskych orgdnti maly vklad, ktery mél tdajné
pokryt nadmérnou dlevu u domaciho prodeje. Nebyly vsak ptedlozeny zddné dikazy o tom, Ze tato platba byla
skutené provedena pro pokryti nadmérné tlevy udomdciho prodeje nebo Ze souvisela s domdcim prodejem
uskutecnénym v obdobi Setfeni. Bylo v3ak rovnéz prokdzdno, Ze spolecnost Jushi Egypt ziskala zpét dovozni
clo, které bylo zaplaceno v predchozich obdobich, a to pred ziskidnim osvobozeni od dovozniho cla.

(910) Po dalsich vyménach s egyptskou vlddou obdrzela Komise dodatecné informace, které ukazuji, Ze rdmec pro
sledovéni a ovéfovani vybéru cel v z6né SC byl béhem obdobi Setfeni ve skutecnosti stle ve fizi vyvoje. Napiiklad
vybor pro tpravu zastatk dovoznich cel byl ziizen aZ v roce 2019 podle vynosu piedsedy celniho tfadu ¢. 158,
z¥zeni vyboru pro celni inspekci v roce 2019 stile probihalo a dosud nebyly vyddny vykonné postupy. Komise
proto dospéla k zavéru, Ze neexistuje Zddny acinny a fddny systém navraceni cla.

(911) Kromé toho, jak je uvedeno v 876. bodé odiivodnéni, platba DPH z dovazeného zbozi je v zéné SC odloZena,
misto aby byla zaplacena pfedem. Daové orgény si pouze ponechdvaji privo pozadat o zaplaceni DPH nésledné.

(912) Setfeni rovnéz odhalilo, Ze u nékterych vstupd, které spolecnost Jushi Egypt pouzila pfi vyrobnim procesu, od
dodavatelti se sidlem v Egypté, byla DPH actovana zdkladni sazbou bez ohledu na skutecnost, Ze spole¢nost byla
usazena ve zvlastni zoné, kde DPH obvykle nenf splatnd. Tyto transakce vedly u spole¢nosti Jushi Egypt k pfeplatku
na DPH. Naopak prodej vstupt mezi spolecnostmi, které se nachdzeji ve zvlastni z6né, nepodléhal DPH platné
v daném stété bez ohledu na to, zda zboZi vyrobené s takovymi vstupy bude vyvezeno, nebo prodino na domécim
trhu.

(913) Vsechny tyto prvky ukazuji, Ze tato zvlastni zona neni klasickd vyvozni zpracovatelskd zéna a lisi se i od ostatnich
zvldstnich svobodnych zén v Egypté, ale jednd se o jedine¢ny a hybridni typ zvldstni z6ny s nékolika specifickymi
rysy, které ji odlisuji od jinych zén. Zdd se, Ze pouzitelné pravni a spravni piedpisy se vtéto zoné v praxi
neuplatiuji, a Komise proto své zdvéry zalozila na svém vykladu toho, jak operace v této z6né funguji v praxi.

(914) Navic, coZ je dulezité, nepfitomnost spravnich orgdnti odpovédnych za spravu, sledovani a vymdhdni danového
systému a jakychkoli daniovych povinnosti tykajicich se zvlastniho dafiového systému pouzitelného v této z6né z ni
¢ini jedine¢nou oblast, v niZ maji spole¢nosti zde usazené tiplnou volnost v tom, zda se budou Fdit danovymi
pfedpisy, nebo je nebudou dodrzovat, a to bez jakychkoli moznych disledkd. S ohledem na zvlastni okolnosti této
z6ny a na zdkladé dostupnych informaci se proto Komise rozhodla povazovat osvobozeni od DPH z dovédzenych
vstupti za faktické osvobozeni od platby této DPH, a to bez ohledu na to, zda jsou vstupy pozdéji zahrnuty do
kone¢nych vyrobka vyvazenych nebo proddvanych na domdcim trhu.

c) Zavér

(915) Komise proto dospéla k zdvéru, Ze systém egyptské vlddy pro sledovdni navraceni cla neni G¢inné uplatiiovin
anemuize byt jako takovy kvalifikovan z diivodt vysvétlenych v pfedchozim oddile a shrnutych v 913. bodé¢
odtvodnéni. Jak je vysvétleno v 908. az 914. bodé odivodnéni, Setfeni ve skutecnosti ukazalo, Ze egyptskd
vlada dokonce ani neziidila orgdn odpovédny za spravu a prosazovini jakékoli dafiové povinnosti pro subjekty
nachdzejici se v této zoné, véetné cel a DPH splatnych z dovdzenych materidld.
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(916) Kromé toho Komise konstatovala, Ze uvedeny systém navraceni cla u vstupti pouzivanych ve vyvdzenych konec-
nych vyrobeich vedl k uslym pfjmtim, coz pfedstavuje napadnutelnou subvenci ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a)
bodu ii) zdkladniho nafizeni, jelikoz vede k nadmérnému vraceni dovoznich poplatkii piavodné dctovanych za
dovezené vstupy, unichZ se zadd o vraceni. Egyptskd vldda neprovedla ani dal3i pfezkum dotcenych transakei.

(917) Tyto nadmérné dlevy jsou rovnéz specifické ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 pism. a) zdkladniho naffzeni, nebot v Egypté
nejsou obecné platné a vztahuji se pouze na spolecnosti, které se nachdzeji v zéné SC.

(918) Kromé toho vyhoda faktického osvobozeni od DPH z dovezenych materidl pfedstavuje finanéni piispévek
v podobé uslych pifjma egyptské vlddy ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) bodu ii) zdkladniho nafizeni, nebot
zpusobilé podniky jsou osvobozeny od platby DPH, kterd by byla jinak splatnd. Piedstavuje rovnéz vyhodu pro
spole¢nosti z fad pifjemcti ve smyslu ¢l. 3 odst. 2 zdkladniho nafizeni. Program je specificky ve smyslu ¢l. 4 odst. 2
pism. a) zdkladniho nafizeni, nebot prdvni pfedpisy omezuji osvobozeni od DPH pouze na podniky, které se
nachdzeji v zéné SC.

(919) Po poskytnuti kone¢nych informaci egyptskd vlida a vyvézejici vyrobci tvrdili, Ze spole¢nost Jushi Egypt na zacdtku
roku 2019 zaplatila zdlohu na clo. Poskytli rovnéz dodate¢né diikazy, podle nichz jsou veskerd cla za roky 2017
a 2018 nyni vyrovndna a zaplacena. Ddle tvrdili, Ze iv piipadé, Ze by splatné cistky cla nebyly vroce 2020
vyrovnany, nemuize Komise od rozvojové zemé, jako je Egypt, vyzadovat dokonalou danovou spravu. V tomto
ohledu egyptskd vlada projevila zvlastni péci zavedenim systému navraceni cla pro spole¢nost Jushi Egypt, nebot
zprdvy o spotfebé byly egyptskou vlddou sestaveny a monitorovdny jiz béhem nékolika mésicii poté, co se
spole¢nost Jushi Egypt zaclenila do ekonomické zény Suezského priplavu. O tii roky pozdgji ziskala egyptska
vldda zpét vSechna cla a DPH splatné spolecnostmi Jushi Egypt a Hengshi Egypt. V disledku toho egyptskd vlada
uvedla, Ze méd zaveden Fadny systém navraceni cla, takze nedoslo k zidné nepfiméfené uleve.

(920) Kromé toho egyptskd vldda tvrdi, Ze vsouladu s ¢lankem 377 egyptského obcanského zdkoniku a rozhodnuti
ménového soudu ¢. 915/43 md 5 let na to, aby dovozni clo vybrala. V dusledku toho nemohlo dojit k zddnému
uslému piijmu egyptské vlady, dokud tato lhita nevyprsela, jelikoz egyptskad vlida méla stile narok vybrat dluznd
cla avéas je vybrala.

(921) Kromé toho spole¢nost Jushi Egypt tvrdila, Ze na prodej pro spolecnost Hengshi Egypt se podle egyptského prava
nahliz{ stejnym zptisobem jako na prodej na vyvoz, pokud jde ocla z dovozu surovin, jelikoz se spole¢nost
Hengshi Egypt nachazi v ekonomické z6né Suezského priplavu. Spole¢nost Hengshi Egypt navic neuskutecnila
zadny prodej na domdcim trhu, jelikoZ veskerou svou produkci vyvezla. Pokud by tedy spole¢nost Jushi Egypt
nebyla osvobozena od cel z dovozu surovin, stejné by nepodléhala clam z dovozu surovin pifi domdcim prodeji
pro spole¢nost Hengshi Egypt. Spolecnost Jushi Egypt tento argument zopakovala i po poskytnuti dodate¢nych
kone¢nych informaci.

(922) Komise pfezkoumala ptedlozené diikazy o zaplaceni cel a zjistila, Ze egyptska vlada zahdjila kvtili Setfeni Komise na
konci roku 2019 v prostorach vyvézejictho vyrobce postup ovérovani. V disledku tohoto ovéfovani egyptska vldda
pozadala tuto spole¢nost o urcitou ¢astku cel z dovdzenych materiald, jez se vztahuji k rokiim 2017, 2018 a 2019.
Na zdkladé ptedloZenych dikazii as ohledem na nemoznost ovéfit tyto nové diikazy na misté kvali cestovnim
omezenim spojenym s pandemii COVID-19 Komise toto tvrzeni pfijala a vsouladu s¢l. 15 odst. 1 zdkladniho

naffzeni odecetla vysi cel zaplacenych z dovezenych materidld, jez se tykala obdobi Setfeni.

(923) Komise se vSak nedomnivd, Ze tato vyrovndni zpochybriuji zjisténi tykajici se rezimu subvenci jako takového.
V tomto ohledu Komise konstatovala, Ze vyméhdni cel bylo vyvolano $etfenim Komise, a nikoli vlastnim rdmcem
egyptské vlady pro sledovdni a ovéfovani vybéru cel. Egyptskd vlida rovnéz nezpochybnila skutecnost, Ze béhem
obdobi Setfeni zddny takovy rdmec neexistoval. Pokud jde o docasnou povahu absence sledovédni a ovéfovani,
Komise uvedla, ze ackoli se spolecnost Jushi Egypt zaclenila do zény SC az vroce 2017, posledni legislativni
zména ramce vybéru cel se uskute¢nila jiz v roce 2015, kdy byla odpovédnost za vybér cel pfenesena na Generalni
tfad zény
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SC. Podrobnd zprava celniho orgdnu, kterou poskytla egyptska vlada jako piilohu I svych pfipominek k poskytnuti
kone¢nych informaci, navic potvrdila, Ze obecnd legislativa tykajici se vybéru cel byla zavedena jiz od roku 2006.
Egyptskd vlida tak méla dostatek Casu na zavedeni fungujictho systému pro vybér cel.

(924) Pokud jde o prodej ze strany spolecnosti Jushi Egypt pro spolecnost Hengshi Egypt, Komise jiz v 912. az 913.
bodé¢ odvodnéni uvedla, Ze prodej vstupti mezi spolecnostmi nachdzejicimi se ve zvlastni zoné nikdy nepodléhal
zadnym danim, z ¢ehoZ vyplyva, Ze zéna SC je zvlastni oblasti s nékolika zvldstnimi rysy, které ji odlisuji od jinych
z6n. Skutecnost, Ze spole¢nost Hengshi Egypt prodavd pouze na vyvoz, je vtomto smyslu irelevantni a neméni
zdvéry Komise. Tvrzeni egyptské vlady a vyvézejicich vyrobct ohledné platnosti zjisténi Komise obecné a ohledné
prodeje pro spole¢nost Hengshi Egypt konkrétné byla proto zamitnuta.

d) Vypocet vyse subvence

(925) Pokud jde o dovozni cla, za vyhodu, kterou pifjemce ziskal, se povazuje rozdil mezi splatnou ¢astkou dovoznich
cel béhem obdobi Setfeni a skute¢né zaplacenou ¢dstkou dovoznich cel béhem obdobi Setfeni.

(926) Pro stanoveni splatné ¢astky dovoznich cel Komise pfedpoklddala, Ze primérny podil spotfeby je u vSech typa
kone¢nych vyrobku stejny, jelikoz vSechny patii do stejné obecné kategorie vyrobkd. Komise uréila podil spotieby
podle zdznamt vyvazejicich vyrobct. Poté nejprve stanovila mnozstvi materidld, které byly dovezeny béhem
obdobi Setfeni. Za druhé Komise vypocitala pomér mezi prodejem na domdacim trhu ve srovnani s celkovym
prodejem vyvézejicich vyrobcl. Za tieti Komise tento pomér prodeje na domdcim trhu uplatnila na celkovy objem
dovezenych materidlti a urcila mnoZstvi dovezenych materidld, u nichz by bylo splatné dovozni clo.

(927) Za ucelem stanoveni vy$e vyhody Komise vypocitala ¢astku dovozniho cla splatnou za mnoZstvi materidlt
pouzitych k vyrobé zbozi proddvaného na domécim trhu.

(928) Pokud jde o prominuté p¥jmy ve formé faktického osvobozeni od DPH, vyhoda byla ptivodné vypoctena tak, Ze
byla zohlednéna celd bézné splatnd cistka DPH, kterd vSak nebyla zaplacena béhem obdobi Setfeni z ndkupu
dovezenych vstupti.

(929) Po poskytnuti kone¢nych informaci upravila Komise metodiku pro vypocet vyhody podle skutecného osvobozeni
od DPH, jak je uvedeno v 895. bodé odiivodnéni. V dusledku toho byla vyhoda penézniho toku z odlozené DPH
povazovdna za rovnocennou prumérné trokové sazbé z vklad v Egypté béhem obdobi Setfeni (12,32 %), uplat-
néné na Castky DPH, které byly odloZeny v ptipadé materidlt nakoupenych od roku 2017, a vypocitané pomérnym
zpusobem pro &astky DPH, které byly odlozeny béhem obdobi Setieni. Jelikoz nebyly k dispozici zddné informace
o mnozstvi materialti nakoupenych pted obdobim Setfeni, méla Komise za to, Ze toto mnozstvi odpovidd mnoz-
stvi zji§ténému béhem obdobi Setfeni, upravenému o rozdil v ndkladech na zbozi prodané mezi obéma obdobimi.

(930) V souvislosti s timto typem subvenci byla béhem obdobi Setfeni u vyvazejicich vyrobcli zjisténa vyse subvence
0,95 %.

4.7. Z4&vér ohledné subvencovani

(931) Na zdkladé informaci dostupnych v této fdzi Setfeni vypocitala Komise vysi napadnutelnych subvenci v souladu
s ustanovenimi zdkladntho nafizeni pro vyvédzejici vyrobce tak, 7e zkoumala kazdou subvenci nebo program
subvenci a se¢tenim téchto vysledkd vypocitala celkovou vysi subvencovani pro kazdého vyvédzejictho vyrobce
za obdobi Setfeni. Pro vypocet celkového subvencovdni uvedeného niZe Komise nejprve vypocetla procento
subvencovdni, coZ je procentni podil vySe subvence na celkovém obratu spole¢nosti. Tento procentni podil byl
poté pouzit k vypoctu subvence, jez pfipadd na vyvoz dotleného vyrobku do Unie v obdobi Setfeni. Poté byla
vypocitdna vySe subvence na tunu dotéeného vyrobku vyvezeného do Unie béhem obdobi $etfeni a nize uvedend
rozpéti byla vypocitina jako procento hodnoty nakladd, pojisténi a prepravného (,CIFY) téhoz vyvozu za tunu.
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(932) Vzhledem ktomu, Ze spole¢nosti Jushi a Hengshi Egypt jsou spolecnosti ve spojeni, byla pro tyto vyvdzejici
vyrobce stanovena jedna vySe subvence. Po poskytnuti kone¢nych idodate¢nych koneénych informaci vznesla
skupina CNBM Group stejné argumenty, jako byly argumenty uvedené v pripadé ¢inskych subjektt v této skupiné
v 624, az 626. bodé odivodnéni, které se tykaly metodiky vypoctu pro stanoveni jedné vyse subvence pro
spole¢nosti ve spojeni. Toto tvrzeni bylo zamitnuto v souladu s argumenty uvedenymi pro ¢inskou ¢ast skupiny.

(933) Skupina CNBM Group rovnéz konkrétné pozddala Komisi, aby zduraznila, které bunky ve vypoctu ukazuji, Ze byl
proveden vazeny pramér jednotlivych vysi subvence uvedenych dvou vyvazejicich vyrobcl ve spojeni. V tomto
ohledu odkdzala Komise na ddaje poskytnuté vkonecnych a dodate¢nych koneénych informacich. Komise
nemohla toto tvrzeni pfijmout, nebot méla za to, ze poskytnuté tabulky ve formdtu Excel obsahuji vSechny
nezbytné informace, véetné vzorcti pouZitych pro vypocet kazdé bunky, a spole¢nost tak mohla sledovat pouzitou
metodiku vypoctu.

(934) Kromé toho, jelikoz spolupracujici egyptsti vyvazejici vyrobci jsou jedinymi vyrobci textilii ze sklenénych vldken
v Egypté, stanovila Komise vysi pro ,vSechny ostatni spolecnosti“ na Grovni nejvyssi vyse stanovené pro spolu-
pracujici vyvazejici vyrobce:

Nézev spole¢nosti Vy3e napadnutelnych subvenci
CNBM Group Egypt 10,9 %
Vsechny ostatni spolecnosti 10,9 %
5. UMA

5.1. Definice vyrobniho odvétvi Unie

(935) Béhem obdobi Setfeni vyrdbélo obdobny vyrobek 16 vyrobcti v Unii. Tyto spole¢nosti pfedstavuji vyrobni odvétvi
Unie ve smyslu ¢l. 9 odst. 1 zdkladniho nafizeni.

(936) Celkovd vyroba textilii ze sklenénych vlaken v Unii béhem obdobi Setfeni byla stanovena na témét 115000 tun.
Tento ¢iselny tidaj Komise stanovila na zdkladé ovérené odpovédi na dotaznik poskytnuté zadatelem, zkontrolovala
jej a piipadné aktualizovala podle ovéfenych odpovédi na dotaznik, jez poskytli vyrobci v Unii zafazeni do vzorku.
Jak je uvedeno v 83. bodé odtvodnéni, vzorek sestdval ze ¢tyf vyrobel v Unii, ktefi pfedstavovali vice nez 40 %
celkové vyroby obdobného vyrobku v Unii.

5.2. Spotfeba v Unii

(937) PFi stanovovani objemu spotieby v Unii a objemu dovozu Komise vychdzela z upravenych ddaji Eurostatu a pou-
zila metodiku navrzenou Zadatelem. Na zdkladé udaji na desetimistné drovni (TARIC) byla mald ¢ast vstupi
z pouzitych dovoznich statistik vyjmuta. Komise zkontrolovala a potvrdila odhady Zadatele tykajici se podilu
dotceného vyrobku v objemech dovezenych pod kédy KN (1?°) uvedenych v ozndmeni o zahdjeni Fizeni (2°°) na
zékladé informaci obdrzenych od spolupracujicich vyvézejicich vyrobcti v CLR a Egypté.

(938) Objem a hodnota dovozu zjinych tietich zemi byly stanoveny v pribéhu Setfeni na zdkladé p¥imé znalosti
spole¢nosti, které vyrdbéji textilie ze sklenénych vldken v jinych tfetich zemich a dovazeji do Unie. Pro vSechny
treti zemé poskytl Zadatel kromé ¢iselnych tdajii uvedenych v podnétu také aktualizované informace o trhu za
obdobi Setfeni.

(939) Komise stanovila spotfebu v Unii na zdkladé souctu objemu prodeje vyrobniho odvétvi Unie na trhu Unie
adovozu ze viech tietich zemi zaznamenanych v databazi Comext Eurostatu a upravenych, jak je popsino
v 937. 2 938. bodé odtvodnéni.

(%) K6dy kombinované nomenklatury.
(209) K6dy KN 7019 39 00, 7019 40 00, 7019 59 00 a 7019 90 00.
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(940) Spotieba v Unii se vyvijela takto:

Tabulka 2

Spotfeba v Unii (v tundch)

2015 2016 2017 Obdobi Setfeni
Celkové spotieba v Unii 153 287 175 827 181 464 168 270
Index 100 115 118 110

Zdroj:  Databdze Comext, podnét

(941) Spotieba v Unii se v posuzovaném obdobi zvysila z pfiblizné 153 000 tun v roce 2015 na zhruba 168 000 tun
v obdobi Setfeni, konkrétné o 9,8 %.

(942) Ve svych pifipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci pozadal jeden z vyvazejicich vyrobct ze skupiny CNBM
Group (Cina) o dodatecné poskytnuti informaci, které by objasnilo zdkladni ddaje o dovozu a spotiebé
a podrobnou metodiku, kterd byla pouzita k jejich stanoveni. Tvrdil, Ze je to nezbytné, nebot ¢iselné tdaje pouzité
v podnétu se li§i od zvefejnénych E&iselnych tdaji.

(943) Tvrzeni, Ze nebyly zvefejnény piislusné &iselné tdaje, je chybné. Udaje pouzité pro stanoveni spotieby textilii ze
sklenénych vldken v Unii byly zpiistupnény vSem zicastnénym strandm pii poskytnuti kone¢nych informaci dne
27.Gnora 2020. Rozdily oproti tdajim pouzitym v podnétu nejsou disledkem zmény metodiky, ale na jedné
strané rozdilnych ¢asovych obdobi mezi podnétem a Setfenim, jak je vysvétleno vyse, a na druhé strané dostup-
nosti podrobnéjsich tdajii shromdzdénych beéhem Setfeni. Zatimco Zadatel se pro tcely odstranéni dovozu pod
piislusnymi kody KN, ktery nepredstavovaly textilie ze sklenénych vlaken, musel spolehnout na informace o trhu,
Komise md pfistup k tdajim o dovozu na drovni TARIC. Jak je uvedeno v 937. bodé odivodnéni, Komise pouzila
tyto tdaje k odstranéni vyrobkd dovézenych pod kédy TARIC pro jiné vyrobky. Kromé rozdilu v obdobich méla
Komise pfistup ke skutenym ddajim vyrobcti v Unii zafazenych do vzorku, pfiemz v urcitych piipadech vedlo
ovéfeni téchto ddaji k revizim vykdzanych tdajt.

(944) Ve svych piipominkdch k poskytnuti koneénych informaci ¢inskd vlidda zopakovala, Ze Gpravy tudaji o dovozu
provedené Zadatelem pravdépodobné vedly k tomu, Ze objem dovozu z Ruska byl znacné podhodnocen a Ze
metodika pouzitd pro CLR byla odlisnd a pro CLR nevyhodna.

(945) Jak je uvedeno v 18. bodé odivodnéni, ddaje o ruském dovozu vychazely z tdaji Eurostatu, které byly podrobeny
kiizové kontrole s tidaji o dovozu od dvou zndmych vyrobcti textilii ze sklenénych vldken v Rusku. Objem vyvozu
textilii ze sklenénych vldken, ktery nahldsili spolupracujici ¢insti vyvazejici vyrobci béhem obdobi Setfeni, pied-
stavoval veskery dovoz zaznamenany Eurostatem pod piislusnymi kédy TARIC, a veskery vyvoz byl proto pova-
zovan za dotceny vyrobek.

(946) Tvrzeni, ze metodiky pouzité k urceni objemu dovozu vedly ke zkreslenym vysledkim, bylo proto zamitnuto.

5.3. Dovoz z dotéenych zemi
5.3.1. Souhrnné posouzeni ucinkii dovozu z dotcenych zemi

(947) Komise zkoumala, zda md byt dovoz textilii ze sklenénych vlaken pochdzejicich z dotéenych zemi posouzen
souhrnné ve shodé s ¢l. 8 odst. 3 zdkladniho nafizeni.

(948) Uvedené ustanoveni stanovi, ze dovoz z vice nez jedné zemé se musi posuzovat souhrnné pouze tehdy, pokud se
zjisti, Ze:

a) vyse napadnutelnych subvenci zji§ténd ve vztahu k dovozu vyrobkd z kazdé jednotlivé zemé neni nepatrnd ve
smyslu ¢l. 14 odst. 5 zdkladniho nafizeni a objem dovezenych vyrobka z kazdé jednotlivé zemé neni zaned-
batelny a
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b) souhrnné posouzeni Gcinka dovozu je vhodné s ohledem na podminky hospodaiské soutéZe mezi dovdzenymi
vyrobky a na podminky hospodéiské soutéze mezi dovaZenymi vyrobky a obdobnym vyrobkem v Unii.

(949) Vyse napadnutelnych subvenci zjisténd ve vztahu k dovozu z CLR a Egypta nebyla nepatrnd ve smyslu ¢l. 14
odst. 5 zdkladniho nafizeni. Objem dovozu nebyl zanedbatelny ve smyslu ¢l. 10 odst. 9 zdkladntho nafizeni.
Podil na trhu v obdobi Setienf ¢inil 22,3 % (37558 tun) u dovozu z CLR a 9,1 % (15334 tun) u dovozu z Egypta.

(950) Podminky hospodéafské soutéze mezi dovozem subvencovanych vyrobkii z CLR a Egypta a mezi timto dovozem
a prodejem obdobného vyrobku v Unii byly podobné. Pfesnéji fe¢eno, dovazené vyrobky soutézily mezi sebou
a s textiliemi ze sklenénych vldken vyrabénymi v Unii, protoze jsou prodavany prostiednictvim stejnych prodejnich
kanalt a podobnym kategoriim zakaznikd. Pokud jde o dovozni ceny, z tabulky 4 vyplyvd, ze ackoli byly celkové
drovné cen pro kazdou dotlenou zemi odlisné, tendence byly z velké &asti stejné, konkrétné je béhem posuzo-
vaného obdobi patrny celkovy pokles, ktery se stabilizoval v roce 2017 a v obdobi Setfeni, pficemz obé trovné se
zna¢né podbizely vici prodejnim cendm vyrobniho odvétvi Unie na trhu Unie.

(951) Ve svych ptipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vlada zopakovala, Ze pozadavky na souhrnné
posouzeni Gc¢inkd subvencovaného dovozu z dotéenych zemi nebyly splnény, jelikoz by bylo vrozporu s praxi
Komise vyzadovat podobnost dovozu z dotéenych zemi z hlediska jeho celkového objemu, podilu na trhu a ceny,
coz podle ¢inské vlddy v tomto pifpadé u dovozu z CLR a Egypta nenastalo. Na podporu tohoto tvrzeni odkazala
¢inskd vlada na pfedchozi antidumpingové Setfeni (2°1), jakoZ ina rozhodnuti panelu WTO ve véci prislusenstvi
(fitink@) pro trouby nebo trubky (202). Cinskd vlida ddle tvrdila, Ze ¢insky dovoz sém o sobé nezpfisobil Zddnou
Gjmu, jelikoz vykazoval podobné tendence jako objem prodeje vyrobniho odvétvi Unie.

(952) Ve svych piipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vlada dale tvrdila, Ze pii stavajicim Setfeni dovoz
z Egypta do Unie az do roku 2017 neexistoval, a proto po vétsinu obdobi Setfeni nekonkuroval ¢inskému dovozu.
Kromé toho ¢&inskd vldda tvrdila, Ze od roku 2015 do roku 2018 vykazovaly objem a podil egyptského a ¢inského
dovozu na trhu opacny trend. Cinskd vldda rovnéz tvrdila, Ze egyptské dovozni ceny byly trvale niz3i nez ¢inské
dovozni ceny. Cinskd vldda proto dospéla k zévéru, Ze neexistovaly podobné podminky hospodaiské soutéze mezi
dovozem z Ciny na jedné strané a dovozem z Egypta na strané druhé, a proto by nemél byt posuzovén souhrnné.

(953) Komise pfipomind, Ze analyza tykajici se skutecnosti, zda jsou v konkrétnim piipadé splnény podminky pro
souhrnné posouzeni, se provadi individudlné s pfihlédnutim ke zvldstnostem a okolnostem kazdého piipadu.

(954) Na rozdil od toho, co tvrdila ¢inskd vldda, ¢l. 8 odst. 3 zdkladniho nafizeni nestanovi pozadavek na podobnost
dovozu z hlediska objemu, podilu na trhu a ceny, ale stanovi, Ze souhrnné posouzeni Gcinkti dovozu je vhodné
s ohledem na podminky hospodéiské soutéze mezi dovazenymi vyrobky a na podminky hospodaiské soutéze mezi
dovdzenymi vyrobky a obdobnym vyrobkem v Unii. Tato analyza mutZe zahrnovat takové prvky, jako je objem
dovozu, podil na trhu a dovozni cena, coz viak neznamend, Ze tyto prvky musi byt v absolutnim vyjddfeni
podobné.

(955) Jak jiz bylo uvedeno v 33. bodé odtvodnéni, v tomto piipadé vykazovaly Cina iEgypt v letech 2015 az 2017
vzristajici trendy dovozu, pfi¢emz tento ndrust byl vyrazngjsi u dovozu z Egypta, zejména mezi lety 2016 a 2017.
To v3ak nezpochybiuje zavér, ze dovoz z obou zemi si konkuroval vzdjemné i s prodejem vyrobniho odvétvi Unie
na trhu Unie. Skute¢nost, Ze ¢insky dovoz byl Cdste¢né predstizen egyptskym dovozem, rovnéz ukazala, ze
probihal za podobnych podminek hospodaiské soutéze. Navic navzdory poklesu objemu dovozu z Ciny béhem
obdobi Setfeni zlstala celkovd droven dovozu béhem posuzovaného obdobi vyznamnd a béhem téhoz obdobi
vykazovala celkovy rostouci trend.

(201) Urcité ploché za tepla vilcované vyrobky ze Zeleza, nelegované nebo ostatni legované oceli (Brazilie, fran, Rusko, Ukrajina) (UF. vést.
L 258, 2017, s. 24, 234. az 240. bod odtvodnéni), zprava panelu WTO, EC — Tube or Pipe Fittings, body 7.245-7.267.
(202) Zpréva panelu WTO, Mexico — Steel Pipes and Tubes, bod 7.56.
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(956) Pokud jde o dovozni ceny, jak jiz bylo uvedeno v 950. bodé odiivodnéni, na rozdil od toho, co tvrdi ¢inskd vldda,
byly navzdory primérné nizsim cendm dovozu z Egypta celkové trendy pro Cinu i pro Egypt podobné, tj. béhem
celého posuzovaného obdobi klesaly a soustavné se podbizely vici prodejnim cendm vyrobniho odvétvi Unie na
trhu Unie.

(957) Komise proto zamitla argumenty ¢&inské vlady proti souhrnnému posouzeni wcinka dovozu subvencovanych
vyrobkéi z CLR a Egypta. Tvrzeni ¢inské vlddy o tom, Ze by ¢insky dovoz sdm o sobé nezptsobil Gjmu, je tudiz
irelevantni.

(958) S ohledem na vySe uvedené skutecnosti byl ucinén zavér, Ze kritéria stanovend v ¢l. 8 odst. 3 zdkladniho nafizeni
byla splnéna a dovoz z CLR a Egypta byl pro Géely stanoveni Gjmy posuzovan souhrnné.

5.3.2. Objem dovozu z dotcenych zemi a jeho podil na trhu

(959) Jak je vysvétleno v 937. a 938. bodé odivodnéni, Komise stanovila objem dovozu a ceny na zdkladé upravenych
tdaja Eurostatu. Podil dovozu na trhu byl stanoven na zékladé srovnani objemu dovozu se spotiebou v Unii. Ve
svych pfipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci a, jak je uvedeno v 944. bodé odivodnéni, ¢inskd vlida
uvedla, Ze metodika uréovani objemu dovozu z Ciny byla zkreslend. Z dtvodii uvedenych v 945. bod¢ odivodnéni
byly argumenty predlozené v tomto ohledu zamitnuty.

(960) Dovoz z CLR a Egypta do Unie se vyvijel takto:

Tabulka 3

Objem dovozu ajeho podil na trhu

2015 2016 2017 Obdobf setfent
Dovoz z CLR v tunich 34 470 42507 44278 37 558
Index 100 123 129 109
Dovoz z Egypta v tundch 108 417 6092 15 334
Index 100 386 5641 14 198
Dovoz z dotéenych zemi 34578 42 924 50 370 52892
v tundch
Index 100 124 145 153
Podil CLR na trhu 22,5% 24,2 % 24,4 % 223 %
Index 100 108 109 99
Podil Egypta na trhu 0,1 % 0,2 % 3,4 % 9,1%
Index 100 337 4765 12 934
Podil dotéenych zemi na 22,6 % 24,4 % 27,8% 31,4 %
trhu
Index 100 108 123 139
Zdroj:  Comext, odpovédi vyvdzejicich vyrobet z dotcenych zemi na formuldt k vybéru vzorku

(961) Dovoz z dotéenych zemi béhem posuzovaného obdobi vzrostl 0 53 % z téméf 35 000 tun v roce 2015 na téméf

53 000 tun v obdobi Setfeni. Podil dotéenych zemi na trhu se zvysil z 22,6 % v roce 2015 na 31,4 % v obdobi
Setfeni o téméf 9 procentnich bodu. Toto zvyseni bylo béhem celého posuzovaného obdobi pribézné, a to jak
v absolutnim, tak v relativnim vyjadfeni.
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5.3.3. Ceny dovozu z dotcenych zemi a cenové podbizeni

(962) Jak je vysvétleno v 937. bodé odivodnéni, Komise stanovila vyvoj dovoznich cen na zdkladé tdajii Eurostatu.

(963) Priimérnd cena dovozu z dotcenych zemi do Unie se podle uvedenych tdaji vyvijela takto:

Tabulka 4
Dovozni ceny (EUR/kg)

2015 2016 2017 Obdobi Setfeni

Dovozn{ cena — CLR 1,78 1,75 1,69 1,63
Index 100 99 95 91
Dovozni cena — Egypt 1,36 1,40 1,32 1,32
Index 100 103 98 97
Dovozni cena - dotené 1,78 1,75 1,64 1,54
zemé

Index 100 99 92 86

Zdroj:  databdze Comext.

(964) Dovozni ceny z dotéenych zemi byly vidy niz$i nez primérnd prodejni cena vyrobcti v Unii zafazenych do
vzorku, jak je uvedeno v tabulce 8. Pramérné dovozni ceny z dotéenych zemi se v posuzovaném obdobi snizily
z 1,78 EURJkg na 1,54 EUR/kg, tj. téméf o 14 %.

(965) Komise také stanovila cenové podbizeni béhem obdobi Setfeni, a to srovnanim:

— vazenych pramérnych cen jednotlivych typt vyrobku z dovozu od spolupracujicich ¢inskych a egyptskych
vyrobell zafazenych do vzorku tctovanych prvnimu nezdvislému odbérateli na trhu Unie (2°%), stanovenych
na zékladé cen CIF (zahrnujicich cenu, pojisténi a naklady na ptepravu zbozi) s pfislusnou tpravou o ndklady
na celni odbaveni (pouze v piipadé CLR) a néklady po dovozu (u obou zemi) a

— odpovidajicich vdzenych primérnych prodejnich cen vyrobct v Unii zafazenych do vzorku tctovanych odbé-
ratelim na trhu Unie, ktef{ nejsou ve spojeni, podle typu vyrobku, upravenych na troven ceny ze zavodu.

(966) Toto cenové srovnani bylo provedeno ujednotlivych typti vyrobku, v piipadé potteby s nalezitou tpravou a po
odecteni rabatl a slev. Komise shledala, Ze je rozumné nezahrnout do kvantifikace cenového podbizeni soupravy.
Vzhledem k jedine¢né kombinaci souprav by srovndni s nejvétsi pravdépodobnosti vedlo k porovnani riiznych
souprav. Vysledek srovndni byl vyjadfen jako procentni podil hypotetického obratu béhem obdobi Setfeni.
Ziskd se vyndsobenim primérné prodejni ceny vyrobniho odvétvi Unie podle typu vyrobku mnoZstvim srovna-
telného typu vyrobku vyvezeného do Unie. Je z néj patrné vyznamné cenové podbizeni v rozmezi od 15,4 % do
55,8 % v pripadé CLR aod 30,5 % do 54,9 % v piipadé Egypta, které pro spolupracujici vyvazejici vyrobce v CLR
znamenalo vazené pramérné rozpéti ve vysi 32,3 % apro spolupracujici vyvazejici vyrobce v Egypté ve vysi
31,5 %.

(29%) Textilie ze sklenénych vldken se vyrdbéji pfevazné na vyzadani podle specifikaci odbératele; velkou vétsinu prodeje tedy pfedstavoval
prodej pifmo nezdvislym koneénym odbératelim. Prodej velkoobchodnikéim predstavoval [1 az 5 %] z celkového prodeje dotée-
nych zemi (zatimco zbytek byl prodej konecnym uzivatelim). [95 az 99] % prodeje Einskych vyvazejicich vyrobet a egyptskych
vyvazejicich vyrobcti bylo uskutecnéno pifmo do Unie (zbytek byl uskute¢nén prostiednictvim dovozct ve spojeni). Vyrobci v Unii
zafazeni do vzorku rovnéz prodavaji prevdzné piimo stejnému typu koneénych odbérateld, ktefi predstavuji [90 az 95 %] jejich
prodeje, a pouze [5 az 10 %] piedstavuje prodej velkoobchodnikiim.
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(967) Ve svych ptipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci odkazal jeden z vyvdzejicich vyrobct ve skupiné CNBM
Group (Cina) obecné na své pripominky tykajici se vypoctu rozpéti cenového podbizeni a prodeje pod cenou, které
uvedl vrdmci poskytnuti kone¢nych informaci usamostatného antidumpingového Setfeni. TytéZ ptipominky
zopakoval i v tomto antisubvenénim Setfeni. Tyto ptipominky byly nicméné prizpsobeny konkrétnim aspektim
antidumpingového Setfeni a odkazovaly na konkrétni ¢ldnky v nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
20161036 o ochrané¢ pfed dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny Evropské unie (2°4), a skupina
CNBM Group (Cina) dédle neupfesnila, které piipominky by se konkrétné vztahovaly na stdvajici antisubvencni
Setfeni. Komise se v§emi pfipominkami vznesenymi v tomto ohledu zabyvala v provddécim nafizeni Komise (EU)
2020/492, kterym se uklddd konecné antidumpingové clo na dovoz nékterych tkanych a/nebo vpichovanych
textilii ze sklenénych vldken pochdzejicich z Cinské lidové republiky a Egypta (205) (dale jen ,nafizeni (EU)
2020/492%). Proto se v tomto nafizeni fesi pouze piipominky, které se konkrétné tykaly vypoctu rozpéti cenového
podbizeni.

(968) Co se tyce prvkd, které maji byt pfi vypoctu cenového podbizeni zohlednény (zejména vyvozni ceny), musi
Komise urcit prvni bod, v némz dochdzi (nebo muze dochdzet) v rdmci vyrobniho odvétvi v Unii na trhu Unie
k hospodaiské soutézi. Timto bodem je v podstaté ndkupni cena prvniho dovozce, ktery neni ve spojent, jelikoz
tato spolenost md v zdsadé moznost najit si dodavatele ve vyrobnim odvétvi Unie, nebo mezi zahrani¢nimi
odbérateli. Naproti tomu ceny dalstho prodeje dovozct ve spojeni nezohlediiuji bod, kdy dochdzi ke skute¢né
hospodaiské soutézi. Jedna se jen o bod, kdy se etablovana struktura prodeje vyvozce pokousi nalézt odbératele,
nicméné k tomu dochdzi az poté, co bylo pfijato rozhodnuti o dovozu. Jakmile totiz vyvazejici vyrobce etabloval
svlij systém spolecnosti v Unii ve spojent, tyto spole¢nosti se jiz rozhodly, Ze zdroj jejich zbozi bude pochdzet ze
zahrani¢i. Proto by mél bod srovndni byt ihned poté, co zbozi piekro¢i hranice Unie, a nikoli v pozdgsi fazi
distribu¢niho fetézce, napiiklad pfi prodeji zbozi koneénému uzivateli.

(969) Uvedeny pfistup zaji§tuje rovnéz soudrznost v pfipadech, kdy vyvézejici vyrobce prodavd zbozi pfimo odbérateli,
ktery neni ve spojeni (af se jednd o dovozce, nebo konecného uzivatele), nebot podle tohoto scéndfe by ceny
dalsiho prodeje nebyly z podstaty véci pouzity. Rozdilny piistup by vedl k diskriminaci mezi vyvézejicimi vyrobci
jen na zdkladé prodejniho kanalu, ktery pouzivaji.

(970) V tomto piipadé nelze dovozni cenu brat v jeji nomindlni hodnoté, protoze vyvazejici vyrobce a dovozce jsou ve
spojeni. Za tcelem stanoveni spolehlivé dovozni ceny na zdkladé obvyklych trznich podminek musi byt tedy tato
cena prepoctena s pouzitim ceny dovozce ve spojeni pii opétovném prodeji jakozto vychoziho bodu.

(971) Komise rovnéz podotyka, Ze v tomto konkrétnim piipadé je vétsina prodeje jak na strané vyrobniho odvétvi Unie,
tak na strané vyvézejicich vyrobcli provddéna piimo (tj. bez obchodniki nebo dovozctl). Tento pfimy prodej
piedstavuje [vice nez 95 %] prodeje vyrobniho odvétvi Unie a [vice nez 95 %] prodeje vyvazejicich vyrobcti.

(972) Tkdyz Komise trvd na vyse uvedeném odtvodnéni, v zdjmu Gplnosti byly provedeny dodate¢né vypocty cenového
podbizeni.

(973) Komise zohlednila pouze pfimy prodej uskute¢nény vyrobnim odvétvim Unie a vyvdzejicimi vyrobci, coz, jak je
uvedeno vyse, pfedstavuje valnou vétsinu prodeje na obou stranach. Na zakladé tohoto vypoctu bylo zjisténo, Ze se
ceny skupiny CNBM Group (Cfna), skupiny CNBM Group (Egypt) a skupiny Yuntianhua Group podbizi viici cendm
vyrobniho odvétvi Unie o 45,4 %, resp. 30,8 % a 14,7 %.

(974) Zavérem lze Fici, Ze rozpéti cenového podbizeni se bez ohledu na zpiisob vypoctu vyrazné nelisi. VSechna tvrzeni
zadatele v tomto ohledu byla proto zamitnuta.

(975) Po poskytnuti kone¢nych informaci pozddala spole¢nost Yuntianhua Group o poskytnuti dodate¢nych informaci
tykajicich se podrobného cenového podbizeni podle jednotlivych typti vyrobku aodkdzala na své
pfipominky poskytnuté vsamostatném antidumpingovém Setfeni v reakci na dodate¢né kone¢né informace

(**%) Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. cervna 2016 o ochrané pied dumpingovym dovozem ze zemi,
které nejsou cleny Evropské unie (Uf. vést. L 176, 30.6.2016, s. 21) (dile jen ,zdkladni antidumpingové nafizeni).
(20%) UF. veést. L 108, 6.4.2020, s. 1, 387. az 400. bod odiivodnéni.
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poskytnuté v uvedeném Seteni a uvedené ve 121. bodé odtvodnéni. Ve svém podani skupina Yuntianhua Group
pozéadala, aby ji byly zpiistupnény objem prodeje a prodejni ceny vsech typt vyrobku proddvanych vyrobnim
odvétvim Unie bez ohledu na to, kolik vyrobcti v Unii zatazenych do vzorku proddvalo konkrétni typ vyrobku.
Odmitla nazor Komise, ze pokud by se tdaje o prodeji tykajici se ur¢itého typu vyrobku vztahovaly pouze na dva
nebo méné vyrobc v Unii, mohla by tieti strana zpétné vysledovat tidaje az ke konkrétnimu vyrobci v Unii.
Skupina Yuntianhua Group déle tvrdila, Ze jelikoz by k tomu neméla piislusné znalosti trhu, neni divod zacho-
vavat davérnost téchto tdaji. Skupina Yuntianhua Group tvrdila, Ze by Komise méla eventudlné poskytnout
alespoit smysluplné nedtavérné shrnuti vypoltl tim, Ze poskytne rozpéti pro ddaje o prodeji tykajici se typi
vyrobku vyrdbénych dvéma nebo méné vyrobci v Unii.

(976) Z dtvodu zachovani divérnosti nelze zvefejnit Gdaje tykajici se pouze jednoho nebo dvou vyrobct v Unii. Stejné
zachdzeni je zaruceno vyvézejicim vyrobcim, kteif nezpfistupnili své individudlni informace, ato ani na
anonymnim zdkladé. Setfeni ukdzalo, Ze trh s textiliemi ze sklenénych vldken je relativné transparentni s velkym
mnozstvim uZivateld, ktefi se zdsobuji od omezeného poctu certifikovanych vyrobci v Unii a Ciné. Lze tedy
divodné piedpoklddat, ze vyrobci textilii ze sklenénych vldken v Unii av dotéenych zemich casto védi, kdo
poskytuje urtity typ vyrobku. Zvefejnéni rozpéti tidaja by tak pfedstavovalo vysoké riziko zvefejnéni davérnych
obchodnich 1dajti, které se Komise snazi chranit. V kazdém pfipadé Komise zvefejnila podrobné vypocty u vSech
typ vyrobku vyrabénych tfemi nebo vice vyrobci v Unii, ktef{ pokryvali priblizné 70 % objemu proddvaného
skupinou Yuntianhua Group v Unii a vice nez 70 % objemu odpovidajicich typti vyrobku proddvanych vyrobnim
odvétvim Unie. Skupina Yuntianhua Group ohledné téchto vypoctd nevznesla zddné otdzky. Toto tvrzeni bylo
proto zamitnuto.

(977) Ve svych piipominkdch k poskytnuti konecnych informaci tvrdila skupina Yuntianhua Group, Ze vypocty ceno-
vého podbizeni nebyly zaloZeny na srovndni cen na stejné obchodni trovni, a odkdzala obecné na sva poddni
ucinénd v samostatném antidumpingovém Setfeni po poskytnuti kone¢nych a dodate¢nych kone¢nych informaci
v ramci uvedeného Setfeni, aniz by v3ak upfesnila, na jaké konkrétni tvrzeni odkazuje. Podobné tvrzeni vznesla po
poskytnuti kone¢nych informaci také ¢inskd vldda.

(978) Jak je uvedeno v 971. bodé odtivodnéni, [vice nez 95 %] prodeje vyrobniho odvétvi Unie pfedstavoval piimy
prodej. Kromé toho, jak je uvedeno v 973. bodé odtvodnéni, viechny vypocty rozpéti cenového podbizeni
zaloZené na prodeji kone¢nym uzivatelim a pouze na pfimém prodeji poukazuji na rozpéti cenového podbizeni
u viech vyvazejicich vyrobct véetné skupiny Yuntianhua Group. Tato pfipominka byla proto zamitnuta.

(979) Ve svych pfipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci skupina Yuntianhua Group rovnéz zopakovala své
tvrzeni, Ze méla byt provedena specifickd analyza Gjmy pro dany segment. Na podporu tohoto tvrzeni skupina
Yuntianhua Group stejné jako vyse odkdzala pouze velmi obecné na podani u¢inénd v samostatném antidumpin-
govém Setfeni v ndvaznosti na poskytnuti koneénych a dodate¢nych koneénych informaci v rdmci uvedeného
Setfeni, aniz by v8ak upfesnila, na jaké konkrétni tvrzeni nebo argumenty odkazuje. Skupina Yuntianhua Group
tvrdila zejména, Ze vyrobci v Unii zafazeni do vzorku se specializuji na typy textilii ze sklenénych vlaken vyrabéné
konkrétné pro daného uzivatele. Tvrdila, Ze se jednd o specializované vyrobky OEM, pro néz nebylo vypocteno
cenové podbizeni. Na uvedené vyrobky by neméla byt uloZena Zddnd opatieni.

(980) Predpoklad vyvézejictho vyrobce je vécné nesprdvny. Setieni ukazalo, Ze textilie ze sklenénych vldken nebyly
vyrdbény na bdzi OEM. Komise zjistila, Ze pro vétsinu pouziti se textilie ze sklenénych vldken vyrdbéji na
objednavku podle specifikaci odbératelt, a v diisledku toho valnd vétsina prodeje (jak vyrobcti v Unii, tak vyvdze-
jicich vyrobctl) predstavuje prodej piimo nezdvislym koncovym odbérateliim. Prodej podle specifikaci odbératelt je
pro trh s textiliemi ze sklenénych vldken charakteristicky a v Zddném pFipadé nenaznacuje existenci samostatného
segmentu OEM. To je patrné iz tdaji poskytnutych skupiné Yuntianhua Group. PFiblizné 70 % typt vyrobku
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vyvéazenych skupinou Yuntianhua Group do Unie vyrdbéli tii nebo ¢tyfi vyrobci v Unii zafazeni do vzorku. Komise
déle poznamendvd, Ze béhem obdobi Setfeni ¢inila shoda mezi prodejem vyrobniho odvétvi Unie a skupiny
Yuntianhua Group 92 %. To je rovnéZz vrozporu stim, Ze by na trhu existovala zvldstni specializace a ze by
vyrobci v Unii pro daného uZivatele vyrdbéli jeden nebo nékolik typi. Kromé toho tvrzeni, Ze u prodejnich cen
téchto typt vyrobku vyrdbénych pouze jednim nebo dvéma vyrobci v Unii se nejednalo o cenové podbizeni viici
prodejnim cendm vyrobniho odvétvi Unie, je nespravné. Komise zjistila cenové podbizeni u ¢tyf ze sedmi typi
vyrobku, u nichZ nebylo mozné zvefejnit podrobny vypocet z diivodu zachovéni divérnosti. To znamend, Ze z 18
odpovidajicich typt vyrobku bylo pouze u &ty (jez piedstavuji nizké procento objemu vyvozu skupiny Yuntianhua
Group) zjisténo, ze se nepodbizeji prodejnim cendm vyrobniho odvétvi Unie. Netfeba uvddét, Ze stanoveni
cenového podbizeni na trovni typt vyrobku je pouze mezistupném a piipravnym krokem k porovndni cen
podle ¢l. 8 odst. 2 zdkladniho nafizeni, tj. k uréeni cenového podbizeni ve vztahu k dotéenému vyrobku jako
celku. Na zdkladé vyse uvedeného bylo tvrzeni, ze méla byt provedena samostatnd analyza zaloZend na rtiznych
segmentech, zamitnuto.

(981) Ve svych pfipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci skupina Yuntianhua Group uvedla, Ze Komise zahrnula
do zjisténi o Gjmé vyrobky, které nejsou dotenym vyrobkem, pficemz tvrdila, Ze jeden z jejich typt vyrobku byl
dovadzen pod kédem KN, ktery neni souddsti tohoto Setfeni.

(982) Jak Komise uvedla ve sdéleni o zahdjeni tohoto fizeni, ,kédy KN a TARIC jsou uvedeny pouze pro informaci®.
Nepiedstavuji popis vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni. Vtomto konkrétnim piipadé jiz bylo v provadécim
naffzeni Komise (EU) 2020/44 ze dne 20. ledna 2020, kterym se zavadi celni evidence dovozu nékterych tkanych
ajnebo vpichovanych textilii ze sklenénych vlaken pochazejicich z Cinské lidové republiky a Egypta (26), zazna-
mendno, ze dovoz vyrobku, ktery je predmétem Setfeni, byl ipo zahdjeni fizeni ve znacné mife deklarovin
nespravng.

(983) Béhem Setieni byli vyvazejici vyrobci zafazeni do vzorku mimoto pozadani, aby deklarovali sviij vyvoz vyrobku
odpovidajictho popisu uvedenému v ozndmeni o zahdjeni fizeni do Unie. Vtomto rdmci skupina Yuntianhua
Group deklarovala dany konkrétni typ vyrobku jako dotceny vyrobek. V kazdém ptipadé bylo béhem inspekce
na misté ovéfeno a potvrzeno, Ze vSechny typy vyrobku uvedené v dotazniku spadaly do rozsahu 3etfeni. Toto
tvrzeni bylo proto zamitnuto.

5.4. Hospodifska situace vyrobniho odvétvi Unie
5.4.1. Obecné pozndmky

(984) Vsouladu s ¢l. 8 odst. 5 zdkladniho nafizeni zahrnovalo posouzeni dopadu subvencovaného dovozu na vyrobni
odvétvi Unie posouzeni vSech hospodaiskych ukazateld, které ovliviiovaly stav vyrobniho odvétvi Unie béhem
posuzovaného obdobi.

(985) Jak je uvedeno v 83. bodé odtvodnéni, za tcelem zjisténi mozné Gjmy zpusobené vyrobnimu odvétvi Unie byl
proveden vybér vzorku.

(986) Makroekonomickymi ukazateli jsou: vyroba, vyrobni kapacita, vyuziti kapacity, objem prodeje, podil na trhu, rist,

vvvvv

(987) Mikroekonomickymi ukazateli jsou: primérné jednotkové ceny, jednotkové ndklady, pramérné ndklady prace,
ziskovost, penézni tok, investice a ndvratnost investic a schopnost opatfit si kapital.
5.4.2. Makroekonomické ukazatele
5.4.2.1. Vyroba, vyrobni kapacita a vyuziti kapacity

(988) Celkovd vyroba v Unii, vyrobni kapacita a vyuZiti kapacity se v posuzovaném obdobi vyvijely takto:

Tabulka 5
Vyroba, vyrobni kapacita a vyuziti kapacity
2015 2016 2017 Obdobi Setfeni
Objem vyroby 124 892 518 134134913 130 312 563 114509 129
(kg)
Index 100 107 104 92

(%) UF. vést. L 16, 21.1.2020, s. 1.
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(989)

(990)

(991)

(992)

(993)

Utedni véstnik Evropské unie
2015 2016 2017 Obdobi Setfeni
Vyrobni kapacita 196 926 458 200 135 505 199 124 465 193 699 831
(kg)
Index 100 102 101 98
Vyuziti kapacity 63 % 67 % 65 % 59 %
Index 100 106 103 93

Zdroj:  podnét, ovéfené odpovédi na dotaznik od vyrobct v Unii zafazenych do vzorku.

Celkovd vyroba vyrobniho odvétvi Unie béhem posuzovaného obdobi kolisala, ale nakonec klesla o 8 %. Vzhledem
k tomu, Ze vyrobni kapacita byla béhem posuzovaného obdobi udrzovana téméf na stejné trovni, vyuziti kapacity
kleslo z 63 % na 59 %.

Ve svych pfipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vlida tvrdila, Ze k poklesu vyroby a vyrobni
kapacity doslo az v poslednim roce posuzovaného obdobi a nelze jej povazovat za celkovy trend. Negativni trend
by tedy byl viditelny pouze v obdobi Setieni a na zakladé toho nelze dospét k zavéru, Ze vyrobni odvétvi Unie
utrpélo podstatnou Ujmu. Analyza Komise by tak naruila tcel vybéru tiiletého obdobi pro analyzu trenda
v oblasti Gjmy.

Na rozdil od toho, co tvrdila ¢inskd vldda, vyroba, vyrobni kapacita a vyuziti kapacity soustavné klesaly od roku
2016 do obdobi Setfeni, tj. po dobu ti po sobé jdoucich let, a proto byl pokles zaznamendn nejen v poslednim
roce posuzovaného obdobi. Komise dospéla k zavéru, ze skute¢nost, ze mezi lety 2015 a 2016 doslo ke zvySeni
objemu vyroby a vyrobni kapacity, tento celkovy klesajici trend nezpochybnuje. V kazdém ptipadé slouzi obdobi,
jez piedchdzela obdobi Setfeni, jako referen¢ni obdobi, s nimiz se srovndvd obdobi $etfeni, aby bylo mozné
posoudit, zda vyrobni odvétvi Unie v soucasnosti trpi podstatnou djmou. Neexistuje Zddny pozadavek, aby
béhem celého posuzovaného obdobi trval konzistentni sestupny trend. Ve skutecnosti je obvyklé, Ze negativni
faktory jsou v obdobi Setfeni kriti¢t&jsi a koncentrovangjsi, a vykazuji proto podstatnou Gjmu.

Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

5.4.22. Objem prodeje a podil na trhu

Objem prodeje a podil vyrobniho odvétvi Unie na trhu se v posuzovaném obdobi vyvijely takto:

Tabulka 6
Objem prodeje a podil na trhu
2015 2016 2017 Obdobi Setfeni
Celkovy objem prodeje na 112 925 125056 123108 106 723
trhu Unie (v tundch)
Index 100 111 109 95
Podil na trhu 73,7 % 71,1 % 67,8 % 63,4 %
Index 100 97 92 86

Zdroj:  podnét, ovétené odpovédi na dotaznik od vyrobct v Unii zafazenych do vzorku.
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(994) Objem prodeje vyrobntho odvétvi Unie se v posuzovaném obdobi snizil o 5 %, zatimco objem dovozu z CLR
a Egypta vzrostl o 53 %. S ohledem na narist spotfeby se tento vyvoj promitl do poklesu podilu na trhu z 73,7 %
vroce 2015 na 63,4 % béhem obdobi Setfeni, tj. u vyrobniho odvétvi Unie se jednalo o pokles o vice nez 10
procentnich bodi, zatimco CLR a Egypt zvysily béhem obdobi Setfeni sv@ij podil na trhu z 22,6 % v roce 2015 na
31,4 %, tj. jednalo se o ndrast o téméf 9 procentnich bodd.

(995) Ve svych ptipominkdch k poskytnuti konecnych informaci ¢inskd vldda tvrdila, Ze objem prodeje vyrobniho
odvétvi Unie na trhu Unie nevykazoval jasny sestupny trend, nebot mezi lety 2015 a 2017 vzrostl 0 9 % a snizil
se pouze mezi roky 2017 a 2018. Kromé toho ¢inskd vlada tvrdila, Ze celkovy objem prodeje vyrobniho odvétvi
Unie se mezi lety 2015 a 2018 snizil pouze 0 5%, coz je pokles, k némuz doslo hlavné v roce 2018, a proto
v posuzovaném obdobi neprokazal jasny sestupny trend.

(996) Na rozdil od tvrzeni ¢inské vlady se objem prodeje vyrobniho odvétvi Unie trvale snizoval mezi rokem 2016
a obdobim $etfeni, tj. po dobu ti po sobé jdoucich let. To je jasny sestupny trend, a to i pfes pocdte¢ni ndrist
mezi roky 2015 a 2016. Krom¢ toho je tfeba na tento trend pohliZet i v souvislosti s celkovou rostouci spotiebou
béhem posuzovaného obdobi, jak je uvedeno v 940. bodé odtivodnéni, coz se promitlo do jesté vyssi ztrity podilu
vyrobniho odvétvi Unie na trhu béhem posuzovaného obdobi.

(997) Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(998) Ve svych piipominkich k poskytnuti koneénych informaci ¢inskd vldda tvrdila, ze do prodeje vyrobniho odvétvi
Unie a jeho podilu na trhu by mél byt zahrnut dovoz textilii ze sklenénych vldken vyrobniho odvétvi Unie od jeho
spole¢nosti ve spojeni v Indii a Rusku, jelikoZ tento dovoz by odrdzel zdmérné rozhodnuti vyrobniho odvétvi Unie
pfesunout vyrobu mimo Unii.

(999) Objem prodeje vyrobniho odvétvi Unie na trhu Unie zahrnuje pouze vyrobky vyrobené vyrobci v Unii za tcelem
prodeje na trhu Unie. Podil vyrobniho odvétvi Unie na trhu vychazi z prodeje jeho vlastniho obdobného vyrobku
vyrobeného vyrobnim odvétvim Unie na trhu Unie. Dovoz z vyrobniho odvétvi Unie by proto ani v piipadé, ze
pochdzel od spolecnosti ve spojeni svyrobci v Unii, nemél byt povazovan za prodej uskute¢nény vyrobnim
odvétvim Unie, nybrz za dovoz z jinych téetich zemi. Dovoz z jinych tfetich zemi je zohlednén v analyze pficin-
nych souvislosti, konkrétné v 1044. az 1050. bodé odivodnéni.

(1000) Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

5.4.2.3. Rast

(1001) Vyse uvedené Ciselné ddaje tykajici se vyroby, objemu prodeje a podilu na trhu ukazuji, Ze vyrobni odvétvi Unie
béhem posuzovaného obdobi nedokdzalo na rostoucim trhu dosdhnout ristu, a to ani v absolutnich hodnotach,
ani ve vztahu ke spotiebé.

54.2.4. Zaméstnanost a produktivita

(1002) Zaméstnanost a produktivita se v posuzovaném obdobi vyvijely takto:

Tabulka 7
Zaméstnanost a produktivita
2015 2016 2017 Obdobi 3etfeni

Pocet zaméstnanct 1184 1221 1207 1197
Index 100 103 102 101
Produktivita  (kg/zaméstna- 105 504 109 839 108 001 95 665
nec)

Index 100 104 102 91

Zdroj:  podnét, ovétené odpovédi na dotaznik od vyrobct v Unii zafazenych do vzorku.
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(1003) Béhem posuzovaného obdobi zustala zaméstnanost v Unii relativné stabilni, pouze s men$im ndrtistem o 1 %.
Jelikoz se objem prodeje a vyroby sniZzil, nebylo samoziejmé mozné, aby byl rist spotieby spojen s podobnym
ristem zaméstnanosti. Jelikoz béhem posuzovaného obdobi vyroba klesla o 8 %, doslo ke snizeni produktivity
vyrobniho odvétvi Unie o 9 %.

(1004) Ve svych piipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vlada tvrdila, Ze stabilni zaméstnanost svédci
o tom, Ze vyrobni odvétvi Unie je piesvédéeno, Ze pokles vyroby a objemu prodeje od roku 2018 do obdobi
Setfeni bude pouze docasny, a nevyzadoval proto snizeni pracovni sily. Cinskd vldda dospéla k zavéru, Ze to by
prokazovalo, Ze vyrobni odvétvi Unie neutrpélo Zddnou podstatnou Gjmu.

(1005) Toto prohlaseni ¢inské vlady nebylo podlozeno zddnymi ditkazy. Udajn strategie vyrobniho odvétvi Unie, pokud
jde ojeji tdaje o zaméstnanosti, byla proto povazovdna za Cisté spekulativni. Kromé toho takovy ptedpoklad
nepodpofily ani skutecnosti Setfeni, jelikoz vyrobni odvétvi Unie utrpélo podstatnou djmu, jak bylo vysvétleno
v tomto oddile. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

5.4.2.5. Vy$e napadnutelnych subvenci a pfekondni d¢inkt difivéj$iho subvenco-
vani

(1006) Zjisténé vyse subvenci byly podstatné vyssi nez nepatrné. Vzhledem k objemu a cendm dovozu z CLR a Egypta byl
dopad rozsahu skute¢né vyse subvencovani na vyrobni odvétvi Unie zdsadni.

5.4.3. Mikroekonomické ukazatele
54.3.1. Ceny a faktory ovliviaujici ceny

(1007) Vazené pramérné jednotkové prodejni ceny vyrobet v Unii zafazenych do vzorku dcétované odbératelim v Unii se
v priibéhu posuzovaného obdobi vyvijely takto:

Tabulka 8
Primérné prodejni ceny v Unii (EUR/kg)
2015 2016 2017 Obdobf Setfeni

Primérnd prodejni cena ze 2,20 2,11 2,10 2,05
zdvodu za jeden kg v Unii

actovand odbératelim, ktef

nejsou ve spojeni

Index 100 96 96 93
Vyrobni ndklady na kg 2,18 2,15 2,15 2,25
Index 100 99 99 103

Zdroj:  ovéfené odpovédi na dotaznik od vyrobct v Unii zafazenych do vzorku.

(1008) Vzhledem k tomu, Ze vyrobni naklady vyrobniho odvétvi Unie se béhem posuzovaného obdobi zvysily o 3 %, a to
zejména v disledku ztrdty vysokoobjemovych smluv z odvétvi vétrnych turbin, primérna jednotkova prodejni cena
vyrobniho odvétvi Unie pro odbératele v Unii, ktef{ nejsou ve spojeni, klesla béhem obdobi Setfeni o 7 %. To
dokazuje zdvazné stlaceni cen zptisobené vyraznym zvySenim objemu dovozu dotéeného vyrobku. Jak je vysvét-
leno v 1016. a 1030. bodé odtivodnéni, mélo to vyznamny dopad na finanéni situaci vyrobniho odvétvi Unie,
které se béhem obdobi Setfeni stalo ztratovym.

(1009) Ve svych piipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vldda tvrdila, Ze neexistuje Zddny vztah mezi
dovozem z dotcenych zemi a zvySenim vyrobnich nakladd, jelikoz odrazeji pouze zvyseni nakladl prace.
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(1010) Zatimco zvySeni ndklad price pfispélo ke zvySeni vyrobnich nakladt, zvySeni vyrobnich nakladt bylo z velké
Casti zptisobeno ztritou vyroby a objemu prodeje vyrobniho odvétvi Unie v disledku subvencovaného levného
dovozu. Snizeni objemu vyroby vedlo ke zvyseni jednotkovych vyrobnich ndkladd, nebot fixni ndklady se rozpro-

zafizeni a vyzaduji vice ¢lovékohodin, coz mélo dopad na jednotkové nédklady prace.

(1011) Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

5.4.3.2. Ndklady préce

(1012) Pramérné naklady prace u vyrobctl v Unii zafazenych do vzorku se v posuzovaném obdobi vyvijely takto:

Tabulka 9

Primérné ndklady price na zaméstnance (EUR)

2015 2016 2017 Obdobi $etfeni
Primérné ndklady price na 50 005 51 591 52 483 53092
zameéstnance
Index 100 103 105 106

Zdroj:  odpoveédi vyrobct v Unii zafazenych do vzorku na dotaznik.

(1013) Mezi rokem 2015 a obdobim 3etfeni se primérné naklady prace na zaméstnance u vyrobcti v Unii zafazenych do

(1014) Uroven zisob u vyrobcti v Unii se v posuzovaném obdobi vyvijela takto:

vzorku zvysily o 6 %.

5.43.3. Stav zdsob

Tabulka 10

Stav zdsob

2015 2016 2017 Obdobi $etfeni
Konecny stav zdsob (kg) 5426 656 6 841 685 6941 733 6822739
Index 100 126 128 126
Kone¢ny stav zdsob vyjad- 43 % 51% 5,3 % 6,0 %
feny jako procento vyroby
Index 100 117 122 137

Zdroj:  ovéfené odpovédi na dotaznik od vyrobch v Unii zafazenych do vzorku.

(1015) Navzdory skute¢nosti, Ze za béznych trznich podminek se textilie ze sklenénych vldken vyrdbi vétsinou na
objedndvku, a nikoli do zdsoby, doslo v posuzovaném obdobi k prudkému nartstu zdsob o 26 %. To lze vysvétlit
tim, Ze vyrobni odvétvi Unie bylo nuceno vyrovnat ztritu objedndvek o velkém objemu vi¢i svym konkurentiim
z dotenych zemi. Ve snaze udrzet pramérné jednotkové ndklady na nizsich Grovnich udrzovalo vyrobni odvétvi
Unie vypadky u strojii na minimu a vyrdbélo textilie ze sklenénych vldken, které nemohly byt okamzité prodany

odbérateltim.

5.4.34. Ziskovost, penézni tok, investice, ndvratnost investic a schopnost ziskat

kapital

(1016) Ziskovost, penéZni tok, investice a navratnost investic se u vyrobcti v Unii zafazenych do vzorku v posuzovaném

obdobi vyvijely takto:
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Tabulka 11

Ziskovost, penézni tok, investice a ndvratnost investic

2015 2016 2017 Obdobi Setfeni
Ziskovost prodeje v Unii 2,5% 2,2 % 2,0% -34%
odbérateltm, ktef nejsou ve
spojeni (v %  obratu
z prodeje)
Index 100 88 80 -139
Penézni tok (v EUR) 8928 397 5507 539 8100 306 1257171
Index 100 62 91 14
Investice (v EUR) 4572 837 5164214 3963173 5050438
Index 100 113 87 110
Navratnost investic 15% 14 % 13 % -17%
Index 100 93 89 -118

Zdroj:  ovéfené odpovédi na dotaznik od vyrobct v Unii zafazenych do vzorku.

(1017) Komise stanovila ziskovost vyrobctt v Unii zafazenych do vzorku tak, Ze Cisty zisk pfed zdanénim z prodeje
obdobného vyrobku odbérateliim v Unii, ktef{ nejsou ve spojeni, vyjadiila jako procentni podil z obratu tohoto
prodeje. Ziskovost v priibéhu posuzovaného obdobi klesala a béhem obdobi Setfeni dosahla zdpornych hodnot.

(1018) Cisty penézni tok je schopnost vyrobcti v Unii financovat svoji ¢innost z vlastnich zdroji. Trend ¢istého penézniho
toku se v pribéhu posuzovaného obdobi vyvijel negativné. Vykazoval trvalé zhoreni, zejména na konci obdobi
Setfeni.

(1019) Investice béhem posuzovaného obdobi mirné vzrostly o 10 %, ale v posuzovaném obdobi vykazovaly ménici se
trendy. Vétsina investic se tykala adrzby vyrobnich linek. Nebyly vynalozeny Zddné investice do nové kapacity pro
textilie ze sklenénych vldken, coz odrdzi klesajici podil na trhu.

(1020) Névratnost investic je zisk vyjadfeny jako procentni podil ¢isté tcetni hodnoty investic. Béhem posuzovaného
obdobi se vyvijela negativné, coz mélo za nasledek negativni hodnotu v obdobi 3etfeni.

(1021) Ve svych pfipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci pozddala skupina CNBM Group (Cfna) Komisi, aby
vysvétlila nesoulad mezi ziskovosti a prodejnimi cenami vyrobniho odvétvi Unie v podnétu a pfi poskytnuti
konec¢nych informaci.

(1022) Zjisténi Komise, kterd byla strandm zpfistupnéna, jsou zaloZena na pfesnych mikroekonomickych tdajich vyrobct
v Unii zafazenych do vzorku, které Komise ovéfila na misté. Podnét na druhé strané, jak uved! tento vyvazejici
vyrobce v pfipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci, skutecné ,nezahrnuje [obdobi Setfeni], ani se na néj
nevztahuji ditkazni a informacni povinnosti stejné tirovné. Dalsimi prvky, které pravdépodobné vedly k rozdilu, jsou
revize dajli o prodeji po inspekcich na misté a zafazeni spolecnosti, kterd se nepodilela na ptipravé podnétu, do
vzorku vyrobcti v Unii.

(1023) Ve svych ptipominkéch k poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vldda uvedla, Ze ziskovost, penézni tok a ndvrat-
nost investic se v letech 2015 az 2018 sice snizily, ale tento pokles je zptsoben pfedeviim poklesem v roce 2018.

(1024) Jak je vysvétleno v 1017. bodé odtvodnéni, ziskovost vykazovala jasné klesajici trend béhem celého posuzovaného
obdobi. Tento trend byl vyrazngsi zejména od roku 2018 do obdobi Setieni. Zjisténi ¢inské vlddy tuto analyzu
nezpochybnuje. Totéz plati pro ndvratnost investic. Zjisténi ¢inské vlady nezpochybnuje analyzu Komise uvedenou
v 1020. bodé odtvodnéni.
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(1025) Pokud jde o penézni tok, je ovSem prohldSeni ¢inské vlddy vécné nespravné. PenéZni tok vykazoval vyznamny
pokles jiz mezi lety 2015 a 2016, a nikoli pouze mezi rokem 2018 a obdobim Setfeni. Toto tvrzeni bylo proto
zamitnuto.

(1026) Kromé toho ¢inskd vlada tvrdila, Ze se investice mezi rokem 2018 a obdobim Setieni zvysily, a zdroveii se snizila
ziskovost, penézni tok a ndvratnost investic. Cinskd vldda tvrdila, Ze vzhledem ke stabilni zaméstnanosti béhem
téhoz obdobi by to naznalovalo, Ze vyrobni odvétvi Unie neutrpélo podstatnou Gjmu, ale je si jisté ohledné
budoucnosti.

(1027) Jak je uvedeno v 1004. a 1005. bodé odiivodnéni, toto tvrzeni nebylo dolozeno zddnymi dikazy, a bylo proto
povazovano za Cisté spekulativni. Jak je uvedeno v 1019. bodé odiivodnéni, vétsina investic se tykala adrzby
vyrobnich linek a nebyly provedeny zddné investice do novych kapacit pro textilie ze sklenénych vldken, coz
odrazi klesajici podil na trhu.

(1028) Na zakladé vySe uvedenych skute¢nosti byly proto vSechny argumenty tykajici se ziskovosti, penézniho toku,
investic a ndvratnosti investic zamitnuty.

5.5. Zavér ohledné djmy

(1029) Viechny hlavni ukazatele Gjmy vykazovaly béhem posuzovaného obdobi zdpornou tendenci. Objem vyroby
a objem prodeje se snizily pfiblizné o 8 %, resp. 0 5 %. S ohledem na ndrtist spotieby se tbytek objemu prodeje
promitl do poklesu podilu na trhu ze 73,7 % v roce 2015 na 63,4 % béhem obdobi Setfeni, tj. jednalo se o pokles
o vice nez 10 procentnich bodi.

(1030) Stejné tak hlavni finan¢ni ukazatele rovnéz vykazovaly zdpornou tendenci, kterd odrdzi vyrazné stlaceni cen na
trhu Unie, jak je uvedeno v tabulce 8. V pribéhu posuzovaného obdobi se tedy jednotkové prodejni ceny snizily
07 %, zatimco jednotkové vyrobni naklady vyrobniho odvétvi Unie se zvysily o 3 %. Narast pramérnych jedno-
tkovych nakladd byl zptisoben poklesem objemu vyroby, nebot zejména vysoké objemy ndkupt z odvétvi vétrnych
turbin byly ztraceny ve prospéch ¢inskych a egyptskych vyrobet. V disledku toho se ziskovost vyrobniho odvétvi
Unie zménila ze zisku ve vysi 2,5 % vroce 2015 na ztrdtu ve vysi -3,4 % v obdobi Setfeni. Podobné negativni
ucinky se projevuji i v penéZnim toku a ndvratnosti investic.

(1031) Po poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vlada tvrdila, ze akvizice podniku se sklenénymi vldkny (tj. vyroby
textilii ze sklenénych vldken) jednoho z vyrobcd v Unii zafazenych do vzorku, konkrétné spole¢nosti Ahlstrom-
Munksjo, skupinou Vitrulan Group v listopadu 2019 by vyzadovala nové posouzeni ddajt, které uvedeny vyrobce
v Unii pfedlozil béhem Setieni. Cinskd vldda tvrdila, Ze zjevnym zdmérem nového vlastnika bylo vyuzit vyrobu
textilil ze sklenénych vlaken pouze pro vlastni spotiebu, a Ze tyto vyrobky proto jiz nebudou konkurovat vyrobé
zbyvajicich vyrobct v Unii na trhu Unie. Cinskd vldda rovnéz tvrdila, Ze novy vlastnik ozndmil, Ze podle ocekdvani
mé tato akvizice jeho skupiné pifinést vyznamny riist, coz by bylo vrozporu se zjisténimi Komise o tom, Ze
vyrobni odvétvi Unie utrpélo podstatnou Gjmu.

(1032) Akvizice podniku s textiliemi ze sklenénych vldken jednoho z dotlenych vyrobcli v Unii zafazenych do vzorku
probéhla po obdobi Setieni, atudiz jako takovd neméla dopad na udaje poskytnuté timto vyrobcem v Unii
(a ovéfené Komisi), které se tykaly obdobi Setfeni a posuzovaného obdobi. Jelikoz je rozsah Setfeni omezen na
analyzu vyvoje situace vyrobniho odvétvi Unie béhem obdobi 3etfeni, jakykoli vyvoj po obdobi Setfeni nelze
zohlednit a tento argument byl zamitnut.

(1033) Vefejné prohlaseni kupujictho, Ze ocekdvd, zZe tato akvizice pfinese jeho spole¢nosti vyznamny rist, jez nebylo déle
podloZeno zddnymi diikazy, nemutze zpochybnit podrobnou analyzu Komise tykajici se vSech ukazatelti 4jmy pro
celé vyrobni odvétvi Unie béhem posuzovaného obdobi. Tato analyza jasné ukazala, Ze vyrobni odvétvi Unie
utrpélo podstatnou Gjmu, a tento zavér nemuze byt touto nepodlozenou piipominkou zpochybnén. Toto tvrzeni
bylo proto zamitnuto.

(1034) Ve svych piipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vldda tvrdila, Ze Komise zaloZila svd zjisténi
o Gjmé zejména na poslednim roce posuzovaného obdobi (tj. na trendech od roku 2018 do obdobi Setfeni),
pfi¢emz ignorovala predchozi roky posuzovaného obdobi, které vykazovaly bud pozitivni, nebo stabilni trend
av nékterych piipadech méné vyrazné negativni trendy. Cinskd vldda tvrdila, Ze na tomto zdkladé Komise
nespravné dospéla k zavéru, Ze vyrobni odvétvi Unie utrpélo podstatnou Gjmu.
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(1035) Témto piipominkdm se vénuje 991., 996. a 1023 az 1028. bod oduvodnéni. Jak je uvedeno v téchto bodech
odtivodnéni, toto tvrzeni nebylo opodstatnéné, a proto bylo zamitnuto.

(1036) Kromé toho ¢inskd vldda ve svych pfipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci tvrdila, Ze je nepravdépo-
dobné, Ze by vyrobni odvétvi Unie utrpélo podstatnou Gjmu v budoucnu.

(1037) Trendy ukazateld Gjmy uvedenych v ¢l. 8 odst. 4 zdkladniho nafizeni byly stanoveny v priibéhu posuzovaného
obdobi v rdmci stavajiciho Setfeni. Byly shromazdény a ovéfeny tdaje tykajici se vyrobniho odvétvi Unie, pokud jde
o toto obdobi, a na tomto zdklad¢ byly zjistény jasné sestupné trendy, z nichz vyplyvd podstatnd Gjma. Neexistuje
zadny pozadavek prodlouzit etfeni nad rdmec tohoto stanoveného obdobi. V ¢l. 11 odst. 1 poslednim pododstavci
zakladniho naffzen{ se totiz stanovi, Ze k informacim, které se tykaji pozd¢jsiho obdobi, se zpravidla nepfihlizi.
Cinskd vldda neposkytla zddné informace ani zddné jiné ditkazy, které by zpochybnily zjisténi Komise nebo
odtvodnily odchylku od obecného pravidla stanoveného v ¢l 11 odst. 1. Tvrzeni bylo proto povazovino za
spekulativni a bylo zamitnuto.

(1038) Na tomto zakladé dospéla Komise k zavéru, ze vyrobni odvétvi Unie zfetelné utrpélo podstatnou tjmu.

~ 7>

6. PRICINNE SOUVISLOSTI

(1039) V souladu s €. 8 odst. 5 zdkladniho nafizeni Komise zkoumala, zda subvencovany dovoz z CLR a Egypta zptsobil
vyrobnimu odvétvi Unie podstatnou Gjmu. V souladu s ¢l. 8 odst. 6 zakladniho nafizeni Komise rovnéz zkoumala,
zda Gjmu mohly vyrobnimu odvétvi Unie zpUsobit soucasné ijiné zndmé Cinitele. Komise dbala na to, aby
piipadnd Gjma, kterou mohly zpfisobit jiné Cinitele nez subvencovany dovoz z CLR a Egypta, nebyla pficitdna
na vrub tomuto subvencovanému dovozu. Témito Ciniteli byl dovoz z jinych tietich zemi, pokles poptivky po
textiliich ze sklenénych vldken v letech 2017-2018, vyvoj nakladt na suroviny, Gjma, kterou si vyrobni odvétvi
Unie zptsobilo samo v disledku nedostatecné flexibility doddvek, a pokles instalace vétrnych turbin v letech
2017-2018.

6.1. Utinek dovozu subvencovanych vyrobki

(1040) Objem dovozu z CLR a Egypta se béhem posuzovaného obdobi zvysil o 53 % a kumulovany podil téchto zemi na
trthu vzrostl 0 39 %. Toto zvySeni vyrazné pfevySuje ndriist spotfeby vtomtéz obdobi, ktery cinil témét 9 %.
Vyrobni odvétvi Unie zdroven pfislo o vice nez 5% objemu svého prodeje a o vice nez 10 procentnich bodi
podilu na trhu. Ceny dovozu z CLR a Egypta mimoto v posuzovaném obdobi klesly v priméru o téméi 14 %
a béhem obdobi Setfeni se podbizely cendm vyrobniho odvétvi Unie o 15,4 % az 55,8 % av praméru o 32,3 %.
Tyto nizké dovozni ceny z CLR a Egypta vyvijely béhem obdobi Setfeni zna¢ny cenovy tlak, coz vyrobnimu
odvétvi Unie neumoznilo zvysit své ceny nad primérné vyrobni ndklady. Naopak se ceny vyrobniho odvétvi
Unie béhem posuzovaného obdobi snizily o téméf 7 %. V disledku toho ziskovost vyrobniho odvétvi Unie
neustdle klesala a béhem obdobi $etfeni dosahla ztrat ve vysi -3,4 %.

(1041) Analyza ukazateld Gjmy v 935. az 1038. bod¢ odiivodnéni ukazuje, Ze se hospoddfska situace vyrobniho odvétvi
Unie béhem posuzovaného obdobi zhorsila, coz se casové shoduje s ndrtistem subvencovaného dovozu z CLR
a Egypta, unéhoz bylo zjisténo cenové podbizeni vici cendm vyrobniho odvétvi Unie béhem obdobi Setfeni.

(1042) Jeden uzivatel tvrdil, Ze neexistuje ¢asovd souvislost mezi podstatnou djmou zptsobenou vyrobnimu odvétvi Unie
andristem dovozu z dotéenych zemi. Uvedl, Ze kdyz se situace vyrobniho odvétvi Unie mezi rokem 2017
a obdobim Setfeni zhorsila, objem dovozu z dotéenych zemi ajeho podil na trhu se ve skute¢nosti snizily.

(1043) Jak je v3ak uvedeno v tabulce 3 av 960. bodé odivodnéni, dovoz z dotéenych zemi vzrostl z 50 370 tun na
52 892 tun a jeho podil na trhu od roku 2017 do obdobi Setfeni vzrostl z 27,8 % na 31,4 %. Uvedené tvrzeni bylo
proto zamitnuto.
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6.2. Vliv jinych ¢initeli
6.2.1. Dovoz z jinych tetich zemi
(1044) Objem dovozu z jinych tietich zemi se v posuzovaném obdobi vyvijel takto:
Tabulka 12

Dovoz ze tietich zemi

Zemé 2015 2016 2017 Obdobi Setieni

Indie Objem dovozu 1057 2495 3290 3095
(v tundch)

Index 100 236 311 293

Podil na trhu 0,7 % 1,4 % 1,8% 1,8%

Index 100 206 263 267

Dovozni cena 1,45 1,46 1,42 1,34

(EUR[kg)

Index 100 101 98 93
Rusko Objem dovozu 2071 2013 2047 2352

(v tunéch)

Index 100 97 99 114
Podil na trhu 1,4 % 1,1 % 1,1 % 1,4 %
Index 100 85 84 103
Dovozni cena 1,47 1,41 1,39 1,31
(EUR[kg)
Index 100 96 94 89
Ostatni tieti zemé | Objem dovozu 2657 3339 2 649 3208
(jiné nez Indie (v tundch)
a Rusko)
Index 100 126 100 121
Podil na trhu 1,7 % 1,9% 1,5% 1,9%
Index 100 110 84 110
Dovozni cena 2,39 2,20 2,16 2,12
(EUR/kg)
Index 100 92 90 89

Zdroj:  databdze Comext, odpovédi vyrobct v Unii na dotaznik, informace o trhu poskytnuté zadatelem.

(1045) Dovoz z jinych tietich zemi pochdzel zejména ze dvou zemi, a to z Indie a z Ruska. Tyto dvé zemé mély béhem
obdobi Setfeni jednotlivé podil na trhu vy3si nez 1 %, zatimco dovoz ze zbyvajicich tfetich zemi ptedstavoval méné
nez 1% podil na trhu a dohromady ¢inil tento dovoz 1,9 %.
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(1046) Indicti vyvozci jsou ve spojeni s vyrobnim odvétvim Unie. Podil indického dovozu na trhu se béhem posuzova-
ného obdobi postupné zvySoval z 0,7 % na 1,8 %. Tyto prodeje v ramci spolecnosti viak nevyvijely zadny tlak na
ceny v Unii, nebot byly provddény za pfevodni cenu. Dotéenym dovozem jsou polotovary, které se pouzivaji pfi
vyrobé konecného vyrobku na zdkladé technologie konkrétntho evropského vyrobce a nejsou prodéviny na
volném trhu. Komise proto dospéla k zavéru, Ze tento dovoz nepfispél k Gjmé, kterou vyrobni odvétvi Unie
utrpélo.

(1047) Podil ruského dovozu na trhu zistal v posuzovaném obdobi stabilni a mezi lety 2015 a 2017 se dokonce snizil,
nacez v obdobi $etfeni dosdhl podobné trovné jako vroce 2015. Ackoli ceny dovozu z Ruska byly v priméru
niz§{ nez ceny vyrobc v Unii, vzhledem k celkovému podilu na trhu a vyvoji je nepravdépodobné, 7e by na
zpiisobenou Gjmu mély néjaky vliv. Ceny byly spiSe reakci na cenovy tlak ze strany CLR a Egypta. Rusky dovoz
proto béhem posuzovaného obdobi nepfispél ke ztrdté podilu vyrobniho odvétvi Unie na trhu. Setfenim bylo
navic zjisténo, Ze rusti vyvozci jsou spolenostmi ve spojeni s vyrobnim odvétvim Unie, a proto tento dovoz
nevyvijel zddny tlak na ceny v Unii, nebot se jednalo o vnitropodnikovy prodej za pfevodni ceny.

(1048) Komise proto dospéla k zdvéru, Ze dovoz z jinych tietich zemi nebyl zdrojem Gjmy popsané v 984. az 1038. bod¢
odtvodnéni.

(1049) Ve svych pripominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vldda tvrdila, Ze zaddnim vyroby do Ruska
a Indie si vyrobni odvétvi Unie Gjmu piivodilo samo. Cinskd vldda se viak nezabyvala analyzou Komise v 1046.
a 1047. bodé odtivodnéni tohoto nafizeni, kterd jasné dospéla k zdvéru, Ze dovoz z Indie a Ruska nebyl pficinou
Gjmy zpusobené vyrobnimu odvétvi Unie.

(1050) Komise zjistila, Ze dovoz z Indie pfedstavoval ve skute¢nosti polotovary, které byly pouzity pro vyrobu obdobného
vyrobku jednim vyrobcem v Unii. Podobné i dovoz z Ruska, i kdyz byl v priméru levnéjsi nez vyrobek vyrobniho
odvétvi Unie, byl béhem posuzovaného obdobi stabilni a bylo zjisténo, Ze vyrobnimu odvétvi Unie neptsobi tjmu.
V dasledku toho nemuze byt dovoz z téchto dvou zemi povazovan za Gjmu, kterou si vyrobni odvétvi zptisobilo
samo. Toto tvrzen{ bylo proto zamitnuto.

6.2.2. Pokles poptdvky po textiliich ze sklenénych vidken v Unii mezi rokem 2017 a obdobim Setteni

(1051) Jeden uzivatel tvrdil, Ze Gjmu vyrobnimu odvétvi Unie zptsobil pokles spotieby mezi rokem 2017 a obdobim
Setfeni, a jiny uZivatel tvrdil, Ze (ijma byla zplisobena snizenim poétu instalaci vétrnych turbin ve stejném obdobi.
Pokles spotieby od roku 2017 do roku 2018 ve vysi -7,3 % nevysvétluje pokles objemu prodeje vyrobct v Unii o -
13,3 % v tomtéz obdobi, zejména s ohledem na to, Ze dovoz z dotenych zemi{ vzrostl 0 5% z 50 370 tun na
52 892 tun a podil na trhu se ve stejném obdobi od roku 2017 do obdobi Setieni zvysil z 27,8 % na 31,4 %.

(1052) To, Ze Gjma nebyla zpusobena poklesem spotieby v roce 2018, je jesté zietelnéjsi pii pohledu na celé posuzované
obdobi, a nikoli pouze pfi srovnani poslednich dvou let. Spotieba v Unii béhem posuzovaného obdobi vzrostla,
zatimco podil vyrobniho odvétvi Unie na trhu se béhem téhoz obdobi trvale snizoval a podil dotéenych zemi na
trthu se trvale zvySoval. Vyrobni odvétvi Unie nemohlo mit prospéch z celkového zvyseni spotieby z divodu
subvencovaného dovozu z dotéenych zemi, ktery se soustavné a podstatné podbizel vii¢i prodejnim cendm vyrob-
niho odvétvi Unie. Pfestoze se vyrobni odvétvi Unie dostalo do ztrity az v obdobi Setfeni, v letech 2015-2017 jiz
byl patrny soustavny pokles zisku, jak je uvedeno v 1016. bodé odtvodnéni.

(1053) Uvedend tvrzeni byla proto zamitnuta.

(1054) Ve svych piipominkach k poskytnuti kone¢nych informaci ¢inska vldda tvrdila, zZe situace vyrobniho odvétvi Unie
z&visi na vyvoji spotieby v Unii, a nikoli na dovozu ze tietich zemi. Cinskd vldda tvrdila, Ze to doklddd skutecnost,
Ze z nartistu spotieby mezi lety 2015 a 2016 mélo vyrobni odvétvi Unie pfevdzné prospéch, jelikoz objem jeho
prodeje se zvysil pfiblizné o 12 000 tun. Kromé toho ¢inskd vldda tvrdila, Ze Komise nezohlednila vzdjemny vztah
mezi poklesem objemu prodeje vyrobniho odvétvi Unie a poklesem poptdvky v Unii, jelikoz dospéla k zdvéru, ze
pokles objemu prodeje vyrobniho odvétvi Unie byl vy3si nez pokles spotfeby v Unii v letech 2017-2018.
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(1055) Zatimco pokles spotieby by mél mit na vyrobni odvétvi Unie a dovoz z dotfenych zemi stejny Gcinek, Setfeni
ukdzalo, ze navzdory poklesu spotieby mezi rokem 2018 aobdobim Setfeni se udovozu z dotéenych zemi
podafilo zvysit jeho objem o 8 % ajeho podil na trhu o 3,6 procentniho bodu z 27,8 % na 31,4 %, zatimco
vyrobni odvétvi Unie pfislo o objem prodeje a podil na trhu. Pfipomina se, Ze Setfenim bylo zjisténo, ze dovoz
z dotcenych zemi byl subvencovan a vstupoval na trh Unie za ceny, které se vyrazné podbizely prodejnim cendm
vyrobniho odvétvi Unie na trhu Unie. Stejné tak mezi roky 2015 a 2016, kdy se spotieba zvysila, vzrostl dovoz
z dotéenych zemi 0 24 % a podil na trhu o 1,8 procentniho bodu, zatimco objem prodeje vyrobniho odvétvi Unie
vzrostl ve srovndni s nim o pouhych 11 % a podil na trhu se snizil o 2,6 procentniho bodu. Tvrzeni, Ze vyrobni
odvétvi Unie mélo z tohoto ndrtstu spotieby pfevazné prospéch, je tedy nespravné.

(1056) Ve svych pripominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vldda rovnéz tvrdila, Ze vroce 2019 doslo
k vyznamnému nartstu instalaci vétrnych turbin, ktery by mél pokracovat i v budoucnu. Vzhledem k tomu, ze
odvétvi vétrné energie je hlavnim hybatelem spotieby textilii ze sklenénych vlaken, mélo by to pozitivni dopad na
vyrobni odvétvi Unie. Na podporu svého tvrzeni odkdzala ¢inskd vldda na publikaci Wind Europe, kterd uvadi
statistiky tykajici se vyvoje instalaci vétrnych turbin az do roku 2019 vcetné nékterych prognéz pro budouci vyvoj
instalaci vétrnych turbin.

(1057) Jak je uvedeno vyse, pozitivni vyvoj spotieby textilil ze sklenénych vldken v Unii nemusi mit nutné pozitivni dopad
na situaci vyrobniho odvétvi Unie. Jak je uvedeno v 1055. bodé odvodnéni, zvySeni spotieby mezi lety 2015
a 2016 vedlo k nartstu objemu dovozu a podilu na trhu z dotéenych zemi, zatimco vyrobni odvétvi Unie nemohlo
tohoto ndriistu plné vyuzit a dokonce béhem tohoto obdobi pfislo o podil na trhu. Statistiky Wind Europa sice
skutecné vykazovaly pozitivni trend v instalacich vétrnych turbin v roce 2019, ale odhalily rovnéz, Ze instalace
vroce 2019 ztstaly na niz$i drovni nez vroce 2017. Vroce 2017 vykazovala spotieba jiz klesajici tendenci
a situace vyrobniho odvétvi Unie se zhorsila. Zdvérem lze Fici, Ze pouhd skutecnost, Ze instalace vétrnych turbin se
vroce 2019 zvysily, neumoziiuje dospét k zddnému zdvéru ohledné vyvoje objemu dovozu z dotéenych zemi
a situace vyrobniho odvétvi Unie béhem uvedeného roku.

(1058) Viechny vyse uvedené argumenty tedy musely byt zamitnuty.

6.2.3. ZvySeni ndkladii na suroviny

(1059) Oba spolupracujici uzivatelé tvrdili, Ze pfi¢inou Gjmy bylo zvySeni nakladd na hlavni surovinu (vyztuze ze
sklenénych vldken) dovézenou z CLR uloZenim konecnych vyrovndvacich cel na tyto vyrobky, jakoz i zvyseni
nakladd na energie. Praimérné jednotkové ndklady vyrobniho odvétvi Unie se béhem posuzovaného obdobi zvysily
pouze mirné — o 3 %, zatimco dovozni ceny z dotéenych zemi klesly o téméf 14 % a podbizely se vi¢i cendm
v Unii 0 32,3 %. Zptisobenou Gjmu proto nelze pficitat zvyseni nakladd, ale tlaku vyvijenému subvencovanym
dovozem, ktery zabranil vyrobnimu odvétvi Unie zvysit ceny vzhledem k vy$$im ndkladim.

(1060) Uvedena tvrzeni byla proto zamitnuta.

6.2.4. Nedostatecnd flexibilita vyrobniho odvétvi Unie

(1061) Uzivatelé tvrdili, Ze vyrobni odvétvi Unie nemd dostate¢nou flexibilitu a produkuje velkd mnozstvi pouze na
zakladé dlouhodobych zdvazkd, které vSak nesou znacénd financni rizika pro uZivatele (odvétvi vyroby vétrné
energie), ktefi si misto toho zvolili jiné dodavatele. Setienim se vsak zjistilo, Ze odvétvi vyroby vétrné energie
uplatiiuje politiku diverzifikace svych dodavek a vzdy do svého dodavatelského fetézce zaclefiuje vyrobcee textilif ze
sklenénych vldken v Unii. Setfeni rovnéz ukdzalo, ze vyrobce vétrné energie méize uplatiiovat strategii vice zdroji
pouze s vyrobci textilil ze sklenénych vldken v Unii. Z toho vyplyvd, Ze existuji vyrobci textilii ze sklenénych vldken
z Unie, ktef{ odvétvi vétrné energie poskytuji vyrobky v kvalité spliiujici podminky, které odvétvi vétrné energie
stanovi, jak je podrobngji vysvétleno v 1081. bodé odiivodnéni.

(1062) Tyto argumenty byly proto zamitnuty.

(1063) Ve svych piipominkdch k poskytnuti koneénych informaci ¢inskd vldda tvrdila, Ze &insti vyrobci maji legitimni
konkuren¢n{ vyhodu tim, Ze poskytuji integrovanou sluzbu sestavovani do souprav, zatimco vyrobni odvétvi Unie
nedokdzalo odpovidajicim zplisobem zménit svou obchodni strategii tak, aby tuto poptavku uspokojilo.
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(1064) Jak je uvedeno v 1107. bodé oduvodnéni, vyrobni odvétvi Unie md specializované spolecnosti, které tuto funkci
sestavovani do souprav plni. Uzivatelé tak mohou ziskat od vyrobcti z Unie stejné typy souprav jako od &inskych
vyrobetl. Zatimco ¢indti vyrobci mohou mit logistickou vyhodu v podobé mensi potteby dopravy mezi vyrobou
textilil ze sklenénych vldken ajejich sestavenim do souprav, ¢inskd vlida neprokdzala, jakym zptsobem by to
mohlo mit vyznamny dopad na trh, ktery je stimulovdn cenovou soutézi a kvalitou vyrobkd.

(1065) Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(1066) Ve svych piipominkach k poskytnuti kone¢nych informaci ¢inskd vlada tvrdila, Ze vyrobni odvétvi Unie odpovi-
dajicim zptisobem nepfizptsobilo svou obchodni strategii niz§imu prodeji snizenim miry zaméstnanosti a Ze
vyrobni odvétvi Unie dokonce zvysilo investice.

(1067) Komise uvedla, ze propusténi zaméstnancti by mohlo vést k vy$sim ndkladim v kratkodobém horizontu a k tomu,
ze by se vyrobni odvétvi Unie muselo zaméfit na mensi objedndvky, které jsou vice ndro¢né na praci v dasledku
Castgjsich zmén nastaveni strojntho zafizeni. Pokud jde o investice, jak je uvedeno v 1019. bodé odivodnéni,
ovéfeni prokdzala, Ze se tykaly zejména nezbytné tdrzby a vymén, a nikoli zvySeni vyrobni kapacity.

(1068) Toto tvrzeni se proto zamitd.

6.3. Zavér tykajici se pfi¢inné souvislosti
(1069) Komise dospéla k zavéru, Ze existuje jasnd Casovd souvislost mezi zna¢nym naristem dovozu z dotéenych zemi
a zhorSenim situace vyrobniho odvétvi Unie.

(1070) Komise rovnéZz zkoumala dalsi faktory Gjmy a v této fdzi fizeni nenasla zZadné dalsi faktory, které ptispély k pod-
statné Gjmé, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie. Zddny z dalsich faktord, jednotlivé nebo souhrnné, totiz nezpo-
chybniuje, 7e existuje skutecny a podstatny vztah mezi subvencovanym dovozem z CLR a Egypta a podstatnou
Gjmou zptisobenou vyrobnimu odvétvi Unie.

(1071) Ve svych pfipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci c¢inskd vldda tvrdila, Ze Komise nevzala v dvahu
skutec¢nost, ze k podstatné Gjmé prispély ijiné faktory, jako je pokles spotfeby. V této souvislosti ¢inskd vlida
odkdzala na rozhodnuti Odvolactho orgdnu WTO ve véci US — Hot Rolled Steel a tvrdila, Ze Komise méla oddélit
a odlisit poskozujici ucinek jinych faktord od poskozujictho dcinku subvencovaného dovozu. Jak je uvedeno
v 1044. az 1068. bod¢ odivodnéni, a vzhledem k zavérim dosaZzenym v 1070. bodé odiivodnéni, Ze nebylo
shleddno, ze by ngjaké jiné faktory pfispély k Gjmé, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie, bylo toto tvrzeni
zamitnuto.

7. ZAJEM UNIE

(1072) V souladu s ¢lankem 31 zdkladniho nafizeni Komise zkoumala, zda mtiZe ucinit jednoznaény zavér, Ze v tomto
piipadé neni pfijeti vyrovnavacich opatfeni odpovidajicich celkové vysi napadnutelnych subvenci v zdjmu Unie,
ato navzdory zjisténi subvencovani piisobictho Gjmu. Pfi zjistovani zdjmu Unie vychazela z vyhodnoceni vsech
riznych relevantnich zdjmd, tj. zdjmd vyrobniho odvétvi Unie, dovozcti, uZivateld, dodavatel a pfidruZeného
odvétvi, konkrétné spolecnosti zabyvajicich se fezdnim/sestavovanim do souprav.

7.1. Zdjem vyrobniho odvétvi Unie

(1073) Setfeni ukdzalo, Ze vyrobnimu odvétvi Unie je plisobena podstatnd djma vlivem Gcinkit subvencovaného dovozu,
ktery se podbizel vii¢i cendm Unie a vyvijel tlak na ceny, ¢imz zptsobil vyznamnou ztritu podilu na trhu a ztrity
v obdobi Setfeni, jak je uvedeno v 984. az 1069. bodé odtvodnéni.

(1074) Vyrobni odvétvi Unie bude mit prospéch z opatfeni, kterd by nejspiSe zabranila dal§imu nartistu dovozu z CLR
a Egypta za velmi nizké ceny. Bez opatfeni budou ¢insti a egyptsti vyrobci pokracovat ve vyvozu textilii ze
sklenénych vlaken na trh Unie na subvencované tirovni a vyvijet dalsi cenovy tlak, ¢imz budou branit vyrobnimu
odvétvi Unie prodavat textilie ze sklenénych vlaken za pfiméfeny zisk, a zpiisobi tak vyrobnimu odvétvi Unie dalsi
podstatnou Gjmu.
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7.2. Zdjem uZivateli

(1075) Nejvétsimi uzivateli textilii ze sklenénych vlaken jsou vyrobci vétrnych turbin — predstavuji ptiblizné 60-70 %
poptavky po textiliich ze sklenénych vldken v Unii. Mezi ostatni uZzivatele pati{ vyrobci lodi (pfiblizné 11 %),
nakladnich automobilt (pfiblizné 8 %) a sportovniho vybaveni (pfiblizné 2 %), jakoz i poskytovatelé systému pro
opravy potrubi (pfiblizné 8 %).

(1076) Po zahdjeni Fzeni bylo kontaktovdno 25 zndmych uzivateld v Unii, ktef{ byli vyzvani ke spolupraci. Dva vyrobci
vétrnych turbin se pfihlasili a vznesli ndmitky proti moznému uloZeni{ opatfeni na textilie ze sklenénych vlaken. Tii
vyrobci vétrnych turbin se piihldsili, ale nevyjadrili sviij ndzor, pfestoze byli vyzvani, aby tak u¢inili v ozndmeni
o Setfeni a v dotaznicich pro uzivatele, na které odpovédéli. Dva vyrobce vétrnych turbin, ktefi jsou proti opatie-
nim, podpofilo sdruzeni zastupujici evropské odvétvi vétrné energie. Jeden z ¢lend sdruzeni, francouzské sdruzeni
pro vétrnou energii, viak vyslovné vyzadoval zachovat neutrdlni postoj, co se ty¢e moznych cel. Pét vyrobcii
vétrnych turbin, véetné spolecnosti Vestas a SGRE, poskytlo odpovéd na dotaznik. Jeden vyrobce vétrnych turbin
prohlasil, Ze textilie ze sklenénych vlaken nakupuje vyhradné od rtiznych vyrobct v Unii. Na podporu moznych
opatfeni se prihldsili razni vyrobci lyzafského vybaveni a rtizné zpracovatelské spolecnosti.

7.2.1. Vyrobci vétrnych turbin

(1077) Dvéma hlavnimi typy vétrnych turbin jsou i) turbiny na mofi, které jsou obecné vétsi a maji byt provozovany
mimo pobfezi, a ii) pozemni turbiny, které jsou uréeny k provozu na pevniné.

(1078) Projekty vétrnych parkéi v Unii tradi¢né realizuji developefi projektti, kteif jsou bud energetickymi spolecnostmi,
nebo investory, a nikoli samotni vyrobci vétrnych turbin. Zatimco ptivodné ¢lenské stity garantovaly vykupni cenu
za vyrobenou energii z vétrnych parkd, od roku 2014 se podpora pfesunula na projekty zalozené na nabidkovych
fizenich, v nichZ soutézi rtizni developefi projektd, v posledni dobé na neutrdlni bazi z hlediska energie (tj. vétrnd
energie mize konkurovat soldrni energii).

(1079) Spolecnosti Vestas a SGRE pati{ mezi nejvétsi vyrobce vétrnych turbin v Unii, ktef{ spole¢né predstavuji vice nez
20 % celkové poptavky po textiliich ze sklenénych vldken v Unii. Spole¢né dovézeji vice nez 30 % veskerého
dovozu z dotéenych zemi. Obé spolecnosti uvedly nékolik tvrzeni, ato i) ztritu stability dodadvek; ii) ztrdtu
konkurenceschopnosti odvétvi vétrné energie; iii) riziko premisténi &asti své vyroby aiv) slucitelnost s cili Unie
v oblasti obnovitelné energie, pokud budou ulozena opatieni.

i) Stabilita dodavek

(1080) Spole¢nosti Vestas a SGRE tvrdily, Ze textilie ze sklenénych vldken pouzivané v lopatkdch rotoru turbiny prochdzeji
slozitym procesem certifikace, ktery zahrnuje fize intenzivnich a zdlouhavych zkousek. Ddle tvrdily, ze pouze
¢indti vyrobei textilif ze sklenénych vldken dokdzi diky své vertikdlni integraci v krdtké dobé dodat velké objemy
vyrobki stejné kvality. Rovnéz tvrdili, Ze objem vyroby vyrobcti v Unii je nedostate¢ny, nebot je nizsi nez celkova
spotfeba v Unii. UZivatelé se domnivaji, ze odvétvi vyroby vétrnych turbin nemiize z téchto diivodii rychle piejit na
jiné dodavatele, ai kdyby to bylo mozné, v Unii se nevyrabi dostatecné mnoZstvi textilii ze sklenénych vldken.

(1081) Zatimco vétsina vyrobct v Unii neni vertikdlné integrovana, Setfeni ukdzalo, Ze aby se zabranilo potizim s doddv-
kami, maji vyrobci vétrnych turbin obvykle k dispozici strategii vice zdrojii a pravidelné nakupuji stejny druh
textilii ze sklenénych vldken od vyrobce v Unii a od ¢inského nebo egyptského vyrobce. Komise vSak rovnéz
obdrzela tdaje od tiettho vyrobce vétrnych turbin, ktery vyuzivd vice zdroji vyhradné od vyrobcti v Unii. Skute¢-
nost, Ze strategii vice zdrojii pro konkrétni textilie ze sklenénych vlaken zahrnuje pravidelné vyrobce v Unii, a to
vertikdlné integrované i neintegrované, prokazuje, Ze neintegrovani vyrobci mohou rovnéz poskytnout pozadované
textilie ze sklenénych vliken pro vyrobu vétrnych turbin.

(1082) Pokud jde o vyrobni kapacitu v Unii, jak je uvedeno v tabulce 5, zatimco vyroba v Unii je v soucasnosti niz$i nez
spotieba, jak ukazuje tabulka 2, celkovd vyrobni kapacita Unie ji prevysuje. Setfeni ukdzalo, e v soucasné dobé je
k dispozici zna¢nd volnd kapacita o objemu vice nez 40 %, coz je ddno ndrtistem subvencovaného alevného
dovozu z CLR a Egypta, ktery pievzal podil vyrobniho odvétvi Unie na trhu. Tato volnd kapacita je rozdélena
mezi 16 vyrobcti v Unii, ¢imZ se Unie stavd konkurenénim trhem s rozmanitymi vnitfnimi zdroji dodavek. Navic
by bylo mozné kapacitu snadno rozsifit, jelikoz by k tomu byly zapotiebi pouze nizké investice. Vyrobni odvétvi
Unie jiz nyni doddvd vyrobky pro odvétvi vétrnych turbin, a proto jiz je certifikovanym dodavatelem; za spra-
vedlivych trznich podminek maze tedy snadno zvysit své dodavky.
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(1083) Kromé toho by vyrobci vétrnych turbin ve stfednédobém az dlouhodobém horizontu mohli certifikovat dalsi
vyrobee textilii ze sklenénych vldken, ato bud z Unie, nebo z jinych nesubvencovanych zdrojd. Jak je uvedeno
v 1076. bodé odiivodnéni, jeden z vyrobc vétrnych turbin vyvinul strategii vice zdroji zalozenou na nékolika
vyrobcich v Unii. Kromé toho je k tomu v Unii k dispozici dostate¢nd volna kapacita v méfitku, které potebuji
velci vyrobci vétrnych turbin.

(1084) Uvedend tvrzeni byla proto zamitnuta.

ii) Konkurenceschopnost odvétvi vétrné energie

(1085) Spolupracujici vyrobei vétrnych turbin tvrdili, Ze jakékoli zvyseni cen textilii ze sklenénych vldken by zdvazné
ovlivnilo jejich konkurenceschopnost. Podle nich je podil ndkladti na textilie ze sklenénych vldken tieba posuzovat
na urovni vyroby lopatky turbiny ane celého vétrného parku. Déle argumentovali tim, Ze zvySeni ndkladi
v dtisledku moznych cel by nemohlo byt pieneseno na developery vétrnych parkd, a to z divodu dlouhé prodlevy
mezi nabidkou projektu vétrného parku a jeho skute¢nou realizaci. Podle vyrobcti vétrnych turbin ovlivni zvyseni
naklada v disledku cel dlouhodobé technologické preziti celého odvétvi vyroby vétrné energie v Unii, nebot
dtlezité investice do vyzkumu a vyvoje maji zdsadni vyznam pro udrzeni vedouci pozice v oblasti nejacinnéjsich
technologii.

(1086) Setfeni ukdzalo, Ze lopatky turbiny se neprodévaji samostatné, ale jako soucdst vétrné turbiny. Developefi projektt
v oblasti vétrnych parkd kromé toho pravidelné nakupuji dalsi infrastrukturu vétrnych parkti od vyrobct vétrnych
turbin. Pokud jde o konkurenceschopnost vyrobct vétrnych turbin, mély by byt naklady u textilii ze sklenénych
vldken stanoveny ve vztahu bud kcelé vétrné turbing, nebo k celkové technologii vétrného parku proddvané
vyrobci vétrnych turbin, a nikoli pouze ve vztahu k vyrobé lopatek, jak se tvrdi, nebot to neodrdzi skute¢nou
situaci na trhu.

(1087) Textilie ze sklenénych vlaken spolu s epoxidovou pryskyfici jsou dvé hlavni slozky, které se pouZivaji pti vyrobé
lopatek pro vétrné turbiny. Textilie ze sklenénych vliken tak pfedstavuji [10-35 %] ndkladt na suroviny u lopatky
v zavislosti na podilu textilif ze sklenénych vldken na jedné strané a ostatnich pouzitych materialti na strané druhé.
Setfeni viak rovnéz prokdzalo, ze vyroba lopatek je narocnd na pracovni silu, a proto je podil textilii ze sklenénych
vldken na celkovych vyrobnich nakladech lopatky vyrazné niz$i a piedstavuje pouze [4-14 %]. Tento podil déle
klesne na [0,1-2 %] celkovych ndkladti na vétrnou turbinu a celkovych ndklad na vystavbu celého vétrného
parku.

(1088) Vzhledem k tomu, Ze textilie ze sklenénych vldken pfedstavuji jen nepatrnou ¢dst nakladt na vétrny park
[0,1-2 %], povazuje se dopad kone¢nych cel na textilic ze sklenénych vldken v celkovych ndkladech na vétrny
park za zanedbatelny, zejména proto, ze velkd Cdst téchto textilii pochdzi z Unie. Setfeni ukdzalo, Ze vyrobci
vétrnych turbin v Unii maji rovnéZ vyznamnou vyjedndvaci pozici, pokud jde o pfeneseni dodate¢nych naklad na
developery vétrnych parksi, nebot spole¢né jsou hlavnimi dodavateli vétrnych turbin na trhu Unie. Vzhledem
k tomu, Ze v nakladech na vétrny park pfedstavuji textilie ze sklenénych vldken pouze malou ¢&ist, ziskovost by
méla zdstat na takové trovni, aby zlistala zachovina troveni investic do vyzkumu a vyvoje, které maji zdsadni

vev s

vyznam pro udrzeni vedouci pozice v oblasti neji¢innéjsich technologii.

(1089) I kdyz nelze vyloucit, Ze konkurenéni povaha nepfimé tcasti v nabidkovém fizeni mize ucinit takové preneseni
obtiznym, je tfeba vzit v Gvahu, Ze spolupracujici vyrobci vétrnych turbin jsou na rozdil od vyrobca textilii ze
sklenénych vldken ve zdravé finanéni situaci s takovymi ziskovymi rozpétimi, u nichz by byl maly dopad cel
snadno absorbovan. Kromé toho oba spolupracujici vyrobei vétrnych turbin prodévaji developeriim vétrnych
park nejen vétrné turbiny, ale také souvisejici ndsledné servisni sluzby. Tyto smlouvy jsou velmi lukrativni.
Pritazlivost této casti podnikdni tykajici se poskytovéni sluzeb je patrnd také z neddvné akvizice oddéleni sluzeb
konkurenéni firmy v platebni neschopnosti (2*7) jednim ze spolupracujicich uZivateld.

(1090) Komise proto stanovila, Ze jakékoli zvySeni nakladi v disledku vyrovnavacich cel, které by nebylo mozné ptenést
na developery vétrnych parkd, by mohli vyrobci vétrnych turbin snadno absorbovat. Vyrobci vétrnych turbin by
navic méli mit moZznost zménit dodavatele a vyuzivat dodavatele textilil ze sklenénych vlaken, ktery neni subven-
covanim ovlivnén, at uz v Unii, nebo jinde, jak je uvedeno v 1083. bodé odtivodnéni.

(?%7) Nabyti vybraného majetku spolecnosti Senvion spolecnosti Siemens Gamesa v ifjnu 2019.
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(1091) Vzhledem k vyse uvedenym skute¢nostem byla vechna tvrzeni tykajici se konkurenceschopnosti vyrobct vétrnych
turbin zamitnuta.

iii) Premisténi vyroby lopatek

(1092) Spolupracujici uzivatelé dale tvrdili, Ze jakékoli zvyseni vyrobnich nakladd ulopatek by vedlo k pfemisténi této
vyrobni fize mimo Unii a ke ztrdté tisicti pracovnich mist v Unii.

(1093) Pokud jde o vyrobu lopatek pro pozemni turbiny, Setfeni ukdzalo, Ze pfemisténi této vyroby jiz probiha, i kdyz na
textilie ze sklenénych vldken dosud nebyla uplatnéna zddnd opatfeni. Je to zptsobeno ristem trhu projekti
vétrnych parkti mimo Unii v kombinaci s poklesem v oblasti vystavby novych projektd vétrnych parktt v Unii,
kterd napiiklad v Némecku dosdhla nejniz$i trovné za poslednich 20 let. Dalsim divodem jsou vysoké ndklady
préice spojené s vyrobou lopatek. Setfeni ukdzalo, Ze vyroba lopatek je ndro¢nd na pracovni silu a Ze néklady prace
presahuji naklady na textilie ze sklenénych vlaken o [300-700 %]. Niz3i naklady prace ve tfetich zemich jsou proto
velkou pobidkou k pfemisténi vyroby lopatek. P¥{padné uloZeni cel na textilie ze sklenénych vldken by hrélo jen
nevyznamnou ulohu.

(1094) Seteni dale odhalilo, Ze naklady na dopravu lopatek pro pobfezni vétrné turbiny hraji déilezit&jsi roli nez naklady
na suroviny pro vyrobu lopatek, jako jsou textilie ze sklenénych vldken. Lopatky pro pobfezni vétrné turbiny jsou
del3i a téz81 nez lopatky pozemnich vétrnych turbin, a proto je doprava slozitéjsi a nakladngjsi. Pfemisténi vyroby
lopatek pro pobfezni vétrné turbiny tak pravdépodobné nebude zptisobeno vyrovnavacimi cly na dotéeny vyrobek.

(1095) Proto byla tvrzeni tykajici se premisténi vyroby lopatek do jinych tfetich zemi zamitnuta.

iv) Politika v oblasti energie z obnovitelnych zdroji

(1096) Jeden uzivatel namital, Ze uloZeni opatteni by bylo v rozporu s cili stanovenymi Unii v jejich politikdch v oblasti
energie z obnovitelnych zdroji, nebot by se vyrazné zvysily vyrobni ndklady vétrnych turbin. Pfi tom se opiral
o Evropskou priimyslovou iniciativu Komise tykajici se vétrné energie, kterd zahrnuje cil snizit do roku 2020
vyrobni naklady vétrnych turbin a jejich dild o 20 %.

(1097) Jak je uvedeno v 1085. az 1090. bodé odiivodnéni, Setfeni toto tvrzeni nepodporuje, nebot bylo zjisténo, Ze
piipadnd vyrovndvaci opatfeni by méla na ndklady vyrobct vétrnych turbin pouze zanedbatelny dopad. Kromé
toho tento uZivatel rovnéz neprokdzal, jak by vyrovnavaci opatfeni tykajici se textilii ze sklenénych vldken, které
predstavuji pouze zlomek ndkladd na technologii vétrného parku, brénila trvale rostoucimu podilu vétrné energie
v Evropé nebo dosazeni cile stanoveného pro rok 2020. Uvedené tvrzeni bylo proto zamitnuto.

7.2.2. Vyrobci lyZatského vybaveni a jini uzivatelé

(1098) Nekolik uzivatelt z lyzaiského primyslu tvrdilo, Ze existence vyrobci textilii ze sklenénych vliken v Unii je
zdsadni pro stabilitu jejich doddvek, jelikoz potiebuji mistniho partnera pro tzkou spoluprici a individudlné
prizptsobené textilie ze sklenénych vldken v mensich objemech, které se v soucasné dobé mimo Unii nevyrab&ji.
Dile zdtraznili, Ze odvétvi textilil ze sklenénych vldken v Unii je klicovym partnerem pii zlepsovéni jejich vyrobki
a vyvoji novych feseni. Spoluprace s vyrobci textilii ze sklenénych vldken na vyzkumu a vyvoji v poslednich letech
vedla k nékolika dspordm z diivodu vyssi efektivity, lepsi vykonnosti vyrobkil a vyvoji novych vyrobka Setrngjsich
k Zivotnimu prostiedi. Uvedeni uzivatelé tvrdili, Ze vyrobci lyzi v Unii nemohou zahdjit spolupraci s ¢inskymi nebo
egyptskymi dodavateli textilii ze sklenénych vldken na téze drovni, nebot by piisli o schopnost udrzet se v &ele
(zelenych a udrzitelnych) inovaci a sami by byli vice vystaveni nekalému konkurenénimu dovozu.

(1099) Komise shledala pfedlozend tvrzeni piesvéd¢ivymi, zejména pokud jde o vyzkum a vyvoj v odvétvi, které je na
vyzkumu a vyvoji zavislé. Vyvazejici vyrobci k uvedenym pripominkdm nevznesli Zddné protiargumenty. Komise
viak rovnéz uvedla, ze vyrobci lyZi jsou méné objemnou skupinou uzivateld textilii ze sklenénych vldken nez
vyrobci vétrnych turbin.

(1100) Jini uzivatelé v Unii se pfi Setfeni nepiihldsili.

(1101) Komise proto dospéla k zdvéru, Ze neexistuji pfesvéd¢ivé divody uzivatelii pro to, aby vyrovnavaci opatieni nebyla
ulozena, ale Ze preziti odvétvi textilil ze sklenénych vliken v Unii je dilezité pro nékolik skupin uzivateld.
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7.3. Dodavatelé

(1102) Dva vyrobci vyztuzi ze sklenénych vldken v Unii, které jsou hlavnim vstupnim materidlem pro textilie ze sklené-
nych vldken, jakoz i jedno sdruzeni zastupujici vyrobce vyztuzi ze sklenénych vldken v Unii, se pFihldsili a vyjadiili
se ve prospéch ulozeni vyrovndvacich opatfeni. Tvrdili, Ze pro vyrobce vyztuzi ze sklenénych vlaken v Unii by
mélo neptiznivy dopad to, kdyby piisli o své hlavni odbératele, jelikoZ by to ohrozilo jejich vlastni preziti v Unii.

(1103) Komise proto dospéla k zdvéru, Ze uloZeni opatieni je jednoznaéné v zdjmu vyrobcll vyztuzi ze sklenénych vlaken
v Unii, ktefi jsou dodavateli vyrobcti textilii ze sklenénych vldken.

7.4. Dovozci

(1104) Jak je uvedeno v 85. bodé odGvodnéni, piihlasil se pouze jeden nezdvisly dovozce, ktery viak z CLR dovézel pouze
zanedbatelné objemy textilii ze sklenénych vldken (méné nez 25 tun). Vzhledem k tomu, Ze vétSina uZivateld
velkého objemu vyZaduje vyrobu konkrétnich textilii ze sklenénych vldken na objedndvku, nejednd se o vyrobek,
ktery je pravidelné dovdzen ve velkém objemu nezdvislymi obchodniky.

(1105) Komise proto dospéla k zdvéru, Ze dovozci, ktefi nejsou ve spojeni, nemaji presvédcivé diivody k tomu, aby nebyla
opatieni uloZena, nebot dovédzeji pouze zanedbatelné objemy textilif ze sklenénych vldken.

7.5. Poskytovatelé sluzeb v oblasti Fezini a sestavovani do souprav

(1106) Stdle vice uzivatel, zejména v odvétvi vétrnych turbin, vyzaduje textilie ze sklenénych vliken ve formé souprav,
které jsou nafezané do pozadovaného tvaru a sestavené tak, Ze se sesije nékolik vrstev textilii ze sklenénych vlaken
dohromady, coz umoziuje rychlejsi vyrobu v navazujicim vyrobnim odvétvi. V poslednich letech se tak vytvofil trh
pro poskytovatele sluzeb v Unii. Jedna spole¢nost zajistujici fezdni se piihldsila a argumentovala ve prospéch
ulozeni vyrovndvacich opatfeni. Vzhledem k tomu, Ze ¢insti a egyptsti vyvazejici vyrobci na rozdil od vyrobniho
odvétvi Unie stdle Castéji poskytuji ityto doplitkové sluzby, kdyby vyrobci v Unii zmizeli z trhu, poskytovatelé
téchto sluzeb by pfisli o podstatnou ¢ast svého podnikdni. Podle odhadt spole¢nosti poskytujicich fezaci sluzby
toto odvétvi v Unii zaméstndva vice nez 2 000 osob.

(1107) Komise proto dospéla k zavéru, ze uloZeni opatfeni je jednoznaéné v zdjmu poskytovatelt sluzeb v oblasti fezani
a sestavovani do souprav v Unii, ktefi poskytuji tyto sluzby vyrobciim textilii ze sklenénych vldken.

7.6. Ostatni tvrzeni

(1108) Egyptska vlada ve svych ptipominkdch k poskytnuti kone¢nych informaci piipomnéla, Ze Evropskd unie pomohla
Egyptu podpofit rozvoj v ramci dohody o piidruzeni a politiky sousedstvi a Ze uvedend opatfeni by byla v rozporu
s touto politikou. Komise uvedla, Ze se nejednd o tvahu, kterou lze Fesit v ramci analyzy zdjmu Unie v souladu
s ¢lankem 31 zdkladntho nafizeni. V kazdém piipadé Setfeni nezpochybnilo Gsili Egypta o rozvoj, modernizaci
a podporu rustu piijmd a miry zaméstnanosti.

7.7. Zavér ohledné zijmu Unie

(1109) Komise dospéla k zdvéru, Ze ulozeni opatfeni je jednoznacné v zdjmu odvétvi textilif ze sklenénych vlaken v Unii,
jehoZz preziti je ohrozeno subvencovanym dovozem dotéeného vyrobku. Preziti odvétvi textilii ze sklenénych
vldken v Unii je dulezité pro stabilitu dodévek pro jeho odbératele v Unii, zejména pro uZivatele, kteff jsou zavisli
na uzké mistni spoluprdci a vyzaduji mensi objemy konkrétnich textilil ze sklenénych vldken, které nelze nakoupit
v CLR nebo Egypté. Pro nékteré uzivatele je rovnéz nezbytné udrzet vyvoj novych textilii ze sklenénych vldken
v Unii, aby sami nebyli znevyhodniovani pfi soutézeni s dovozem ze zemi mimo Unii. Pfeziti odvétvi textilii ze
sklenénych vlaken v Unii méd rovnéZ zdsadni vyznam pro preZiti jeho dodavatelti vyztuzi ze sklenénych vliken
v Unii a poskytovatelt sluzeb v oblasti fezdni a sestavovani do souprav v Unii.

(1110) UloZeni opatfeni, jak je uvedeno v 1077. az 1097. bodé odtvodnéni, by viak nemélo vyznamné nepiiznivé tG¢inky
pro vyrobce vétrnych turbin.

(1111) Na tomto zakladé dospéla Komise k zdvéru, Ze neexistuji zadné piesvédcivé divody k domnénce, Ze by nebylo
v zdjmu Unie ulozit vyrovnavaci opatfeni na dovoz textilii ze sklenénych vlaken pochdzejicich z CLR a Egypta.
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8. KONECNA VYROVNAVACI OPATREN{

(1112) Vzhledem k zévéram ohledné subvencovani, Gjmy, pfi¢innych souvislosti a zdjmu Unie a v souladu s ¢lankem 15
zakladniho nafizeni by mélo byt ulozeno kone¢né vyrovndvaci clo.

8.1. Uroven konecnych vyrovndvacich opatfeni

(1113) V&L 15 odst. 1 tietim pododstavci zdkladniho nafizeni je stanoveno, Ze vySe vyrovndvaciho cla nesmi byt vyssi
nez vyse zjisténych napadnutelnych subvenci.

(1114) V&L 15 odst. 1 ¢tvrtém pododstavei se stanovi, Ze jestlize Komise miize na zdkladé veskeryjch predloZenych informaci
jednoznacné konstatovat, Ze neni v zdjmu Unie urcit vysi vyrovndvaciho cla v souladu s tfetim pododstavcem, vySe vyrovndvaciho
cla musi byt nizsi, pokud je takové niZsi clo dostatecné k odstranéni ijmy zpiisobené vyrobnimu odvétvi Unie.

(1115) Komisi nebyly zddné takové informace pfedloZeny, a proto bude troveil vyrovnavacich opatfeni stanovena podle
¢l. 15 odst. 1 tieti pododstavec.

(1116) Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti by sazby kone¢ného vyrovnavaciho cla vyjadfené v cendch CIF na hranici
Unie pfed proclenim mély byt tyto:

Dotcend zemé Spolecnost Sazba vyrovnévaciho cla
CLR CNBM Group 30,7 %
Yuntianhua Group 17,0 %
Ostatni spolupracujici spolecnosti 24,8 %
Vsechny ostatni spolecnosti 30,7 %
Egypt CNBM Group 10,9 %
Vsechny ostatni spolecnosti 10,9 %

(1117) Antisubven¢ni Setfeni bylo provedeno soubézné se samostatnym antidumpingovym Setfenim tykajicim se téhoz
dot¢eného vyrobku pochazejictho z CLR a Egypta, v némz Komise ulozila antidumpingova opatfeni omezend na
drovenl pro odstranéni tjmy. Komise se ujistila, Ze uloZeni kumulovaného cla, které by odrdzelo miru subvenco-

vani a Gplnou miru dumpingu, by nevedlo k vyrovnan{ a¢inkti subvencovani dvakrat (,dvoji zapocteni) v souladu
s¢l. 24 odst. 1 a¢l. 15 odst. 2 zdkladntho nafizeni, jakoz is piislusnou pouzitelnou judikaturou.

(1118) V pifpadé CLR byla béznd hodnota stanovena v souladu s ¢l. 2 odst. 6a naiizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2016/1036 ze dne 8.cervna 2016 o ochrané pred dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny
Evropské unie (2°%), s odkazem na nezkreslené néklady a zisk ve vhodné externi reprezentativni zemi. V disledku
toho Komise v souladu s ¢l. 15 odst. 2 zdkladntho nafizeni a s cilem zabranit dvojimu zapocteni nejprve ulozila
konecné vyrovndvaci clo na drovni stanovené konecné vyse subvencovani a poté ulozila zbyvajici konecné anti-
dumpingové clo, které odpovida piislusnému dumpingovému rozpéti sniZenému o ¢astku vyrovndvaciho cla az do
piislusné drovné pro odstranéni Gjmy stanovené v samostatném antidumpingovém Setfeni. Jelikoz Komise sniZila
zjisténé dumpingové rozpéti o celkovou vysi subvencovani zjisténou v CLR, nenastal problém dvojitho zapocteni ve
smyslu ¢l. 24 odst. 1 zakladniho nafizeni.

(1119) V ptipadé Egypta Komise zvdzila, zda nékteré rezimy subvenci jsou subvencemi zavislymi na vyvozu, které maji
vliv na sniZeni vyvoznich cen, a tudiz odpovidajicim zptsobem zvysuji dumpingové rozpéti, aby mohla rozhod-
nout, zda je tfeba snizit dumpingové rozpéti o vySe subvenci zjisténé v souvislosti se subvencemi zdvislymi na
vyvozu v souladu s ¢l. 24 odst. 1 zdkladniho nafizeni. Jelikoz Komise nenapadla Zddné rezimy subvenci zavislé na
vyvozu, ulozila proto konecné vyrovndvaci clo na tirovni stanovené konecné vyse subvencovéni, a to nad rdmec
antidumpingového cla stanoveného nafizenim (EU) 2020/492.

(29%) Tato metodika byla zavedena nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) 20172321 ze dne 12. prosince 2017, kterym se mén{
nafizeni (EU) 2016/1036 o ochrané pied dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny Evropské unie, a nafizeni (EU)
2016/1037 o ochrané pred dovozem subvencovanych vyrobkd ze zemi, které nejsou cleny Evropské unie (UE. vést. L 338,
19.12.2017, 5. 1).
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(1120) Vzhledem k vysoké mife spoluprace ¢inskych a egyptskych vyvazejicich vyrobcti Komise zjistila, Ze Groven nejvys-
§tho cla ulozeného spole¢nostem zafazenym do vzorku bude reprezentativni jako clo pro ,vSechny ostatni
spole¢nosti®. Clo pro ,vSechny ostatni spolec¢nosti“ bude pouzito na spolecnosti, které pfi tomto Setfeni nespolu-
pracovaly.

(1121) V souladu s ¢l. 15 odst. 3 zdkladniho nafizeni byla celkovd vyse subvence pro spolupracujici vyvazejici vyrobce
nezafazené do vzorku vypoctena na zakladé celkového vazeného priméru napadnutelnych subvenci zjisténych pro
spolupracujici vyvézejici vyrobce zafazené do vzorku, s vyjimkou zanedbatelnych vysi arovnéz vySe subvenci
zji§téné u polozek, na néz se vztahuji ustanoveni ¢l. 28 odst. 1 zdkladniho nafizeni. Komise vSak pfi urcovani
uvedenych ¢dstek neopominula zohlednit zdvéry ¢dste¢né zalozené na dostupnych tdajich. Komise totiz dospéla
k zévéru, ze dostupné tdaje, které byly v uvedenych piipadech pouzity, neovlivnily podstatnym zptisobem infor-
mace nezbytné ke spravedlivému urceni vySe subvencovani, takze vyvozci, ktef{ nebyli pozddani o spolupraci pfi
Setfeni, nebudou pouzitim tohoto piistupu poskozeni.

(1122) Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti jsou sazby cel, kterd budou uloZena, stanoveny takto:

Dotéen4 . . . Uroven pro Sazba Sazba anti-
otcend Spolet Dumpingové Vyse " ) s
. polecnost S . .| odstranéni |vyrovndvactho| dumpingo
zemé rozpéti (¥) subvencovéni . .
jmy cla vého cla
CLR CNBM Group 99,7 % 30,7 % 108,9 % 30,7 % 69,0 %
Yuntianhua Group 64,7 % 17,0 % 37,6 % 17,00 % 37,6 %
Ostatni spole¢nosti spolu- 64,7 % 24,8 % 37,6 % 24,8 % 37,6 %
pracujici v antisubvenénim
i antidumpingovém Setfeni
uvedené v pifloze I
Ostatn{ spole¢nosti spolu- 64,7 % 30,7 % 37,6 % 30,7 % 34,0 %
pracujici v antidumpin-
govém Setfeni, avsak nikoli
v antisubvenénim Setfeni
uvedené v pifloze II
Vsechny ostatni spolecnosti 99,7 % 30,7 % 108,9 % 30,7 % 69,0 %
Egypt CNBM Group 20,0 % 10,9 % 63,9 % 10,9 % 20,0 %
Viechny ostatni spole¢nosti 20,0 % 10,9 % 63,9 % 10,9 % 20,0 %

(*) Jak bylo stanoveno v antidumpingovém Setfeni.

(1123) V souladu s metodikou uvedenou vyse v tomto oddile, v piipadé skupiny CNBM Group a viech ostatnich nespolu-
pracujicich spole¢nosti bylo ptislusné dumpingové rozpéti snizené o kone¢nou vysi subvencovani nizsi nez troven
pro odstranéni Gjmy stanovend v antidumpingovém Setfeni. Proto bylo kone¢né vyrovnavaci clo stanoveno na
drovni stanovené konecné vyse subvencovani a kone¢né antidumpingové clo bylo uloZeno na drovni piislusného
dumpingového rozpéti sniZeného o vysi vyrovnavaciho cla. V piipadé skupiny Yuntianhua Group bylo kone¢né
vyrovnavaci clo stanoveno na trovni stanovené kone¢né vyse subvencovani a kone¢né antidumpingové clo bylo
ulozeno na drovni pro odstranéni Gjmy, nebot ta byla nizsi nez piislusné dumpingové rozpéti snizené o vysi
vyrovnavaciho cla. Pokud jde o Egypt, jak bylo objasnéno v 1119. bodé odiivodnéni, neexistoval Zadny potencidlni
problém dvojtho zapocteni.

(1124) Individudlni sazba vyrovndvaciho cla pro spole¢nosti uvedené v tomto nafizeni byla stanovena na zakladé zjisténi
v ramci tohoto 3etfeni. Proto odrdzi situaci dotéené spole¢nosti zji§ténou pii tomto Setfeni. Tato celni sazba (na
rozdil od celosttniho cla pouzitelného pro ,vSechny ostatni spole¢nosti®) je proto pouzitelnd vyluéné na dovoz
vyrobki pochazejicich z dotéené zemé a vyrabénych uvedenou spolecnosti. Na dovdzené vyrobky vyrobené jakou-
koli jinou spole¢nosti, kterd neni konkrétné uvedena v normativni &asti tohoto nafizent, véetné subjektt ve spojeni
se spolecnostmi konkrétné uvedenymi, se tyto sazby nevztahuji a tyto vyrobky podléhaji celni sazbé pouzitelné na
,vSechny ostatni spole¢nosti.
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(1125) Pokud spole¢nost ndsledné zméni nazev svého subjektu, mize pozadat o uplatnéni téchto individudlnich celnich
sazeb. Tato zddost musi byt zaslana Komisi. Zddost musi obsahovat veskeré relevantni informace umoziiujici
prokézat, Ze zména nemd vliv na pravo doty¢né spole¢nosti vyuzivat celni sazbu, kterd se na ni vztahuje. Pokud

zména nazvu spolecnosti nemd vliv na jeji pravo vyuzivat celni sazbu, kterd se na ni vztahuje, bude ozndmeni
0 zméné ndzvu zvefejnéno v Ufednim véstniku Evropské unie.

(1126) Po poskytnuti kone¢nych informaci Zadatel projevil sviij obecny souhlas se zjisténimi. Zdroven konstatoval, ze
uvedené poskytnuti informaci se nezabyvalo vzdjemnym pusobenim vyrovndvacich cel s antidumpingovymi cly
v soub&zném fizeni. Zadatel zdtraznil, Ze neexistuje zadny pravni zdklad ani ekonomické opodstatnéni pro pouhé
omezen{ celkové drovné kombinovanych antidumpingovych a antisubvencnich opatfeni a Ze pokud méd neuplat-
néni pravidla nizstho cla v antisubven¢nim Fizenf jakykoli vyznam, musi byt bez ohledu na pouziti pravidla nizstho
cla v antidumpingovém Fzeni ulozeno tiplné vyrovnavaci clo. Pokud jde o ¢inské vyvazejici vyrobee, zadatel uvedl,
Ze antisubvencni a antidumpingové clo Ize kumulovat, i kdyz je béznd hodnota stanovena v reprezentativni zemi,
jak je vysvétleno v 1118. bodé odtvodnéni, kromé piipadti vyvoznich subvenci. Vtomto ohledu tvrdil, Ze
nezbytné nemusi existovat zddny vztah mezi mirou dumpingu a vysi stdtni podpory a subvenci, pokud viibec,
a ze subvencovani md vyznamné acinky jdouci nad rdmec dopadu na vyrobni ndklady. Vypocet bézné hodnoty
zaloZeny na reprezentativni zemi nemaze fesit plny dopad subvencovani a naruseni v ¢inském hospodafstvi jako
celku a pouze uvadi ¢inské vyvazejici vyrobce na stejnou trovenl s ostatnimi zemémi, na néZ se tato metodika
nevztahuje, a kumulace je povolena.

(1127) Zadatel dodal, Ze neexistuje zadny pravni zéklad pro domnénku, Ze veskeré néklady a ceny v reprezentativni zemi
jsou prosté subvenci specifickych pro danou spole¢nost, a proto nemd v téchto piipadech smysl provadét antisub-
venéni a antidumpingovd Seteni. V této souvislosti odkdzal na pfislusnou judikaturu Svétové obchodni organizace
(WTO), konkrétné na spor WT/DS 379 United States — Definitive Anti-dumping and Countervailing Duties on Certain
Products from China (2°%) (,DS 379, vnémz Odvolaci orgin WTO rozhodl, Ze vyrovnéni téhoz subvencovani
dvakrat soubéznym uloZenim antidumpingovych cel vypoctenych na zakladé externi reprezentativni zemé a vyrov-
ndvacich cel je vrozporu s ¢l. 19 odst. 3 Dohody WTO o subvencich a vyrovndvacich opatfenich. Zadatel zdtraz-
nil, Ze Odvolaci orgdin WTO rovnéz shledal, Ze dvoji zapocteni by ,nutné nevedlo k takovému soubéznému
uplatnéni cel v kazdém piipadé”, ale spiSe by zdviselo na tom, zda a do jaké miry je zjisténo, zZe domdci subvence
v konkrétnim pfipadé snizily vyvozni cenu vyrobku (2'9).

(1128) Kromé toho zadatel odkazal na situaci tykajici se CLR, kde je platné antidumpingové clo zalozeno na rozpéti Gjmy,
protoZe je niz$i nez dumpingové rozpéti, coz je pfipad skupiny Yuntianhua Group. Kromé vsech argumenti
vysvétlenych v pfedchozich bodech odivodnéni Zadatel tvrdil, Ze vtomto piipadé jednoduse neexistuje zddnd
moznost dvojtho zapocteni, jelikoz antidumpingové clo zaloZené na rozpéti Gjmy je stanoveno zcela bez odkazu
na béznou hodnotu stanovenou na zakladé externi reprezentativni zemé. V dusledku toho otdzka dvojtho zapoc-
teni ani nevyvstva, a také judikatura WTO ve véci DS 379 se nepouzije. Zadatel dospél k zavéru, ze po zruseni
pravidla niz§iho cla v antisubven¢nich fizenich nemuze byt kombinované antidumpingové a vyrovndvaci clo naddle
omezeno rozpétim Gjmy.

(1129) Po poskytnuti kone¢nych informaci skupina Yuntianhua Group tvrdila, Ze Komise neprovedla analyzu dvojiho
zapocteni s cilem ur¢it, zda nebo do jaké miry by byly tytéz subvence kompenzovany dvakrat, kdyby bylo ulozeno
antidumpingové opatieni a vyrovndvaci cla. Neexistence této analyzy je pry v rozporu s pravem této spole¢nosti na

obhajobu.

(1130) Pokud jde o mozné dvoji zapocteni, skupina Yuntianhua Group podobné jako Zadatel rovnéz odkdzala na véc
WTO DS 379. Zdiiraznila, ze podle uvedeného rozhodnuti musi organ provadgjici Setfeni u faktorti zohlednénych
pii stanoveni vhodné vyse antisubven¢niho cla zvézit dikazy otom, zda ado jaké miry jsou tytéZ subvence
kompenzovany dvakrat, kdyz jsou soucasné uloZena antidumpingovd a antisubvencni cla. Tato strana poukdzala

(2%%) WT/DS379/AB/R (US — Anti-Dumping and Countervailing Duties on Certain Products from China), zprdva Odvolaciho orgdnu ze dne
11. biezna 2011.
(219 Viz WT/DS379/ABJR, body 583 a 599.
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na to, Ze Komise v 747. bod¢ odtvodnéni obecného informa¢niho dokumentu uznala otdzku dvojtho zapocteni,
a vyvozuje z toho, Ze skutecnosti uvedené ve véci DS 379 nejsou odlisné od skute¢nosti uvedenych v tomto fizeni.
Na tomto zdkladé dospéla k zdvéru, ze diikazni bfemeno, které méd prokézat, Ze nedoslo k dvojimu zapocteni, je na
Komisi a Zze Komise dosud tuto analyzu nezvefejnila, ¢imz poskytla nedostate¢né a netiplné informace.

(1131) Podle skupiny Yuntianhua Group neni povinnost provést analyzu dvojtho zapocteni dotéena pouzitim pravidla
nizstho cla v soubézném antidumpingovém fizeni, pokud se dumpingové rozpéti zcela ptekryva se subvenénim
rozpétim. V tomto ohledu tato strana tvrdila, Ze pro obé fzeni existuje pouze jedna troven pro odstranéni Gjmy,
coz znamend, Ze by se mél pouzit obvykly postup kombinujici nejprve vyrovndvaci a poté antidumpingové clo
snizené o rozpéti Gjmy. Proto kdyby Komise ulozila vyrovnavaci clo v plném rozsahu a pouze snizila antidum-
pingové clo o rozpéti pro odstranén{ Gjmy, bylo by to vrozporu se zdkladnim antidumpingovym nafizenim a se
zji§ténimi Komise v soubézném antidumpingovém piipadu, ve kterém se dospélo k zavéru, Ze clo ve vysi trovné
pro odstranéni Gjmy je dostate¢né k odstranéni Gjmy zptisobené vyrobnimu odvétvi Unie.

(1132) Cinsk4 vldda rovnéz predlozila pfipominky k moznému dvojimu zapocteni, které mély vyvratit pfipominky vzne-
sené zadatelem, jak jsou uvedeny v 1126. az 1128. bodé odivodnéni. Cinskd vldda se rovnéz opirala o rozhodnuti
WTO ve véci DS 379 (2'!) pii formulaci svého zavéru, Ze dvoji napravnd opatfeni nejsou v souladu s p¥islusnymi
pravidly WTO a odpovidajicimi ustanovenimi zdkladniho nafizeni uvedenymi v 1127. bodé odtivodnéni. Pokud jde
o toto fizeni, ¢inskd vldda tvrdila, Ze by doslo k dvojimu zapocteni, kdyby Komise neomezila celkové vyrovnavaci
a antidumpingové clo Grovni pro odstranéni Gjmy, protoze totéz subvencovani by se fesilo nejprve prostfednictvim
dumpingového rozpéti a poté znovu prostiednictvim subvenéniho rozpéti. Cinskd vldda zddraznila, ze pokud jde
o skupinu CNBM Group, pocetni zji§téni bézné hodnoty v antidumpingovém fizeni je zaloZeno na nezkreslenych
&islech, kterd nejsou ovlivnéna makro- a mikrosubvencemi, a proto jiz fesi subvencovan{ v CLR. Pokud jde o sku-
pinu Yuntianhua Group, vzhledem k tomu, Ze jeji antidumpingové clo je zaloZeno na Grovni pro odstranéni Gjmy,
pokud by vyrovnavaci clo odrazelo plnou vysi subvencovani, doslo by rovnéz k dvojimu zapocteni, protoze obé
Setfeni se vztahuji na tentyz vyvoz a tutéz ddajnou podstatnou Gjmu a logika domdcich subvenci je takovd, Ze
stejnym zptisobem ovliviiuji domdci prodej a prodej na vyvoz. Pokud jde o posledné uvedeny bod, ¢inskd vlada
uvedla, Ze vyvozni cena pouzitd jako zdklad pro vypocet rozpéti Gjmy je niZsi, a to do vySe subvencovdni zjisténé
u domdcich subvenci. Udajna vyse subvencovani by tedy byla zapoctena dvakrdt, tj. rovnéz nepiimo prostiednic-
tvim rozpéti Gjmy pfi ulozeni antidumpingového cla. Cinskd vlida nakonec uvedla, Ze takto stanovend rozpéti
jmy mohou byt rovnéz nadhodnocena v rozsahu, v jakém Komise nevzala v tivahu rozdil v trovni obchodu mezi
prodejem ¢&inskych vyvazejicich vyrobeti a vyrobniho odvétvi EU. Pokud jde o toto posledni tvrzeni, Komise uvedla,
ze se jim jiz zabyvala v 977. a 978. bodé odtivodnéni.

(1133) Pokud jde o tvrzeni Zadatele, skupiny Yuntianhua Group a ¢inské vlady ohledné porusent jejich prava na obhajobu
z davodu neposkytnuti analyzy vzdjemného pusobeni antidumpingovych a vyrovnavacich cel a mozného dvojiho
zapocteni, Komise nejprve uvedla, Ze tak neucinila, protoZe v dobé poskytnuti informaci v rdmci tohoto fizeni
antidumpingové Fzeni stdle probihalo a oficidlné nebyla v platnosti zddnd antidumpingovd opatfeni. Takova
analyza by proto pfedjimala vysledek antidumpingového Fzeni a byla by v kazdém piipadé zaloZena na hypote-
tickych drovnich opatfeni, které jsou nadile pfedmétem pfipominek a analyz. Komise nemohla provést analyzu
pozadovanou uvedenymi stranami véas pied poskytnutim informaci v rdmci tohoto Fizeni, ale upozornila v§echny
strany av 747. bodé odtvodnéni obecného informacntho dokumentu se zavdzala, Ze se touto otizkou bude
zabyvat. V kazdém ptipadé Komise uvedla, Ze tento oddil se v plném rozsahu zabyvad témito otdzkami a vSemi
pfipominkami, které strany dosud vznesly, a Ze tento oddil byl poskytnut strandm, aby bylo plné zajisténo jejich
pravo na obhajobu. Tvrzeni vSech stran ohledné této otdzky byla proto zamitnuta.

(1) Cinskd vldda odkdzala zejména na body 143-158, 541 a 543 zdvérecné zpravy.
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(1134) Pokud jde o otdzku mozného dvojiho zapocteni a odkaz na piislusné ¢dsti a souvislosti rozhodnuti WTO ve véci
DS 379 vznesené Zadatelem, skupinou Yuntianhua Group a ¢inskou vladou, Komise pfipomnéla, Ze ¢l. 19 odst. 3
Dohody WTO o subvencich a vyrovndvacich opatfenich se odrdzi v ustanoveni ¢l. 15 odst. 2 zdkladniho antisub-
ven¢niho nafizeni. Dospéla proto k zavéru, Ze judikatura WTO tykajici se uvedeného ustanoveni, a zejména jeji
rozhodnuti ve véci DS 379 pfedstavuji relevantni vyklad pro pouziti ¢l. 15 odst. 2 zdkladniho nafizeni v tomto
fizeni. Komise dile piipomnéla, Ze stavajici Setfeni predstavuji prvni soubéznd antidumpingovd a vyrovnavaci
Setfeni od legislativni zmény zavadéjici novou metodiku vypoctu v antidumpingovych piipadech podle ¢l. 2
odst. 6a zdkladniho antidumpingového nafizeni (*'2) a novd ustanoveni o uplatiiovani pravidla nizstho cla v anti-
dumpingovych a antisubven¢nich fizenich v rdmci modernizace Setfeni na ochranu obchodu (2'%). Komise rovnéz
uvedla, Ze v kazdém piipadé, a to ani v kombinovanych antisubvencnich a antidumpingovych Fzenich v minulosti
pfed témito legislativnimi zménami, tato otdzka v praxi nevznikla (2'4).

(1135) Pokud jde o rozhodnuti ve véci DS 379, Komise vzala na védomi vSechny odkazy predlozené stranami. Nejprve
uvedla, Ze Odvolaci orgin WTO objasnil, ze dvoji zapocteni (nebo ,dvoji ndprava®) odkazuje na situace, kdy
soubézné uplatnéni vyrovndvacich a antidumpingovych cel na tytéz dovazené vyrobky md za ndsledek alespon do
urcité miry dvoji vyrovndni téhoz subvencovéni, a k tomu pravdépodobné dojde, pokud se dumpingové rozpéti
vypocitd na zdkladé metodiky zalozené mimo jiné na ndkladech nebo cendch ze tieti zemé (21°). V téchto piipa-
dech miize antidumpingové clo napravit nebo vyrovnat doméci subvenci do té miry, v jaké tato subvence pfispéla
ke snizeni vyvozni ceny (>'¢). Ke dvoji ndpravé miiZe dojit rovnéZz tehdy, pokud jsou na stejny vyrobek uloZena
vyrovnavaci a antidumpingové cla v souvislosti s doméacimi subvencemi poskytnutymi v ramci trznich ekonomik,
kdyz je v antidumpingovych Setfenich pouzita nesubvencovand nebo pocetné zjisténd béznd hodnota ¢i béznd
hodnota podle tieti zemé (2!7). V situacich dvojtho zapocteni by vyrovndvaci clo nebylo uloZeno ,ve vhodné vysi“
podle ¢l. 19 odst. 3 Dohody WTO o subvencich a vyrovnévacich opatfenich. Komise rovnéz uvedla, ze Odvolaci
orgdn WTO vyslovné odmitl tvrzeni, Ze dvoji zapocteni nutné vznikd pii kazdém piipadu soubéznych cel, je-li
béznd hodnota stanovena na zdkladé ndkladt a cen tieti zemé. Naopak rozhodl, Ze to zavisi na tom, zda a do jaké
miry domdci subvence snizily vyvozni cenu vyrobku, ana tom, zda orgdn provadéjici Setfeni pfijal nezbytnad
napravnd opatfeni k pfizptsobeni své metodiky, aby se zohlednila skute¢nd situace (>'%). Odvolaci orgdn dospél
k zdvéru, Ze povinnost posoudit, zda vyrovndvaci clo odrdzi ,vhodnou vysi“, zahrnuje pozadavek, aby orgin
provadgjici etfeni provedl dostatecné peclivé Setfeni tykajici se relevantnich skutecnosti a vyzadal si je a aby pfi
svém rozhodovéni vychdzel ze skuteénych dikazt v dokumentaci (2'9).

(1136) Pouzitim téchto zdsad na vyklad ¢l. 15 odst. 2 zdkladniho nafizeni v tomto Setfeni Komise zjistila, Ze jeji pistup
spocivajici v plném odpoctu vySe subvence z dumpingového rozpéti, kdyz pouzila metodiku zaloZenou na ¢l. 2
odst. 6a zdkladniho antidumpingového nafizeni pfi pocetnim zjisténi bézné hodnoty, byl plné v souladu s témito
zdsadami. Komise uznala argument Zadatele, Ze by bylo v zdsadé mozné kumulovat vyrovnavaci a antidumpingova
cla, ato ivtéto situaci. Uvedla v3ak, Ze ve spisu nejsou zddné kladné dikazy o tom, zda a vjakém rozsahu mély
domdci subvence v CLR G¢inek na vyvozni cenu. Ve spisu rovnéz nebyl zddny dikaz, Ze nezkreslené hodnoty
v reprezentativni zemi pouzité pro pocetni zjisténi bézné hodnoty v antidumpingovém fizeni tézily z domdciho
subvencovdni, které by mohlo byt v této analyze stejné relevantnim prvkem. Na tomto zdkladé Komise zamitla
tvrzen{ zadatele a piijala tvrzeni skupiny Yuntianhua Group a ¢inské vlady o tomto aspektu.

(1137) Pokud jde o argumenty Zzadatele, skupiny Yuntianhua Group a ¢inské vlady ohledné situace, kdy je pouzitelné
antidumpingové clo zaloZeno na trovni pro odstranéni Gjmy, protoZze je nizsi nez dumpingové rozpéti podle ¢l. 9
odst. 4 druhého pododstavce zdkladniho antidumpingového nafizeni, Komise uvedla ndsledujici skute¢nosti. Za
prvé upresnila, Ze situace mozného dvojiho zapocteni, na néz se vztahuje ¢l. 15 odst. 2 a ¢l. 24 odst. 1 zdkladniho

(*'?) Tamtéz, pozndmka pod carou ¢. 182. ;

(*"%) Tyto zmény byly zavedeny nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/825 ze dne 30.kvétna 2018 (Uf. vést. L 143,
7.6.2018, s. 1).

(*'%) Viz napiiklad provadéci naiizeni Rady o ulozeni konecného antisubvenéniho cla na dovoz bezdievého natiraného papiru pocha-
zejictho z Cinské lidové republiky (Uf. vést. L 128, 14.5.2011, s. 18), 269. az 274. bod odtvodnéni.

(21%) DS 379, body 541-542.

(216) DS 379, bod 543.

(217) DS 379, bod 543.

(21%) DS 379, bod 599.

(1% DS 379, bod 602.
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nafizeni, musi zistat odliSena od pouziti pravidla nizstho cla, které md odlisny predmét a tcel. Dédle uvedla, Ze
rozhodnuti ve véci DS 379 je relevantni pouze pii vykladu ¢l. 15 odst. 2 a nemd vliv na pouziti pravidla nizstho
cla vsouladu s ¢l. 9 odst. 4 zdkladniho antidumpingového nafizeni a ¢l. 15 odst. 1 zdkladniho nafizeni.

(1138) Pokud jde o toto fizeni, Komise nejprve analyzovala, zda doslo k dvojimu zapocteni podle ¢l. 15 odst. 2 a¢l. 24
odst. 1 zdkladniho nafizeni, a to na zdkladé piistupu popsaného vyse v tomto oddile, tj. Gplnym odectenim vyse
subvence od dumpingového rozpéti. Komise poté analyzovala, zda bylo pravidlo nizsitho cla pouzitelné v kazdém
fizeni po legislativnich zméndch uvedenych v 1134. bodé odtvodnéni. Ve stdvajicim antisubvencnim Fizeni
vzhledem k tomu, Ze pravidlo nizstho cla nebylo podle ¢l. 15 odst. 1 zakladniho nafizeni pouzitelné, nebylo
nutné analyzovat a ani stanovit Groven pro odstranéni Gjmy. Komise proto plné uplatnila vysi zjisténého subven-
covani. Naproti tomu v soubézném antidumpingovém fizeni bylo uplatnéno pravidlo nizstho cla podle ¢l. 9 odst. 4
zdkladniho antidumpingového nafizeni. Komise proto vypocetla tiroveni pro odstranéni Gjmy a po odelteni plné
vy$e subvencovani od dumpingového rozpéti omezila pouzitelné antidumpingové clo trovni pro odstranéni Gjmy,
coz byla situace skupiny Yuntianhua Group.

(1139) Pokud jde o argumenty pfedlozené skupinou Yuntianhua Group a ¢inskou vlddou, Ze v obou fizenich existuje
pouze jedna a tatdz drovenl pro odstranéni Gjmy, jelikoz se tykaji téhoz dovozu, a proto by uloZeni kombinova-
ného cla pievysujictho tuto troveri pro odstranéni Gjmy znamenalo dvoji zapocteni, Komise uvedla, Ze tento
argument sméuje dva kroky, které brani dvojimu zapocteni pfislusnych vy3i subvence a zjisténych dumpingovych
rozpéti, pti¢emz druhym krokem je analyza toho, zda a jak je pravidlo nizsiho cla v tomto fizeni relevantni. Jak je
vysvétleno v pfedchozim bodé odivodnéni, v ndvaznosti na legislativni zmény, k nimz doslo v roce 2018, dospéla
Komise vtomto antisubvenénim Setfeni k zdvéru, Ze ¢l. 15 odst. 1 ¢tvrty pododstavec zdkladniho nafizeni se
nepouzije, na rozdil od pravidla nizstho cla, které bylo pouzito v samostatném antidumpingovém Setfen{ tykajicim
se téhoz vyrobku. Odavodnéni pro pravidlo podle ¢l. 15 odst. 1 ¢tvrtého pododstavee zdkladniho nafizeni v anti-
dumpingovych fizenich je podrobné popsdno v 10. bodé odtivodnéni nafizeni 2018/825, ktery uvadi, Ze ,napad-
nutelné subvence poskytované tetimi zemémi maji proto zvldst rusivy ticinek na obchod®, a proto ,jiz neni zpravidla mozné
uplatiiovat pravidlo nizstho cla“. Névrh téchto stran, Ze kombinované vyrovndvaci a dumpingové clo by mélo byt
omezeno urovni pro odstranéni Gjmy, jak bylo stanoveno pro tcely antidumpingového fizeni, by proto byl
vrozporu s¢l. 15 odst. 1 zdkladniho nafizeni ve spojeni s 10. bodem odivodnéni nafizeni 2018/825. Pokud
jde o argument ¢&inské vlady tykajici se ,nepiimého“ dvojiho zapocteni v disledku skute¢nosti, Ze vyvozni cena
pouzitd jako zaklad pro vypocet rozpéti Gjmy je nizsi, pokud jde o vysi subvence zjisténou u domécich subvenci,
uvedla Komise, Ze se opét jednd o pokus o slouceni otdzky dvojtho zapocteni piislusnych vysi subvenci a dum-
pingovych rozpéti zjisténych v samostatném kroku vypoctu trovné pro odstranéni Gjmy pro tcely pravidla nizsiho
cla. Pravidlo niz$iho cla je relevantni pouze v samostatném antidumpingovém Setfeni a vyvozni cena pouZitd pro
vypocet trovné pro odstranéni Gjmy je skute¢nd cena na trovni CIF s nezbytnymi Gpravami, jak je vysvétleno
v 270. az 272. bodé odiivodnéni nafizeni (EU) 2020/492, v souladu s praxi pouzivanou ve viech antidumpingo-
vych (a antisubvencnich) fizenich, kdy plati pravidlo nizstho cla, bez jakychkoli dprav provedenych pro zjisténé
domdci subvence. Komise proto argumenty vznesené vtomto ohledu skupinou Yuntianhua Group a ¢inskou
vladou zamitla.

(1140) S ohledem na v3echny tyto skute¢nosti Komise potvrdila piislusné povinnosti pro jednotlivé vyvazejici vyrobce, jak
jsou podrobné uvedeny v tabulce v 1122. bodé odavodnéni a v ¢ldncich 1 a 2 tohoto nafizeni.

(1141) Po poskytnuti dodate¢nych koneénych informaci spolupracujici egyptsti vyvazejici vyrobci ve spojeni uvedli, Ze
Komise jiz zohlednila ¢astky vyhody pievedené ze spole¢nosti Jushi Egypt na spole¢nost Hengshi Egypt v soubé-
7zném antidumpingovém fizeni. Konstatovali, Ze Komise v uvedeném fizeni pfi pocetnim zji§tovan{ bézné hodnoty
nevzala v tvahu kupni cenu pramenct od spole¢nosti Jushi Egypt, kterou zaznamenala spolecnost Hengshi Egypt,
a nahradila ji prodejni cenou pramenci spolecnosti Jushi Egypt pro domdci odbératele, kteif nejsou ve spojen,
podle ¢l. 2 odst. 5 zakladntho antidumpingového nafizeni. Podle téchto stran to pfedstavuje poruseni ¢l. 24 odst. 1
zdkladniho antisubvenéniho nafizeni, ktery brani dvojimu zapocteni v piipadé vyvoznich subvenci v soubéznych
fizenich, protoze Komise se vysi subvence pievedené ze spole¢nosti Jushi Egypt na spole¢nost Hengshi Egypt
prostiednictvim prodeje pramencti zabyvala jiz v antidumpingovém fizeni.
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(1142) Komise nejprve uvedla, Ze nenapadla zZadnou subvenci zdvislou na vyvozu v Egypté, jak je vysvétleno v 1119. bodé
odtvodnéni, a ¢l. 24 odst. 1 se proto v této situaci nepouzije. Toto tvrzeni by proto mohlo byt zamitnuto jiz na
tomto zdkladé. V kazdém piipadé Komise uvedla, Ze tprava provedend v antidumpingovém fizeni se tykala
skute¢nosti, ze prodejni cena pramenct mezi témito subjekty ve spojeni neodrdZela cenu za obvyklych trznich
podminek. Proto byla cena mezi subjekty ve spojeni upravena v souladu s pfevlddajici cenou na domdcim trhu
z nezavislych transakei na egyptském trhu, protoze neodpovidala trznim podminkdm, jak je podrobné vysvétleno
v 310. az 332. bodé odtivodnéni kone¢ného antidumpingového nafizeni. Antisubvenéni Setieni v Egypté se vibec
nezabyva subvencovanym poskytovanim vstupt, konkrétné pramenctli, za cenu niz$i nez pfiméfenou, natoz
vyvozni subvenci pro tyto pramence. Pravni zdklad pro dpravu, tj. ¢l. 2 odst. 5 zdkladniho antidumpingového
naifzeni, ajeho kontext a okolnosti proto nijak nesouviseji se situaci mozného dvojtho zapocteni podle ¢l. 24
odst. 1 zékladniho antisubven¢niho nafizeni. Tvrzeni této strany je tedy zcela nepodlozené nejen z faktického
i pravniho hlediska, ale iz ¢&isté teoretického hlediska. Na tomto zdkladé Komise toto tvrzeni zamitla.

(1143) Po poskytnuti dodate¢nych kone¢nych informaci Zadatel nesouhlasil s metodikou, kterou Komise pouzila pro
kombinaci cel. Tato strana tvrdila, Ze kone¢né informace se nezabyvaly pfipominkou Zadatele, Ze v ptipadé, ze
je antidumpingové clo zaloZeno na rozpéti Gjmy, neexistuje v Zddném piipadé zddné riziko dvojiho zapocteni,
nebot vysvétleni v 1136. bodé odivodnéni bylo povazovano za nedostatecné. Podle Zadatele neexistuje Zadné
skute¢né riziko dvojiho zapocteni v ptipadech, kdy je dumpingové clo omezeno na rozpéti Gjmy, a proto u vyva-
zejicich vyrobct, jejichz antidumpingové clo je zaloZeno na rozpéti Gjmy, je pravné pozadovand drovein kombi-
novaného cla sou¢tem vyrovnavaciho cla a antidumpingového cla na zékladé rozpéti 4jmy bez jakychkoli odpoctii
nebo Gprav. Zadatel tvrdil, Ze tato metodika vedla ke svévolnému vysledku, tj. Ze vyvédzejici vyrobci, ktef{ nespolu-
pracovali pii antisubvenénim Setfeni, byli ve skute¢nosti odménéni nizsi kombinovanou celni sazbou, jelikoz
podléhali antidumpingovému clu ve vysi 33,6 % (dumpingové rozpéti minus vyrovndvaci rozpéti) nizZsimu neZ
drovenl pro odstranéni Gjmy ve vysi 37,6 %. Misto toho Zadatel navrhl, aby jejich kombinované clo ¢inilo celkem
68,7 %, coz je vysledkem souctu vyrovndvaciho cla ve vysi 31,1 % arozpéti Gjmy ve vysi 37,6 %, coz vede
k celkové vysi 68,7 %. Jednalo by se o odménu za (Cdste¢nou) nedostate¢nou spolupraci.

(1144) Zadatel déle tvrdil, Ze piijetim tvrzeni skupiny Yuntianhua Group a ¢inské vlddy podle 1136. bodu odtvodnéni
Komise v zdsadé odménila (¢dste¢nou) nedostate¢nou spoluprici a piijala nepodlozend tvrzeni. Podle této strany
nemuze absence relevantnich diikazd, jak je vysvétleno v tomtéz bodé odivodnéni, sama o sobé odtvodnit pouziti
nejkonzervativngjsi metody, zejména v piipadech (Castecné) nedostatecné spoluprace, ¢imz se zvysuje riziko, ze cla
nebudou mit nezbytny ndpravny ucinek, zejména s ohledem na dravy charakter ¢innosti éinskych vyvazejicich
vyrobeti, 0 némz svédef jejich agresivni hromadéni zdsob. Zadatel zalozil své tvrzeni na tom, Ze nebyly k dispozici
tdaje o konkrétnich spole¢nostech, které by prokazovaly skute¢ny dopad dvojiho zapocteni na tirovni spolecnosti,
jak tvrdila skupina Yuntianhua Group a ¢inskd vldda, a Ze jejich pfipominky jsou abstraktni, nejsou specifické
a postradaji jakykoli relevantni vécny dikaz. Ackoli Zadatel uznal, Ze WTO ve véci DS 379 rozhodla, Ze je na
Komisi jako orgdnu provadéjicim Setfeni, aby provedla fddné Setfeni s cilem zabranit riziku dvojtho zapocten,
zadatel tvrdil, Ze vyvazejici vyrobci ocividné piedlozi dikazy o tom, ze dvoji zapocteni by vyplyvalo z kombinace
jejich specifickych povinnosti na zékladé jejich konkrétnich skutkovych okolnosti, kterym nedostéli. Zadatel rovnéz
odkdzal na piipad skupiny CNBM Group, kterd ani Zadné tvrzeni ohledné dvojtho zapocteni nevznesla, a proto by
v zdsadé byla odménéna za (Cdstetnou) nedostate¢nou spoluprici bez jakéhokoli pravniho nebo skutkového
odtvodnéni.

(1145) Na zdklad¢ vyse uvedenych argumentl Zadatel pozidal: i) aby spole¢nostem, které spolupracovaly pouze v anti-
dumpingovém Setfeni, Komise ulozila kombinovand cla rovnajici se souctu vyrovnavaciho cla a rozpéti Gjmy; ii)
aby skupiné CNBM Group a véem nespolupracujicim vyvazejicim vyrobctim Komise ulozila Giplné vyrovnavaci clo
a antidumpingové clo na zdkladé dumpingového rozpéti, jelikoz tato spolecnost nepfedlozila Zddné podlozené
tvrzen{ specifické pro danou spolecnost a podlozené dikazy o dvojim zapocteni; iii) pokud jde o skupinu Yunti-
anhua Group avyvazejici vyrobee, ktefi spolupracovali pfi obou 3etfenich, jsou drovné kombinovaného cla
pfiméfené, ale Komise by méla revidovat a vyjasnit svou metodiku.

(1146) Komise s témito tvrzenimi vznesenymi Zadatelem nesouhlasi. Pokud jde o tvrzeni, Ze kone¢né informace se
nezabyvaly argumentem vznesenym Zadatelem, Komise zopakovala, Ze vysvétleni v celém tomto oddile, zejména
v 1135. az 1138. bodé odivodnéni, a konkrétné 1136. bod odivodnéni se timto argumentem plné zabyvaly.
Komise ddle uvedla, Ze rozpéti Gjmy se vypocitavd soubézné s dumpingovym rozpétim, aby bylo mozné provést
srovndni za Glelem uplatnéni pravidla nizstho cla. Pokud je clo zaloZzeno na rozpéti djmy,
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neznamena to, Ze nedoslo k dumpingu nebo zZe dumpingové rozpéti je zcela irelevantni, jelikoZ jedna z pozado-
vanych podminek pro uplatnéni antidumpingovych cel je, Ze musi existovat dumping nad nepatrnou trovni. Proto
v situacich, kdy je ke stanoveni skute¢ného cla pouZito rozpéti Gjmy, protoze je niz$i nez dumpingové rozpéti,
vsouladu s¢l. 9 odst. 4 zdkladniho antidumpingového nafizeni a/nebo v pifslusnych piipadech ¢l. 15 odst. 2
zdkladniho antisubvenéniho nafizeni, neodstrani se tim skute¢nd existence dumpingu (nebo subvence) na Grovni
vys$s§i, nez je Groven pro odstranéni Gjmy. Proto iv téchto situacich stdle existuje mozZnost dvojiho zapocten,
pokud z relevantni skutkové situace a z pouzitelné judikatury vyplyva, ze tomu tak je. Toto tvrzeni bylo proto
zamitnuto.

(1147) Pokud jde o tvrzeni tykajici se ¢inskych vyvazejicich vyrobcti spolupracujicich v antidumpingovém Fizeni, ale nikoli
v antisubven¢nim Fizeni, Zadatel v podstaté navrhuje doplnit k plnému subven¢énimu rozpéti vétsi rozpéti Gjmy,
a nikoli dumpingové rozpéti. Tato strana neuvedla pravni ani skutkovy zaklad ani diivod pro tento ndvrh. Komise
uvedla, Ze tato navrhovand metodika by byla vrozporu s¢l. 9 odst. 4 druhym pododstavcem zdkladniho anti-
dumpingového nafizeni, jak byl uplatnén v antidumpingovém fizeni podle oddilii 7.1 a 7.2 kone¢ného antidum-
pingového nafizeni, a zZadatel neptedlozil zadné pravni nebo faktické odavodnéni kromé toho, Ze je téeba neod-
ménovat nedostatecnou spolupraci. V tomto ohledu Komise pfipomnéla, Ze Cdste¢nd nebo uplnd nedostate¢nd
spoluprdce je pro pouziti pravidla niZsiho cla podle ¢l. 9 odst. 4 zdkladntho antidumpingového nafizeni z pravniho
hlediska irelevantni a Ze tyto strany v kazdém piipadé spolupracovaly v antidumpingovém $etfeni, a nikoli v anti-
subven¢nim Setfeni. Komise proto potvrdila platnost své metodiky, jak je vysvétlena v 1117. az 1118. a 1136. az
1137. bodé odtvodnéni, pro tyto vyvazejici vyrobcee, ktefi spolupracovali pouze v antidumpingovém Setfent, a toto
tvrzeni Zadatele zamitla.

(1148) Pokud jde o tvrzeni zadatele ohledné zachdzeni se skupinami Yuntianhua Group a CNBM Group, které nepfed-
lozily ddaje specifické pro dané spolecnosti, jez by prokazovaly skutecny dopad dvojtho zapocteni na trovni
spole¢nosti, a ve skutecnosti byly odménény navzdory jejich ¢astené nedostate¢né spolupraci, Komise uvedla
nésledujici skute¢nosti. Jak pfipousti sim Zzadatel a jak jasné vyplyvd z rozhodnuti WTO ve véci DS 379, které
bylo vysvétleno v 1135. az 1136. bodé odtvodnéni, Komise neméla k dispozici zddné dikazy obsazené ve spise
o tom, Ze z kumulace antidumpingového a vyrovnavaciho cla nevyplyva zddné potencialni dvoji zapocteni. Pokud
jde o relevantni prvky pro tento tcel, z nichz nékteré jsou uvedeny v 1136. bodé odiivodnéni, neni dravé chovani
¢inskych vyvazejicich vyrobct, které se projevuje agresivnim hromadénim zdsob, coz vede k moznému nedosta-
te¢nému ndpravnému Gcinku cel, jak tvrdi Zadatel, pro tento Géel relevantnim prvkem. Vzhledem k tomu, Ze ve
spisu nejsou obsazeny zadné dal$i relevantni diikazy pro tento tcel, Komise toto tvrzeni zamitla.

(1149) Pokud jde o posledni obecnou zddost Zadatele, kterd se tykd skupiny Yuntianhua Group a vyvdzejicich vyrobct,
ktefi spolupracovali v obou Setienich, a toho, aby Komise revidovala a vyjasnila svou metodiku, Komise uvedla, ze
zadatel neposkytl Zadné dalsi podrobnosti a nevysvétlil, jak by Komise méla tuto metodiku revidovat a vyjasnit.
Komise dile zdaraznila, Ze tato obecnd Zddost je vrozporu stim, ze zadatel vzdsadé souhlasil s vhodnosti
kombinovaného cla. Komise proto toto tvrzeni zamitla.

(1150) Zadatel dile pozddal Komisi, aby v konecném natizeni uvedla, Ze jakdkoli tvrzeni tykajici se dprav dvojiho
zapoCteni by mohla byt pfijata pfi stanoveni kombinované drovné antidumpingovych a vyrovndvacich cel
pouze tehdy, pokud budou podlozena diikazy specifickymi pro dané spolecnosti o tom, Ze vysledkem by bylo
dvoji zapocteni, a Ze pfi neexistenci takového dikazu musi byt tvrzeni vyvazejictho vyrobce o dvojim zapocteni
zamitnuto jako nepodlozené. V tomto ohledu Komise nejprve uvedla, Ze nafizeni, kterymi se uklddaji prozatimni
a/nebo kone¢nd opateni, se v zdsadé tykaji konkrétniho vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, a zji§téni v ramci
Setfeni, a proto nelze na zadost stran pouzit obecnd politickd prohldseni nebo prohldseni o zdsadé, kterd se pouzije
v budoucich Setfenich. Komise zdroven zopakovala, Ze piislusnd pravidla a judikatura ve véci WTO DS379, jak je
podrobné vysvétleno v 1135. az 1136. a 1148. bodé odtvodnéni, v souvislosti s timto Setfenim vyZaduji uréeni
skute¢né existence dvojiho zapocteni v soubéznych piipadech, kdy se metodika, jako je metodika stanovend v ¢l. 2
odst. 6a zakladniho antidumpingového nafizeni, pouzije na zdkladé skutecnych diikazi v dokumentaci. Skute¢nost,
ze v tomto konkrétnim ptipadé zadny takovy dikaz neexistuje, nebot vyvazejici vyrobci nebyli Zddnou ze stran
o predlozeni piislusnych dikaz pozadani, neznamend, ze by v jakémkoli pifpadé v budoucnosti nebylo mozné
tyto diikazy pozadovat a Ze by nepfedstavovaly relevantni ditkazy v dokumentaci, aby Komise mohla rozhodnout
o ptipadné existenci dvojtho zapocteni v podobnych soubéznych fizenich.



15.6.2020 Utedni véstnik Evropské unie L 189/163

(1151) Po poskytnuti dodate¢nych kone¢nych informaci skupina Yuntianhua Group rovnéz pozadala Komisi, aby zvefej-
nila pfesné dumpingové rozpéti pro skupinu Yuntianhua Group bez dvojtho zapocteni a aby objasnila odpocet
subvenci zjisténych v CLR.

(1152) Skupina Yuntianhua Group déle odkdzala na 85. bod odavodnéni v poskytnuti dodatecnych informaci a skute¢-
nost, ze dvoji zapocteni je tfeba fesit podle ¢l. 24 odst. 1 zdkladniho nafizeni. Tato strana tvrdila, Ze antidum-
pingové a antisubven¢ni cla se tykaji jedné atéze situace, a proto neexistuje zddny pravni zdklad pro paralelni
uloZeni obou téchto cel.

(1153) Skupina Yuntianhua Group rovnéZ zpochybnila prohldseni uvedené v 745. bodé odivodnéni poskytnuti konce-
nych informaci, Ze Komisi nebyly pfedlozeny zddné informace odtvodiujici uplatnit vtomto piipadé rozpéti
Gjmy. Tato strana tvrdila, Ze Komise rozhodla podle ¢l. 7 odst. 2b zdkladniho antidumpingového nafizeni, ze
neni v zdjmu Unie neuplatnit rozpéti Gjmy, a Ze ackoli je posouzeni zdjmu Unie totozné s poskytnutim koncenych
informaci v rdmci antisubven¢niho fizeni, Komise dospéla k odlisnému zévéru, tj. Ze rozpéti Gjmy se neuplatni.
Tato strana ddle odkdzala na nafizeni, kterym se uklddd prozatimni antidumpingové clo ve véci za tepla vdlcovanych
vyrobkii z korozivzdorné oceli (22°), v némz Komise dospéla k zavéru, ze pro tely ospravedlnéni pouziti rozpéti Gjmy
je pro zdjem Unie dostacujici, Ze existuje dopad na dodavatelské fetézce. Jelikoz v antisubvencnim fzeni existuje
rovnéZ negativni dopad antisubvenénich cel na uzivatele v EU, ackoli nesta¢i k ospravedlnéni neuloZeni vyrovna-
vacich cel, dospéla tato strana k zdvéru, Ze by Komise méla v tomto antisubvenénim Fzeni pouZit rozpéti Gjmy
piinejmensim na skupinu Yuntianhua Group, obdobné jako v piipadé rozhodnuti ve véci za tepla vdlcovanych
vyrobkii z korozivzdorné oceli.

(1154) Pokud jde o zadost skupiny Yuntianhua Group o zvefejnéni ,ptesného dumpingového rozpéti‘, Komise uvedla, ze
nedoslo k zddné zméné dumpingovych rozpéti, jak byla uvedena v nafizeni, kterym se uklddaji antidumpingova
opatieni. Kromé toho, co bylo vysvétleno v 70. bod¢ odivodnéni, zastdvd dumpingové rozpéti skupiny Yuntianhua
Group stejné, jako bylo zjisténo béhem antidumpingového Setfeni a poskytnuto této skupiné v rdmci uvedeného
fizeni. Pro nékteré strany, véetné skupiny Yuntianhua Group, by vsak, jak bylo vysvétleno vyse, mohlo mit
soubézné zavedeni antidumpingovych a vyrovndvacich opatfeni za ndsledek dvoji zapocteni a/nebo by musely
byt zohlednény vysledky pouziti pravidla nizstho cla od data uloZeni vyrovndvacich opatfeni. Komise proto musi
v uvedenych piipadech odpovidajicim zpsobem zménit sazbu antidumpingového cla. Podle téze logiky Komise
rovnéz podotykd, ze pokud by méla byt v budoucnu vyrovnavaci opatfeni zru$ena, pouzitelnd sazba antidumpin-
gového cla by musela byt odpovidajicim zptsobem zménéna v souladu s rozpétimi stanovenymi antidumpin-
govym nafizenim, jak je uvedeno v ¢l. 2 odst. 3 tohoto nafizeni.

(1155) Pokud jde o vypocet antidumpingového cla pro tuto stranu, jak je vysvétleno v 1117. az 1118. bodé odtivodnéni,
v piipadech, kdy byla béznd hodnota pocetné zjisténa v souladu s¢l. 2 odst. 6a zdkladniho antidumpingového
naffzeni, se Komise plné¢ vyhnula dvojimu zapocteni. Za timto tGcelem Komise nejprve v antisubvenénim Setfeni
ulozila plné vyrovndvaci clo a ndsledné zménila kone¢né antidumpingové clo. Pro tcely vypoctu zménéného
antidumpingového cla Komise odecetla od stanoveného dumpingového rozpéti subvenéni rozpéti stanovené
v tomto fizeni. Konkrétné v pipadé skupiny Yuntianhua Group ulozila Komise nejprve vyrovnavaci clo ve vysi
17,0 %. Aby se zabrdnilo dvojimu zapocteni, odecetla Komise poté od dumpingového rozpéti ve vysi 64,7 %, jak
bylo stanoveno v antidumpingovém fizeni, plné vyrovndvaci clo ve vysi 17,0 %. To by vedlo k antidumpingovému
clu ve vysi 47,7 %. Avsak v souladu s pravidlem nizsitho cla, jak je stanoveno v ¢l. 7 odst. 2 zdkladniho antidum-
pingového nafizeni, byla kone¢na ¢astka cla ulozeného v antidumpingovém Setfeni pro skupinu Yuntianhua Group
omezena Urovni pro odstranéni Gjmy ve vysi 37,6 %.

(1156) Pokud jde o druhy argument skupiny Yuntianhua Group na zdkladé ¢l. 24 odst. 1 zakladniho naf{zeni, Komise
piipomnéla, ze, jak bylo vysvétleno v 1117. az 1118. bodé odiivodnéni, za Gcelem zamezeni dvojimu zapocteni
snizila stanovenou sazbu antidumpingového cla o celou vysi subvencovani. V disledku toho nedoslo k dvojimu
zapocteni ani ve smyslu ¢l. 24 odst. 1 zdkladniho nafizeni, jak tvrdila tato strana, ani ve smyslu ¢l. 15 odst. 2
zdkladniho nafizeni. Komise proto toto tvrzeni zamitla.

(*%) Provadéci nafizeni Komise (EU) 2020/508 ze dne 7.dubna 2020, kterym se uklddd prozatimni antidumpingové clo na dovoz
nékterych za tepla vélcovanych ocelovych plechd a svitka pochdzejicich z Indonésie, Cinské lidové republiky a Tchaj-wanu (UF. vést.
L 110, 8.4.2020, s. 3).
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(1157) Pokud jde o posledni tvrzeni skupiny Yuntianhua Group ohledné rozpéti Gjmy, odkdzala Komise na svd prohldSeni
v1114. a1139. bodé¢ odivodnéni, vnichz vysvétlila, Ze rozpéti Gjmy neni vtomto antisubvencnim Setfeni
relevantni, jelikoz standardni pravidlo podle ¢l. 15 odst. 1 ¢tvrtého pododstavee zni, Ze pravidlo nizstho cla
neni pouzitelné, pokud Komise nemize ,na zdkladé veskeryjch piedloZenych informaci jednoznaéné konstatovat, Ze
vyrovnavaci clo by mélo byt stanoveno na trovni pro odstranéni Gjmy, pokud je niz§i. Vzhledem k tomu, ze Zadnd
strana nepfedlozila v tomto smyslu zadné informace podle ¢l. 15 odst. 1 zdkladniho nafizeni, Komise nemusela
v tomto ohledu provést zidné posouzeni, jelikoz vyrovnavaci clo musi byt zaloZeno na vysi zjisténych napadnu-
telnych subvenci. Proto by pozadované uplatnéni rozpéti Gjmy v tomto antisubvencnim fizeni postradalo jakykoli
pravni zdklad a bylo by jednoduse protiprdvni. Toto tvrzeni by proto mohlo byt zamitnuto jiz na tomto zdkladé.
V kazdém pripadé Komise uvedla, Ze odkaz na precedent tykajici se za tepla vdlcovanych vyrobkii z korozivzdorné oceli
je pravné i vécné irelevantni. Z pravniho hlediska se jednalo o antidumpingové Fzeni a relevantni analyza citovand
danou stranou byla zaloZena na ¢l. 7 odst. 2b zdkladniho antidumpingového nafizeni. Pravni rdmec pro uplatiio-
vani pravidla niz§tho cla se v dasledku legislativnich zmén z roku 2018 zménil a podminky uplatnéni podle ¢l. 7
odst. 2 az 2b zdkladniho antidumpingového nafizeni jsou nyni odlisné od podminek stanovenych v ¢l. 15 odst. 1
zakladniho antisubvenéniho nafizeni. Tato strana navic sméuje specificky test zdjmu Unie provedeny v souvislosti
s ¢l. 7 odst. 2b zdkladniho antidumpingového nafizeni s béZnym testem zdjmu Unie, ktery byl proveden v souladu
s ¢lankem 21 zdkladniho antidumpingového nafizeni a jeho odpovidajicim ustanovenim, tj. ¢cldnkem 31 zdkladniho
antisubven¢niho nafizeni, které se co do svého kontextu a tcelu lisi, pficemz se tato strana ve své argumentaci
opirala o posledné uvedené ustanoveni. Ze vSech téchto divodii Komise toto tvrzeni zamitla.

8.2. Zvlastni dolozka o monitorovani

(1158) Za Géelem minimalizace rizika obchdzeni téchto opatieni, které vzhledem k velkému rozdilu mezi celnimi sazbami
hrozi, je nutné pfijmout zvldstni opatfeni, kterd umozni zajistit uplatiovéni individudlnich sazeb vyrovnavaciho
cla. Spole¢nosti, na néz se vztahuji individudlni sazby vyrovnavaciho cla, musi celnim organtm c¢lenskych stat
pfedlozit platnou obchodni fakturu. Tato faktura musi vyhovovat pozadavkim uvedenym v ¢l. 1 odst. 3 tohoto
naffzeni. Na dovoz, k némuz neni pfilozena takovd faktura, se vztahuje vyrovnavaci clo platné pro ,vSechny ostatni
spole¢nosti“.

(1159) I kdyz je predlozeni této faktury celnim orgdntim clenskych stitt nezbytné pro uplatnéni individudlnich sazeb
vyrovndvactho cla na dovoz, tato faktura neni jedinym prvkem, ktery celni orgdny zohlednuji. Celni orginy
Clenskych sttt by totiz mély iv piipadé, Ze je jim prfedlozena faktura spliwjici vSechny pozadavky stanovené
v ¢l. 1 odst. 3 tohoto nafizeni, provést své obvyklé kontroly a mély by si stejné jako ve vSech ostatnich piipadech
vyzadat i dal3i doklady (pfepravni doklady atd.) pro dcely ovéfeni spravnosti idaji uvedenych v celnim prohldseni
a pro zajisténi toho, ze bude nasledné pouziti nizsi celni sazby odtivodnéné v souladu s celnimi predpisy.

(1160) Kdyby se po ulozeni dotéenych opatieni podstatné zvysil objem vyvozu nékteré ze spole¢nosti vyuzivajicich nizsi
individudlni celni sazby, lze takovéto zvySeni objemu povazovat samo osobé za zménu obchodnich toki
v dtisledku uloZenych opatieni ve smyslu ¢l. 23 odst. 1 zdkladntho nafizeni. Za takovych okolnosti a za piedpo-
kladu, Ze jsou splnény piislusné podminky, lze zahdjit Setfeni zaméfené proti obchdzeni pfedpist. P tomto $etfeni
muZe byt mimo jiné zkoumdna nutnost zruseni individudlni celni sazby (individudlnich celnich sazeb) a ndsled-
ného ulozZeni celostdtné platného cla,

(1161) Aby bylo zajisténo fddné vyméhdni vyrovndvaciho cla, neméla by se vySe cla pro vechny ostatni spolecnosti
vztahovat jen na nespolupracujici vyvazejici vyrobce, nybrz rovnéz na vyrobce, ktefi béhem obdobi Setfeni
neuskute¢nili ziddny vyvoz do Unie.

9. CELNI EVIDENCE

(1162) Jak je uvedeno v oddile 1.2, Komise zavedla celni evidenci dovozu textilii ze sklenénych vliken pochdzejicich
z dotCenych zemi. Celn{ evidence byla zavedena za ucelem piipadného vybéru cla se zpétnou pusobnosti podle
¢l. 16 odst. 4 zdkladniho nafizeni.

(1163) Jelikoz nebyla uloZena Zddnd prozatimni cla, nedoslo k zidnému uplatnéni se zpétnou ptisobnosti. Celni evidence
dovozu by proto méla byt ukoncena.
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10. POSKYTNUTI INFORMACI

(1164) Zucastnéné strany byly informovany o podstatnych skutecnostech a tvahach, na jejichz zdkladé je zamysleno
doporucit ulozeni kone¢ného vyrovndvaciho cla na dovoz nékterych tkanych a/nebo vpichovanych textilii ze
sklenénych vldken pochazejicich z Cinské lidové republiky a Egypta. Ztcastnénym strandm bylo umoznéno pied-
lozit pfipominky k pfesnosti vypoctl, které jim byly konkrétné sdéleny.

(1165) S ohledem na ¢ldnek 109 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 (*2!), pokud ma byt
Cdstka vrdcena na zdkladé rozsudku Soudniho dvora Evropské unie, méla by byt pro zaplaceni droku pouzita
sazba, kterou uplatiluje Evropskd centralni banka na své hlavni refinanéni operace, uvefejnénd v fadé C Ufedniho
véstniku Evropské unie a platnd prvni kalenddini den kazdého mésice.

(1166) Jak je vysvétleno v 1117. az 1119. bodé¢ odivodnéni, Komise od dumpingového rozpéti odecetla cist vyse
subvence, aby zamezila dvojimu zapocteni. Pokud by tedy doslo kjakékoli zméné nebo zrueni kone¢nych
vyrovnavacich cel, méla by se troven antidumpingovych cel automaticky zvysit o stejny podil, aby se zohlednil
skute¢ny rozsah dvojtho zapocteni v diisledku této zmény nebo zruSeni. Tato zména antidumpingovych cel by
méla byt provedena s t¢inkem od vstupu tohoto nafizeni v platnost.

(1167) Opatfeni stanovend v tomto nafizeni jsou v souladu se stanoviskem vyboru ziizeného podle ¢l. 15 odst. 1 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. ¢ervna 2016 o ochrané pied dumpingovym dovozem ze
zemi, které nejsou cleny Evropské unie (222),

PRIJALA TOTO NARIZENT:

Clének 1

1. Uklddd se konecné vyrovndvaci clo na dovoz textilii z tkanych a/nebo vpichovanych pramencii a/nebo piize
z nekonecnych sklenénych vlaken, téz s dalsimi prvky, s vyjimkou vyrobkd, které jsou impregnované ¢i predimpregno-
vané (,pre-preg”), as vyjimkou otevienych sitovin o velikosti buiiky véts{ nez 1,8 mm na délku ina sitku a o plosné
hmotnosti vy$si nez 35 g/m?, pochdzejicich z Cinské lidové republiky a Egypta, v soucasnosti kédi KN ex 7019 39 00,
ex 7019 40 00, ex 7019 5900 aex 7019 9000 (kédy TARIC 7019 39 00 80, 7019 40 00 80, 7019 59 00 80
a 7019 90 00 80).

2. Sazba kone¢ného vyrovnéavaciho cla, kterd se pouzije na €istou cenu s doddnim na hranice Unie, pfed proclenim, je
pro vyrobek popsany v odstavci 1 a vyrobeny nize uvedenymi spole¢nostmi stanovena takto:

Dotcend zemé Spolecnost Konec¢né vyrovnavaci clo Doplikovy kod TARIC

CLR Jushi Group Co. Ltd;

Zhejiang Hengshi  Fiberglass .
Fabrics Co. Ltd; 30,7 % C531

Taishan Fiberglass Inc.

(2?1 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 ze dne 18. Cervence 2018, kterym se stanovi finan¢ni pravidla
pro souhrnny rozpocet Unie, méni nafizeni (EU) ¢. 1296/2013, (EU) ¢. 1301/2013, (EU) ¢. 1303/2013, (EU) ¢ 1304/2013, (EU)
¢.1309/2013, (EU) ¢.1316/2013, (EU) ¢.223/2014, (EU) ¢.283/2014 arozhodnuti ¢ 541/2014[EU a zruduje naifzeni (EU,
Euratom) ¢. 966/2012 (Uf. vést. L 193, 30.7.2018, s. 1).

Ut. vést. L 176, 30.6.2016, s.21, naposledy pozménéné nafizenim Evropského parlamentu aRady (EU) 2018/825 ze dne
30. kvétna 2018, kterym se méni nafizeni (EU) 2016/1036 o ochrané pfed dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny
Evropské unie, a nafizeni (EU) 2016/1037 o ochrané¢ pred dovozem subvencovanych vyrobki ze zemi, které nejsou cleny Evropské
unie (Uf. vést. L 143, 7.6.2018, s. 1).

(222
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Dotéend zemé

Spolecnost

Konec¢né vyrovnavaci clo

Doplitkovy kod TARIC

PGTEX China Co. Ltd;

Chongqing Tenways Material
Corp.

17,0 %

C532

Ostatni spole¢nosti spolupracu-
jici v antisubvenénim i anti-
dumpingovém Setfeni uvedené
v piiloze I

24,8 %

Viz piiloha I

Ostatni spole¢nosti spolupracu-
jicd v antidumpingovém
Setfeni, avSak nikoli v antisub-
venénim  Setfeni  uvedené
v piiloze 1I

30,7 %

Viz pfiloha II

Vsechny ostatni spolecnosti

30,7 %

€999

Egypt

Jushi Egypt For Fiberglass

Industry S.AE;

Hengshi  Egypt  Fiberglass

Fabrics S.A.E.

10,9 %

C533

Vsechny ostatni spolecnosti

10,9 %

€999

3. Uplatnéni individudlnich sazeb vyrovndvaciho cla stanovenych pro spolecnosti uvedené v odstavci 2 nebo v piiloze
I nebo II je podminéno povinnosti piedlozit celnim orgdntim ¢lenskych stitti platnou obchodni fakturu, na niz musi byt
uvedeno prohléseni datované a podepsané odpovédnym pracovnikem subjektu, ktery takovou fakturu vystavil, s uvedenim
jeho jména a funkce, v tomto znéni: ,Jd, niZe podepsany/d, potvizuji, Ze (objem) (dotceného vyrobku) prodaného na vyvoz do
Evropské unie, pro ktery byla vystavena tato faktura, vyrobila spolecnost (ndzev a adresa spolecnosti) (doplitkovy kdd TARIC) v (dotcend
zemé). Prohlasuji, Ze tidaje uvedené v této faktufe jsou tiplné a spravné.“ Neni-li takovd faktura predloZena, pouzije se celni sazba
platnd pro ,vechny ostatni spolecnosti“.

4. Neni-li stanoveno jinak, pouziji se platnd ustanoveni o clech.

5.V piipadech, kdy bylo u urc¢itych vyvazejicich vyrobcti od antidumpingového cla odecteno vyrovnédvaci clo, vedou
zddosti o vraceni zaplaceného cla podle ¢lanku 21 nafizeni (EU) 2016/1037 rovnéz k posouzeni dumpingového rozpéti
u tohoto vyvazejictho vyrobce, které ptevazovalo v obdobi Setfeni tykajicim se vriceni zaplaceného cla.

Cldnek 2

Provadéci nafizeni (EU) 2020/492 se méni takto:

1) V¢cldnku 1 se odstavee 2 a 3 nahrazuji timto:

2.

Sazba kone¢ného antidumpingového cla, kterd se pouzije na Cistou cenu s doddnim na hranice Unie, pfed
proclenim, je pro vyrobek popsany v odstavci 1 a vyrobeny nize uvedenymi spolecnostmi stanovena takto:
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Dotéend zemé Spolecnost Konec¢né antidumpingové clo Doplitkovy kod TARIC

CLR Jushi Group Co. Ltd;

Zhejiang Hengshi  Fiberglass
Fabrics Co. Ltd; 69,0 % C531

Taishan Fiberglass Inc.

PGTEX China Co. Ltd;

Chongqing Tenways Material 37,6 % 532
Corp.

Ostatni spole¢nosti spolupracu-
jicf v antisubven¢nim i anti-
dumpingovém Setfeni uvedené
v piiloze I

37,6 % Viz piiloha I

Ostatni spolecnosti spolupracu-
jid v antidumpingovém
Setfeni, avsak nikoli v antisub- 34,0 % Viz piiloha II
venénim  Setfeni  uvedené
v piiloze II

Vsechny ostatni spolecnosti 69,0 % €999
Egypt Jushi Egypt For Fiberglass
Industry S.AE;
. . 20,0 % C533
Hengshi ~ Egypt  Fiberglass
Fabrics S.A.E.
Vsechny ostatni spole¢nosti 20,0 % €999

3. Pouziti individudlnich celnich sazeb stanovenych pro spole¢nosti uvedené v odstavci 2 nebo v pifloze I¢i II je
podminéno predlozenim platné obchodni faktury celnim orgdntim ¢lenskych statd, kterd musi obsahovat datované
prohlaseni podepsané zastupcem subjektu, ktery obchodni fakturu vystavil, s uvedenim jména a funkce, v tomto znénf:
,Jd, nize podepsany/podepsand, potvrzuji, Ze (objem) (dotceného vyrobku) proddvaného na vyvoz do Evropské unie, na néz se
vztahuje tato faktura, byl vyroben spolecnosti (ndzev a adresa) (doplitkovy kéd TARIC) v (dotcend zemé). Prohlasuji, Ze tdaje
uvedené v této faktufe jsou iplné a spravné.“ Neni-li takova faktura pfedloZena, pouzije se celni sazba platnd pro ,vSechny

“

ostatn{ spolecnosti®.
2) V ¢lanku 1 se dopliiuje novy odstavec 5, ktery zni:

,5.  Pokud budou kone¢nd vyrovndvaci cla ulozend ¢ldnkem 1 provddéciho nafizeni Komise (EU) 2020/776 (*)
zménéna nebo zruena, cla uvedend v odstavci 2 nebo v piilohdch Inebo II se zvysi o stejny podil, pficemz se
omezi na zjisténé skutecné dumpingové rozpéti nebo na rozpéti Gjmy zjisténé v piislusnych piipadech u jednotlivych
spole¢nosti, a to s ti¢inkem od vstupu tohoto nafizeni v platnost.

(*) Provadéci nafizeni Komise (EU) 2020/776 ze dne 12. Cervna 2020, kterym se uklddaji konecnd vyrovnavaci cla na
dovoz nékterych tkanych ajnebo vpichovanych textilii ze sklenénych vldken pochézejicich z Cinské lidové repu-
bliky a Egypta a kterym se méni provddéci nafizeni Komise (EU) 2020/492, kterym se uklddd konecné antidum-
pingové clo na dovoz nékterych tkanych a/nebo vpichovanych textilif ze sklenénych vldken pochazejicich z Cinské
lidové republiky a Egypta (Ut. vést. L 189, 15.6.2020, s. 1).“

3) Vélanku 1 se dopliiuje novy odstavec 6, ktery zni:

,6.  Vpiipadech, kdy bylo u urcitych vyvazejicich vyrobctt od antidumpingového cla odeéteno vyrovndvaci clo,
vedou zadosti o vraceni zaplaceného cla podle ¢lanku 21 nafizeni (EU) 2016/1037 rovnéz k posouzeni dumpingo-
vého rozpéti u tohoto vyvazejictho vyrobce, které pievazovalo v obdobi Setfeni tykajicim se vraceni zaplaceného cla.”
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4) Piiloha se nahrazuje pfilohou Ia piilohou IL

Cldnek 3

1. Celnim orgdntim se uklddd, aby ukoncily celni evidenci dovozu zavedenou v souladu s ¢ldnkem 1 provddéciho
nafzeni (EU) 2020/44.

2. Na celné evidovany dovoz neni konecné vyrovndvaci clo uloZeno.
3. Udaje shromazdéné podle clinku 1 provadéctho nafizeni (EU) 2020/44 nebudou dile uchovavany.

Cldnek 4

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni v Urednim veéstniku Evropské unie.
Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve viech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 12. ¢ervna 2020.

Za Komisi
piedsedkyné
Ursula VON DER LEYEN
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PRILOHA 1

Ostatni spolecnosti spolupracujici v antisubvenénim i antidumpingovém Setfeni

Nézev spolecnosti Doplitkovy kod TARIC
Changshu Dongyu Insulated Compound Materials Co., Ltd B995
Changzhou Pro-Tech Industry Co., Ltd C534
Jiangsu Changhai Composite Materials Holding Co., Ltd; C535
Neijiang Huayuan Electronic Materials Co., Ltd C537
NMG Composites Co., Ltd C538
Zhejiang Hongming Fiberglass Fabrics Co., Ltd C539
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PRILOHA I

Ostatni spolecnosti spolupracujici v antidumpingovém Setfeni, ale nikoli v antisubvenénim Setfeni

Nézev spolecnosti Doplitkovy kod TARIC

iangsu Jiuding New Material Co., Ltd C536
Jiangsu Jiuding
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