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NARIZENI KOMISE (ES) & 1009/2004
ze dne 19. kvétna 2004,

kterym se uklddd prozatimni antidumpingové clo na dovozy nékterych sad uhlikovych elektrod
pochdzejicich z Indie

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. prosince 1995 o ochrané pfed dumpingovymi
dovozy ze zemi, které nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi (1), (dale jen ,zdkladni nafizeni), naposledy
pozménéné nafizenim (ES) ¢. 461/2004 (?), a zejména na ¢lanek 7 uvedeného nafizeni,

po konzultaci s Poradnim vyborem,
vzhledem k témto davodim:

A. POSTUP
1. OBECNE

(1)  Komise dne 21. srpna 2003 zvefejnénim oznameni v Utednim véstniku Evropské unie ()(ddle jen
,ozndmeni o zahdjeni“) informovala o zahdjeni antidumpingového fizeni s ohledem na dovozy
nékterych sad uhlikovych elektrod pochdzejicich z Indie do Spolecenstvi.

() Rizenf bylo zah4jeno na zékladé stiznosti podané v cervenci 2003 Evropskym sdruzenim uhliku a
grafitu (ECGA) jednajictho za vyrobce pfedstavujici pfevaznou &dst, v tomto piipadé vice nez 50 %,
celkové vyroby nékterych sad uhlikovych elektrod ve Spolecenstvi. Stiznost obsahovala dikazy o
dumpingu uvedeného vyrobku a o podstatné Gjmé, kterd v jeho dusledku nastala, pficemz tyto
dikazy se povazovaly za postacujici pro ospravedlnéni zahdjeni fzeni.

(3)  Ozndmenim zvefejnénym v Utednim véstniku Evropské unie (4)ve stejny den bylo zvefejnéno zahdjent
soubéZného antisubven¢niho Fzeni ohledné dovozi stejného vyrobku pochdzejictho z Indie do
Spolecenstvi.

(4)  Komise o zahdjeni fizen{ oficidlné informovala stéZovatele a ostatni zndmé vyrobce ve Spolecenstvi,
vyvazejici vyrobee, dovozce, uZivatele a dodavatele, o nichz je zndmo, Ze se jich tato zdlezitost tyka,
jakoZ i predstavitele Indie. Strany, jichZ se to pimo tykd, dostaly pfilezitost pisemné predlozit svd
stanoviska a pozddat o slySeni ve lhiité stanovené v ozndmeni o zahdjeni.

(5)  Dva vyvdzejici vyrobci z Indie, indickd vldda, jakoZ i vyrobci ze Spolecenstvi, uZivatelé a dovozcif
obchodnici pisemné pfedlozili svd stanoviska. VSechny strany, které o slySeni ve stanovené lhiité
pozddaly a uvedly, Ze existuji konkrétni divody, pro¢ by mély byt vyslySeny, dostaly prilezitost ke
slySeni.

2. VZOREK

(6)  Vzhledem k vysokému poctu dovozcl ve Spolecenstvi, ktefi nejsou spiiznéni, bylo podle ¢lanku 17
zdkladniho nafizeni povazovdno za vhodné pfezkoumat, zda se md pouzit metoda vzorku. Aby se
Komise mohla rozhodnout, zda je metoda vzorku skute¢né nutnd, a pokud ano, aby byl vzorek
vybran, vsichni zndmi dovozci, ktef{ nejsou spifiznéni, byli podle ¢l. 17 odst. 2 zdkladniho nafizeni
pozddani, aby se piihlésili do dvou tydni od zahdjeni Fizeni a aby Komisi poskytli informace
pozadované v ozndmeni o zahdjeni, totiz za obdobi od 1. dubna 2002 do 31. bfezna 2003.
Pouze dva dovozci, ktefi nejsou spiiznéni, souhlasili s tim, aby byli zahrnuti do vzorku a ve lhaté
poskytli pozadované zdkladni informace. Proto se doslo k nazoru, Ze metoda vzorku neni v tomto
f{zeni nutnd.

f. vést. L 56, 6.3.1996, s. 1.
f. vést. L 77, 13.3.2004, s. 12.
. vést. C 197, 21.8.2003, s. 2.
f. vést. C 197, 21.8.2003, s. 5.
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3. DOTAZNIKY

Komise zaslala dotazniky vSem strandm, o nichZ bylo zndmo, Ze se jich to tykd, dvéma vyse
uvedenym dovozciim, ktefi nejsou spiiznéni, a viem ostatnim spole¢nostem, které se piihldsily ve
lhaté stanovené v ozndmeni o zahdjeni.

Komise obdrzela odpovédi od dvou indickych vyvdzejicich vyrobet, od dvou vyrobcti ze Spolecen-
stvi, ktef{ si stéZzovali, od osmi uZivatelskych spolecnosti a od dvou vyse uvedenych dovozca, ktefi
nejsou spifznéni. Jedna uZivatelskd spolecnost navic ucinila pisemné podéani obsahujici nékteré mnoz-
stevn{ Udaje a dvé sdruZeni uzivateld pfedala Komisi pisemnd poddni.

Komise si vyzddala a ovéfila vSechny ddaje, které povazovala za nezbytné k predbéznému uréeni
existence dumpingu, vysledné Gjmy a zdjmu Spolecenstvi. Inspekce na misté probéhly v prostorach
nasledujicich spole¢nosti:

Vyjrobci ze Spolecenstvi

— SGL Carbon GmbH, Wiesbaden a Meitingen, Némecko;

— SGL Carbon SA, La Corufia, Spanélsko;

— UCAR SNC, Notre Dame de Briangon, Francie (v¢etné spolecnosti, s kterou je spiiznénd, totiz
UCAR SA, Etoy, Svycarsko);

— UCAR Electrodos Ibérica SL, Pamplona, Spanélsko;

— Graftech SpA, Caserta, Itélie.

Dovozci do Spolecenstvi, ktefi nejsou sp¥iznéni:

— Promidesa SA, Madrid, Spanélsko;

— AGC-Matov allied graphite & carbon GmbH, Berlin, Némecko.
UZivatelé:

— ISPAT Hamburger Stahlwerke GmbH, Hamburk, Némecko;
— ThyssenKrupp Nirosta GmbH, Krefeld, Némecko;

— Lech-Stahlwerke, Meitingen, Némecko;

— Ferriere Nord, Osoppo, Itdlie.

VyvdZejici vyrobci v Indii:

— Graphite India Limited (GIL), Kalkata a Nasik;

— Hindustan Electro Graphite (HEG) Limited, Bhéopal.

Setfeni dumpingu a Gjmy se tykalo obdobi od 1. dubna 2002 do 31. biezna 2003 (dile jen
,posuzované obdobi“ nebo ,PO®). Posuzovani trendii v souvislosti s analyzou Gjmy se tykalo obdobi
od roku 1999 do konce PO (,uvazované obdobi").

B. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK
1. DOTCENY VYROBEK

Dot¢enym vyrobkem jsou uhlikové elektrody a/nebo spojniky pouzivané pro takové elektrody, at uz
dovazené spolecné nebo zvldst. Uhlikovd elektroda je uhlikovy vélec vytvarovany v keramické formé
nebo extrudovany. Na obou koncich tohoto vilce jsou obrobena zuzujici se drazkovand ,hrdla“, takze
dvé nebo vice elektrod lze spojit tak, aby vytvoiily sloupec. Spojovaci &dst je rovnéz z grafitu a
pouziva se ke spojeni dvou hrdel. Tato ¢ast se nazyva ,spojnik®. Jak uhlikové elektroda, tak spojnik se

PYETY

obvykle dodavaji jiz sestavené jako ,sada uhlikovych elektrod®.
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Pro vyrobu uhlikovych elektrod a spojnikii pouzivanych pro takové elektrody se pouziva ropny koks,
vedlejsi vyrobek ropného pramyslu, a kamenouhelnd smola. Vyrobni postup se sklddd z Sesti krokd,
totiZ tvafeni, vypalu, impregnace, opakovaného vypalu, grafitovan{ a obrdbéni. Béhem féze grafitovani
se vyrobek elektricky zahfivd na teplotu ptevysujici 3 000 °C a fyzikdlné se méni na grafit, krysta-
lickou formu uhliku, coz je unikdtni materidl s nizkou elektrickou, ale vysokou tepelnou vodivosti a
vysokou pevnosti a G¢innosti pfi vysokych teplotich, ¢imz je vhodny k pouziti v elektrickych
obloukovych pecich. Vyroba sady uhlikovych elektrod trvd zhruba dva mésice. K saddm uhlikovych
elektrod neexistuji nahradni vyrobky.

Sady uhlikovych elektrod pouzivaji vyrobci oceli v elektrickych obloukovych pecich, kterym se
rovnéz fikd ,minihuté’, jako vodice proudu pro vyrobu oceli z recyklovaného odpadu. Uhlikové
elektrody a spojniky pouzivané pro takové elektrody, které spadaji do rdmce tohoto Setfeni, jsou
pouze ty, které maji mérnou hmotnost 1,65 gfem® nebo vyssi a specificky elektricky odpor 6,0 pQ.m
nebo niz8i. Sady uhlikovych elektrod spliujici tyto parametry jsou schopny pfendset velmi vysoké
proudové zatiZeni.

Jeden indicky vyvozce uvedl, Ze v nékterych piipadech vyrdbi dotleny vyrobek bez pouziti koksu
druhu ,premium needle coke®, coz je prvotfidni koks, jenz podle této spolecnosti byl stéZovateli
povazovan za nezbytny pro vyrobu produktu podle specifikace uvedené vyse v 11. az 13. bodu
odvodnéni. Tento vyvozce proto tvrdil, Ze uhlikové elektrody a spojniky pro takové elektrody,
vyrobené bez pouziti koksu kvality ,premium needle coke®, je tfeba vyjmout z rozsahu Setfeni.
Pro vyrobu sad uhlikovych elektrod je opravdu mozno pouzit ropny koks rtizné kvality. Urceni
vyrobku je vSak ddno fyzikdlnimi a technickymi parametry kone¢ného vyrobku a jeho konednym
pouzitim, a to bez ohledu na pouzitou surovinu. Pokud uhlikové elektrody a spojniky pouZivané pro
takové elektrody pochazejici z Indie a dovdZené do Spolecenstvi spliuji zdkladni fyzikdlni a technické
parametry tak, jak je uvedeno v popisu vyrobku, povazuji se za dotcené vyrobky. Proto byla Zddost
zamitnuta.

2. OBDOBNY VYROBEK

Bylo zji§téno, Ze vyrobek vyvdzeny z Indie do Spolecenstvi, vyrobek vyrdbény a proddvany na
indickém trhu i vyrobek vyrdbény a prodavany ve Spolecenstvi vyrobci ze Spolecenstvi maji stejné
zdkladni fyzikélni a technické parametry i stejné pouziti, a proto se povazuji za obdobné vyrobky ve
smyslu ¢l. 1 odst. 4 zakladniho nafizeni.

C. DUMPING
1. BEZNA HODNOTA

Komise pfi stanoveni bézné hodnoty nejprve u kazdého vyvdzejictho vyrobce zjistovala, zda jeho
celkové prodeje obdobného vyrobku na indickém trhu byly reprezentativni v porovnéni s jeho
celkovym vyvozem do Spolecenstvi. Podle ¢l. 2 odst. 2 zdkladniho nafizeni se prodeje na indickém
trthu povazovaly za reprezentativni, pokud celkovy objem prodejii kazdého vyvazejictho vyrobce v
Indii dosahl alesponi 5% jeho celkového objemu vyvozu do Spolecenstvi.

Komise ndsledné urcila druhy uhlikovych elektrod, proddvané spole¢nostmi na domdcim trhu, které
mély celkové reprezentativni prodeje na indickém trhu a které byly shodné nebo ptimo srovnatelné s
typy prodavanymi na vyvoz do Spolecenstvi. P stanoveni druht uhlikovych elektrod bylo vzato v
tvahu i) zda byly proddvany se spojniky nebo ne, ii) primér a iii) délka elektrod. Druhy spojniki
prodavanych samostatné byly urceny podle jejich priméru a délky.

Potom bylo zji§tovdno, zda prodeje na tuzemském trhu kazdého ze spolupracujicich vyvézejicich
vyrobct byly u kazdého druhu vyrobku reprezentativni, tj. zda prodej kazdého druhu vyrobku na
domécim trhu pfedstavoval alespont 5% objemu prodeje stejného druhu vyrobku vyvdzeného do
Spolecenstvi. U téchto druht vyrobkt bylo dile pro kazdého vyvazejictho vyrobce podle ¢l. 2 odst. 4
zdkladniho nafizeni zji§tovdno, zda tyto prodeje byly provedeny v bézném obchodnim styku.
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Zjistovani, zda u prodejti jednotlivych druht vyrobku v reprezentativnich mnoZstvich na tuzemském
trhu Ize mit za to, Ze byly provedeny v bézném obchodnim styku, vychdzelo ze stanoveni podilu
ziskovych prodejti piislusného druhu individudlnim zakazniktim. U obou vyvaZejicich vyrobct bylo
zjisténo, ze ve vSech piipadech byly prodeje konkrétniho druhu vyrobku realizovany v dostateném
mnozstvi kdy pfes 80% prodeje na tuzemském trhu bylo ziskovych a vdzend primérnd prodejni
cena daného druhu pfevySovala vdzené primérné ndklady na jednotku. U téchto druhii vyrobki
proto béznd hodnota vychdzela ze skutecné ceny na tuzemském trhu, vypoctené jako vizeny primeér
cen viech tuzemskych prodejii daného druhu realizovanych béhem PO.

U zbyvajicich druhd vyrobkd, kde prodeje na tuzemském trhu nebyly reprezentativni, byla béznd
hodnota stanovena podle ¢l. 2 odst. 3 zdkladniho nafizeni. BéZnd hodnota byla stanovena jako soucet
vyrobnich ndkladi vyvdzenych druhti, jenz byl v pfipadé potfeby upraven o piiméfené &stky za
prodejni, spravn{ a rezijni ndklady a o pfiméfeny zisk, a to na zdkladé skutecnych udaji ohledné
vyroby a prodeje v bézném obchodnim styku obdobného vyrobku Setfenym vyvazejicim vyrobcem
podle prvni véty ¢l. 2 odst. 6 zdkladniho nafizeni.

2. VYVOZNI CENA

Setfenfm se ukdzalo, Ze vyvozni prodeje obou spolupracujicich indickych vyvézejicich vyrobcti byly
realizovdny vyhradné nespiiznénym zikaznikim ve Spolecenstvi.

Proto byla vyvozni cena stanovena podle ¢l. 2 odst. 8 zdkladntho nafizeni na zakladé skutecné
zaplacené ceny nebo ceny, kterou bylo tfeba zaplatit.

3. SROVNAN{

Béznd hodnota a vyvozni ceny byly srovndny na zdkladé parity ze zdvodu (ex-works). Pro zajisténi
spravedlivého srovnani bézné hodnoty a vyvozni ceny byly podle ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho nafizeni
provedeny néleZité tGpravy u rozdilt ovliviiujicich srovnatelnost cen.

Proto tam, kde to pfichdzelo v tivahu a kde byly poskytnuty ovéfené diikazy, byly pfiznany pitiplatky
za rozdily v nédkladech ndklady na dopravu, ndmofnim dopravném a pojisténi, manipulaci a naklddce
a vedlejsich nakladech, ndkladech na poskytnuti Gvéru, provizich a slevach.

ODbé spolecnosti zadaly o tGpravu o ¢astku odpovidajici clu podle ¢l. 2 odst. 10 pism. b) zdkladniho
naffzeni, protoZe obdobny vyrobek byl tdajné zatizen dovoznimi cly, kdyz byl uréen pro spotiebu v
zemi vyvozu, ta viak byla vrdcena nebo nebyla placena, kdyz byl vyrobek prodin na vyvoz do
Spolecenstvi. Spole¢nosti proto vyuzivaly rezim Duty Entitlement Passbook Scheme (déle jen ,DEPBY)
na poexportnim zdkladu. Setfenim se ukdzalo, Ze nelze stanovit piimou souvislost mezi kredity
pfiznanymi vyvazejicim vyrobciim indickou vlddou v rdmci rezimu DEPB a nakupovanymi surovi-
nami, protoze kredity lze vyuZzit pro clo splatné u libovolného dovazeného zbozi s vyjimkou
investicniho majetku a zbozi, které podléhd dovoznim omezenim nebo zdkazu dovozu. Kredity
bylo navic mozZno prodévat i na tuzemském trhu nebo pouzivat jakymkoli jinym zptisobem a
neexistovalo zddné omezen{ ohledné jejich pouziti pro dovozy surovin vstupujicich do vyvaZenych
vyrobkd. Proto byly tyto Zadosti zamitnuty.

Obé spolecnosti rovnéz pozadovaly tGpravu podle ¢l. 2 odst. 10 pism. k). Protoze viak spole¢nosti
neprokdzaly, Ze rezim DEPB na poexportnim zdkladu ovliviiuje srovnatelnost cen, a zejména, Ze
zéakaznici trvale plati rozdilné ceny na tuzemském trhu kvili vyhoddm vyse uvedeného schématu,
nebylo moZno Gpravu pfiznat.



20.5.2004

Utedni véstnik Evropské unie

L 183/65

(27)

(28)

(30)

31)

(34)

Obé spolecnosti pozadovaly opravu o rozdily v obchodni drovni. Protoze obé dvé spolecnosti
prodavaly na tuzemském trhu vyhradné koncovym uzivatelim a ve SpoleCenstvi jak koncovym
uzivatelim tak obchodnikiim, zddaly o zvlastni dpravu podle ¢l. 2 odst. 10 pism. d) bodu ii)
zdkladniho nafizeni. Jedna ze spolecnosti svij pozadavek odiivodiiovala tim, Ze jeji prodejni ceny
do Spolecenstvi pro distributory byly niZ$i nez ceny tétované koncovym uZivatelim, coZ by mélo
zdavodnit zvldstni opravu. V této souvislosti bylo zjisténo, Ze zminénd spolecnost nebyla schopna
prokdzat, Ze vykondvala rizné funkce pro rizné kategorie zdkaznikd. Navic bylo zjisténo, Ze ceny
tctované distributorim nebyly soustavné niZ${ ve srovndni s cenami pro koncové uZivatele. Proto
nebylo mozné tpravu povolit.

Druhd spolecnost tvrdila, Ze obchodni pfirdzka jejich distributorti pfi dalsim prodeji dotéeného
vyrobku je divodem pro tpravu tGrovné obchodu. Zde je tfeba uvést, Ze vyvozni cena, popsand
vyde v 21. a 22. bodu odtvodnéni, byla stanovena na zdkladé skutecné zaplacenych vyvoznich cen
nebo vyvoznich cen, které bylo tfeba zaplatit. Udajné ceny dalsiho prodeje distributorti ve Spolecen-
stvi se proto povazovaly za bezpfedmétné. Proto byla tato zddost zamitnuta.

4. DUMPINGOVE ROZPET!

Podle ¢l. 2 odst. 11 zédkladniho nafizeni byla porovndna vdzend primérnd béznd hodnota jedno-
tlivych druht vyrobkd s upravenou vdzenou primérnou vyvozni cenou odpovidajicich druhi dotce-
ného vyrobku.

Toto srovnani ukdzalo existenci dumpingu. Prozatimni dumpingova rozpéti vyjadiend jako procento
z ceny CIF na hranice Spolecenstvi pred zaplacenim cla jsou ndsledujict:

Graphite India Limited (GIL) 34,3%

Hindustan Electro Graphite (HEG) Limited 24,0 %

Protoze trovenl spoluprdce byla vysokd (100 % vyvozil dotéeného vyrobku z Indie do Spolecenstvi),
bylo zbytkové prozatimni dumpingové rozpéti stanoveno na trovni nejvysstho dumpingového
rozpéti zjisténého u spolupracujici spole¢nosti, tj. na Grovni zjisténé u Graphite India Limited,
totiz. 34,3 %.

D. VYROBNI ODVETVI SPOLECENSTVI
1. CELKOVA VYROBA VE SPOLECENSTVI

Obdobny vyrobek ve Spolecenstvi vyrabi SGL AG (dile jen ,SGL®) a nékolik pobocek UCAR SA (déle
jen ,UCAR"), konkrétné UCAR SNC, UCAR Electrodos Ibérica SL a Graftech SpA, za néz byla stiznost
podana. Vyrobni zdvody SGL a UCAR jsou umistény v Rakousku, Belgii, Némecku, Francii, Itdlii a
Spanélsku.

Kromé dvou stézujicich si vyrobct (SGL a UCAR) vyrdbéli obdobny vyrobek ve Spolecenstvi v obdobi
1999-PO jesté dalsi dva vyrobci. Jeden z nich se stal platebné neschopnym a musel pozadat o soudni
ochranu podle némeckého tpadkového préva. Posledné jmenovand spole¢nost piestala obdobny
vyrobek vyrabét v listopadu 2002. Tyto dvé spolecnosti vyjadrily stiznosti svou podporu, ale odmitly
vyzvu Komise k aktivni spoluprici v rdmci Setfeni. Bylo zji§téno, Ze vSechny Ctyfi vyse uvedené
spole¢nosti lze povazovat za vyrobce ve Spolecenstvi ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 zdkladniho nafizeni.

2. DEFINICE VYROBNIHO ODVETVI SPOLECENSTVI

Dva stézujici si vyrobci ze Spolecenstvi fadné odpovédéli na dotaznik a béhem Setfeni plné spolu-
pracovali. Béhem PO predstavovali pies 80 % vyroby ve Spolecenstvi.

Proto se ma za to, Ze piedstavuji vyrobni odvétvi Spolecenstvi podle ¢l. 4 odst. 1 a ¢l. 5 odst. 4
zdkladniho natizeni a déle budou uvddéni jen jako ,vyrobni odvétvi Spolecenstvi“.
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E. UMA
1. PREDBEZNA POZNAMKA

Vzhledem k tomu, Ze existuji pouze dva indi¢ti vyvazejici vyrobci dotéeného vyrobku a vzhledem k
tomu, Ze i vyrobni odvétvi Spolecenstvi se sklddd pouze ze dvou vyrobcdl, bylo nutno tdaje o
dovozech dot¢eného vyrobku do SpoleCenstvi pochdzejicich z Indie i o vyrobnim odvétvi Spolecen-
stvi indexovat za Gcelem ochrany divérnych informaci podle ¢ldnku 19 zdkladni nafizeni.

2. SPOTREBA VE SPOLECENSTVI

Spotieba ve Spolecenstvi byla zjiténa na zakladé objemu prodeje vyrobniho odvétvi Spolecenstvi na
trhu SpoleCenstvi, objemu prodeje ostatnich vyrobct Spolecenstvi na trhu Spolecenstvi na zakladé
odhadu provedeného podle dostupnych informaci, objemu prodeje dvou indickych spolupracujicich
vyvézejicich vyrobcti na trhu Spolecenstvi, objemu dovozt z Polska, ziskanych v kooperaci s SGL,
udajti Eurostatu pro zbyvajici dovozy do Spolecenstvi, fddné upravené v piipadé potieby.

Na tomto zakladé se spotieba dotéeného vyrobku ve Spolecenstvi zvysila od roku 1999 do PO o 9 %.
Konkrétné se zvysila o 14 % mezi roky 1999 a 2000, poklesla o 7 % v roce 2001, o dalsi 1 % v roce
2002 pied narGstem o 3 % béhem PO. Protoze dotéeny vyrobek se pouzivd piedevsim v oceldiském
pramyslu vyuzivajicim elektfinu, je tfeba vyvoj spotieby posuzovat na zdkladé trendd tohoto
konkrétniho odvétvi, jez vykazuje velké zrychleni v roce 2000, po némz nésledoval od roku
2001 pokles.

1999 2000 2001 2002 PO
Celkové spotfeba ES (v tunich) 119 802 136 418 128 438 126 623 130 615
Index (1999 =100) 100 114 107 106 109

3. DOVOZY Z DOTCENE ZEME
a) Objem

Objem dovozu dotéeného vyrobku z Indie do Spolecenstvi se od roku 1999 do PO zvysil o 76 %.
Konkrétné se dovoz z Indie zvysil o 45 % mezi rokem 1999 a 2000, o dalsich 31 % v roce 2001 a
na této drovni zistal v letech 2002 a v PO v podstaté stabilni.

1999 2000 2001 2002 PO

Objem dumpingového dovozu (v tundch) nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odiivodnéni)

Index (1999 =100) 100 145 176 176 176

Trzni podil dumpingovych dovozii nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odivodnéni)

Index (1999 =100) 100 127 164 166 161

b) Podil na trhu

Trzni podil vyvozcil z dotCeného stitu se béhem posuzovaného obdobi zvysil 0 3,4% (resp. 61 %) a
béhem PO dosahl 8 az 10 %. Nejprve se zvysil o 1,5% mezi roky 1999 a 2000, pak o dalsi 2% v
roce 2001 a na této drovni zlstal relativné stabilni béhem roku 2002 a PO. Je tieba uvést, ze v
obdobi 1999 az PO zvySovani dovozu a trzntho podilu z dotéeného stitu probihalo spolecné se
zvy$enim spotieby o 9 %.
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o) Ceny
i) Cenovy vyvoj

Primérnd cena dovozu dotéeného vyrobku pochdzejictho z Indie se mezi 1999 a PO zvysila 0 2% v
roce 2000, o dalsich 8 % v roce 2001 a poté klesla 0 9% v roce 2002; na této drovni zistala béhem
PO. Primérnad dovozni cena dotéeného vyrobku pochézejictho z Indie byla v PO o 1% vyssi nez v
roce 1999.

1999 2000 2001 2002 PI
Ceny dumpingovych dovozi nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odiivodnéni)
Index (1999 =100) 100 102 110 101 101

ii) Cenové podbizeni

U srovnatelnych druhti dotéeného vyrobku bylo provedeno porovnédni primérné prodejni ceny ve
Spolecenstvi mezi vyvazejicimi vyrobci a vyrobnim odvétvim Spolecenstvi. Byly porovnaviny ceny
vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi zdkaznikiim, ktef{ nejsou spfiznéni, v parité ,ze zdvodu“ (ex-works)
bez jakychkoli slev a dani a ceny vyvaZzejicich vyrobcti z Indie v parité CIF hranice Spolecenstvi, fadné
ocisténé s ohledem na ndklady vynaloZené po dovozu. Porovndnim bylo zjisténo, ze béhem PO
dochézelo u dotéeného vyrobku pochdzejictho z Indie, k cenovému podbizeni cen vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi 0 6,5% az 12,2%.

Je tieba uvést, Ze toto rozpéti cenového podbizeni plné neodrdzi dopady dumpingovych dovozi na
ceny vyrobniho odvétvi Spoleenstvi, protoze byl zji§tén jak cenovy pokles tak snizovani cen, coz
prokazuje relativné nizkd ziskovost dosahovand vyrobnim odvétvim Spolecenstvi béhem PO, zatimco
pii neexistenci dumpingu by se dala oCekdvat pfiméfené vyssi ziskovost.

4. STAV VYROBNIHO ODVETVI SPOLECENSTV]

Podle ¢l. 3 odst. 5 zdkladniho nafizeni Komise posoudila vechny pfislusné ekonomické prvky a
indexy, jeZ maji dopad na stav vyrobniho odvétvi Spolecenstvi.

a) Predbézné pozndmky

Aby bylo mozno pfiméfené posoudit nékteré ukazatele Gjmy, bylo nutné vhodnym zptisobem
konsolidovat nékteré tdaje tykajici se spole¢nosti UCAR s 1daji jejich vyrobnich pobocek ve Spole-
Censtvi (viz vySe uvedeny 32. bod odtivodnéni).

Komise vénovala zvldstni pozornost viem moznym dopadiim ukazatelt 4jmy, vyplyvajicim z jedndni
potla¢ujictho hospodaiskou soutéz dvou stéZujicich si vyrobet ze Spolecenstvi v minulosti. Komise se
konkrétné ujistila, Ze vychozi bod pro posouzeni Gjmy (1999) byl prosty jakychkoli postupii potla-
Cujicich hospodafskou soutéz (viz nize uvedeny 77., 78., 80. a 81. bod odtivodnéni). Déle Komise pfi
stanoven{ ndkladii a ziskovosti vyrobniho odvétvi Spolecenstvi vyslovné pozadovala a ovéfovala, zda
piimé néklady na platby a jakékoli nepfimé ndklady (v¢etné finan¢nich ndklad®) na né, spojené se
sankcemi uloZenymi orgdny pro ochranu hospodéiské soutéze, byly fadné vylouceny, tak aby ziskany
pohled na ziskovost, ndvratnost investic a penézni tok byl prosty jakychkoli takovych mimofadnych
vydaja.

b) Vyroba

Produkce vyrobniho odvétvi Spolecenstvi se zvysila o 14% v roce 2000, poklesla o 16 % v roce
2001, o dalsi 4% v roce 2002 a béhem PO se zvysila o 5%. Vysoky ndrist zjistény v roce 2000 byl
dtsledkem piiznivého hospodatského ovzdusi, které se v daném roce rovnéz odrazilo v rostoucim
vyuziti kapacit.
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1999 2000 2001 2002 PI
Vyroba (v tundch) nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odiivodnéni)
Index (1999 =100) 100 114 98 94 99

¢) Kapacita a procento vyuZiti kapacity

Vyrobni kapacita se v roce 2000 sniZila o cca 2% a v roce 2001 zistala na této Grovni. V roce 2002
a béhem PO vyrobni kapacita déle klesla o 5, resp. 2 %. Béhem PO byla vyrobni kapacita o 9 % nizsi
nez v roce 1999, predevsim v disledku zakonzervovéni zdvodu vyrobce ve Spolecenstvi, ke kterému
doslo béhem PO.

Vyuziti kapacity zacalo na 70% v roce 1999 a v dusledku silné poptavky, pfedevsim oceldiského
primyslu vyuZzivajictho elektfinu, se zvySilo na 81 % v roce 2000. V letech 2001 a 2002 pokleslo
zpét na 70 % a béhem PO se zvysilo na 76 %.

Setienim bylo zjisténo, Ze pficin potizi uvedeného zakonzervovaného zdvodu je nékolik, z nichz
a ii) konkurence dumpingovych dovozii pochazejicich z Indie. Vzhledem k potizim pfi vzdjemném
oddéleni obou dvou pfi¢in Komise zjistovala, jaky by byl byval vyvoj kapacity a jejtho vyuziti v roce
2002 a béhem PO, kdyby tento vyrobni zdvod nebyl byval zakonzervovén. V této simulaci byl objem
vyroby ponechdn na stejné tirovni, protoZe ostatni vyrobni zdvody tohoto vyrobce ze Spolecenstvi
zvysily sviij vykon, aby mezeru zaplnily. Jak je patrné z niZe uvedené tabulky, kdyby tento vyrobni
zavod nebyl byval zakonzervovan, byla by byvala kapacita i jeji vyuziti za vyrobni odvétvi Spolecen-
stvi jako celek dosdhla béhem PO drovenn velmi podobnou stavu z roku 1999.

1999 2000 2001 2002 PI
Vyrobni kapacita (v tundch) nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odivodnéni)
Index (1999 =100) 100 98 98 93 91
Vyuziti kapacity 70% 81% 70 % 70 % 76 %
Index (1999 =100) 100 115 99 100 108
1999 2000 2001 2002 PO
Vyrobni kapacita (v tundch) bez zakonzervovani nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odivodnéni)
Index (1999 =100) 100 98 98 100 101
Vyuziti kapacity bez zakonzervovini 70 % 81% 70 % 65% 69 %
Index (1999 =100) 100 115 99 93 98

d) Skladové zdsoby

Skladové zdsoby hotovych vyrobkt pfedstavovaly béhem PO cca 3% celkového objemu produkce
vyrobniho odvétvi Spolecenstvi. Kone¢nd troven zdsob vyrobniho odvétvi Spolecenstvi se béhem
posuzovaného obdobi obecné zvysila a béhem PO byla pétkrat vyssi nez v roce 1999. Setienfm se
viak zjistilo, Ze vyvoj skladovych zdsob neni povazovéan za pfili§ vyznamny ukazatel hospodarské
situace vyrobniho odvétvi Spolecenstvi, protoze vyrobci ve Spolecenstvi obvykle vyrabéji na objed-
névku a proto vétdinou skladuji pouze zbozi, které ¢ekd na odesldni zdkaznikim.
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1999 2000 2001 2002 PO
Kone¢ny stav zdsob (v tundch) nelze zvefejnit (viz vyse uvedeny 36. bod odiivodnéni)
Index (1999 =100) 100 235 700 663 515

€) Objem prodeje

Prodeje vlastni vyroby vyrobniho odvétvi Spolecenstvi zakazniktim, ktef{ nejsou spfiznéni, mezi
rokem 1999 a PO klesly o 1%. Konkrétné se vyrazné zvysily o 16% v roce 2000, poklesly o
17 % v roce 2001 a o dalsich 5% v roce 2002 pfed ndristem o 5% béhem PO. Vyvoj prodeje je
tizce spojen s hospodafskym vyvojem oceldfského pramyslu vyuzivajictho elektfinu, kde po konjunk-
turnim vzestupu, pozorovaném v roce 2000, doslo v letech 2001 a 2002 k poklesu.

1999 2000 2001 2002 PO

Prodej zdkaznikim v ES, ktei{ nejsou spiiznéni (v | nelze zvefejnit (viz vyse uvedeny 36. bod odivodnéni)
tundch)

Index (1999 =100) 100 116 99 94 99

f) Podil na trhu

Po nizkém pocite¢nim jednoprocentnim ristu v roce 2000 se podil vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
na trhu az do roku 2002 vyrazné sniZoval. Vyrobni odvétvi Spolecenstvi ztratilo v roce 2001 6,5 %
podilu na trhu a dal3f 2,8 % v roce 2002, béhem PO doslo k zotaveni o 1,9 %. Ve srovnéani s rokem
1999 byl podil vyrobniho odvétvi Spolecenstvi na trhu béhem PO nizZsi o 6,3%, resp. o 9%,
posuzovano indexy.

1999 2000 2001 2002 PO
Podil vyrobniho odvétvi Spolecenstvi na trhu nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odiivodnéni)
Index (1999 =100) 100 102 93 89 91

g) Riist

Mezi rokem 1999 a PO se objem prodeje vyrobniho odvétvi Spolecenstvi na trzich Spolecenstvi
snizil o 1%, zatimco spotieba ve SpoleCenstvi vzrostla o 9%. Jak je vidét vySe, vyrobni odvétvi
Spolecenstvi ztratilo v PO 6,3 % podilu na trhu a dumpingové dovozy ve stejném obdobi ziskaly
3,4% tohoto podilu.

h) Zaméstnanost

Urovefi zaméstnanosti vyrobniho odvétvi spolecenstvi se mezi rokem 1999 PO snizila o cca 17 %. V
roce 2000 klesl pocet pracovnikd o 1% a v roce 2001 o 5%. V roce 2002 a v PO doslo k poklesu o
9%, resp. 3%, piedeviim v disledku zakonzervovani vyrobniho zavodu jednoho z vyrobct ve
Spolecenstvi a premisténi ¢asti pracovnikil do ziskovéjsich oblasti podnikdni.
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1999 2000 2001 2002 PO
Zaméstnanost nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odivodnéni)
Index (1999 =100) 100 99 95 86 83

i) Produktivita

Produktivita pracovnich sil ve vyrobnim odvétvi Spolecenstvi, méfend jako ro¢ni vykon na zamést-
nanou osobu, nejprve vyrazné vzrostla o 15% v letech 1999 do 2000, klesla 0 12% v roce 2001,
znovu vzrostla o 5% v roce 2002 a o dalsich 11 % béhem PO. Na konci uvazovaného obdobi byla
produktivita o 19 % vy$si neZ na zacitku tohoto obdobi, coz odrdzi racionalizacni usili, které bylo ve
vyrobnim odvétvi SpoleCenstvi vynaloZeno s cilem zachovat konkurenceschopnost. Pro srovnani byl
béhem téhoz obdobi rist primérmé produktivity prace v hospodafstvi Spolecenstvi jako celku (ve
vSech hospodatskych odvétvich) pouhych 1,5% za rok.

1999 2000 2001 2002 PO
Produktivita (t na zaméstnance) nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odivodnéni)
Index (1999 =100) 100 115 103 108 119

j) Mazdy

Mezi rokem 1999 a PO primérnd mzda na zaméstnance vzrostla o 13 %. Toto Cislo se nachdzi
mirmé pod tempem ristu ndhrad zaméstnancim (14 %) zaznamenanym béhem téhoz obdobi v
hospodéistvi Spolecenstvi jako celku (ve vSech odvétvich)

1999 2000 2001 2002 PO
Ro¢ni pracovni ndklady na zaméstnance (v tis. | nelze zvefejnit (viz vyse uvedeny 36. bod odivodnéni)
EUR)
Index (1999 =100) 100 104 105 111 113

k) Prodejni ceny

Jednotkové prodejni ceny vlastni vyroby vyrobniho odvétvi Spolecenstvi pro individudlni zdkazniky
ve Spolecenstvi klesly o 6 % mezi lety 1999 a 2000, vzrostly o 9% v roce 2001, poklesly o 12% v
roce 2002 a piiblizily se hranici 1% v PO. Celkové mezi rokem 1999 a PO dosdhl pokles jednot-
kovych prodejnich cen 8 %. Tento pomérné nerovnomérny vyvoj je vysvétlen ndsledujicimi skute¢-
nostmi.

Ceny jsou dany dvéma hlavnimi faktory: vyrobnimi ndklady a stavem nabidky a poptdvky na trhu.
Zatimco jednotkové prodejni ceny klesly o 8 % mezi rokem 1999 a PO, jednotkové vyrobni naklady
vzrostly o 2 %. Tento pomérné pomaly vyvoj nakladd skryvd skokovy ndrtst o 10 %, zaznamenany v
roce 2001, zptisobeny opozdénou reakci na zvyseni cen surovin v roce 2000. Dvé hlavni suroviny
pouzivané pii vyrobé sad uhlikovych elektrod, konkrétné ropny koks a smola, pfedstavuji asi 34 %
celkovych vyrobnich ndkladd. Energie, jejiZ cena také tizce souvisi s kolisdnim cen ropy, pfedstavuje
dalsich 13 % celkovych vyrobnich ndkladd. Celkové tyto tfi zdkladni ndkladové polozky, jejichZ cena
je piimo ovlivnéna zménami ceny ropy, ¢ini téméf 50 % celkovych vyrobnich ndkladti obdobného
vyrobku. Vzhledem k tomu, Ze se ceny primyslové produkce Spolecenstvi z divodu tlaku na ceny,
jenz souvisi s dovozy dumpingovych vyrobks, nemohou pfizplisobit zvySeni vyrobnich nakladd,
zaznamenalo primyslové odvétvi Spolecenstvi pokles ziskovosti.
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1999 2000 2001 2002 PO

Jednotkova cena na trhu ES (EUR/t) nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odiivodnéni)

Index (1999 =100) 100 94 103 91 92

Jednotkové vyrobni naklady (EUR/t) nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odiivodnéni)

Index (1999 =100) 100 101 111 101 102

1) Faktory ovliviiujici ceny Spolecenstvi

Setienfm se ukézalo, Ze dovozy dumpingovych vyrobkd byly béhem PO o 6 az 12% nizsi nez
snizené primérmné prodejni ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi (viz vyse uvedeny 42. bod odtivod-
néni). PH posuzovani jednotlivych druhd se viak zjistilo, Ze v nékterych piipadech byly ceny nabizené
dotéenymi vyvazejicimi vyrobci vyrazné niz$i nez vyse uvedené pramérné podbizeni cen vyrobniho
odvétvi SpoleCenstvi. Spojeni tohoto podbizeni, zjisténého podle podrobngjsiho ¢lenéni jednotlivych
druhdi vyrobk, s rostoucim podilem dumpingovych dovozti na trhu ovlivnilo samoziejmé tuzemské
ceny ve vyrobnim odvétvi SpoleCenstvi.

m) Ziskovost a ndvratnost investic

Béhem uvazovaného obdobi ziskovost prodeji vlastni produkce zdkaznikim ve Spolecenstvi, ktef{
nejsou spiiznéni, ve vztahu k ndvratnosti Cistych prodejii pred zdanénim klesla o 50 % v roce 2000,
o dal$f 3% v roce 2001, o dalsich 18 % v roce 2002, a nakonec vzrostla o 4% béhem PO. Mezi
rokem 1999 a PO pokles ziskovosti ¢inil 66 %, tj. od rozpéti mezi 12 az 15 % v roce 1999 k rozpéti
mezi 3 az 6% v PO.

Naévratnost investic vyjadfend jako procentudlni zisk z Cisté zastatkové hodnoty investic, do zna¢né
miry nésledovala vyse uvedeny vyvoj ziskovosti v celém uvaZovaném obdobi. Poklesla o 34 % v roce
2000, 0 23 % v roce 2001, 0 26 % v roce 2002 a o dalsich 8 % v PO. V porovnani se stavem v roce
1999 névratnost investic poklesla v PO piiblizné o 90 %, tj. od rozmezi 45 az 55 % v roce 1999 do
rozmezi 3 az 10% v PO.

Komise vy¢lenila dopad vySe uvedeného zakonzervovani (viz vyse uvedeny 50. bod odivodnéni) v
celkové ziskovosti vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi béhem PO. Bylo zjisténo, Ze ziskovost vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi by mohla byt vy$si o 0,8 % v roce 2002 a 0 0,5% v PO, coz by jeji vyvoj od
roku 1999 vyrazné nezménilo.

1999 2000 2001 2002 PO

Ziskovost prodejii ES zdkaznikdm, ktefi nejsou | nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odivodnéni)
spiznéni (v % Cistych prodejt)

Index (1999 =100) 100 51 48 30 34

Névratnost investic (zisk v % z Cisté zustatkové | nelze zvefejnit (viz vyse uvedeny 36. bod odivodnéni)
hodnoty investic)

Index (1999 =100) 100 66 43 17 9

Ziskovost prodejti ES individudlnim odbérateldm (v | nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odivodnéni)
% Ccistych prodejit) bez zakonzervovani

Index (1999 =100) 100 51 48 35 39
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n) Penézni tok a schopnost ziskat kapitdl

Cisty penézni tok z provozni ¢innosti poklesl v roce 2000 o 40 %, stoupl o 24 % v roce 2001, znovu
klesl 0 12 % v roce 2002 a klesl o daldich 7% v PO. Penézni tok byl v PO o 35% niz8i nez na
zacatku uvazovaného obdobi.

1999 2000 2001 2002 PO
PenéZni tok (v tis. EUR) nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odivodnéni)
Index (1999 =100) 100 60 84 72 65

Oba vyrobci ze SpoleCenstvi, kteti podali stiznost, dostali pokutu od riznych vnitrostitnich a
regiondlnich orgdnd pro hospodéiskou soutéz ve svété za uréovani cen a rozdélovani trhii v deva-
desdtych letech. Kromé téchto pokut vznikly obou vyrobcim ze SpoleCenstvi, kteff podali pokutu,
dalsi naklady spojené jednak s vypofddanim soudnich fizeni ve véci skupinové Zaloby s odbérateli a
akciondfi ze Spojenych stitd a Kanady a jednak s financovdnim téchto mimorddnych vydajt.
Nasledkem toho se zadluZenost obou skupin vyrazné zvysila a hodnoceni jejich dvéruschopnosti i
schopnost ziskat kapitdl se zhorsily. Praktickym vysledkem této situace je, Ze neni mozné provést
jasné hodnoceni schopnosti ziskat kapitdl, kterd miZe byt omezena na odvétvi vyrdbégjici a prodd-
vajici obdobny produkt, oddélené od protikartelového pozadi. Shromazdéné dikazy o ziskovosti,
ndvratnosti investic a penéznim toku uvedené vySe i nize uvedené o investicich, které se tykaji
vyhradné oblasti obdobného vyrobku a v jejichZ piipadé jakékoli dopady tohoto jednani potlacujiciho
hospodafskou soutéZ byly peclivé odstranény, viak mohou byt samoziejmé nahliZeny jako (initel,
ktery vedle vyse uvedeného zhorSuje napjatou finanéni situaci.

o) Investice

Ro¢ni objem investic vyrobniho odvétvi Spolecenstvi v piipadé dotleného vyrobku poklesl mezi
rokem 1999 a PO asi o 50 %. Piesnéji poklesl o 27 % v roce 2000, zvysil se 0 4% v roce 2001,
znovu poklesl o 18 % v roce 2002 a v PO se sniZil o dalsich 8 %.

1999 2000 2001 2002 PO
Cisté investice (v tis. EUR) nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odivodnéni)
Index (1999 =100) 100 73 77 59 51

p) Velikost dumpingového rozpéti

Pokud jde o vliv velikosti souc¢asného dumpingového rozpéti, ktery je din objemem a cenami dovozii
z dotéené zemé, na vyrobni odvétvi Spolecenstvi, nelze tento vliv povazovat za zanedbatelny.

q Prekondni tcinkii drivéjstho dumpingu nebo subvencovdni

Vzhledem k tomu, Ze neexistuji zddné ddaje o tom, Ze by jiz pied stavem, ktery je zkoumédn v
soucasném fizeni, dochazelo k dumpingu nebo subvencovéni, je tato otdzka povazovana za bezpfed-
métnou.

5. ZAVERY K UME

Mezi rokem 1999 a PO se objem dumpingovych dovozi dotéeného vyrobku pochdzejictho z Indie
vyrazné zvysil o 76 % a jeho podil na trhu Spolecenstvi vzrostl o 3,4 %. Primérné ceny dumpingo-
vych dovozt z Indie byly béhem uvazovaného obdobi trvale nizsi nez ceny vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi. Kromé toho se béhem PO ceny dovozi z dotéené zemé podbizely cendm vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi. Na zdkladé vdzeného priméru ¢inilo cenové podbizeni v PO v priméru asi 6 az
12% a v piipadé vypoctu na zdkladé druhu vyrobku bylo v nékterych ptipadech vyrazné vyssi.
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Bylo zjisténo, Ze se stav vyrobniho odvétvi Spolecenstvi béhem uvazovaného obdobi zhorsil. Mezi
rokem 1999 a PO se vSechny ukazatele Gjmy pohybovaly v zdpornych ¢islech: objem vyroby klesl o
1%, vyrobni kapacita poklesla o 9%, objem prodeji ve Spolecenstvi klesl o 1% a vyrobni odvétvi
Spolecenstvi ztratilo 6,3 % podilu na trhu. Jednotkova prodejni cena klesla o 8 % zatimco jednotkové
vyrobni ndklady se zvysily o 2%, ziskovost klesla o 66 %, navratnost investic a penézni tok z
provoznich ¢innosti se vyvijely stejné nepiiznivé. Zaméstnanost se snizila o 17 %, investice klesly
0 50%.

U nékterych ukazatelti Ize pozorovat zfetelny piiznivy vyvoj: béhem uvazovaného obdobi se zvysily
mzdy o 13 %, coz lze povazovat za bézné tempo rustu, produktivita vzrostla o 19 %. Spolu s vyse
uvedenym sniZenim zaméstnanosti, dokazuje posledné uvedeny ukazatel usili vynaloZené vyrobnim
odvétvim Spolecenstvi na udrZeni konkurenceschopnosti i pfes konkurenci v podobé dumpingovych
dovozi z Indie.

S ohledem na vySe uvedené se dospélo k prozatimnimu zavéru, Ze vyrobni odvétvi Spolecenstvi
utrpélo podstatnou Gjmu ve smyslu ¢l. 3 odst. 5 zdkladniho nafizeni.

F. PRICINNE SOUVISLOSTI
1. UVOD

V souladu s ¢l. 3 odst. 6 a 7 zdkladniho nafizeni zkoumala Komise, zda dovozy dumpingovych
vyrobkl zpusobily tjmu vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi do té miry, Ze ji lze oznacit za podstatnou.
Rovnéz byly zkoumdny jiné zndmé Cinitele nez dumpingové dovozy, které mohly ve stejnou dobu
pusobit Gjmu vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi, aby bylo zajisténo, Ze moznd Gjma zpisobend témito

v v/

jinymi Ciniteli neni pfi¢itdna dumpingovému dovozu.

2. UCINKY DUMPINGOVYCH DOVOZU

Ve stejnou dobu jako ke zhorSeni ekonomické situace vyrobntho odvétvi Spolecenstvi doslo k
vyraznému zvyseni objemu dumpingovych dovozd o 76 % od roku 1999 do PO a tomu odpovida-
jicimu navySeni podilu na trhu Spolecenstvi, tj. asi o 3,5 %, jakozZ i zji§ténému cenovému podbizeni (v
praméru asi 6 az 12% v PO). Béhem téhoz obdobi doslo ve vyrobnim odvétvi Spolecenstvi ke
snizeni objemu prodeji (-1%), trzniho podilu (-6,3%) a ziskovosti (- 8,7 %). Tento vyvoj je tfeba
nahlizet v kontextu rostouctho trhu Spolecenstvi v letech 1999-PO. Navic byly dumpingové ceny
béhem celého uvazovaného obdobi niZ$i nez ceny priimyslového odvétvi Spolecenstvi a tlacily tak na
ceny Spolecenstvi. Vysledny pad cen ve vyrobnim odvétvi Spolecenstvi (o 8 %), ktery nastal ve chvili,
kdy se zvysily vyrobni ndklady téméf o 2 %, zptisobil pokles ziskovosti. Proto se prozatimné uznéavd,
ze dumpingové dovozy mély zdvazny nepiiznivy dopad na stav vyrobniho odvétvi Spolecenstvi.

3. VLIVY OSTATNICH CINITELU
a) Pokles poptdvky spojeny se zpomalenim na trhu s oceli

Dvé zhcastnéné strany tvrdily, Ze jakdkoli Gjma zpiisobend vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi souvisela
s poklesem, ktery v roce 2001 a na zacitku 2002 zaznamenaly pfedni odbératelé obdobného
vyrobku, zejména oceldtsky priimysl.
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Bylo uznéno, Ze v letech 2001-2002 doslo k poklesu v oceldiském primyslu, coz potvrzuje i vyvoj
spotieby dotéeného vyrobku a obdobného vyrobku, kterd dosahla vrcholu v roce 2000 a ndsledné
poklesla v letech 2001 i 2002. Ziskovost vyrobniho odvétvi Spolecenstvi se skute¢né v letech 2000
az 2002 vytrvale snizovala. Tohoto diivodu se vSak rozhodné nelze dovoldvat v piipadé roku 2000,
béhem néhoz vyrobni odvétvi Spolecenstvi nemohlo plné téZit z rozmachu na trhu s oceli, coz
dokazuje velky propad prodejnich cen a ziskovosti v uvedeném roce. Naproti tomu objem dovaze-
nych vyrobkd z Indie téhoz roku prudce vzrostl o 45% a jejich podil na trhu se zvysil o 1,5%.
Rovnéz je tieba poznamenat, Ze tiroveri spotieby byla od roku 2000 do PO vyrazné vyssi neZ v roce
1999. Pokles v oceldfském primyslu se proto neprojevil celkovym poklesem poptivky po dotéeném
vyrobku a obdobném vyrobku, i kdyzZ je jasné, Ze nebylo béhem nasledujicich let dosazeno rekordni
trovné z roku 2000. Byl tedy prozatimné ucinén zdvér, Ze pokles poptdvky spojeny se zpomalenim
ristu na trhu s oceli neni uspokojivym vysvétlenim Gjmy zptisobené vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi,
nybrz pfispél k Gjmé zplisobené vyrobnimu odvétvi pouze malou mérou, pokud vibec. Jeho vliv
proto nemuZe vyvrdtit prozatimni zjisténi, Ze skute¢né existuje pficinny vztah mezi dumpingovymi
dovozy pochazejicimi z dotéené zemé a podstatnou Gjmou zptsobenou vyrobnimu odvétvi Spole-
censtvi.

b) Ndvrat k béznym podminkdm hospoddiské soutéZe po zdkazu kartelu

Neékolik ziicastnénych stran tvrdilo, Ze jakdkoli Gjma zptisobend vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi byla
pouze dédna névratem k béZnym podminkich hospodatské soutéze na trhu SpoleCenstvi se sadami
uhlikovych elektrod. Uvedené strany piipisovaly konkrétné pokles cen a ziskovosti vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi od roku 1999 skutecnosti, Ze vychozi Groven byla z divodu existence kartelu nastavena
uméle vysoko.

V rozhodnuti 2002/271[ES ze dne 18. ¢ervence 2001 (*)Komise zjistila, Ze dva vyrobci Spolecenstvi,
ktef{ podali stiznost, pouzivali v obdobi od kvétna 1992 do bfezna 1998 spole¢né s dalsimi vyrobci
kartelové postupy. Posuzované obdobi pro stavajici antidumpingové fizeni zahrnuje obdobi od 1.
dubna 2002 do 31. bfezna 2003, zatimco obdobi, ve kterém byly zkoumdny trendy umozZiujici
zhodnoceni Gjmy zahrnuje obdobi od 1. ledna 1999 do konce PO. PO i uvazované obdobi jsou tedy
dostatecné ¢asové vzddlené od obdobi piisobeni kartelu. Setfeni rovnéZ ukdzalo, e ackoli existuji
rizné druhy dohod a smluv, nejvétsi objem obchodt se odehravd v podminkdch ro¢ni smlouvy
zarucujici urcitou cenu pro urcity pocet doddvek béhem roku. Ke sjedndvani ro¢nich smluv obvykle
dochazi v tijnu az v listopadu roku, ktery pfedchdzi roku, ve kterém smlouva vstoupi v platnost.
Setieni ukdzalo, Ze v obdobi od roku 1998 do roku 1999 ro¢ni smlouvy pokryvaly 40 % obchodd,
pulroéni smlouvy pokryvaly asi 35% a Ctvrtletni smlouvy nebo jednotlivé objedndvky pokryvaly asi
25 %. Dlouhodobé smlouvy (napf. tifleté smlouvy) se zacaly prosazovat pomérné neddvno a v letech
1997 az 1998 piedstavovaly zanedbatelné mnozstvi, ba téméf neexistovaly, coz by bylo logické na
trhu, ktery se vyznacuje vysokymi cenami. Ze Setfeni tedy vyplyva, Ze prakticky vSechny obchody
skute¢né fakturované a zaplacené v roce 1999 a odpovidajici ceny zkoumané ve vyse uvedeném 58.
a 59. bodé odivodnéni vzesly z dohod mezi proddvajicimi a kupujicimi, které byly uzavieny az po
obdobi, ve kterém bylo zji§téno urcovani cen a rozdélovani trhi.

Jako faktor podporujici vyse uvedené tvrzeni, upozornily tytéz zdcastnéné strany Komisi na vyvoj cen
elektrod o velkém praméru (. o priméru nad 700 mm), jez pfedstavuji cast trhu, na ktery tdajné
indi¢ti vyrobci nedovazeji. Setfeni ukdzalo, ze ackoli dva indicti vyvazejici vyrobci nevyvézeli tento
sortiment vyrobkd do Spolecenstvi béhem PO, budovali technickou kapacitu k jejich vyrobé.
Setienim se déle zjistilo, Ze ceny vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi pro tento sortiment vyrobkl se
mezi rokem 1999 a PO sniZily v porovnani vice nez primérné ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
obdobného vyrobku jako celku. Tento sortiment vyrobkii pfedstavuje omezenou dcast, asi 8 %,
objemu celkovych prodejii vyrobnitho odvétvi Spolecenstvi na trhu Spolecenstvi s obdobnym
vyrobkem. Tato konkrétni Cist trhu se vyznacuje dvéma dalsimi rysy. Za prvé, je to pomérné
novy a rostouci trh, z ¢ehoz vyplyvd, Ze konkurence na tomto trhu byla mezi rokem 1999 a PO
stile intenzivngj$i. Za druhé se vyznacuje existenci malého poctu velkoodbérateld, kteff nakupuji

(1) UF. vést. L 100, 16.4.2002, s. 1.
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rovnéZ elektrody o mensim praméru. Proto tito vétsi zdkaznici pouZivaji svoji velkou kupni silu, aby
ziskali v&t3{ slevy nez mohou ziskat ,béZni“ zdkaznici. Vyvoj cen v této urcité &sti trhu je proto
zkresleny rostouci pfevahou vyse uvedenych velkoodbératelt. Kone¢né, ackoli indi¢ti vyrobci pravi-
delné nevyvézeli tuto kategorii vyrobkti béhem PO, Setfeni ukdzalo, Ze ¢inili cenové nabidky na tyto
vyrobky a Ze odbératelé ze Spolecenstvi tyto nabidky pouzivali jako daldi ndtlakovy prostfedek pfi
jedndni o slevich s vyrobnim odvétvim Spoledenstvi.

Komise se obritila na vyrobni odvétvi Spolecenstvi, aby ziskala dlouhodobé cenové fady (od poloviny
80. let) tykajici se reprezentativnich prodejii obdobného vyrobku na trhu Spolecenstvi. Tyto fady
ukazuji, Ze ceny béhem 90. let postupné rostly a dosahly vrcholu v roce 1998. Mezi rokem 1998 a
1999 ceny prudce klesly o 14%, coz zcela jasné odrdzi konec obdobi, ve kterém dochdzelo k
rozdélovani trhu a uréovani cen.

Kromé toho, tvrzeni o ndvratu k béZnym podminkdm hospoddiské soutéze po zdkazu kartelu
nevysvétluje ztritu trzntho podily, jiz utrpélo vyrobni odvétvi Spolecenstvi od roku 1999 do PO a
jez je v pfimém protikladu k zisku trzniho podilu zaznamenaném v piipadé dumpingovych dovoza.
Z vyse uvedeného vyplyvd, Ze navrat k béznym podminkdm hospodéiské soutéze po zdkazu kartelu
vysvétluje pouze Cdst Gjmy zpUsobené vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi a Ze tento vliv nemiZe proto
vyvratit prozatimni zji§téni, Ze skutené existuje pii¢inny vztah mezi dumpingovymi dovozy z
dotéené zemé a podstatnou Gjmou zptsobenou vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi.

) Vykonnost ostatnich vyrobcii ve Spolecenstvi

Z4dny jiny vyrobce Spolecenstvi, ktery nepfislusi k vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi, nespolupracoval
pii Setfeni. Je vSak tfeba poznamenat, Ze jeden ze dvou ostatnich zndmych vyrobcii Spolecenstvi byl
v platebni neschopnosti a od listopadu 2002 pfestal vyrdbét (viz vyse uvedeny 33. bod odiivodnéni).
Na zdkladé dostupnych diikazt se objem prodejii dvou ostatnich vyrobctt v ES zvysil z asi 15 000
tun v roce 1999 na 21 000 tun v roce 2002, a poté klesl na zhruba 19 000 tun béhem PO. Jejich
podil na trhu se zvysil z 12,5% v roce 1999 na 16,6 % v roce 2002 a poté se snizil na 14,4 %
béhem PO. Pokud by Setfeni pokryvalo cely rok 2003, pak by trzni podil jediného zbyvajictho
vyrobee Cinil 9,7 %. PrestoZe je pravda, Ze dva ostatni vyrobci Spolecenstvi ziskali 1,9% trzniho
podilu mezi rokem 1999 a PO, pak skutecnost, Ze se jeden z nich ocitl v platebni neschopnosti
svéd¢ o nepfiznivém stavu, coZ plati pro celé vyrobni odvétvi Spolecenstvi. Prozatimné se proto
doslo k zavéru, Ze vykonnost ostatnich vyrobct Spoledenstvi piispéla k Gjmé zptisobené vyrobnimu
odvétvi Spolecenstvi pouze malou mérou, pokud vibec, a jeji vliv nemize vyvritit prozatimni
zji§téni, Ze skutecné existuje pficinny vztah mezi dumpingovymi dovozy pochdzejicimi z dotcené
zemé a podstatnou Gjmou zpusobenou vyrobnimu odvétvi SpoleCenstvi.

d) Dovozy z ostatnich zemi

Podle dostupnych tdajii se objem celkovych dovozti obdobného produktu pochazejictho ze tfetich
zemich kromé Indie zvysil o 20 % z piiblizné 13 000 tun v roce 1999 na 15 000 tun v PO a jejich
podil na trhu se zvysil z 10,7 % v roce 1999 na 11,8 % v PO. Vazeny pramér cen CIF téchto dovozil
klesl 0 8 % mezi rokem 1999 a PO, z piiblizné 2 400 EUR/Jt v roce 1999 na 2 200 EUR/t v PO. Je
tieba poznamenat, Ze ceny vyrobkd dovezenych ze tfetich zemi kromé Indie byly béhem uvazova-
ného obdobi podstatné vy$3i nez ceny dovozil z dotéené zemé.
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Dile bylo zjisténo, ze kromé Indie ziskaly trzni podil vyssi nez 1 % béhem PO pouze dovozy ze tfech
zemi, tj. Japonska, Polska a USA. Ukdzalo se, Ze i) trzni podil Japonska vzrostl z 2,1 % v roce 1999
na 2,6 % v PO, ii) trzni podil Polska se zvysil z 3,3% v roce 1999 na 4,4% v PO a iii) trzni podil
USA klesl z 5,3% v roce 1999 na 4,7 % v PO. Porovnaji-li se ceny CIF dovozt pivodem z téchto tif
zemi, ceny dovozl z Japonska a USA se zdaji byt niZ§i nez ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi,
zatimco ceny dovozl pivodem z Polska jsou vy$si. Kromé toho jsou ceny CIF dovozi z téchto ti
zem{ stile vy3si neZ ceny z dotcené zemé. Navic nic nenasvédcuje tomu, Ze by byly tyto vyrobky
dovazeny za dumpingové ceny.

Setieni dokdzalo, Ze dva zdvody vyrdbéjici obdobny produkt v Polsku a vyvaZejici jej do Spolecenstvi
jsou dcefinnymi spolecnostmi jednoho vyrobce Spolecenstvi, ktery podal stiznost. Proto byly viechny
vy$e uvedené objemy dovozii z Polska béhem PO pficteny uvedenému vyrobci ze Spolecenstvi.
Setien{ rovnéz prokazalo, Ze piiblizné 40 % objemu obdobného vyrobku dovezeného z USA bylo
ve skutecnosti dovezeno ke kone¢nému prodeji ve Spolecenstvi druhym vyrobcem ze Spolecenstvi,
ktery podal stiznost. Nic nenasvédcuje tomu, Ze by odpovidajici opétovné prodeje zptsobily djmu
ostatnim vyrobcim Spolecenstvi nebo Ze by tyto dovozy byly uskute¢nény k Gjmé vlastni vyroby ve
Spolecenstvi. Dva vyrobci Spolecenstvi, ktefi podali stiznost, vlastni dal$i zdvody vyrabé&jici obdobny
produkt ve tfetich zemich, ale $etfeni dokédzalo, Ze objemy dovdZeného vyrobku byly jak samostatné,
tak dohromady zanedbatelné, tj. méné nez 1% spotieby Spolecenstvi.

Dva vyrobci SpoleCenstvi, kteff podali stiZnost, jsou velké spole¢nosti, které ptisobi na celosvétové
drovni. Jejich pole plsobnosti se neomezuje pouze na Spolecenstvi. Tyto spolecnosti nejen dovazeji
omezend mnoZstvi obdobného vyrobku ke koneénému prodeji ve SpoleCenstvi, ale také vyvazeji
podstatnou ¢ast své produkce vyrobené ve Spolecenstvi mimo Spolecenstvi. Tyto doddvky na svétové
trovni jsou odivodnény rostoucim trendem ke specializaci rtiznych vyrobnich linek podle velikosti a
kategorie obdobného vyrobku, v piimém disledku ¢ehoZ oba vyrobci SpoleCenstvi, kteif podali
stiznost, museli v pfipadé nékterych velikosti a kategorii pouzit dovozy vyrobki vyrobenych
mimo Spolecenstvi, aby tak doplnili sortiment vyrobkd nabizenych zdkaznikiim Spolecenstvi.

S ohledem na primérné ceny, maly objem téchto dovozd, jejich omezeny podil na trhu a vyse
uvedené divody tykajici se sortimentu vyrobkd, nic nenasvéd¢uje tomu, Ze by tyto dovozy, af uz
pochazeji z vyrobnich zdvod dvou vyrobcli Spolecenstvi, kteff podali stiznost, v tfetich zemich nebo
nepochdzeji, prispély k nepfiznivému stavu vyrobniho odvétvi Spolecenstvi, zejména pokud jde o
podil na trhu, objemy prodejii, zaméstnanost, investice, ziskovost, névratnost investic a penézni tok.

Rovnéz se uvddélo, ze toto fizeni diskriminacni je, protoZe nepiihlizi k dovoziim obdobného
produktu pochazejictho z Cinské lidové republiky (ddle jen ,CLR), coz Gdajné dokazuji pomérné
vyznamnd mnozstvi dovezend z CLR vykazovand pod kédem KN 8545 11 00. Nejprve je tieba
zdiraznit, ze kéd KN 8545 11 00 zahrnuje nejen dotCeny vyrobek a obdobny vyrobek, ale také
jiné polozky. Neni proto vhodné vyvozovat zdvéry pouze na zdkladé vyse uvedeného kédu KN. Této
otdzce je viak tieba vénovat zvldstni pozornost béhem inspekci na misté provadénych v prostorach
spolupracujicich uzivatelti. Nékolik uzivateld uvedlo ve svych odpovédich na dotazniky, Ze dovdzeji
obdobné produkty z CLR, ale Setfeni na misté ukdzalo, Ze #4dnd z &inskych elektrod neodpovidd
parametrim z definice dot¢eného vyrobku. Kromé toho jedno ze dvou uZivatelskych sdruzeni se
jasné pisemné vyjddiilo, Ze CLR nebyla schopna v obdobi od roku 1999 do PO vyrdbét a vyvazet
obdobné vyrobky do Spolecenstvi. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

e) Vyvozni vykonnost vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

Jedna ze zicastnénych stran zdtiraznila znaény pokles vyvoznich cen vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
a prohldsila, i) Ze toto sniZeni svéd¢i o nepfitomnosti pficinného vztahu mezi dumpingovymi dovozy
a Ujmou zplsobenou vyrobnimu odvétvi Spoleenstvi na trhu SpoleCenstvi a ii) Ze si tuto Ujmu
zpuisobilo vyrobni odvétvi Spolecenstvi samo.
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Jak jiz bylo vySe objasnéno, dva vyrobci ze Spolecenstvi, ktef{ podali stiznost, plisobi na celosvétové
Grovni. Setfeni ukdzalo, Ze vyrobni odvétvi Spolecenstvi objemové vyvdzi o 15% vice, nez kolik
prodavd ve Spolecenstvi. Z pocitecni Grovné asi 100 000 tun v roce 1999 se objem prodeji
vyvazenych vyrobnim odvétvim Spolecenstvi zvysil o 12% v roce 2000, poklesl o 20 v roce
2001, zvysil se 0 2% v roce 2002 a o dalsich 6% v PO. Béhem PO se objem prodeje na vnéjsi
trhy velmi blizil Grovni zjisténé v roce 1999, a proto nelze pficitat vyvozni ¢innosti ztritu dsporami
z rozsahu. Setfenfm se zjistilo, Ze vyvozni ceny klesly mezi rokem 1999 a PO o 14 %. Izolované od
ostatnich ¢initelti, které mohou sehrat tlohu na svétovém trhu, viak tyto p¥ipominky nejsou dalezité
z hlediska stdvajictho fizeni, které se tykd trhu SpoleCenstvi a ne svétového trhu. Rovnéz je tfeba
pfipomenout, Ze vyvoj ziskovosti zkoumany v rdmci hodnoceni Gjmy se vztahuje pouze na prodeje
vlastni vyroby vyrobniho odvétvi Spolecenstvi ve Spolecenstvi. Ackoli ziskovost prodejii na vnéjsi
trhy se vyvijela o néco hife nez ziskovost prodeji ve Spolecenstvi, je tato skutecnost ve stdvajicim
fizeni rovnéZ nahlizena jako bezpfedmétnd. Vyvozni Cinnosti proto nemohly zddnym zpisobem
piispét k 4jmé zptsobené vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi.

1999 2000 2001 2002 PO

Objem vyvozu (v tundch) nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odiivodnéni)
Index (1999 =100) 100 112 91 93 99

Jednotkova cena vyvozi (EUR/t) nelze zvefejnit (viz vySe uvedeny 36. bod odiivodnéni)
Index (1999 =100) 100 96 102 88 86

4. ZAVER UCINENY O PRICINNYCH SOUVISLOSTECH

Na zavér bylo potvrzeno, Ze podstatnd Gjma zpiisobend vyrobnimu odvétvi Spoledenstvi, jez se
vyznacuje hlavné snizenim podilu na trhu mezi rokem 1999 a PO, sniZenim jednotkové prodejni
ceny (o 8%), zvySenim jednotkovych vyrobnich nakladii o 2% a ndslednym propadem ziskovosti,
ndvratnosti investic a penézniho toku z provozni ¢innosti, sniZenim investic a zaméstnanosti, byla
zptisobena dotéenymi dumpingovymi dovozy.

Vliv poklesu poptavky souvisejici se zpomalenim na trhu s oceli, ndvratem k béznym podminkdm
hospodafské soutéZe po odstranéni kartelu, vykonnosti ostatnich vyrobcti Spolecenstvi, dovozem z
jinych tietich zemi, vyvozni vykonnosti vyrobniho odvétvi Spolecenstvi ve skute¢nosti téméf neexi-
stoval nebo byl velmi omezeny a v disledku toho nemohl vyvrdtit prozatimni zjisténi, ze skutecné
existuje pficinny vztah mezi dumpingovymi dovozy z dotfené zemé a podstatnou wjmou zptso-
benou vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi.

Prozatimné byl proto u¢inén zdvér, ze dumpingové dovozy pochdzejici z Indie zpusobily podstatnou
Gjmu vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi ve smyslu ¢l. 3 odst. 6 zdkladniho nafizeni.

G. ZAJEM SPOLECENSTV{

Komise zkoumala, zda i ptes zdvéry o dumpingu, Gjmé a pii¢inném vztahu, existuji presvédcivé
dtvody, které by mohly vést k zdvéru, Ze neni v zdjmu Spolecenstvi pfijmout v tomto konkrétnim
piipadé opatteni. Za timto tcelem a podle ¢l. 21 odst. 1 zdkladniho natizeni provedla Komise rozbor
moznych dopadii opatfeni na vSechny dotcené strany.
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1. ZAJEM VYROBNIHO ODVETV{ SPOLECENSTVI

Vyrobni odvétvi Spolecenstvi je tvofeno dvéma skupinami spole¢nosti, které dohromady zahrnuji
celkem 9 vyrobnich zdvodil v riznych zemich Spolecenstvi a zaméstnavaji 1 800 osob pfimo zapo-
jenych do vyroby, prodeje a fizeni obdobného vyrobku. Zavedeni opatfeni by mélo vést k ristu jak
objemu prodejti, tak prodejnich cen vyrobniho odvétvi Spolecenstvi na trhu Spolecenstvi. Rist cen
vyrobniho odvétvi Spolecenstvi vSak v zadném ptipadé nedosihne drovné antidumpingového cla,
které bude ptipadné zavedeno, protoze hospodiiskd soutéZ se bude stile odehrdvat mezi vyrobci
Spolecenstvi, vyrobky dovezenymi z dotcené zemé za cenu bez dumpingu a dovozy pochdzejicimi z
ostatnich tfetich zemi. Zavérem se olekava, Ze zvyseni vyroby a objemu prodeji na jedné strané a
dalsi sniZeni jednotkovych ndkladi na druhé strané, spojené s mirnym ristem ceny, umozni, aby se
narovnala finan¢ni situace vyrobniho odvétvi Spolecenstvi.

Pokud by se vSak antidumpingovd opatfeni nezavedla, je pravdépodobné, ze by pokracoval nepfi-
znivy vyvoj vyrobntho odvétvi SpoleCenstvi. Vyrobni odvétvi SpoleCenstvi by pravdépodobné déle
ztrdcelo svijj trzni podil a snizovala by se jeho ziskovost. To by s nejvétsi pravdépodobnosti vedlo ke
sniZovani vyroby a investic, jakoZz i k uzavfeni nékterych vyrobnich zdvodt a dalsimu tbytku
pracovnich mist ve Spolecenstvi.

Zavérem je, Ze zavedeni antidumpingovych opatfeni by mélo vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi
umoznit, aby se zotavilo z G¢inkd zjisténé Gjmy zptsobené dumpingem.

2. ZAJEM NESPRIZNENYCH DOVOZCUJOBCHODNIKU VE SPOLECENSTVI

Béhem PO dva spolupracujici dovozci dovezli asi 20% celkového objemu dovozi Spolecenstvi
dotceného vyrobku pochdzejictho z dotfené zemé. Z udaji poskytnutych dvéma spolupracujicimi
indickymi vyvdzejicimi vyrobci vyplyvd, Ze dovozcifobchodnici ve Spolecenstvi (jednak dva vyse
uvedeni spolupracujici dovozci a jednak nespolupracujici dovozci/obchodnici) zajistuji asi 40 % celko-
vého objemu dovozt Spolecenstvi dotéeného vyrobku pochdzejictho z Indie.

Pokud by byla zavedena antidumpingovd opatfenti, je mozné, Ze by se objem dovozt pochdzejicich z
dot¢ené zemé snizil. Kromé toho nelze vyloudit, Ze zavedeni antidumpingovych opatfeni pfinese
mirné zvyseni cen dotéeného vyrobku ve Spolecenstvi, coz postihne ekonomickou situaci dovozct/
obchodnikd. Pokud jde o dva spolupracujici dovozce, jejich obchodni ¢innosti spojené s dotéenym
vyrobkem pochdzejicim z Indie predstavuji asi 40 % jejich celkového obratu. Z hlediska pracovnich sil
jsou z 10 zaméstnanct 4 piimo zapojeni do obchodu s dotéenym vyrobkem pochazejicim z Indie.
Vliv zvyseni dovozni ceny dotéeného produktu na dovozce bude také zéleZet na jejich schopnosti
pievést toto zvyseni na zdkazniky. Dotleny produkt ptedstavuje pouze malou ¢ast celkovych ndkladi
uzivateld (viz 103. bod odivodnéni niZe), proto by mélo byt pro dovozce snazsi prevést jakékoli
zvyseni ceny na uZivatele.

Na tomto zdkladé byl ucinén prozatimni zavér, ze zavedeni antidumpingovych opatieni by nemélo
mit zdvazny nepiiznivy vliv na postaveni dovozcli ve Spolecenstvi.

3. ZAJEM VYROBNIHO ODVETVI UZIVATELU

Hlavnim uzivatelskym vyrobnim odvétvim, které pfedstavuje asi 80 % celkové spotieby ES dotéeného
vyrobku a obdobné vyrobku, je oceldfsky pramysl vyuZivajici elektfinu. Béhem PO byla spotieba
osmi spolupracujicich konecnych uZivatelti asi 27 % celkového dovozniho objemu ES dotéeného
produktu pochazejictho z dotéené zemé, dovezeného bud piimo od dvou indickych vyvazejicich
vyrobcti nebo prostiednictvim dovozcii/obchodnikt. Z Gdaja poskytnutych dvéma spolupracujicimi
indickymi vyvaZzejicimi vyrobci vyplyvd, Ze kone¢ni uZivatelé ve SpoleCenstvi (jednak osm vyse
uvedenych spolupracujicich uzivatel a jednak nespolupracujici uzivatelé) pfedstavuji asi 56 % celko-
vého objemu pfimych dovozd Spolecenstvi dotceného vyrobku pochdzejictho z Indie. Zbyvajici &dst
(4 %) byla dovezena vyrobnim odvétvim Spolecenstvi.

Spolupracujici uzivatelé tvrdi, Ze zavedeni antidumpingovych opatfeni by mohlo poskodit jejich
finan¢ni postaveni jednak pf¥imo prostfednictvim zvySeni ceny jejich spotfeby doddvané z Indie,
jednak nepfimo prostiednictvim pravdépodobného zvyseni ceny vyrobcl SpoleCenstvi té &asti jejich
spotieby, kterou jim doddvaji vyrobci Spolecenstvi.
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Setfenim se ukdzalo, Ze spotieba dotéeného produktu a obdobného produktu predstavuje v priméru
1% celkovych vyrobnich ndklada spolupracujicich uzivatelt. Mozny dopad na uzivatele, pokud jde o
naklady, je nasledujici. V piipadé zavedeni antidumpingovych opatfeni by se vyrobni naklady uZiva-
teld zvysily o 0,15% (v nejhorsim piipadg, tj. pokud by se cena dotceného vyrobku a obdobného
vyrobku zvysila o ¢dstku rovnajici se clu, nezdvisle na zemi jejich ptivodu) a 0 0,03 % (pokud by byla
ovlivnéna pouze cena spotiebovavaného vyrobku pochdzejictho z Indie). Po zvdzeni vSech ukazatelt
se predpoklddd, Ze skuteny vysledek se bude pravdépodobné nachdzet mezi témito dvéma
moznostmi, a to z nasledujicich divodi. Vyrobni odvétvi Spolecenstvi mize do urcité miry zvysit
své ceny, ale je také mozné, Ze vyuZije mensiho tlaku na ceny, aby znovu ziskalo ztraceny podil na
trthu tim, Ze bude nabizet konkurenceschopné ceny vzhledem k indickym cendm. Existence nevy-
uzitych kapacit a ndvrat k podminkdm spravedlivého a ziskového trhu zajisté rozsifi moznosti
dodévek z riznych zemi pivodu a podpoii nové investice. Kromé toho asi 15 % spotieby ES je
ziskdvano od jinych dodavateli (tj. ostatnich vyrobct SpoleCenstvi a z dovozli ze tietich zemi, kromé
Indie). Proto je nepravdépodobné, Ze nastane celkové zvyseni cen. Konecné lze predpoklddat, ze
alespont ¢ast dopadu na vyrobni ndklady uZivateld, kterd bude pravdépodobné velmi omezena,
bude prenesena na jejich zdkazniky, coz zmirni kone¢ny dopad na zisk uZivateld.

Spolupracujici uzivatelé byli proti zavedeni antidumpingovych opatteni i z toho dvodu, Ze budou
piekdzkou konkurenénimu trhu a Ze ve skute¢nosti povedou ke znovunastoleni kartelu, ktery v roce
2001 odhalila Komise.

Dva vyrobci Spolecenstvi, kteff podali stiznost a ktef{ pouzivali kartelové postupy od kvétna 1992 do
bfezna 1998, byli Komisi v roce 2001 pokutovani. Setieni potvrdilo, Ze dva vyrobci tvofici vyrobni
odvétvi Spolecenstvi prestali pouZivat postupy vedouci ke rozdélovani trhi a urCovani cen, coZz
nebylo Zddnou ze stran zpochybnéno. Za soucasného stavu je tieba znovu zavést podminky fddné
hospodaiské soutéze, které byly pokiiveny nekalymi postupy indickych vyvozct. Cilem antidumpin-
govych opatfeni neni zamezit dovozim z dotlené zemé piistup do SpoleCenstvi, ale odstranit
naruSeni hospoddiské soutéZe, které vyplynulo z existence dumpingovych dovozu. Z obnoveni
podminek faddného trhu nebudou mit prospéch pouze vyrobci SpoleCenstvi, ale také ostatni doda-
vatelské zdroje, kterymi jsou napiiklad dovozy vyrobki bez dumpingu. Skutecnost, Ze se ve
vyrobnim odvétvi Spolecenstvi objevily v letech 1992 az 1998 kartelové postupy, by jej nemélo
piipravit o pravo na ziskdni podpory proti nekalym obchodnim postuptim podle zdkladniho natizeni.

Vzhledem k témto zjisténim lze prozatimné dojit k zdvéru, Ze zavedenim antidumpingovych opatfeni
i) je nepravdépodobné, ze by se vdzné ohrozila finanéni situace uZivateld, a ii) nelze ocekdvat
nepfiznivy vliv na negativni dopadu na celkovy stav hospodafské soutéze ve Spolecenstvi.

4. ZAVER K ZAJMU SPOLECENSTVI

Ucinky vyplyvajici ze zavedeni opatieni by mély vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi umoznit, aby
obnovilo ztracené objemy prodejti a znovu ziskalo ztraceny podil na trhu a dosédhlo lepsi ziskovosti.
S ohledem na zhorSeny stav vyrobniho odvétvi Spolecenstvi, by vSak v piipadé nezavedeni opatieni
hrozilo, ze nékteif vyrobci SpoleCenstvi by moznd uzavieli vyrobni zdvody a propustili ¢dst zamést-
nanctl. Ackoli se nékteré nepiiznivé vlivy pravdépodobné projevi v podobé sniZenych objemd dova-
zenych vyrobkli a mirnym zvySenim cen pro dovozce/obchodniky a pro uzivatele, jejich vyznam
muzZe byt zmirnén pfenesenim zvyseni na jejich zdkazniky. Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti se
prozatimné uzndvd, Ze neexistuji Zadné presvédcivé divody proti zavedeni opatieni v tomto pipadé
a ze pouziti opatfeni by bylo v souladu se zdjmem Spolecenstvi.

H. NAVRH PROZATIMNICH ANTIDUMPINGOVYCH OPATREN{
S ohledem na zévéry ucinéné o dumpingu, Gjmé, pficinnych souvislostech a zdjmu Spolecenstvi, je
tieba pfjjmout prozatimni opatfeni, aby se zabranilo dalsi 4jmé zptsobené vyrobnimu odvétvi
Spolecenstvi dumpingovymi dovozy.
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1. UROVEN ODSTRANENI UMY

Uroven prozatimnich antidumpingovych opatfeni musi byt dostateén na to, aby odstranila Gjmu,
kterd byla zptsobena vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi dumpingovymi dovozy, ale nesmi byt piekro-
Cena zjiSténd dumpingova rozpéti. P vypoctu vyse cla nutného k odstranéni ac¢inkt dumpingu
pusobictho Gjmu, se uvazovalo, Ze opatfeni by méla umoznit vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi, aby
realizovalo zisk pfed zdanénim, kterého by bylo mozné dosdhnout za béznych podminek hospo-
déiské soutéze, tj. bez pitomnosti dumpingovych dovozil.

Na zdkladé dostupnych tdaj bylo predbézné zjisténo, Ze ziskové rozpéti 9,4 % z obratu lze brat za
pfiméfenou tdroven, které by mohlo vyrobni odvétvi dosdhnout, pokud by neexistoval dumping
ptisobici Gjmu. Vyrobci Spolecenstvi, ktef{ podali stiZnost, prohldsili, Zze v piipadé nepfitomnosti
dumpingovych dovozii by mohli ocekavat ziskové rozpéti od 10% do 15%. Setfenim se zjistilo,
ze vyrobni odvétvi Spolecenstvi dosdhlo zisk od 12 do 15 % obratu v roce 1999 (viz vy3e uvedeny
61. bod odtvodnéni), kdy byl podil dumpingovych dovozi na trhu nejnizsi. Komise zkoumala, zda
podminky na trhu v roce 1999 mohou byt povaZoviny za béziné podminky na trhu s dotCenym
vyrobkem. Setfeni dokdzalo, Ze ndvrat k béznym podminkdm hospodédfské soutéze po skonceni
obdobi, ve kterém byly rozdélovany trhy a urcoviny ceny, mél vliv na ceny a Ze ceny klicovych
surovin mezi rokem 1999 a PO podstatné vzrostly. Za téchto okolnosti se povazuje za nepravdé-
podobné, Ze by vyrobni odvétvi Spolecenstvi béhem PO realizovalo zisk v rozmezi od 12 do 15 %.
Komise rovnéz zkoumala statistické tidaje o rozvahdch jednotlivych spolecnosti, které podle odvétvi
shromézdily centralni banky Némecka, Francie, Itdlie, Japonska a USA. Databazi, v niZ jsou tyto tdaje
shromdzdény, spravuje Komise. Zkoumdnim se ukdzalo, Ze spolecnosti, které pati{ k nejblizsimu
odvétvi, jez lze nalézt ve vySe uvedenych prumyslové vyspélych zemich, dosdhly v roce 2002 v
praméru zisku, pfed odpisem mimofddnych polozek, ve vysi 9,4%. S ohledem na vsechny tyto
skutecnosti Komise pfedpoklddd, Ze 9,4 % je odpovidajici vyse zisku, kterou mize vyrobni odvétvi
Spolecenstvi dosdhnout, pokud nebudou existovat dumpingové dovozy.

Nezbytné zvyseni ceny bylo stanoveno na zdkladé porovnani, podle jednotlivych transakci, vaZeného
priméru dovozni ceny tak, jak bylo stanoveno pro vypocet cenového podbizeni, s cenou obdobného
vyrobku nezpiisobujici 4jmu, za kterou proddva vyrobni odvétvi Spoledenstvi na trhu Spolecenstvi.
Cena nezpusobujici Gjmu byla stanovena tGpravou prodejni ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi tak,
aby odrézela vyse uvedené ziskové rozpéti. Rozdily plynouci z tohoto srovndni se ndsledné vyjadrily
jako procento celkové hodnoty CIF dovozil.

Vyse uvedené srovndni cen ukdzalo tato rozpéti odstranujici zptisobenou Gjmu:

Graphite India Limited (GIL) 20,3 %

Hindustan Electro Graphite Limited (HEG) 12,8%

2. PROZATIMNI OPATREN{

S ohledem na vySe uvedené skutecnosti je tfeba zavést prozatimni antidumpingové clo na drovni
zjisténého dumpingového rozpéti, které viak nesmi ptekrocit rozpéti odstrafiujici zptsobenou Gjmu,
jez bylo vypocteno vySe v souladu s ¢l. 7 odst. 2 zdkladniho nafizeni.

V soubézném antisubven¢nim fizeni, jsou na sady uhlikovych elektrod pochézejicich z Indie rovnéz
zavadéna vyrovndvaci cla podle ¢l. 12 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 2026/97 (') (dale jen ,zakladni
antisubvencni nafizeni®). Protoze podle ¢l. 14 odst. 1 zdkladniho nafizeni na jeden vyrobek nesmi byt
soucasné uloZeno antidumpingové i vyrovndvaci clo, aby se napravila tiz situace, kterd vznikd jak
dumpingem, tak poskytnutim vyvozni subvence, je tfeba urcit, do jaké miry castka subvenci a
dumpingové rozpéti vyplyvaji ze stejné situace.

() UF. vést. L 288, 21.10.1997, s. 1.
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(115) V ramci antisubvenéniho fizeni bylo prosetfeno a zjisténo, Ze rezimy subvenci jsou napadnutelné a
tvof{ vyvozni subvence podle ¢l. 3 odst. 4 pism. a) zdkladniho antisubven¢niho nafizeni. Proto je
prozatimn{ dumpingové rozpéti zjisténé u vyvazejicich vyrobct z Indie ¢aste¢né disledkem napad-
nutelnych vyvoznich subvenci, a proto by prozatimni antidumpingové clo mélo byt niz3i nez zjisténé
dumpingové rozpéti a rozpéti zplsobené Gjmou zjisténé v tomto Fzeni o prozatimni vyrovndvaci
clo, kterym se kompenzuje dopad vyvoznich subvenci.

(116) Prozatimni antidumpingova cla by v dusledku toho méla byt stanovena takto:

Spolecnost Rozpéti pro odstra- Dumpingové Prozatimni vyrov- Navrhované anti-
néni Gjmy rozpéti ndvaci clo dumpingové clo
Graphite India Limited 20,3% 34,3% 14,6 % 5,7 %
(GIL)
Hindustan Electro Grap- 12,8% 24,0% 12,8% 0%
hite Limited (HEG)
Ostatn{ 20,3% 34,3% 14,6 % 5,7 %

3. ZAVERECNE USTANOVENI]

(117) V zdjmu fadného ufedniho postupu se stanovi lhiita, béhem které zicastnéné strany, jez se samy
piihlasily ve lhaté uvedené v ozndmeni o zahdjeni ¥zeni, mohou pisemné ptedloZit sva stanoviska a
pozddat o slySeni. Déle je jesté tfeba upfesnit, Ze zdvéry o zavedeni cel uc¢inéné pro tcely tohoto
nafizen{ jsou prozatimni a mohou byt pfezkoumdny za tcelem zavedeni jakéhokoli kone¢ného cla,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

1. 1.Timto se uvaluje prozatimni antidumpingové clo na dovozy uhlikovych elektrod druhu, ktery se
pouziva v elektrickych pecich, o mérné hmotnosti 1,65 g/cm? nebo vyssi a o elektrickém odporu 6,0 pQ.m
nebo niz§im, patiici do kédu KN ex 8545 11 00 (kéd TARIC 8545 11 00 10) a na spojniky pouZivané pro
takové elektrody patfici do kédu KN ex 8545 90 90 (kéd TARIC 8545 90 90 10), at uz dovdzené spolecné
nebo zvlast, pochdzejici z Indie.

2. 2Mira prozatimniho antidumpingového cla pouzitelnd na Cistou cenu s doddnim na hranice Spole-
Censtvi, pred zaplacenim cla, pro vyrobky vyrobené spole¢nostmi z Indie na nize uvedeném seznamu se
stanovi takto:

Spolecnost Prozatimni clo Doplitkovy kéd TARIC
Graphite India Limited (GIL), 31 Chowringhee Road, Kalkata — 5,7 % A530
700016, Zapadni Bengdlsko
Hindustan Electro Graphite (HEG) Limited, Bhilwara 0% A531
Ostatni 5,7 % A999

3. Neni-li stanoveno jinak, pouZiji se platnd ustanoveni celniho sazebniku.

4. Na propusténi vySe uvedeného vyrobku do volného obéhu ve Spolecenstvi se vztahuji ustanoveni o
slozeni jistoty ve vysi ¢dstky prozatimniho cla.
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Clanek 2

Aniz je dotéen cldnek 20 nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96, mohou zicastnéné strany pozadat o zvefejnéni
zdvaznych skutecnosti a Gvah, na jejichz zdkladé bylo prijato toto nafizeni, pfedloZit pisemné své stanoviska
a pozadat o ustn{ slySeni pfed Komis{ ve lhiit¢ 15 dni od data vstupu tohoto nafizeni v platnost.

V souladu s ¢l. 21 odst. 4 nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 se mohou zicastnéné strany vyjadrit k uplatnéni
tohoto nafizeni ve lhité jednoho mésice od data jeho vstupu v platnost.

Cldnek 3
Toto naifzeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni v Ufednim véstniku Evropské unie.
Clanek 1 tohoto nafizeni se pouzije po dobu Sesti mésict.
Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve viech clenskych statech.

V Bruselu dne 19. kvétna 2004

Za Komisi
Pascal LAMY
clen Komise




