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11.3.2004 UREDNI VESTNIK EVROPSKE UNIE L72/15

NARIZENI RADY (ES) &. 436/2004
ze dne 8. biezna 2004,
kterym se méni nafizeni (ES) ¢ 1784/2000 o uloZeni kone¢nych antidumpingovych cel z dovozu
potrubnich tvarovek z tvirné litiny pochazejicich z Brazilie, Ceské republiky, Japonska, Cinské lidové
republiky, Korejské republiky a Thajska a o kone¢ném vybéru uloZenych prozatimnich cel

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi,
a zejména na ¢lanek 133 této smlouvy,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1515/2000 ze dne 23. Cer-
vence 2001 o opatienich, kterd mtiZze Spolecenstvi zavést po
zpravé piijaté Organem WTO k feSeni sport tykajici se antidum-
pingovych a antisubvenénich zalezZitosti (1),

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. pro-
since 1995 o ochrané pted dumpingovymi dovozy ze zemi, které
nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi (ddle jen ,zdkladni
nafizeni“) (),

s ohledem na ndvrh Komise po konzultaci s poradnim vyborem,

vzhledem k témto ddvodim:

A. STAVAJICI OPATRENI

(1)  Nafizenim (ES) ¢. 1784/2000 ze dne 11. srpna 2000 ulo-
zila Rada kone¢né antidumpingové clo z dovozu nékte-
rych potrubnich tvarovek z tvarné litiny pochdzejicich
z Brazilie, Ceské republiky, Japonska, Cinské lidové repub-
liky, Korejské republiky a Thajska (ddle jen ,kone¢né
natizeni“) (3). Kone¢nému natizeni pfedchizelo nafizeni
Komise (ES) ¢. 449/2000 ze dne 28. tinora 2000, o ulo-
zeni prozatimniho antidumpingového cla z dovozu nékte-
rych potrubnich tvarovek z tvdrné litiny pochdzejicich
z Brazilie, Ceské republiky, Japonska, Cinské lidové repub-
liky, Korejské republiky a Thajska a o pFijeti zdvazku nabid-
nutého vyvézejicim vyrobcem v Ceské republice (dale jen
,prozatimni nafizeni“) ().

B. ZPRAVY PRIJATE ORGANEM WTO K RESENI SPORU

(2)  Dne 18. srpna 2003 pfijal Orgdn pro feseni sporti (déle jen
,DSB“) Svétové obchodni organizace (ddle jen ,WTO")

() Uf. vést. L 201, 26.7.2001, s. 10.

(3) Ut vést. L 56, 6.3.1996, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné nafi-
zenim (ES) ¢. 1972/2002 (Uf. vést. L 305, 7.11.2002, s. 1).

Ur. vést. L 208, 18.8.2000, s. 8.

Ur. vést. L 55, 29.2.2000, s. 3.
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==

—

zpravu Odvolactho orgdnu (ddle jen ,ZOO%) a zprivu
Poradniho sboru (déle jen ,PZ“), kterou Odvolaci orgdn
pozménil v p¥ipadu ,Evropska spolecenstvi (ES) — antidum-
pingova cla na potrubni tvarovky z tvdrné litiny pochdze-
jici z Brazilie“ (°) (ZOO a PZ déle jen souhrnné ,zpravy®).

Ve zpréavach se pozaduje, aby Evropskd spolecenstvi uvedla
opatteni do souladu s Dohodou WTO o provadéni ¢lanku
VI Vieobecné dohody o clech a obchodu 1994 (déle jen
,antidumpingova dohoda“), pokud jde o tyto aspekty:

i) ¢lanek 2.4.2 antidumpingové dohody: ,nulovani®, t.
stanoveni nulové hodnoty negativnich dumpingovych
rozpéti pii jejich urcovani;

i) ¢lanky 12.2 a 12.2.2 antidumpingové dohody: opome-
nuti poukdzat ve zvefejnénych prozatimnich nebo
kone¢nych prizkumech ptimo a jasné na to, ze Evrop-
skd spoleCenstvi vysvétlila nevyznamnost ukazatelt
Gjmy, uvedenych v ¢lanku 3.4 antidumpingové
dohody, tj. mezd, produktivity, ndvratnosti investic,
penézniho toku, schopnosti ziskat kapitdl a vyse sku-
te¢ného dumpingového rozpéti;

iii) ¢lanky 6.2 a 6.4 antidumpingové dohody: neinformo-
vani dotcenych stran béhem antidumpingového fizeni
o ukazatelich Gjmy uvedenych vyse pod bodem ii).

Komise vzala v Gvahu doporuceni uvedend ve zpravach na
zaklad¢ informaci sebranych pii pivodnim Setfeni v dobé
1999/2000 a zjisténi piehodnotila. Pokud nebylo stano-
veno jinak, ztstdva zjisténi v kone¢ném nafizeni v plat-
nosti. Prehodnoceni ukdzalo, Ze $kodlivy dumping stéle
existuje, ackoliv jiZ na ponékud niz§{ drovni.

C. RIZENI

Poté, co DSB piijal ZOO, byly dotéené strany, tj. brazilsky
vyvazejici vyrobcee a piislu§né odvétvi primyslu Spolecen-
stvi (ddle jen ,POS*), informovény o skute¢nostech a va-
hach o vypoctu dumpingu a ukazatelich Gjmy uvedenych
v bodu odtivodnéni 3 bodu ii). VSechny strany byly infor-
movény o zdsadnich skutecnostech a vahdch, na jejichz
zéaklad¢ bylo rozhodnuto zménit a potvrdit kone¢né nafi-
zeni. Byla rovnéZ stanovena lhiita pro podani pfipominek.
Viem strandm poskytla Komise piilezitost ke slySeni.
O slySeni vsak zddnd strana nepozddala.

Dokument WT/DS219/10 ze dne 27. srpna 2003.
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(11)
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Vsechny piipominky dotéenych stran byly zvdzeny a pii-
padné pouzity ve zménénych zjisténich.

Je tieba ptipomenout, Ze dumpingové $etfeni probihalo od
1. dubna 1998 do 31. bfezna 1999 (dile jen obdobi Setfeni
,08). Setfent tykajici se trendi souvisejicich se stanovenim
Gjmy trvalo od 1. ledna 1995 do konce OS, 4. do 31. bie-
zna 1999 (ddle jen ,zvazované obdobi").

D. POZMENENA A POTVRZENA ZJISTENI

1. DOTYCNY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK

Doty¢nym vyrobkem jsou potrubni tvarovky z tvdrné
litiny, se zdvitem, kédu KN ex 7307 19 10 (kédy TARIC
7307 1910 11 a 7307 19 10 19). Zpravy nemaji vliv na
zjisténi uvedend v kone¢ném nafizeni, pokud jde o doty¢ny
vyrobek a obdobny vyrobek.

2. DUMPING

2.1 Uvod

Uvddéji se podrobné udaje zjisténi piehodnocenych na
zakladé doporuceni ve zpravach, tykajici se praktiky sta-
noveni nulové hodnoty pfi stanoveni vazeného pruméru
dumpingového rozpéti.

U Sech ostatnich pouzitych metod vypoctu se jednd
o metody pouzité pfi ptivodnim Setfeni. Dal$i podrobnosti
jsou uvedeny v prozatimnim a kone¢ném nafizeni.

2.2 Brazilie

Je tfeba pfipomenout, Ze béhem pivodniho Setfeni byla
spole¢nost Indastria de Fundicdo Tupy Ltda jedinym
zndmym vyvazejicim vyrobcem doty¢ného vyrobku
v Brazilii.

Pokud jde o zjisténi tykajici se bézné hodnoty, vyvozni
ceny a uprav provedenych v souladu s ¢l. 2 odst. 10
zékladniho nafizeni, nebylo tfeba provadét zadné zmény-
.Dalsi podrobnosti jsou uvedeny v bodech odtvodnéni 20
az 31 a 35 az 49 vySe uvedeného prozatimniho nafizeni
a v bodech odtivodnéni 24 az 27, 30, 31, 38 az 43, 46 az
48 a 51 az 54 konec¢ného nafizeni.

Jako v prozatimnim a kone¢ném nafizeni, byl vazeny pru-
mér béznych hodnot kazdého typu doty¢ného vyrobku
vyvazeného do Evropského spolecenstvi, srovnin
s vazenym prumérem vyvozni ceny kazdého odpovidaji-
ciho typu doty¢ného vyrobku. Podle doporuceni zpravy
nedoslo pii vypoctu celkového dumpingového rozpéti ke
stanoveni nulové hodnoty.

(14)

(15)

(17)

(18)

Zménéné dumpingové rozpéti vyjadiené procentem
dovozni ceny CIF na hranice Spolecenstvi je:

pro spole¢nost Inddstria de Fundicdo Tupy Ltda: 32 %.

Uroven spolupréce byla vysokd. Nasledné bylo rezidualni
dumpingové rozpéti stanoveno na téze Grovni jako pro
spole¢nost Indistria de Fundi¢do Tupy Ltda, tj. na 32 %.

2.3 Oznameni

Vyse uvedend pozménénd zjisténi o dumpingu byla oznd-
mena viem dotéenym strandm, kterych se soucasné Setfeni
tykd, a byla jim poskytnuta pfileZitost k predlozeni svych
ndzort a pripominek a ke slySeni pfed Komisi.

74dnd z doty¢nych stran nepodala proti zjisténim Komise
o dumpingu Zaddné ndmitky.

3. DEFINICE VYROBNIHO ODVETVI SPOLECENSTVI

Zjisténi tykajici se definice vyrobniho odvétvi uvedend sou-
hrnné v 65. az 68. bodu odivodnéni kone¢ného rozhod-
nuti zistavaji doporucenimi a zavéry uvedenymi ve zpra-
véach nedotéena.

4. UMA

4.1 Dovozy z doty¢nych zemi a cenové podbizeni

Zjisténi uvedend v 69. az 94. boduodiivodnéni kone¢ného
nafizeni zistavaji doporucenimi ve zpravach nedotcena.

4.2 Situace vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

4.2.1 Piedbéznd pozndimka

Tato &ast uvadi prehodnocend zjisténi, zaloZend na dopo-
rucenich ve Zpravéch, tykajici se analyzy Gjmy. Ze zdvért
zprav vyplyvd, Ze SpoleCenstvi nejednalo v souladu
s ¢lanky 12.2 a 12.2.2 antidumpingové dohody a opome-
nulo poukdzat ve zvefejnénych prozatimnich nebo konec-
nych priizkumech pfimo a jasné na to, Ze Evropska spole-
Censtvi vysvétlila nevyznamnost ukazateld Gjmy
uvedenych v ¢lanku 3.4 antidumpingové dohody, tj. mezd,
produktivity, ndvratnosti investic, penézniho toku, schop-
nosti ziskat kapitdl a vyse skute¢ného dumpingového roz-
péti. Je tieba pfipomenout, Ze tyto ukazatele Gjmy byly
pfezkoumdny béhem ptivodniho Setfeni. Protoze vSak v té
dobé nebyly povazovany za vyznamné, nebyly zahrnuty
do zvefejnéné analyzy, ale byly uvedeny pouze jako interni
poznamka v evidenci.
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4.2.2 Situace vyrobniho odvétvi Spolecenstvi uvedend v prozatimnim a konecném natizeni

Je tieba pfipomenout, Ze v 160. a 161. bodu odtivodnéni prozatimniho nafizeni bylo konstatovino, Ze
vyrobni odvétvi utrpélo ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 zdkladniho nafizeni zna¢nou Gjmu. Bylo zjisténo, Ze situace
vyrobniho odvétvi se béhem OS zhorsila, zejména v déisledku poklesu vyroby, vyrobni kapacity, odbytu
a podilu na trhu. Vyrobni odvétvi navic utrpélo zna¢nou ztrdtu pracovnich mist a dbytek investic, jakoz
i vzristem zdsob. Pokud jde o vyuziti kapacity, vysvétluje se jeji vzrast snizenim vyrobni kapacity.

4.2.3 Prezkum zjisténé tjmy z hlediska doporuceni a rozhodnuti DSB

Dodatkem k ukazatelim Gjmy uvedenym ve 150. az 159. bodu odivodnéni prozatimniho nafizen, tj.
k vyrobé, vyrobni kapacité, vyuzivani kapacity, objemu odbytu, podilu na trhu, prodejnim cendm. zdsobam,
vynosnosti, zaméstnanosti a investicim, byly podrobeny analyze jesté dalsi ukazatele Gjmy a po doporuceni
Zprav jsou nyni podrobné uvedeny niZe.

4.2.3.1 Mzdy

Vyvoj mezd, vyjadrenych jako celkové ro¢ni mzdové ndklady na vyrobu doty¢ného vyrobky, je uveden
v ndsledujici tabulce:

Tabulka 1
Mzdy
1995 1996 1997 1998 03
Celkové mzdové néklady 44730 48 479 48 375 46 995 47 132
(v tisicich EUR)
Index 100 108 108 105 105

Zdroj: Vyrocni zprava vyrobniho odvétvi.

Mzdy poklesly dobé od roku 1995 do OS téméi o 5 %. Vezme-li se za zdklad rok 1996, pak ceny poklesly
téméf o 3 %.

Tento ukazatel zhruba odpovidd celkovému vyvoji mezd v odvétvi a pohybiim zaméstnanosti, jak byly
ve vyrobnim odvétvi zaznamendny. V dobé mezi rokem 1996 a OS tento ukazatel poklesl o 3 %, coz
odpovidalo vyvoji zaméstnanosti podle 158. bodu odtivodnéni prozatimniho nafizeni (pokles o 6 % mezi
rokem 1996 a OS a mirny pokles o cca 1 % mezi rokem 1996 a OS).

4.2.3.2 Produktivita

Vyvoj produktivity, méfené jako vykon zaméstnanych osob, je uveden v ndsledujici tabulce:

Tabulka2
Produktivita
1995 1996 1997 1998 oS
Vvyroba v tundch na jednoho zaméstnance 21,58 19,47 19,76 20,84 20,82
Index 100 90 92 97 96

Zdroj: Ovéfené odpovédi dotazniku vyrobniho odvétvi.
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Béhem obdobi 3etfeni dochdzelo v produktivité k vykyviim, ale mezi rokem 1995 a OS byl zaznamenén
celkovy pokles o 4 %. V dobé od roku 1996 do OS se produktivita zvysila o témét 7 %. Tento ukazatel
odpovida ¢islim zaméstnanosti a vyroby, uvedenym jiz ve 150. a 158. bodu odtivodnéni prozatimniho
nafizeni.

4.2.3.3 Ndvratnost investic (ddle jen ,NI¥)

Vyvoj NI, vypocitané vydélenim finan¢niho vysledku vyrobntho odvétvi (zisku nebo ztrity) objemem
investic, je uveden v ndsledujici tabulce:

Tabulka 3
NI
1995 1996 1997 1998 0
NI -6,55% 3,72 % -2,78 % -0,70 % -2,72%

Zdroj: Ovéfené odpovédi dotazniku vyrobniho odvétvi a ro¢ni uzdvérky vyrobniho odvétvi.

NI se v dobé mezi rokem 1995 a OS zvysilaz—6,55 na—2,72. Je viak tieba ptipomenout, ze podle vysvétleni
v bodu oduvodnéni 157 prozatimniho nafizeni, byl finan¢ni vysledek vyrobniho odvétvi mimofddné
negativné ovlivnén naklady spojenymi s uzavienim podniku v roce 1995. Navic byl tento rok poznamendn
restrukturalizacni snahou dvou vyrobcii uvedenych v definici vyrobniho odvétvi, zaméfenou zejména na
racionalizaci vyroby, a investicemi, které si vyzadalo provadéni pravnich pfedpisii pro Zivotni prostiedi
Spolecenstvi. To mélo rovnéz negativni dopad na finan¢ni vysledek vyrobniho odvétvi. Na zdkladé téchto
skute¢nosti bylo usouzeno, Ze rok 1995 nebyl pro situaci vyrobniho odvétvi reprezentativni, a nebylo by
proto tcelné, aby byl povazovén za zaklad pro analyzu trendd ve vyrobnim odvétvi.

Tato poznamka se vztahuje i na ostatni ukazatele Gjmy, tj. na finan¢ni vysledky vyrobniho odvétvi, napf.
penézni tok podle 33. bodu odiivodnéni niZze.

Ve srovndni roku 1996 s OS poklesla NI o 6,4 procentnich bodd, a to ze 3,72 % na 2,72 %. Negativn{ vyvoj
NI zhruba odpovidal negativnimu vyvoji vynosnosti, kterd v tomtéz obdobi poklesla o 2,2 procentnich

bodd.

4.2.3.4 Penézni tok

Vyvoj penézniho toku uvadi tato tabulka:

Tabulka 4

Penézni tok

1995 1996 1997 1998 oS
Penézni tok 10 522 12799 19 339 12 236 12 205
(v tisicich EUR)
Index 100 122 184 116 116
Index 100 151 96 96

Zdroj: Vyro¢ni zprava PS.
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Je tfeba poznamenat, Ze obrat doty¢ného vyrobku vzdy pfedstavoval vice nez 50 % celkového obratu vSech
¢innosti vyrobniho odvétvi, jak je uvedeno ve zpravé o auditu Gcetnich zdpisti. VySe uvedend tabulka
ukazuje penézni tok uvedeného vyrobku, vypocitany na zdkladé zjisténého obratu za obdobi od roku 1995
do roku 1998. Vzhledem k tomu, Ze auditem revidované ticetni zdpisy vyrobniho odvétvi nebyly k dispozici,
byl penézni tok vypocitdn na zdkladé celkového obratu doty¢ného vyrobku ovéfeného béhem Setfeni. Jak
je vysvétleno ve 29. bodu odtivodnéni, byl finanéni vysledek, dosazeny vyrobnim odvétvim v roce 1995,
mimotddné negativné ovlivnén ndklady spojenymi s uzavienim podniku a restrukturalizaci, a proto nelze
tento rok povazovat za dostate¢né reprezentativni zdklad pro analyzu trendt penézniho toku. V dobé od
roku 1995do roku 1998 se penézni tok zvysil téméf o 16 % a béhem OS zistal stabilni. Vezme-li se za
zéklad rok 1996, poklesl penézni tok do konce OS o cca 4 %. Bylo zjisténo, Ze negativni vyvoz penézntho
toku zhruba odpovidal negativnimu vyvoji vynosnosti.

4.2.3.5 Schopnost ziskat kapitdl

Béhem puvodniho $etfeni vyrobni odvétvi neuvedlo (a ani tomu nic nenasvédéovalo), Ze ma problémy se
ziskdnim kapitdlu pro svou ¢innost. Je viak jasné, Ze zna¢né zhorseni finanéni situace vyrobniho odvétvi
(viz zejména vynosnost, penézni tok a NI) muaze schopnost ziskdni kapitdlu v blizké budoucnosti negativné
ovlivnit.

4.2.3.6 Vyse skute¢ného dumpingového rozpéti

Dopad vyse skute¢ného dumpingového rozpéti na vyrobni odvétvi nelze, vzhledem k objemu a cendm
dovozil z doty¢nych zemi, povazovat za zanedbatelny. Toto zji§téni bude platit bez ohledu na sniZeni
dumpingového rozpéti pro jednoho z vyvozct, jak je uvedeno ve 14. bodu odtivodnéni.

Brazilsky vyvazejici vyrobce proti zjisténim Komise namital, Ze dopad velikosti skute¢ného dumpingového
rozpéti na odvétvi primyslu SpoleCenstvi neni zanedbatelny. Podle brazilského vyrobce byl rozdil mezi
dumpingovym rozpétim a rozpétim podbizeni téméf 50 %, dikazem velkého rozdilu mezi vyrobnimi
ndklady vyrobct ve Spolecenstvi na jedné strané a brazilského vyvozce na strané druhé. Proto vyvozce tvrdil,
ze i kdyby byl dumping tplné odstranén, presto by dovozy z Brazilie stile podstatné podbizely ceny
pramyslového odvétvi Spoleenstvi. Brazilsky vyvazejici vyrobce nakonec argumentoval tim, ze
v souvislosti z vysoce citlivymi cenami trhu by byl dopad skute¢ného dumpingového rozpéti, na rozdil od
zjisténi Komise, zcela evidentné zanedbatelny.

Je tieba pripomenout, Ze podle ¢l. 3 odst. 5 zdkladniho nafizeni je ukazatel ,vyse aktudlniho dumpingového
rozpéti“ prezkoumdvan v rdmci analyzy stavu domactho odvétvi primyslu. V této souvislosti Komise vzdy
stanovi skute¢né dumpingové rozpéti ve vztahu ke stavu domdctho odvétvi primyslu s prihlédnutim
k objemu a cendm dovozl z doty¢né zemé. Analyza, kterou navrhuje Brazilsky vyvozce, tj. srovndni
dumpingového rozpéti s rozpétim podbizeni, vede k zavéru, Ze rozdil vyrobnich ndkladi vyvézejiciho
vyrobcee a priimyslového odvétvi Spolecenstvi by daleko pfesdhl ramec stanoveny ¢l. 3 odst. 5 zdkladntho
nafizeni a vnesl by do takové analyzy prvek pii¢inné souvislosti. V této souvislosti je tfeba poznamenat, ze
rozpéti podbizeni se vypocitd za Gcelem pouziti ,pravidla nizsiho cla®, podle kterého se antidumpingové
clo stanovi bud na tirovni dumpingového rozpéti nebo rozpéti Gjmy podle toho, které je nizsi. Je tfeba
zdiraznit, ze WTO pouziti ,pravidla nizstho cla, a tim i vypoctu rozpéti podbizeni nevyzaduje. I kdyby se
na tento argument pristoupilo, aniZ by se uznala podstata tvrzeni brazilského vyvozce, Ze srovnani
vyrobnich naklada vyvézejiciho vyrobce a vyrobcti ve Spolecenstvi by bylo v této souvislosti zaru¢eno, byla
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(41)

(42)

(44)

(45)

by takovd analyza zaloZena pouze na srovnani dumpingového rozpéti a rozpéti podrazeni (nikoliv rozpéti
podbizeni). Vyse obou rozpéti viak jsou srovnatelné. Bez dumpingu by proto byl rozdil mezi dovozy
z Brazilie a prodejem primyslového odvétvi ve Spolecenstvi minimalni.

Proto byl uvedeny argument odmitnut.

4.2.4 Pfipominky vyvdZejictho vyrobce k nékterym ukazateliim tdjmy

Brazilsky vyvazejici vyrobee tvrdil, Ze pro stanoveni trendu nékterych ukazatelti Gjmy (vynosnosti, NI,
penézniho toku, schopnosti ziskani kapitalu) nebyl vzat v Gvahu rok 1995. Udajné nebyl na rok 1995 vzat
zietel proto, Ze by byl jinak prokazal pozitivni vyvoj. Podle brazilského vyvazejiciho vyrobce to piedstavuje
diskrimina¢ni p¥istup a nespliiuje pozadavky objektivniho a nestranného prezkumu a je to v rozporu
s ¢lankem 3.1 a ¢l. 17.6 bodem i) antidumpingové dohody.

Za prvé je tfeba poznamenat, Ze podle doporuceni ve zpravich nedoslo k zddnému novému posouzeni
vynosnosti. Je tieba pfipomenout, Ze v rdmci feSeni sporu piedlozila Brazilie argumenty piesné shodné
s vySe uvedenymi tvrzenimi tykajicimi se vynosnosti. Argumenty byly Panelem odmitnuty a nebyla vydana
zadnd doporuceni tykajici se tohoto ukazatele. Proto nebyl ukazatel ,vynosnost* znovu posuzovan.

Za druhé je tieba poznamenat, Ze — v souladu s ptivodnim $etfenim — byly trendy tykajici se ukazateld 4jmy,
analyzované, ale béhem pivodniho Setfeni nezvefejnéné, analyzovany po roce 1995. To se tykd také
ukazatele ,schopnosti ziskat kapitdl“. Zejména u dvou ukazatelt 4jmy (NI a penézniho toku) bylo usouzeno,
ze rok 1995 byl vyjime¢nym rokem a nemohl byt proto povazovén za dostate¢né reprezentativni z divoda
uvedenych podrobné ve 29. a 33. bodu odtivodnéni. Ve skute¢nosti bylo v nékolika zpravach Poradniho
sboru a ZOO, uzndno, Ze posouzeni ukazateld Gjmy neni omezeno na piisné strohé srovndni zacatku
a konce zvazovaného obdobi. Je tfeba rovnéZ poznamenat, Ze brazilsky vyvazejici vyrobce nepoptel
podstatu argumentti ve 29. bodu odivodnéni.

K tidajné nedislednosti piistupu je tfeba poznamenat, Ze presné z divodu diisledného sladéni s analyzou
v ramci ptivodniho Setfeni je nezbytné — za ticelem provadéni doporuéeni ve Zpravach — analyzovat penézni
tok a NI, které jsou piimo odvozeny od vynosnosti, na stejném zdkladé jako vynosnost pfi pivodnim
Setfeni, pro které byl rok 1995 na zdkladé zavér Zprav z analyzy trendt vyloucen. Piistup, ktery organy
ES zvolily, byl proto disledny a objektivni.

Argument byl proto odmitnut.

4.2.5 Zdvér k tjmé

Na zdkladé vyse uvedené analyzy byl piijat zavér, Ze zjisténi tykajici se mezd, produktivity, ndvratnosti
investic a penézntho toku byla v souladu s nékterymi jinymi ukazateli analyzovanymi a zvefejnénymi pti
ptivodnim Setfeni. Pokud jde o schopnost ziskat kapitdl, neuvedlo vyrobni odvétvi zidné problémy se
ziskdnim kapitalu pro svou ¢&innost. Tento ukazatel by v§ak mél byt posuzovan z hlediska postupného
zhorSovan{ finanéni situace vyrobntho odvétvi. Pokud jde o dumpingové rozpéti, byl ptijat zavér, Ze
vzhledem k objemu a cendm dovozti z doty¢nych zemi nemtiZe byt jeho dopad povazovan za zanedbatelny.

Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti je potvrzeno, Ze primyslové odvétvi Spolecenstvi utrpélo béhem
zvazovaného obdobi zna¢nou Gjmu.
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5. PRICINY UMY

Obsah a dosazené zavéry uvedené v 101. a 114. bodu odtivodnéni kone¢ného nafizeni nejsou zpravami
a pfezkumem analyzy Gjmy nijak dotceny.

Brazilsky vyvozce tvrdil, Ze Gjma, kterou prumyslové odvétvi Spolecenstvi utrpélo, nebyla zptisobena
dumpingovymi dovozy, nybrz nizkou produktivitou pramyslového odvétvi, jak dokazuje 50 % rozdil mezi
dumpingovym rozpétim a rozpétim podbizeni, a restrukturalizaéni snahou pramyslového odvétvi
Spolecenstvi v roce 1995 za tcelem racionalizace vyroby. Podobnost tohoto argumentu s argumentem
uplatnénym v souvislosti s velikosti dumpingového rozpéti, uvedenym v bodu odtvodnéni 36, je evidentni.
Brazilsky vyvozce navic tvrdil, Ze Komise sice analyzovala rozdil vyrobnich nakladd, avSak omezila tuto
analyzu pouze na rozdily tykajici se spotieby energii spojené s rozdilem jakosti a vyrobnich postupti mezi
fitinkami z feritické a perlitické temperované litiny.

Je tieba pfipomenout, Ze v rdmci feSeni sporu uplatnila Brazilie pfesné stejné argumenty jako vyse uvedené.
Poradni sbor i Orgdn pro feSeni sporti argumenty odmitly a ve véci analyzy pfic¢inné souvislosti nebylo
vyddno vibec zddné doporudeni.

Proto byly argumenty uvedené v 47. bodu odtivodnéni zamitnuty.

6. ZAJEM SPOLECENSTVI

Obsah a dosazené zdvéry, uvedené v 178. a 186. bodu odiivodnéni prozatimniho nafizenia v 115.a 117.
bodu odivodnéni kone¢ného nafizeni nejsou zpravami a prezkumem analyzy Gjmy nijak dotceny.

7. ZMENENA OPATRENI{

Jak je uvedeno vySe, plny pfezkum stanovenych skute¢nosti a dosazenych zavérti z pivodniho Setieni
a zohlednéni doporuceni a rozhodnuti stanovenych ve zpravach dokazuje, ze skodlivé dumpingové dovozy
z Brazilie stéle jesté existuji, ackoliv jiz v ponékud mensi mife,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

V nafizeni (ES) ¢. 1784/2000 v ¢l. 1 odst. 2 se tabulka pro vyrobky pochdzejici z Brazilie méni takto:

Zemé KO“"'(f/r;é clo Doplitkovy kéd TARIC
Brazilie 32,0 —
Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni v Urednim véstniku Evropské unie.
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Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve vsech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 8. biezna 2004.

Za Radu
piedseda
D. AHERN



