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(Ozndment)
SOUDNI RIZENI{

SOUDNI DVUR ESVO

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
ze dne 10. kvétna 2016
ve spojenych vécech E-15/15 a E-16/15

Franz-Josef Hagedorn v. Vienna-Life Lebensversicherung AG a Rainer Armbruster v. Swiss Life
(Liechtenstein) AG

(Smérnice 2002/83/ES — (ldnek 36 — prevedeni smluv o Zivotnim pojisténi — pipustnost — pojem ,pojistnd
smlouva“ — zména v pojistnych podminkdch)

(2017/C 66/08)

Ve spojenych vécech E-15/15 a E-16/15, Franz-Josef Hagedorn v. Vienna-Life Lebensversicherung AG a Rainer Armbrus-
ter v. Swiss Life (Liechtenstein) AG — ZADOST k Soudu podle ¢linku 34 Dohody mezi stity ESVO o ziizeni Kontrol-
niho tifadu a Soudniho dvora podand Nejvyssim soudem Lichtenstejnského knizectvi (Fiirstlicher Oberster Gerichtshof),
tykajici se vykladu smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/83/ES ze dne 5. listopadu 2002 o Zivotnim pojisténi,
Soudni dvir ve sloZeni Carl Baudenbacher, ptedseda, Per Christiansen a Péll Hreinsson (soudce-zpravodaj), soudci, vynesl
dne 10. kvétna 2016 rozsudek, jehoZ vyrok zni:

1. Ustanoveni ¢l. 36 odst. 1 smérnice 2002/83/ES se nezabyvaji pravnimi tkony, napf. tkony, u kterych je stavajici
investi¢ni Zzivotni pojisténi pfevedeno prostfednictvim kupni smlouvy z jedné osoby na druhou, pokud pojisténé
riziko, tj. pojisténd osoba, v rdmci pojisténi ziistava stejné. Pfevod investi¢niho Zivotniho pojisténi pravnim aktem
nepfedstavuje zménu pojistnych podminek, pokud se rovnéz nezméni podminky pojisténi, ¢imz se zméni rovnovaha
prav a povinnosti stran pojistné smlouvy. Je na pfedklddajicim soudu, aby posoudil skutkovy stav véci a urcil, zda
relevantni pfevody vedly ke zméné podminek investi¢ntho Zivotniho pojisténi, které nabyvaji zalobci.

2. Pokud doslo ke ,zméné v pojistnych podminkach” ve smyslu smérnice, musi pfislusny soud posoudit, zda informace
uvedené v piiloze III &isti B pism. b) (2) byly sdéleny novému pojistnikovi jasné, pfesné a tiplné, pisemné a v tfed-
nim jazyce statu EHP, jehoZ se tykd zavazek.

3. Pokud jde o informa¢ni povinnost pojistovny, neni dtlezité, zda byl prvni pojistnik podnik a novy pojistnik je spo-
tiebitel, pokud tento rozdil nevedl ke zméné podminek pojistné smlouvy.

X

4. Informace uvedené v pifloze Il isti A této smérnice se tykaji pouze ,informaci o pojistovné“ a ,informaci
o zavazku“. V disledku toho neni s ohledem na informaéni povinnost pojistovny podle smérnice ddlezité, zda
ptivodni pojistnik o sobé sdélil informace, podle kterych lze posoudit jeho riziko ¢i profil investora.

5. Smérnice musi byt provedeny do vnitrostdtniho pravniho fddu stdtd EHP s nezpochybnitelnym zdvaznym déinkem,
jakoz i se specifi¢nosti, pfesnosti a jasnosti tak, aby byl splnén pozadavek pravni jistoty. Kromé toho jsou vnitrostatni
soudy povinny vyklddat vnitrostdtni pravo v souladu s pravem EHP. Podle ¢ldnku 34 Dohody o Kontrolnim tfadu
a Soudnim dvoru ma Soudni dviir pravomoc poskytovat na zddost vnitrostdtnich soudti poradni stanoviska ohledné
vykladu Dohody o EHP. Poté, co Soudni dvir vynesl rozsudek, piislusi piedklddajicimu soudu, aby vylozil vnit-
rostatni pravo s ohledem na vyjasnéni Soudniho dvora. Ve vécech, kdy konformni vyklad vnitrostdtniho prava nepo-
stacuje k dosazeni vysledku, jaky vyzaduje pfislusné pravidlo EHP, mtze byt véc piedloZena Soudnimu dvoru
v souladu s postupem stanovenym v ¢ldnku 31 Dohody o Kontrolnim tfadu a Soudnim dvoru.
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