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Bundesfinanzhof

Hessischer Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobkyne: Ernst & Young Deutsche Allgemeine Treuhand AG Utastnici pvodniho Fizeni

Zalovany: Finanzamt Stuttgart-Korperschaften Zalobkyné: Baumann GmbH

Zalovand: Land Hessen

Predbé&Zné otizky

1) Brani ¢l. 8 odst. 1 a 2 smérnice Rady 90/434/EHS ze dne

23. &ervence 1990 (') dariové tipravé clenského stitu, podle Piedb&iné otizky

které mtze prevadéjici subjekt pii vloZeni podilii na kapiti-

lové spole¢nosti v EU do jiné kapitdlové spole¢nosti v EU

dale vést tcetni hodnoty ptevadénych podild pouze tehdy, 1)
pokud pfijimajici kapitdlovd spole¢nost ptevedené podily

sama vykdzala v Gcetnich hodnotich (tzv. dvoji propojeni
ucetnich hodnot)?

2) Je v piipadé zdporné odpovédi na tuto otdzku vyse uvedend
pravni Gprava v rozporu s ¢lanky 43 ES a 56 ES, prestoZe se
tzv. dvoji propojeni Gcetnich hodnot vyZaduje i pii vloZeni
podilt na kapitdlové spolecnosti do kapitdlové spolecnosti
s neomezenou dafiovou povinnosti?

() Uf. vést. L 225, s. 1.

Je wvnitrostdtni zdkonoddrce pfi uplatnéni moznosti, které
jsou stanoveny v ¢l. 5 odst. 3 smérnice Rady 85/73/EHS ze
dne 29. ledna 1985 ve znéni smérnice Rady 96/43/ES ze
dne 26. Cervna 1996 a v priloze A kapitole I bodé 4
pism. a) pro zvySeni pausdlnich poplatkil pro jednotlivd zafi-
zen{ a v bodé 4 pism. b) pro vybér poplatku, jehoz vyse
odpovidd skutecnym ndkladGm, striktné vdzdn strukturou
poplatkd stanovenou v piiloze A kapitole I bodé 1 a bodé 2a
(podle druha zvitat, mladych a dospélych zvifat, hmotnosti
poraZeného zvifete atd.), nebo md mozZnost pii stanoveni
vyse sazby poplatku rozliSovat mezi prohlidkami pordzko-
vych jednotek ve velkopodnicich a ostatnimi prohlidkami
a krom toho i v rdmci obou téchto skupin degresivné
odstupiiovat sazbu poplatku podle poctu provedenych
pordzek v rdmci jednotlivych druhti zvifat, pod jedinou
podminkou, Ze to odpovidd skute¢nym ndkladim?



