C 223/16

Utedni véstnik Evropské unie

22.9.2007

Zaloba podand dne 25. ervence 2007 — cApStAn v.
Komise

(V& T-287/07)
(2007/C 223/26)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: cApStAn Sprl (Brusel, Belgie) (zdstupce: J. Bublot,
advokat)

Zalovand: Komise Evropskych spolecenstvi

Navrhova zidani Zalobkyné

— zrusit zamitavé rozhodnuti Komise.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Touto Zalobou navrhuje Zalobkyné zruseni rozhodnuti Komise
ze dne 22. kvétna 2007, kterym zamitla nabidku pfedloZenou
v rdmci nabidkového Fizeni ,Post-editing services PER 2007 (!)
z diivodii neptedloZeni diikazt o odbornych zkusenostech v této
oblasti.

Na podporu svého ndvrhu na zruSeni sporného rozhodnuti
zalobkyné uplatiiuje, Ze Komise nespravné posoudila jeji kandi-
daturu, jelikoZ nabidkové Fizeni se tykalo pfesné oblasti ¢innosti,
ve které piisobi, coz Zalobkyné tdajné uvedla ve své nabidce.
Uvadi rovnéz, Ze v této oblasti vefejnou zakdzku od Komise jiz
obdrzela a ze poskytnuté sluzby v této souvislosti nebyly nikdy
zpochybnény.

Krom toho Zalobkyné uplatiiuje, Ze napadené rozhodnuti je
zaloZeno na zjevné nespravném odtivodnéni, coZ zplsobuje, Ze
je nedostate¢né odivodnéné.

() Uk. vést. 2007/S 21-023949.

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 3. srpna 2007

Alessandrem Lofarem proti usneseni vydanému dne

24. kvétna 2007 Soudem pro vefejnou sluzbu ve spojenych
vécech F-27/06 a F-75/06, Lofaro v. Komise

(Véc T-293/07 P)

(2007/C 223/27)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel):
Alessandro Lofaro (Lisabon, Portugalsko) (zastupce: J.-L. Laffi-
neur, advokat)

Dalsi iicastnice fizeni: Komise Evropskych spolecenstvi

Néavrhova zddéni

— prohldsit  kasaéni opravny prostiedek za pripustny
a opodstatnény, a v dusledku toho

— zrusit usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 24. kvétna
2007 ve vécech F-27/06 a F-75/06;

— rozhodnout spor a vyhovét pivodni Zalobé navrhovatele.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Svym kasaénim opravnym prostfedkem navrhovatel tvrdi, Ze se
Soud dopustil nespravného pravntho posouzeni pii vykladu
¢l. 90 odst. 2 sluzebntho f4du, a zejména pokud jde o lhiitu
stanovenou pro podéni stiznosti a datum, které se md zohlednit
pii uplynuti této lhity. Navrhovatel uplatiiuje, Ze vyklad prove-
deny Soudem zasahuje do obecnych zdsad prava Spolecenstvi,
jako je zasada pravni jistoty, zdsada zdkazu diskriminace a zdsada
proporcionality, jakoZ i do prdv navrhovatele. Déle tvrdi, Ze se
Soud nezabyval vSemi zalobnimi davody, které [navrhovatel]
piedlozil ve svych zalobach, a Ze tedy usneseni vykazuje vady
nedostate¢ného a chybného odtivodnéni.



