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zejména,

— pokud podle informaci, které ma k dispozici prvné
uvedeny clensky stdt, mél drzitel fidi¢ského prikazu
v okamziku vydan{ fidi¢ského priikazu obvyklé bydlisté
na tizemi tohoto ¢lenského stitu a nikoliv na tizemi ¢len-

ského statu, ktery vydal fidi¢sky prikaz, a

— pokud podle informaci, které md k dispozici prvné
uvedeny clensky stit, je tieba na zakladé objektivnich
a soudné piezkoumatelnych okolnosti vychazet z toho,
ze drzitel Fidicského oprévnéni by nemél moznost
legdlné ziskat Fidi¢ské opravnéni v prvné uvedeném clen-
ském staté.

() Uk veést. L 237, s. 1; Zvl. vyd. 07/01, 5. 317.

Zadost o rozhodnuti o piedb&iné otizce podanid Bunde-
sverwaltungsgericht (Némecko) dne 14. kvétna 2007 -
Dieter Janecek v. Freistaat Bayern

(V& C-237/07)
(2007/C 183/29)

Jednaci jazyk: némdina

Predklddajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici piavodniho fizeni
Zalobee: Dieter Janecek

Zalovany: Freistaat Bayern

Predbézné otizky

1) Musi byt ¢l. 7 odst. 3 smérnice Rady 96/62[ES (') ze dne
27. zai 1996 o posuzovani a fizeni kvality vnéjstho ovzdusi
vyklddin v tom smyslu, Ze tfet{ osoba, jejiz zdravi bylo
poskozeno, mé subjektivni prévo na vypracovani akéniho
planu i tehdy, kdyZ je nezdvisle na jakémkoliv akénim pldnu
schopna prosadit své pravo na odstranén{ Gjem na zdravi,
které vznikly ptekro¢enim mezni hodnoty imisi pro ¢dstice
jemného prachu PM10, podénim zaloby sméfujici k tomu,
aby bylo orgdnu ulozeno jednat?

2)

Pokud bude na prvni otizku odpovézeno kladné, mad tieti
osoba, kterd je vystavena zatiZeni Cdsticemi jemného prachu
PM10, které je zdravi skodlivé, prdvo na vypracovani tako-
vého akéniho planu, ktery stanovi krdtkodobd opatten, jimiz
se mé zajistit, Ze mezni hodnota imisi pro ¢astice jemného
prachu PM10 bude striktné dodrzena?

Pokud bude na druhou otdzku odpovézeno zdporné, v jakém
rozsahu musi{ byt opatfenimi urenymi v akénim plinu
snizeno riziko pfekroceni mezni hodnoty a omezena doba
trvdn{ tohoto piekroceni? MiZe se akéni pldn podle stupiiové
koncepce omezit na opatfeni, kterd sice nezarucuji dodrzeni
mezni hodnoty, ale kritkodobé pfesto prispivaji ke zlep$eni
kvality vnéjstho ovzdusi?

() Uf. vést. L 296, s. 55; Zvl. vyd. 15/03, s. 95.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 14. kvétna 2007
Derya Beyatli proti usneseni Soudu prvniho stupné (patého
sendtu) vydanému dne 5. bfezna 2007 ve véci T-455/04,
Derya Beyatli a Armagan Candan v. Komise Evropskych

spolecenstvi

(Véc C-238/07 P)

(2007/C 183/30)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel):
Derya Beyatli (zdstupce: A. Demetriades, advokat)

Dalsi ticastnik fizeni: Komise Evropskych spolecenstvi

Néavrhova zddéni

Navrhovatel navrhuje, aby Soudni dvr:

— zrusil napadené usneseni

— zrusil rozhodnut{ Zalované ze dne 5. kvétna 2004

— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni o tomto kasacénim

opravném prostredku
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Divody kasacéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Navrhovatel tvrdi, Ze napadené usneseni by mélo byt zruseno
z ndsledujicich davodi:

Soud prvniho stupné se dopustil nespravného pravniho posou-
zen{ tim, Ze se nepokusil ziskat diikazy prostfednictvim dokazo-
vani nebo vySetfovani, kterd se tykaji otevieni archivi, a to nejen
archivi EPSO, ale i archivii Zastoupeni Evropského spolecenstvi
na Kypru nebo Komise obecng;

V dusledku opominuti Soudu prvniho stupné nezvefejnila Zalo-
vand veSkerou relevantni korespondenci mezi Zastoupenim
Evropského spolecenstvi na Kypru nebo Komisi nebo dfadem
EPSO. V fizeni pted Soudem prvniho stupné tak bylo poruseno
prdvo obhajoby navrhovatele.

Zaloba podani dne 22. kvétna 2007 - Komise Evropskych
spolecenstvi v. Svédské krilovstvi

(Véc C-246/07)
(2007/C 183[31)

Jednaci jazyk: $védstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Komise Evropskych spolecenstvi (zdstupci: G. Valero
Jordana a C. Tufvesson, zmocnénci)

Zalované: Svédské kralovstvi

Néavrhovd zZddani Zalobkyné

— urdit, ze Svédské kralovstvi tim, ze jednostranné navrhlo,
aby do pilohy A Stockholmské tmluvy o perzistentnich
organickych polutantech byla doplnéna substance PFOS
(perfluorooktansulfonaty), nesplnilo své povinnosti, které
pro néj vyplyvaji z ¢lanku 10 a ¢l. 300 odst. 1 Smlouvy
)

— ulozit Svédskému kralovstvi ndhradu naklad® fzent.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Svédsko navrhlo jednostranné doplnit piflohu A Stockholmské
umluvy o perzistentnich organickych polutantech o substanci
PFOS (perfluorooktansulfonaty).

Komise tvrdi, Ze jednostranny ndvrh Svédska zptisobil nejednot-
nost mezindrodntho zastoupeni ES. Svédsko jednalo ve véci
PFOS jednostranné, ackoli si bylo védomo toho, Ze Spolecenstvi
pfipravuje pravni Gpravu, kterd se uplatni na tuto substanci.
Jedndni Svédska vedlo k tomu, Ze Spolecenstvi a clenské staty
nemohly pfedlozit spoleny ndvrh na doplnéni Stockholmské
timluvy. Svédsko tedy nesplnilo povinnosti, které pro néj vyply-
vaji z clanku 10 a z ¢l. 300 odst. 1 Smlouvy o ES.

Zaloba podand dne 23. kvétna 2007 — Komise Evropskych
spolecenstvi v. Nizozemské krilovstvi

(Véc C-249/07)
(2007/C 183/32)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné:  Komise  Evropskych  spolecenstvi
M. Konstantinidis a S. B. No€, zmocnénci)

(zastupci:

Zalované: Nizozemské kralovstvi

Néavrhova zddani Zalobkyné

— urdit, Ze Nizozemské kralovstvi tim, Ze zavedlo systém pied-
choziho povoleni pro ustfice a musle, které legdlné pochdzi
z jinych ¢lenskych stdtd, patii mezi nizozemské doméci
druhy a jsou ur¢ené k vysazeni v nizozemskych pobieznich
vodéch, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z ¢lankt
28 ES a 30 ES

— ulozit Nizozemskému krélovstvi ndhradu naklada fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zakaz, zavedeny nizozemskou pravni Gpravou, vysazovat musle
a ustfice pochazejici z jinych clenskych stdtt bez predchoziho
povoleni, naruSuje obchod uvniti SpoleCenstvi a piistup musli
a Ustfic pochdzejicich z jinych clenskych sttt na trh.

Toto vnitrostatn{ opatfeni nemtZe byt odiivodnéné.



