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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zalobkyné tvrdi, 7e ji vznikla hospodaiska skoda, nebot ji bylo
znemoznéno dovézt na celni Gzemi Spolecenstvi produkty
pivodem a vyroby Spolecenstvi v rdmci jejich podnikatelskych
Cinnosti z divodu fady protipravnich aktll a jedndni orgdnd
Spolecenstvi, a to zejména:

a) Evropské komise, z davodu, Ze pfijala nafizeni (EHS)
¢. 2454/93 (1), které uklddd predloZeni kompletné vyplné-
ného celntho dokumentu Spolecenstvi T2M jako jediného
prostiedku prokazujictho ptvod tlovk Spolecenstvi a jako
vyznamné souddsti prava volného pohybu;

b) Evropské komise, kterd vedla jménem Spolecenstvi jedndni
s Tuniskem tykajici se vypracovani dohody o pfidruZeni,
a Rady Evropské unie, kterd dohodu ratifikovala, z divodu,
Ze nezajistily, Ze tlovky ptivodem ze Spolecenstvi pochdzejici
z rybolovu mimo teritoridln{ vody Tuniska nebudou zbaveny
préava volného pohybu;

¢) Evropské komise a Rady Evropské unie, z divodu, Ze ackoliv
jsou organy piislusnymi k pozménéni dohody, podle ndzoru
zalobkyné nezajistily pravni dpravu otdzky uvedené speci-
fické kategorie ryb, pfestoze byly obezndmeny s vyvstalym

problémem;

d) Evropské komise, z divodu, Ze nevykonala nezbytny dohled
nad Feckymi orgdny, prestoZe ji o to spole¢nost pozadala.

Zalobkyné mimoto tvrdi, Ze vyse uvedend jednan{ a necinnosti
porusuji pravni piedpisy vyssi pravni sily, které byly pfijaty na
ochranu jednotlivctl, a zejména:

a) pravo na volny pohyb zbozi, pfi jehoZ vykonu maji spravni
formality procesni, a nikoliv hmotnépravni povahu;

b) privo na svobodu podnikdni, jehoZz podstata je narusena
zdkazem alternativnich zplisobt prokdzani pivodu;

¢) zdsadu proporcionality, kterd neni slucitelnd s vyloucenim
jakéhokoliv prostfedku prokazujictho ptvod jiného nez
T2M;

;;;;;

d) zédsadu legitimniho ocekdvéni, jelikoz ackoliv se spolecnost
chovala jako obezfetny pozorovatel trhu, utrpéla vdznou
skodu z divodu, Ze uplatiiovala svd prava podle prava Spole-
Censtvi;

e) zdsadu w¢inné soudni ochrany, kterd je v rozporu s
,odepfenim spravedlnosti®, kterého se vii¢i spole¢nosti dopu-
stily fecké a tuniské orgdny a orgdny Spolecenstvi.

Navic k posouzeni tvrzené $kody Zalobkyné uplatiiuje, Ze neob-
vykld a specifickd povaha $kody, kterd ji vznikla, umoziuje
ndhradu vyse uvedené skody a domnivé se, Ze v projedndvané

véci existuji predpoklady odpovédnosti Spolecenstvi za skodu
i bez zavinéni.

" Narlzem Komise (EHS) ¢. 2454/93 ze dne 2. Cervence 1993, kterym
Erovadl naffzeni Rady (EHS) ¢. 2913/92, kterym se vydava celni
ex Spolecenstvi (UF. vést. L 253, s. 1; Zvl. vyd. 02/06, s. 3).

Kasacni opravny prostfedek podany dne 14. kvétna 2007

Sundholm proti rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu vyda-

nému dne 1. bfezna 2007 ve véci F-30/05, Sundholm
v. Komise
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Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Asa Sundholm
(Brusel, Belgie) (zdstupci: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis a E.
Marchal, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Komise Evropskych spolecenstvi

Névrhovd Zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasacni
opravny prostiedek

— zrusit rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu)
ze dne 1. bfezna 2007 ve véci F-30/05 (Sundholm
v. Komise);

— na zdkladé novych ustanoveni rozhodnout o zruSeni
rozhodnuti Komise, kterym byl pfijat jeji posudek o vyvoji
sluzebniho postupu za rok 2003, jakoz i ulozit zalované
nahradu ndkladt fizeni v prvnim stupni a fizeni o kasa¢nim
opravném prostiedku.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Svym kasanim opravnim prostiedkem se Zalobkyné domdhd
zru$eni rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu, kterym byla
zamitnuta Zaloba, jiz se domdhala zruSeni svého posudku
o vyvoji sluzebniho postupu za obdobi od 1. ledna do 31. pro-
since 2003.

Na podporu svého kasa¢ntho opravného prostiedku Zalobkyné
uplatiiuje, Ze Soud pro vefejnou sluzbu se dopustil nespravného
pravniho posouzeni, kdyz zamitl Zalobni divod vychazejici
z poru$eni prav obhajoby.



